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Abstract

STANEK, RADEK. Changes of the Sino-Soviet Relations since 1949. Hradec
Kralové: Philosophical Faculty, University of Hradec Kralové, 2016, 48 pp.

Bachelor Degree Thesis.

This bachelor thesis will follow up development of the Sino-Soviet
relations since estabilishment of People's Republic of China in 1949. The aim of
this thesis is analysis of the mutual relations and politics, which led to the Sino-
Soviet split and break-up of strong communist alliance. In the context of the Cold
War, the whole affair seems to be even more important, when Socialist block led
by Soviet Union got a huge shock.

The first part will be about the Soviet role in the Chinese civil war between
communist and nationalists. Analysis of the Sino-Soviet relations in the 1950s and
1960s will follow. Thesis will pay attention to the ideology, as one of the possible
causes of the Sino-Soviet split.

Empirical-analytical approach and comparative method for analysis of the

specifics of both Soviet and Chinese policy will be used.
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UVOoD

Tématem této bakalaiské prace jsou vztahy mezi Cinskou lidovou
republikou a Sovétskym svazem. Jejim hlavnim cilem bude zodpovédét
vyzkumnou otdzku, co vedlo k Cinsko-sovétské roztrzce na pielomu 50. a 60. let
minulého stoleti, navzdory stejné ideologii obou stati. Nazory politologt,
historikt ¢i dalSich odbornik se lisi. Jako hlavni diivody byvaji uvadény rozpory
o vedouci ulohu v komunistickém hnuti, Maova radikalizace v otazce ideologie,
prolinani zahrani¢ni politiky s domaci ¢i interpretace celého sporu jako na ryze
mocenského stretnuti. Svou roli v této roztrzce bezpochyby sehraly i Spojené staty
americké jakozto klicovy aktér studené valky.

Prestoze tématu studené valky bylo a stale je vénovano mnoho pozornosti
nejen mezi odbornou vetejnosti, ¢insko-sovétskd roztrzka je tématem predevsim v
zahrani¢i, zatimco v ¢eském prostiedi byva Casto zkoumana ptedevsim jako
soucast vyzkumi tykajicich se napt. studené valky ¢i jako usek pfi studiu dé&jin
obou zainteresovanych velmoci. Pfesto byl tento spor signifikantni udalosti uvnitt
komunistického tébora, ktera sehrala velmi dilezitou roli pfi probihajici studené
valce. Nahled na celou problematiku si pochopitelné prosel svym vyvojem, a
proto se také v priibéhu asu méni. Po konci studené valky vydévaji archivy nové,
dosud nepoznané dokumenty a nové poznatky, které méni dosavadni pohled
odbornikil na historii vzajemnych vztahii. Zatimco jesté¢ v prib&hu studené valky
pievazovaly nazory, které povazovaly za jednu z hlavnich pfi¢in ¢insko-sovétské
roztrzky konflikt narodnich zajmul, pozdé¢jsi studie od nacionalniho apelu
upoustéji (Luthi 2008: 3-5). Do popiedi se tak dostavaji napt. rozpory ohledné
marxismu-leninismu a s tim souvisejici otazka tidajného sovétského revisionismu.

Kvili kontextu, ktery je nezbytny pro pochopeni dané problematiky, se
tato prace bude vénovat vztahiim mezi CLR a SSSR od roku 1949. Pravé 1. fijna
tohoto roku vyhlasil Mao Ce-tung na namésti Nebeského klidu Cinskou lidovou
republiku poté, co se jim vedenym komunistim podafilo pfevzit kontrolu nad
pevninskou Cinou, zatimco Cankajskovi nacionalisté se stahli na ostrov Tchaj-
wan, kde sestavili vladu Cinské republiky (BakeSova 2003:3). V nasledujicim
roce byla mezi SSSR a CLR podepsana smlouva o piatelstvi a hospodatské
pomoci (BakeSova 2003: 17), ktera byla na pocatku relativné dobrych vztaht mezi
ob¢éma staty, pro které znamenaly zésadni zmény piedev$im roky 1956-1964, na

které bude v této praci soustiedéna nejvetsi pozornost. Praveé v téchto letech stal v
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cele Sovétského svazu Nikita Sergejevi¢ Chruscov, jehoz tajna fe¢ z roku 1956
znamenala zasadni zménu pro vzajemné vztahy. Vyse uvedené obdobi se vSak
nevyznacuje jen Chrus¢ovovou vladou, nybrz i dalsimi kli¢ovymi udalostmi, které
formovaly vztahy a udalosti let pfistich, napt. Velky skok ¢i odvolani sovétskych
technickych poradcu (Fairbank 1997: 620).

V této praci bude vyuzit empiricko-analyticky pfistup. V ramci
teoretického zakotveni bude text pracovat s neorealistickou teorii. Autor bude
analyzovat, zda pravé neorealisticky ramec dokaze vysvétlit pri¢iny vypuknuti 1
nasledného prubéhu cinsko-sovétské roztrzky. Jelikoz se objevuji rozpory, zda
neorealismus chépat jako svébytnou teorii ¢i jako ur¢itou modifikaci klasického
realismu (Kolman 2005: 64), bude v teoretické ¢asti piedstavena i realisticka
teorie.

Tématem cCinsko-sovétskych vztahli se z Ceskych autorti ve své tridilné
sérii Cina ve XX. stoleti zabyva sinolozka Ivana BakeSova. Jak je zfejmé z nazvu
knih, jejich zabér je mnohem S$irSi. Ze zahraninich autorti se roztrzce vénuje
podobnym obsirnym zptisobem John K. Fairbank ve svych Déjindch Ciny. Stejny
autor se ve spolupraci s Roderickem MacFarquaharem podilel jako editor na
rozsahle publikaci The Cambridge History of China: Volume 15, které¢ se velice
podrobné zaméfuje na vyvoj této zemé mezi lety 1966 az 1982. Chen Jian se ve
své knize Mao’s China and the Cold War vénuje sovétsko-Cinskym vztahim
celou kapitolu, ktera pokryva obdobi od vyhlageni CLR az do toku 1963. Vhled
do ¢inské zahrani¢ni politiky poskytne Sutterova kniha Foreign Relation of the
PRC: The Legacis and Constrainsts of China’s International Politics since 1949.
Zasadni praci pro tuto problematiku je dilo Lorenze Liithiho The Sino-Soviet
Split: Cold War in the Communist World. Autor zde klade dtraz pfedevsim na
ideologické hledisko, které je podle n¢ho kli¢em k pochopeni vzajemnych spord.
Ve své rozsahlé praci Liithi zkouma historické pozadi daného tématu od 20. let,
aby podal velice podrobnou analyzu vzijemnych vztahli predev§im v 50. a 60.
letech, ktera jsou kli¢ova i pro tuto bakaldiskou praci. Cinsko-sovétskou
roztrzkou se zabyva i1 Sergey Radchenko, ktery vSak oproti Liithimu takovym
zpusobem neakcentuje roli ideologie. Jeho text The Sino-Soviet split z The
Cambridge History of the Cold War Vol. Il Crises and Détente, stejn¢ jako dalsi

relevantni kapitoly poskytnou nahled v perspektivé studené valky.



Kli¢ovou osobnosti neorealismu a zaroven jeho zakladatelem je Kenneth
Waltz, kterému toto oznaceni ptinesla jeho zasadni prace Theory of International
Politics z roku 1979. Waltz ptebira nékteré premisy klasického realismu a zaroven
pfinasi nové. Do popiedi se tak dostava struktura mezinarodniho systému. Z
Ceského prostiedi budou pouzity piedevSsim klasické tituly jako Teorie
mezinarodnich vztahii od Petra Druldka. Kniha podava zdkladni ptehled o
mezinarodnich vztazich. V vodu je predstavena jejich historie a vyvoj. V dalsi
¢asti jsou pak predstaveny zékladni pfistupy, hlavni pfedstavitel¢ danych smért a
nechybi ani kritika. V ¢asti nazvané Zakladni otdzky autor nabizi odpovédi na
otazky, jak vlastn¢ zminéné pristupy reflektuji klicové udalosti na mezinarodnim
poli napf. studenou valku, evropskou integraci ¢i samotnou povahu
mezinarodniho fadu. V podobném duchu se nese i1 kniha Prehled teorii
mezindrodnich vztahii, jejimz editorem je Pavel PSeja. VEtSi pozornost je zde vSak
vénovana teoriim, zatimco jejich pfistupu k samotnym udalostem zde samostatna
¢ast vénovana neni, coz vSak pro tuto praci nepiedstavuje vEétsi problém.

Uvodni kapitola této prace bude vénovana teoretickému ramci.
Piedstaveny budou vybrané teorie mezinarodnich vztahd - realismus a
neorealismus - jejich historicky vyvoj, zakladni teze a hlavni autofi. Tato Cast
poskytne podklad pro analyzu empirickych dat.

Druhé kapitola bude mit spiSe deskriptivni charakter. Bude zde pfedstaven
vyvoj vzajemnych sovétsko-Cinskych vztaht, kli¢ové udalosti a zlomy. Opomenut
nebude ani vyvoj v obou zemich ¢i sméfovani zahrani¢ni politiky, nejen ve vztahu
ke druhému statu. Pozornost zde bude vénovéna také kliCovym aktériim,
predevsim Mao Ce-tungovi.

Tteti, veskrze analytickd, kapitola poté bude aplikovat ziskané teoretické
poznatky z oblasti mezinarodnich vztahli na udalosti popsané ve druhé kapitole.
Analyzovany budou hlavni pfi¢iny sovétsko-Cinské roztrzky, zarovenn se autor
bude zabyvat otazkou, do jaké miry miiZe neorealisticky koncept vysvétlit pficiny

a dalsi vyvoj daného sporu.



1. REALISMUS

1.1 Pocatky realismu

Znaky realistického mysleni miZzeme najit uz v davné historii, nebot’ i
tehdejsi autofi pracovali s tématy, které se pozdéji staly klicové 1 pro klasicky
realismus. Byly jimi Givahy o vztahu mezi staty ¢i o véalce. Autofi, kteti v pohledu
na dand témata zaujimali podobny nazor, polozili zaklady pro klasicky realismus.
Samotné obdobi, kdy se formuji jeho prvni znaky az do doby, kdy jako moderni
teorie vstupuje do mezinarodnich vztahi byva podle piijimaného ¢lenéni na
zakladé¢ ¢asového vyvoje oznacovano jako historicky realismus (Miiller 2005:26).

Kofeny realismu sahaji az do antické doby, za zakladatele daného pfistupu
je totiz povazovan tecky historik Thukydides (cca 460-406 pf. n. 1.), jehoz zasadni
dilem jsou Déjiny peloponéské valky. Samotny Thukydides se této valky tcastnil,
podava tak o ni zasvéceny obraz, zaroven ji hodnoti v kontextu celych
mezinarodni vztaht. Pro realistické mysleni je kli¢ovy mélsky dialog, tj. rozhovor
mezi Aténany a obyvateli ostrova M¢élos, ktefi se snazi uchovat nezavislost na
Athénéch. Naopak Aténané se je pomoci realistickych argumentli snazi donutit ke
kapitulaci. Svymi slovy odkazuji na vyznam sily a moci, kterou v piirozeném
zékonu uplatiiuji ovladajici nad ovladanymi, jeZ se musi podrobit silnéjﬁim1
(Donnelly 2008: 153).

Dalsi kli¢ovou osobnosti historického realismu je italsky filozof Niccolo
Machiavelli (1469-1527) se svym spisem Viadar. Ten byl ptivodné vénovan
Lorenzu Medicejskému v dobé€, kdy byla Itdlie rozdélena na nezavislé méstské
staty. Zminény vladce Florencie se pokousel vytvofit systém rovnovadhy moci
mezi jednotlivymi staty a s tim spojeny systém bezpe€nosti. Ziejmé z téchto
divodii v ném Machiavelli vidél statnika schopného vybudovat velkou vlast,
hodnou jeho piedstavé (Hajny 1997: 8). Vladar je ve své podstaté navod, jak by
mél vladce ziskat a udrzet svou moc a jak spravovat stat, pro ktery je
moralkou. Dillezité jsou totiz vysledky, nikoliv prostfedky. SpiSe nez milovany by
mél byt vladat obdvany. Neduhy lidské povahy jako nestdlost, nevdécnost Ci

sledovani vlastnich z4jmi je tfeba piekonat silou (Druldk 2003: 38).

e

bozich, tomu véfime, Ze to plati o lidech, to je jasné. Vime, Zze i vy byste si pocinali stejné,
kdybyste se dostali k stejné moci jako my, a Ze by si tak pocinali i jini." (Thukydides 1977:352).
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Machiavelliho pfistup byl kritizovan jako cynicky, stejné tak jako o nékolik stoleti
pozdéji klasicky realismus.

Osobnosti, kterd symbolizovala realismus v praxi, byl slavny kardinal
Richelieu (1585-1642), ktery v letech 1624 az 1642 zastaval post prvniho ministra
Francie. S nim se objevuje koncept raison d'etat (nejvyssi statni zajem), ktery
Richelieu v zajmu své zemé prosazoval. Kardindlovym pocatecnim cilem bylo
zabranit habsburské nadvladé nad Evropou, avsak odkaz, jenz po sobé zanechal,
svadél v budoucnu nékteré jeho nasledniky k prosazovani francouzského primatu
na starém kontinentu. V reakci na tyto snahy vznika mocenska rovnovaha v ranné
novoveké Evropé (Kissinger 1997: 56).

Anglicky filozof Thomas Hobbes (1588-1679) patii k dal§im myslitelim,
kteti svym dilem ovlivnili realismus. V jeho ptipad¢ je pro zkoumané paradigma
zasadni kniha Leviathan. Také Hobbes je kriticky k povaze lidi, ktefi mezi sebou
stale bojuji kvili vlastnim z4jmim. Takovy je podle autora pfirozeny stav. Mezi
lidmi vladne "neustaly strach a hrozba nasilné smrti. A lidsky Zivot je osamély,
ubohy, osklivy, kruty a kratky" (Hobbes 1941: 89). ProtoZe lidské povaha se neda
zménit, je tfeba vytvofit autoritu, kterd zajisti dodrzovani urcitych pravidel.
Danou autoritou ma byt stat, Leviathan. Tato zména z anarchické skupiny na
organizovanou je mozna jen na urovni statu. Na té mezinarodni vSak Zadna vyssi
autorita neni, mezi staty tak vladne anarchie (Miiller 2005: 29).

S realismem tuzce souvisi 1 geopolitika, kterd se ustavuje na konci 19.
stoleti. I pro ni je dulezity boj o moc a pieziti statnich celkd. Jednani stati je
ovlivnéno okolim, pfedev§im geografii. Friedrich Ratzel pfichazi s ptedstavou
statu jako zivym organismem, ktery potiebuje prostor. Na jeho teze navazuje v
mezivalecném  obdobi Karl Haushofer, jehoz geopolitika castecné

ospravedlnovala nacistickou expanzi (Drulak 2003: 65).

1.2 Klasicky/moderni realismus

Mezinarodni vztahy se jako samostatny obor prosazuji po 1. svétové valce.
Prvni katedra Mezinarodnich vztahli vznikla ve Velké Britanii na University of
Wales v Aberystwythu roku 1919. V t¢ dobé dominuje reflexi mezindrodnich
vztahti idealismus. Ten kladl diraz na mezinarodni pravo a mezinarodni
organizace, predev§im nové vznikajici Spole¢nost narodt. Tento pfistup se vSak

pozdéji ukazuje jako nefunkéni a odtrzeny od reality (Druldk 2003: 47-48). V roce
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1939 prichazi s kritikou liberalniho pfistupu anglicky historik Edward H. Carr ve
své knize The Twenty Years Crisis: 1919-1939. Idealisty oznacuje za utopisty,
kteti ve svych ideovych konstrukcich mezinarodniho fadu opomijeji faktor moci,
ktery naopak Carr stavi na prvni misto (Carr 1939: 301). Tak byly poloZeny
zéklady k tzv. prvni velké debat&’.

Pravé Carr zavadi do MV pojem realismu, ktery stavi do kontrastu k
utopismu. Ten podle ného voluntaristicky, naopak realismus je deterministicky,
tj. smér vyvoje je predurceny a ¢lovék ho nemiize zménit. Dal§Sim protikladem je
rovina teorie - praxe, se kterou souvisi tvrzeni, ze utopismus je blizky
intelektudlim, pracujicim s obecnymi principy, zatimco realismus je blizsi
diplomatim, ktefi postupuji empiricky. Utopisticka teorie je radikalni, zatimco
realismus je konzervativni. Zasadnim rozdilem je pak utopisty pfijimana
univerzalita etickych pravidel, s ¢imz realisté nesouhlasi. Etické hodnoty je tieba
interpretovat dle realné politické situace (Carr 1939: 28). Carr pfes vSechnu
kritiku vSak uznéva vnitini problémy obou pfistupu, proto by se mély vzijemné
dopliovat. Carrova prace je postavena piedevSim na kritice utopismu, sama o
sob¢ vsak nenabizi zadnou alternativu (Guzzini 2004: 37). Piesto je Carr zasadni
osobnosti klasického realismu, nebot’ ve svém dile polozil zéklady ptistupu, ktery
mél na dlouhou dobou ovladnout reflexi mezinarodnich vztahi.

Za nejvyznamnéjSiho predstavitele realismu je povaZzovan Ameri¢an
némeckého ptivodu Hans Morgenthau. Pro jeho praci Politics Among Nations se
vzila oznaceni jako bible nebo ucebnice realismu. Kniha poprvé vychazi v roce
1948. Morgenthau se podobné jako jeho ptedchidce vymezuje proti idealismu,
ktery v&ii ve vytvoreni racionalniho a moralniho politického tadu skrze zruSeni
historickych potadkl. Takovy néazor je dle realisth utopicky a nebezpecny,
nedokonalé socialni instituce koresponduji s lidsky nedokonalou pfirozenosti
(Barsa 2008: 66-67).

Pro svou teorii Morgenthau formuluje Sest zasad politického realismu
(Morgenthau 1993: 4-16):

1. "Politika, stejn¢ jako spole€nost, je fizena objektivnimi zédkony, které

jsou zakotfenény v lidské piirozenosti” (Morgenthau 1993:4).

2 Prvni velka debata prob&hla ve 30. a 40. letech minulého stoleti mezi realismem a idealismem.
Byla iniciovana realistickou kritikou. Hlavnimi tématy byly otazky miru, valky ¢i samotné povahy
mezinarodniho systému. Z prvni debaty vychazi vitézné realismus (PSeja 2005: 18).
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2. "Koncept zajmu definovaného jako moc" (Morgenthau 1993: 5). Své
mocenské zajmy staty vyhodnocuji racionalné. Také zajem na moci pfirozené
patii k lidem. Moc prostupuje vSechny socialni vztahy.

3. "Koncept mocenského zajmu je objektivni a univerzalni” (Morgenthau
1993: 10). Konkrétni formulace se vsak lisi dle daného kontextu.

4. Univerzalni moralni principy nemohou byt pouzity pii hodnoceni
chovani stati bez ptihlédnuti ke kontextu. Hlavni zajmem statu je pieziti.
"Realismus cti politickou etiku, ktera ¢in posuzuje podle dasledku” (Morgenthau
1993: 12).

5. Kazdy narod ma vlastni zajmy. Moralni aspirace jednotlivych statl
nelze ztotoznovat s univerzalnimi moralnimi zdkony. "Jen realistickym uznanim
vlastnich zajmi midzeme objektivné zohlednit zajmy ostatnich” (Morgenthau
1993: 13).

6. Politicka sféra je autonomni a ma vlasti pravidla. Musi byt analyzovana
samostatng, aniz by podléhala vlivu jinych sfér. Politicky realismus uznava
pluralistickou koncepci lidské povahy - cloveék morélni, ¢lovék ekonomicky,

z4ymem politické veédy je vSak pouze Clovek politicky.

Morgenthau se ve svém dile podrobné¢ vénuje konceptu moci. Ta je
chédpana jako kontrola nad mysli a ¢iny ostatnich. Moc se 1i$i od sily, i ta je vSak
dilezitym zdrojem moci, predevs§im sila vojenska (Morgenthau 1973: 30-32).
Dulezité je 1 pojeti narodnich zajmu, které jsou objektivni. Jejich stiet vede k
valkam, tento stav vSak neni trvaly diky mocenské rovnovaze (Drulak 2003: 58-
59).

Mezi dalsi predstavitele realismu mizeme zahrnout i amerického teologa a
filozofa Reinholda Niebuhra, ktery svymi mySlenkami ovlivnil vySe zminéné
autory, Carra a Morgenthaua. Tvrdi, Ze ¢lovék je ve své podstaté hiisny, ma vuli
na moci, kterd je soucasti vétSiny konfliktd (Niebuhr 1941: 241). Dalsim
zasadnim predstavitelem realistické tradice, ktery spojoval teoretické poznatky s
praxi, je americky diplomat George Kennan, jenz je znamy politikou zadrzovani,
uplatiiovanou vuci Sovétskému svazu (Guzzini 2004: 70-71). Také Henry
Kissinger se vénoval vrcholné diplomacii, v 70. letech zastaval post amerického
ministra zahrani¢i. Pravé diplomacii méla podle Kissingera zajiStovat stabilni

mezinarodni systém. Ve svych postojich zaujimal klasicky realisticky pfistup, Viz.
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jeho vyrok k narodnim z&4jmm - "statnik vychazi z reality, jeho prvnim cilem je
preziti" (Kissinger 1977: 46). Podobn¢ jako Kennan nemél z4jem o zaclenovani

moralnich hodnot do politiky (Miiller 2005: 36-38).

1.3 Zékladni premisy realismu

Prestoze je realismus jako jeden z hlavnich teoretickych piistupt v
mezinarodnich vztazich, jeho problém tkvi v obecnosti a urCitych
nejednoznacnosti (Wohlforth 2008: 131). Uvedené znaky tak piedstavuji obecné
pfijimané principy realistického pohledu, pfestoze se s nimi nemusi nutné
ztotoznovat vSichni realisté.

Zakladnim aktérem je stat.

Hlavnim cilem kazdého stétu je pieziti.

Staty jednaji jako racionalni aktéfi.

Dtiraz je kladen na materialni moc.

Mezinarodni organizace nehraji tak dilezitou roli jako stat.

Mezinarodni prostiedi je nepratelské, valka je jeho soucasti.

Mezinarodni prostfedi je anarchické, nad staty nikdo nevladne.

Pti¢inou valek je clovek touzici po moci.

Zaméfeni na realitu, nikoli na utopické predstavy.

1.4 Kritika realismu

Realistické teze se pochopitelné nevyhnuly kritice, kterd se odviji od vyse
uvedenych bodd. Jednd se napi. o nadfazovani role stitu a ignorovani
mezinarodnich organizaci nebo o naivni pfedpoklad racionality. Realismus dale
pomiji diileZitost ekonomie a ideji. Pfes tvrzeni o objektivni realité je realismus
kritizovan jako cynicky a pesimisticky (Druldk 2003: 70). Dal§im problém pro
kritiky ptedstavuje realisticky pohled, ktery redukuje vztahy mezi staty na Cisté
mocensky boj, v némz ztraci své misto mordlni zasady. Argument, jeZ ovlivnil
budouci vyvoj realismu, piedstavuje kritiky proklamovana nevédeckost daného
sméru, ktery vychazi spiSe z filozofickych tvah a pfedpokladd. Pravé na

zminénou kritiku se v 70. letech snazi zareagovat nastupujici neorealismus.



1.5 Neorealismus

1.5.1 Kenneth Waltz

Neorealismus vznika na konci 70. let, kdy navazuje na nékteré realistické
premisy, zaroveii se i pod vlivem kritiky behaviorismu® (scientismu) védecky
modifikuje. Postupem c¢asu se totiz ukazuje, ze zakladni realistické teze
nedokazou vzdy pfinést vysvétleni urcitym jevi v mezindrodnim prostiedi.
Zakladatelem tohoto nového sméru je Ameri¢an Kenneth Waltz diky své knize
Theory of International Politics z roku 1979. Waltz puvodné vychazel z
realistické pozice, coz dokazuje jeho diivéjsi prace, Man, the State and War,
kterou vydal v roce 1959. Waltz se zde vénuje pfi¢inam valek v minulych
staletich, pfedevsim z pohledu riznych teorii. Autor nachazi pti€iny, které se daji
klasifikovat do tfi kategorii ¢i obrazl.. Prvni pfi¢inou je samotny ¢lovék a jeho
prirozenost. Druhou pfi¢inou je stat, presnéji jeho nedemokratické C¢i
imperialistické zfizeni. Prvni pohled je spojen s pozici liberdlt, druhy s
marxismem a Leninovou teorii imperialismu. Kone¢né tieti pfi¢inou je
mezinarodni systém, kdy jeho anarchicka struktura vede k valkam (Druldk 2003:
60).

Ve svém druhém zasadnim dile, Theory of International Politics, se vsak
Waltz proti klasickému realismu kriticky vymezuje. Pfedmétem jeho kritiky jsou
rovnéZ redukcionistické teorie, které se pii své analyze soustedi pouze na jednani
statd, jez ovliviiuje mezindrodni systém. Do kontrastu k t€émto redukcionistickym
pristupim stavi Waltz systémové teorie, které naopak zdiraziuji samotnou
strukturu mezinarodniho systému, kterd ovliviiuje jednani stath a nikoliv naopak
(Waltz 1979: 18).

Pravé diky roli pfisuzované struktufe mezinarodniho systému byva nekdy
Waltziiv ptistup oznacovan jako strukturalni realismus ¢i strukturalismus (Kolman

2005: 65).

Struktura mezinarodniho systému ma tfi zasadni znaky (Waltz 1979: 100-
101):

e Princip, kterym je mezinarodni systém fizen.

3 Realismus je kritizovan predeviim za metodologii MV. Chybi mu védecka metody a jeho zavéry
jsou proto spekulativni. Do vyzkumu MV by se mély aplikovat metody z pfirodnich véd.
Scientisté dale pii vyzkumu zdlraziuji roli teorie na tkor historie, s ¢imz realisté nesouhlasi
(Drulak 2003: 48).



e Povaha jednotek v mezinarodnim systému.

e Rozlozeni schopnosti (capabilities) mezi danymi jednotkami.

Hlavnim principem, ktery fidi mezinarodni systém, je anarchie. Ta je v
kontrastu proti hierarchické struktute, kterd plsobi v systémech jednotlivych
stati. Na této urovni pusobi suverén, jemuz jsou v konecné podobé jednotky
pusobici v systému podrobeny. Naopak na mezinarodnim poli takovy suverén
absentuje. Z tohoto divodu zde vladne anarchicka struktura. V takovych
podminkach se jednotky systému, staty, spoléhaji jen samy na sebe a jako takové
se museji postarat o svou bezpecnost. Anarchické mezinarodni prostiedi tak je
plné nedivéry a neptatelstvi, je tieba svépomoci (Waltz 2008: 49-52).

Povaha jednotek MS, na kterou odkazuje druhy bod, je dle Waltze shodna,
nebot’ systém staty nuti jednat stejnym zplisobem. Zajmem kazdého statu je
predevsim preziti a zajisténi vlastni bezpecnosti, tomu odpovida shodné jednani
aktért. JelikoZz chovani statl je odvozeno od logiky anarchického systému, aktéti
se stiezi neuvazenych krokul, které by mohly byt okamzité potrestany (Waltz
2008: 52-55).

Ttfetim zadsadnim znakem struktury mezindrodnich vztah je rozlozZeni ¢i
distribuce schopnosti. Tento se bod se tyka moci ¢i mocenskych kapacit. Dilezity
je tudiz pocet velmoci v systému. Za nejstabilnéjsi povazuje Waltz bipolarni
uspotadani, kdy proti sobé v piehledném systému stoji dvé velmoci, které se
nemuseji spoléhat na slabé a nejisté spojence, zaroven je mozna snazsi dohoda
mezi obéma velmocemi (Waltz 2000: 5-6). Tato charakteristika je jako jedina ze
vSech tfi proménnd. Anarchicky systém se neméni, z toho divodu ziistava i
povaha jednotek a jejich chovani stejné. V mezinarodnich vztazich se tak méni
pouze rozlozeni moci, kdy dochazi ke zménam mezi bipolarnim a multipolarnim
usporadanim (Waltz 2008: 55-57).

Pro klasické realisty je kli¢ovy koncept moci. Také Waltz se mu ve své
praci vénuje, moc vSak vidi spiSe jako prostfedek k preziti a udrzeni pozic v
systému, nikoliv jako hlavni cil. Teprve po zajisténi bezpecnosti se staty mohou
vénovat dalSim cilaim (Waltz 1979: 126).

Jednim z hlavnich vychodisek Waltzovy prace je opusténi prvniho obrazu
valky (first image), tj. lidské zkazenosti jako jeji hlavni pfi¢iny, coz je jeden ze
zakladnich realistickych ptedpokladt. Autor se ptiklani ke téetimu obrazu (third

10



image), hlavni pfi¢inou valek je podle né¢ho systémova anarchie (Drulak 2003:
62). S tim souvisi i problém bezpecnostniho dilematu, se kterym ptisel v 50.
letech John Herz. V podminkdch anarchie se kazdy stat obavd o vlastni
bezpecnost, nebot’ si je nejisty zajmy ostatnich stati. Na nastalou situaci reaguje
Vznika tak zacarovany kruh, ve kterém kazdy stat zbroji. Bezpecnosti dilema tak
nema feSeni (Waltz 1979: 186-187).

Zatimco piistup realistti 1 samotného Waltze v jeho prvnim zasadnim dile
je prfi obhajobé vlastnich tezi spiSe filozoficky a opird se o predpoklady,
neorealismus na sebe bere odbornou podobu a to skrze definici mezinarodniho
systému dle neoklasického chépani trhu. Ekonomicka teorie propojuje troven trhu
a jednotlivce. Praveé vyuzivani ekonomie k explanaci v mezinarodnich vztazich je
jednim z hlavnich pfinost neorealistické teorie (Guzzini 2004: 152).

Do Waltzovy prace se promita i prezentismus, tj. optimismus nad
pfitomnosti ¢i jeji precenovani. Tento aspekt se projevuje pii hodnoceni
soucasné¢ho systému suverénnich statd jako nejlepSiho mozného ¢i bipolarniho
uspotadani jako nejstabilnéjSiho. Tento pohled na polaritu by vSak byl hiie
obhajitelny na pocatku studené valky, nez v 70. letech, kdy Waltz pfichézi se svou
teorii (Druldk 2003: 64).

1.5.2 Kritika Waltzova neorealismu

Jeden z hlavnich a nejvétSich kritikli neorealismu, Andrew Linklater,
britsky akademik zabyvajici se problematikou mezinarodnich vztaht, poukazuje
predevsim na fakt, Ze Waltzova strukturalni teorie zanedbava systémovou zménu,
jez by mohly zpusobit jednotky daného systému. Z Waltzova pohledu pry staty
nejsou schopné zménit systém, ve kterém funguji a bojuji o preziti (Kolman 2005:
67). Dalsi terem pro kritiky ze strany liberald je nezohledhovani vzajemné
ekonomické zavislosti statd. Pouziti sily se po 2. svétové valce stava
kontraproduktivni, nebot’ by doSlo k naruseni stability svétového obchodu. Tento
fakt tak vyvraci jednu ze zakladnich neorealistickych tezi (Kolman 2005: 67).
Hlavnim dikazem, ktery podle kritikd neorealismu ukazuje na selhani této teorie
je konec studené valky a s nim spojeny konec bipolarniho uspotadani. Prave tento
stav Waltz ve svém dile vyzdvihuje a povazuje ho za nejstabilngjsi. Neorealismus

vSak nedokazal zachytit zmény a tudiz nedokazal predpovédét tuto klicovou
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zménu mezinarodniho systému. Neorealistickd teorie se tak ukazuje jako staticka

(Kolman 2005: 68).

1.5.3 Dalsi sméry

Vedle Kennetha Waltze je za jednoho z hlavnich pfedstaviteli neorealismu
povazovan John Mearsheimer, ktery po konci studené valky, konkrétné v roce
1990, piichazi s konceptem néavratu do budoucnosti. Mearsheimer oproti
liberalim hledi na konec tohoto konfliktu a nasledny vyvoj pesimisti¢téji.
Bipolarni uspotfadani a s nim spojené vyvazovani moci poskytovalo stabilitu,
naopak nastdvajici multipolarita pfinese valku jako prostfedek diplomacie, viz.
konflikty na Balkané¢ ¢&i v Perském zalivu (Mearsheimer 1990: 51-52).
Mearsheimer se tak stavi proti konceptu kolektivni bezpec¢nosti, kterd dle né¢ho
nemuze spolehlivé fungovat, predev§im kvuli vlastnim zajmim zastoupenych
stati, napt. nést co nejmensi naklady na urcitou operaci a naopak co nejveétsi dil
odpovédnosti pienést na ostatni staty. Sdm autor tohoto konceptu navrhuje pro
zvySeni bezpecnosti stability tzv. opatrné Sifeni jadernych zbrani v Evropé, jez by
vedlo ke znovuzavedeni atmosféry mocenského vyvazovani (Mearsheimer 1990:
36).

DalSim neorealistou, ktery se snaZi ve své praci modifikovat Waltzovu
teorii je Stephen Walt. Jeho pfinosem je koncept vyvaZovani hrozeb. Zatimco
Waltz pfedpokladd, Ze v anarchii bude fungovat mocenska rovnovaha, tj.
ohroZeny stat se bude pokouset hledat spojence, Walt tvrdi, Ze historie ukazuje na
opacny piistup ohrozenych statli. Misto hledani spojencti tak dochézi k ustupkiim
vuci potencidlnimu agresorovi. K této politice miize dochazet ze dvou hlavnich
divodi. Tim prvnim je nemoznost vytvofit protialianci, tim druhym je poté fakt,
7e stat Celi jisté porazce (Walt 1987: 114). Stephen Walt dale ukazuje, Ze
mocensky vzestup nemusi vZdy nutné znamenat hrozbu pro ostatni jednotky. Jeji
vnimani zavisi na umyslech ¢i ideologii danych statt (Walt 1987: 36). Prave toto
zvyraznéni role ideologie inovuje dosavadni realistické i neorealistické teze, které
ideologii neptikladaly dilezitou roli.

K vyznamnym piedstavitelim neorealismu patii 1 Joseph Grieco. Ten se
vénuje konceptu relativnich a absolutnich ziskl. Prvni typ ukazuje, kolik stat
ziskd v porovnani s ostatnimi staty, druhy naopak kolik ziskaji vSechny

zainteresované staty. Grieciv ndzor je, ze staty stoji o oba typy zisku.
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Mezinarodni spolupraci poté stoji v cesté¢ dvé prekazky - obavy z nedodrzovani
dohodnutych pravidel a relativni zisk ostatnich statti (Grieco 1988: 487).

Za pozornost zajisté stoji i strukturalni realisté, kteii Cerpaji z tzv. anglické
Skoly, kterd ptedstavuje umirnénou verzi realismu oproti americkému hlavnimu
proudu. Zasadni rozdil je v pojeti historické reflexe mezinarodnich vztaht, kdy
anglickd Skola namisto tradicni dichotomie realismus - idealismus zavadi
trichotomii realismus - racionalismus - revolu¢ni piistup. Realismus je zde
spojovan s pohledem Thomase Hobbese, podle kterého je nevyhnutelnd vécna
valka vSech proti vSem. Revolu¢ni piistup je spojen jak s ndbozenskymi
reformatory, radikalnimi ve svych nazorech, tak i s revolucionafi s piedstavou o
idealnim uspotfadanim mezinarodnich vztaht. Tento stav vSak mulze nastat pouze
skrze uplné zniceni stavajiciho fadu. Naopak racionalisté véfi, ze staty ve své
interakci tvofi mezinarodni spole¢nost, ktera miize fungovat a omezit na
minimum rizné konflikty a to stanovenim pravidel a norem. Tato pravidla, stejné
tak jako instituce této spolecnosti, se pak li§i od téch vnitrostatnich. Mezi tyto
instituce fungujici v mezindrodni spolecnosti patii mocenskd rovnovaha,
mezinarodni pravo, diplomacie, valka a velmoci (Druldk 2003: 69).

Mezi strukturdlni realisty Cerpajici z anglické Skoly miZeme zatadit autory
jako Barry Buzan, Richard Little a Charles Jones. Tito teoretikové rozpracovavaji
pojeti struktury Kennetha Waltze. Vénuji se mj. zdkladnim znaktm této struktury.
Zatimco Walz tvrdi, Ze jednotky mezindrodniho systému jsou stejné povahy v
zéavislosti na anarchii, kterd zde panuje, zminéni autofi s touto tezi nesouhlasi a
tvrdi, ze druhy defini¢ni znak neni zavisly na tom prvnim (Drulak 2003: 68-69).

V 70. letech, kdy se v mezinarodnich vztazich prosazuje neorealismus,
zaroven stoupd i zajem teoretikli o oblast ekonomiky a jeji propojeni s politikou.
Tak vznikd novy obor, mezinarodni politickd ekonomie (IPE). Autofi, ktefi prave
pomoci téchto ekonomickych aspekti rozviji myslenky neorealismu, jsou napf.
Robert Gilpin, Robert Keohane nebo Stephen Krasner, ktefi byvaji také
oznacovani jako tzv. postklasicti realisté. Ti v podstaté souhlasi s Waltzovymi
zakladnimi premisami, avSak ptikladaji vétsi dulezitost ekonomii. Gilpin se
vénuje dynamice moci a pfi¢indm zmén v rozlozeni moci mezi staty. Odpoveéd
naléza v neoklasické ekonomii. Jednani statli tak neposuzuje jen z politického
hlediska, nybrz i z ekonomického. Staty se snazi maximalizovat své uzitky skrze

mocenskou expanzi na teritoridlni Grovni. Tato expanze bude trvat, dokud se
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mezni naklady expanze nevyrovnaji jejimu meznimu uzitku. Keohane a Krasner
pak tvrdi, Ze neorealismus muize vysvétlit mezinarodni politické otazky, kterym se
klasicky realismus nevénoval. Hlavnimi pojmy pro oba autory jsou rezimy a

hegemonie* (Hollis, Smith 2000: 48).

1.5.4 Ofenzivni a defenzivni neorealismus

Posledni zminéné smeéry, strukturalismus a neorealismus kladouci diraz na
ekonomické aspekty, se tak na pocatku 90. let dostavaji do stietu. Pro prvni proud
se pouziva oznaceni ofenzivni neorealismus, pro druhy defenzivni neorealismus.
Akademik Stephen G. Brooks vidi tfi hlavni znaky, které ukazuji rozpory mezi
obéma proudy. Prvni rozdil nachazi v tom, zda staty jednaji na zakladé moznosti
konfliktu, nebo dle pravdépodobnosti vzniku agrese. Podle ofenzivnich
neorealistll staty jednaji podle nejhor$siho mozného vyvoje konfliktu, zato
defenzivni neorealisté reaguji podle vyhodnoceni pravdépodobnosti vzniku
konfliktu. Druhy zasadni rozpor je v upfednostiovani kratkodobych zajmi
ofenzivnich neorealisti oproti t¢ém dlouhodobym, které preferuji defenzivni
neorealisté. Tieti rozpor se tykd ndrodnich zajma. Pro ofenzivni neorealisty je
dialezitd okamzita vojenska pfipravenost a absolutni sila, defenzivni neorealisté
zvazuji mozné bezpecnostni ztraty ¢i ekonomické zisky (Brooks 1997: 446). John
Mearsheimer, klasicky piedstavitel ofenzivniho neorealismu, se odklani od
defenzivnich neorealisti jakymi jsou napf. Waltz nebo Walt v otazce zajisténi
bezpec¢nosti a preziti. Zatimco Waltz tvrdi, ze idedlnim zplsobem k dosazeni
téchto cilli je udrzeni vlastni pozice, mocenskd rovnovaha a zabranéni néstupu
hegemona (Waltz 1979: 126), Mearsheimer naopak razi nazor, Ze nejlepsi strategii

je posilit vlastni moc a stat se samotnym hegemonem (Mearsheimer 2001: 21).

1.5.5 Shrnuti
Neorealismus se v 70. letech pokusil vypofadat jak s novymi vyzvami, tak
z nezodpovézenymi otazkami, které zistaly po klasickém realismu. V 80. letech

se pak Ucastnil tzv. neo-neo debaty®. Reaguje na jednu z kritik realismu, podle

* Pojmem mezinrodni ekonomicky rezim autofi rozumi kontrolu statu nad uréitym segmentem
mezinadrodni agendy. Hegemonem je pak ekonomickd velmoc, ktera dokaze ovladnout
mezinarodni hospodarstvi a miize pfinést tzv. hegemonickou stabilitu (Hollis, Smith 2000: 48).

®> Neo-neo debata prob&hla v 80. letech mezi neorealismem a neoliberalismem.. Jejimi hlavimi
tématy byly napf. otazky anarchie v MS, mezinarodni spoluprace (neoliberdlové preferuji
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které je tento smér nevédecky a ve svym premisach odkazuje spise na filozofické
pfedpoklady. Neorealismus piiSel s propracovanou analyzou struktury
mezindrodniho systému, kterda podava vysvétleni jeho fungovani. Na druhou
stranu néktefi neorealisticti teoretikové roli struktury pfeceiiuji a naopak
podceniuji roli statli a jeho moznosti zménit samotny charakter mezinarodniho
systému. Svym zplisobem tak nadale obhajuji neménnost stavajiciho uspotadani.
Zasadni ranu tomuto paradigmatu dle jeho kritikti zasadil konec studené valky a
tim 1 obhajované bipolarity. Neorealismus vSak tvrdi, ze 1 v nastalém
multipoldrnim uspotadanim dochazi k mocenskému vyvazovani. I pfes zminénou
kritiku si tak neorealismus uchovavd své misto v modernich mezinarodnich
vztazich (Kolman 2005: 74-75).

Tato bakalarské prace bude aplikovat poznatky z této kapitoly, predev§im
neorealisticky ramec, na pficiny vzniku a dalSiho vyvoje cinsko-sovétské
roztrzky. Cilem bude zodpovédét otazku, zda tento smér skuteéné odpovida
divodim zminénych udélosti, tj. vzniku a pribéhu vzajemné roztrzky mezi

danymi staty.

absolutni zisk, neorealisté relativni) ¢i role mezinarodnich organizaci. Diky sblizovani v nékterych
bodech se pozde€ji mluvi o neo-neo sysntéze (Benes 2009: 51).
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2. CINSKO-SOVETSKE VZTAHY

2.1 Vyvoj pred ustavenim Cinské lidové republiky

Klicovou udalosti, kterda méla zasadni vliv nejen na vzajemné vztahy, byla
ruska bolsevicka revoluce v fijnu 1917. Tak byl u€inén prvni krok ke svétové
revoluci, ktera méla ve svété nastolit komunismus. O dva roky pozdéji zaklada
Lenin v Moskvé Kominternu, znamou také jako Komunistickou internacionalu.
Tato organizace se vyznamné podilela na vzniku Komunistické strany Ciny (Liithi
2008: 21). Jiz v roce zalozeni Kominterny se v ¢inskych studentskych kruzich
objevuji zajmy a debaty o spravedlivém zfizeni, jez by vyiesilo problémy délnika
a prostych lidi. Na Pekingské univerzité vznikaji i diky podpofe rektora Cchaj
Jian-pcheje prvni studentské diskusni krouzky, které inspiruji dalsi Skoly. Na
podzim roku 1920 vznika v Ciné prvni komunisticka buiika za velkého pifi¢inéni
agenta Kominterny Grigorije Vojtinského (Fairbank 1997: 465). V Cervenci 1921
se kona zakladajici sjezd Komunistické strany Ciny, kterého se vSak netiéastni
zakladajici ¢lenové strany, intelektudlové Li Ta-¢ao ani Cchen Tu-siou. Stale je
nejasné, do jaké miry se prvni ¢lenové strany ztotoziiovali s marxismem-
leninismem. Mao Ce-tung se fadil mezi stoupence Méjového hnuti® a az postupem
Casu se priklonil k revoluci (Fairbank 1997: 466). Roku 1923 vstupuji na popud
Kominterny ¢insti komunist¢ do Kuomintangu. TéhoZz roku posila Stalin
Sunjatsenovi do Kantonu jako poradce Michaila Borodina (Bakesova 2001: 42-
43).

Ve 20. letech Sovétsky svaz podporuje Kanton, tj. mocenské sidlo KMT,
do kterého proudi zbrané na pomoc Narodni revolu¢ni armadé k dobyti Pekingu.
Zaroven vSak Sovéti navazuji diplomatické vztahy pravé s Pekingem, coZz
nepiidavalo na duvéte kantonskym predstavitelim (BakeSova 2001: 44). Presto po
smrti Sunjatsena roku 1925 dosahuji jeho stoupenci uspéchu na Severnim
pochodu a o dva roky pozdé€ji se revoluc¢ni vojska dostavaji na Nankingu. Ve
stejném roce se Cankajek rozhoduje skoncovat s komunisty a po $anghajském
masakru konéi spojeni KMT a KS Ciny. Komunisté se je§té netispésné pokousi o
povstani, poté se viak museji stahnout. Pokus Kominterny o revoluci v Ciné kongi

krachem, zésluhu na tomto neuspéchu nesl mocensky boj v Moskve. Zatimco

® Mé4jové hnuti je ozna&eni pro usili mladych intelektualéi modernizovat spoleensky Zivot v Cing.
Velky vliv na tuto generaci mélo setkani se zapadem, které pfislo do kontrastu s jejich
konfucianskym vzdélanim. Hnuti fakticky vzniklo 4. 5. 1919 v negativni reakci studentti na
rozhodnuti na mirové konferenci ve Versailles (BakeSova 2001: 32-34).
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Trockij nedtivétoval Cankajskovi a prosazoval ¢isté komunistické vedeni, Stalin
nevefil v Gspéch samostatného komunistického hnuti v tak zaostalé zemi. Podle
ne¢ho bylo tieba vyuzit kuomintangské spojence, aby je v pozd¢jsi fazi mohli
komunisté odhodit "jako vymackané citrony" (Fairbank 1997: 477-478).

V roce 1934 se komunisté pod tlakem Cankajska vydavaji na Dlouhy
pochod z provincie Tiang-si, ktery trva vice neZ rok. Béhem ného se do vedeni
prosazuje Mao Ce-tung. Pochod stal mnoho Zivotii a do Jen-anu v provincii Sen-si
dorazilo ptiblizné okolo 8 000 lidi, pficemz na pocatku jich bylo zhruba 86 000. V
budoucnu se vsak zapsal do komunistické mytologie a spousta jeho veterant se po
ustaveni CLR dostala k moci (Schoppa 2014: 62). Jeité pied tim se viak museli
komunisté znovu spojit s neptateli z Kuomintangu proti Japonsku, které roku
1931 obsazuje Mandzusko a o Sest let pozd¢ji po Cervencovém incidentu na mosté
Marca Pola zahajuje titok (Spence 1990: 445), kterym za¢ina valka mezi Cinou a
Japonskem, znama také jako valka odporu. Béhem valky prob&hla u komunisti
tzv. nadpravna kampan, ktera posilila Maovo postaveni a zaroven piinesla urcité
pocin§téni marxismu, vyznacujici se vyssi mirou nacionalismu. Do valky vstupuji
1 Spojené staty americké a po japonské kapitulaci se snazi zabranit obCanské valce
prostiednictvim "koali¢ni vlady". V tomto duchu uzaviraji v srpnu 1945 Mao a
Cankaj$ek formalni dohodu, kterd vSak ani nemohla byt minéna vaZné.
Mandzukuo na konci valky obsazuji Sovéti, ktefi podepisuji smlouvu s
kuomintangem (Fairbank 1997: 548-549). Opoustéji ho az po roce, komunisté
diky jejich benevolenci ziskavaji zbrané a spole¢né s dalsimi faktory, jako mj.
korupce a neefektivita Cankajskova systému & sldbnouci americka podpora
smeérem ke KMT znamenala postupny obrat v obcanské valce. Komunisté v ni
nakonec vitézi a Mao 1. fijna 1949 vyhlauje Cinskou lidovou republiku, jeZ jako
prvni uznava nasledujiciho dne Sovétsky svaz (Bakesova 2001: 110). Nacionalisté

se stahuji na Tchaj-wan, kde sestavuji vladu Cinské republiky.

2.2 Rana 50. 1éta a zlaté éra

Mao se z pragmatickych ditvodi pifiklonil k Sovétskému svazu jesté pred
vznikem CLR skrze slavné stanovisko "ptiklon k jedné stran&" (Chen 2001: 50),
po jejim vyhlaseni dochédzi po zhruba dvoumési¢nim vyjednavani 14. tnora 1950
k podpisu smlouvy o ptatelstvi, spojenectvi a vzajemné pomoci. Pro nové vznikly

stat byla tato smlouva zarukou bezpecnosti pied americkym imperialismem a
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zarove velmi vitanou ekonomickou pomoci pro rekonstrukci’. Mao dorazil do
Moskvy v prosinci 1949, kde se ucastnil oficidlnich oslav Stalinovych narozenin.
Setkani obou muzi ukazalo asymetricky charakter budouci aliance. Zatimco Cina
potifebovala Sovéty, ti Cinskou vojenskou ¢i ekonomickou pomoc jen stézi (Liithi
2008: 32). Mao se tak musel vracet se smisenymi pocity. Sice se mu podatilo
podepsat klicovou dohodu, kterd upevnila jak jeho pozici, tak i mezindrodni
postaveni Ciny, zato Sovétsky svaz si udrZel privilegia na severovychodé zemé a
v Sin-t’iangus. Maova snaha jednat o historické odpovédnosti komunismu a
revoluce pfiSla vnive¢, navic Stalinovo jedndni pfipominalo spiSe chovani k
mlad$imu bratrovi. Ukazalo se tak, ze nejen vztahy mezi obéma vudci, tak
pfedev§im mezi obéma staty, nemusi byt ani zdaleka tak dobré, jak se mohlo zdat
(Chen 2001: 52-53).

V Cervnu 1950 zacdina valka v Koreji. Stalin se obaval, ze konflikt mtze
prertist v otevieny stiet mezi SSSR a USA. Po vypuknuti valky se tak snazil
zapojit Cinu s piislibem sovétské pomoci (Chen 2001: 55). V reakci na
severokorejsky utok Spojené staty prosadily v OSN vojenskou intervenci. V fijnu,
kdyz se sily OSN piiblizily k ¢inskym hranicim, vstupuje do boji cinska
"dobrovolnicka™ armada, ktera méni pribéh valky (BakeSova 2003: 13). Béhem
¢inské ucasti v Koreji konzultoval ptedseda Mao s Moskvou vSechna dilezita
rozhodnuti (Chen 2001: 59). V bieznu 1953 pfichazi Stalinova smrt, ktera
ovlivnila vyvoj budoucich vztahi, v ¢ervenci pak v Koreji nastava pirimeri.

Po smrti Stalina a néastupu Nikity Chruscova, ktery se stava generdlnim
tajemnikem komunistické strany, nastava v ¢insko-sovétskych vztazich kratkd éra
oznadovana napf. jako "zlata 1éta" (Liithi 2008: 38). Sovéti nabizeji Ciné pomoc
na hospodarskou obnovu nebo posileni jejiho statutu na mezindrodnim poli.
Chrus¢ov se spolu se sovétskou delegaci ucCastni na podzim 1954 slavnosti k
patému vyroéi vyhlaseni CLR. Pii pfileZitosti této navitévy obé& strany podepisuji
nékolik dohod, které se tykaji napt. pijcky 520 mil. rublli nebo technologické
podpory na 156 prumyslovych projektech, dilezitych pro prvni ¢inskou pétiletku
(Chen 2001: 62). Jako protivahu ¢insti ptedstavitelé prokazovali svou loajalitu

podporou klicovych sovétskych rozhodnuti, jakymi bylo odstranéni L. Beriji, $éfa

" Kromé vojenské a pramyslové pomoci byla Cing pfislibena ptijcka 300 miliont dolarii s 1%
ro¢nim Grokem, splatnd krom¢ tvrdé mény i v mnozstvi strategickych produktt (Liithi 2008: 37).

¥ Jednalo se o koncese posilujici sovétské strategické a ckonomické zajmy, napf. v otdzce
zeleznice nebo piistupu k nerostnym surovinam (Liithi 2008: 37)
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Stalinovy tajné policie, ¢i kroky na mezinarodni urovni jako ustanoveni
Varsavské smlouvy nebo wustaveni diplomatickych vztahtt se Zapadnim
Némeckem. Pravé kroky v mezindrodnich otazkach spolu oba staty konzultovaly
a koordinovaly své strategie. Spoluprace ministrii zahrani¢i Vjaceslava Molotova
a Cou En-laje fungovala, coZ se projevilo mj. na konferenci v Zenevé roku 1954
ke Koreji a Indo¢iné (Chen 2001. 62). I ptes vSechna zminéna pozitiva vzajemné
spoluprace, vztah kliCovych aktéri, Maa a Chrusova, byl od zacatku
komplikovany. Zatimco Chruscov nepiedstavoval pro Cinského viidce takovou
hrozbu, jakou byl jeho ptedchidce Stalin, naopak pro sovétského lidra byl Mao,
stejné jako cela ¢inska kultura, pomérné nevyzpytatelny (Liithi 2008: 39). Ze viak
tato éra nebyla nazyvana zlatou bezdlGvodné, potvrzuje fe¢ cisel. Sovétska
asistence Ciné byla tou nejvétsi uvniti socialistického tabora. Sovétské zdroje
uvadéji, ze mezi lety 1950 az 1959 bylo odsouhlaseno na 360 civilnich projektt,
podle ¢inskych dat se jednalo dohromady o 304 civilnich i vojenskych projekti.
Udaje se lisi vzhledem k faktu, Ze n&které projekty byly spojeny ¢&i rozd&leny nebo
dokonce zruseny. Ve stejném obdobi méla byt Pekingu poskytnuta ptjcka o vysi
cca 1,4 - 1,5 miliardy rubli. Kromé téchto prostiedki potieba Cina pro sviij vyvoj
nutné 1 know-how. Za timto ufelem bylo az do odvolani v roce 1960 vyslano
1445 politickych poradct a 9313 technickych expertl. Do Sovétského svazu také
putovaly tisice ¢inskych pracovniku i studentli na zacvik (Liithi 2008: 39-41).

2.3 Predehra k roztrzce

Zasadnim bodem obratu se staly udéalosti XX. sjezdu KSSS v tnoru 1956.
Na jeho konci piichazi Nikita Chrus¢ov na tajné schuzi se zasadnim projevem.
Kritizuje Stalintiv kult osobnosti, stejné jako teror a zloCiny, které zpisobil.
Cinska delegace v &ele s Maem obdrzela kopii projevu pozdéji a byla $okovéna,
ze s ni projev nebyl nijak konzultovan (Radchenko 2009: 10). Cinské vedeni bylo
Sokovano a v pfistich mésicich vedlo né€kolik schlizi, na kterych se mélo
vypofadat s nastalou situaci. Samotny Mao zareagoval vlastni kritikou na
Stalinovu adresu. Prohlasil o ném, Ze podporoval Maova rivala Wanga Minga a
jeho politiku, kterd nadsazovala uspéch jednotné fronty nad komunistickym
hnutim. Po vélce pak Stalin pfimél komunisty, aby nebojoval s Kuomintangem a
pfi moskevskych jedndnim véhal s podpisem dohody. Nakonec az po vstupu

ginskych dobrovolniki do Koreji uznal KS Ciny jako stranu oddanou
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proletaiskému internacionalismu. Na druhé strané uznal Stalinovy zasluhy jako
pravého vidce revoluce a nakonec toto téma uzaviel historickym zhodnocenim
sovétského viddce pomérem 70/30. Zatimco Stalinovy uspéchy predstavuji 70 %
jeho kariéry, chyby pouze 30 % (Chen 2001: 65). Dal§im zavérem XX. sjezdu
bylo Chrus¢ovovo volani po mirové koexistenci se Spojenymi staty, coz mohlo
negativné ovlivnit ¢inské ambice na Tchaj-wanu. Tento fakt vSak zlstaval v
pozadi a &inské elity fesily predevsim destalinizaci, Cou En-laj v &ervnu dokonce
prohlésil, ze "Sance na mirové osvobozeni Tchaj-wanu roste" (Liithi 2008: 48). V
souvislosti se Stalinovym umrtim daval Mao najevo, Ze nova generace sovétského
vedeni by neméla opakovat Stalinovy chyby ve smyslu jednani s ¢inskou stranou
pocit, Zze nyni by on m¢l hrat vedouci tlohu nejen ve vztazich Moskva - Peking,
ale pfedevsim v celém komunistickém hnuti a vést svétovou proletafskou revoluci
(Chen 2001: 67-68).

Ve stejném roce zahajuje Mao kampan "sta kvétd", ve které byla
pfedev§im inteligence vyzvana, aby vyjadfila svou kritiku rezimu za ucelem
zapracovani téchto pfipominek a odstranéni chyb. Intelektualové, ktefi byli od
vyhlaseni CLR cilem nékolika ideologickych kampani, viak piisli s mnohem vétsi
kritikou, neZ bylo o€ekavano. Hned nasledujici rok tak byla vyhlasena "Kampain
proti pravi¢akim". Zavladl vSudypfitomny strach a teror, kritici rezimu byli
pronasledovani a posilani na ptevychovu nebo dokonce na smrt (Teiwes 2014: 85-
86).

Chruscoviiv projev spustil v roce 1956 dalsi udalosti uvnitt socialistického
tabora, konkrétng se jednalo o povstani v Polsku a Mad’arsku. Cinsky postoj k
obéma udalostem se lisil. V&mi uceni marxismu-leninismu pln€ podporovali
vojensky zasah Sovéti v Mad’arsku, nebot’ se zdélo, Ze stavajici komunistické
vedeni nemuselo tomuto "burzoaznimu hnuti" odolat (Sutter 2013: 43). Naproti
tomu polské vedeni se dockalo podpory, Cina se stavéla proti intervenci,
kritizovala Sovéty za "Sovinismus velmoci" (Liithi 2008: 57). Jak SSSR ob¢
povstani vyftesil je znamé, vliv téchto rozhodnuti se vSak netykal jen Polska a
Mad’arska, ale také Ciny, jejiz pohled na socialisticky tabor i svét se tim zménil. Z
ideologického hlediska vinila KS Ciny sovétské soudruhy z toho, Ze jejich politika
po roce 1948 zpusobila napéti v Evrope, Chruscoviv pokus o destalinizaci pouze

zmatl evropské komunisty a v neposledni fadé, ze Sovétsky svaz vibec
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nepochopil povahu polské a mad’arské krize. Tento obrat potvrdil i Matv vyrok:
"Stalinismus je marxismus...s nedostatky. Tzv. destalinizace je zkratka
demarxizace a to je revisionismus." (Liithi 2008: 63). Vibec poprvé tak Mao
vefejné a naprosto jasn¢ rozliSil mezi revisionisty v Moskvé a objektivnimi
marxisty v Pekingu. Potvrzenim o spravnosti tohoto vyroku mohl byt i
Chruscovlv nézor, Ze i v nesocialistickych zemich v Evropé se mohou komunisté
dobie prosadit prostfednictvim voleb. Upusténi od diktatury proletariatu, dalsi
znak sovétského revisionismu. Z pragmatickych divodi vSak c¢inské vedeni
navenek razilo duélni strategii a Liou Sao-¢chi ujistil své sovétské proté&jsky, ze
SSSR je jedinym centrem socialistického tabora a zadné jiné ani nepfichazi v
uvahu (Liithi 2008: 62-64). Navic se priblizilo naplnéni ¢inskych ambici ohledné
jadernych zbrani, kdyz je 15. zati 1957 podepsana smlouva, ktera zajist'uje dodani
sovétského modelu jaderné zbrané spolu s prislusnymi daty (Liithi 2008: 74).

Navzdory ubezpecovanim o jednoté pfichazi dal$i rana vzajemné
spolupraci pomérné brzy. V listopadu 1957, u pfilezitosti 40. vyro¢i bolSevické
revoluce Mao v Moskvé¢ prohlasil, Ze komunisté by se neméli obavat jaderné
valky, nebot’ i pies velké obéti by zlikvidovala imperialismus® (Chen 2001: 71).
Podle ChruS€ova publikum po Maove proslovu doslova onémélo, po chvili se
vSak proti tomuto nazoru vyslovili Wladyslaw Gomulka a Antonin Novotny s tim,
7e zatimco Cina by jadernou valku piezila, jejich zemé nikoliv. V kontextu s
nedavno piislibenym dodanim jaderné zbrané tak piedstavy ¢inského vidce asi
nedodaly pfitomnym soudruhtim moc klidu. Pfi osobnich setkdnich se navic
prohloubily vzdjemné animozity mezi Chrus¢ovem a Maem zplsobené
pfedsedovym arogantnim chovanim vii¢i svému sovétskému protéjsku (Liithi
2008: 77-78).

2.4 Roztrzka

Pocatkem roku 1958 zaginaji v Cin& ptipravy na Velky skok, ktery ma
zemi pfinést komunismus. Mao zdsadné méni styl vedeni strany, kritizuje
politbyro a piebira i dohled nad ekonomikou (Teiwes 2014: 87). Sovétsky pohled

na Velky skok také nebyl pozitivni. Dle sovétské ambasady se sice jednalo o silny

% "Vychodni vitr pfevazuje nad tim zapadnim (...) svét ma 2,7 mld. obyvatel a ztrati tfetinu, mozna
polovinu, ale ta vzejde znovu. Imperialisté budou zniceni a cely svét se stane socialistickym" (Mao
Zedong 11/18/1957, wilsoncenter.org).
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koncept, ktery vSak reflektoval ekonomickou negramotnost ¢inského vedeni
(Liithi 2008: 90). Situaci nepomohlo ani Maovo vyjadieni, ¢ Cina dosahne
komunismu dfive nez Sovétsky svaz. Chruscov byl timto vyrokem velmi rozlicen
(Fairbank 1997: 619). Nasledky této kampané byly katastrofalni a proti Maovi se
dokonce na konferenci v Lu-Sanu nasledujiciho roku ozyva kritika, kterou
reprezentuje piedevSsim tehdejSi ministr obrany Pcheng Te-chuaj, jenz je
predsedou obvinén ze spiknuti se spolutcasti Sovétského svazu (Westad 1998:
23). Zaminkou pro toto obvinéni mohl byt Pchengtiv rozhovor s Chrus¢ovem pred
danou konferenci. Pcheng je nakonec zbaven své funkce, ministrem obrany se
stava Lin Piao (BakeSova 2003: 68-69).

Velky skok piinesl radikalni proménu domaci i zahrani¢ni politiky. S tim
ptichazi jesté v roce 1958 druha tchaj-wanska krize, kde se opét ukazalo prolinani
obou politik, kdy Mao vytvati neptatelé v zahrani¢i pro domaci mobilizaci. V
tomto piipadé se jednalo o Ameri¢any. Cinské utoky na ostrovy Tin-men a Ma-cu
tak opét zhorSily vztahy se Sovéty. KdyZ poté v cervnu 1959 odmita SSSR dodat
Cinég piislibenou jadernou zbraf, objevuje se pravé ¢inské po¢inani béhem tchaj-
wanské krize jako jedno z neoficidlnich vysvétleni tohoto kroku. Oficialni
zdtvodnéni se tykalo tif bodd. Prvni, ze Cina by mohla ohrozit nastavajici
mezinarodni jednani o omezeni jadernych zbrani. Druhym divodem byla pro
Cinu piili§ vysoka finanéni naroénost a tfetim bylo konstatovani, Ze sovétské
jaderné zbrané dokazou ptipadn€é ochranit celé¢ socialistické spoleCenstvi.
Skuteénym divodem pak zfejmé byla sovétskd obava, ze v piipadé poskytnuti
jaderné zbrané Ciné by mohly Spojené stity reagovat stejnym vyzbrojenim
Zapadniho Némecka. Cinska strana si v souvislosti s chystanou navitévou
Chrus¢ova v USA zruSeni dodavky ptebrala tak, ze Sovéti se zkratka pokousi
vylepsit své vztahy s Ameriany za zady Ciny (Liithi 2008: 137-138). Po
zminéné navstéve ve Spojenych statech, kde se Chrus€ov v Camp David seSel s
prezidentem Eisenhowerem, zamifil sovétsky lidr do Pekingu. Tamé;jsi setkani se
neslo v nepfijemném duchu, Chrus¢ovovy snahy o propusténi americkych obcanti
¢inské vedeni jesté vice roztrp¢ilo (Radchenko 2009: 14). Na této navsteéve Nikita
Sergejevi¢ poprvé pfipousti moznost stazeni sovétskych expertt z Ciny (Liithi
2008: 148).

V dubnu 1960 vychazi v ¢inském tisku ¢lanek "At Zije leninismus", diky

kterému se vefejnost poprvé dozvida o sovétsko-¢inskych neshodach. V textu je
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prezentovana kritika SSSR ohledné politiky koexistence a ¢insky pohled na véc.
Jak Mao ocekaval, sovétsky tisk s protiitokem neotalel. Cifiany oznaéil za pilis
levicové (Westad 1998: 24). Zvetejnény Cinsky text ovlivnil komunistické hnuti,
coz se ukazalo na sjezdu Rumunské délnické strany v &ervnu téhoz roku. Cinska
delegace se zde snazila presveédCit o spravnosti svych nazort. Na jeji podporu se
zde vyjadrili albansti komunisté (Li, Xia 2014: 27). Chruscov pak v tzkém kruhu
predsedil stran na Maa verbaln¢ zattocil. Situace po tomto sjezdu nabira rychly
spad, v Cervenci prichazi z Moskvy zprava, Ze vSichni techniCti experti jsou
stazeni a do konce srpna maji opustit Cinu (Westad 1998: 25). Mao kritizuje
Chruscova za prohloubeni ¢inskych ekonomickych problémi a sabotaz Velkého
skoku (Radchenko 2009: 14). Piedseda piesto nechtél spalit vSechny mosty a na
podzim posild do Moskvy Liou Sao-échiho a Teng Siao-pchinga. Tato vyprava
byla pomérné uspésna, nebot’ se ji podafilo dosdhnout ur¢itych kompromisi se
sovétskou stranou a uz v Cervnu 1961 je mezi obéma staty podepsana dohoda o
ekonomické, védecké a technické spolupraci. Ke zménam dochézi i v KS Ciny,
kde se Mao stahuje do pozadi a ve vedeni je nahrazen Liou Sao-¢chim, Teng
Siao-pchingem a Cen Jiinem, ktefi se museji vypotadat s kritickou situaci v zemi a
piedeviim hladomorem, ktery Ciné pfinesl Matv Velky skok (Westad 1998: 26).
Kratké obdobi mirného otepleni vzajemnych vztahi konéi fijnu 1961, kdy se kona
XXII. sjezd KSSS, na kterém se opét ukazuji neshody ohledné¢ pohledu na
marxismus-leninismus ¢i otazky Jugoslavie a Albanie (Li, Xia 2014: 30-31).

Na prelomu let 1961 a 1962 se v Ciné kona tzv. konference 7000 kadru,
kterou Mao vidi jako pfileZitost na opétovné posileni své pozice. Zatimco
predseda chtél pfijit s kritikou lidrii za odklon od socialistickych hodnot, samotné
vedeni se chtélo vénovat disledkiim Velkého skoku. Mao tak pod tlakem katastrof
poslednich let, za néz byl zodpovédny, musel piijit se sebekritikou. Na sviij ndvrat
si tak musel poc¢kat a sledovat, jak Liou a Teng zavadéji ¢aste¢nou ekonomickou
liberalizaci (Liithi 2008: 209-210). Onen navrat pfichazi na konferenci v Pej-taj-
che o par mésict pozde€ji. Mao prichazi z kritikou revisionismu, ktery spatfuje jak
u Sovétl, tak 1 u Lioua a Tenga (Liithi 2008: 220). Pro Maovy ambice, stejné jako
pro dal§i sméfovani vztahi mezi SSSR a CLR, se ukézala jako kli¢ova karibska
krize. Kuba se dockala pochval od ¢inské strany, ktera vétila, ze sovetské rakety
pomohou jak Kubg, tak celosvétovému boji s imperialismem. Poté, co se vsak

Chrus¢ov dohodl s americkym prezidentem Kennedym na stazeni zbrani, ¢inska
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reakce na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Zatimco Nikita Sergejevi¢ pozdéji tento
krok oznadil za velké vitdzstvi sovétské zahrani¢ni politiky i své vlastni, Cina byla
jiného nazoru a nastala propaganda tento pohled umocnila. Z nejvyssich mist i z
médii tak zn€la slova o obrovském ponizeni socialistickych zemi ¢i pfimér K
Mnichovské dohodé. V Pekingu se na pét miliont lidi Gi€astnilo demonstraci na
podporu Kuby, své projevy zde ptednesli mj. Cou En-laj nebo Teng (Li, Xia
2014: 43-44). Dalsi udalosti, ktera se v té dobé negativné podepsala na
vzajemnych vztazich byl ¢insko-indicky pohrani¢ni konflikt, ktery ptiSel v dob¢,
kdy se Sovéti dohodli s Indii prodej stihacek MiG-21 a dalSich letounti. Mao v
tomto obchodu i dal$im jednani SSSR nevid€l jen zradu ¢inskych zajmu, ale i
zradu marxismu. Na svété tak byl dalsi dikaz udajného sovétského revisionismu
(Radchenko 2010: 354).

Na ptelomu let 1962 a 1963 se béhem par mésicti kond nékolik sjezdi
evropskych komunistickych stran, mj. i té Ceskoslovenské. Jest¢ pied nimi na
setkani v Moskvé prozradil Chruscov praveé ¢eskoslovenské vypravé, ze vztahy s
Pekingem by tézko mohly byt hor$i. Na zminénych sjezdech vystupuje Cinska
delegace s kritikou sovétské politiky a obhajobou té vlastni, za coz se ji nedostava
vielé zpétné vazby. Napf. na prosincovém sjezdu Komunistické strany
Ceskoslovenska je utoény projev Wu Siou-échiiana hlasité prerusovan, podpory se
¢inské stran¢ dostalo pouze od severokorejské delegace. Po podobnych udalostech
v Italii ¢1 NDR opét pokracuje €inskd propaganda se svym antirevisionistickym
bojem, pii kterém vytahuje i staré zalezitosti (Liithi 2008: 236-237).

Po nékolikerém volani dalSich komunistickych stran je Moskva ochotna
jednat KS Ciny. Po &ervencovych jednanich v$ak bylo jasné, Ze zachrana
sovétsko-Cinskych vztaht se konat nebude. Mao, ktery po svém navratu vnesl do
¢inské zahrani¢ni politiky ideologickou radikalizaci, nemé¢l zajem na dohodé a
¢inska delegace v Moskvé presné tlumocila jeho nazory a tvrdé na Sovéty utocila
(Radchenko 2010: 356). Kratce po krachu moskevskych jednani podepsal
Chrus¢ov s Americany a Brity smlouvu o ¢astecném zdkazu jadernych zkousek
(Radchenko 2009: 65). Navzdory tomuto vyznamnému kroku na mezinarodnim
poli byl Chrus¢ov nakonec v fijnu 1964 odstaven. Kromé¢ oficialnich zdiivodnéni
se objevovaly informace o nespokojenosti jeho kolegl s reorganizaci strany,
zemédélskou politikou i karibskou krizi. Jeho politika smérem k Ciné mezi

hlavnimi davody nebyla. Nové vedeni ptedstavuji 1. tajemnik Komunistické
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strany Sovétského svazu Leonid Breznév a piedseda Rady ministrii Alexej
Kosygin. Mao, ktery rozpory se Sovéty personalizoval, bral Chrus¢oviv pad jako
své osobni vitézstvi (Liithi 2008: 285-288). Ve stejném mésici provadi Cina prvni
jadernou zkousku a v oc¢ich nového sovétského vedeni tak ihned piedstavuje
hrozbu (Westad 1998: 29).

Presto se sovétské elity snazi vylepsSit vzijemné vztahy a predevsim
Kosygin je ve své snaze relativné optimisticky a to i po piiletu Cou En-laje na
listopadova jednani. Atmosféra je ihned velmi napjata, ¢emuz piispiva Couova
arogance a chladné vystupovani Sovétl, Breznév navic ¢inskému kolegovi na
posledni chvili upfe moznost vefejného projevu. Pribéh tak nenaznacoval
zlepSeni stavu, dalsi rana vSak jest€¢ mela ptijit. Na ve€erni recepci opily ministr
obrany Malinovskij navrhl ¢inskym delegatim, aby se zbavili Maa, stejné tak,
jako se Sovéti zbavili Chrus€ova. Vzajemné vztahy by se tak urcité zlepsily
(Radchenko 2010: 359). Cinska delegace si Malinovského poznamky spojila s
oficidlnim postojem Sovétl. BreZznév se pochopitelné snazil omluvit vyroky svého
ministra s tvrzenim, Ze pod vlivem alkoholu nebyly minény tak, jak vyznély. Cou
vSak namitl, ze pravé proto hovotil Malinovskij upfimné. S timto konstatovanim
Cou se svymi kolegy odchazi na ¢inskou ambasadu. O celém incidentu je spraven
i Mao a dalsi kroky jsou s nim konzultovany. Cinska strana se nasledné rozhodla,
Ze podat pouhou zadost o omluvu nebude stacit, kromé toho nepfistoupi ani na
zadny kompromis z pfedchoziho jednani. I bez Chrusc¢ova totiz Sovéti pokracuji
ve stejné politice. Nasledujici den ptichazi Sovéti v ¢ele s Breznévem s omluvou,
¢inskd delegace je ovSem v souladu s Maovymi instrukcemi netstupnd (Liithi
2008: 289-291). Jiz pfed nim se Mao obaval, Ze ma ve vlastni stran¢ nasazené
Chruscovovy soudruhy, ktefi ho chtéji odstranit. Malinovského poznamky o
predsedové odstaveni tyto obavy jesté znasobily. Za konspirdtory proti své osobé
povazoval Mao piedev§im Tenga a Lioua, proti némuz ostie vystoupil na
pekingské konferenci na prelomu let 1964 a 1965 (Radchenko 2010: 360-361).

Navzdory neuspéchu listopadovych jednani se Kosygin snazil dal pracovat
na urovnani vzajemnych rozepii. Jeho usili se stalo intenzivnéjSim po zapojeni
Ameri¢ani do véalky ve Vietnamu. Proti americkému imperialismu bylo tieba
jednat koordinované. Kosygin navic ziejme¢ sledoval i Cisté vlastni zdjem,
narovnanim vzajemnych rozepii by totiz zna¢né posilil své postaveni ve strang.

Nakonec se mu podafilo vyjednat jednani na unor. Kosyginovo volani po jednoté
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a sile ideologie vsak vyslo vnive¢. Mao nejenze vSechny navrhy smetl ze stolu,
navic postavil Sovétsky svaz na druhou stranu barikady piimo vedle Spojenych
statt americkych (Radchenko 2010: 361-362). Samotny Vietnam vSak byl pro
Cinu velmi dilezity a dobé téchto jednani se tam uz angazoval. V souvislosti s
rozepiemi se sovétskymi revisionisty dosly ¢inské elity k nazoru, Ze revolucni
centrum se tim pfesouva z Moskvy do Pekingu. Z tohoto pohledu byly pro Cinu
dilezité oblasti v Asii, Africe a Latinské Americe (Chen 2001: 211-212). Po
americkych Gderech na za¢atku srpna 1964 Cina dodava Severnimu Vietnamu
starSi stihaCky s pfislibem vycviku piloti a zfizenim opravné stanice pobliz
hranic. Nasleduje smlouva o vojenské asistenci a zapojeni tii set piislusniki PLA
(Cinska osvobozenecka armada) spolu s dal§imi jednotkami, které nahradi na
severu vietnamské oddily, které se posuny smérem k jihu (Liithi 2008: 306).

Praveé zvySena angazovanost Sovétl zpisobuje dalsi problémy. S ptilivem
jejich zbrani se Ciflané obavaji, Ze se tim snizi zavislost Hanoje na Pekingu. K
obavam tykajicich se vlastniho vlivu se pfidavaji 1 obavy o bezpecnost.Sovétskou
z4dost o vybudovéni letecké zéklady u hranic mezi Cinou a Vietnamem berou
¢inské elity nikoliv jako snahu chranit hranici pfed Americ¢any, ale jako zamér
dostat Cinu pod sovétskou vojenskou kontrolu (Radchenko 2010: 363). Cina se
tak snazi Hanoj presvédcit, Ze Sovéti jsou nevérohodni partneti, dokonce zradci.
Pii nav§tévé Ho Ci Mina v Pekingu Cou prohlauje, Ze Sovéti zaprodali své
bratry, kdyz po jednanich s Americany tlacili Hanoj do mirovych rozhovort. Dale
tvrdil, Ze Sovéti svou pomoci sleduji pouze vlastni zajmy. Dalsi ¢inské akce se
tykaji napt. pokusu zablokovat pfesun sovétskych zbrani do Vietnamu ¢i dalSiho
pfesvédcovani Hanoje, Ze ve svém boji si povedou lépe bez Sovétl, protoze na
rozdil od nich, Cifiané nikdy neuvazovali o tom, Ze by Vietnam zaprodali.
Zaroven varuji, aby do jejich vztahii také nevstoupil revisionismus (Liithi 2008:
226-230). Valka ve Vietnamu tak pfinesla dal$i prohloubeni vzajemnych neshod a
nakonec i1 konec vojenské spoluprace. S padem ChruScova se Moskva intenzivné
zapojuje do tohoto konfliktu, coz vede k tvrdsi zahraniéni politice CLR a k
zesileni ideologického boje i v Cing. Dalsi radikalizace &inské politiky se tak

stava predvojem ke Kulturni revoluci (Liithi 2008: 339).

2.5 Kulturni revoluce, stiety na hranicich a dalsi vyvoj
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Ve vyvoji Sovétského svazu vidél Mao, jak se socialisticka zemé¢, kterou
byla za Lenina a Stalina, pod novym vedenim diky revisionismu blizi ke
znovuobnoveni kapitalismu. Pfedseda Mao se proto obaval, ze tento vyvoj by se
mohl rozsifit 1 do dalSich zemi, navic zndmky revisionismu vidél uz i ve své zemi.
Jedinym zptisobem, jak ji spolu se stranou zachranit pfed témito vlivy spatfoval v
masivni ¢istce (Robinson 2008: 221-222). Mao se tak pfipravoval na odstranéni
svych neptatel ve strané. Béhem Kulturni revoluce se zbavuje Tenga a Lioua,
ktery dokonce kon¢i ve vézeni, kde roku 1969 umira. Dilezitou roli béhem této
kampang hraly tzv. rudé gardy™®. Ty utoéi i na sovétskou ambasadu a po nékolik
dni ji obléhaji. Ustupuji az poté, co se do situace osobné vlozi Cou En-laj
(Radchenko 2010: 366).

V lednu 1966 podepisuje Sovétsky svaz smlouvu s VnéjSim Mongolskem
a posiluje své sily tam i na hranicich s Cinou. Na misté jsou piitomny i ¢inské
divize a v listopadu nasledujiciho roku dochazi k Sarvatkam (Liithi 2008: 341).
Dalsi meznik pfichazi v srpnu 1968 se sovétskou invazi do Ceskoslovenska. Do té
doby se Alexander Dubcek net&Sil podpote Pekingu, nebot samoziejmeé
predstavoval revisionismus. Poté, co se v Praze objevily sovétské tanky, Cinska
strana otaci a Dubceka podporuje. Tento obrat pochopitelné souvisel s ¢inskymi
obavami, které Sovéti timto krokem vyvolaly. Podpofeny pak jest€¢ byly
Breznévovou doktrinou, jez davala Sovétskému svazu pravo intervenovat v
jakékoliv zemi socialistického bloku, ktera by sesla z cesty (Robinson 2008: 250).
V reakci na udalosti v Ceskoslovensku piechazi Cina ke strategii aktivni
defenzivy, kterd mé& demonstrovat silu a odrazit protivniky od ptipadnych utok.
2. biezna 1969 piepadli Cifané sovétské jednotky na ostrové Cen-pao, leZicim na
¢insko-sovétské hranici (Radchenko 2010: 367). Moskva, piekvapena timto
titokem, naiidila protiutok. Ten viak selhal a navzdory mnohym ztratdm Cifané
udrzeli své pozice. Selhani této akce Sovéti necekali a brzy poté dokonce hrozi
pouzitim jaderné zbrang (Liithi 2008: 341). V zafi se Kosygin a Cou vzajemng
ujistili, Ze nemaji zajem na vélce. Mao vSak Sovétim nevéfil a natidil PLA, aby
se piipravila na sovétskou invazi. Utok, kterého se Mao obaval, viak nepfiel

(Radchenko 2010: 367).

19 Rudé gardy vznikaji v Pekingu na Mativ popud roku 1966 na stiednich $kol4ch a univerzitach. V
souladu s Maovymi myslenkami se bouii proti vSemu tradicnimu a burzoaznimu. Nechvalné
prosluly svym nésilnictvim a mimotadnou brutalitou (Teiwes 2014: 97-98).
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Ptedsedovy obavy ze Sovétského svazu vSak nevymizely a on tak zacal
hledat zpusoby, jak ochranit svou zemi pfed véalkou. Tento piistup usti ke
sblizovani se Spojenymi staty. Zapadni velmoc, podle c¢inskych elit oslabena
véalkou ve Vietnamu, bude hledat zptisoby, jak vylepsit své vztahy s Cinou, s niZ ji
navic poji spolecny zdjem a to jak se vyporadat s nebezpecim, jaké pro oba
predstavovala Moskva. Zména c¢inského postoje tak vede K systému, kterému

nékteii autofi fikaji strategicky trojuhelnik USA - SSSR - CLR (Sutter 2013: 53).
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3. ANALYZA PRICIN ROZTRZKY

3.1 Vnimani roztrzky v Case

Pohled na vztahy mezi Sovétskym svazem a Cinou se v prabéhu &asu
vlivem riznych faktortt ménil. Jesté pred koncem studené valky se objevily Ctyii
hlavni sméry, které interpretovaly pficiny vzajemného rozkolu (Li, Xia 2014: 24):

1. Stret narodnich z4jmu

2. Koncept strategického trojuhelniku

3. Vliv domaéci politiky hlavnich aktéra na zahrani¢ni politiku

4. Role ideologie

Uz na pocatku 50. let se objevila ptedpovéd budouciho rozporu mezi
Cinou a Sovétskym svazem. Stala na piedpokladu, Ze stalinisticky rezim se bude
snazit kontrolovat svého spojence, coz by pochopitelné vedlo k naruseni ¢inskych
narodnich z4jma. Mao totiz bude pochopitelné chtit byt svym vlastnim panem
skrze ¢inskou nezavislost (Tahsjean 1983: 342). S timto problémem je poji i
potencialni obavy ze zahrani¢ni dominance ¢i kulturni nadfazenosti. Druhy bod,
tj. strategicky trojihelnik mezi USA, SSSR a CLR, se opird o zmény v systému
po roce 1969, kdy za¢ina sblizovani Ciny se Spojenymi staty. Zminéni aktéi
vytvorili takovy systém, v némz se dva slabsi snazi balancovat moc toho tietiho.
Zastanci tohoto nazoru tvrdi, Ze relativni zmény vojenskych a politickych
schopnosti uvniti trojuhelnikd vedly k ustaveni a nasledné krachu ¢insko-sovétské
aliance (Liithi 2008: 3).

Relativné mala ¢ast autord pak vidéla priciny rozporti v doméci politice.
Maovy vypady proti Sovétskému svazu, nebo snahy odvést pozornost od
domaécich problémd, to byl pohled autorti na ¢inskou vnitini politiku a jeji vliv na
zahrani¢i. Odbornici, ktefi naopak pfikladali vliv sovétské domaci politice,
argumentovali, Ze negativni vliv na vztahy s Cinou mély vnitropolitické spory po
Stalinové smrti (Liithi 2008: 4). Ideologické rozpory se dostavaji do centra z4jmu
v roce 1960, kdyz vzajemné spory vysly na verejnost, viz. zminény ¢lanek "At
zije socialismus". Pohledy na roli ideologie se liSily ve smyslu, zda Slo i ryze
ideologicky stiet ¢i byl tento bod jen soucasti komplexnéjSiho vysvétleni. V 80.
letech 20. stoleti teze o roli ideologie v o¢ich odbornika slabne, kdyz ji svou
diilezitosti zatind pievysSovat teze o bezpeénostnich obavach Ciny (Liithi 2008: 4).

S koncem studené vélky pfichdzeji nové moznosti k nazirani a hodnoceni

roztrzky. Postupné se oteviraji archivy a dokumenty, které nové vychdzeji na
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povrch a ponoukaji dalsi autory k pfipadnému revidovani dosavadnich poznatka.
Na konci 20. stoleti ptichdzi Odd Arne Westad s tvrzenim, ze pfi analyze je tfeba
hledat vysvétleni na vice trovnich a ne piijmout pouze jeden aspekt jako hlavni
priinu. Realismus sice podle ného muize dobife a jasné popsat strukturu i
samotnou situaci, ale nedokaze se dostat az k jadru véci. Podobné se stavi i k
ideologii a kultufe, zastava nazor, ze "lepsi porozumeéni ideologii a kultufe neni
dostacujici pro vysvétleni rozpadu ¢insko-sovétskych vztahii" (Westad 1998: 4).

Ani Chen Jian nezastava v nahledu na dany problém realisticky piistup.
Realisté se 1 pies spousty rozporti shoduji v materialistickém pohledu na moc.
Chen tento pohled nesdili, stejné jako dalsi realistickou tezi, Ze zahrani¢ni politiku
Ciny formovaly pfedev§im bezpe¢nostni obavy. Jejim hlavnim hybatelem byla
podle ného ideologie a Maovy pfedstavy o permanentni revoluci, stejné tak jako
vytvafeni neptatel v zahranici za ucelem domaci mobilizace (Chen 2001: 5-7).

Ideologie byla kli¢ova i pro Lorenze Liithiho, ktery tvrdi, ze Mao pro své
domaci zajmy vytvarel nejen zahrani¢ni nepfatele, ale pfimo zahrani¢ni krize. Co
se tyce role bezpecnostni a ekonomické politiky, ani té nelze porozumét bez
pochopeni ideologie (Liithi 2008: 10). Hlavni ideologické rozpory se tykaji tii
témat. Tim prvnim byl socioekonomicky vyvoj po roce 1955. Druhym problémem
byla destalinizace, ktera postavila do opozice Maa a Chrus¢ova v otazce nahledu
na sovétského diktatora. Tieti stfet se odehrdval v otazce vyporadani s
imperialisty a ChruS¢ovové tezi o mirové koexistenci. Ta sice neméla na
vzajemné vztahy okamzity vliv, postupné¢ ale neshody v tomto sméru rostly a byly
klicové pro dalsi vyvoj v 60. letech. Déle je dle Liithiho zfejmé, Ze na rozpadu
aliance méla vétsi podil Cina (Liithi 2008: 2).

Naopak Sergey Radchenko se své praci priklani k realismu, k cemuz mize
napovidat jeji podtitul, The Sino-Soviet Struggle for Supermacy. Sovétska strana
je dle ného za kolaps aliance minimalné stejné¢ odpovédna jako ta Cinska. Ve
Stalinové politice, nejen smérem k Cing, nehrala ideologie dle Radchenka
dilezitou roli, hlavni byla "sovétska bezpecnost v tom nejhrubsim geopolitickém
smyslu" (Radchenko 2009: 4). Sovétsti, potazmo rusti autoti diive kritizovali Maa
za Sovinismus, nacionalismus, ktery byl v rozporu se sovétskym
internacionalismem a celkovy antisovétsky postoj. Zatimco obé strany konfliktu

se navzajem obvinovaly ze zrady marxismu, zapadni akademici hodnotili roztrzku
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jako stiet narodnich zajmu, ¢i zde vid€li historickou rivalitu a oboustranné
animozity (Radchenko 2009: 16-17).

Jednu z nejnovéjsich studii na téma roztrzky mezi Cinou a Sovétskym
svazem vypracovali v roce 2014 Danhui Li a Yafeng Xia. Podobn¢ jako Westad,
také oni se kloni k multikauzalité. Jak stfet z4jmu, tak ani stiet ideologii nemiize
slouzit jako jediné vysvétleni roztrzky. Neshody ohledné vykladu marxismu-
leninismu a neochotu zacastnénych stran ke kompromisu tak vidi autofi jako boj o

to, "kdo bude stat v cele mezinarodniho komunistického hnuti" (Li, Xia 2014: 26).

3.2 Maova politika: ofenzivni, nebo defenzivni realismus?

Nejen na zdkladé udalosti popsanych v této praci se jevi jako zietelny fakt,
ze klicovym aktérem roztrzky byl Mao Ce-tung. Po Chrus¢ovové tajném projevu
kritizoval destalinizaci a se zménami v Moskvé zacal nabirat dojmu, ze pravé
Cina by méla stat v Gele komunistického tabora, kde by nahradila Sovétsky svaz.
Postupné z pifedsedovy strany piichdzely utoky na Moskvu a obviflovani z
revisionismu a pozdéji 1 ze zrady. K témto vypadim Mao umné vyuzival udélosti
na Kubé¢ nebo ve Vietnamu. Timto vytvarenim zahrani¢nich neptatel podporoval
domaéci mobilizaci. Nasledujici odstavce se zaméfti na realistické prvky v Maové
politice.

Alastair Tain Johnston, ktery se vénoval strategickému mysleni v Cing,
tvrdi, Ze pfi jejim hodnoceni je zapotiebi historického kontextu. Dle ného byla
Cina v minulosti relativné konzistentni pii uplatiiovani tvrdé realpolitiky nebo
strategie parabellum™’. Tento piistup pak s ur&itymi obménami pretrval i v Maové
éte. I v té& dobé se predseda uchyloval ke strategii ofenzivnimu uziti sily v
zavislosti na relativnich schopnostech (capabilities) (Johnston 1996: 217).
Dokladem tohoto nézoru budiz predsediiv vySe popsany moskevsky projev z
listopadu 1957, po némz naStésti nedoSlo k realizaci jeho slov. Mao tehdy
prohlasil, ze socialisticky tdbor by se nemél bat jaderné valky, protoZe ta by
znic¢ila imperialismus. Podporou pro tato slova mu byly tii hlavni okruhy, které
mély demonstrovat, Zze vychod je siln€jsi nez zapad. Tim prvnim byla zahranicni
politika, konkrétné suezska krize, oslabeni amerického vlivu v Africe ¢1 Asii a

¢insky uspéch v Koreji. Druhou oporou jeho tvrzeni byly primyslové a vojenské

1 wparabellum pochazi z realpolitického axiomu "Si vis pacem, para bellum" neboli "Chces-li mir,
priprav se na valku" (Johnston 1996: 217).
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schopnosti. I v této oblasti socialismus posiloval a imperialismus oslaboval i
psychologicky, coz by zplsobeno napt. vyslanim sovétské vesmirné druzice
Sputnik. Tfetim bodem pak bylo uz zndmé tvrzeni o jaderné valce, znamenajici
konec pro imperialismus. Ze zminénych bodi vychazela i Maova jistota ohledné
bezpecnosti. Tento projev zaroven potvrdil piedsediiv pohled na konfrontace s

nepfitelem jako na hru s nulovych souctem (Johnston 1996: 243-245).
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Zdroj: Johnston, Alastair 1. 1996. ,,Cultural Realism and Strategy in
Maoist China“. In: The Culture of National Security: Norms and Idetity in World

Politics. Ed. Peter Katzenstein. New York: Columbia University Press, 244.

Zatimco z Johnstonovy prace vychdzi Mao jako ofenzivni realista, Huiyun
Feng s takto jednozna¢nym zavérem nesouhlasi. Postup Ciny p#i valce v Koreji
nebo v konfliktech s Indii totiz vykazuje znaky defenzivniho realismu. Z Fengovy
analyzy vychazi, ze pfedsedovu strategii nelze jasn¢ zatadit ani k jednomu z
téchto realistickych ptistupt. Podle Fenga se totiz Mao rozhodoval podle aktualni
situace. Vliv na tato rozhodnuti méla napf. mezinarodni konstelace (Feng 2005:
637-638). Studie dale ukazala, ze Maova piedstava o politickém svété jako velmi

nepratelském prostfedi byla velice silnd a jasna. I z téchto divodd se Mao pfi
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prosazovani své politiky téméf neuchyloval k takovym kooperativnim
prosttedkiim jako napf. slibim, zadostim ¢i prislibim odmény. Vzhledem k
nepratelskému prostiedi se tak v krizovych situacich ¢i valkach piedseda spoléhal
na stejn¢ nepratelské reakce s vyssi ochotou vyuzit sily. Mimo tyto situace vSak
Mao nevykazoval znamky vyhranéného ofenzivniho realismu (Feng 2007: 47).
Ofenzivni realismus dominoval v Maové éfe i podle Tanga Shipinga. Cina
podporovala revoluce v rozvojovych zemich a zaroven piedstavovala hrozbu pro
ty imperialistické, spojené s USA. Dale Mao véril, Ze boj s imperialisty je nutny a
nevyhnutelny. V této dobé navic Cina neuplatiiovala strategii zajisténi vlastni
bezpecnosti diky spolupraci. Bezpecnostni problémy nebyly zplsobeny interakei
Ciny s dal§imi staty, nybrz "zlou" politikou téchto statil. Defenzivni realismus se v
¢inské politice podle Tanga zacind vice aplikovat az s nastupem Teng Siao-
pchinga na konci 70. let 20. stol., ktery po navstéveé nékolika jihovychodnich zemi
Asie zacina chéapat povahu bezpecnostniho dilematu. Tento koncept se za Maovy
éry v Ciné nedockal porozuméni. Az tyto cesty ukazou novému &inskému lidrovi,

jak sousedni stity vnimaly c¢insky vyvoz revoluce a neochotu k jednani v

Dva ze tii autort, jejichz argumenty zde byly rozebirany, se v podstaté
ptiklani k nazoru, Ze Maova politika se dé4 klasifikovat jako ofenzivni realismus.
Pokud se vSak podivame tento realisticky smér, jak ho svétu piedstavil John
Mearsheimer, jednoznacnost téchto tvrzeni se da vyvratit. Mearsheimerovy teze
pochopitelné¢ smétuji v souladu s realistickym pohledem na svét k zajisténi
bezpecnosti. Na rozdil od ndzorti Kennetha Waltze nebo Stephena Walta by staty
mely byt ve své snaze vyrazné asertivnéjSi. Strucné feceno ma stat zabranit
hegemonii jiného statu tim, ze se danym hegemonem stane sam. Jeho politika ma
tudiz byt preventivné expanzivni (Bene§ 2009: 35). Pokud se ale podivame na
¢inskou politiku v Maové dobé, nezda se, Ze by tento pfistup byl v praxi
uplatiiovan. Zadnou expanzi &i preventivni udery za téelem zarueni vlastni
bezpecnosti Cinska lidova republika nepodnikala. Ani &inské Gitoky na ostrové
Cen-pao v roce 1969 nenapliuji znaky Mearsheimerova ofenzivniho realismu,
podobné jako napt. ¢inskd podpora komunistickym a revolu¢nim hnutim v
ostatnich statech. Na verbdlni tirovni byl Mao samoziejm¢ velmi utocny, viz.
zminény projev v Moskvé z roku 1957 o jaderné valky ¢i dalsi vypady nejen vici

americkym imperialistim. Autor této studie se tak v této otdzce nejvice piiklani k
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Fengovi, ktery odmitd Maa jednoznacné zaskatulkovat jako klasického

ofenzivniho realistu.

3.3 Komparace Cinské a sovétské zahrani¢ni politiky

Jesté pred ustavenim Cinské lidové republiky, se objevily dil&i rozpory
mezi Maem a Stalinem. Jednalo se o problém tzv. asijské kominformy. V roce
1947 bDbyla ustavena Kominforma, jejiz soucasti bylo devét evropskym
komunistickych stran. KS Ciny stala o vytvofeni jejiho asijského ekvivalentu.
Tento nazor zakladala na predstavé, ze pravé ona by méla vést revoluci v Asii
(Shen, Xia 2014: 195). Stalin nebyl této myslence piili§ naklonén, komunistické
centrum bylo v Moskvé a mélo samoziejmé obsdhnout 1 Asii. S vypuknutim
studené valky v Evropé sovétskd zahraniéni politika vénovala maximalni
pozornost déni na starém kontinenté a v té dobé neméla zajem vyvolavat konflikty
s Ameri¢any je$té v Asii. S blizicim se vitdzstvim revoluce v Ciné v$ak Stalin
zacal své nazory prehodnocovat. Mao v té dob¢é sovétskou stranu informoval, Ze
KS Ciny jesté nema tiplnou predstavu o formalnim ustaveni asijské kominformy,
presto udrzuje kontakty s nékolika komunistickymi partajemi, napf. Indocing,
Indonésii, Indii nebo Koreji (Shen, Xia 2014: 199). Nazory obou stran se poté
ruzné lisily, podstatné je, ze asijska kominforma nikdy nevznikla. Pro postaveni
Ciny v Asii byla velmi dilezita pravé valka v Koreji, kter4 ji zisadnim zpiisobem
posilila a Mao se tak v podstaté stal viidcem revoluce v Asii. Po Stalinové smrti
navic ziskal dojem, ze jeho vedouci postaveni by nemuselo byt omezeno pouze na
asijsky kontinent (Shen, Xia: 2013).

K radikalni proméné €inské zahranicni politiky dochazi z pochopitelnych
divodt po roce 1949. S Maovym nastupem se do ni na témér tficet let dostava s
riznymi obraty pragmatické prosazovani vlastnich narodnich z4jmt 1 revolu€nich
ideald. Do vztahll se zahrani¢im se dramaticky promitly i masové kampané jako
Velky skok nebo Kulturni revoluce (Sutter 2013: 29).

Nové ustavena Cinska lidova republika potiebovala kromé ekonomické a
technologické podpory 1 ur€ité zaruky pro vlastni bezpecnost. Z téchto divodl se
vedeni snazilo upevnit své vztahy se Sovétskym svazem. Trvalo nékolik tydnd,
nez Stalin, dlouze zvaZujici vSechna pro a proti vcetné¢ obav z Maovy
nespolehlivosti, nakonec pfisvéd¢il a v tnoru 1950 byla podepsana cinsko-

sovétska smlouva o pratelstvi. V 50. a 60. letech bylo pro Cinu kli¢ové
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vyporadani s americkou politikou zatlaCovani. Z realistického pohledu se da fici,
ze ¢inska politika v tomto obdobi se nesla ve znameni reakci na americké akce
(Sutter 2013: 33).

Pro ¢inskou zahrani¢ni politiku bylo dalezité pfijmuti princip Panca Sila,
znamych také jako pét principii mirové koexistence. Témito zdsadami jsou (Liithi
2008: 36):

1. Vzajemné respektovani suverenity a izemni integrity
2. Neutoceni

3. NevméSovani se do vnitinich zalezitosti druhého statu
4. Rovnost a vzajemna vyhodnost

5. Mirova koexistence

Na téchto bodech se Cina v roce 1954 dohodla s Indii. Smlouvu podepsal
indicky ministersky piedseda DZavaharlal Néhru a jeho &insky prot&jsek Cou En-
laj. Cinska vlada poté n&kolikrat prohlasila, ze se témito principy bude ¥idit i v
jednani s ostatnimi staty (Chen 2001: 337, 343). 'V nasledujicich letech,
predeviim v roce 1956, se Cina snazila presvédéit Sovéty, aby tyto principy
ptijala také nejen v souvislosti s udalostmi v Mad’arsku a Polsku, ale i pro feSeni
bulharskych a rumunskych snah o urc¢itou nezavislost. Mao prostednictvim Lioua
zéadal, aby podle téchto péti zasad Moskva jednala s ostatnimi socialistickymi
staty. V souladu s tim by m¢li Sovéti podle Pekingu iniciovat jednani s témito
staty o fungovani VarSavské smlouvy, nebo dokonce o jeji samotné existenci.
Liou tyto nazory obhajoval s tim, ze Cina ma zajem na upevnéni vztahii mezi
Sovétskym svazem a staty vychodniho bloku. Chruscov se k témto radam stavél
pomérné pozitivné a tvrdil, ze ostatni socialistické zemé maji samoziejmé pravo
na feSeni vnitinich zaleZitosti a politika intervenci mozna existovala za Stalinovy
éry, nyni uz je pry¢. Sovétsky lidr nakonec poslal Maovi své diky a ob¢ strany
dosahly dohody 30. fijna. Ackoliv nékteré sovétské elity pochybovaly, zda se
svymi satelity jednat podle Panca Sily, dohoda nakonec prosla. Sovéti deklarovali
ostatnim statim rovné€j$i prava a ¢inska strana je za tento krok velmi ocenila.
Udalosti v Mad’arsku vSak dramaticky eskalovaly a vedly Maa k piehodnoceni
nazort (Chen 2001: 154-155). Cina podpotila sovétské feseni, v budoucnu viak

nejen za to podrobila Sovéty kritice, jak uz bylo feceno ve druhé kapitole.
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Princip mirové koexistence vSak Sovétsky svaz pfijal v podstaté uz v
unoru 1956, v navaznosti na Chrus¢oviv projev na XX. sjezdu KSSS (Liithi 2008:
47). Protoze se vsak tykal jednani s nekomunistickymi staty, ¢insti soudruzi ho
neocenili a naopak se v budoucnu stal celkem pochopiteln¢ jablkem svaru.

V obdobi nejvétsich rozpord stal v ¢ele SSSR Chruscov a nasledné
Breznév. Oba odlisni lidfi méli klicovy vliv na sovétskou politiku. Cholericky
Nikita Sergejevic¢ Casto nemél zajem hledat kompromis se svymi kolegy, oproti
tomu Breznév pro upevnéni svého postaveni preferoval konsensudlngjsi
rozhodovani (Savranskaya, Taubman 2010: 134). Za vlady prvné jmenovaného si
Sovéti od Cinské strany vyslouzili nalepku revisionistli, nové sovétské vedeni ve
snaze zlepS$it vzajemné vztahy neuspélo a pravé v jeho éfe doslo k ozbrojenym
stfetiim. Roku 1971 uskuteénil Henry Kissinger tajnou navitévu Ciny, kde bylo
diskutovano o sovétské hrozbé, americky host pak dokonce nabidl urcité
informace tajnych sluzeb tykajicich se sovétskych vojenskych akci. Sovéti
reagovali snahou také vylepsit své vztahy se Spojenymi staty a i tento piistup

pozdé&ji vedl k vrcholu éry détente (Savranskaya, Taubman 2010: 148).

3.4 Zhodnoceni

Jak jiZ bylo fe¢eno na pocatku této kapitoly, interpretace ¢insko-sovétské
roztrzky prochézela rGznymi obménami. Na nékterd vysvétleni se casem
zapomnélo, spousty dalSich pfi¢in se vSak v tvahach autorii po nékolik dekad
zachovaly a ménila se pouze jejich dulezitost v oéich danych odbornikd. Autor
této prace po prozkoumani moznych zdlivodnéni a rtiznych teoretickych konceptt
¢insko-sovétské aliance. Jsou jimi boj o vedouci postaveni v komunistickém hnuti
a vliv ideologie.

Z ftady dokumenti a studii rGznych autort zabyvajicich se danou
problematikou se zda byt ziejmé, ze nedlouho po Stalinové smrti zacal Mao
nabirat dojmu, Ze nyni by pravé on mél stat v ¢ele komunistického hnuti, jehoz
centrum by se tak ptirozen¢ mélo piesunout z Moskvy do Pekingu. Chrus¢ov pro
Maa nepfedstavoval takovou hrozbu ani takového wvidce, jakym byl jeho
ptedchiidce. Po Chrucovové tajném projevu a nastupujici destalinizaci nasazuje

Mao viici Moskvé stale kritictéjs$i notu. S obvinovanim z revisionismu a ze zrady

wrwe
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ideologii. Oba tyto body spolu mohou souviset. Praveé urcité ideologické zmény a
uvoliiovani v sovétském kurzu mohly byt pro Maa indikdtorem, ze Moskva
ztratila spravny smér a tim padem i legitimni postaveni v Cele socialistického
tabora. Avsak jen tézko se da fici, ze Mao svymi radikalnimi kroky sledoval
pouze zajem komunismu a nikoliv ten vlastni. Pravé jeho strategicky cilené
vypady proti Soveétim, které vyuzival i k posileni domaci pozice, ¢i pragmatické
kroky jako ptfedevSim piiklon ke Spojenym statim po udalostech v roce 1969
vedly autora této prace postavit roli ideologie v tomto stfetu az na druhé misto,
byt podle mnoha soucasnych autorti hrala hlavni roli a samotny konflikt tak byva
n¢kdy oznacovan za ideologickou roztrzku.

Ideologie totiz mize hrat v politice dvoji roli. Tou prvni je ideologie jako
systém urcitych principt a ideji, druhou roli pak hraje ideologie jako politicky
nastroj. Timto zptisobem ji pak mohou lidii manipulativné vyuzivat ve vlastni
prospéch a pro vlastni cile, které se s ni v podstat¢ nemusi vzdy shodovat. Z
metodologického hlediska 1ze n€kdy tyto dva zpiisoby v praxi rozlisit jen stézi
(Luthi 2008: 9).

Jedna ze zékladnich tezi, kterou razi realisticti autofi, je systém rovnovahy
sil, ve kterém aktéfi reaguji na relativni zmény v rozloZeni sil. Podle L. Liithiho
vSak tato teorie aplikovana na ¢insko-sovétskou roztrzku neplati. DoSlo k ni totiz
v dobg, kdy byly Sovéti a Cifiané slabsi nez Spojené staty (Liithi 2008: 13).
Stephen Walt, vyznamny ptedstavitel defenzivniho realismu a teorie alianci, tvrdi,
ze ideologie nesehrala v rozpadu ¢insko-sovétskych vztazich kli€ovou roli. Podle
ného byly hlavni pfi¢inou ¢inské bezpecnostni obavy (Walt 1996: 323-327).

Pravé na Waltovy teoretické poznatky o vyvaZovani se da celkem dobie
aplikovat ptiklad ¢inského sblizeni s USA po roce 1969. V tomto konkrétnim
pfipad¢ Sla ideologie stranou a ¢inské obavy ze Sovétského svazu tak vedly k
praktické ukézce defenzivniho realismu, konkrétng vn&jsiho vyvaZzovani'Z.
Spoluprace s nendvidénym imperialistickym nepfitelem tak mohla vzniknout.
Vsechny tyto udélosti se vSak nebyly pfimou soucasti roztrzky, kterd probihala
pfedevsim na ptelomu 50. a 60. let. Na déni v tomto obdobi se realistické teze
aplikuji hafe. Obecné vzato, jeden z hlavnim pilith Waltzova neorealismu, t;.

anarchickd struktura mezinarodniho systému jako pficina konfliktl, zfejmé

12 Tzv. vn&jsim vyvaZovanim se staty snaZi zabranit vzestupu ostatnich a udrZet vlastni pozice
vytvafenim koalic. Vnitinim vyvazovanim se pak rozumi zbrojeni (Benes 2009: 33).
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nedokaze vysvétlit vznik roztrzky. Waltz tvrdi, Ze v systémové anarchii jsou staty
nuceny jednat v podstaté stejnym zpusobem, zaroven piipomind bezpecnostni
dilema a spirdlu zbrojeni. Tyto pfedpoklady se vSak podle autora v piipadé
roztrzky a chovani zainteresovanych jednotek nepotvrdily. V této souvislosti by se
spiSe nabizelo vysvétleni klasického realismu, kdy je za wvznik konfliktu
zodpovédny c¢lovek touzici po moci, v tomto pfipadé Mao a jeho zajem na
ovladnuti celosvétového komunistického hnuti. Tento argument se vSak opira o
jakysi filozoficky piedpoklad o zkazenosti Clovéka a je proto narocné tuto
premisu verifikovat. Ani dal§i Waltzav predpoklad o moci jako prostiedku pieziti
a ne jako konec¢ném cili pfi pohledu na ¢inskou politiku nejen vuci Sovétskému
svazu zde nenajde naplnéni.

Pokud jedna z otazek na pocatku této prace znéla, zda neorealisticky ramec
dokaze vysvétlit ¢insko-sovétskou roztrzku, jeji vypuknuti i nasledny vyvoj,
autorova odpovéd’ zni, ze nikoliv. Kromé vySe zminénych piikladii se tento nazor
opira i o roli ideologie. Ta hrala v tomto konfliktu natolik vyznamnou tlohu, Ze ji
nelze z analyzy vyloucit a po realistickém zpisobu tento konflikt redukovat na
ryze mocensky stfet. Nabizi se tak otazka, zda by tento problém dokdzala 1épe
rozhtesit jina teorie, kladouci vétSi diiraz na ideologii, napt. liberalismus, ktery
zaroven veii ve velkou provazanost mezi domdaci a zahrani¢ni politikou, tedy

aspekt, jez do velké miry ovliviioval politiku Maovy Ciny.
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ZAVER

Vztahy mezi Cinou a Sovétskym svazem vyraznym zptisobem ovlivnily
prabéh studené valky. Pres pocatecni alianci se nasledné¢ zmeénily az k
nevrazivosti a vyvrcholily ¢inskym sblizenim se Spojenymi staty. Socialisticky
tabor tak utrzil t€Zkou ranu. Cilem této prace bylo zhodnoceni ¢insko-sovéetské
roztrzky i predchazejicich udalosti a odpovédét na otazku, jaké byly pficiny
kolapsu této spoluprace. DalSim cilem bylo zjistit, zda dokaze roztrzku vysvétlit
neorealisticka teorie.

Jesté pred uzavienim smlouvy o pratelstvi a spolupraci roku 1950 si
vztahy mezi obéma velmocemi pro§ly mnohymi proménami. Kominterna
podporovala komunistické hnuti v Ciné¢ a i diky pomoci jejiho agenta byla
zalozena Komunistické strana Ciny, na popud Moskvy pak vstupuji jeji ¢lenové
do nepratelského Kuomintangu. Stalin v této dobé podporuje Sunjatsena. Po
ustaveni vlady v Nankingu Cankajek roku 1927 brutalnim zpasobem likviduje
komunisty a snahy Kominterny tak pfichazeji vniveé. Po konci valky Ciny s
Japonskem podepisuje Stalin z pragmatickych diivodi smlouvu s KMT, po jejich
prohie v obcanské valce vSak opét otaci ke komunistiim.

Navzdory podpisu zminéné smlouvy a ukazovanim jednoty, jsou vztahy
mezi obéma vidci, Stalinem a Maem napjaté. Sovétsky diktator totiz svého
¢inského protéjSka nebere za rovnocenného partnera, coz se v budoucnu ukaze
jako zasadni. Po valce v Koreji a smrti Stalina ptichazi ziejmé nejplodné;si
obdobi sovétsko-Cinskych vztahi vyznacujici se velkou ekonomickou a
technologickou podporou smérem k Ciné, stejné jako fungujici spoluprace na
mezinarodnim poli, kterd vede k posileni ¢inského statutu ve svéte.

Idyla vSak kon¢i v roce 1956 po XX. sjezdu Komunistické strany
Sovétského svazu. ChrusCovova tajna fec, ve které sovétsky lidr kritizuje Staliniiv
kult osobnosti, ma velky vliv na budouci déni v socialistickém tdbote. Obavy se
objevuji i u Maa i z divodu strachu o jeho vlastni kult. Zaroven vSak zacina
ptredseda citit, Ze po tomto obratu Nikity Sergejevice, ktery navic volal po mirové
koexistenci s kapitalistickymi staty na ¢ele s USA, by pravé on m¢l zaujmout
vedouci Ulohu v komunistickém hnuti. Po udélostech v Polsku a Mad’arsku se
vztahy nadale hor$i, situaci pfiostfuje 1 Maliv vyrok o jaderné valce a zastaveni
sovétské dodavky jadernych zbrani. V roce 1960 se o sporech mezi

komunistickymi velmocemi dovida poprvé i vetejnost. Stava se tak diky ¢inskému
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¢lanku "At zije leninismus", kritickému k Sovétim. Ti po verbalni odpovédi a
daldich zvratech nakonec odvolavaji z Ciny své technické experty. Po
katastrofalnich dopadech Velkého skoku musi navic Mao ustoupit i na domaci
scén€. Jeho navratu napomtize i karibska krize, ktera Maovi opét doda potvrzeni 0
udajném sovétském revisionismu i slabosti jeho vedeni. Ozyvaji se i hlasy o
zradg, které se opakuji po hrani¢nich konfliktech Ciny s Indii, kter4 se dohodla na
dodavce stihacek pravé se Sovéty. I diky volani dalSich komunistickych stran
dochazi v roce 1963 k jednani mezi Ciftany a Sovéty, které ale diky &inské
nekonstruktivnosti kon¢i neuspéchem. Po odstranéni Chrusova a nastupu
Breznéva s Kosyginem se sovétska strana opét neuspésné pokousi o napravu, toto
usili pod vlivem alkoholu sabotuje vlastni ministr Malinovskij v listopadu 1964.

Ranu dal§im snaham pak zasadi i valka ve Vietnamu. Cina odmita
sovétské navrhy na koordinovanou akci a sama podporuje Hanoj. S novym
sovétskym vedenim vsak stoupa zapojeni Moskvy do tohoto konfliktu a pomoc
rozpory spojené napi. s C¢inskou blokaci dopravy sovétskych zbrani nebo
obvifiovani ze zrady a snahy podmanit si Cinu vojensky. Vzajemné spory se stale
vice vyhrocovaly a vyvrcholily ozbrojenymi stety na hranicich v roce 1969, kdy
Sovétsky svaz dokonce zvazoval moznost pouZit proti Ciné jadernou zbrati.

V dobé cinsko-sovétské roztrzky dominoval v mezindrodnich vztazich
realismus. Poc¢atky tohoto mysSleni sahaji aZz k Thukididovi a mélskému dialogu.
Za dalSiho predchtidce realistické tradice je pocitan 1 Niccolo Machiavelli, jehoz
cynicky pohled na ziskani a udrZeni moci proslul a pojem machiavellismus se
pouzivd dodnes. Mezi osobnosti, které jsou klasifikovany jako tzv. historicti
realisté patii dale napf. kardinal Richelieu, Thomas Hobbes nebo predstavitelé
geopolitiky.

Realismus v pozici hlavniho paradigmatu mezinarodnich vztazich nahradil
idealismus po 1. velké debaté, kterou v podstaté zapocal Edward Carr roku 1939
svoji kritikou liberalli za mezivalecnou politiku. Na Carra o néco pozdéji navazal
Hans Morgenthau, povazovany za vlibec nejvyznamnéjSiho ptedstavitele tohoto
sméru. Realistické mysSleni se vyznaCovalo velkym dirazem na materidlni moc,
oproti ideologii, kterou realisté nepovazovali za dilezitou. Zakladnim aktérem je
dle realisti stat, jehoz hlavnim cilem je pfeziti v anarchickém a nepfatelském

mezindrodnim prostfedi. Krom¢ ideologii nepiikladali klasicti realisté dulezitost
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ani ekonomii ¢i mezindrodnim organizacim. Kritiku si tento smér kromé
ptedchozich bodl vyslouzil i za svou cyni¢nost, pesimismus a v neposledni fadé
za neodbornost.

S timto problémem se v 70. letech pokusil vypotfadat Kenneth Waltz se
svym neorealismem, ktery je pro svij diraz na strukturu mezinarodniho systému
oznacovan také jako strukturdlni realismus. Pravé struktura mezinarodniho
syst¢tmu je podle Waltze hlavni pfi¢inou konflikti a valek. Opustén je tak
predpoklad klasického realismu, podle kterého je pri¢inou valek ¢lovek touzici po
moci. Na Waltze reaguje spousta autoril a vznikaji tak dal$i podobory, napf.
postklasicky realismus ¢i ofenzivni realismus, ktery reprezentuje napt. John
Mearsheimer, a defenzivni realismus, za jehoz vyznamné piedstavitele jsou
povazovani pravé Kenneth Waltz nebo Stephen Walt, vénujici se aliancim a
konceptu vyvazovani hrozeb. Ofenzivni i defenzivni realismus se shoduji, Ze
hlavnim cilem statu je bezpecnost, odporuji si ale ve zpiisobu, jak si bezpecnost
zajistit. Zatimco podle defenzivnich realistl je nejlepSim zplsobem vyvazovéni a
moc pro né€ neznamend cil, ale prostfedek k zajiSténi bezpecnosti a zamezeni
nastupu hegemona, ofenzivni realisté tvrdi, Ze nejlepsi je stat se hegemonem. K
tomu je tfeba vést expanzivné preventivni politiku. Také neorealismu se dostalo z

vvvvvv

pfistupu bylo, Ze neorealismus nedokazal pfedpovédét konec studené valky. Waltz
naopak vyzdvihoval bipolarni uspotadani jako nejlepsi a nejstabilng;jsi.

UzZ v dobé jejiho pritbéhu se objevovaly riizné interpretace ¢insko-sovétské
roztrzky. Jedno z prvnich vysvétleni se tykalo stietu narodnich zajmu. Jako dalsi
divody byly oznacovany mj. vlivy domaci politiky na zahrani¢ni, ¢i strategicky
trojiihelnik, ktery tvofily Spojené staty, Sovétsky svaz a Cina. Jako posledni z
hlavni linie tehdejSich interpretaci byla uvadéna role ideologie. Jeji dilezitost v
80. letech zastinily teze o ¢inské bezpecnostni politice. S postupnym oteviranim
archivll po skonceni studené valky a prozkoumanim novych materialii se spousta
muZeme zatradit napf. Chena Jiana nebo Lorenze Liithiho. Jako duasledek
mocenského sttetnuti vidi roztrzku napt. Sergey Radchenko a v podstaté 1 dvojice
Yafeng Xia a Danhui Li, ktefi ji interpretuji jako spor o vedouci tlohu v celém

komunistickém tabote. Navzdory témto riznym preferencim se zminéni autofi
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shoduji, ze roztrzku nelze pochopit a jasné vysvétlit bez pfihlédnutim k dalSim
aspektim a pfi¢inam.

Ve tieti kapitole se tento text zabyval mj. otazkou, zda 1ze Maovu politiku
klasifikovat jako ofenzivné ¢i defenzivné realistickou. Jiz v minulosti se nékteti
autofi snazili tento problém rozebrat. Alastair Johnston tvrdi, Ze ¢inské politika se
historicky nesla ve znameni tvrdé realpolitiky. Timto zptisobem k ni podle
Johnstona pfistupoval i pfedseda. Ten upfednostiioval ofenzivni pouziti sily,
pokud takovému jednani nahravalo relativni rozlozeni schopnosti. Oporou tohoto
nazoru m¢l byt napt. Mativ moskevsky projev o jaderné véalce. Huiyun Feng témto
tezim rozporuje konstatovanim, ze Cinsky viidce reagoval vzdy podle aktudlni
situace a nikoliv a priori jako ofenzivni realista. V nékterych krocich lze naopak
spatfit prvky defenzivniho realismu. Obecné vzato tak Feng tvrdi, Ze Mao nebyl
ofenzivni ani defenzivni realista. Tang Shiping se nazorové blizi Johnstonovi a v
Maovi vidi ofenzivniho realistu. Piedseda vétil, Ze mezinarodni prostiedi je
nepratelské a boj s imperialisty neni jen nevyhnutelny, ale dokonce potiebny.
Teprve po Maoveé smrti a nastupu Tenga Siao-pchinga se ¢inskéd politika otaci
smérem k defenzivnimu realismu. Autor této bakalarské prace tvrdi, ze pokud se
na Cinskou politiku pod taktovkou Mao Ce-tunga podivame prizmatem a la
Mearsheimer, nelze ji hodnotit jako ofenzivné realistickou.

Zasadni proménou prosla ¢inskd zahrani¢ni politika po roce 1949. Jeste
pfed vznikem CLR probéhly mezi ¢inskymi a sovétskymi komunisty uréité
rozepie ohledné ustaveni asijské kominformy. Ta nakonec nikdy nevznikla, svym
piisobenim v Asii a pfedeviim ve valce v Koreji si KS Ciny fadné upevnila své
postaveni na tomto kontinentu.

Nové¢ vznikly stat se vyznacoval podporou revolu¢nich idealt v ostatnich
zemich, zaroven potfeboval hospodarskou pomoc a urcité bezpecnostni zaruky. Z
téchto diivodu uvital alianci se Sovétskym svazem. V poloving 50. let pfijala Cina
za svou koncepci Panca §ila o péti bodech mirové koexistence. O tomto sméru se
pokousela presvédcit Sovéty, konkrétné v jejich jednani s ostatnimi staty
vychodniho bloku. Po vzdjemné roztrZce a ozbrojenych stietech na hranicich se
Cinané na podatku 70. let ptiklonili ke Spojenym statim.

Hlavnimi pfi¢inami roztrzky byly podle autora tohoto textu spory o
vedouci postaveni v komunistickém tabote a ideologie. Teoreticky ramec pro tuto

praci poskytl realismus a jeho dalsi neorealistick¢ modifikace. Sdm o sob¢ vSak

42



tento smér nedokdze roztrzku vysvétlit, respektive jeji pochopeni skrze tento
koncept nemtize byt kompletni. Realistické interpretace mohou vysvétlit jen dilci

udalosti v tomto stfetu.
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