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Seznam pouzitych zkratek

v

Matriéni zakon Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

Novela Zakon ¢. 414/2023 Sb., kterym se méni zadkon ¢. 301/2000 Sb., o
matrikach, jménu a pfijmeni a o zméné nekterych souvisejicich zakond,
ve znéni pozdéjSich predpist, zakon ¢. 89/2012 Sb., obCansky zakonik,
ve znéni pozd€jSich predpist, a dalsi souvisejici zakony.

Obcansky zakonik Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd€jsich predpisu.

Spravni rad Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu.
Trestni zakonik Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisa.



Uvod

Pro svou diplomovou préci jsem zvolila téma Zapisovdni jmen do matricni knihy
v rozporu se zdkonem. K volbé tématu mé vedla mimo jiné skuteCnost, ze problematika na
useku matrik je a bude stale aktualni, jelikoz nas matri¢ni agenda provazi pfi vSech dilezitych
okamzicich naseho zivota a tyka se kazdého z nas. Konkrétné jméno nalezi ¢lovéku po cely
zivot a predstavuje jeho zakladni identifika¢ni udaj v kazdodennim zivote. Zvolit jméno svému
ditéti je jednim z prvnich dualezitych ukola kazdého nastavajiciho rodice.

Jména prochazi neustalym vyvojem a jejich popularita se méni v ¢ase. V poslednich
letech se stale Castéji setkdvame s netradicnimi jmény, ¢i stim, ze nékomu nebyl zapis
vybraného jména povolen. Do povédomi spolecnosti se problematika dostava bezesporu
zejména diky pfipadim s medialnim dosahem.

Téma diplomové prace jsem si vybrala a jeji pomérnou ¢ast také napsala pred 1. lednem
2024, tedy pted ucinnosti novely zakona o matrikach, jménu a pfijmeni, ktera pfinasi zna¢né
zmény na useku jmen. Diplomova prace se k novele vymezi, nadale se ale bude zabyvat
i pivodnim znénim zakona a otazkou, zda bylo spravné a nezbytné k pfislusné novele
pfistoupit.

Vybér jména je v nasi spolec¢nosti zakonem limitovan a ma urc€ité hranice. Z dostupnych
udaju vsak vyplyva, ze nékterymi zapisy do matricnich knih byly pivodni zakonné limity
prekroCeny. Nejedna se vSak o ojedinélé piipady. Je pomémé zndmo, Ze mezi nami existuji
1 osoby, kterym nalezi napf. jméno ve své neoficiadlni podobé. Néktefi tak meli na matricnim
uradé ,,Stésti“ a jsou nositeli jmen, jejichz zapis zakon zakazuje, naproti tomu stoji obcané,
kterym nezakonny zapis jména neproSel. Piesto spoleCnost, praxe ani odborna literatura
nepiikladala tomuto problému donedavna zadny zéasadni vyznam. Nezakonné zapisy tak byly
prehlizeny a dély se nadale. Pozornost jim byla vénovana maximalné jako usmévnym
perlickam®, které se nékomu podafily zapsat.

Nastava zde tedy otazka, kterou ve své diplomové praci zodpovim, a to jestli byl zakon
ptili§ piisny a mél byt opravdu zmeénén, kdyz se od néj praxe odchylovala, nebo zda se nim
naopak matriky mély fidit a mél byt striktné dodrzovan. Uvedené nesrovnalosti by v kazdém
ptipadé nemély byt prehlizeny. Diplomova prace si proto klade za cil odpovédét na otazky,
jakym jinym zplisobem nez rozvolnénim pravni normy by bylo mozné tento nesoulad praxe se
zakonem a s tim souvisejici nezakonna rozhodnuti matri¢nich afadd odstranit a jak by bylo

vhodné k problematice pfistupovat de lege ferenda. Zaméfim se zejména na zapisovani jmen



zdrobnélych, domackych a jmen v nespravné pravopisné podobe. Zminéna budou také jména
neexistujici.

Prace se ¢leni do ¢tyt kapitol. V prvni kapitole nejprve vymezim soucasnou i predchozi
pravni upravu a zékladni instituty, se kterymi budu ve svém vyzkumu pracovat. Nasledné
provedu analyzu a zhodnoceni uvedenych pravnich Uprav limitujicich jména, ktera lze do
matri¢ni knihy zapsat.

Druha kapitola uvede konkrétni pripady, ve kterych byla novorozencim do rodného
listu zapsana jména, ktera zakon nepfipoustél. Kromé jmen zdrobnélych, domackych a jmen
v nespravné pravopisné podobé budu zkoumat také =zajimavou vyjimku zptuvodné
nezapsatelnych jmen, ktera platila pro obourodé podoby jmen transsexualnich osob uzivanych
pro pifechodné obdobi jejich 1écby. Na zavér druhé kapitoly zhodnotim matri¢ni praxi a zminim
problémové aspekty vyplyvajici z piislusnych zapist a s tim spojené divody, které nezbytné
vedou k potifebé dodrzovani zakona, k zachovani jeho pavodniho znéni a k souladu praxe
s pravnimi predpisy.

Hlavni ¢ast diplomové prace bude ve tfeti kapitole v ramci normativniho vyzkumu cilit
na predstaveni moznosti a navrht feseni, jak se 1ze proti nezakonnym zapisim branit. Budou
zkoumany moznosti aplikace ustanoveni o pfezkumném fizeni na uvedené ptipady a podminky
jeho pfipustnosti. Vyznamna bude rovnéz otdzka, jaky dopad by meélo rozhodnuti
v pfezkumném fizeni pro adresata, jehoz jméno by nemohlo v matri¢ni knize nadale setrvat.

V prabéhu celého vyzkumu a zejména pak v posledni kapitole budou uvadény navrhy
de lege ferenda, které by v budoucnu mohly vést k pfedchdzeni a odstranéni uvedenych
problému a k usnadnéni, sjednoceni matri¢ni praxe.

Nejvyznamnéj$im zdrojem diplomové prace bude kromé pravnich predpist a k nim
piislusnych komentaiti kniha s nazvem Jak se bude vase dité jmenovat? od soudni znalkyné
PhDr. Miloslavy Knappové, CSc., ktera predstavuje jednu ze zakladnich pomicek pro zapis
jména do matri¢ni knihy, ze které by mél mimo jiné matrikar vychéazet. Detailné se zabyva
nejen vysvétlenim, co se rozumi textem zakona a jak je aplikovan v praxi, ale také konkrétnimi
jmény a jejich podobami. Z této literatury budu cCerpat pfi posuzovani zapsanych jmen
vzbuzujicich pochybnosti o své zakonnosti a pii objasfiovani kli¢ovych pojmu, o kterych hovori
zakon. K zamysleni sméfuje také prislusna judikatura, na kterou bude poukazano pfi posouzeni
stavajici zakonné Gpravy a stanoveni z toho vyplyvajicich navrhi de lege ferenda.

Pii uvadéni prikladd jmen, kterymi byli néktefi pojmenovani v rozporu se zakonem,
budu vychazet z dat Ceského statistického ufadu, ktery pravidelné predstavuje nejriizngjsi

statistiky, v nichz se samoziejmé i1 takova jména vyskytuji. Nenalezneme zde vSak kompletni
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prehled Getnosti jmen na uzemi Ceské republiky, ten zvefejiiovalo kazdoro&n& Ministerstvo
vnitra, av§ak pouze do roku 2016, kdy uvedlo, ze ke zvefejniovani takovych statistik neni na
rozdil od Ceského statistického ufadu opravnéno a viechny dokumenty odstranilo.' Nasledng&
tuto ¢innost nikdo nepievzal, a tak kompletni piehled od zadného oficialniho zdroje nenajdeme.
Z dat, které zverejiiovalo Ministerstvo vnitra, vSak vychazi prehlednd internetova stranka
KdeJsme.cz evidujici zapsana jména a jejich statistiky k roku 2016, i s ni proto budu ve svém
vyzkumu pracovat.

Diplomova prace bude pfi rozboru pravni Upravy a zkoumani matricni praxe vyuzivat
metodu analytickou a deskriptivni. Pfi hodnoceni zdkonnosti zapsanych jmen bude vyuzita
metoda komparativni.

Diplomova prace vychazi z platné pravni upravy ke dni 18. bfezna 2024.

! MINISTERSTVO  VNITRA. Cetnost jmen a  pFijmeni [online]. Mver.cz.  Dostupné
z:https:// www.mvcr.cz/clanek/cetnost-jmen-a-prijmeni.aspXx.



http://KdeJsme.cz
http://Mvcr.cz
https://www.mvcr.cz/clanek/cetnost-imen-a-priimeni.aspx

1. Soucasna pravni tprava

Pravni uprava predstavuje zakladni nastroj, na zakladé kterého dochézi k zapisovani
jmen do matri¢ni knihy. Na mnoha mistech vSak neni zcela jednozna¢né, co zdkonodarce pod
jednotlivymi pojmy rozumi a je nutno vychéazet z komentate a ptislusné literatury. Prvni
kapitola vysvétluje pojem jméno a prava a povinnosti s nim spojend, priinas§i prehled
a vysvétleni zakonnych ustanoveni upravujicich jména, kterd 1ze do matricni knihy zapsat
a zkouma cely proces zapisu véetné¢ vSech uskali, se kterymi se lze setkat. Nezapomene takeé

porovnat a zhodnotit soucasné a predchozi znéni matriéniho zakona.

1.1. Jméno

Jméno je prostfedkem individualizace fyzickych osob.? Predstavuje dilezity osobni
daj® a nezbytnou soudast dnesni spolecnosti. Jménem ¢lovéka se dle ob&anského zakoniku
rozumi jeho osobni jméno a piijmeni.* Dle zakona o matrikach, jménu a pfijmeni je viak
jménem pouze jméno osobni.’ Problematika jmen jakozto matri¢ni ¢innost patii k odvétvi
vnitini spravy, bezpochyby se ale prolina i s pravem rodinnym. Jména fyzickych osob nejprve
patfila do oblasti prava soukromého.® Nejprve se pro individualizaci jednotlivych osob
pouzivala pouze jména osobni, piijmeni se piipojila aZ postupem ¢asu.” Viibec prvni soupisy
jmen se objevily na nasem tuzemi uz ve stfedovéku. Pfedmétem zajmu statu se stala jména za
vlady Marie Terezie, kdy vznikl zajem na evidenci vSech obyvatel. Patent Josefa II. vydany
vroce 1780 poté stanovil pravidla pro uzivani jmen. Vyznamnym meznikem byl zakon
€. 55/1950 Sb., o uzivani a zméné€ jména a piijmeni, ktery platil az dokud jej nenahradil
souc¢asny matriéni zakon.

Fyzicka osoba je ze zdkona povinna uzivat v ufednim styku jméno, které je uvedeno

na matri¢nim dokladu vydaném matri¢nim ufadem.’ V piipadé, ze jsou uvedena dvé jména, je

2KODRIKOVA, Zuzana. Jméno jako identifikacni znak fyzickych osob II. Prdvo a rodina, 2004, ro€. 6, €. 12,
s. 20.

3 JURNIKOVA, Jana a kol. Spravni pravo: zvIastni &ast. 6. doplnéné vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2009,
s. 19.

4§ 77 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

3§61 odst. 2 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pifjmeni, ve znéni pozd€jsich predpisu.

6 JURNIKOVA, Jana a kol. Spravni pravo: zv1astni ¢ast. 6. doplnéné vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2009,
s. 13, 19.

" MACHACOVA, Lenka. Pravidla pro uréeni i zménu pifjmeni ditéte. Pravo a rodina, 2002, ro¢. 4, &. 1. s. 5.

8 SLADECEK, Vladimir a kol. Spravni pravo: zvIastni ¢ast: (vybrané Kapitoly). 3. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2022, s. 26-28.

9§ 61 odst. 1 zdkona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozdgjsich predpisi.
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povinna uzivat obé&.!® Takovym dokladem je zpravidla rodny list.!! Pojem tfedni styk neni
pfimo v matri¢nim zakoné definovan, rozumi se jim vsak jednani pied organy verejné moci,
Ceskou narodni bankou, Vefejnym ochrancem prav, Uradem pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, statnimi fondy a zdravotnimi pojistovnami.'? Pokud porusi fyzicka osoba tuto
svou povinnost, dopusti se nékterého z prestupki, které upravuje piimo matriéni zakon.'?

V ostatnich piipadech vSak cloveéku nic nebrani, aby vystupoval a pfedstavoval se jinou
podobou svého jména, jak je ostatné Castym zvykem. Fyzicka osoba muze také piijmout pro
urcity obor své ¢innosti nebo pro soukromy styk pseudonym. Pravni jednani fyzické osoby je
mozné i pod pseudonymem, aniz by to mélo vliv na jeho platnost, pokud je zfejmé, kdo jednal
a nemuze-li mit druha strana pochybnost o osobé jednajiciho. Pseudonym, ktery vejde ve
zZnamost, poziva stejné ochrany jako jméno.'* Rozhodnuti ¢lovéka o uzivani pseudonymu, pod
kterym hodla vystupovat, je svobodnym projevem vule uCinénym fakticky a neformalné,
nejedna se tedy o pravni jednani a nedochazi k zddnému zapisu, posuzovani, evidenci apod.,
pseudonym tak muze pfijmout i nezletila osoba.'?

Pokud vsak fyzicka osoba uzije v netifednim, pravnim styku jiné jméno nez vlastni, nese
nasledky omyld a Gjem z toho vzniklych.!® Pfestoze piimo na Gseku matriéni &innosti a jmen
zadny trestny Cin neexistuje, mohla by podle konkrétni situace nastoupit trestni odpovédnost za
trestny ¢in podvodu podle § 209 trestniho zakoniku, pfipadné by se mohlo jednat i o pojistny ¢i
uvérovy podvod dle § 210 a § 211 trestniho zakoniku. Nelze opomenout, ze ochrana osobnich
udaju je zakotvena také v § 180 trestniho zakoniku.

Jménu a piijmeni nalezi zvySena pravni ochrana. Zaklady pravni pravy jsou zakotveny
i v pravnich ptedpisech mezinarodni trovné.!” Evropska umluva o ochrané lidskych prav
a zékladnich svobod stanovi, ze: , Kazdy md prdvo na respektovani svého soukromého

a rodinného Zivota. “!®* Umluva o pravech ditéte uvadi ptimo, ze: , Kazdé dité je registrovdno

10§ 62 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

""HENYCH, Véaclav. Zakon o matrikach: s komentaiem. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015,
s. 237.

12 GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&anti. Praha: ASPI, 2009,
s. 2.

13§ 79a odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich piedpisi.
14§ 79 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

15 JANOSEK, Vladimir. Pseudonymous [online]. Epravo.cz, 21. dubna 2015 [cit. 18. bfezna 2024]. Dostupné
z: https://www.epravo.cz/top/clanky/pseudonymous-97499.html.

16 § 77 odst. 2 zakona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

17 SLADECEK, Vladimir a kol. Spravni pravo: zvlastni &ast: (vybrané kapitoly). 3. aktualizované vydani.
Praha: Leges, 2022, s. 28.

18 &]. 8 odst. 1 sd&leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod a Protokoli na tuto Umluvu navazujicich.

10


http://Epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/pseudonymous-97499.html

ihned po narozeni a ma od narozeni pravo na jméno. “!° Ochranu nalezneme rovnéz v tistavnim
poiadku Ceské republiky. Listina zakladnich prav a svobod stanovi, Ze: ,, Kazdy md pravo, aby
byla zachovdna jeho lidskd diistojnost, osobni cest, dobrd povést a chrdnéno jeho jméno. “%°
ZvySena ochrana byla v poslednich letech utvrzena také Nafizenim Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruseni smérnice 95/46/ES

(obecné nafizeni o ochran€ osobnich udajt), jedna se o tzv. GDPR.

1.2. Ktera jména lze do matricni knihy zapsat?

Matricni zakon stanovi, ze do matri¢ni knihy je mozné zapsat jakékoliv existujici jméno,
avSak musi byt ve své spravné pravopisné podobé. Oproti tomu zakazuje zapis jména
zkomoleného a zapis zenského jména fyzické osobé muzského pohlavi, totéz plati 1 naopak.
rodice.?! Zakon pfipousti zapis dvou jmen, ktera ale nemohou byt stejna.?> Od 1. ledna 2024 je
mozné zapsat 1 jména zdrobnéla a domacka, ktera byla dfive matricnim zakonem vyslovné
zakéazéana.

Je nutné vysvétlit, co zakonodarce rozumi pod kliCcovymi pojmy, které stoji v textu
zakona. Existujici jméno je takové slovo, které je jménem.>* Musi se jednat o zakladni
a spisovnou podobu jména, které existuje a je pravopisné dolozeno.?* Podminkou viak neni
existence pouze v jazyce Geském, lze vybirat i ze jmen cizojazyénych.? V souladu se zdkonem
je tedy jak cizojazyCné jméno, které nema v Cestiné svou obdobu, tak i cizojazy¢na podoba
Ceského jména, napft. si lze zvolit mezi Ceskym jménem Jan, anglickou podobou John ¢i
némeckou podobou Hans.?®

Zdrobnélou podobou jména je napt. Monicka ¢i LukaSek namisto Moniky a Lukase. Za
doméackou podobu se povazuji kromé zdrobnélin také zkracené a odvozené varianty jmen, jako

napf. Monéa & Luky. Piikladem zkomoleného jména je Mikulisdk ze jména Mikulas.?’

19 &1, 7 odst. 1 sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech
ditcte.

20 &]. 10 odst. 1 usneseni piedsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav
a svobod jako sou¢asti ustavniho poiadku Ceské republiky.

21§ 62 odst. 1 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

22§ 18 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdéjsich predpisil.

2B HENYCH, Vaclav. Zakon o matrikich: s komentafem. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015,
s. 238.

2 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 43.

2 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 44.

2 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 45.
2TKNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 47.
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Zadatelé o zapis jména si nemohou pravopisnou a existujici podobu jména upravovat podle své
vule. Cizojazy¢na jména tedy nelze psat foneticky podle vyslovnosti, ale pouze podle toho, jak
se spravné pisi. Napf. nelze namisto anglického jména Steve povolit podobu Styf. Stejné tak
neni mozné pismena zdvojovat, zaménovat nebo nad né pfidavat carky, pokud takovy tvar
v zadném jazyce neexistuje. Nelze napt. upravit Amalii na Ammalii nebo Miladu na Myladu.?8

I pres jasné hranice zakonodarce vSak dochazi ke spoleCenskému vyvoji a zménam
jazykovych meéfitek. Z nékterych pivodné domackych jmen se postupné vytraci citové
zabarveni a osamostatiiuji se jako zakladni podoby. V minulosti se napf. jméno Lubo§
osamostatnilo od jména Lubomir, Vitek od Vita ¢i Béara od Barbory. Jedna se o tzv.
pfehodnocovani nebo zoficialnéni.?® Podet jmen se rozsifuje také ozivovanim zastaralych
a dfive uzivanych jmen, jako je Zdislava, dale pritvafenim zejména zenskych podob jmen ke
jménuim muzskym, napf. Krystofa, a v posledni fadé se jedna pochopitelné€ o prejimani jmen
z cizich jazykd, piikladem je jméno Mia & Kevin. >

Stejnym jménem se rozumi i cizojazy&na podoba téhoz jména.®! Pro zapis dvou jmen je
vylou€eno napi. spojeni Jan John, rovnéz ani sourozenci nemohou byt pojmenovani Jan
a John. V pfipadé, Ze maji sourozenci dvé jména, nesmi byt stejné zadné z nich. Pokud se tedy
jeden ze sourozencu jmenuje Jan Karel, neni mozné druhého pojmenovat Karel Jan, Jifi Jan,
ani FrantiSek Karel.* Tak se k problematice dvou jmen vlastnich sourozencl stavi autor
komentéafe matricniho zakona. Lze se ale setkat i s volnéj§im vykladem, dle kterého pro
rozliseni sourozenct postadi odlisné prvni jméno a druhé jiz mize byt totozné.>® Zapis dvou
jmen byl mozny 1 v minulosti, av§ak pouze do ucinnosti zakona €. 55/1950 Sb., o uzivani
a zmeéné€ jména a piijment, ktery tuto moznost zrusil. Ke znovuzavedeni piikrocila az soucasna
pravni uprava.>*
Pfi vybéru jména je nutné brat v potaz pohlavi jeho nositele. U mnozstvi jmen

nalezneme muzské i zenské varianty jako napt. Petr a Petra. Dochazi také k vytvareni proté&jska

k tradicnim Zenskym jménim a naopak, ptikladem je Dian ke jménu Diana. K zamén¢ muze

3 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dit€ jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 52.
*’KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 49.

30 GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové vé&ci ob&ant. Praha: ASPI, 2009,
s. 5.

31 GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&ani. Praha: ASPI, 2009,
s. 6.

32 HENYCH, Véclav. Zakon matrikach: s komentafem. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2015,
s. 239.

33 GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&ani. Praha: ASPI, 2009,
s. 6.

3 HENYCH, Vaclav. Zakon o matrikich: s komentaifem. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2015,
s. 296.
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dojit zejména zneznalosti pii volbé cizojazyéného jména. Zaroven existuje 1 nekolik
obourodych jmen, ktera 1ze pouzit pro ob€ pohlavi. Jedna se napt. o jméno René, Kim, Nikola,
Sasa. Pronikaji zde také obouroda cizojazyéna jména, jako napt. Chris a Sidney.®

V tvahu pfipada i zapis tzv. zdvojeného jména. Zdvojena jména se pouzivaji ve funkci
jména jednoho, vytvareji se vSak pouze v ne€kterych jazycich a spojuji se pouze jména v daném
jazyce obvykla, nikoliv jakakoliv dvé jména dle vile rodica. Z francouzskych jmen je to napf.
Antoine-Pierre, v ital§tiné dvé vychozi jména vytvareji jméno slozené, naptf. Rosamaria.
V némcin€ néktera jména splynula v jedno, napt. Karlheinz ¢i Annabella, nékterd byla
v minulosti pfejata i do ¢estiny napt. Mariana, nalezneme zde také jména se spojovnikem, napf.
Johannes-Maximilian. Pravni fad Ceské republiky zapis zdvojenych jmen nevyluduje, piejimaji
se z cizich jazykl jako hotova, jazykové ovéfena a doloZena, nov€ se u nas nevytvareji.
Zdvojené jméno lze zapsat jak v cizojazycné podobé napt. Jean-Paul, tak v ¢eském ekvivalentu
Jan-Pavel. Vzhledem ke skutecnosti, Ze se zdvojené jméno pouziva jako jedno jméno, 1ze vedle
n&j zapsat i jméno druhé. Dité tedy 1ze pojmenovat napi. Dominik Jean-Hervé >

Nektefi se mylné domnivaji, ze jména lze vybirat pouze ze jmen stojicich v kalendafi.
Na vydavani kalendait se vztahuje zakon ¢. 37/1995 Sb., o neperiodickych publikacich, ktery
vSak neuvadi zadné podminky pro obsah jmenné Casti kalendaid, jména tak nepodléhaji
zadnému schvalovani ani posuzovani. V praxi se vSak vychazi z civilniho kalendare z pocatku
devadesatych let a pripadné se dopliiuji na néktera data dalsi jména. Kalendare mohou vydavat
razni vydavatelé. Neobvykla jména, jejichz popularita u nas roste, se tak mohou objevit
v ruznych kalendarich na riznych mistech. Neni tedy nijak zaruCeno, ze pro urcité jméno vejde

t.37

jedno datum v obecnou znamost.”’ Kalendar sice mize predstavovat zakladni pomucku pro

vybér jména, jejich vycet vSak zdaleka neni vyCerpavajici ani nijak zaruceny.

1.3. Proces zapisu jména do matric¢ni knihy
Matrika je statni evidenci narozeni, uzavieni manzelstvi, vzniku registrovaného
partnerstvi a imrti fyzickych osob na uzemi Ceské republiky & v cizing, pokud se jedna o statni
ob&any Ceské republiky. Dale eviduje uzavieni manzelstvi v cizing, i v piipadg, Ze se nejedna
o statni ob&any, pokud byl Zivot snoubence piimo ohrozen.*® Pisobnost stanovena matriénim

zakonem predstavuje vykon prenesené plisobnosti*, tedy vykon statni spravy.

35 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 53.

36 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 69-71.
3TKNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 105-106.
3881 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

39§ 95a zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

13



Matri¢ni zakon déli matriku na matriku narozeni, manzelstvi, partnerstvi a umrti. Pro
matriku narozeni se vede matri¢ni kniha narozeni.*’ Pro kazdou matri¢ni knihu vede matriéni
tifad sbirku listin, a to za kazdy kalendaini rok samostatné.*! Matriéni knihy i sbirky listin jsou
vedeny matricnim ufadem, a to pro obec, ve které sidli, pro obce patfici do jeho spravniho
obvodu vymezeného provadécim pravnim predpisem a pro Uzemi vojenského ujezdu.*?
Matri¢ni knihy se po provedeni posledniho zapisu ukladaji u matri¢niho ufadu, konkrétné€ kniha
narozeni zastane uloZena po dobu 100 let, nasledné jsou knihy predany k archivaci pfislusSnému
statnimu oblastnimu archivu.** Matri¢ni knihy, sbirky listin, matri¢ni doklady i potvrzeni
o udajich, které jsou zapsany v matricnich knihach, potvrzeni matri¢nich ufadi a doslovné

44

vypisy znich jsou vefejnymi listinami.** Udaje obsaZené v matri¢nich knihach jsou

neveiejné.*

Narozeni ditéte je matriéni udalosti, ktera se zapisuje do matricni knihy narozeni.
Zapisuji se zde také matricni skute¢nosti, coz je napt. udaj o zmeéné jména, ¢i dalsi skuteCnosti,
kterymi se zapisy v matri¢ni knize méni a dopliiuji.*® Jednim z udaj@i, které se v matriéni knize
narozeni obligatorn& zapisuji, je i jméno ditéte.*’ Pfislusnym matri¢nim dokladem, ktery
obsahuje tidaje zapsané v této matriéni knize, je rodny list slouzici k prok4zani narozeni.*s

Zapisy se do pfedem svazanych matri¢nich knih provadéji rukopisné. Matri¢ni udalosti,
matri¢ni skuteCnosti a dal§i zmény ¢i opravy zapisu se soub€zné vedou i pomoci vypocetni
techniky, a to na zakladé uzavieného zapisu ve svazku matricni knihy vedené rukopisné.
V piipad€, Ze se udaje zapsané rukopisné v matricni knize odliSuji od udaji provedenych
pomoci vypocetni techniky, povazuji se za spravné udaje vyplyvajici z rukopisné vedené
matriéni knihy.** Matri¢ni zapisy se provadéji do 30 dni od obdrzeni podklad{i nebo tstniho
oznameni pro jejich provedeni v tfedni mistnosti v sidle matriéniho tfadu. Utad s rozsifenou
pusobnosti nebo krajsky ufad mize na navrh matriéniho ufadu povolit provadéni matri¢nich
zapisu, vydavani matri¢nich dokladii a potvrzeni o zapsanych udajich i na jiném vhodném misté

mimo tfedni mistnost, jsou-li pro to vytvofeny podminky.>® Do matri¢ni knihy narozeni se

40§ 1 odst. 2 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

41§ 8 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

42 § 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

43§ 23 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

44 § 24 odst. 4 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pifjmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

45§ 7 odst. 4 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

46 § 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
47§ 14 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve zn&ni pozd&jsich predpisi.
48 § 24 odst. 1, § 24a zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
49§ 6 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

30°§ 7 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
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zapisuji vSechny déti narozené v daném matricnim obvodu, a to bez ohledu na jejich statni
ptislusnost. Narozenymi détmi se rozumi i déti mrtvé narozené a déti nezjisténé totoznosti.”!

Aby mohlo dojit k zapisu jména, je nejprve nutné, aby doSlo k oznameni narozeni
matricnimu afadu, takovou povinnost ma poskytovatel zdravotnich sluzeb, v jehoz
zdravotnickém zafizeni byl ukoncen porod. Pokud nebyl porod ukoncen ve zdravotnickém
zafizeni, prechazi povinnost na lékare poskytujiciho pii porodu nebo po ném zdravotni sluzby
jako prvni. Pokud nedoslo k oznameni ze strany zdravotnikii, ma povinnost oznamit narozeni
matrinimu ufadu jeden zrodiCl, pfipadné jeho zakonny zastupce, ¢i soudem jmenovany
opatrovnik. V ostatnich ptipadech je oznameni povinen ucinit ten, kdo se o narozeni ditéte
dozvi. Oznameni se Cini nejpozdéji do tii pracovnich dnli od narozeni ditéte, v pfipadé matky
nejpozdéji do tii pracovnich dnd od okamziku, kdy je schopna jej ucinit, ostatni fyzické osoby
do tfi pracovnich dn@i ode dne, kdy se o narozeni ditéte dozvédély.>?

Jméno se zapiSe podle souhlasného prohlaseni rodicu. V ptipadé, ze neni jeden rodic¢
znam, nebo je zbaven prava urcit ditéti jméno, zapise se podle prohlaseni druhého rodice, jinak
podle pravomocného rozhodnuti soudu. Souhlasnym prohlasenim rodic o jménu se rozumi
i pisemné prohlaseni rodica ucinéné na predepsaném tiskopise u poskytovatele zdravotnich
sluzeb a nové také pisemné prohlaSeni o urceni otcovstvi a pisemné prohlaSeni ucinéné pfi
souhlasném prohlaseni rodi¢t o uréeni otcovstvi k ditéti doposud nenarozenému nebo k ditéti
narozenému, které jesté neni zapsano v matrice. >

V nékterych pfipadech v§ak matrika jméno do matri¢ni knihy nezapiSe a u€ini oznameni
soudu, a to pokud se rodice nedohodnou na jménu ditéte nebo mu ho neurci do jednoho mésice
od jeho narozeni, stejné tak pokud rodice ur¢i jméno, které nelze do matricni knihy zapsat, nebo
pokud nejsou znami.>* Stejny postup je Castecné zakotven i v ustanovenich obcanského
zakoniku o osobnim jménu a piijmeni ditéte.>> Matrika v t&chto pfipadech uvede docasné
v matriéni knize namisto jména ditste . nezjisténo“.>

Vzhledem k moznostem, které matricni zakon nabizi, mize dojit k neshodé rodicu
v nejruznéjSich variantach. Rodice se napt. nebudou schopni dohodnout, jestli chtéji dat ditéti

jedno ¢i dvé jména, nebo se dohodnou, ze cht&ji dat dveé jména, ale neshodnou se jiz na jejich

51 JURNIKOVA, Jana a kol. Spravni pravo: zvlastni &ast. 6. doplnéné vydani. Brno: Masarykova univerzita, 2009,
s. 16.

52§ 15 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

33§ 18 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

34 § 18 odst. 4 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

35 § 860 an. zdkona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi.

36§ 4 odst. 3 vyhlagky ¢&. 207/2001 Sb., kterou se provadi zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a piijmeni
a o zmené nekterych souvisejicich zakoni.
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konkrétni podobé, nebo se shodnou pouze na jednom z nich. Matri¢ni ufad ucini oznameni
pfislusnému soudu, kterym je okresni soud podle mista trvalého pobytu ditéte.>’ Nutno
zduraznit, ze soudni rozhodnuti je zapotiebi také u déti nalezenych napf. v babyboxu ¢i na
jinych mistech. Soudci nepfislusi zadny zakonem stanoveny postup, jak jméno urcit. Vychazi
z volné uvahy a prislusné judikatury. Jako nejvhodnéjsi se jevi urCeni jména podle navrhu toho
z rodicu, ktery se o dité prevazné stara. Ve vyjimecénych pfipadech neni vylouceno ani volné
uréeni jména.>®

V ptipadé, ze vzniknou pochybnosti o spravné podobé nebo existenci jména, které
rodi¢e pozaduji zapsat do matri¢ni knihy, uklada zakon povinnost predlozit matri€nimu ufadu
znalecky posudek, nebo odborné podklady od vefejné vyzkumné instituce, jejimz pfedmétem
&innosti je vyzkum v oblasti jazykovédy.> V soucasnosti je v Ceské republice jedinym znalcem
jazykovédkyné pani PhDr. Miloslava Knappova, CSc.®’ Znalecké vyjadieni a odborné
podklady je dale mozné ziskat od Akademie véd CR nebo od Ustavu pro jazyk &esky.°!

Vzhledem k tomu, ze zadatelé nejsou omezeni pouze na vybér ceskych jmen, dochazi
k situacim, kdy ne vSechny znaky nachazejici se v mnohych cizojazy¢nych jménech, 1ze zapsat
pomoci vypocetni techniky ve své originalni podobé do informacnich systému verejné spravy.
Matrikari tak musi postupovat dle Nafizeni vlady ¢. 594/2006 Sb., o pfepisu znakt do podoby,
ve které se zobrazuji v informacnich systémech verejné spravy. Dochazi tak k pfizptisobeni
a meénéni nékterych cizojazycnych jmen Ceskému jazyku. Pfikladem je francouzské jméno
Gisele®, které by mélo byt zapsano jako Gisele.®

., Piisobnost na useku matrik vykonavaji matricni urady, kterymi jsou obecni urady,
v hlavhnim mésté Praze urady méstskych casti, v tizemné clenénych statutdrnich méstech urady
meéstskych obvodii nebo urady méstskych casti a pro tizemi vojenskych ujezdii ujezdni urady,
které urci a jejich sprdavni obvody vymezi Ministerstvo vnitra provdadécim prdvnim predpisem,

obecni urady obcti s rozsirenou piisobnosti, krajské uirady, v hlavnim mésté Praze a ve méstech

STGRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&anti. Praha: ASPL, 2009,
s. 3-4.

S8 REDAKCE. Ur¢eni a zména jména a pfijmeni ditéte. Pravo a rodina, 2009, ro¢. 11, ¢&. 1, s. 22.

39§ 62 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisu.

O GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&anii. Praha: ASPI, 2009,
s. 5.

6l GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&ani. Praha: ASPI, 2009,
s. 9.

62 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 427.

83 Pfiloha ¢. 1 k Nafizeni vlady &. 594/2006 Sb., o piepisu znakii do podoby, ve které se zobrazuji v informacnich
systémech veftejné spravy.
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Brné, Ostravé a Plzni magistraty téchto mést, ministerstvo a zastupitelské trady Ceské
republiky, s vyjimkou konzuldrnich tiradii vedenych honordrnimi konzuldrnimi niredniky.

K zéapisu matri¢ni udalosti narozeni do matri¢ni knihy je pfislusny matri¢ni ufad, v jehoz
spravnim obvodu se dité narodilo. Pokud se nepodaii zjistit, kde k narozeni doslo, je pfisluSnym
matri¢ni ufad, v jehoz spravnim obvodu bylo dit€¢ nalezeno. V pfipad€, ze k narozeni doslo
v dopravnim prostiedku a nelze urcit, ve kterém spravnim obvodu se dit€¢ narodilo, je
rozhodujici misto, kde doslo k vylozeni fyzické osoby z dopravniho prostiedku.5® Pokud v§ak
dojde k narozeni ob&ana na tizemi ciziho statu, na zastupitelském ufadé Ceské republiky, na
namotnim plavidle & v letadle mimo uzemi Ceské republiky, nebo na misté, které nepatii pod
pravomoc adného statu, zapie se narozeni do zvlastni matriky.®® Zvlastni matrikou je Utad
méstské Casti Brno-stied.®’

Matri¢ni tfad pii zapisu jména do matricni knihy vede spravni fizeni dle spravniho fadu.
Spravni fizeni je zakoneno zapisem jména do matri¢ni knihy narozeni. Proti rozhodnuti
matri¢niho Gfadu se lze odvolat ke krajskému ufadu. Pokud krajsky ufad odvolani nevyhovi,
mohou podat rodige zalobu ke spravnimu soudu,®® kterym je krajsky soud ptislusny podle sidla
konkrétniho matri¢niho Gfadu, o jehoz rozhodnuti se jedna.®

Jméno a pfijmeni novorozence piedstavuji pfi zadpisu do matricni knihy jediné udaje,
jejichz volba nalezi rodicim. Urenim jména a provedenim zapisu se vSak jméno nestava
absolutné nezménitelnym, zmeéna je mozna na zakladé zadosti nositele, ptipadné zadosti jeho
zakonnych zastupcl. Zmeéna na jmeéno, jehoz zapis zakon zakazuje, napf. na jméno zkomolené,
se nepovoli. Déle se nepovoli zména, ktera by byla v rozporu s potfebami a zajmy nezletilého
ditste.”® Zadost o povoleni zmény jména obsahuje mimo jiné i jméno, které si zadatel zvolil
a odiivodnéni.”! Pokud se jedné o fyzickou osobu starsi 12 let, musi byt ptilozen i jeji souhlas.
V ptipadé€ zadosti o povoleni zmény jména nezletilého ditéte je tieba piilozit pisemny souhlas
druhého rodice, pfipadné¢ pravomocné rozhodnuti soudu, které takovy souhlas nahrazuje.
Souhlas druhého rodice neni tieba, pokud zemfel, neni znamo misto jeho trvalého pobytu, nebo

byl zbaven prava uréit ditsti jméno, popiipadé jména.”?

64§ 2 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdéjsich piedpisiL.

65§ 10 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

66 § 42 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

7°§ 3 odst. 4 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

88 HENYCH, Viclav. Zakon o matrikach: s komentafem. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015,
s. 298.

9§ 7 odst. 1, 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni #ad spravni, ve znéni pozdg&jsich piedpisi.

70°§ 72 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

1§ 75 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

2.§ 76 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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Dale je mozna také zména z jednoho jména na dv¢, a to prohlasenim fyzické osoby pred
kterymkoli matricnim ufadem, ze bude uzivat dvé jména. Za nezletilé Cini takové prohlaseni
zakonni zastupci, u nezletilych starSich 12 let je vSak zapotiebi jejich souhlasu, jinak neni zapis
druhého jména mozny. Prohlaseni o uzivani dvou jmen je mozné ucinit pouze jednou a nelze
vzit zpét.”> Opaény postup, tedy moznost prohlaseni o uzivani jednoho jména namisto dvou,
zakon nepiipousti.”* Takova zména je mozna pouze na zakladé zadosti o zménu jména.”

Muze vsak dojit k situaci, kdy ma fyzicka osoba zapsana v matri¢ni knize vice nez dvé
jména a nabude statni ob&anstvi Ceské republiky, v takovém piipadé ma moznost prohlasit,
které ze jmen, pfipadné kterd dvé z nich, bude uzivat v afednim styku, a to bud’ pfed krajskym
Gfadem piimo pii prevzeti listiny o nabyti nebo ud&leni statniho ob&anstvi Ceské republiky,
nebo do 30 dna od nabyti statniho obcanstvi pred kterymkoli matricnim Gfadem. Za nezletilé
dité Cini toto prohlaseni opét zakonni zastupci. U ditéte star§iho 12 let je potieba pripojit jeho
souhlas. Stejny postup je zakotven i v ptipade, kdy jsou pfi zapisu narozeni do zvlastni matriky
na matricnim dokladu jiného statu uvedeny vice nez dvé jména a stejné tak, pokud ma fyzicka
osoba nabyvajici statni ob&anstvi Ceské republiky v matriéni knize zapsano na pozici druhého
jména jméno po svém otci. Takova osoba miize prohlasit, zda bude jméno po otci v ufednim
styku uzivat ¢i nikoliv.”®

Posledni modifikaci jména nositelem, kterou zakon pfipousti, je uzivani ¢eské podoby
cizojazycného jména, které nevyzaduje povoleni. Takovou moznost ma pouze obcan, ktery
oznami kterémukoli matri¢nimu ufadu, Ze chce uzivat ¢eskou podobu svého cizojazycného
jména. Oznameni je mozné ucinit pouze jednou a nelze vzit zpét. Pokud vzniknou pochybnosti
o ¢eské podobé¢ jména, musi oznamovatel predlozit znalecky posudek nebo odborné podklady
od vefejné vyzkumné instituce, jejimz pfedmétem &innosti je vyzkum v oblasti jazykovédy.”’
Ku piikladu ob¢an jménem Charles mize pouhym projevem vile, aniz by potfeboval spravni
rozhodnuti, prohlasit, ze chce uzivat eskou podobu svého jména, tedy jméno Karel.”®

S novelou matri¢niho zakona ptichazi také moznost, aby fyzicka osoba, ktera uziva své

jméno, piipadné jména v dobré vife po dobu nejméné 5 let v nespravné podobé, prohlasila pred

3§ 62 odst. 3 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

* GRONWALDTOVA WAGNEROVA, Petra, MORAVKOVA, Jitka. Statusové véci ob&anii. Praha: ASPI, 2009,
s. 6.

75§ 72 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

76 § 62 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

77§ 63 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

8 HENY CH, Viclav. Zakon o matrikach: s komentatem. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015,
s. 241.
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kterymkoli matri¢nim Gfadem, ze bude nadale uzivat své jméno v podobé, v jaké je uvedeno

v matriénim dokladu, v obéanském pritkazu &i cestovnim dokladu.”

1.4. Zhodnoceni soucasné pravni upravy s navrhy de lege ferenda

Zapis jmen je zakonnymi piedpisy usmeérfiovan ve vét§ineé evropskych zemi, piestoze
s riznymi odchylkami. Nékteré zejména mimoevropské staty jsou vSak pomérné benevolentni.
Napft. v Anglii doslo k zapisu 140 jmen jednomu ditéti, ve Spojenych statech americkych byla
dvojCata pojmenovana Astma a Pneumonia, setkdme se zde 1 s vymySlenymi jmény ci
s ¢islicemi namisto jména.®® Pokud by zdkonodarce ponechal ob&aniim zcela volnou ruku, 1ze
si piedstavit, Ze bychom se s podobnymi jmény setkavali i v Ceské republice. Ostatné pokusy
o obdobné zapisy jmen byly zaznamenany i u nas. NejznaméjSim a také jiz zfilmovanym
ptipadem je tzv. Pilno¢ni Boufe. Rodice pojmenovali svou dceru Pilnocni Boufe a pozadovali
zapis tohoto jména do matri¢ni knihy. Nejen diky neobvyklému jménu se celd véc dostala v roce
2002 az k Vefejnému ochranci prav.3! Zapis byl pochopitelné zamitnut. Piiklady ze zahranici
a zadosti o zapis n€kterych jmen jednoznacné utvrzuji, ze dané mantinely jsou ve spolecnosti
nezbytné.

Presto vSak doslo novelou matri¢niho zakona k podstatné zméné€ postoje zakonodarce,
ktery povolil jména zdrobnéla a domacka, jejichz zapis byl do konce roku 2023 zakazan. Nadale
se musi jednat o existujici jméno ve spravné pravopisné podobé. Toto pravidlo vSak samo
o sobé€ odporuje domackym a zdrobnélym jménim, jelikoz Cesky pravopis takové tvary ve
vétsing ptipadd nezna.®?

Vzhledem k vynalézavosti lidi a jejich snaze obchédzet zakon matricni knihy zajisté
dlouho nezistanou pouze u jmen jako je Kacka ¢i Paja. Zakonodarce si mozna ani
neuvédomuje, kolik moznosti nyni nabizi, jelikoz domackou podobou jména Jan neni pouze
Honza, ale také napi. Jéna, Honzicek, Homa, Honik, Hond’ula & Honousek % piicemz
domackymi podobami nejsou jen lichotivé zdrobnéliny, muze se jednat i o hanlivé tvary jako

napf. Lucina a Lucias ze jména Lucie® nebo Kacena a Kacaba ze jména Katefina piip. Katka®,

79§ 58 odst. 5 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
S0KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 55-56.
81'Vetejny ochrance prav. Souhrnnd zprdva verejného ochrdnce prav o ginnosti za rok 2002 [online]. Brno: Vefejny
ochrance prav, 2003. Dostupné z: https.//www.ochrance.cz/dokument/2010/Souhrnna zprava VOP 2002.pdf.

82 USTAV PRO JAZYK CESKY, AV CR. Internetovd jazykovd prirucka [online]. Prirucka.ujc.cas.cz,
[cit. 18. bfezna 2024]. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/.

83 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 215.

8 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 480.

8 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017 s. 459.
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jak uvadi znalkyné dr. Knappova. Praxe se postupem casu nevyhne vzniku novych,
prekombinovanych a smyslenych tvarti. Novela jisté potésila mnohé rodiCe, nutno si ale
uvédomit, Ze zapis takovych jmen mize byt na ukor ditéte.

Zakon ma usmérfiovanim volby jména plnit svou roli, regulovat chovani lidi a chranit
zajmy ditéte, jak mu ostatn¢ uklada nas tstavni poradek 1 pravni predpisy mezinarodni irovné.
Listina zakladnich prav a svobod zarucuje pravo na ochranu jména a lidské distojnosti.® Asi
nikdo by si vSak netroufl tvrdit, Ze pojmenovat dité oficialné jménem Hona, které bude doty¢na
osoba uzivat cely zivot, je dustojné. Stejné tak bude s velkou pravdépodobnosti mnohem Castéji
dochazet k zasahim do prava na ochranu jména ¢i do prava na ochranu soukromého
a rodinného Zzivota®’, kdyz néktera jména budou vzbuzovat posméch sama o sobé. Novela
povede také k Castéj§im zadostem o zménu jména, jelikoz s mnohymi obcany, ktefi nebyli
spokojeni se svym jménem, se matri¢ni praxe setkavala i v minulosti, pfestoze jejich jména
nebyla zdrobnéla ani domacka.

Rada lidi se mtzZe citit ve svobodné volbé& jména pro své dité omezovana. Pravidla ale
predstavuji pouze nezbytnou miru ochrany, pfes kterou lze stale vybirat ze Siroké Skaly jmen
existujicich v jakémkoliv jazyce a dat ditéti jedinecné jméno. Nikdo rodi¢im nebrani, aby své
potomky doma oslovovali dle libosti. Na vefejnosti a v ufednim styku je vSak vhodné, aby m¢l
kazdy oficialni jméno, za které se nebude muset stydét. Moznost volby cizojazyéného jména
povazuji v soucasné dobé za nezbytnou, rozsifuje okruh jmen pro Ceské obCany a ponechava
v tomto sméru absolutni volnost. Zaroveti slouzi také cizincm Zijicim v Ceské republice, ktefi
by se jinak museli omezit pouze na jména Ceska a nemohli by pojmenovat své déti po sobé.

Zapis zdrobnélych a domackych jmen byl jednim z nejCastéjSich zapist v rozporu se
zakonem, ktery se v nasich matri¢nich knihach objevoval stale Castéji. Stejné tak davodova
zprava novely matricniho zédkona uvadi, ze matricni praxe registruje v posledni dob¢ tlak na
rozvolnéni pravidel tykajicich se zdrobnélych a domackych jmen a poukazuje na to, ze rfade
rodicl se zapis takovych jmen soudni cestou podafil .3
Diplomova prace vsak zastava nazor, ze by se soucasna pravni uprava tykajici se zapisu

jmen méla de lege ferenda vratit k pavodné nastavenym pravidlim, ktera predstavuji vétsi

86 &1. 10 odst. 1 usneseni & 2/1993 Sb., o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti tistavniho
potadku Ceské republiky.

87 &1. 10 odst. 2 usneseni & 2/1993 Sb., o vyhlageni Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti tistavniho
potadku Ceské republiky.

8 Duvodova zprava k zakonu & 414/2023 Sb., kterym se mé&ni zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
a pfijmeni a o zmén¢ nekterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdgjsich piedpist, zakon ¢. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, ve znéni pozd¢jSich piedpisu, a dalsi souvisejici zakony, Cast prvni, str. 74. Dostupné
z: https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=227420.

20


https://www.psp

uroven ochrany statnich obcanti. Mél by se zacit klast diraz na jejich dodrzovani a nikoliv je
pfizptsobovat nezakonné praxi, ktera obchazi zakon.

Naproti tomu pfinasi novela matriéniho zakona fadu zmeén, které matricni agendu
modernizuji a které predstavuji krok vpred spravnym smérem. A to zejména ziizeni matri¢niho
informacniho sytému, tzv. eMatriky, jejiz spusténi je naplanovano na 1. ledna 2027.% Néktera
ustanoveni tykajici se elektronizace matrik nabydou u€innosti jiz 1. ledna 2025 s cilem sjednotit
zapisy tak, aby data mohla byt sdilena ve formatu stanoveném narodnim standardem pro
elektronické vedeni matriky.”® Matriéni informaéni systém by tak mél vyfesit aktualni problém
tykajici se prepisu nékterych znakd do podoby, ve které se nyni zobrazuji v informacnich
systémech vefejné spravy.

Novinkou bude od roku 2027 také seznam odborné dolozenych jmen, kterd matricni
fad zapsal do matri¢ni knihy na zaklad& znaleckych posudkd & odbornych podkladd.®! Zadny
oficialni seznam jmen doposud neexistuje a zalezi na matrikari, zda jméno do matri¢ni knihy
zapiSe, nebo zda bude pozadovat vyjadieni znalce ¢i verejné vyzkumné instituce. Podptirné
slouzi kniha Jak se bude vase dité jmenovat?, ktera uvadi konkrétni jména a jejich zdrobnélé
a domacké tvary, které doposud nebylo mozné zapsat, nyni muze slouzit jako ptehled
domackych a zdrobnélych jmen, ze kterych mohou rodic¢e vybirat.

Kromé& rozvolnéni zapsatelnych jmen hodnotim pfislusné pravni normy vcetné
novelizovanych znéni kladn€. Drobné nedostatky 1ze nalézt v procesu zapisu jména do matri¢ni
knihy a v ustanovenich s tim spojena. Jiz na zacatku celého procesu, tedy u oznameni narozeni
matri¢nimu Ufadu nepocita zdkon pfili§ s domacimi porody, které jsou v soucasné dobé na
vzestupu. V piipad¢€, ze nedojde k oznameni poskytovatelem zdravotnich sluzeb ¢i nasledné
lékafem, méla by byt zfetelngji zdiraziiovana povinnost rodicli oznamit narozeni ditéte
matricnimu ufadu a v piipadé€ jejiho nedodrzeni by mél nasledovat postih. Pokud nedojde
k oznameni rodi€i, je povinna narozeni oznamit fyzicka osoba, kterd se o narozeni dozvédéla.

Toto ustanoveni povazuji za obsoletni. O narozeni ditéte se dozvi spousta lidi, nelze na n¢€ v§ak

89 ¢l. 1 bod 4. zdkona ¢. 414/2023 Sb., kterym se méni zakon &. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a ptijmeni
a o zmeén¢ n¢kterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich piedpisi, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi, a dalsi souvisejici zakony .
%0 ¢l. 1 bod 22. zdkona ¢. 414/2023 Sb., kterym se méni zakon & 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni
a o zmeén¢ n¢kterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich piedpisi, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi, a dalsi souvisejici zakony .
oL ¢l 1 bod 4. zédkona &. 414/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni
a o zmeén¢ n¢kterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich piedpisi, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik,
ve znéni pozd¢jsich piedpisi, a dalsi souvisejici zakony .
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prenaset povinnost a pozadovat po nich, aby zji§tovali, zda k oznameni narozeni matri¢nimu
ufadu doslo ¢i nikoliv.

Za problematickou spatiuji dale situaci, kdy v mnoha pfipadech setrvava v matri¢nich
knihach, rodnych listech a nékdy dokonce i ve vydanych dokladech pomérné dlouho namisto
jména ,,nezjisténo“ a to i presto, ze ma dité dle Umluvy o pravech ditéte od narozeni pravo na
jméno.”? Cilem vsech by mélo byt urcit novorozenci jméno co nejrychleji. Matrikat by mél
rodiCe pfedem upozornit, ze dojde k oznameni soudu a poucit je o dalsim postupu, zaroven také
zdlraznit negativa z toho vyplyvajici, upozornit na pfislusnou judikaturu, podle c¢eho soud
nejCasteji rozhoduje a snazit se smefovat k dohodé rodicti. Pokud problém spociva ve spravné
pravopisné podob& jména, mél by pro uréeni jména postacovat znalecky posudek ¢i odborné
podklady.

Ke zjednoduSeni a urychleni celého procesu by jist¢ vedlo rozsifeni pravomoci
matri¢nich aradua, které by mohly rozhodovat napt. u déti nezjisténé totoznosti, kde neni potieba
vyzadovat soudni rozhodnuti. Nalezenci z babyboxu se Casto pojmenovavaji po zdravotnicich,
ktefi se o né staraji, soud zde ma jiz pouze potvrzujici roli, kterd by mohla byt ponechana
matrikafi. V pfipad€é sporu mezi rodi¢i ¢i pfi zamitnuti zapisu je ale ziejmé, ze nelze po

matri¢nim ufadé€ pozadovat, aby rozhodoval ve spornych vécech a nahrazoval funkci soudu.

92 ¢1. 7 odst. 1 sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci &. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech
ditcte.
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2. Zapisovani jmen do matri¢ni knihy v rozporu se zakonem

Zakonodarce stanovil hranice pro zapis jmen pomérné jasné, piesto se vsSak v ¢eskych
matri¢nich knihach vyskytuji jména, ktera byla zapsana za uc¢innosti pfedchozi pravni upravy
nezakonné. Vétsina z nich se s pfichodem novely matriéniho zdkona stala legitimnimi. Zapis
nepovoleného jména muze piinést fadu negativnich dusledkl nejen v oblasti vefejné spravy,
ale také v osobni sféfe jeho nositele. Druha kapitola posuzuje a hodnoti zakonnost konkrétnich
zapsanych jmen zejména podle literatury soudni znalkyné pani dr. Knappové a Slovniku

spisovné cestiny.

2.1. Jména zapsana v rozporu se zikonem

Diplomovéa prace cili na jména zdrobnéla, domacka a jména v nespravné pravopisné
podobé&. Nej&astéji se lze setkat se zapisy jmen zdrobnélych & domackych. Rada tradinich
jmen ma jiz své osamostatnéné odvozeniny a zkraceniny, které byly uznany jako samostatna
jména. Jedna se napt. o jméno Alenka osamostatnéné od Aleny, Géabina od Gabriely, Katka od
Katefiny, Ondra od Ondfeje, Pfemek od Pfemysla, Vojta od Vojtécha atd.”® Matriéni praxe ma
vSak tendenci osamostatiiovat zdrobnélé a domacké tvary 1 u dalSich jmen, prestoze k jejich
zoficialnéni zatim nedoslo.

Data ukazuji, ze takova jména zapsaly matri¢ni ufady do rodnych listd nespocetnékrat.
Cesky statisticky ufad zvefejiiuje kazdoroéné statistiku jmen viech déti narozenych v lednu.
V roce 2019 bylo zapsano napt. jméno Ivanka. Spravnou pravopisnou podobou v té dobé bylo
vSak pouze jméno Ivana ¢i Iva, tvar Ivanka oznacuje soudni znalkyné vyslovné za podobu
domackou. V roce 2018 doslo k zapisu jména Anicka, osamostatnénou odvozeninou jména
Anna je vSak pouze Anuse. Z muzskych jmen byl zapsan Pepa, coz je zdrobnéla varianta jména
Josef nebo Jozef. V lednu 2016 se objevilo jméno Nina Anuska, namisto Niny Anny, popf.
Niny Anuse.”*

Na internetovych strankach Kdejsme.cz, které eviduji Cetnost vSech jmen zapsanych
k roku 2016, 1ze dohledat zdrobnéliny & domacké tvary fady jmen. V Ceské republice tak

existuje Barunka, Evicka, Honza, JaniCka, Kéja, Lucka, Marcelka, P4ja, Pavlinka, Peta,

93 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dit& jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 274, 283, 340,
356, 422, 458.

9 CESKY STATISTICKY URAD. Nejoblibenéjsi détské jména [online]. Czso.cz, [cit. 18. biezna 2024].
Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/nejoblibenejsi detska jmena., KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude
vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 223, 367, 443-444.
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Simonka, Stépanek, Tomasek, Vérka a mnozi dalsi. Néktera jména byla zapsana pouze jednou,
zatimco néktera prosla v desitkach piipadi.®>

K domacké podob& jmen se vyjadiuje také Ustav pro jazyk Sesky ve vykladové &asti
své internetové jazykové piirucky. Zdrobnéliny se tvofti typicky pfiponou -inka, -i¢ka, -ik, -icek
& jen -i, -i, -y. Piikladem je Sarinka, Tomik, Lukasek, Luky, Luki, atd. Tyto tvary se uplatiiuji
témet vyhradné v soukromych a divérnych projevech predevs§im v mluvené podob€. Pisemné
se objevuji pouze v omezené mife napt. v soukromé komunikaci ¢i neformalnich textech, kde
signalizuji vztah mezi jednotlivymi osobami.®® Z vykladu jazykovédcd vyplyva, ze vyse
zkoumana jména zapsanad v matri¢ni knize jsou domackymi a zdrobnélymi tvary, které by se
v psaném textu, ¢i dokonce v ufednich dokumentech a osobnich dokladech nemély vibec
vyskytovat.

Jména v nespravné pravopisné podob& se vyskytuji méné Cast&ji. Rada jmen muize
pusobit jako pravopisné nespravna, ve skuteCnosti se v§ak jedna pouze o cizojazy¢né podoby
¢eskych jmen. Piikladem je ukrajinsky tvar Daryna, némecky tvar Dennis, bulharsky tvar Matei
nebo madarsky tvar Ménika.”’

Lze vSak nalézt i tvary, které v zddném jazyce neexistuji a jsou tak pravopisné
nespravné. Jedna se napf. o zapsané jméno Mylada ¢i Jullian®®, obé tato jména pfitom uvadi
pani dr. Knappova jako piiklady pravopisné nespravnych jmen, kterymi nelze v Ceské
republice nikoho pojmenovat.”® Spravnou variantou je pouze jméno Milada, Julian, Julian
a jejich cizojazy&né tvary.'®

V rodnych listech stoji také jména psana foneticky, nikoliv pravopisné spravné,
piikladem je Stiv, Svjetlana, Vjera'®! namisto anglického Steve(n), Svétlany a Véry.!?2 Dale se

93 namisto Arnosta, Bereniky a Simony.'%*

Ize setkat se jménem Arnost, Berenyka & Symona,!
Je nepravdépodobné, ze by tato jména byla pravopisné dolozena v nekterém jiném jazyce, nez

které uvadi dr. Knappova ve své publikaci, nebo zapsana na zakladé znaleckého posudku.

% KdeJsme.cz [online]. Dostupné z: hitps://www.kdejsme.cz/.

9% USTAV PRO JAZYK CESKY, AV CR. Domdcké podoby rodnych jmen (Kldrinka, Luki/Luky) [online].
Prirucka.ujc.cas.cz, [cit. 18. biezna 2024]. Dostupné z: https://prirucka.ujc.cas.cz/?id=743.

97 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 168, 254, 395
504.

%K deJsme.cz [online]. Dostupné z: https:/www.kdejsme.cz/.

99 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 52.

10 KNAPPOV A, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 224, 498.

101 KdeJsme.cz [online]. Dostupné z: https:/www.kdejsme.cz/.

12 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 317, 553, 571.
103 KdeJsme.cz [online]. Dostupné z: https:/www.kdejsme.cz/.

104 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 140, 377, 547.
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Vyskytuji se u nas ale i kuriozity, které nelze zaradit pod zdrobnéliny, domacké ani
pravopisné nespravné tvary, jelikoz se viibec nejedna o existujici jména, ale napf. o filmové
hrdiny. V Ceské republice doslo k zapisu jména Barbie, Matrix, Kosikova, Spartakus &
Spasitel. !9
Zadné z uvedenych jmen zapsanych v matriénich knihach neobsahuje ani seznam
rodnych jmen obsazeny ve Slovniku spisovné cestiny, ktery se sklada ze zédkladnich oficialnich
podob jmen, neobsahuje tedy tvary zkomolené, zdrobn¢lé ani domacké. Jména jsou uvedena ve
spisovné podobé kodifikované pro &estinu, a tudiz i v podobé zapsatelné do matriky.!%

V Ceské republice neexistuje aktualni seznam jmen obdobny publikaci Jak se bude vase
dité jmenovat?, ktery by uvadél kromé zakladnich podob jmen také jejich domacké a zdrobnélé
tvary. Pani dr. Knappova je jedinou soudni znalkyni v oblasti jmen v Ceské republice. Zapis
jmen do matri¢ni knihy se tak odviji prevazné od jejiho nazoru, z toho divodu vychazim pfi
posuzovani zapsanych jmen pievazné z jeji literatury.

Pred dr. Knappovou byla obdobna publikace vydana naposledy v roce 1974, z té vSak
jiz nelze vychazet. Za domacké podoby povazuje i néktera dnes jiz oficialni jména, jako napft.
Bara & Vitek.!” B&zné uzivané jméno Aneta zmifiuje pouze jako cizi domacky tvar jména

Anna.'®

2.2. Neutralni jména transsexualnich osob pro prechodné obdobi 1écby

Dle matri¢niho zakona muze fyzicka osoba, u které byla zahajena 1écba pro zménu
pohlavi, prohlasit pfed kterymkoli matri¢nim Gfadem, ze bude uzivat neutralni jméno, ptipadné
jména. Prilohou prohlaseni je potvrzeni poskytovatele zdravotnich sluzeb, ze byla zahajena
1écba pro zmeénu pohlavi. Jakmile bude 1écba dokoncena, mize fyzicka osoba pred kterymkoli
matri¢nim Gfadem prohlésit, ze bude uzivat jiné jméno, piipadné jména. Ptilohou je potvrzeni
poskytovatele zdravotnich sluzeb o ukonceni 1écby pro zménu pohlavi. V pfipadé€, ze fyzicka
osoba neucinila prohlaseni o uzivani neutralniho jména a po ukonceni 1écby neulini ani
prohléaseni o uzivani jiného jména, matri¢ni ufad jméno do matri¢ni knihy nezapise a obdobné

jako pfi neuréeni jména ditéti ucini oznameni soudu.'”

105 KdeJsme.cz [online]. Dostupné z: https:/www.kdejsme.cz/.

196 CERVENA, Vlasta a kol. Slovnik spisovné cestiny pro skolu a verejnost: s Dodatkem Ministerstva Skolstvi,
mladeze a télovychovy Ceské republiky. 3. vydani. Praha: Academia, 2005, s. 603-610.

107 KOPECNY, Frantisek. Privodce nasimi jmény. Praha: Academia, 1974, s. 40, 134.

108 KOPECNY, Frantisek. Priivodce nasimi jmény. Praha: Academia, 1974, s. 36.

109 § 72a zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdg&jsich predpisi.
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V Ceském jazyce je vSak pocet neutralnich neboli obourodych jmen nizky. Typicky se
jedna napt. o jméno René, Nikol, Sasa, Kim ¢i Alex. V souladu s pravnimi ptedpisy lze
samoziejmé volit i z obourodych jmen cizojazyCnych, jako je napt. Chris, Joe, Sandy a Tylor.
Zvlastnosti je, ze pro pripad prechodného obdobi 1écby povazuje jazykovédkyné Knappova za
neutralni také nékterd jména, ktera jsou za bézné situace oficidln¢€ uznana pouze jako jména
zenska ¢i muzska. Konkrétné se jedna o jméno Kvéta, Vlasta, Zdena, Vlad’ka, Brona, Stana,
Ondra a Vojta. Moznosti pro pfechodné obdobi 1écby je podle ni také pouziti obourodych
doméackych jmen, jejichz zapis v jinych pfipadech zédkon dfive pfimo zakazoval. Lze tedy
dodasné zvolit napt. jméno Paja, Kaja, Dany, Viky apod.!'!°

Ministerstvo vnitra vydalo v roce 2023 seznam rodové neutralnich jmen, ktery ma
slouzit prave pro transsexualni osoby i pro vSechny zajemce o obourodé jméno. Uvedend jména
vychazejici ze znaleckych posudki a odbornych vyjadieni by mély matricni tfady do matri¢ni
knihy zapsat bez dalsiho ovéfovani. Rozdilné od dr. Knappové jsou uvedena pouze jména ve
spravné pravopisné podobé, nikoliv jména domacka. Nektera jména sice mohou domacké tvary
pfipominat, jedna se vSak o oficiadlni podoby jmen dolozenych v cizich jazycich. Seznam
obsahuje pres 4000 &eskych i cizojazyénych jmen,'!! ministerstvo jej zvefejiiuje na svych
internetovych strankach.!'? Do vydani této smérnice obsahovala struény seznam rodové
neutralnich jmen pouze publikace Jak se bude vase dité jmenovat?, ktera povoluje i néktera
domacka jména. V praxi tak mohou matri¢ni ufady k zapisu obourodych jmen pfistupovat
rozdiln€. Otazkou také je, zda dojde k aktualizaci a rozSifeni seznamu o obourodd domacka
a zdrobnéla jména, ktera 1ze nyni do matricni knihy jiz zapsat. Nalezeni v§ech takovych v tavahu
pfipadajicich tvara je vSak témeér nemozné.

Pokud zakonodarce zapis domackych jmen pfed ucCinnosti novely nepfipoustél,
nepovazuji moznost zapisu takového jména byt jen doCasné za spravnou. I tato jména mohou
slouzit zajemcuim o zapis domackych jmen jako dikazni material a mohou argumentovat, ze
pokud je nékdo nositelem takového jména, jedna se o jméno existujici, a tudiz miaze byt zapsano
1 dalsim osobam. Stejné tak nepovazuji za nezbytné ani vhodné, aby se nékomu v pomérné

kratké dobé ménilo dvakrat jméno. Transsexualni osoby uzivaji bézné€ v soukromém styku

110 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vage dit& jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 88-92.

I MINISTERSTVO VNITRA, odbor vicobecné spravy, oddéleni matrik a ovéfovani. Seznam rodoveé neutrdinich
jmen [online]. Mvcr.cz, 30. Cervna 2023 [cit. 18. bfezna 2024]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/seznam-
rodove-neutralnich-jmen.aspx.

112 &1, 3 odst. 3 smérnice Ministerstva vnitra ¢. j. MV-72740-32/VS-2023 ze dne 23. &ervna 2023, k postupu
matri¢niho ufadu pii zapisu rodove neutrdlniho jména.
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jméno opacného pohlavi jiz pred zapocetim 1éCby. V fadé€ ptipadi by se tak jednalo o do¢asnou
zménu jména na jiné jméno, nez které osoba jiz dlouhodobé uziva.

De lege ferenda navrhuji umoznit zménu jména az v okamziku zmény pohlavi, ktery dle
obCanského zakoniku nastava provedenim chirurgického zakroku, pii kterém se znemozni
reprodukéni funkce a dojde k preméné pohlavnich organt. Konkrétni den se tidi dle potvrzeni
vydaného poskytovatelem zdravotnich sluzeb.!'

Pti ponechani moznosti docasné zmeény jména na jméno neutralni navrhuji souhlasné se
smérnici Ministerstva vnitra, aby bylo mozné volit pouze ze zakladnich pravopisné spravnych
podob. Domacka obourod4d jména u transsexualnich osob ziejmé& dr. Knappova povoluje
zejména proto, aby se rozsifil pocet neutralnich jmen a bylo si mozné vybrat jméno blizké
jménu puvodnimu. Situaci to ale zcela nefesi, jelikoZ ani obourodé domacké tvary nenajdeme
u vSech jmen. Naopak by méli zdjemci vybirat spiSe z podobnych cizojazyénych jmen

uvedenych v pfislusném pomérné rozsahlém seznamu.

2.3. Zhodnoceni matri¢ni praxe s navrhy de lege ferenda

Z dostupnych udaju je patrné, Ze okruh uzivanych jmen se rozsifuje samovolné. Jednim
nahodilym nezdkonnym zapisem dochéazi v podstaté k vytvoreni nového a nasledné jiz
existujiciho jména matrikafem. Jméno néasledné bude moci pravdépodobné pomérné snadno
zapsat do matri¢ni knihy 1 kdokoliv dalsi.

Je nepochybné, Ze postupem Casu piirozené dochazi k obméné uzivanych jmen. Vedle
fady tradi¢nich Ceskych jmen tak vznikaji postupné nové tvary, a to zoficialnénim ptvodné
domackych podob, jako se napf. osamostatnila Magda od Magdalény nebo Nada od
Nadgzdy. '

Stejnym zpusobem by bylo vhodné postupovat i nadale a oficialn€é umoznit zapis
nekterych domackych jmen, u kterych se postupem casu vytratilo citové zabarveni a je
pozorovan zvyseny zajem o jejich zapis. Piikladem muze byt napt. jméno Honza, Jarek, Lucka,
Misa nebo Vasek. Kazdy tvar by mél byt zoficialnén odborniky z vefejné vyzkumné instituce,
jejimz predmétem cinnosti je vyzkum v oblasti jazykovédy. Povolenim vSech doméackych
podob a zdrobnélin v§ak zakonodarce umoznil zapis t¢éméf neomezeného mnozstvi tvari véetné

téch nelichotivych ¢i silné emocné zabarvenych.

13§ 29 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi.
114 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dit& jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 49.
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Nezakonné zapisy, které se v matricni praxi odehravaji, mohou mit negativni dopad
zejména na samotné dité. Nejen v détském kolektivu, ale i v prubéhu celého zivota mize jeho
nositel Celit negativnim reakcim svého okoli. Obdobny nazor vyjadiuje ve své literature i soudni
znalkyné dr. Knappova. Uvadi, ze ptikladem svédcicim proti zdrobnélym jméniim je i nékolik
Cesek se jménem Svétluska & Pomnénka, kterym rodide jako roztomilym miminkdm vybrali
zdrobnélé jméno, nepocitali vSak jiz se Skodolibymi spoluzaky a s pfibyvajicim veékem ¢i
vahou. Rodice si pii volbé neobvyklych, a pro né€ krasnych jmen neuvédomuji, zZe jejich
potomek jednou vyroste a muze se setkat naopak s posméchem, ponizenim a pocitem
meénécennosti. Stat ma povinnost své novorozené obCany chranit pred neuvazenosti a vystrelky
rodi¢ovské lasky, protoze oni sami se jests branit nemohou. '

Otazkou je, jaka jména prinese rok 2024 a roky nasledujici a kam az nechaji matriky
zdrobnéla a domacka jména zajit. Vyhodnoceni této zmeny a jeji skute¢ny vliv na spolenost
bude mozné zkoumat az s odstupem casu, jakmile se tito obCané dostanou do Skolek, Skol
a pozdéji do zaméstnani.

Za nejzavazngjsi pochybeni ze strany matri¢nich uradi povazuji zapis slov, které viibec
nejsou jménem. PrisluSny matri¢ni tfad v uvedenych pifipadech ziejmé zcela ignoroval jasny
pokyn zakonodarce a jméno bez dalSiho zapsal. Je velmi nepravdépodobné, ze by doslo
k vydani znaleckého posudku ¢i dokonce soudniho rozhodnuti, které by jméno KoSikova
potvrdilo jako existujici a pravopisné spravné jméno.

Nutno zminit, ze by mél byt v matri¢ni praxi kladen vétsi diraz na knihu Jak se bude
vase dité jmenovat?, aby si nejen matrikar ale 1 samotni rodi¢e mohli dohledat, jaka jména lze
zapsat, coz by mohlo cely proces urychlit a zjednodusit. Publikace obsahuje rejstfik zakladnich
podob Ceskych i cizojazyCnych jmen, které 1ze do matriéni knihy zapsat i bez znaleckého
posudku &i dalsiho jazykového ovéieni. !

S ohledem na dité a dulezitost tidaje o jménu je o to vice zadouci, aby spravni organ
vytizoval véci bez zbyteCnych prutahad a postupoval tak, aby nevznikaly nikomu zbyte¢né
naklady a aby dotCené osoby co nejmén¢ zatézoval. Pfednostné si ma spravni organ opatfit
podklady z Gfedni evidence.'!’

Nejvyssi spravni soud ve véci ,,Thymian®“ judikoval, ze matri¢ni Gfad nemuze po
zadatelich o zapis jména, u kterého vzniknou pochybnosti o jeho existenci €1 spravné

pravopisné podob€, pozadovat predlozeni znaleckého posudku pouze z divodu, Ze pozadované

13 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dit€ jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 41, 56.
116 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dit& jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 676.
117°§ 6 zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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jméno nenalezne v zadném rodném listé ani v pfirucce dr. Knappové a prenaset tak vlastni
rozhodovaci ¢innost na znalce. V Gvahu pfichazi i jiné formy dokazovani jako napt. svédecké
vypovedi ¢i listinné dikazy, které budou pro zadatele méné financné a ¢asove nakladné. Stejné
tak mize povést vlastni dokazovani i samotny spravni organ.!'8 V ptipadé Thymian mél chlapec
v rodném listé v kolonce jméno zapsano necelé tii roky ,,nezjisténo.!’

Zavé€rem druhé kapitoly lze poznamenat, ze by mélo dojit k navySeni kontroly

zapisovanych jmen nejen uvnitf matri¢nich ufadud, ale také ze strany nadfizenych spravnich

organt, aby nezakonna jména nepronikala do matri¢nich knih stale astéji.

'8 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. ledna 2015, sp. zn. 4 As 155/2014.
119 Nalez Ustavniho soudu ze dne 24. dubna 2018, sp. zn. LUS 1676/17, bod 1L

29



3. Naprava nezakonné zapsanych jmen

Pozadavku zakonodarce nezapisovat neexistujici, pravopisné nespravna a dfive také
zdrobnéla a domacka jména nebude mozné ani do budoucna vyhovét pii setrvani nezakonné
zapsanych jmen v matri¢nich knihach. Aby takova jména nebyla zapisovana opakované, bylo
by zfejmé& nejucelnéjsi nezakonné zapisy napravit, at’ jiz zménou jména €1 zoficialnénim jeho
zapsané podoby. Tteti kapitola zkouma, zda je zména jmen zapsanych v rozporu se zakonem
mozna skrze rozhodnuti v prezkumném fizeni a jaké pravni uinky by takové rozhodnuti

vyvolalo.

3.1. Piezkumné rizeni

Prezkumné fizeni je dozor¢im prostfedkem, ktery slouzi k napravé nezakonnych
rozhodnuti instanéné nadfizenymi spravnimi organy. Jednd se o nastroj sebekontroly
rozhodovani vetejné spravy.'?° Dozoréi prosttedek ma v dispozici pouze spravni organ, nikoliv
Ucastnici fizeni €i jiné subjekty, ti mohou spravni organ pouze informovat, ze z jejich pohledu
existuje divod pro zahajeni pfezkumného fizeni. Na piezkum vSak neni pravni narok. Spravni
organ muze k zahajeni prezkumného fizeni piistoupit z vlastniho podnétu, ktery byva vyvolan
zpravidla z kontrolni ¢i dohledové Cinnosti provadéné spravnim organem u podiizenych
organt.'!
V prezkumném fizeni se zkouma zakonnost spravniho rozhodnuti a jeho soulad
s pravnimi predpisy, nelze pfezkoumévat vécnou spravnost rozhodnuti ani jina hlediska.
Souladem s pravnimi piedpisy se rozumi soulad s celym pravnim fadem vcetné zakladnich
zdsad &innosti spravnich organ,'?? napt. tedy soulad se zasadou legality, proporcionality,
legitimniho oCekavani ¢i zakazu zneuziti spravniho uvéazeni. Kritériem prezkoumavani neni
pouze zdkonnost samotného rozhodnuti, ale také fizeni, které mu predchazelo.!*® Soulad
rozhodnuti s pravnimi piedpisy se posuzuje v roviné prava hmotného i procesniho.!?*

Spravni organ prezkoumava pravomocna rozhodnuti z ufedni povinnosti, tedy na

zaklad€¢ zasady oficiality. Prezkoumédna vSak mohou byt také rozhodnuti, ktera doposud

120 JEMELKA, Lubos a kol. Spravni #dd: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 690.

2UPRUCHA, Petr. Spravni #dd: s pozndmkami a judikaturou: podle stavu k 1.7.2019. 4. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 318. )

122 HORZINKOVA, Eva, NOVOTNY Vladimir. Spravni pravo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2019,
s. 266-267.

122 VEDRAL, Josef. Sprdavni iFad: komentdr. 2. aktualizované a roz§ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 801-802.

124 PRUCHA, Petr. Spravni Fad: s pozndmkami a judikaturou: podle stavu k 1.7.2019. 4. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 318.
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nenabyla pravni moci a jsou ptedb&zné vykonatelna.!”> Prezkumné fizeni neni vazano na
vyCerpani fadnych opravnych prostiedkt, pfezkoumavano muze byt jak pravomocné
rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné, tak pravomocné rozhodnuti odvolaciho organu.
Predmétem jsou rozhodnuti koneéna, tedy posledni v fadé.!%¢

Prezkoumat lze rozhodnuti dle § 67 a nasl. spravniho fadu.'?’” Matriéni zdkon stanovi,
7e rozhodnuti se vyda, pokud se zadateli o zapis jména nevyhovi v plném rozsahu.!?® Dle
komentare k matricnimu zakonu se vede spravni fizeni podle Casti druhé a treti spravniho fadu
jak v pripadé€ vyhovéni zadosti v plném rozsahu, tak v pfipadé zamitnuti zadosti, at’ jiz zcela
nebo z ¢asti. Pokud je vSak zadosti vyhovéno v plném rozsahu, tak se spravni rozhodnuti
v pisemné formé nevyhotovuje a vyda se pouze doklad, pfipadné€ se ucini potiebny ukon,
kterym je zapis jména do svazku matri¢ni knihy.!? Stejné tak spravni fad stanovi, ze pokud
spravni organ zcela vyhovi zadosti o pfiznani prava, jehoz existence se osvédcuje zakonem
stanovenym dokladem, 1ze takovy doklad vydat namisto pisemného vyhotoveni rozhodnuti.!*°

., Rozhodnutim sprdvni orgdn v urcité véci zakladda, méni nebo rusi prdva anebo
povinnosti jmenovité urcené osoby nebo v urcité véci prohlasuje, zZe takova osoba prava nebo
povinnosti md anebo nemd, nebo v zdkonem stanovenych pripadech rozhoduje o procesnich
otdzkdach. “*3' Rozhodnutim ve spravnim fizeni je kazdy tkon spravniho organu, ktery spliiuje
charakteristiku rozhodnuti. Rozhodnuti je zalozeno na materialnim pojeti, neni proto
rozhoduyjici, jestli je ukon spravniho organu oznacen jako ,,rozhodnuti“ nebo jinym zdkonem
predpokladanym zpusobem, rozhodujici jsou ucinky, které takovy ukon spravniho organu
vyvolava.!¥

Spravnim rozhodnutim je tedy i zapis jména do svazku matriéni knihy dle
§ 62 odst. 1 matricniho zakona, piestoze tento ukon spravniho organu nenese nazev rozhodnuti.
Zapisem jména se zaklada pravo jmenovité urCené osoby v urCité véci. Konkrétné se jedna

0 pravo a zaroveil 1 povinnost uzivat v ufednim styku jméno uvedené na matricnim dokladu.

125 HORZINKOVA, Eva, NOVOTNY Vladimir. Spravni privo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2019,
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128 § 87 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a pifjmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

129 HENY CH, Vaclav. Zakon o matrikach: s komentatem. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2015,
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Pokud podéa podnét k zahajeni prezkumného fizeni ucastnik fizeni a spravni organ
neshled4 diivody k jeho zahajeni, do 30 dni Géastnikovi tuto skutenost sdéli a uvede diivod.'*?
Krom¢ tcastnika fizeni muze podat podnét k zahajeni prezkumného fizeni i kdokoliv jiny, tedy
i subjekt stojici mimo vefejnou spravu. Podatele, ktery neni ucastnikem, vyrozumi spravni
organ o skutecnosti, ze neshledal divody k zahajeni fizeni z moci Ufedni pouze v pfipadé, ze
o to pozadal. 13

Spravni tad ve svych ustanovenich pifimo neupravuje, kterému spravnimu organu je
tieba podnét k zahajeni prezkumného fizeni podat.'* Utastnik fizeni podava podnét k zahajeni
prezkumného fizeni ke spravnimu organu, ktery rozhodnuti vydal. Ten nasledné posoudi, zda
jsou splnény podminky, aby mohl pfi divodnosti a pfipustnosti pfezkumného fizeni sam
rozhodnout. Takové posouzeni nemuize ucinit zadny jiny spravni organ, proto je v piipadé
podani podnétu nadfizenému ¢i jinému spravnimu organu zapotfebi podnét postoupit
spravnimu organu, ktery rozhodnuti, jez ma byt prezkoumano, vydal. Opacna situace nastava,
pokud podnét podava jiny subjekt nez Ui€astnik fizeni. Takovy podnét se podava ke spravnimu
organu, ktery je nadfizeny spravnimu organu, jehoz rozhodnuti méa byt pfezkoumano.'*®

Proti jméntum, ktera byla do matri¢ni knihy zapsana v rozporu se zakonem, by se mohli
v prezkumném fizeni branit rodiCe ditéte, jehoz jméno bylo do matricni knihy zapsano,
kterykoliv spravni organ ¢i kdokoliv jiny, kdo se o poruseni pravnich predpist dozvi a bude
chtit tuto nezakonnost feSit, at jiz z duvodu ochrany nositele daného jména, ¢i
z obavy mozného budouciho vyvoje jmen v Ceské republice. V piipads zapisu jména v podobs,
ve které bylo rodici ditéte pozadovano, se prilis nepfedpoklada podani podnétu z jejich strany.
Lze si predstavit snad jen situaci, kdy by jeden z rodici se jménem nesouhlasil, nebo by se
o jeho nezakonnosti dozvédél az po vneseni jména do matri¢ni knihy. Pfipustnou obranou je
vSak pouze podani podnétu k zahgjeni prezkumného fizeni. To, zda bude rozhodnuti
prezkoumano ¢i nikoliv, bude jiz zaviset pouze na posouzeni piislusného spravniho organu.

Ptislusnym k provedeni pfezkumného fizeni je nadfizeny spravni organ, konkrétné ten,
ktery je nejblize nadiizeny spravnimu organu, ktery predmétné rozhodnuti vydal.'®’
Nadrfizenym spravnim organem je spravni organ, o kterém to stanovi zadkon. V pfipadé€, ze

zvlastni zakon neurcuje, kdo je nadfizenym organem, je jim spravni organ, ktery rozhoduje

133 § 94 odst. 1 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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o odvolani, pfipadné¢ vykonava dozor. Nelze-li nadfizeny spravni organ ani takto urcit, je
nadfizenym spravnim organem organu obce krajsky ufad, nadfizenym spravni organem organu
kraje je v pfenesené pusobnosti vécné prislusny ustfedni spravni arad, pfipadné spravni Gfad,
jehoz obor plisobnosti je rozhodované véci nejblize. !

Dle matri¢niho zakona jsou matri¢ni Gfady obecni ufady, v hlavnim mésté Praze Urady
meéstskych Casti a v uzemné Clenénych statutarnich méstech urady méstskych obvodu nebo
urady méstskych casti. Kromé matri¢nich afadt vykonavaji ptisobnost na useku matrik také
obecni ufady obce s rozsifenou pusobnosti, krajské urady, v hlavnim mésté Praze a ve mésté
Brng, Ostravé, Plzni magistraty téchto mé&st, dale ministerstvo a zastupitelské ufady Ceské
republiky, s vyjimkou konzularnich ufadii vedenych honorarnimi konzularnimi tfedniky.!®
Vedenim matrik jsou povéteny konkrétni obecni urady.'*” Matri¢nim tfad@im jsou tedy nejblize
nadfizené krajské urady.

Prezkumné fizeni zahaji nadfizeny spravni organ, pokud dojde po predbézném
posouzeni véci k zavéru, ze lze mit divodné za to, ze rozhodnuti bylo vydano v rozporu
s pravnimi predpisy.!*! Spravni organ muze jiz ve fazi pred zahajenim prezkumného fizeni
opatfit vysvétleni nebo zajistit dikazy dle § 137 a 138 spravniho fadu a na zakladé toho ucinit
uvahu, zda jsou pochybnosti o zakonnosti rozhodnuti. Pfed zahajenim prezkumného fizeni
vylougi pouze ta rozhodnuti, ktera jsou zjevné zakonna.!*?

Prestoze spravni organ neni povinen na zakladé podnétu piezkumné fizeni zahdjit,
v piipadé, ze dojde po predbézném posouzeni véci k zavéru, ze lze divodné pochybovat
o vydani rozhodnuti v souladu s pravnimi predpisy, tak pfezkumné fizeni zahajit musi a nemuze
toto zjisténi ignorovat. Takové jednani spravniho organu by se dalo hodnotit jako jeho neCinnost
dle spravniho fadu nebo jako nespravny utredni postup dle zakona ¢. 82/1998 Sb. o odpoveédnosti
za Skodu zpusobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym ufednim
postupem, pokud by jim byla dotéenym osobam zplisobena koda.!*?

Spravni organ, ktery prezkoumavané rozhodnuti vydal, mize rozhodnout sam v piipadg,
ze podnét k pfezkumnému fizeni dal GiCastnik, spravni organ mu plné vyhovi a zarovei nebude

zpusobena Gjma zadnému jinému ucastnikovi, ledaze by s tim vSichni, kterych se to tyka,

138 § 178 zakona &. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, ve znéni pozd&jsich piedpisit.

1§ 2 odst. 1 zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a ptijmeni, ve znéni pozdéjsich piedpisi.
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souhlasili. Pokud nebudou tyto podminky splnény, prfeda spravni organ véc k provedeni
pfezkumného fizeni svému nadfizenému spravnimu organu. Jestlize je prezkoumévano
rozhodnuti odvolaciho spravniho organu, muze byt pfezkoumano i rozhodnuti, které bylo
vydano v prvnim stupni. Pokud by se jednalo o rozhodnuti ustfedniho spravniho ufadu, bude
v prezkumném fizeni rozhodovat ministr nebo vedouci jiného Ustfedniho spravniho uradu.'#*
Prislu$ny spravni organ si musi vyzadat od spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal, spisovy
material.'* Ugastniky prezkumného fizeni jsou Gastnici piivodniho fizeni, pfipadné jejich
pravni nastupci.'*® Jsou jimi v§ak pouze ti ugastnici, kterych se piezkumné fizeni dotyka.'4’

V piipadé, ze je poruseni pravniho ptedpisu zjevné jiz ze spisového materidlu a zaroven
jsou splnény i ostatni podminky pro pfezkumné fizeni a neni potfeba vysvétleni uCastnikd, muze
spravni organ provést zkracené prezkumné fizeni, ve kterém se neprovadi dokazovani a prvnim
tikonem spravniho organu je rovnou vydani rozhodnuti.'*® Ke zkracenému piezkumnému fizeni
by spravni organ nemél pristoupit v pfipadé, ze ma o splnéni nékterych podminek prezkumného
fizeni pochybnosti.!*

Skutecnost, ze zapisem nekterych jmen doslo k poruseni pravniho piedpisu, je ve
vétsSin€ piipadi zfejma jiz ze samotné statni evidence, splnéni ostatnich podminek pro
prezkumné fizeni vSak neni v matri¢nich vécech zcela jednoznacné. Jedna se o véci osobniho
stavu, a tudiz je nutné zkoumat nabyti prav v dobré vife.'’ Moznost vedeni zkraceného
prezkumného fizeni proto u nezdkonné zapsanych jmen nepredpokladam.

Zakonnost rozhodnuti se posuzuje podle pravniho stavu a skutkovych okolnosti v dobé
jeho vydani. Nepfiihlizi se k vadam fizeni, o kterych 1ze mit divodné za to, ze nemohly mit vliv
na spravnost napadeného rozhodnuti a jeho soulad s pravnimi piedpisy.'>! To v§ak neznamen4,
ze by nebylo mozné provést a doplnit dokazovani, pokud ma spravni organ za to, ze byl
skutkovy stav zjistén nedostatecné. Nové dukazy, které nebyly ve spravnim fizeni soucasti
spravniho spisu, lze pouzit, pokud jsou schopny vypovidat o skutkovém stavu v dobé vydani
spravniho rozhodnuti a pokud jsou schopny potvrdit nebo vyvratit skutkovy stav zjistény

spravnim organem ve spravnim fizeni.!>? Spravni organ, ktery vede prezkumné fizeni, je

144§ 95 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisi.

14 VEDRAL, Josef. Sprdvni FFad: komentdr. 2. aktualizované a roz$ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 824.

146 § 95 odst. 5 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisi.

147 VEDRAL, Josef. Sprdavni #ad: komentdr. 2. aktualizované a roz$ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 830.

148 § 98 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

1499 JEMELKA, Lubo$ a kol. Spravni #ad: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 716.

1508 94 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisiL.

151§ 96 odst. 2 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

152 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. srpna 2016, sp. zn. 5 As 203/2015.

34



opravnén zajistit v pfipad€ potieby vyjadieni uCastniki fizeni a spravnich organu, které fizeni
provadely.'>

Spravni organ vSak nesmi do prfezkumného fizeni vtahnout skutkové okolnosti, které
v dobé vydani prezkoumavaného rozhodnuti sice existovaly, ale v pivodnim fizeni nevysly

najevo, jelikoz by tak piekrogil zakonné mantinely prezkumného fizeni.'>*

Okamzikem
zafixovani pravniho stavu a skutkovych okolnosti je okamzik vydani rozhodnuti, které je
prezkoumavano. Nelze tedy ptihlédnout ani ke zménam pravniho stavu a skutkovych okolnosti,
které nastaly po vydani rozhodnuti do jeho pravni moci. Nasledna zména pravnich predpisu tak
nebude mit vliv na posouzeni zdkonnosti prezkoumavaného rozhodnuti.'> Skuteénost, ze se

zdrobnéld a domacka jména zapsana do matri¢ni knihy pfed novelou matriéniho zakona stala

s jeji ucinnosti zdkonnymi, sama o sobé piezkum nevylucuje.

3.2. Podminky prezkumného Fizeni

S ohledem na presumpci spravnosti spravnich rozhodnuti, zdjem na nezménitelnosti
a nezrusitelnosti rozhodnuti spravnich organt a pravni jistotu je zména spravniho rozhodnuti
pfipustna jen za splnéni vSech zdkonem stanovenych podminek v pfipadé, ze zajem na
zakonnosti rozhodnuti pfevazi nad zdjmem na ochrané adresata vefejné spravy.

Prezkumné fizeni neni pfipustné v pfipadé spravniho rozhodnuti, kterym bylo
rozhodnuto ve véci osobniho stavu a zadatel rozhodnutim nabyl prava v dobré vire. !¢
Komentat ke spravnimu fadu stanovi, ze rozhodnuti ve vécech osobniho stavu jsou také néktera
rozhodnuti dle matri¢éniho zakona, napt. rozhodnuti 0 zméné jména a piijmeni.'>’ Zapis jména
do matri¢ni knihy lze tak rovnéz povazovat za véc osobniho stavu. Aby bylo pfezkumné fizeni
nepiipustné, musi byt soucasné splnéna také podminka nabyti prav v dobré vite.

Dobra vira je neurCity pravni pojem, ktery neni v zakoné pfimo definovan. Jedna se
o nezavinénou nevédomost jedince, ktery se zietelem ke vSem okolnostem nevédél a ani védét
nemohl, ze je urcity stav v rozporu s pravem.!®® Dobra vira ucastnika fizeni se vztahuje
k nezakonnosti jakozto diivodu pro zménu nebo zruseni rozhodnuti v pfezkumném fizeni, a to

ve smyslu, zda ucastnik fizeni nezakonnost nezpusobil, nepodilel se na ni, ani o ni nevédél,

153 PRUCHA, Petr. Spravni iad: s pozndmkami a judikaturou: podle stavu k 1.7.2019. 4. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019, s. 330.

154 JEMELKA, Lubos a kol. Sprdavni #dd: komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 707.

155 JEMELKA, Lubo$ a kol. Spravni #ad: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 706.

156 § 94 odst. 2 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich predpisi.

157 VEDRAL, Josef. Sprdavni #dd: komentdr. 2. aktualizované a rozsifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 812.

158 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. biezna 2022, sp. zn. 1 As 334/2021.

35



a tudiz povazoval rozhodnuti s ohledem na zasadu presumpce spravnosti rozhodnuti spravnich
organu za zakonné. Pokud by se v pfezkumném fizeni nepodafilo spravnimu organu nenabyti
prav v dobré vife prokazat, musel by pfezkumné fizeni zastavit.'>

Pokud doslo k vydani rozhodnuti na zakladé nepravdivych udaji uvedenych ucastnikem
fizeni, a to at’ jiz v zadosti nebo v priibéhu fizeni, nejednalo by se o prava nabyta v dobré vite!’
bez ohledu na to, zda zadatel nepravdivé informace uvedl umysIné & nikoliv.'®! Jestlize naopak
spociva rozpor rozhodnuti s pravnimi piedpisy vyluén€ v postupu spravniho organu, ke
kterému ucastnik svym jednanim nijak neptispél a je v dobré vife, ze rozhodnuti bylo vydano
na zakladé spravného postupu spravniho organu, je tieba dobrou viru reflektovat. 2

Zda ucastnikovi dobra vira svéd¢i ¢ nikoliv, bude vzdy zalezet na konkrétnich
skutkovych a pravnich okolnostech. Pro vznik a trvani dobré viry je podstatna doba, ktera
uplynula od vydani nezakonného rozhodnuti, povaha, mira a piic¢ina nezakonnosti.!®®> Zajem na
nezruSitelnosti a nezménitelnosti nékterych rozhodnuti prevazuje nad souladem rozhodnuti se
zakonem.'64

Zda doslo k nabyti jména a prava jej uzivat v dobré vite ¢i nikoliv, bude vzdy zéalezet
na posouzeni konkrétniho ptipadu. Pokud by Zadatel napt. uvedl falesné dukazy, které by mély
svedcit o existenci jména, jeho dobra vira bezpochyby dana nebude. Rodice, ktefi pro své dité
zadali zapis zdrobnélého, domackého, pravopisné nespravného ¢i neexistujiciho jména, jako je
napi. P4ja, Symona ¢i KoSikova, mohli jeho nezdkonnost zjistit z matri¢niho zakona ci
z publikace Jak se bude vase dité jmenovat?. Ptedpokladam, ze fada zadatell rovnéz védeéla, ze
se nejedna o standardni jméno Ci tvar, ktery by nalezli v kalendafi nebo ktery by se ve
spolecnosti bézné vyskytoval, mozna ani oni sami nebyli o spravné pravopisné podob¢€ jména
presvédceni a pouze doufali, ze jim pfislusna matrika jméno zapise, stejné jako zapsala i jina
netradi¢ni jména. Naopak napf. u jména Anicka si lze predstavit nabyti prav v dobré vire,
jelikoz u nékterych podobnych jmen jiz doslo k osamostatnéni zdrobnélin a uznani za spravné
pravopisné podoby, piikladem je Alenka &i Amalka.'%

Spravni fad ve svych ustanovenich o prezkumném fizeni vyjadiuje také zasadu

proporcionality. Pokud spravni organ prezkumné fizeni zahaji a dojde k zaveéru, ze rozhodnuti

159 VEDRAL, Josef. Sprdavni iFad: komentdr. 2. aktualizované a roz§ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 811.

160 JEMELKA, Lubo$ a kol. Spravni #ad: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 696.

161 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. fijna 2012, sp. zn. 1 As 145/2012

162 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. srpna 2016, sp. zn. 5 As 203/2015.

163 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. biezna 2022, sp. zn. 1 As 334/2021.

164 JEMELKA, Lubos$ a kol. Spravni #ad: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 693.

165 KNAPPOVA, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 356, 361.
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sice bylo vydano v rozporu s pravnimi predpisy, ale ujma, ktera by vznikla zménou nebo
zruSenim rozhodnuti nékterému ucastnikovi, ktery nabyl prava v dobré vite, by byla ve zjevném
nepoméru k Gymé, kterd by vznikla jinému ucastnikovi nebo vefejnému zajmu, tak fizeni
zastavi. 1%

Spravni organ musi vzdy nejdiive hodnotit, jaka prava ucastnik fizeni z rozhodnuti
nabyl, nasledné zda je nabyl v dobré vife, pokud ano, identifikuje spravni organ Gymu, ktera
jednotlivym udastnik(im a vefejnému zajmu hrozi, a tyto ujmy poméfi.'%” Rozhodnuti, zda bude
upfednostnéna zasada legality nebo dobra vira a zvazeni vSech okolnosti, zavisi vzdy na
spravnim organu. '

Cilem je, aby spravni organy nevydaly rozhodnuti, které by vyvolalo jesté vétsi poruchy
spravy ¢i veétsi ujmu tcastnikiim, nez které zptisobilo ptivodni nezakonné rozhodnuti. Z tohoto
divodu dava zakon v urcitych ptipadech prednost moznosti ponechani protipravniho
rozhodnuti beze zmény.'®

Spravni organ se zabyva stietem téchto zasad az po zahgjeni prezkumného fizeni. VySe
uvedené tedy nemlize byt diivodem pro nezahijeni prezkumného fizeni.!’”® Rozhodnuti
o zastaveni prezkumného fizeni musi obsahovat spravni ivahu a musi byt vymezeno, jaké ujmy
spravni organ v konkrétnim ptipadé posuzoval, podle jakych kritérii a zdiivodnit, pro¢ dospél
k upfednostnéni prava nabytého v dobré vite na zakladé postupu spravniho organu v rozporu
s pravnimi predpisy.!”! Upustit od ochrany dobré viry bude mozné pouze, pokud dojde
k ohrozeni zavazného veiejného zajmu.'”? Ujmou, ktera vznikla vefejnému zajmu viak nemtize
byt sama skutednost, Ze je rozhodnuti nezdkonné.!”® Pokud by bylo pfezkumné fizeni dle tohoto
ustanoveni zastaveno, lze proti usneseni o zastaveni podat zalobu proti rozhodnuti spravniho
organu ke spravnimu soudu.'”*

Zasada ochrany vefejného zajmu je jedna ze zakladnich zasad spravniho fadu zakotvena

v § 2 odst. 4 a spociva v hledani a pfijimani feSeni, kterd jsou v souladu s vefejnym zajmem.

166 § 94 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisii.

167 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. biezna 2022, sp. zn. 1 As 334/2021.

168 VEDRAL, Josef. Sprdavni #dd: komentdr. 2. aktualizované a rozsifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 817.

16 VEDRAL, Josef. Sprdavni iFad: komentdr. 2. aktualizované a roz§ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 820.
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s. 817.
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Konkrétni verejny zajem by mély definovat jednotlivé zakony spravniho prava hmotného
a spravni organy by je mély nasledné pfi aplikaci téchto zakonu konkretizovat. Pokud spravni
fad odkazuje na vefejny zajem, jedna se o odkaz na jednotlivé vefejné zajmy, které vyplyvaji
z jednotlivych zakont. Univerzalni a obecné platny vefejny zajem ziejmeé neexistuje, v fadé
pfipadii se jedna o spoleéné soukromé zajmy jednotlivcd a jejich skupin.!” Vefejny zijem je
pluralita vefejnych zajmu, mezi které spada napt. ochrana zakladnich lidskych prav a svobod,
ochrana zivotniho prostiedi atd. Vefejny zajem je zajmem $irsi vefejnosti ¢i statu.!’® Jedna se
o druh zajmu, ktery je obecné prospéiny, opakem je &isté soukromy zajem.!”’

Sam matri¢ni zdkon se vSak o vefejném zajmu nezmiinuje. Za vefejny zajem lze
povazovat zajem na zachovani lidské distojnosti, osobni cti a dobré povésti prislusnych
nositel nezakonnych jmen, i zajem na vyvoji jmen v Ceské republice. Zajem, aby u nas byla
jména diistojna, nikoliv poniZujici, hanliva, posmésna & vymyslend. Ujmou ve vefejném zajmu
muze byt i povoleni zapisu jednoho nevhodného jména, které muze byt nasledné zapsano
i dal§im osobam a tim zasahnout jiz vétsi skupinu jednotlivct.

U nekterych zapsanych jmen, kterd zna¢né prekracuji zdkonné meze, l1ze povazovat
vefejny zajem za pievazujici. Ujma, ktera mize vzniknout napt. Kosikové v pribshu Zivota
spolu s Gjmou, ktera hrozi i potencionalni vétsi skupiné nositelti tohoto jména, je vétsi nez ujma,
ktera by nositeli vznikla zménou jména v prvnich letech zivota. Pokud bychom vsak posuzovali
napf. jméno Anic¢ka nebo Honza, byla by zménou tohoto jména zptsobena nositeli vEtsi Gjma,
nez Ujma, ktera by vznikla vefejnému zajmu pfi jeho uzivani. Nejedna se o hanliva, vymyslena
ani siln€ citove zabarvena jména. U takovych opakovanych zapisa by mél byt dan spise podnét
na osamostatnéni a zoficialnéni téchto prozatim domackych ¢i zdrobnélych tvart.

Teoreticky by vsSak k aplikaci ustanoveni § 94 odst. 4 spravniho fadu v matri¢nich
vécech v praxi ani dojit nemelo. Matri¢ni véci jsou véci osobniho stavu, a tudiz je pfezkumné
fizeni piipustné pouze, pokud G&astnik nenabyl prava v dobré vife. Uastnik fizeni, ktery
v matricni véci nabude sva prava v dobré vife, by se tak neme¢l v pfezkumném fizeni ani

ocitnout.

175 VEDRAL, Josef. Sprdavni #ad: komentdr. 2. aktualizované a roz$ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 100.

176 JEMELKA, Lubos a kol. Spravni #dd: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 29.

77 FRUMAROVA, Katetina a kol. Sprdvni prdvo procesni. Praha: C.H. Beck, 2021, s. 31.
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3.3. Lhiity pro zahajeni pirezkumného rizeni

Usneseni o zahajeni prezkumného fizeni lze vydat nejpozdéji do dvou mésict ode dne,
kdy se prislusny spravni organ dozvéd€l o divodu zahajeni prezkumného fizeni. Nejpozdéji 1ze
viak piezkumné fizeni zah4jit do jednoho roku od pravni moci napadeného rozhodnuti.!”®

Pro pocatek béhu dvoumésicni lhity je rozhodny den, kdy se pfislusny spravni organ
o diavodu zahajeni prezkumného fizeni dozvédél. Lhuta nezaCina bézet v okamziku obdrzeni
podnétu k zahgjeni prezkumného fizeni, ale az v okamziku kdy spravni organ ziska poznatky,
informace a dikazni prostiedky, na zakladé kterych pozdéji dojde k zavéru, Ze rozhodnuti bylo
vydano v rozporu s pravnimi piedpisy. Okamzikem zahgjeni pfezkumného fizeni je okamzik
vydani usneseni o zahajeni prezkumného fizeni, nikoliv okamzik jeho oznameni ti¢astnikiim ¢i
jeho pravni moc. Proti usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni je pfipustné podani odvolani
ucastnikem. Odvolani nema odkladny ucinek a tudiz nebrani pokracovani v pfezkumném
fizeni.!”

Lhity pro zahajeni prfezkumného fizeni jsou presné ohraniCené a nepiekrocitelné.
Dvoumési¢ni subjektivni lhatu lze vyuzit pouze, pokud do jejiho béhu nezasahuje konec
jednoroéni objektivni lhiity.'®0 Totéz plati i naopak. Kombinace téchto lhit odrazi, ze po
uplynuti stanovené doby pfevazuje zajem na stabilit€ pravnich vztaht zaloZzenych rozhodnutim,
prestoze byla rozhodnuti vydana v rozporu s pravnimi predpisy.'®! Jedna se o lhity prekluzivni,
propadné, které neni mozné zadnym zplisobem prodlouzit.'®? Stanovené lhity plati také pro
vydani rozhodnuti ve zkraceném piezkumném fizeni. '8

Prezkumné fizeni 1ze zah4jit nejpozdéji do jednoho roku od zépisu nezakonného jména,
coz znemoziuje ploS§né odstranéni nezakonnych jmen a nastaveni souladu matri¢ni praxe
s puvodnim znénim matricniho zakona. Z podnétu spravnich organa si tak lze predstavit
pouze odstranéni jmen, jejichz nezdkonnost by byla zjisténa na zakladé nasledné kontroly

spravniho organu. Navrhim de lege ferenda, které se tykaji kontroly zapisovanych jmen jak

uvnitf matri¢nich ufadq, tak arady nadfizenymi, se vénuje posledni kapitola diplomové prace.

178 § 96 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd&jsich piedpisi.
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3.4. Rozhodnuti v pfezkumném Fizeni

Pokud spravni organ po zahajeni prezkumného fizeni zjisti, ze pravni piedpisy nebyly
prezkoumavanym rozhodnutim poruSeny, zastavi fizeni usnesenim, které poznamena do spisu.
V pfezkumném fizeni v prvnim stupni nelze rozhodnuti ve véci vydat po uplynuti patnacti
mesict ode dne, kdy nabylo rozhodnuti ve véci pravni moci. Pokud i po uplynuti této lhuty
pfezkumné fizeni probiha, spravni organ ho zastavi usnesenim, které poznamena do spisu.
Pokud dojde ptislusny spravni organ k zavéru, ze bylo rozhodnuti vydano v rozporu s pravnimi
predpisy, tak jej zrusi nebo zméni, pfipadné zrusi a vrati véc spravnimu organu prvniho stupné
nebo odvolacimu spravnimu organu. Spravni organy, kterym je rozhodnuti vraceno, jsou
vazany pravnim nazorem piislusného spravniho organu, ktery rozhodnuti zrusil a vratil '3+
Vazanost pravnim nazorem muze byt prolomena pouze z divodu novych skutkovych zjisténi,
nebo v piipadé zmény pravni upravy.!®> Pii novém projednani véci se jiz postupuje podle
aktualni pravni upravy a skutkovych okolnosti existujicich v dobé nového projednavani
a rozhodovéni véci. '8¢

Kterému spravnimu organu bude véc vracena k novému projednani zavisi na tom, zda
prezkoumavajici spravni organ zrusi i rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné, pokud ano,
vrati rozhodnuti prvostupfiovému organu. Jinak bude rozhodnuti vraceno organu

odvolacimu.'®’

Prezkumné fizeni vcCetné zkraceného je zpravidla dvojinstancni.
Patnactimé&sicni lhiita pro vydani rozhodnuti se vztahuje jen na rozhodnuti v prezkumném fizeni
v prvnim stupni, neomezuje vydani rozhodnuti v druhém stupni pfezkumného fizeni. Meritorni
rozhodnuti v pfezkumném fizeni ma vSechny znaky prvoinstan¢niho rozhodnuti, je proti nému
tedy mozné podat odvolani nebo rozklad.'%®

Zmeéna rozhodnuti pfichazi v tvahu, pokud Ize zménou napravit rozpor s pravnimi
predpisy, aniz by byla potfeba véc vratit k novému projednani a rozhodnuti. Ke zruSeni
rozhodnuti pfistoupi spravni organ napt., pokud prezkoumavané rozhodnuti nemélo byt ani
vydano, protoze chybi zakonny podklad. ZruSeni a vraceni véci k novému projednani se

predpoklada, jestlize spravni organ zjisti, ze napravy nelze dosahnout zménou rozhodnuti,

184 § 97 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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jelikoz jsou zde zavazné nedostatky pfi zjisStovani stavu véci, které nelze v prezkumném fizeni
napravit, nebo je rozhodnuti z diivodu nesrozumitelnosti nepfezkoumatelné.'’

Spravni organ by mél pifi svém rozhodovani v pfezkumném fizeni preferovat zménu
prezkoumavaného rozhodnuti, a to zejména z divodu zasady procesni ekonomie, minimalizace
nakladi a zatéZovani dotCenych osob. Zména piezkoumavaného rozhodnuti muze byt
i v neprospéch ucastnika fizeni. Spravni fad umoziuje v pripadé vydani rozhodnuti v rozporu
se zakonem prolomeni zasady zakazu reformationis in peius, tedy zdkazu zmény k hor§imu.!°

U prezkumu zapisu jména do matri¢ni knihy v rozporu se zdkonem se nejvhodnéj§im
feSenim jevi zména jména pfimo spravnim organem, ktery prezkumné fizeni vede. Spravni
organ muze doplnit dokazovani a vyzadat si znalecky posudek nebo odborné podklady od
vefejné vyzkumné instituce tykajici se spravné pravopisné podoby jména v dobé vydani
ptfezkoumavaného rozhodnuti. V piipadé potieby provést rozsahlejsi dokazovani lze
v prezkumném ftizeni rozhodnout 1 o zruSeni zapisu a vraceni veci spravnimu organu, o jehoz
rozhodnuti se jedna. Pii novém projednavani se jiz postupuje dle aktualni pravni upravy, ktera
zdrobnéliny a domacké tvary povoluje. Nektera diive nezakonna jména by tak mohla byt do
matri¢ni knihy zapsana opétovng, jelikoz by jiz byla v souladu s pravnimi predpisy. V takovém

ptipadée by vsak celé prezkumné fizeni postradalo vyznam.

3.5. Pravni nasledky rozhodnuti pro adresata s navrhy de lege ferenda

Z vyse provedeného vyzkumu vyplyva, ze néktera nezakonné zapsana jména by mohla
byt pfedmétem prezkumného fizeni. Vlastni podnét spravniho organu ¢i podnét kohokoliv
jiného by musel byt podan v pomérné kratké dobé¢ tak, aby bylo mozné prezkumné tizeni zahajit
do jednoho roku od vydani rozhodnuti. Pfezkumné fizeni by bylo pfipustné, prestoze je zapis
jména do matri¢ni knihy véci osobniho stavu, pokud by osoba nenabyla prava v dobré vite, tedy
pokud by o nezakonnosti svého jména védéla nebo alespon védét mohla. Pti splnéni téchto
podminek by bylo mozné v prezkumném fizeni rozhodnout o nezdkonnosti dané¢ho zapisu
a zmé&n€ nezakonné zapsaného jména. Zde nastdva vyznamna otazka, a to od kdy nastanou
pravni ucinky vydaného rozhodnuti a zejména jakym zptisobem by mélo byt jméno zménéno.

Spravnimu organu je dana moznost spravniho uvazeni, od kdy nastanou ucinky
rozhodnuti v pfezkumném fizeni ve vztahu k piezkoumavanému rozhodnuti.'”' Uginky

rozhodnuti vydaného v prezkumném fizeni mohou nastat od pravni moci nebo predbézné

18 JEMELKA, Lubos$ a kol. Sprdavni dd. komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 712.
190 JEMELKA, Lubo$ a kol. Sprdvni #ad: komentd#. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 711-712.
91 JEMELKA, Lubo$ a kol. Spravni #dd: komentar. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 718.
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vykonatelnosti rozhodnuti vydaného v pfezkumném fizeni, nebo mohou nastat i zpétné od
pravni moci nebo predbézné vykonatelnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Spravni organ, ktery
prezkoumavané rozhodnuti zméni nebo zrusi pro jeho vydani v rozporu s pravnimi predpisy,
zaroveti urdi, odkdy nastavaji uginky vydaného rozhodnuti.'”? Rezim nastoupeni w&inkd
rozhodnuti je tieba naleZité odiivodnit.!*?

Jestlize se rozhodnuti méni nebo rusi, byla jim ulozena povinnost a neoduvodiuji
okolnosti pfipadu jiné feSeni, urCi spravni organ, ze ucinky rozhodnuti v prezkumném fizeni
nastavaji ode dne pravni moci nebo predbézné vykonatelnosti prezkoumavaného rozhodnuti.
Pokud se naopak rozhodnutim, které se meéni ¢i ru$i, pfiznalo pravo, a okolnosti ptipadu
neodivodriuji jiné feSeni, uréi spravni organ, ze ucinky rozhodnuti v prezkumném fizeni
nastavaji ode dne jeho pravni moci nebo predbézné vykonatelnosti. Pokud by vSak bylo
prezkoumavané rozhodnuti vydano na zakladé nespravnych nebo neuplnych udaji uvedenych
zadatelem, urci spravni orgén, ze u€inky rozhodnuti v pfezkumném fizeni nastavaji jiz ode dne
pravni moci nebo predb&zné vykonatelnosti prezkoumavaného rozhodnuti.'** Jedna se o urcitou
sankci za uvedeni nespravnych & netplnych daji.!®> A to bez ohledu na to, zda tak zadatel
ucinil umysiné nebo vlastni nedbalosti.'*®

Spravni organy by mély pfi rozhodovani dat prednost zmeéné nezdkonného rozhodnuti
s ucinky az od pravni moci rozhodnuti vydaného v prezkumném fizeni, pokud bude mozné
napravy dosahnout timto zpisobem. Zruseni rozhodnuti, zejména pak zruSeni rozhodnuti se
zpétnymi Géinky by mélo byt spise vyjimeéné.!’

V piipad€ zmény jména si nelze pfilis predstavit, ze by pravni ucinky nastaly zpétné ke
dni pravni moci pfezkoumavaného rozhodnuti. Stejné jako v pfipadé zmény jména na zaklade
zadosti, ¢i zmény piijmeni po uzavieni manzelstvi by mély pravni t€inky nastat az ke dni pravni
moci rozhodnuti vydaného v pfezkumném fizeni. Zapis jména do svazku matriéni knihy
predstavuje priznani prava na uzivani jména a zaroven také povinnost uzivat jméno v tfednim
styku. Jestlize bylo rozhodnutim pfiznano pravo, mél by spravni organ urcit, ze ucinky

rozhodnuti v prezkumném fizeni nastanou ex nunc, a to i v pfipadé vydani nezakonného
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195 VEDRAL, Josef. Sprdavni iFad: komentdr. 2. aktualizované a roz§ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 856.

19 JEMELKA, Lubos$ a kol. Sprdavni dd: komentdr. 7. vydani. Praha: C.H. Beck, 2023, s. 719.

197 VEDRAL, Josef. Sprdavni iFad: komentdr. 2. aktualizované a roz§ifené vydani. Praha: Bova Polygon, 2012,
s. 822.
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rozhodnuti na zakladé nespravnych udaji uvedenych zadatelem. DostateCnou sankci
predstavuje jiz samotnd zména jména.

Stézejni otazkou je, jak postupovat, pokud by bylo v pfezkumném fizeni rozhodnuto, ze
zakonem zakazané jméno konkrétni osoby nemuze v matricni knize setrvat. Nutno
pfipomenout, Ze rozhodnuti v pfezkumném fizeni 1ze vydat pouze do patnacti mésicti od pravni
moci zapisu jména do matri¢ni knihy. Tim padem se az na vyjimky nebude jednat o dospélé
jedince, ktefi jsou na své jméno jiz nékolik let zvykli, nebo jejichz jméno veslo ve verejnou
znamost. Takova situace by mohla nastat pouze, pokud by nékdo v pribéhu zivota pozadal
0 zménu jména na jméno nezakonné, které by matriCni Urad v rozporu s pravnimi predpisy
zapsal.

Nejvice logické jsou zmeény jmen zdrobnélych, domackych a jmen v nespravné
pravopisné podobé na zakladni podoby jmen, ze kterych pochézeji. Jako priklad lze uvést
zmeénu jména Janicka na Janu, jména Vérka na Véru apod. Zaroven by méla byt dana i moznost
volby, napt. jméno Pavlinka ¢i P4ja by mélo byt mozné zmeénit na Pavlu i Pavlinu, stejné tak
pfichazi v ivahu i cizojazyéné podoby daného jména, jako napi. slovensky tvar Paulina.'®®
Pokud by se nékomu zékonny tvar jména nelibil, mohl by si zvolit i jakékoliv jiné jméno, které
bude v souladu se zdkonem. Svobodnou volbu jména omezenou pouze zakonnymi hranicemi
je nutné ponechat i v pfezkumném fizeni. Nikoho nelze nutit do uzivani konkrétniho jména
v piipadé, ze si sam zvoli jiné jméno, které bude v souladu s pravnimi predpisy.
U neexistujicich jmen jako je napt. Matrix, Spartakus, KoSikova ¢i u jmen, u kterych neni
ziejmé, ze kterych zakladnich tvarQ pochazi, 1ze ponechat volbu jména rovnou na samotném
adresatovi, resp. jeho zadkonnych zastupcich.

Stanovisko ucastnika prezkumného fizeni, o jehoz jméno, pfipadné jméno jeho ditéte se
jedna, by mélo byt zjisténo v pribéhu prezkumného fizeni. Na zaklade vyjadreni GiCastnika by
mél byt nasledn€ zmeénén piezkoumavany zapis v matricni knize. V ptipadé€, ze by bylo nutné
provést rozsahlé dokazovani, jelikoz by ucastnik fizeni nespolupracoval, neurcil existujici
pravopisné spravné jméno, nepiedlozil znalecky posudek apod., mohl by spravni organ
provadéjici prezkum rozhodnuti zrusit a vratit k novému projednéni a rozhodnuti véci.

Zmeéna jména sice piedstavuje vyrazny zasah do osobni sféry cloveéka, k nezdkonnosti
zapisu vSak prispél zadosti o jméno sam zadatel. Nikdo neponese nasledky za pochybeni
spravniho orgéanu, ke kterému by nijak nepfispél. Jméno se dané osobé€ sice zméni v osobnich

dokladech, v soukromém i Gfednim styku, na druhou stranu se ale nemusi jednat o zcela nové

198 KNAPPOV A, Miloslava. Jak se bude vase dité jmenovat? 6. vydani. Praha: Academia, 2017, s. 521.
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a odlisné jméno, ale pouze o zménu jeho tvaru tak, aby odpovidalo zdkonu. U jmen, ktera byla

zapsana pravopisne nespravne, bude zména jména zfejma pouze z jeho pisemné podoby.
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4. Navrhy de lege ferenda

Matric¢ni knihy vykazuji fadu jmen, ktera byla do jejich svazku zapsana za predchoziho
znéni matriéniho zakona v rozporu s pravnimi predpisy. Ctvrta kapitola pfinasi na zakladé
informaci zjisténych provedenym vyzkumem navrhy de lege ferenda, jak k nezakonnym
jménuim pfistoupit, aby bylo pfijaté feSeni co nejvhodnéjsi pro vefejny zajem i jejich samotné
nositele. Dale predstavuje konkrétni kroky, pomoci kterych by se do budoucna dalo

nezakonnym zapisim piedchazet v co nejvyssi mozné mife.

4.1. Navrhy na odstranéni jmen zapsanych v rozporu se zikonem

Plo$né odstranéni vSech jmen, ktera byla do matri¢ni knihy zapsana v rozporu se
zakonem, neni s ohledem na lhity, ve kterych lze prezkumné fizeni zahajit a vydat v ném
rozhodnuti, mozné. Stanovené Casové omezeni je vSak z divodu zachovani pravni jistoty
nezbytné. Zmeéna jména u nékoho, kdo je na né& zvykly desitky let, neni zadouci. V takovém
ptipadé prevazuje ochrana adresata verejné spravy pied napravou nezdkonného rozhodnuti.

Stejné tak by z hlediska procesni ekonomie s ohledem na soucasny postoj zakonodarce
postradalo smysl ménit zdrobnéla a domacka jména na jejich zékladni podoby. Ten, jehoz
jméno by bylo v pfezkumném fizeni zménéno, by mohl nasledné pozadat o zménu jména zpét
na jeho pivodni, nyni jiz zakonny tvar. Odstranéna by v§ak méla byt jména, ktera viibec nejsou
jménem. U takovych zapisu je potfeba zabranit jejich opakovani a ochranit zejména samotné
nositele. Prikladem je jméno Matrix, KoSikova ¢i Spasitel.

Aby byla matri¢ni praxe co nejvice v souladu se zdkonem, mélo by na zaklade vyvoje
jmen dochazet k piehodnocovani nékterych zdrobnélych a domackych tvart, které jsou do
matricnich knih zapisovany opakované. K obdobnému kroku piistoupili jazykovédci jiz
nekolikrat, vysledkem je napt. jméno Katka, Magda, Ondra ¢i Vitek. Za samostatnou zakladni
podobu jména by mohlo byt uznano napt. jméno Vasek, Honza nebo Anicka. Jedna se o tvary,
kterymi se nositelé téchto jmen b&zné oslovuji, aniz by je spoleCnost povazovala za vyrazné
citove zabarvena a prili$ osobni ¢i naopak hanliva. Osamostatnéni a zoficialnéni novéjsich tvara
muze prispét také tomu, aby se zcela nevytratila néktera tradicni jména, ale aby zacaly byt
uzivany jejich modern€jsi podoby.

Budoucnost jmen se bude z velké Casti odvijet od toho, do jaké miry budou matri¢ni
urady nové zdrobnéla a domacka jména zapisovat. Je otdzkou, zda povoli v podstaté jakykoliv
tvar, ktery u daného jména ptichazi v uvahu, tedy napt. i zminé€né jméno Kacena, Lucias, Jéiia,

Honik, Hond'ula, nebo zda na zakladé spravniho uvazeni zapisi pouze tvary jako je Lukasek,
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Nikolka, Peta apod. Timto postupem by vSak mohly vznikat nedivodné rozdily vychazejici
pouze z osobniho posouzeni jednotlivych matrikait. Dochazelo by k situacim, kdy konkrétni
tvar nékteré matricni ufady zapisi, zatimco jiné ne, coz by opét nevedlo k jednotnosti vykladu
matri¢niho zakona.

Pokud by se vSak matri¢ni ufady striktné drzely matricniho zakona a vykladaly jej
prisné, tak by zadné zdrobnélé ani domacké jméno nezapsaly, jelikoz zakonodarce stale trva na
tom, aby byla jména zapisovana ve spravné pravopisné podob¢, coz zdrobnéliny ani domacké
tvary nejsou. VSe bude tedy zaviset na tom, jak se k novele matricniho zdkona postavi praxe.

Diplomova prace se zapisovanim zdrobnélych a domackych jmen do matriéni knihy
nesouhlasi a navrhuje, aby se zakonodarce v tomto ohledu vratil k pavodnimu znéni matri¢niho
zakona. V takovém piipadé€ by se dalo kromé neexistujicich jmen uvazovat i o odstranéni téch
domackych a zdrobnélych tvard, jejichZ uznani za samostatna jména nepfichazi v uvahu, to

vsak pouze v zakonem stanovenych lhitach a pfi splnéni v§ech podminek prezkumného fizeni.

4.2. Navrhy na predchazeni vzniku dalSich nezakonnych zapisa

Vzhledem k Castému prekraCovani zakona ze strany matricnich Gfadi by se mélo
pfistoupit zejména k navySeni kontroly. Vykon prenesené plsobnosti na Useku matrik
kontroluje jednou za dva roky afad s rozsifenou pusobnosti u vSech matri¢nich urada, které jsou
v jeho spravnim obvodu.!”® Krajsky ufad ve svém spravnim obvodu kontroluje kromé vykonu
pfenesené pusobnosti na Useku matrik i uzivani a zmény jména a pfijmeni, a to u ufada
s roz§ifenou pusobnosti nejméne jednou za tii roky a u matri¢nich ufada nejméné jednou za Sest
let.?® V posledni fad& provadi kontrolu pfenesené piisobnosti na iseku matrik, uzivani a zmény
jména a pfijmeni u matriCnich Gfadd, Gfadd s rozsifenou pusobnosti a u krajskych uradi také
ministerstvo,?’! konkrétné Ministerstvo vnitra jakozto ustfedni organ statni spravy pro vnitini
véci, kterymi jsou mimo jiné i matriky, jména a ptijmeni.?*?

Pravidelna kontrola zapsanych jmen by vSak méla probihat v intervalech, které by
umoziovaly v pfipad€ zjisténi zavazného pochybeni zahgjeni prezkumného fizeni do jednoho
roku od zapisu jména do matri€ni knihy. Kromé kontroly ze strany nadfizenych spravnich
organli navrhuji, aby probihala kontrola i uvnitf matri¢nich uradt, konkrétné aby vedouci

oddéleni matriky po ukonceni kazdého meésice zkontroloval jména, kterd matrika v ptislusném

199§ 4 odst. 1 zakona ¢&. 301/2000 Sb., o matrikich, jménu a pifjmeni, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

200 § 4a odst. 1 zakona &. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve znéni pozd&jsich predpisi.

201§ 4b zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni, ve zn&ni pozd&jsich predpisi.

202 § 12 odst. 1 pism. b) zakona Ceské narodni &. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych ustfednich organt
statni spravy Ceské socialistické republiky.
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mesici do matriéni knihy zapsala. Dale navrhuji, aby i sam matrikaf kazdé pozadované jméno,
neuvedené v seznamu jmen, ze kterého vychazi, a nedolozené znaleckym posudkem ci
odbornym podkladem, predlozil pred zapisem jména do matri¢ni knihy ke kontrole vedoucimu
oddéleni matriky.

Od roku 2027 bude zaveden seznam odborné dolozenych jmen, ktery bude obsahovat
jména zapsana do matri¢ni knihy na zakladé znaleckych posudkt a odbornych podkladi. Jména
bude do seznamu zapisovat ministerstvo, kterému bude matri€ni ufad povinen oznamovat
zapisy takovych jmen do 30 dni od provedeni.?*® Oficialni a pravidelné aktualizovany seznam
zapsatelnych jmen je néco, co souCasnd matricni praxe postrada. Existuje pouze oficialni
seznam rodove neutrdlnich jmen. Pokud by matri¢ni ufady mohly do matri¢ni knihy bez
znaleckého posudku ¢i odbornych podkladi zapsat opravdu pouze jména, ktera budou soucasti
seznamu, vyrazné by to pfispélo ke sjednoceni matricni praxe a minimalizaci dalSich
pochybeni, jako byl napt. zapis jména Kosikova.

Nezakonnym zapistim v§ak nebude mozné zcela zabranit pfi setrvani nezakonnych jmen
v matri¢nich knihach, ty totiz mohou slouzit jako diikaz o existenci jména pro dalsi zapisy. Ani
jejich odstranéni by vSak tento problém zcela nevyfesilo, pokud se budou néktera jména, ktera
u nas povolena nejsou, vyskytovat v zahranici. Jestlize se zadateli podafi prokazat, ze je nékdo
nositelem daného jména v jiném stat€, 1ze jméno zapsat i u nas. Pfedstavme si situaci, ze nékdo,
jehoz jméno se sklada z &islic, se prestéhuje do Ceské republiky, narodi se mu zde dité a bude
pozadovat, aby bylo pojmenovano po ném, jako dikaz o existenci jména predlozi svij rodny
list. Dle judikatury ve véci ,,Thymian“ je takovy diukazni prostfedek postacujici. Obdobné tak
pravdépodobné doslo i1 k zapisu jména Barbie ¢i Spartakus.

Jména, kterd jsou v rozporu se zakonem, by vSak neméla byt do matricni knihy
zapisovana pouze z duvodu, ze do ni jiZ jednou nezakonneé pronikla, nebo proto, Ze jsou uzivana
v zahrani¢i, kde zakonodarce zastava odlisny postoj. Pokud budou k zapisu jména do matri¢ni
knihy i nadale postacovat jiné dikazni prostiedky, nez je znalecky posudek a odborné podklady
od vefejné vyzkumné instituce, bude mozné obchazet zakon i1 nadale a zapisovat do matricni
knihy v podstaté cokoliv, co se nékomu ve svété podarilo zapsat, za predpokladu, ze to zadatel

dokaze dolozit.

203 ¢1. 1 bod 4. zakona ¢. 414/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu a piijmeni
a o zmeén¢ n¢kterych souvisejicich zakont, ve znéni pozdgjsich piedpisi, zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik,
ve znéni pozd&jsich predpist, a dalsi souvisejici zakony.
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Zavér

Jméno je dulezitym identifikacnim Gdajem kazdé osoby, jeho vybér je proto zakonem
limitovan. Matri¢ni zdkon stanovuje, kterd jména nelze do matri¢ni knihy zapsat, ne vzdy jsou
vSak tyto hranice dodrzovany. Diplomova prace se proto zabyva zapisovanim jmen do matricni
knihy v rozporu se zakonem, zkouma predevsim zapisovani jmen zdrobnélych, domackych
a jmen v nespravné pravopisné podob¢. Zmitiuje také jména neexistujici.

Zapis zdrobnélych a domackych jmen byl do konce roku 2023 matri¢nim zadkonem
zakazan. Presto se vSak tato jména vyskytovala v matri¢nich knihach opakované. Tento rozpor
matriéni praxe s pravnimi predpisy vyftesil zdkonodarce povolenim zapisu vSech zdrobnélych
a domackych jmen. Nadale zlstava zapovézen zapis jména neexistujiciho, zkomoleného
a jména v nespravné pravopisné podobg.

Diplomova prace prinesla odpovédi na vyzkumné otazky stanovené v ivodu prace.
Nejprve odpovédela na otazku, jestli byla uvedena zména matri¢niho zédkona krok spravnym
smérem. Prace se zdrobnélymi a domackymi jmény nesouhlasi a domniva se, ze by se pravni
uprava méla v tomto ohledu vratit ke svému puvodnimu znéni. Tento nazor podklada fadou
argumentt, které ukazuji, ze zapis takovych jmen bude mit negativni dopad zejména na jejich
nositele, ktefi pravdépodobné budou v budoucnu castéji zadat o zmeénu jména. Zdrobnéla
a domacka jména predstavuji Sirokou Skalu nejen znamych a bézné uzivanych tvara, ale i tvary
vyrazné citoveé zabarvené, hanlivé a posmésné. Trend zapisovanych jmen se tak muze zacit
v Ceské republice ubirat zcela jinym, mozna i nekontrolovatelnym smérem, jak je tomu
v nékterych zahrani¢nich zemich.

Dale byla zodpovézena otazka, zda lze jména zapsana v rozporu se zakonem z matri¢ni
knihy odstranit. Podminky pfezkumného fizeni a jeho aplikovatelnost na dana jména zkoumala
hlavni ¢ast diplomové prace a dosla k zavéru, ze v pripad€ nenabyti prav v dobré vife by mohlo
byt do patnacti mésicti od pravni moci zapisu jména do matricni knihy rozhodnuto o jeho
zmeéné. Byla stanovena také kritéria, na zakladé kterych by mohla byt jména ménéna. Plosné
odstranéni vSech nezakonnych jmen vSak neni s ohledem na lhity, ve kterych lze prezkumné
fizeni zah4jit, mozné a vzdy bude nutné posuzovat kazdy konkrétni ptipad samostatné.

V posledni kapitole se diplomova prace zabyvala otazkou, jak k problematice
pfistupovat de lege ferenda, aby se matri¢ni afady obdobnym zapisim vyvarovaly a sjednotily
své postupy. Zjisténé nesrovnalosti by mély byt feSeny zejména osamostatnénim a uznanim
novych, Casto zapisovanych tvart za samostatné zakladni podoby jmen, jako tomu v disledku

vyvoje bylo i v minulosti. De lege ferenda by mélo dojit k navySeni kontroly zapisovanych
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jmen a v ptipadé€ zjisténi zavazného poruseni pravnich predpisi zejména u neexistujicich jmen
by mélo byt ve stanovenych lhatach iniciovano zahajeni prezkumného fizeni.

Zavérem nutno zduraznit, ze ke jménu je potieba s ohledem na citlivost a dulezitost
udaje pristupovat zvlasté opatrné a dodrzovat pravni predpisy, a to jak pii zapisu jména do
matriéni knihy, tak pfi pfipadné zmeéné jména v prezkumném fizeni. Jeden nevhodny zapis ¢i
zména muze zpusobit fadu nasledkd jak v budouci matricni praxi, tak v osobnim Zzivoté

samotného adresata.
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Zakon ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Zakon €. 414/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
a pfijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi,
zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi

souvisejici zakony.
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Shrnuti

Diplomova prace zkoumala zapisovani jmen do matricni knihy v rozporu se zdkonem
a kladla si za cil odpovédét na otazku, jakym zptisobem by bylo mozné tento nesoulad praxe se
zakonem odstranit. V prvni kapitole byla vymezena a zhodnocena soucasna pravni Uprava.
Kapitola druhé uvedla konkrétni pfiklady jmen, ktera byla do matricni knihy zapsana v rozporu
se zakonem. Hlavni Ccast diplomové prace zkoumala moznost aplikace ustanoveni
o pfezkumném fizeni na zapis jména do matri¢ni knihy a navrhla feSeni, jak k nezdkonnym
zapisum piistoupit. V pribéhu celého vyzkumu a zejména ve Ctvrté kapitole byly uvadeény

navrhy de lege ferenda smétujici ke sjednoceni matri¢ni praxe.

Abstract

Master thesis investigated an entering names into a registry book in contradiction to
a law and aim was to answer a question, which approach would be possible to eliminate this
contradiction between practice and law. Current juridical adaptation was demarcated and
appraised in the first chapter. There were several examples of names stated in the second
chapter, which were entered into the registry book in contradiction to the law. Main part of the
Master thesis investigated options of application of provision on review procedure of the
entering name into the registry book and suggested solutions, how to approach illegal entering
of the name. During the whole research and especially in fourth chapter there are proposals de

lege ferenda stated, which are aiming for uniting the register practice.

Klicova slova

Jméno, matri¢ni kniha, matrika, zapis, zdrobnéla jména, domacka jména, pfezkumné tizeni
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Name, registry book, register, registration, diminutive names, domestic names, review

procedure
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