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Hodnoceni prinosti a problémi podpor rozvoje venkova
v navaznosti na chovy mlécnych krav

Souhrn

Zemédelstvi a zvlast Cesky venkov prochdzi znacnou transformaci. Velkou roli zde
predstavuje zména zplsobu Zivota obyvatelstva. Na pocatku slouzilo zemédélstvi k hlavnim
¢innostem lidi, kdy pfedstavovalo hlavni zdroj obzivy. Upevilovanim vztahli mezi
jednotlivymi staty otevielo dvefe zahrani¢nimu obchodu. Toto mélo za nasledek rostouci
import zemedélskych produkti.

Ceské zem&dglstvi proslo fadou dramatickych zmén. Tyto zmény se vyrazné promitly
1 do oblasti zemédélstvi zabyvajici se ZivociSnou produkci. Podniky zaméfené na produkci
mléka a mléénych vyrobkl prosly vyznamnou proménou. Zmeéna politického rezimu a
nasledna zmeéna vlastnickych vztahi méla za nasledek zna¢né snizovani stavu skotu.

Sektor chovu mlé¢nych krav byl vyrazné€ ovlivnén fadou omezeni a kvét vazanych na
produkci. Tato opatieni vyrazné¢ omezovala a nasledné i postihovala zeméd¢lce, ktefi presahli
produkéni limity. Neptiznivé byly 1 vykupni ceny, které donutily fadu podnikti k ukonceni
ginnosti zaméfené na produkci mléka. Ubytek podnikil se promitl i na nezaméstnanosti, kde
zem&délstvi zaméstnavalo vétsinu obyvatelstva na venkové. Zivo&isna produkcee je uzce spjata
s mimoproduk¢ni funkci zemédélstvi, pfedevsim obhospodafovanim ploch pro produkci
krmiv.

I vstup do Evropské unie znamenal pro ¢eské zeméd¢lstvi fadu zmén. Tou hlavni bylo
nastoupeni spolecné zeméede€lské politiky, ktera ma za cil zajisténi produkce potravin, jejich
export, rozvoj zeméd¢€lstvi a venkova a zabezpeceni zivotni urovné zemédélct. Tyto kroky
pro zemédélce predstavuji mnoho povinnosti, ale predevSim moznost Cerpat podpory z
evropskych fondi. Mezi hlavni programy patii Program rozvoje venkova, ktery ma za cil
obnovu, zachovani a zlepSeni ekosystémti zavislych na zeméd¢€lstvi prostrednictvim zejména
agroenvironmentalnim opatieni, dale investice pro konkurenceschopnost a inovace
zemédelskych podnikii, podpora vstupu mladych lidi do zemédé€lstvi nebo krajinna
infrastruktura. Tyto podpory podléhaji narocné administrativé a jsou v mnoha ptipadech bez

odborné pomoci pro malé farmare t¢zko dosazitelné.

Klic¢ova slova: skot, mléko, podpora, rozvoj venkova, zemédélstvi, obchod



Assessment of the benefits and problems of rural

development support in relation to dairy cattle breeding

Summary

Agriculture and especially the Czech countryside undergo a major transformation. The
change in the lifestyle of the population is a major factor here. At the beginning, agriculture
served as the main activity of the people when it was the main source of livelihood.
Strengthening the relations between individual states opened the door to foreign trade. This
has resulted in increased imports of agricultural products.

Czech agriculture has undergone a series of dramatic changes. These changes have
also materially affected farming areas involved in livestock production. Dairy businesses have
undergone a significant change. The factors in the gradual reduction of status resulted in a
change in the political regime and the subsequent change in ownership relations.

The dairy cow sector was influenced by a number of constraints and quotas associated
with production. These measures have put limits and subsequently affected farmers who have
exceeded production limits. The redemption prices were also unfavorable, which forced a
number of companies to stop milk production. The decline in enterprises was also reflected in
unemployment, where agriculture employed the majority of the population in the country.
Livestock production is closely related to the ecosystem services and state function of
agriculture, in particular by the management of areas for the production of feed.

Entry into the European Union meant a number of changes for Czech agriculture. The
main objective of this agreement was to adopt a common agricultural policy aimed at
ensuring food production, export, agricultural and rural development and ensuring the
standard of living of farmers. These steps represent many obligations by farmers, but above
all the possibility of drawing on support from European funds. The main programs include the
Rural Development Program, which aims at restoring, preserving and improving agricultural
dependent ecosystems through, in particular, environmental, investment for competitiveness
and innovation in farms, encouraging young people to enter agriculture or landscape
infrastructure. These aids are subject to demanding administration and are often difficult to

reach for small farmers without technical assistance

Keywords: cattle, milk, support, rural development, agriculture, trade
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1 Uvod

Chov hospodatskych zvirat patfil jiz od nepaméti k hlavnim lidskym ¢innostem
spojenych se zemédélskou vyrobou, kdy domestikace skotu zapocala pfiblizné pied 8 tisici
lety pfed nasim letopoctem. Vyuziti, zptisoby chovu, plemena a celkova stavba a také tizeni
podnikl chovajici hospodaiska zvifata se postupem ¢asu zna¢né zménily. V dobach minulych
slouzila zvirata chovand v zajeti predevs§im jako zdroj tazné sily. Mléko slouzilo v prvni fad¢
jako zdroj obZivy pro narozené mladé¢, az poté jako zdroj potravy pro €lovéka. V omezené
mife se zvifata chovala pro masnou uzitkovost. Mnozstvi chovanych zvifat bylo velmi
omezené a Slo o po¢ty do maximalné nékolika desitek kusi. Tato zvifata méla pro hospodaie
nedozirnou cenu. Fungovala zde velkd navaznost na okolni prostiedi a zemédélskou ptidu.
Jako tazny prostfedek pracoval skot v pfipravé a péci o pidu, také v piepravé dilezitého
materidlu. Pfi absenci jakychkoliv primyslovych hnojiv patfil chlévsky hntij k hlavnim
zdrojim Zzivin pro pudu. Potieba zajistit kvalitni potravu pro zvifata méla za nasledek velmi
pestrou skladbu péstovanych plodin, pfedevSim picnin. V minulosti zeméd€lstvi patfilo mezi
hlavni lidské ¢innosti na venkoveé a zaméstnavalo pfevaznou ¢ast obyvatelstva. Hlavnim cilem
byl zdroj potravy pro vlastni potiebu, ale také zisk financi z prodeje.

V soucasné dob¢ jde predevs$im o intenzivni chovy skotu i v fddech nékolika stovek
kust. Diiraz je zde kladen na co nejvyssi produkci v navaznosti na ekonomické hospodareni
podniku. Chovy zabyvajici se produkci mléka chovaji zvifata cilen¢ Slechténa na mlécnou
produkci. Tento chov je velmi ekonomicky ndro¢ny jak ze zdravotniho, tak hlavné
vyzivového hlediska. I zivoc€isna zemédélska produkce prosla znacnym technologickym
pokrokem, jak v procesech dojeni, ustajeni ale 1 krmeni. Automatizace provozli ma za
nasledek mensi potfebu lidské prace. Zaméstnanych v zemédélstvi ubyva a stim souvisi
urbanizace, kdy predevsim mladi lidé venkov opousti. Lidska ¢innost na venkoveé ma zasadni
vliv na hospodaiskou a socialni podobu venkovské krajiny.

Pro zajisténi kvalitni krmné davky je nezbytny velky podil picnin. Ty se pro
velkoprodukéni chovy péstuji pfedevsim na orné pude, kde prevazuji plodiny jako vojtéska,
jetel a jejich smési. Vyznamnym zdrojem jsou lucni a pastevni porosty. Travni porosty za
pomoci lidské prace udrzuji ptidu v dobrém zeméd€lském a environmentalnim stavu. Zadrzuji
velké mnozstvi vody v pude¢, plni také protierozni funkce a to predevsim vodni.

Politické zmény na pocatku 90. let 20. stoleti znacné zménily podobu ceského

zem&délstvi. Jednalo se pfedev§im o zakon o Upravé majetkovych vztahi a vypotradani



druzstev ¢.42/1992 Sb. Tato zména vedla k zaniku fady podnikii, kde byla zasadni nizka
vykupni cena mléka a nerentabilita chovu.

Jednou z vyraznych zmén chovu skotu bylo stanoveni kvoét, které omezovaly
produkci. Tato restrikce byla radikalni, nebot se CR v roce 2006 dostala na seznam
pokutovanych statd, které piekrocily limit pro vyrobu mléka. Z tohoto tvrzeni vyplyva, ze se
fadime mezi jedny z nejvétsSich producentii mléka

Reseni problematiky setrvalého rozvoje zemédélstvi, je trvalou soudasti celkového
zaClenovani nasi zemé do rezimu spoleéné zemédé€lské politiky. Jednd se o vysledek
pristupovych jednani Clenskych statd Evropské unie. Vysledky téchto jednani maji klicovy
vyznam pro stanoveni rozméru naSeho zemédélstvi a jeho schopnosti efektivné vyuzivat a
v kulturni podob& udrZzovat zeméd¢lsky obhospodatovanou krajinu. V ndvaznosti na
zemé&délstvi je poskytovdno mnoho podpor jak ze strany Evropské unie, tak i z ndrodnich
programt. Mezi hlavni patfi podpory z Programu rozvoje venkova, podpory LFA, podpory
AEKO, ekologické zemédélstvi a podpory SAPS na které se vaze podpora na piezvykavce.



2 Cil prace

Cilem préce bylo zjisténi celkového stavu ¢eského zemédélstvi v navaznosti na chov
mlécného skotu spojeného s problematikou jak evropskych, tak i narodnich podpor. Situace
zemedelské politiky pted a po vstupu do Evropské unie a jeji vliv na spolecnost.

Znacny vliv na spravny chod podniku s vysokou kvalitou mléka ma také ekonomika
stada a technologie chovu, coz jsou dalsi cile prace.

Nedilnou soudasti rozvoje venkovského prostoru je vliv obyvatelstva. Regeni

nezameéstnanosti v zemédelstvi a celkovy socioekonomicky aspekt ¢eského venkova.



3 Prehled literatury (literarni reSerse)

3.1 Zemédélstvi v podminkach CR

Nezastupitelné misto a vyznam v zivoté kazdého naroda zaujima zeméd¢lstvi jako
odvétvi materialni vyroby a diky tomu si kulturni narody vazi prace zeméd¢lct. Duraz naseho
zemedélstvi je kladen na jeho pocatky, tak 1 na obdobi druhé poloviny 19. stoleti. V tomto
obdobi byly polozeny zéklady budouci prosperity ¢eského zemédélstvi (Beranova a Kubacak

2010).

Cil a rozvoj Ceského zemédélstvi v 80. letech byl zaméfen predevSim na problém
obilni krize a zajiSténi dostatecného mnozstvi Zivoc¢iSnych produkti pro vnitini trh. Tento
rychly rozvoj a intenzita Zivo€i$né, ale i rostlinné produkce, mély za nasledek, Ze se vysledky
hospodateni rovnaly zdpadoevropskym zemim a také prevysovaly svétové priméry (Bicik a

Jan&ak 2005).

Dle Vosty (2010) je zemédélstvi zejména producentem potravin a tim zajiStuje
fyzickou funkci obyvatelstva. Vlivem chemického primyslu, ktery postupné nahrazuje
tradi¢ni pfirodni zdroje vSak postupné funkce jako dodavatele sldbne. Zemédé€lstvi 1ze oznacit
také jako odvétvi se znacnou socialni funkci. Jednotlivé kroky zeméd¢€lské produkce probihaji
v prirodné-spoleCenském prostfedi regionti v blizké navaznosti na ekonomicko-socialni

procesy.

Zemedélstvi je spojeno nejen s prvovyrobou a zpracovanim produktii, ale také
s ekonomikou, technikou a dal$imi védami, které uzce s hospodafenim na pidé souvisi.
Velkou roli predstavuje mimoprodukéni funkce zemédélstvi, kde zemédélsky padni fond
zabira 54 % celkové vyméry republiky. Tento prostor piestavuje prostiedi k rekreacnimu
vyziti a krajinotvorné funkci, vyuzivané piredev§im méstskou populaci. Z tohoto vyplyva, ze
zem&délstvi svou produkéni i mimoprodukéni funkci patii ke strategickym odvétvim

narodniho hospodaistvi (Hlavacek et al. 2012).

Hrabankova a Brandova (2001) dodavaji, ze zeméd¢lstvi patii vyhradné mezi hlavni

faktory zaméstnanosti a péci o krajinu ve venkovském prostredi.
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3.2 Stav Ceského zemédélstvi po roce 1989

Rada dramatickych zmén nastala v zemédélské politice po roce 1989 (tzv. sametové
revoluci), které 1ze souhrnné charakterizovat jako ztratu produkéniho potenciondlu, razantni

zménu vlastnickych vazeb a ubytek pracovnich sil v zemé&délstvi (Bouska 2006).

Majerova (2003) uvadi, ze zeméd¢lstvi bylo jednou z oblasti, které se tykala zakladni
transformace a restrukturalizace. Po zméné politického rezimu byla potfeba pfeméena
zemé&délstvi za cilem formovani trzniho hospodaistvi. Hlavni ¢innosti v pfipadé movitého, tak

1 nemovitého majetku, byla obnova vlastnickych vztaht a to véetné zeméd¢elské pudy.

V tomto obdobi doslo k prudkému snizeni stavu hospodéiskych zvitat. Jednalo se
pfedevS§im o skot a ovce, coz mélo za nésledek vyrovnani nabidky a poptavky i komodit

zivocisného ptivodu s vyjimkou mléka (Hrabankova a Brandova 2001).

Tyto zmény se dotkly i fungovani obci a jejich obyvatel. DoSlo k rozdé€leni, kdy
pfedevS§im obce u velkych mést dokazaly vyuzit zmény ke svému prospéchu a naopak ty
odlehl¢é stradaly, kde dochéazelo k tibytku obyvatelstva, ekonomické stability a celkové
prosperité venkova (Binek et al. 2009).

3.3 Stav Ceského zemédélstvi pred vstupem do EU

Dobte pfipravena a promyslend strategie pro vstup do Evropské unie je dulezita z fady
dtavodi. Jednou z nich je vytvotreni divéryhodné povésti jakozto nového partnera a ¢lenského
statu. Postaveni a ziskana reputace v pfistupovych jedndnich mize mit vliv na posileni, nebo
naopak oslabeni sily, kterou ma stat pti hlasovani kvalifikovanymi zastupci v Rad€ ministri.
V neposledni fadé ma zvolend strategie, postaveni a schopnosti prosazeni z4jmu vliv na

konec¢né vysledky jednani.

Hlavnim cilem, kterého vyjednavaci v oblasti zeméd¢lstvi dosdhli, bylo zajiSténi
konkurenceschopnosti zemédélského sektoru po vstupu. Tento cil zdvisel na dvou
zalezitostech — na referencnich kvotach, podle nichz jsou vypocitavany pfimé platby, a na
vysi samotnych piimych plateb. Kandidati nedosahli svého kolektivniho zdméru — posunout

pocatecni vysi ptimych plateb z 25% tirovné ve srovnani se soucasnymi ¢lenskymi staty, a tak
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dosdhnout rovného zachazeni diive nez v roce 2013. ZvySeni konkurenceschopnosti se
podafilo pouze dotacemi z narodniho rozpoctu a castecné z Evropského fondu pro rozvoj
venkova, ale navySeni bude pouze o 30 % vySe piimych plateb. Pouze v sektoru

bramborového Skrobu se vyjednavacim povedlo zajistit 100% vysi podpor (Witzova 2004).

Ceska republika se pred vstupem do EU zaméfila na zdokonaleni nékolika oblasti.
Podpofit mén¢ ptiznivé oblasti LFA (Less Favourable Areas) a dalsi neprodukéni zeméedeélské
oblasti s cilem zlepSeni Zivotniho prostiedi. Prostfednictvim modernizace a restrukturalizace
zvysit konkurenceschopnost zemédé€lskych podniki. Jako nepostradatelnou soucasti pro vstup

bylo zlepseni informovanosti, vzdélani a vyzkumu (Véznik a BartoSova 2004).

Bec¢varova a Zdrahal (2013) dodéavaji, Ze zasadni procesy v agrarnim sektoru se
odehravaly i v oblasti pravnich a trznich podminek v EU. Hlavnim tkolem nebylo jen tyto

normy prevzit, ale hlavné vytvofit podminky pro jejich implementaci.

Witzova (2004) dopliiuje, Ze se podatilo ceskym vyjednavacim dosahnout fady
ustupkii ze strany EU, ale prakticky se nezdafilo uspét v nuceni Evropské unii zménit

vyjednavaci postaveni, coz je v posledni dobé namétem Brexitu.

3.4 Stav Ceského zemédélstvi po vstupu do EU

Po vstupu CR do EU bylo potieba sladit ¢eské zemé&délstvi s pozadavky Spole¢né
evropské politiky. Stav naseho zeméd¢lstvi byl vSak znacné odliSny od ostatnich ¢lenskych
statii, proto nebylo mozné a ani zadouci pouzit veskeré nastroje spolecné zemédelské politiky

(Csaki et al. 1999).

Pro CR znamenal vstup do EU nékolik zasadnich zmén. Zemé&délstvi se muselo
postupné prizplsobit trzni regulaci zavedené v ostatnich zemich EU. Zvlast¢ upravené
pfistupové smlouvy, které upravovaly kvoty pro vyrobu mléka, luSténin atd., znamenaly
zmény v komoditni skladbé. Pfizpiisobeni se evropské legislativé pattilo mezi dal$i zésadni
zmény. V neposledni fadé se musela spolu s pristupovou smlouvou pfijmout deformovana
pravidla financovani zemédélstvi pro nové Clenské staty, kde az do roku 2013 je pfiznavana

jen ¢ast piimych plateb (Fajmon 2008).
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Marek & Braun (2002) uvadi, ze prvni a nejvyznamnéjsi podpora ze strany EU pro
CR byla z programu Phare. Byla zaméfena na kazdou cilovou zemi zvlast a méla za tkol

podporovat oblasti energetiky, primyslu, zivotniho prostfedi, infrastruktury atd.

Nové &lenské staty véetné CR &eli skuteGnosti, ze po vstupu do EU neziskavaji do
roku 2013 plnou ¢astku ptimych plateb ve formé jednotné platby na plochu, coz v soucasné
dobé predstavuje primarni slozku piijmi majiteld pudy. Tato skutecnost méla dopad
pfedev§im na zacinajici zemé&délce, neZ na majitele pldy, ktefi hospodati jiz delsi dobu

(Kutilek a Kuchynkova 2006).

Podpiirny program SAPARD (Special Acession Programme for Agriculture and Rural
Development), byl v CR spustén v roce 2008 a vénoval se problematice rozvoje venkova.
Tento program byl realizovan v programu AGENDA 2000 a to v obdobi 2000-2006, ale jeho

zaClenéni trvalo dal$i dva roky (Marek a Braun 2002).

Dle Hlavagka et al. (2012), postupna integrace CR do spoleéné zemé&délské politiky
ma za nasledek prohlubovani strukturalni nerovnovahy ¢eského zeméd¢lstvi. Ptiznivy dopad
na ekonomickou situaci nékterych podnik za pomoci rostoucich podpor EU na sebe vsak
vaze 1 negativni zmény. Tyto zmény se tykaji hlavné hospodateni s pfirodnimi zdroji a

strukturou vyroby.

3.4.1 Spolecna zemédélska politika

Utelem a hlavnim cilem této politiky je umoznéni konkurenceschopnosti, posileni
ekosystémll a spolecensko-socidlni funkce souvisejici se zajiSt€énim produkce potravin
k obzivé obyvatelstva, jejich export a import v zemich Evropské unie. Duraz je kladen na
vysokou kvalitu zeméd¢€lskych produkti a tak je nutné cilené podporovat venkovsky prostor a
zabezpetit Zivotni Grovent zemddélct. Radi se mezi nejstardi, ale také nejdiskutovangjsi
politiky EU. Rozdilné politické postoje a odlisSné zpisoby hospodafeni v zemich EU
vyvolavaji fadu mezindrodnich sporti, kdy SZP piedstavuje zna¢nou financ¢ni zatéz (Gray

2000).

Prvni kofeny Spolecné zemédé€lské politiky lze nalézt jiz vroce 1957, kdy byly

pomoci Rimskych smluv poloZeny zéklady pro soudasnou Evropskou unii. Byly ihned
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stanoveny hlavni cile, kterych by méla SPZ dosdhnout. Tyto cile poukazovaly na dobu
povalec¢nou, se kterou se neodmyslitelné vaze obdobi krize. Samotny vznik SZP je vSak vazan

k roku 1962.

Cammarata (1998) dodava, ze Rimska smlouva se viak viibec nezmifiovala o Zivotnim
prostiedi. Ochrana ptfirody nebyla hlavni prioritou, tou bylo v 50. letech hlavné zvysit

zemédélskou produktivitu.

Hlavnim cilem pocatecnich desetileti bylo vytvofit efektivné fungujici odvétvi
hospodaistvi, které bude produkovat s dostatecnym mnozstvim a kvalitou zemédélské
komodity. Tyto cile by mély zvysit uroven obyvatelstva a to piedev§im na venkove (Vosta

2010).

Intenzifikace zemédélstvi hlavné v 80. letech 20. stoleti s cilem potravinové
sobéstacnosti méla za nasledek devastaci zivotniho prostiedi. Socialné-ekonomicka situace na
venkov¢ vsak ziistavala stale stejnd i pres vysoké vydaje na zemédélstvi a vzniku piebytku

zemédélské produkce (Pélucha 2012).

Roku 1987 nastaly dilezité politické zmény, kdy byla piijata opatieni na kontrolu
zemédelské produkce a déle kroky na ochranu Zivotniho prostedi. Tyto kroky se odrazily

v tzv. Jednotném evropském aktu (Cammarata 1998).

Poskytované finan¢ni podpory se dostavaly spiSe k velkym podnikiim nez k t€ém
malym, které tuto podporu vice pottebovaly. Tato situace vedla roku 1992 k vytvofeni

McSharryho reformy (Ostermann 1998).

Tomsik (2009) uvadi, Ze tato reforma méla za cil snizeni intervencnich cen na troven
svétovych cen. Snizené piijmy malych zemédélcti oproti velkym byly feSeny piimymi
platbami a nadprodukce byla feSena napf. ponechanim pidy ladem, nebo zalesnovanim.
Agroenvironmentalni opatieni s cilem zlepSeni Zzivotniho prostiedi cilila pfedev§im na

vzdélani zemédélct, nebo v krajnich ptipadech omezeni ¢innosti.

Pro nastaveni spravného nizkondkladového hospodafeni v ndvaznosti na Zivotni

prostiedi slouzila soustava chranénych tzemi NATURA 2000. Podpora zatraviiovani ploch,
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podpora ekologického hospodateni, nebo extenzifikace chovaného skotu patii mezi hlavni cile

(Ostermann 1998).

Problémy s rozdélenim podpor, které mély vytesit McSharryho reformy, vSak
nedosahly pozadovaného vysledku i ptes fakt, ze na trhu se zemédélskymi produkty nedoslo
k dosazeni rovnovahy na ukor snizeni objemu zeméd¢€lské pidy. Tento problém méla vyftesit

Agenda 2000 (P&lucha 2012).

Hlavni cilenou oblasti byly zaostavajici regiony, které fesi strukturalni problémy. Slo
predevsim o hospodarskou pomoc v ndvaznosti na zaméstnanost v zeméd¢lstvi. Dal§im
ukolem Agendy 2000 byla analyza ¢lenskych statii EU, ale také stati, které se na vstup do EU
ptipravovaly (Tomsik 2009).

Fajmon (2008) uvadi ze, Agenda 2000 byla v platnosti v obdobi 2000-2006, kdy
vroce 2004 prosla modifikaci v navaznosti na vychodni rozsifeni. V tomto obdobi doslo
k oddéleni podpor podnikiim od produkce, takze byl zavedeny hektarovy vypocet dotaci a tim
pokracovano v McSharryho procesu vyvazeni dota¢niho systému EU, aby nebyl hybnou silou
negativnich disledkii pro ekosystémy. Oblast zeméd¢€lstvi byla pravidelné¢ pokryvana
piiblizné 45% rozpoctu EU.

Pro tento systém byl zaveden syst¢ém dvou pilifd. V prvnim polifi byla shrnuta
problematika dosavadnich trznich opateni navdzanych na McSaharryho reformy. Druhy pilif

obsahoval opatieni tykajici se ochrany zZivotniho prostieni a rozvoje venkova (Tomsik 2009).

Do roku 2007 slouzil k financovani SZP Evropsky zemédé€lsky garancni a orientacni
fond (EAGGF). Z toho fondu byly zemédélcim vyplaceny podpory na vyrobu i subvence pro
vyvoz, poptipad¢ intervencni platby pro nadkup piebyte¢nych vypéstkii na sklad. Odcerpaval

az 70% evropského rozpoctu, hlavné v sedmdesatych a osmdesatych letech (Fajmon 2008).
Binek (2009) dodava ze, pro zvyseni potencidlu SPZ byly roku 2006 ziizeny dva

rozdilné fondy, které¢ navazuji na byvalé oblasti EAGGF. Prvni z nich je Zeméd¢€lsky zaruéni

fond (EAGF) a druhy Evropsky zeméd€lsky fond pro rozvoj venkova (EAFRD).
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Kontrola funk¢énosti SZP (Healt check) méla za ucel fadu prakticky jiz nevyznamnych
zmén, kdy se na nich dne 20.11. 2008 dohodly ¢lenské staty. Jednalo se zejména o nékolik
kritérii z ohledem na dodate¢ny rozpocet pro rozvoj venkova piipsany ufadiim zemédélstvi pii
mezidobé inventuie. Napiiklad o sazbu na povinné modulace, rozsiteni podpory citlivych
oblasti, moznost financovani opatieni z PRV z dodate¢né¢ modulovanych prostiedki atd. Byly
jasnéji definovany také zndmé, ale dosud nepojmenované nové cile zemédélstvi, jako

napftiklad zména klimatu, bionafta, voda, fizeni rizik (Roederer-Rynning 2010).

Finan¢ni rdmec SZP stanoveny na dalSich 7 let byl definitivné schvéalen zasedanim
Evropského parlamentu, které se uskutecnilo ve dnech 18. - 21. 11. 2013 a poslanci pfijali
navrh nafizeni o Viceletém finan¢nim ramci EU na obdobi 2014 — 2020 (Ministerstvo

zemé&délstvi 2019g).

3.4.2 Milécéné kvoty

Regulace trhu s mlékem a zavedeni mléénych kvot bylo jedno z nejvyznamnéjSich
opatieni, které me¢lo za cil stabilizaci trhu s mlékem v zemich EU. Kvotyyly zavedeny roku
1984 z divodu pievysujici produkce mléka nad poptavkou. V CR vesel systém kvot
v platnost dne 1.4. 2001 a po vstupu do Evropské unie byl administrativné upraven pravidly
Spole¢né zemédéElské politiky. Tento systém byl velmi kritizovany zemédélci, ktefi
dosahovali dobrych vysledkti v produkci mléka a byli nésledné postihovani pravé za
nadprodukci. Pro CR bylo pro dodavky referenéniho mnozstvi mléka uréeno mnoZstvi
2613239000 kg a 68 904 000 kg pro piimy prodej (Statni zeméd¢€lsky interven¢ni fond
20194d).

Kvapik a Bouska (2006) uvadi, ze kvoty byly prostfedkem pro zajisténi situace na
evropském trhu s mléénymi vyrobky a mlékem. Regulace trhu je spojena také stadou

mimoproduk¢nich funkci vazanou na chov dojnic, nejen s produkei mléka.

Fajmon (2008) dodéava, ze hlavnim problémem byly nizko dojednané mlécné kvoty
pro CR, kdy potencional &eského hospodaistvi byl daleko vyssi. Pokutu za piekrodeni
produkénich kvot dostala CR jiz na podzim roku 2006. Cinila cca 143 mil. K¢&, kdy tuto
pokutu byli povinni uhradit producenti, kteti se na nadprodukci podileli. BohuZel byl systém

mlécnych kvét posledni vyspou podpor vazanych na produkei, tj. systému piedchozich
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desetileti, pficemz tlaky danovych poplatnikti EU znamenaly stale jasnéji definovany diraz na
podpory za mimoprodukéni funkce, tj. bez ndvaznosti na produkci. Proto byl systém kvot
docasny, jako ustupek zemédélskému odvétvi, které bylo charakteristické pro fadu Clenskych
zemi EU a ekonomicky méné vydélecné nez ostatni. Jiz v roce 2008, dle Fajmona, nebyl

systém kvot pro CR a celou EU efektivni a bylo nutné ho opustit.

Vroce 2015 byly po jednatficeti letech zruseny povinnosti zemédélci dodrzovat
mlécné koty. Timto krokem velké mlécné velmoci vyrazné zvysi sviij objem produkce a
poroste export mléka mimo EU, zejména do Asie a arabskych statl, kde je spotfeba mlé¢nych

vyrobku stale nizka (Ptacnik 2015).

Stejny nazor uvadi Bouamra-Mechemache et al. (2008), Ze rozsifeni produkce mléka v
EU povede k vyraznému zvySeni Cistého vyvozu EU na svétovy trh, coz zase vytvoii silny

tlak na sniZeni cen na svétovém trhu.

Ptacnik (2015) dale dodava, ze Ministerstvo zemédélstvi bude déle producenty mléka
podporovat, kdy mléko patii mezi vyznamné exportni komodity. Zvysi se také produkéni

podpora na dojnici, kdy se navysi na 3500 korun z ptivodnich 2750 korun.

3.5 Venkovsky prostor

Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (OECD - Organisation for
Economic Co-operation and Development) uvadi, Ze na venkové zije ptes 60 % obyvatel EU

a zabira zhruba 90 % celkové rozlohy Evropské unie (Falk 2006).

Souhrnné mizeme venkov popsat jako oblast, kterd zahrnuje jak krajinu, tak 1
venkovska sidla. Tyto oblasti mohou zahrnovat zastavéné i nezastavéné casti mést. Typické
pro venkov jsou obecné¢ mensi vazby mezi jednotlivymi subjekty, jak ekonomické, tak i

socialni (Halfacree 2006).

Majerova a Herova (2009) naopak uvadi, ze venkov je pravé charakteristicky

jedineénymi socidlnimi, ekonomickymi a kulturnimi vazbami.
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Venkovsky prostor se oproti méstskym oblastem vymezuje hlavné velkym podilem
zemedeélské pudy, lest a vodnich ploch. Zemédélstvi je charakteristické pro venkov a
zemedelel udrzuji krajinu v podobé, ktera je typicka pro vesnicky zivot. Se Zivotem na
venkové a praci v zeméd¢lstvi se v§ak vaze fada negativnich faktord, jako je nezaméstnanost,

starnouci populace a nizsi vydélky (Pélucha 2006).

Mezi hlavni charakteristiky venkovskych sidel a faktory ovliviiujici moznost jejich
dalsiho rozvoje jsou geograficka poloha a velikost. Velikosti se nejcastéji rozumi prosty pocet
obyvatel, pocet pracovnich piilezitosti, nebo ekonomickad cinnost. Geografickd poloha je
ukazatel polohy vii¢i nadfazenym regiondlnim celkim, jako je naptfiklad vzdalenost od

metropolitnich center (Perlin 1999).

Perlin (1999) dale uvadi, ze pro konvencni vymezeni venkova se ve stitech EU
pouziva zpravidla hustota zalidnéni na jednotku prostoru, kdy tato hodnota ¢ini do 100
obyvatel/km?. Dal§im pojmem je pak venkovské sidlo, kdy pro vymezeni toho pojmu vyuziva
statistiky. Hranice pro venkovské sidlo, neboli obec, je b&zné¢ 2000 obyvatel. Jsou i obce
s poctem ptesahujici 2000 obyvatel a maji charakter venkovského sidla, naopak jsou mala
meésta do 2000 obyvatel, kterd vSak svoji urbanistickou charakteristikou jsou sidla spiSe

méstska nez venkovska.

Woods (2005) dodéava, ze ptedstavu o venkovu ma kazdy trochu jinou, protoze
pochdazi z jiného prostiedi. Tyto ptedstavy jsou ovlivnény fadou faktort, naptiklad kde jsme
vyrustali, na co se divdme v televizi, kde trdvime prazdniny, co nas uci ve Skole a jaké

uznavame tradice.

Zaméstnanost v zemédélstvi

Pocet zaméstnanych s postupnych rozvojem techniky a technologii v sektoru
zemedélstvi od roku 1993 razantné klesl. V letech mezi roky 1993 — 2013 klesl pocet
zamestnancu o 114,7 tis. Tento vyvoj korespondoval s politickymi i ekonomickymi zménami,
kterymi prochdzelo ¢eské hospodaistvi. V minulosti vSak do jisté miry dokéazal tehdejsi trh
prace uvolnéné zaméstnance absorbovat. Vzdé€lani, mladi a podnikatelsky schopni lidé
z vlastni iniciativy odchazeli a bez vétSich problémil se uplatnili na trhu prace i mimo

zemedelstvi. Prvnich koho se dotklo uvolfiovani pracovnich mist pro nadbyte¢nost, byli
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dichodci, nebo lidé v preddiichodovém veéku. Mira agrarni nezaméstnanosti je vSak stale

vy$si nez obecna mira nezaméstnanosti v CR (Spé&sna et al. 2009).

Od roku se 1989 se také méni poCet zaméstnanych v podnicich podle pravni formy
podnikéani. V podnicich pravnickych osob i bez vyjimky druzstev klesa po celé obdobi. Od
90. let se vznikem obchodnich druzstev zaméstnanost stoupa, vSak jen do roku 1998, kdy je
pokles zaznamenan také. Ve statnich podnicich pracuje zhruba 300 tisic osob, coZ je od roku
1999 také zna¢né sniZeni. Snizovani poétu zaméstnancii se tyka i fyzickych osob (Sarapatka

2010).

Rash (2016) uvadi, ze velky rozdil je také ve vékové kategorii zaméstnanych osob.
Celkovy pocet je 100 900, coZ je meziro¢ni pokles o 1,2 %. Primérny vék osob pracujicich
v zemédélstvi se zvySuje, coz vypovida o dlouhodobém starnuti zemédelské populace. Pro
srovnani v roce 2016 pracovalo 42,3 % zeméd¢lcu ve veékové kategorii 45-49 let, 35,6 %
v kategorii 30-44 let, 11 % v kategorii 15-29 let a lidé s vékem 60 let a vice 10 %.
V porovnani pohlavi pracuje v zemédélstvi 25,7 % Zen, coz je mirny narlst oproti predeslému

roku.

Z hlediska poctu dosazitelnych uchazect ptipadajicich na jedno volné pracovni misto
je situace ve venkovskych obcich vyrazné horsi oproti méstim. Jde piedevS§im o populacné
nejmensi obce do 99 obyvatel, které patii k nadprimérné postiZzenym nezaméstnanosti v rdmci

jednotlivych regiont (Ministerstvo zemédélstvi 2017f).

Spésnd et al. (2009) dodava, Ze zemédélstvi vroce 2001 zaméstnavalo 63 %
pracovnikl zijicich na venkové. Tato skute¢nost poukazuje na to, Ze zemedélstvi je jedinym
sektorem narodniho hospodaistvi, které zaméstnava prevazné venkovské obyvatele. Z toho

vyplyva, ze zeméd¢€lstvi ma nezpochybnitelnou navaznost na ¢esky venkov.

Doucha et al. (2012) uvadéji zdveéry k souasnému stavu zamestnanosti v zemeédélstvi
tyto:
e Je nezbytné snizovat pracovni narocnost, aby zeméd¢lska prvovyroba dosahla
podobné ucinnosti prace jako vyspélé staty EU
e Snizovani ro¢nich pracovnich jednotek (AWU), neboli jejich zachovani bez
zvySovani produktivity prace
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e Vysoké dichodové podpory podnikiim, které mohou pisobit na zvySeni
primérné mzdy, dle Rasche (2016) &inila v roce 2016 priméma mzda v CR
21 478, coz je narist o 1,3 % oproti roku 2015

e Zemédélstvi bude nadale snizovat svlij podil na zaméstnanosti venkova, pokud
nebude podporovan ristem nezeméde€lskych aktivit, nebo novymi opatifenimi

SZp

3.6 Podpory sektoru zemédélstvi v Ceské republice

Se vstupem Ceské republiky do EU nastala moznost &eskych zemédélct Eerpat
podpory nejen ze statniho rozpoctu, ale 1 z dotacnich programiit Evropské unie. Neékteré tyto
podpory jsou jesté zpravidla spolufinancovany ze statniho rozpoc¢tu. Na zemédélskou ¢innost
lze Cerpat fadu financnich podpor, kdy jednou z nich jsou piimé platby. Tyto podpory, které
jsou pln¢ financovany z EU a nemaji zZadnou zatéz pro statni rozpocet, jsou poskytovany
zemedélcim jako jednotna platba na plochu zemédélské pady. Na tyto se podpory se dale
vaze moznost ¢erpani dalSich podpor vazanych napt. na zivoc¢iSnou produkci. Tato opatieni
maji predev§im zeméd€lcim zajistit financni prostiedky pro technologicky rozvoj, zlepSeni
postaveni na trhu a v neposledni tad¢ lepsi hospodatfeni s piidou v ndvaznosti na zivotni

prostiedi.

Pojem dotace

Radi se mezi transfery a dotace lze obecnd chapat jako vefejny pendzni a jiny
prispévek na finan¢ni podporu podniku, organu nebo organizaci. Tyto finan¢ni podpory jsou
poskytovany z riznych zdroji, jako je EU, stat, ale 1 soukroma organizace. Obecn¢ tilohou
podpor je, ze by mély slouzit vefejnému zajmu, kdy piijemci slouzi k pofizeni majetku,

uhradé¢ zavazkl, kompenzaci nakladu a ijmy spojené s hospodarenim (PSeni¢nik et al. 2010).

PSeni¢nik et al. (2010) dodéava, Ze finan¢ni tok mezi poskytovatelem a piijemcem

dotace je oboustranny. Tyto prostiedky nabyvaji podoby vydajl a ptijm, tj. dotaci a dani.

V Ceské republice lze dotaéni zdroje rozdélit na dvé zakladni skupiny a to podle
zdroje ziskanych podpor. Vstup do EU nabidl ¢eskym zeméd€lcim moznost Cerpat evropské
dotaéni programy, které jsou v mnoha ptipadech castecné spolufinancovany i ze statniho
rozpoc¢tu. Dale jsou pak tyto podpory vhodné dopliiovany narodnimi dota¢nimi tituly, které
jsou jiz pln¢ financovany ze statniho rozpoctu. Vyplaceni a administrativu jak evropskych, tak
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1 narodnich podpor zastituje Statni zeméd¢elsky a intervencni fond (Ministerstvo zemé&délstvi

2019a).

3.6.1 Primé platby

Tyto podpory ptredstavuji nejvétsi objem vyplacenych finanénich prostiedkli v oblasti
zeméd¢lstvi, a to podle pravidel SPZ. V obdobi 2015-2020 po reformé SPZ je umoZnéno
Clenskym statim do urcité miry rozhodovéani o nastaveni ptimych plateb v ramci prvniho
pilite. Uéelem téchto plateb je zlepSeni Zivotniho prostiedi, podpora mladych zemédélct,
zajisténi konkurenceschopnosti oblasti, které jsou z ur¢itého diivodu pro oblast hospodatsky,
environmentalné nebo socidlné¢ vyznamné. O tyto podpory lze zadat kazdoro¢né, vzdy k 15.5

formou jednotné zadosti.

Jednotné platby na plochu (SAPS)

Nejvyznamnéjsi slozkou pfimych plateb z tzv. I pilife je pravé jednotna platba na
plochu (SAPS - Single Area Payment Scheme). Jedna se o zékladni podporu pro konvencni
zeméd¢lce a z téchto podpor je Cerpano nejvice finanénich prostfedki, az 55% castky uréené
pro piimé platby. Podporu mohou vyuzit zemédé€lci hospodatici na minimalné¢ 1 ha
zemédelské pldy a tato plocha musi byt uvedena v Registru pady (LPIS). Ziskani podpor je
podminéno také dodrzenim podminek dobrého zemédélského a environmentalniho stavu a
splnénim veskerych pozadavki na hospodatfeni. Cilem systému SAPS je zabezpeceni

stabilniho pfijmu zeméd¢€lch (Courleux et al. 2008).

Podpory SAPS byly piivodné vytvoreny jako piechodny systém pro vyplaceni podpor
pro zeméd¢€lce v novych Clenskych staitech EU. Tento rezim byl dobrovolny a vSechny staty
nez stavajici SAPS a byl pouzivéan v ptivodnich zemich EU-15, Malté a Slovinsku, kdy SAPS

neni zalozen na platebnich narocich jako u SPS (Valazquez 2008).

Kinst a Meliskova (2013) dodavaji, Ze podle ptivodnich plant byl systém SAPS
koncipovan jako pfechodny systém pied zavedenim systému piimych plateb platnému ve
vSech zemich EU, kdy toto obdobi mélo trvat pouze do roku 2009. V rdmci jednani a kontrol

stavu SPZ vSak Rada toho obdobi prodlouzila na konec roku 2013. Jednanim Evropského
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parlamentu a Rady o ptimych platbach, ktera bude provadéna od roku 2014, mtze byt systém

SAPS nahrazen nebo prodlouzen.

Nejvétsi kritiku podle Krutilka a Kuchynkové (2006) vznasi CEJA (Evropska rada
mladych farmait), kdy systém piimych plateb vede ke konzervaci konkuren¢nich poméra v
EU, protoze zvyhodiuje jiz zavedené a existujici farmy, které maji ptijmy na hektar zaruceny
bez ohledu na produkci, na tUkor téch, které se zemédélskou cinnosti teprve zacinaji,
obd¢lavaji malé plochy a k jejich rozSitfeni se chystaji teprve Casem, az jim to materidlni

podminky dovoli.

V soucasné dobé je zadost o podpory SAPS podavéana v podobé jednotné zadosti do
15. kvétna piislusného kalendainiho roku a to Statnimu intervencnimi fondu. V roce 2018 se
pohybovala platba v priméru mezi 3000-5000 K¢/Ha. Tato finan¢éni podpora mize v mnoho
ptipadech pomoci doplnit ptipadnou finan¢ni ztratu zpisobenou v zZivocisné produkcei, pokud

se zemedelsky podnik zabyva i rostlinou produkci.

Ozelenéni — greening

Intenzivni zptisob hospodateni na sebe vaze fadu negativnich faktort, které maji vliv
predevsim na pudu. Jde hlavné o znecisténi podzemnich vod, uvoliiovani sklenikovych plynt,
uetrofizace vodnich tokli a eroze zpiisobena Spatnou agrotechnikou. Mezi hlavni cile omezit
tyto negativni vlivy v zemé&délstvi byly stanoveny tyto kroky: zatazovani zemé&délské pidy do
ekologického zemédélstvi, udrzeni a zvySeni urovné travnich porostii a stfidani plodin
v osevnich postupech. V chovu skotu jsou vyznamné piedevS§im TTP jako zdroj krmiva

(Tilman 1998).

Jednou zpodminek greeningu je vyclenéni ploch v ekologickém ziajmu EFA
(ecological focus area). Od 1. ledna 2015 pti hospodateni na vice nez 15 ha orné pudy je pro
pfiznani platby na greenig nutno zac¢lenit minimalné 5 % pidy v ekologickém z4jmu. Jsou zde
vyjimky, které se tykaji zemédé€lskych podnikt hospodaticich pfedev§im na trvalych travnich
porostech. Tyto podpory jsou vyplaceny formou piiplatku o opatfeni SAPS (Ministerstvo
zemedelstvi 2014b).
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Podpora pro mladé zemédélce

Tyto podpory jsou urcené pro fyzické nebo pravnické osoby zacinajici
s podnikatelskou cCinnosti v oboru zemédélstvi. Hlavnim ukolem tohoto programu je
usnadnéni a finan¢ni podpora v pocatku podnikéni. Snaha je také pfilakat mladé lidi k oboru
zemé&délstvi a k zivotu na venkové. Pokud mladd generace nema piimy vztah k zeméd¢lstvi,

tak ve vétSin¢ pripadii venkov opousti.

Krutilek a Kuchyiikova (2006) uvadi, Ze mladi zemédé€lci maji moznost za
zvyhodnénych podminek cerpat podpory spolufinancujici jejich investicni zdmér, kde jde
piedevsim o:

» TUprava a modernizace stavajicich prostor pro chov skotu, ovci a koz, prasat (napf.
objekty a technologie)

» uprava a modernizace stavajicich zafizeni pro chov nosnic

» vylepseni a modernizace prostor pro skladovani kejdy a chlévské mrvy, napft. vystavba
a rekonstrukce silaznich jam

» zafizeni a rekonstrukce pro skladovani ovoce a zeleniny

» nakup mechanizace do zemedélské vyroby, ale tyka se pouze novych stroji

Dobrovolna podpora vazana na produkci

Podpory véazané na produkci CVT (voluntary coupled support) jsou urcené oblastem
podnikéani, které celi ur€itym potizim a zarovenl jsou pro dany region z urcitého diivodu
dalezité napt. socidlniho, environmentalniho, nebo ekonomického. Jde o soucast plateb
hrazenych zrozpoc¢tu EU. Zakladni podminkou poskytovani plateb pro vSechna odvétvi
rostlinné vyroby je minimalni vyméra zemédélské pady ve vysi 1 ha v LPIS, nebo v registru
sadi a nadale byt aktivnim zemédélcem dodrzujicim pravidla podminénosti po cely rok.
Primérna rocni sazba sektorti, které se zaobiraji problematikou mlééného skotu, je

znazornéna v tabulce €. 2.

Podle Ministerstva zeméd¢lstvi (2014c¢) se podpory tadi do jednotlivych sektort:
Brambory urcené na vyrobu Skrobu

Chmel

Ovoce

Zelenina

YV V V VYV V

Konzumni brambory
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» Cukrova fepa
» Ovce a kozy
» Masné tele
Pro chov mlé¢ného skotu jsou dilezité nasledujici sektory, spojené s dobrovolnou

podporou vazanou na produkei:

> Bilkovinné plodiny

Tato podpora je spojena s chovem hospodaiskych zvirat, kdy je podminéna minimalné
3 VDJ/ha. Plodiny, na které je podpory mozné Cerpat jsou sdja, vojtéska, jetel, hrach, lupina a
jejich smési s obilovinami. Na vyse vypsané plodiny s trdvou podpory nelze Ccerpat.
Z agrotechnického hlediska jsou tyto plodiny velmi piinosné, kdy se jednd o zlepSujici

plodiny vazajici vzdusny dusik a v neposledni fadé¢ jako krmivo pro hospodaiska zvirata.

» Dojnice
Chovatel, ktery ma hospodarstvi v systému s trzni produkci mléka, souc¢asné¢ vlastni
minimalné¢ 2 VDJ a je registrovan v Gstfedni evidenci k 31. bieznu ptisluSného roku miize

zadat o podpory na sektor mléka.
Fialova (2018) uvadi, ze sazby maji stoupajici charakter. V roce 2018 bylo rozdéleno
mezi zemédé€lce 1,3 miliardy korun a to ¢astkou 3687,10 K¢/VDJ, coz je o 90 korun vice nez

v roce piedeslém.

Tabulka ¢. 1: Dobrovolnéa podpora vazana na produkci na obdobi 2015-2020

Citlivé sektory Priumérna ro¢ni ¢astka
Dojnice 1 384 mil. K¢

Masné tele 462 mil. K¢

Bilkovinné plodiny 462 mil. K&

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi ROK
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Piechodné vnitrostatni podpory

Utelem téchto podpor je vyrovnani vybranych komodit, které byly po zpiesnéni
jednotnych plateb znevyhodnény oproti ptivodnimu systému plateb zavedenych v ptivodnich
zemich EU-15. Jsou jiz plné hrazeny z rozpoétu CR a jsou vyplaceny k jednotné platbé na
plochu SAPS, v minulosti byly zndmé pod nidzvem Top-up. Jedna se oblasti péstovani
chmele, Skrobovych brambor, chov ovci a koz, chov krav bez trzni produkce a na

piezvykavce.

3.6.2 Narodni dotace

Pomoci cilenych programii plné hrazenych z rozpoétu CR podporuje stat udrzeni
venkovského prostoru a vyrobniho potenciondlu zemédélské vyroby. Duraz je kladen na
ochranu Zivotniho prostfedi, kdy napf. biologicka a fyzikalni ochrana ma sniZit pouZivani
chemickych piipravkil v ochran€ rostlin. Mezi dal$i patii programy na podporu ozdravovani
polnich a specialnich plodin, a také oblasti zaméfené na nebezpecné nakazy hospodaiskych
zvitat (Nakazovy fond). Dale v oblasti chovu skotu Ize uvézt podporu v oblasti genetiky, kdy

jsou tyto podpory nezbytné, ale nelze je piesné kvantifikovat (Ministerstvo zemédé€lstvi

20194d).

» Podpirny a garané¢ni rolnicky a lesnicky fond (PGRLF)

Podpory maji charakter dotaci uUrokd zkomercnich uvérd, podpora financovani
pojisténi, aveérh a pljcek, nebo financnich podpor na sniZeni jistiny uv€rd. V rdmci tfinacti
programu jsou zemédelcim poskytovany podpory na pojisténi nebo ndkup zemédélské ptdy,
pomoc v podobé uvéri poskytnutych PGRLF. Pro chovatele jsou poskytovany podpory na

pojisténi hospodaiskych zvirat (Statni zemédélsky intervencni fond 2019a).

> ReSeni rizik a krizi v zemé&délstvi
V roce 2018 byly vypsany programy na snizeni nasledki zpusobenych suchem na
pestovanych zeméd¢€lskych plodinach, sadebnim materidlu lesnich, okrasnych a ovocnych
Skolkach. Mezi zemédélské plodiny, kterych se tyto podpory tykaji, jsou napt. jarni jeCmen,

oves, jarni psenice, nebo cukrové fepa.
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3.6.3 Program rozvoje venkova 2007-2014

Tento program vychazi z Narodniho strategického planu rozvoje venkova, ktery ma za
cil rozvoj venkovského prostoru na bazi trvale udrzitelného rozvoje, tj. setrvalé¢ vyvazeni
aspektu ekonomického, environmentalniho, spolecensko-socidlniho a sniZzeni vlivu
intenzivniho zemédélstvi za ucelem zlepSeni Zivotniho prostfedi. Ve venkovském prostoru
predevsim podpofit konkurenceschopnost, ekosystémy, diverzifikace a rozvoj ekonomickych
aktivit s cilem vytvofeni novych pracovnich mist a sniZeni nezaméstnanosti. V ramci CR
vytvofit konkurenceschopné podminky zakladnich potravinovych komodit (Statni zemé&délsky

intervenéni fond 2019b).

Podpory z programu rozvoje venkova jsou ¢erpany z Evropského zemédélského fondu
pro rozvoj venkova (EAFDR), kdy fidicim orgédnem je Ministerstvo zemédé€lstvi. Program
také prispiva k plnéni cilti Lisabonské strategie, kterymi jsou udrzitelny rozvoj, trh prace,
spolecnost zalozena na znalostech, vnitini trh a podnikatelské prosttedi. Struktura programu je
rozdélena na Ctyfi zakladni osy, které jsou znazornény na obrazku €.1. Osa IV Leader ma za
cil obyvatelim mikroregionii pomoci vybudovat vlastni rozvojové strategie a nasledné
podpotit projekty pro jeho dalsi vyvoj a to principem zdola-nahoru, neboli veskeré naméty by

mély prichdzet od mistnich obyvatel, nikoli politickou moci shora. (Binek et al. 2011).

Obrazek ¢&.1: Osy programu rozvoje venkova CR 2007-2014

Rozvoj venkova 2007 - 2013

Osa LEADER (5.00 %)
Osa 1 Osa 2 Osa 3
Zivotni prostiedi + Hospodarska
Konkurcnccschopnos[ “()Spﬂdﬁf@ﬂi S p'fldﬂll diverzifikace +
(23,39 % z celkovych Kvalita Zivota
prostiedkil EAFRD) (55,20 %) (16,93 %)

Zdroj: Program rozvoje venkova CR 2007-2014, Ministerstvo zemé&délstvi

3.6.4 Program rozvoje venkova 2014-2020

Dne 26.5.2015 byl Evropskou komisi schvéalen zékladni programovy dokument
Programu rozvoje venkova a to na obdobi 2014-2020. Mezi hlavni cile vyty¢ené pro toto

obdobi patii pfedevSim ochrana zivotniho prostiedi pomoci agroenvironmentéalnich opatfeni,
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modernizace zemédelskych podnikd, posileni konkurenceschopnosti, nebo podpora mladych
zemédélct. Podporovana bude také metoda Leader, kterd jako jiz v pfedchazejicim obdobi,
méla za kol zacileni podpor v dané venkovské oblasti a rozvinout spolupraci aktéri na mistni
urovni. Na horizontdlni Grovni jde hlavné o pfedavani informaci formou poradenstvi, Skoleni
a dalSich vzd¢€lavacich aktivit zaméfenych na oblast zemédé€lstvi (Statni zemédelsky a

intervenéni fond 2019c¢)

Ministerstvo zemédélstvi (2019¢e) uvadi, Ze sektor zemédé€lstvi z Programu rozvoje
venkova bude dotovan castkou témét 3,5 miliardy EUR, pficemz 2,3 miliardy EUR ze zdroja
EU a z Ceského rozpoctu castkou 1,2 miliardy EUR. Piedpokladané rozlozeni financ¢nich

zdrojti do jednotlivych oblasti je zndzornéno v grafu ¢.4.

Vyznamnou slozkou venkovského prostoru jsou Mistni akéni skupiny (MAS). Jedna
se o spolecenstvi neziskovych organizaci, obci, podnikatelii a ob¢antl, ktefi maji za cil rozvoj
regionti a ¢eského venkova. Snaha je aktivné ziskévat a rozdé€lovat podpory jak z evropskych
fondd, narodnich programi, ale i od darct soukromych metodou LEADER. V soucasnosti je

pokryto 82 % rozlohy CR s celkem 167 mistnich aké&nich skupin (Svobodova 2015).

Graf ¢.1: Predpokladané alokace financ¢nich prostfedkt

0,85% ® konkurenceschopnost

0,56%
20,39%

7,26%

0,68%

M zpracovani zemédélskych produkti,
dobré zivotni podminky zvifat
u ochrana Zivotniho prostiedi

B G€inné vyuZivani zdrojl

® podpora hospodaiského rozvoje

11,09% ., kovskych oblasti

59,16% technicka pomoc
W staré zdvazky - PUZC

Zdroj: Statni zeméd¢lsky intervenéni fond — Program rozvoje venkova 2014-2020
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Opatieni tykajici se chovu skotu:
» M14 Dobré Zivotni podminky zvirat
Ucelem t&chto opatieni je zaji§téni pfirozenych potieb zvifat zavadénim inovativnich
technologii a postupti do chovu dojeného skotu a prasat. D€li se na tfi podopatieni.

e Podopatteni 14.1.1. ZvétSeni lehaciho prostoru v chovu dojnic

V systémech s trzni produkci mléka ma za cil snizeni stresu a to zvétSenim
minimalni lehaci plochy nad rdmec evropskych a narodnich ptedpisti (zvySeni o
15%).

e Podopatreni 14.1.2. ZlepSeni stajového prostiedi dojnic

Kyseld podestylka a ptitomnost ektoparaziti vede k drazdéni tkéni dojnic. Cilem
opatieni je aplikace chemického nebo biologického materidlu proti vyskytu
ektoparazitli a uprava podestylky s obsahem vapniku na min. pH 8,5.

e Podopatteni 14.1.3. Pristup suchodojnych krav do vybéhu (bfezi dojnice a jsou

30 dni ptfed porodem)

Volny pohyb ma vyborny vliv na zdravotni stav krav (pifedev§im koncetin) a na
dobry pribéh porodu a Zivotaschopnost telete. Musi byt zajistén minimalné 30 dnd

pfistup do venkovnich prostor.

» MO04 Investice do hmotného majetku

e 4.1.1. Investice do zemédeélskych podniku

Podpory sméiujici investice do rostlinné a zivociSné vyroby za ucelem sniZeni
vyrobnich nékladli, inovace technologii, zlepSeni jakosti vyrabénych produktl a
zvyseni vyrobniho potencionalu.

e 4.1.2. Zpracovani a uvadéni na trh zemédélskvch produkt

Podniky zabyvajici se zpracovanim zemédélskych produktli maji moznost Cerpat
podpory a investovat do zafizeni, coz vede ke kraceni dodavatelskych fetézct a
rozvoji mistnich trhii. V rdmci podniku jde o zpracovéani syrového mléka na

mlécné vyrobky a nasledny prodej tzv. z dvora.

Naptiklad za rok 2016 bylo v ramci PRV 2014-2020 vyplaceno 6,1 miliard K¢. Na
plosna opatieni, kterych se tykaji oblasti LFA, AEKO, NATURA 2000 a EZ, bylo vyplaceno

5,6 miliard K¢&. Na oblast tzv. investi¢nich podpor (Investice do rozvoje lesnich oblasti,
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Investice do hmotného majetku, Dobré Zivotni podminky zvitat), bylo rozdéleno celkem 0,5

miliard K¢ (Ministerstvo zemédélstvi 20171).

3.7 Chov dojeného skotu

K hlavni ¢innosti zeméd¢lstvi spojenou se zemédélskou ptidou, kterou je rostlinna
produkce, je Uizce navazan také chov skotu. Patii mezi obory, které se vyznamné podili na
vynosech zemédélskych podnika a jeho vysledky hovoii o chovatelskych, ekonomickych a
organizacnich schopnostech chovatele. V soucasné dob¢ hlavnim ukolem chovu skotu je

produkce kvalitnich Zivocisnych produkti, jako je maso, mléko a vyrobky z nich vyrobené.

Bilek (1933) uvadi, ze tufi jsou nejvysSe specifikovanou vétvi dutorohych
prezvykavci. Za spole¢ného ptedka je povazovan Leptobos Riitimayeri, ktery zil koncem
ttetihor v Evropé a Jizni Americe. Dé¢licim znakem tur je kost temenni. Naptiklad u bisont a

yakl je temenni kost znacn¢€ vysoka a Siroka, takze Sirokym okrajem hranici s kostmi ¢elnimi.

MIéko, ale i hovézi maso jsou produkty, které podtrhuji a zdiraziiuji vyznam ve
vyzivé lidi, zvifat a déale pak zhlediska trzeb zeméd¢€lského podniku s navaznosti na
zemédélskou pidu. Tento vztah funguje jako uzavieny kolob¢h, kdy vyroba krmiv opét slouzi
v chovu skotu k pfeméné hrubé statkové pice na cenné produkty bilkovinné hodnoty (Teply

1979).

3.8 Vyznam chovu skotu

V poslednich letech dochazi v chovu skotu k vyraznym strukturdlnim zménam.
Nejveétsi roli zde hraje ekonomika na trhu potravin, kde dochazim k vyraznému kolisani cen.
Meéni se také celkova spotieba na obyvatele. U hovéziho maso doslo za poslednich deset let
k velkému propadu. Na rozdil spotieba mléka, kde v devadesatych letech doslo k velkému
poklesu, spotieba naopak stoupla. Velkou roli rozhodujici o rozmérech chovu dojného, je vliv
a vykonost agrarniho ochodu. Mlé¢né vyrobky a mléko patifi mezi vyznamné exportni
komodity vyvazné predev§im do sousednich statt, jako je Némecko, Polsko. Mensi
vykonnost naSeho agrarniho obchodu dokazuje skutecnost, ze naSe produkty byly v priméru

vyvazeny podstatné levnéji v porovnani s dovozem (Bouska 2006).
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Jezkova (2010) uvadi ze, chov skotu je situovan v soucasné dobé do rozdilnych
systémt, které¢ vychazeji z filozofie konven¢niho a ekologického zeméd¢lstvi. Podle vyrobni
oblasti a urodnosti ptidy rozliSujeme chov skotu na intenzivni a extenzivni. Znaky, které musi
chov spliovat, jsou vzdy jakost a bezpeCnost potravin, ekonomika chovu, etika, vztah

k zivotnimu prostiedi a pohoda zvitat — welfare.

3.8.1 Chov skotu v EU a CR

V zemich EU pievazuje chov skotu s mlé€nou produkci, nebot” trzni produkce mléka
je vpodminkdch Evropy hlavnim ptedpokladem rentability chovu. Zaméfeni na chov
jednotlivych plemen bylo do zna¢né miry ovlivilovano administrativné fizenou regulaci trhu
s mlékem. Toto opatieni ovlivnilo pocty chovanych krav a také skladbu chovanych plemen

skotu (Bouska 2006).

Kalm (2002) dodéava ze, ackoli existuje vice nez 100 riznych plemen dobytka, zda se,
ze v Sirsich evropskych zemich mé velky vyznam pouze Sest plemen (Holstein, Simmental,

Montbeliard, Brown, Normande, Red, Ayrshire).

Ve vybéru plemene na produkci mléka je stanovena fada pozadavkid. Prvnim z nich je
vysokéd mlécna uzitkovost. Pii nizsi uzitkovosti naklady na 1kg mléka stoupaji, pii uzitkovosti
nad 5000 kg se vyrazné zvySuji pozadavky na kvalitu objemnych krmiv, jadrnych krmiv,
individualni péce o dojnice, coz je ve velkochovech naro¢né a znacné nakladné. Ekonomicky
vyhodnéjsi cesta je v oboru genetiky a Slechténi, kdy je snaha zvySovat obsah hlavnich
vyzivnych slozek mléka. Druhou vyznamnou vlastnosti je vyrovnanost v mlééné uzitkovosti,
jak v prubchu laktace, tak i ve zbytku stada. Vysledkem je hospodarnéjsi vyuziti krmiv ve
skupinovém chovu dojnic. Hlavnim faktorem v diferenci mlécné uzitkovosti neni stravitelnost

prijatych krmiv, ale predev§im mnozstvi ptijatého krmiva (Teply 1979).
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Graf &. 2: Vyvoj stavu skotu v CR v letech 2004-2018
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Zdroj: Cesky statisticky ufad ROK

Po roce 1989 a stim vazané politické zmény a poté vstup CR do EU mél za
nasledek propad chovaného skotu na historické minimum. Se zavedenim mlécnych kvét az do
roku 2015 vsak hrozila pii pfekroceni stanoveného mnozstvi vyprodukovaného mléka vysoka
penale. To v praxi znamenalo, ze zeméd¢lci stavy skotu snizovat museli, aby se vyvarovali
finanénimu postihu. Na tento fakt odkazuje graf ¢. 2 vyvoje stavu skotu v CR. Aviak za
poslednich 20 let vyrazné vzrostla mléna uZitkovost, coZz do jist¢é miry stavy skotu
kompenzuje.

Tabulka €. 2: Vyvoj stavu skotu a krav celkem podle kraja

2017 (kusy) 2018 (kusy) Rozdil (+.-)
skot kravy skot kravy skot kravy
Ceski republika 1420030 | 578748 1434164 | 579295 14134 547
Hl.m.Praha + Stiedocesky 151934 59 980 151 868 60515 -66 535
JihoGesky 224 674 90201 226 085 89 992 1411 -209
Plzeiisky 164 292 67 389 164 824 67 369 532 -20
Karlovarsky 44510 18 642 46 099 18 838 1589 196
Ustecky 44 784 17 141 45071 16 971 287 -170
Liberecky 50573 20715 52902 20 767 2329 52
Kralovéhradecky 100312 39 810 102 161 40 154 1849 344
Pardubicky 116 036 46 965 117 572 46 920 1536 -45
Vysotina 219072 90 138 219917 89 769 845 -369
Jihomoravsky 61 824 24419 62 433 24287 609 -132
Olomoucky 92 004 37145 92177 37245 173 100
Zlinsky 63 155 27678 65249 28017 2094 339
Moravskoslezsky 86 860 38 525 87 806 38 451 946 -74

Zdroj: CSU Chov skotu k 1. pololeti 2018
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Bouska (2006) uvadi, e vyvoj chovu skotu v CR nebude vyrazné rozdilny
v porovnani s ostatnimi staty EU. Dulezité je vyuZiti vysoké koncentrace produkce oproti
priméru EU, coz je nespornd vyhoda. Rozvoj chovu skotu tzce souvisi se zvySujici se
kvalitou produkce, kde budou preferovany vyrobky z malochovli a domaci produkce.
V neposledni tadé¢ bude mit velky vliv pozice agrarniho obchodu zpohledu jeho

mezinarodniho postaveni.

Graf ¢. 3: Struktura stava skotu

Struktura stavu skotu k 1. 4. 2018 v CR
Structure af cattle as at 1. 4. 2018in CR
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Zdroj: Cesky statisticky ufad ROK

3.8.2 Chov skotu v ostatnich zemich svéta

Dle FAO (2017) lidské& populace chova 1,491 miliard kusii skotu. Zemi s nejvétSim
poctem chovaného skotu je Brazilie, kde je pfes 214 miliont kust. Hned za Brazilii je Indie,

Cina nebo USA.
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Béhem historického vyvoje Evropy vedla cilena Slechtitelskd a plemenatska prace ke
zkvalitnéni chovu a vybéru nejvhodnéjSich plemen k produkci. Hojné celosvétoveé vyuzivana
a dnes nam velmi znama plemena pochazi pravé z tohoto regionu. Vyzkumy a kontrolované
reprodukce vedly k vyslechténi plemen vhodnych pro dané pfirodni podminky a schopnych
vysoké produkce. Vybrand plemena byla dovazena do zemi celého svéta a poté cilené

Slechténa pro podminky dané oblasti (DoleZal et al. 2015).

Ve svétové produkci mléka lze zaznamenat, Ze k dojeni jsou vyuZzivana plemena
rizné¢ho uzitkového vyuziti. Pro mimoevropské kontinenty je charakteristické vyuZzivani
predevsim mlécnych plemen, pro Evropu je pak typické také vyuziti plemen s kombinovanou
uzitkovosti. Rozdil je dan jednak tradici, ale rovnéz rozdilnymi ekonomickymi a vyrobnimi
podminkami. Svétova plemena lze pak podle rozsahu rozsifeni rozdélit také na svétova a
mistni. Mezi svétova patii skot, ktery je chovan na vice svétadilech. Naopak mistni maji
vyznam pouze pro dany region, piipadn¢ zemi. Vybér vhodného dojného plemene neni pro
chovatele jednoduchy, jak zpohledu néaroku na vyzivu, ustijeni, tak v neposledni fad¢

zvladnuti reprodukéniho systému (Bouska 2006).

3.9 Hospodarsky vyznam mléka

Prvotni vyznam mléka je ve vyzivé mlad’at. V prvnich dnech zivota mladéte je
dilezity pfijem nezralého mléka, neboli mleziva, které je zdrojem imunitnich latek a pomaha

k odstranéni stievni smolky (Bilek 1933).

Bilek dale uvadi, ze mlékarensky primysl ma v CR i v EU velmi silné postaveni, kdy
mléko patii mezi tradi¢ni potraviny u fady obyvatel. Postupnou tpravou a technologickymi
procesy se dostalo mléko do lidského jidelnicku i v podob¢é mlécnych vyrobki. Tyto vyrobky

maji Siroké zastoupenti, jako napftiklad syry, maslo, smetana, jogurty, zmrzlina, syrovatka atd.

Tyto vyrobky a mléko obsahuji fadu dualezitych latek ke stavbé téla a zajiSténi
spravnych Zzivotnich funkci ¢loveéka. V mléce je vysoké zastoupeni praveé téchto dulezitych
latek, jakymi jsou bilkoviny, cukry, tuky, mineralni latky, vitaminy a stopové prvky (Teply
1979).
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Cervenka (2005) dodava, e k zachovani rovnovazné struktury Geského zemédélstvi
v odvétvi rostlinné a zivocisné produkce predstavuje praveé produkce mléka jednu z hlavnich
hospodaiskych cinnosti. Jde velmi o nestabilni komoditu, jak se jiz ukazalo v minulych
letech. Velky tlak na vykupni ceny v porovnani s ndklady na chov dojnic s vysokou produkci

klade velky tlak na zkuSenosti chovatele.

Trzby za mléko predstavuji pravidelné mésicni ptijmy zemédélskych podnikit oproti
sezonnim komoditdm, jako napiiklad obiloviny, olejniny apod. Tento fakt z hlediska

finan¢niho hospodateni predstavuje nespornou vyhodu (Teply 1979).

Velky vliv na obchod s mlékem a mléénymi vyrobky z pohledu CR hraje situace na
evropském a svétovém trhu. V oblasti mléka a mlécnych vyrobkl dochdzi k vyraznému

vyvozu téchto surovin a to az z 40% (Fajmon 2008).

Dolezal et al. (2015) dodava Ze, CR je schopna zajistit potieby domaciho trhu a navic
je schopna mléko a mlécné vyrobky exportovat do dalSich zemi svéta. Vyznamné sniZeni
vykupni ceny mléka v poslednich letech mélo predevsim zvyseni produkce celosvetove, tak i
zvySeni produkce v zemich EU. Tato situace nastala kombinaci n€kolika faktort. Predevs§im
zruSenim mléénych kvot, zménou dovozové politiky obchodnich fetézcli, modernizaci

zemédelskych podnikd, ale i celkovym nadbytkem mléka.

Pokles cen je také ovliviiovan tim, ze obchodni fetézce davaji prednost vyrobkiim od
zahrani¢nich dovozcii oproti tém tuzemskym. Témito kroky jsou nase mlékarny z trhu
odsouvany a tim klesa podil trzeb. Na tyto faktory se pak vadze nezaméstnanost atd.

(Fruhwirtova 2009).

Jednou z cest, jak potlacit vSeobecny tlak na nizké ceny mléka, je predevsim ¢im dal
vice se zdokonalujici oblast genetiky, managementu a vyzivy, které vedou ke zvySeni

primérného vynosu mléka a vynosu tuku v Evropé (Kalm 2002).

Oltenacu et al. (20109) dodava, ze primérnd dojivost za poslednich 40 let se zvedla
vice nez dvakrat. Diavodu je hned nékolik a to piedev§im vyzkum a rozvoj genetiky, zlepseni
krmné davky, zmény technologie chovu a celkové péce o zvitata. Z fyziologického hlediska

nelze zvySovat dojivost do nekone¢na, kdy existuji urcité limity, jelikoz krava je zivy tvor
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nikoli stroj. Je otdzkou, jakych pfipustnych hodnot dokaze vyzkum a technologie chovu

dosahnout.

Obchod s mlékem

V produkei kravského mléka patii prvenstvi Evropské unii, jak je patrné z grafu ¢. 4.
Pokud budeme vsak brat jednotlivé staty samostatné, tak nejvétSim producentem je USA. Na
druhém misté¢ se nachazi Indie, kterd vSak podle predpokladi ma do 10 let v produkci

pfedbéhnou EU jako celku.

Graf ¢. 4: Produkce mléka a mlécnych vyrobkt (bez mésla) v tis. tun za rok 2014
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Zdroj: Bures 2017 — Finance.cz

Mléka a mléénych vyrobkil (bez masla) se v CR vyprodukuje zhruba 3 miliony tun,
kdy nas tato produkce v poméru EU zafazuje mezi sttedné velké producenty. Do priméru
zemi EU se také fadime v poctu obyvatel na jednu dojnici, kde ptipada cca 29 obyvatel na
jednu dojnici. V zemich EU se na prvni misto v mlécné produkci fadi Némecko s produkci
cca 32 milionu tun. Naopak nejmensim producentem je Recko, kde chybi velké mlékarenské

spole¢nosti a hospodati zde mnoho drobnych farméiti (Bures 2017).

Bure§ (2017) dale dodava, Ze sobéstaénost v produkci mléka k roku 2015 v Ceské

republice ¢inila zhruba 130%. Samostatnost s ohledem na mlé¢nou produkci v EU dle Italské
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mlékarenské poradenské spolecnosti CLAL ¢&inila 113% k roku 2016 (Ceska republika podle

této analyzy dosahla 135%).

V zemich Evropské unie nejsou stanoveny zadné minimalni a garantované ceny za

vykup mléka. Nakupni ceny se v podminkéach unie stanovuji dohodou mezi dodavatelem a

odbératelem. Kromé snahy obou stran o dosaZzeni maximalniho zisku pii vyjedndvani ceny je

bran ohled také na fadu skutecnosti. Mezi tyto faktory patii stav na domacim a zahrani¢nim

trhu, vyrobni a zpracovatelské ndklady, moznost exportu do zemi tfetitho svéta, spole¢na

organizace trhu s mlékem a mléénymi vyrobky a moznost ¢erpani podpor (Bouska 2006).

Graf ¢. 5: Mléko — nakup a primérna cena zemédélskych vyrobeii v CR
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Ze statistik a grafu ¢. 5 vyplyva, Zze nejvyssi cena mezi roky 2013-2016 byla v fijnu

2013 a ¢inila pramérné 35,1 eura za 100 kg (9,50 K¢ za kg mléka) a v ¢ervnu 2016 byla dosud

nejnizsi, a to 22 eur za 100 kg, tedy asi 5,94 K¢ za kg mléka (Asociace soukromého

zemedelstvi 2017).
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Primérna vykupni cena mléka za rok 2017 se nedostala nad vyrobni naklady ceskych
chovatelii dojnic. Nékteti zeméd¢lci uvadéji, ze se uz v mlékarnach mluvi o zastaveni ristu
vykupnich cen. Primérna cena za litr mléka se pohybovala kolem 8,31 koruny, zatimco v EU
ve stejné dobé& byla cena 9,25 koruny za litr. K vétsi sile zeméd¢€lch na trhu by pomohlo jejich
slouceni do organizace producenti mléka, nebo jejich spojeni do odbytové organizace. Dale
se uvadi, Ze saldo ¢eského zahrani¢éniho obchodu na trhu s mléénymi vyrobky je uz od roku

2009 v zapornych hodnotach (Zemédélsky svaz CR 2017).

Zména politického rezimu po roce 1989 na sebe vaze také razantni snizeni spotieby v
oblasti mlé¢nych vyrobkli a mléka. K roku 2015 ¢inila spotfeba mléka a mlécnych vyrobka
(bez masla) ptiblizné 242,3 kg na osobu. Jeden obyvatel CR vypije zhruba 58,7 litru mléka
(Bures 2017).

3.10 Ekonomika chovu skotu

Dosazeni zisku je cilem kazdé ekonomiky. V zemédé€lstvi tomu neni jinak, ale je tieba
si uvédomit, ze oproti jinym odvétvim narodniho hospodaistvi se jeji ekonomika vyznacuje
ur¢itymi zvlastnostmi. Pfi¢ina spo¢iva v mnozné vyrobé¢, kdy dochéazi k produkci vzajemné

propojenych a podminénych finalnich produkt (Urban 1997).

24

pracovni silu a ekonomiku je chov mlécného skotu a nasledna vyroba mléka. Velké snizeni
stavii skotu od roku 1990 nevedlo k vyraznému propadu vyznamu chovu a nadale patii i

v podminkach EU k hlavnim ¢innostem v Zivo¢isné vyroby (Bouska 2006).

Zemé&délskou produkci 1ze chapat jako dialekticky uzavieny celek, kde jsou jednotlivé
useky hospodateni vzajemné propojeny a nelze je provozovat zcela samostatné. Jednotlivé
podniky mohou byt Gizce specializovany na urcity smér podnikani, ale vzdy budou zavislé na

zbyla odvétvi zemédelstvi (Podébratsky 1997).

Nizké ceny mléka a v minulosti systém kvot omezuji rast zemédélskych podnika a
vedou ke zvySeni ekonomického tlaku, ktery podstatné snizuje naklady na produkci mléka,
aby byl konkurenceschopny vi¢i ostatnim producentim mléka mimo Evropskou unii (Kalm

2002).
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Krmivo

Teply (1979) uvadi, Ze pokud neni zajiSténa vyziva na odpovidajici trovni, neni
mozné dosahovat ani poZzadované produkce. Jen pfi plnohodnotné a dostatecné krmné dévce
mohou dojnice pln¢€ projevit geneticky podminéné vlohy v mlécné uzitkovosti a lze tak naplno

vyuzit jejich produkéni potencial.

Nejvyssi poloZzkou jsou celkové naklady na krmiva, které se podileji asi z 40%.
Uzitkovost je pfimo véazana s vyzivou, kde je nutno zkrmovat kvalitni produkty. Kvalita
ptedevsim objemnych krmiv by méla byt sledovana jiz pfi sklizni a nasledné pfi konzervaci
(senazovani, silazovani). Naklady pro rok 2004 a 2005 ¢inily 20 075 K¢ na kravu a rok, coz

¢inilo 55 K¢ na krmny den (Bouska 2006).

Pii evidenci spotieby jednotlivych druh krmiva rozliSujeme zpiisob jejich ziskani.
Krmiva vyrobena vlastnimi silami jsou kalkulovana ve skute¢nych nakladech vynalozenych
ve sféfe vyroby a konzervace. Smyslem vyroby jednotlivych krmiv neni zisk jeho krmnych
efekt na celkovou produkci. V nékterych ptipadech nakladnéjsi krmivo je ekonomicky
efektivni. Naptiklad cukrova fepa, ktera stimuluje uzitkovost a tim plisobi zprostiedkované i
na lepsi vyuziti krmiv v krmné davce. U nakupovanych krmiv je hlavnim faktorem potizovaci

cena. Tato cena lze sniZzit napt. pfi dodavkach vlastniho krmného obili (Podébratsky 1997).

SniZzenim ndkladi na krmiva o 10 % pfinese pokles celkovych nakladl na vyrobu
mléka pfiblizné o 4 %. S rostouci uzitkovosti vSak stoupaji i ndklady na krmivo (kvalitni
krmné smési, objemna krmiva atd.), tudiz tato zavislost neni zcela linearni (Vegricht et al.

2011).

Pracovni naklady

Druhd nejvyssi polozka v chovu dojnic jsou pracovni ndklady, které zaujimaji
v pruméru 14 az 15 %. Néklady ¢inily zhruba 7 300 K¢ na rok a kravu, neboli 20 K¢ na
krmny den. I pfes vyspélé mechanizani prostfedky a automatizované provozy, nadale
rozhoduje o vyrobnich a ekonomickych vysledcich nékterych operaci lidsky faktor, resp.
kvalita pracovnikt a jejich spolehlivost. VySe mezd se v fad¢ podnikli znacné 1isi, je to dano

technickym feSenim staji, technikou dojeni, organizaci a fizenim prace. Pfedev§im nastupem
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novych stajovych technologii ubyva pracovnich pozic v zemédé€lskych provozech, kde

zkuSeni zaméstnanci maji pfimy vliv na ispéSnou vyrobu mléka (Bouska 2006).

Odpisy

Zhruba 10 % z celkovych nakladi ¢ini odpisy dojnic. V pruméru 5 000 K¢ na kravu a
rok, coz je 13-14 K¢ na krmny den. Jde o rozdil ceny (ndkladi) do stada zatazenych
vysokobiezich jalovic a jate¢né ceny za vyfazené kravy ze stada. VySe zavisi na rocni obméné

stada, kdy jde bud’ o nucené, nebo zamérné vytazeni krav ze stada (Bouska 2006).

Zbylé polozky

Mezi zbylé polozky nakladl se tadi spotieba energie, opravy a udrzba (6,8 %, 3 500
K¢ na kravu a rok), veterinarni a plemenaiské zakroky (5,4%, 2 740 K<), odpisy hmotného a
investi¢niho majetku (3,6 %, 1 825 K<) a ostatni polozky jako jsou uroky, poplatky, rizné
sluzby, které €inily 2 920 K¢ neboli 5,7% (Bouska 2006).

Cervenka (2005) uvadi, ze vedle ekonomickych ukazatell je odrazem spravné ¢innosti
hospodate zdravotni stav stdda. Diraz je kladem piedev§im na zdravotni stav mlécné zlazy,
méni celkovou kvalitu a sloZzeni mléka, pfedev§im zavazny je zvySeny obsah somatickych
bunck. Hlavnim pozadavkem mlékaren je dodani kvalitniho mléka a pravé zvysSeny obsah
nezadoucich latek v mléce je pro zpracovatele indikaci problému. Pro chovatele to mize

znamenat snizeni vykupni ceny, nebo v krajnich pfipadech vypovézeni smlouvy.

3.11 Technologie a technika chovu skotu

Na chovana zvirata pisobi mnoho negativnich faktorti pfedev§im z vnéjsiho prostredi.
Domestikaci a vyloucenim zvifat zjejich pfirozeného prostiedi je skot vystavovan
nepretrzitému stresu. Chovatel musi pfijmout odpovédnost za to, Ze zajisti chovanému zviteti
co moznd nejlepsi podminky jejich pfirozenym narokliim a pozadavkiim, které se mnohdy
vyrazné 1isi od potfeby Clovéka. Obranné mechanismy, které si zvifata plisobenim stresu
vybuduji, v mnoha ptipadech snizuji produkci, proto je snaha chovatele tyto negativni faktory

co nejvice eliminovat (Broom 1991).
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3.11.1 Welfare

Neboli pohoda zvirat, je dosazeni stavu, kdy jsou naplnény vSechny materidlni i
nematerialni podminky, které se co nejvice pfiblizuji jeho pfirozenému Zivotnimu prostiedi.
Snahou chovatele bylo vzdy zajistit, aby bylo zvife dobfe vyzivované a zdravé, kdy jsou
dobré zivotni podminky vnimany jako stav bez nemoci a zranéni. DalSim pohledem na
problematiku je psychicka pohoda skotu, kdy v intenzivnich provozech jsou zvifata

vystavovéana neustalému stresu (Von Keyserlingk et al. 2009).

Rushen et al. (2007) také dodava, Ze v minulosti byl welfare chapan jako chov, kdy
byla zvitata zdrava, bez nemoci a dobie vyzivena. Dobré¢ zivotni podminky nezajistime pouze
vylouc¢enim utrpeni, jedna se o cely souhrn podminek zajist'ujici spokojenou existenci, hlavné

pak pohodu a zdravi.

Prvni velkd zminka o welfare, ktera oteviela diskuzi a jednani o zajisténi kvalitnéjSich
podminek pro chov zvifat byla kritika pfedev$im chovu nosnic v knize Zviteci stroje (Animal
machines). Tu roku 1964 napsala anglickd pravnicka Ruth Harrisonovd a popisuje
nepfirozené systémy chovu nosnic a telat, kdy zvifata vedou nestastny a nepfirozeny zivot

(Frasser 2008).

Frasser (2008) dale uvadi, Zze optimalni mentalni podminky pro Zivot zvifete jsou
dosazeny, pokud se zvife vyhne Zizni, hladu, stresu a bolesti. Vhodné technologie a postupy
v chovech hospodaiskych zvifat nesmi omezovat fyzickou zdatnost jedincl a zabezpecit

bezpecny Zivot.

U zvitat, stejné jako u lidi, se projevuji emoce jako je uspokojeni nebo radost, naopak i
projevy strachu, uzkosti a bolesti. Snahou dobrého chovatele je zamezit v§em negativnim
vlivim a dopfat zvifatim jejich pfirozené podminky a umoznit jejich Zivotni projevy.
Nedodrzenim téchto zasad se naruSuji fyziologické a mentdlni pochody organismu a

v krajnich ptipadech mohou nastat zmény ve struktufe zivociSnych tkani (Dawkins 1998).

Nemélo by se vsak piedpokladat, Zze velky obchodni tlak vzdy povede velkochovatele
k dodrzovanim veSkerych zésad welfare. Tato opatfeni by méla byt posuzovana na Urovni

jednotlivce, nikoli velkochovu, jak to tomu vfadé ptipadd. Neméli bychom vzdy
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predpokladat, ze farma s velkou produkci je takova, kde jsou uplatiiovany dobré Zivotni

podminky zvitat (Gregory & Grandin 1998).

3.11.2 Ustajeni

Snahou chovatele je uzavieni urcitého kolobéhu mezi plemenem, krmenim, prostiedim
a Cloveékem, ktery urcuje ekonomicky uspéch chovu. Klicovym prvkem k dosazeni tohoto cile

je ustajeni a stajové technologie (Bouska 2006).

Dnesni doba a technologie nabizi chovatelim mnoho moznosti zplisobu ustdjeni skotu.
Kazda vekova kategorie, pohlavi, stidium bfezosti dojnic atd. nabizi idedlni podminky, které

jsou pro zvitata vhodné a piedevsim ekonomicky vyhodné (Urban 1997).

Pii rozhodovani a projektovani stdji je dualezité vybirat systémy, které zvySuji
produktivitu prace, vyuziti krmiv, zlepSuji welfare a celkové pfispivaji k celkovému
produkénimu potenciondlu zvifat. V disledku se tyto faktory projevi v celkovém snizeni
nakladl, kdy je vSak pfedpokladem dostatek vlastnim finan¢nich zdroji, nebo vyuziti

narodnich a evropskych podpor (Vegricht et al. 2011).

Bouska (2011) uvadi, Ze pfi ustijeni dojnic se kravin d€li obvykle na produkéni a
reproduk¢ni oddé€leni.

» Produkéni stadje — slouzi k ustajeni dojnic v obdobi 5-10 dnd po oteleni do doby

maximaln¢ 60 dnti pied porodem

» Reprodukéni stije — konstrukéné se jedna o volné boxové nebo kotcové prostory pro

kravy 5-10 po porodu a 60 dni pfed porodem. Pii téZkych porodech a poporodnich
problémech jsou zfizovany specialni porodni kotce. Idedlné by mély byt individuélni a

pravideln¢ dezinfikovany

Vazné staje

Tento typ ustdjeni je jiz zastaraly vice nez 40 let a v nové budovanych stéjich se jiz
nepouzivd. Dojnice jsou uvazdny u zlabu na podestlaném stani a krmivo je zakladdno do
zlabu pomoci mobilnich, nebo stacionarnich zatizeni. Dojeni probihd pifimo na stani, kdy je
mléko odvadéno systémem trubek do mlécnice. Tento systém neni vhodny pro zvifata
s vysokou produkci, kterd potiebuji pohyb jako nezbytnou soucést zivota. Z hlediska welfare

neni vazny systém zadouci, dojnicim je upiran prave pfirozeny pohyb. Vyuziti Ize nalézt
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pouze v pokusnych stdjich a v ptipadech, kdy je tfeba zvife podrobit napt. veterinarnimu

zakroku (Urban 1997).

Nevyhody, dle Bousky (2006), jsou pfedevs§im v nizké istoté vemene, vyssi pracnosti,
zhorSeni reprodukénich ukazatelil, zvySené zdravotni problémy, predevsim koncetin a celkové
hodnoceni aspektli welfare. Tyto ukazatele vedou k pochopitelnému ustupu a zavadéni

systému volného ustéjent.

Kombinované boxy

Jde o princip vazného ustajeni s lozi, krmnym zlabem a napéjeckou, kde ale zvitrata
nejsou uvazéna. Vyuziva se kratké stani (150-170 cm dlouhé a 115-120 cm Siroké) se
stranovymi a zlabovymi zdbranami, které skotu dovoluji poloZeni hlavy na poZlabnici.
Systém muze byt stelivovy i bezstelivovy, kdy stupen Cistoty je zde vyssi oproti vaznému,

avsak s ostatnimi zptisoby volného ustajeni se neda srovnavat (Dolezal a Stan¢k 2015).

Pfi modernizace vazného ustijeni na systém volného ustajeni a pii nedostatku
finan¢nich prostfedki je tato varianta nejvyhodnéjsi. Nutnost je vyfesit ndvaznost na dojirnu
systémem nahanécich chodeb a ¢ekaren. Chovatel musi brat ohled na kapacitu kravina, kdy je
idedlni stav 80-100 krav. Vystavba kombinovanych boxl se v poslednich letech utlumila

hlavné¢ z diivod Cistoty zvifat lezicich na kratkém stani (Vegricht 2008).

Volné boxové staje
V systému volného ustdjeni je jiz pres 75% chovanych dojnic a vazné ustdjeni se

vyuziva jen v ptipadech individualni péce (Dolezal a Stan¢k 2015).

Technika volného boxového ustdjeni je povazovana za systém, ktery nejvice vyhovuje
potiebam zvifat v celém produkénim cyklu. Principem jsou stlana i bezstelivova loze, kde
zvitata individudln€ odpocivaji a travi zde zhruba 13 hodin denné. Vhodné fesené loze by
mélo zajistit dostatek mista pro bfiSni krajinu, pohodli pro vstavani a ulehani (pfiblizn€ 10x za
den), trvanlivost a pevnost podlahy. Na boxové loze by si méla zvifata zvykat jiz od mladi

(Vegricht 2008).

Nejcastéjsi variantou je vysoké boxové loze, kdy je zdkladna nad urovni hnojné

chodby, krmisté a chodby pro pohyb zvitat. Podlozi loze tvoifi gumové rohoze a nejcastejSim
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druhem podestylky je slama, separat (napt. z BPS), pisek, nebo piliny a hobliny. Vybér je dan
dostupnosti, cenou, ale predevsim musi zajistit flexibilitu a mékkost pro dojnice. Staje jsou
uzpusobeny pohybu mechanizace, jak pro zakladani krmiva, tak i vyhrnovani vykald z hnojné

chodby (Urban 1997).

Bouska (2006) celkové hodnoti boxové staje jako nejlepsi zpisob ustajeni pro dojnice
s vysokou uzitkovosti. Velmi se osvédcila 1 pro stada pfevysujici uzitkovost 10 000 kg mléka.
Oproti ostatnim zplsobim chovu je zde dosaZeno vysoké plodnosti, Cistoty strukd a velké
produktivity prace. V soucasné dobé jsou budovany velké vzdusné stavby s kapacitou nad 300
dojnic, kdy idealni pocet krav na boxové loze je 1:1, ale bezproblémovy se pii vhodné

technice krmeni ukazal 1 pomér 1,5:1.

Obrézek €. 2: Volna boxova stdj

Zdroj: Staj pro chov dojnic — Ciov (Farmtec)

3.11.3 Dojeni

vvvvvv

Investici do této technologie lze dosihnout vysokych racionalizaénich efektt. Ugelnym
vyuzitim a navazanim vSech pracovnich operaci, 1ze dosdhnou nizkych produkénich nakladi.
V neposledni fad¢ kvalitni technologie dojeni zlepSuje zdravotni stav zvifat a zvySuje jejich

produkéni potenciondl. Nezavadnost mléka a zdravotni stav mlécné zlazy zavisi na spravnych

43



postupech a kazni pti dojeni. Spravné sefizeni, chlazeni, péce o dojici zafizeni je hlavnim
pfedpokladem dobré kvality mléka. Rozvoj mikroelektroniky umoznil v dojirnach zjistovat
dalezit¢ informace (nadoj, teplota, pohybova aktivita atd.). Tyto informace spolu s dalSimi
(vaha, vék, krmna déavka, reprodukéni udaje atd.) jsou vyhodnocovany centrdlnim pocitacem a
vyuzivany v programovém vybaveni ve vyzivé, reprodukci, ekonomice a oSetfeni zvirat

(Vegricht 2008).

Bouska (2006) uvadi, ze ptredpokladem pro vysokou produktivitu prace pii dojeni
jsou:
e Vhodné zachdzeni se zvifaty
e Technologie a podminky chovu
e Kontrola vemene
e Zajisténi klidnych podminek pti dojeni

e Vhodna technologie dojeni

Konstruk¢éné musi dojirna splnovat vhodné podminky jak pro dojnice, ale i dojice.
Prostory by mély byt dobfe osvétleny s protiskluzovou podlahou. Doji¢ ma ve vzpiimené
poloze a v tirovni o¢i stojici kravu, kde pohodIné obsluhuje dojici zafizeni a oSetfuje vemeno
kravy. Prace neni fyzicky narocnd, avSak ve velkochovech dochazi k rychlé obméné zvifat na

dojirné a to mtize byt naro¢né na psychiku obsluhy (Urban 1997).

Rybinové dojirny

Dojnice jsou uspotfadany Sikmo vedle sebe nejcastéji ve dvou fadach po péti kusech
podél ulicky pro dojice, ktera je zapusSténa v podlaze, tudiz ma dojirna podobu rybi kosti.
Postaveni krav umoziiuje doji¢i rychly pfesun mezi zvifaty, tudiz zvySuje produktivitu

(Dolezal a Stan¢k 2015).
Prvotelky si na dojirny dobie navykaji. Cas dojeni by nemél piekrodit 60 minut na

skupinu, dojirna by méla dosdhnou vykonosti miniméln¢ 50 — 60 krav za hodinu (Bouska

2006).

44



Tandemové dojirny

Zvitata vstupuji na jednotliva dojici mista jednotlivé a to vzdy poté, co ho opusti
vydojena krava. Dojnice ma sviij vlastni ¢as pro dojeni, kdy neni vyruSovana jinymi zvitaty a
je po celou dobu pod dohledem dojice. Jsou tudiz vhodna pro stadda, kde je nevyrovnana

produkce, nebo potieba individudlni péce (Urban 1997).

Rozlisujeme manudlni formu, kdy doji¢ rucné otvird zabrany a vymeénuje zvirata.
Poloautomatické, kde pomoci tladitka a vakuového valce ovladany vstupni a vystupni

zabrany. Nejmodernéjsi je automaticka verze, kde je sniman dojici stroj a automaticky jsou

otvirany, nebo zavirany zabrany (Vegricht 2008).

Nejvétsi nevyhodou, zejména v automatickych systémech, je neoSetfeni strukd po
dojeni. Dochazi pouze k oSetfeni zhruba 30 % strukli doji¢em, coz je ze zdravotniho hlediska
velmi malo. V chovem nad 200 kust neni tento systém jiz efektivni a dochézi k jeho utlumu

(Bouska 2006).

Paralelni dojirny

Dojnice se tadi do thlu 90 - ti stupni a strukové nastavce jsou jim nasazovany mezi
zadni nohy. Jsou vyhodné pro minimalni potiebu obestavéné plochy a ve varianté s rychlym
vystupem vhodné pro chovy s vysokou koncentraci dojnic. DalSimi vyhodami jsou kratsi
potrubi, vétsi bezpecnost prace, mensi piechody dojice a pro svou kompaktnost je 1ze budovat

v dosavadnich objektech (Dolezal a Stan¢k 2015).

Jsou vyuzivany v intenzivnich chovech, kdy farmy v USA buduji dojirny s kapacitou
az 48 docich mist ve dvou fadach. Dilezité je rychlé otvirani pfedni posuvné zabrany (Bouska

2006).

Rotacni dojirny
Vykonosti a snadnou obsluhou nebyl tento systém doposud piekondn. Zajistuje velky
prehled o dojnicich a je snadno ovladatelny. Konstrukéné je 1ze dle Velgrichta (2008) rozdélit
na:
» Rototandem - po obvodé kruhu zaujimaji dojnice mista za sebou s kapacitou do 16

kust, je zde dobry piehled o zvitatech, ale je ndro¢ny na feseni co do plochy na kus
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» Rotorybina — uspornéjsi typ dojirny s velkou vykonnosti od 18 do 60 kust, zvifata
jsou v kontinudlni poloze Sikmo vedle sebe
» Rotoradial — strukové nastavce jsou nasazovany zezadu, kdy dojnice zaujimaji mista

kolmo na smér pohybu plosiny, vyuzivaji se dojirny s kapacitou vétsi nez 60 kust

Robotizované dojirny

Rozvoj robotizace se dostal i do zeméed€lstvi. Rozvoj a velky ispéch zaznamenaly tzv.
dojici roboty. Vyvoj tohoto oboru v zemédélstvi neni vSak motivovan ekonomickymi, ale
socialnimi zajmy. Bez ohledu na svatky, vikendy a dovolené chovatelé musi minimalné
dvakrat nebo i tikrat fesit dojeni. Tato naméahava prace stovek dojicli by s mohla robotizaci
do jist¢ miry vyfeSit. OvSem je zde otazka dalSiho odebrani pracovnich pftilezitosti ze

zemédélstvi, tudiz 1 ceského venkova (Bouska 2006).

Pastell et al. (2006) uvadi, Ze se celosvétové sméfuje k automatizaci od procesu
krmeni aZ po dojeni. Robotizace zacina byt béznou praxi v chovech s mlé¢nou produkci, kdy
na konci roku 2003 farmy po celém svété pouzivaly asi 2200 dojicich robotl. Nabizi také
unikatni moznost méfeni zatizeni jednotlivych koncetin, coz lze vyuzit k 1€¢bé pohybovych

problému.

Vyvoj robotll zapocal v 70. letech minulého stoleti, avSak vlastni prace a testovani
prototypii zapocaly v 2. poloving 80. let. Ukoly, které by mél kvalitni robot zajistit jsou
nasledujici: identifikace zvitete, ¢isténi struki, oddojeni prvnich sttikl, kontrola zanét a fije,
nasazeni, vlastni dojeni, sejmuti, dezinfekce vemene a sbér dat o nadojeném mléce (Sonck &

Donkers 1995).

Robotické dojirny nejsou vhodné pro vsSechny chovatele. Jsou omezeny urcitou
kapacitou, kdy jeden robot zvladne podojit do 80 kusii. V intenzivnich chovem s né€kolika
stovkami kusi je toto feseni nevyhovujici. OvSem u mensich chovatell je toto vhodné feseni

z diivodu sniZeni pracovnich nakladu i pfes velkou pocatecni investici (Hogeveen et al. 2001).
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Graf €. 6: Vyvoj poctu robotizovanych dojicich stani na ¢eskych farmach
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Zdroj: Vyzkum a hodnoceni interakci systému clovEk-zvife-robot v chovu dojnic se

zamétenim na zlepSeni efektivnosti systému welfare dojnic (dojeni-roboty.cz)

4 Zavér

Ceské zemé jsou jiz od nepaméti spojovany se zemédélskou vyrobou, kdy si
vybudovaly velkou tradici a silnou povést. Je to dano hlavné polohou a pomé&rmné ptiznivym
podnebim. Hlavni podil na vysoké a kvalitni produkci maji predev§im cesti zeméedélci.
Pokrok védy a techniky se promitl i do zeméd¢lstvi, kdy vzdy na né&j dokézali farmari
reagovat a pln¢ tyto zmény vyuzit ve svlj prospéch. Kvalitou produkce se dokézeme
srovnavat i1 v celosvétovém méfitku a méli bychom byt na praci ceskych zemédélch pravem
hrdi.

Historicky si Ceskd republika pro§la fadou dramatickych zmén. Tyto zmény se
pochopitelné promitly 1 do sektoru zeméd¢lstvi. Prvni zménou byla zména politického rezimu
po roce 1989, kterd méla za nasledek celkovou ztratu produkéniho potencionalu. Jednalo se
hlavné o zménu vlastnickych vazeb, Ubytek pracovnich sil v zeméd¢€lstvi, které se projevily
predevsim v malych obcich mimo velkych mést. Prudké snizeni produkce se podepsalo i na
celkovych stavech hospodaiskych zvitat a to hlavné skotu a ovci.

Dalsi vyznamny krok pro Ceskou republiku byl vstup do Evropské unie roku 2004.
Vyznamné byly i1 roky pfed vstupem do EU, oznafované jako ptedvstupni obdobi, kdy bylo
cilem zajistit co nejvyhodnéjsi podminky, jako naptiklad zajisténi konkurenceschopnosti.

Ceské zemédélstvi se v prvnich krocich muselo pfizpisobit pozadavkim Spole¢né
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zemé&délské politiky. Uzplisobit se musela také komoditni skladba, kdy se bylo potieba
pfizptisobit kvotdm napt. na luSténiny a hlavné mléko. Musela byt také definovana pravidla
financovani pro nové¢ ptichozi staty. Hlavnimi cili, které méla Spole¢na zemédélska politika
zajistit, byla produkce potravin, jejich export a import v zemich Evropské unie a cilena
podpora venkovského prostoru a zeméde¢lce.

Pro sektor chovu dojeného skotu bylo zasadni zavedeni mlécnych kvét, které mélo za
cil stabilizovat trh s mlékem v EU. V CR tento systém fungoval od roku 2001 do roku 2015 a
ukazal se jako nevyhodny. Problémem byly jiz nizko nastavené mlécné kvoty, kdy potencial
eského zem&délstvi byl daleko vyssi. Cesti zemédélci bylo pokutovani pravé za nadprodukei,
coz vedlo i ke sniZeni stavi, aby se vyvarovali piekroceni stanovenych limitl. Zruseni téchto
kvét umoznilo zvySeni Cistého vyvozu EU na svétovy trh, coz zase vyvolava silny tlak na
sniZeni cen na svétovém trhu.

Vstup do EU znamena pro Ceské zemédélce také fadu vyhod a to predev§im Cerpani
z fady dotacnich programi. Nejvétsi rozdélenou ¢astku predstavuji podpory SAPS, které jsou
vazany na plochu. Dalsi moznosti je vyuziti podpor z Programu rozvoje venkova, ktery nabizi
fadu podpor i pro podniky s Zivoc¢iSnou produkci. Podpory hrazeny z evropskych fondi jsou
v fad¢ ptipadii vhodné dopliiovany i z ndrodniho rozpoc¢tu. Administrativné je vyftizeni téchto
zadosti velmi naro¢né, kdy malé, nebo soukromé farmy musi vyuzivat odbornych poradcti.

V soucasné dobé produkce mléka zajistuje podnikim pravidelny meési¢ni piijem.
Chov dojnic v podnicich i s rostlinou produkei pfedstavuje nespornou vyhodu, a to v pfisunu
hnoje, coz se ukazalo jako vyborné organické hnojivo. Chovana jsou plemena kombinovana
(Cesky strakaty skot), nebo &isté §lechténa plemena na mléénou uzitkovost (Holstynsky skot).
Cilenym $lechténim a plemenitbou jsme schopni chovat zvifata s velmi vysokou uzitkovosti
kolem 10 000 kg za laktaci. To vSak s sebou nese i1 fadu vysokych pozadavka na chovatele.
Tento chov je pak velmi naro¢ny na zkuSenosti chovatele, kde hlavnich faktorem je kvalitni
krmna davka. Pro vyuziti potencidlu zvifat je nutné zajistit také vhodné podminky chovu.
V modernich volnych a vzdusnych stdjich je kladen diiraz na pohodli a zdravotni stav zvitat
(welfare). V navaznosti na ustdjeni je nutné zvolit také technologii dojeni, kdy je v dnesni
dobé mozné vyuzit fadu technologickych feseni.

Celkové fizeni podniku je velmi finanéné narocné, avSak v dnesni dob¢ je jiz mozné
vyuzivat fadu dotacnich programli z Evropské unie, zvyhodnénych uvéra, nebo narodnich
podpor. I pies znacné problémy v minulosti se ¢eské zeméd€lstvi dokazalo vzdy piizpusobit

vSem podminkam a zachovalo si povést kvalitniho dodavatele zeméd¢lskych komodit.
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Ceského spotiebitele zamyslet se pfi nakupovani, zdali podpofim kvalitni ¢esky vyrobek od
Ceského farmare, nebo produkt ze zahrani¢i. Bohuzel, roli zde hraje cena, kterd je vyrazné
sniZzena obchodnimi fetézci, tudiZ mnohdy jsou Ceské vyrobky drazsi nezli z dovozu. Urcitym
feSenim je prodej tzv. ze dvora, nebo mlécné automaty, kdy je produkt prodavan zemédélci

ptimo findlnim zakaznikim a je zde jasny ptivod potravin.
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