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Obecné hodnoceni

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 52 stranek. odpovidajici
2
Aktualnost tématu: I I I I I
2
Vyty&ent cile prace: I I | | |
3
Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I
3
Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
2
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
3

Prezentace vlastniho nazoru:

Pouzita literatura: 30 tituld.

Prilohy (pocet): 5

Vyuzitelnost pro praxi:




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

3
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

3
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Diplomova prace se zabyva zkoumanim vyuziti metod a forem vyuky z alternativnich vzdélavacich programi do
bézného vzdélavani, pficemz teoreticka ¢ast prace podava struény prehled o vybranych alternativnich
koncepcich. Vzhledem k cili prace bych pfivitala jednotnou strukturu téchto kapitol - kde by vzdy bylaj
podkapitola vénujici se uzivanym metoddm a formam v t€ konkrétni koncepci, protoze to je hlavnim predmétem
zkoumani. V textu se misty objevuji drobné stylistické nedostatky (napt. nadbytecné carky ve vétach)nebo chybi
tecka za vétou (s. 21).

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
2

Stanoveni cile vyzkumu: I I I I I
2

Volba vyzkumnych metod: I I I I I
95

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

3
Analyza a interpretace dat: I I I I |
3
Formalni zpracovani grafti a tabulek: | | | | |
Shrnuti zjisténi: nehodnoceno
Diskuse vysledk: nehodnoceno
3

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

V tvodu empirické ¢asti je prezentovan cil prace, metodologie (vyzkumné metody jsou uvedeny jako slozky) a
nasleduje vyhodnoceni dotaznikového Seteni. Celd empiricka ¢ast by zasluhovala preciznéjsi zpracovani: grafyj
jsou (az na jeden) Cernobilé (barevné by byly ptehlednéjsi), nekteré otazky v dotazniku nejsou uplné€ vhodné
koncipovany (vhodnéjsi by byla jina konstrukce polozek, aby se opravdu zjistilo, co respondenti znaji). Bohuzel
chybi z&vereéné shrmuti (shmuti pozorovani, rozhovoru a dotazniku) a diskuse.




Zavérecné zhodnoceni prace
Shmuti:
I pies vyse zminéné nedostatky prace splituje obsahova i formalni kritéria vztahujici se na tento typ praci.
Diplomova préce prinési sice zajimavé vysledky, avsak se domnivam, Ze by ji prospéla vetsi metodologicka
erudice.
Dalsi naméty k obhajobé:
Na zakladé vysledkti své diplomové prace se pokuste charakterizovat podobu soucasné bézné zakladni skoly (1.
stupen).
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