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1. Uvod

Jihozapadni ¢ast jesenického podhiiii nepatii mezi oblasti s tradi¢nim osidlenim. Piestoze
se Casto uvadi moznost povrchové tézby zlata jiz od pravéku a s tim souvisejici existence
sidelnich enklav (nejnovéji Karel 2021), neni mozné tuto domnénku jednoznacné potvrdit.
Pravdépodobnéji se jevi moznost kontinudlniho osidleni Rymarovska az v pribéhu 13. stoleti
v souvislosti s tzv. ,,velkou stiedovékou kolonizaci®. Nicméné od 11. stoleti se v $irSim
uzemnim rozpéti zacina vyskytovat pojem ,hospites. Tito ,hosté*, zemeéd¢€lci domaciho
puvodu, patfili mezi 1épe situované vrstvy venkova. Pozdéji, v dob€ planovitého osidlovani
kolonisty z Misenska, Frank i Magdeburska, vznikaly soustavy vesnic i méstskych obci,
plnici funkci hospodéiskych stfedisek. Na polském uzemi jsou podobné aktivity

zaznamenany o néco diive nez v prostoru ¢eského kralovstvi' (Zemlicka 1990, 157).

K rozvoji ekonomické i hospodaiské prosperity premyslovského statu znacnou mérou
prispivala tézba zlata. A pravé prostfedi jesenickych zdrojii bylo idedlnim plivodcem
nemalého bohatstvi, coz dokazuje lokovani prvnich zemépanskych mést podle
magdeburského prava (Bruntdl mezi léty 1210-1213, Uni¢ov 1213). Moravsky markrabé
Vladislav Jindfich a kral Ptemysl Otakar I. si byli védomi potencialu, které zlatonosné zdroje
ptredstavovaly. Proto kladli diiraz na osidlovani pohranici, véetné zakladani prvnich mést, a
samotnou t&Zbu finanéné a politicky podporovali (podrobnéji k tématu Zemlicka 1990,

Hoffmann 2009, Wihoda 2019).

I ptes velky vyznam oblasti exploatace zlata na Jesenicku stoji montanni badani severnich
téZzebnich oblasti UniCovska na okraji z4ymu. Dosavadni stav poznani je predevSim
vysledkem prace geologii (napi. Novak — Stépan 1983; Novéak 1986; Janoska 2001, novéji
Cermak — Karel — Marek 2015) a zejména historika Mgr. J. Karla spolupracujiciho se
Sumperskym archeologem PhDr. V. GoSem, CSc. a geologem Ing. J. Novdkem (napt. Novak
— Karel 1972, titiz 1981, Go§ — Karel 2003; aj.). Spole¢né se podileli na zasadnich
archeologickych vyzkumech probihajicich v Rymarove a okoli, zaroven polozili zéklad pro
dal§i vyvoj interdisciplinarniho badéani. Pisemné zpravy ze stiedovékého rymarovského

regionu jsou velmi skromné a pochazeji nejdiive z poloviny 13. stoleti. Pfimo k méstu se

1 Do skupiny prvnich lokovanych mést pod taktovkou slezského kniZete Jindficha Bradatého patfi Ztotoryja
(1211), Lwéwek Slaski (1217), Vratislav (1214)



vztahuji zminky az z pocatku 14. stoleti. Z tohoto diivodu byl kladen diiraz na zavéry z

archeologickych vyzkumd.

Préace se zaméiuje na zachranny archeologicky vyzkum na Bezrucovée ulici v Rymarové,

jenz probéhl v letech 1971, 1973-1976 a s dodate¢nou sondazi v roce 1988. Zakladni cile 1ze

shrnout do nékolika bodu.

1.

3.

Primarni zajem se soustfed’'uje na revizi vyzkumu. Z dostupnych zdroji (z
nalezovych zprav, publikovanych ¢lankd a hmotné kultury) je mozné dosahnout
vytvoreni stratifikovanych celkll a rozclenéni sidlisté na jednotlivé faze, piipadné
urcit interval trvani. Pravé od chronologického urceni se odviji dalsi dil¢i témata
zatazujici osadu do $irSiho kontextu. Vysledky vyzkumu byly podrobné publikovany
jiz v roce 1985 (Gos — Novak — Karel 1985, 184-227) a sekundarné konfrontovany
s novymi informacemi v roce 2003 (Gos — Karel 2003, 297-302). Autofi vy¢lenili
s ohledem na stratigrafické souvislosti a hmotnou kulturu ¢tyii faze osidleni. Prvni se
m¢éla tykat obdobi ,,pfed velkou kolonizaci®, tj. 1. polovina 13. stoleti a zahrnovala
objekty I, XXXIII, LI, XLV, z toho tfi byly interpretovany jako poztstatky nadzemni
srubové konstrukce. Pozdéji byly do stejné faze pfitazeny také objekty LVI a LVII
(Gos — Karel 2003, 297). Do rozhrani 1. a 2. faze byla zafazena skupina objektl
oznacena za ,,zvlastni objekty* slouzici k ryZzovani zlata (¢. XVIII, XXXII, XXXV,
XXXVI). Ptedpoklada se existence zlabli v prostoru osady, které jsou sice dolozeny
Vv pisemnych pramenech az od r. 1339 (Kudrna¢ 1971, 50), jejich uzivani lze ale
pfedpokladat mnohem diive.

Dulezitou otazkou je divod zalozeni osady, jeji ucel a funkce. Kromé jiz
zminovaného intervalu trvani by mohla napomoct k identifikaci urbanisticka
koncepce, jez podle dosavadnich zji$téni neni jednotna, tzn. domy mély byt situovany
bez usporadani (Gos — Karel 2003, 297). Ze situa¢niho schématu lze ale vycist
pravidelnou dispozici sledujici pomyslnou uli¢ni frontu. Z divodu roztrouSeni staveb
je vylouc¢ena moznost tolik diskutovaného ,,méstského provizoria® (kriticky k tématu
provizorii napt. Klapsté 2005). Podstatnou informaci je také situovani sidlisté
nachazejiciho se v blizkosti zlatonosného Podolského potoka, vzdusnou ¢arou cca 1,5
km od historického centra.

Pro¢ je nalez osady na Bezrucov¢ ulici v Rymarove dalezity?



Vzhledem k charakteru zkoumané oblasti, tzn. podhorska oblast Jeseniku, nejsou
zachranné archeologické vyzkumy piili§ ¢asté.? Podobny urbanisticky koncept, tj.
sidlisté¢ s moznym charakterem hornické osady, je zde spiSe ojedinély a Casto se vaze
na hlubinnou té€Zbu (naptiklad Starohoti u Zlatych hor — Vecefa — Vecetova 2008)
nebo byl zkouman omezenou sonddzi amatérskymi badateli v mezivaleném obdobi
(napt. zaniklé osady Rabendorf a Schwarzdorf u Horniho Benesova — Schirmeisen
1937, Go§ 1979). Oproti tomu zaniklé stiedoveké vesnice na Rymarovsku jsou
obecné vnimany jako jednotky primarné agrarniho charakteru, a kromé povrchovych
prizkumi (Karel 2008, tyz 2021, 88—94) se poznani omezuje na minimalni mnozstvi
pisemnych prament (Papajik 2005, 18-27). V tomto ptipadé se osada na Bezru¢ove
ulici v Rymarové stava jedine¢nou jak ze strany rozsahu odkryti, tak svou vypovidaci

hodnotou.

2 Vyjimku tvofi sporadické vyzkumy v historickych jadrech mést (Bruntal — Kiecori 2005, Horni Bene3ov -
Kiecon — Prix — Zezula 2006, mésta Rymarova (viz kap. 7) a fortifikaci (hrddek v Huzové — Novak 1973, Hradek
v Rymarové — Gos — Karel 1992b, Stralek — GoS — Karel 1999).



2. Geomorfologie a prirodni podminky Rymarovska
Rymartovsko lezi na rozhrani Hrubého a Nizkého Jeseniku, jenZ je tvoren Ceskym

masivem vzniklym na podklad¢ variského vrasnéni. V kontextu geomorfologického

Clenéni se lokalita
nachazi v Bruntalské
vrchoving, spadajici
do provincie Ceské
vyso€ina,  soustavy
Sudety, podsoustavy
Vychodni Sudety a
celku Nizky Jesenik
(Czudek 1972). Ptimo

Obr. 1: Poloha Rymarova.

mésto Rymarov s nejbliz§im okolim spada pod podcelek Bruntalsk4 vrchovina a okrsek
ReSovska hornatina a Bfidlicenskd pahorkatina. Bruntdlska vrchovina je v porovnani
s okolnimi witvary plocha a méné ¢lenitd. Rozlohou pojiméa 630 km?. Nadmoi'ska vyska se
pohybuje okolo 566 m, ptfi¢emz nejvyssi polohy jsou soustfedény na jihu. Zapadné
plynule pfechazi do horské oblasti Hrubého Jeseniku. Stfedni ¢ast zaujima Bfidlicenskou
pahorkatinu s mirné¢ zvinénym reliéfem a Siroce zaoblenymi hibety a rozevienymi

udolimi. (Demek a kol. 1987, 125).

Podlozi Bruntalské vrchoviny je tvofeno devonskymi a spodnokarbonskymi
bridlicemi a drobami andélskohorskych a hornobeneSovskych vrstev. Hlavnimi horninami
souboru silesika desenské klenby jsou variace rul, magmatitl, svori a amfiboliti.
Ctvrtohorni pokryv zahrnuje kamenité a kamenitohlinité sedimenty. Nadlozni ¢ast profilu
je tvofena souvrstvim antropogenniho ptvodu, tj. archeologickymi vrstvami a recentnimi

uloZeninami (Bechny 1992; Demek a kol. 1987, 125)

Rymafovsko lezi na hranici dvou umofi, Baltského a Cerného more.
Nejvyznamngj§imi vodnimi toky jsou Moravice, Huntava, Oslava a Podolsky potok.

V blizkém okoli mésta prameni i mensi potoky (Stralecky, Stiibrny, Tvrdkovsky ¢i



Novopolsky), vétsSina z nich je zlatonosna. Prostor spadd do chladné klimatické oblasti
s kratkymi 1éty a teplotné podprimérnymi jary. Jedna se o pomérn¢ malo zalesnénou
oblast s porosty buku, smrku, jedle a vytrousenym modiinem. Krajina je doposud
poznamenana t&Zebni ¢innosti, véetné dokladii zpracovani rud (Cermak — Karel — Marek

2015, 22).

Soucasny katastr mésta Rymarova se rozkladd na jihovychodnim tupati Hrubého
Jeseniku v nadmotské vySce od 570 m (pfedmésti), 590m (osada na Bezrucové ulici) az

po 610 m (historické jadro mésta).

3. Stfedovéké montanni aktivity na Rymarovsku

Pfedmétem zajmu je
hornickd osada na Bezrucové
ulici v Rymarové, jejiz vznik a
existence souvisi s tézbou zlata
v nivach zlatonosného
Podolského potoka. Tento
konkrétni piipad odrazi strategii
ziskavani drahych kovi

v Nizkém Jeseniku. Kolonizace
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pii¢emz pfitomnost centra pro fizeni dobyvky a kontroly vynostu byla nepostradatelnou
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soucasti celé tézebni strategie. Oblast Jesenicka je z hlediska kumulace zdroji
polymetalickych rud, v¢etné zlata, rozdélena do né€kolika zdrojovych oblasti: Nejveétsi
vynosy zlata nesla oblast Zlatohoti, kde dochazelo nejen k primérnimu ziskdvani drahého
kovu formou ryzovani ve 13. stoleti, ale také k hlubinné t€zbé& ve 14. stoleti. Kromé
nékolika pokusti o obnoveni tézby v nasledujicich staletich je nutné také uvést opétovné

zahajeni dobyvky v 17. a 18. stoleti.

Ve 2. poloviné 20. stoleti dochazelo ve Zlatohoii ke geologickym prospekcim starych
dalnich d¢€l. Pii zaméfovani a prizkumu dualnich komplext bylo ziskano mnozstvi
artefaktd z technologickych zafizeni® (Brhelova a kol. 2022, 155). Od roku 1990
Vv prostoru Zlatohorského rudniho reviru provadeli vyzkum Z. Brachtl a J. Vecera, kde se
pod hibetem Pti¢né hory podafilo nalézt a identifikovat mnozstvi hornickych odvald,
kamenné podezdivky domi, haldy s materidlem souvisejicim s Upravou rud a nékolik
nadrzi na vodu (Brachtl — Veceta 1999, 518-520). Pozornost badatelt se tedy nejprve
soustiedila na oblast tézby ve Starohofi (ném. Altenberg) rozkladajici se na JZ svahu
Pticné hory, jez zahrnuje plochu 300 x 250 m a obsahuje tdhly pruh propadlin
orientovanych SZ-JV v mistech bohatych vychozi. V jihovychodni ¢asti byly zjiStény
zatezy — kanaly, pfip. cesty. Materialovou skladbu tvotila ve vétSin€ kuchynska keramika
soustiedici se do prostoru ,,shluku‘ obytnych budov. Kovovy inventéat zahrnoval hiebiky
a zelizka (Veceta — Vecetova 2008, 60-61). V roce 2006 byl zachycen hornicky areal na
severnim uboc¢i Zameckého vrchu (pod zticeninou hradu Edelstejn). V okoli rekrea¢niho
sttediska Bohema se nachazely relikty povrchovych dobyvek jilovanim. Tézba
zlatonosnych rozsypti zde probihala v nékolika etapach. K dalsi zkoumané lokalité patii
tzv. PoStovni §tola (Stola Sv. Trojce), kterd spole¢né s Modrou Stolou patfila k reviru Dolni
a Horni Neufang. Dvoupatrové dilo tvofilo centralni komoru, rozvétvujici se chodby a
nékolik komind. V materidlové skladbé prevaZzovaly dievéné soucasti vodniho kola
(soucasti ramu, lopatky a vzpéry), mihadel, vodovodniho systému aj. (Kovacik — Zezula
a kol. 2022, 154-175). Posledni vyznamnéjsi vyzkum probéhl v souvislosti s projektem
NAKI (Pamét krajiny moravskych a slezskych Sudet v ohrozeni — NAKI II, kod
DG20P020VV008). Pozornost se v tomto piipadé¢ opét obratila na Starohofi, na

3 Material byl uloZen v Méstském muzeu ve Zlatych Horéach



jihozapadni svah Pfi¢ného vrchu. Po terénni prospekci doslo také k sondéazi: Tti sondy
(S01 — 03) byly umistény do tfech rtiznorodych objekti. Na jihozapadnim svahu (Vv
sousedstvi ,,Langepinge*) byla zachycena zidka zpeviiujici terasovity terén a kamenné
narozi podezdivky domu se sekundarné¢ zahloubenym suterénem. Na ploSing, pti lomu
svahu (zépadné od Schiferpinge, v centrdlni ¢asti komplexu) se nachdzely objekty
souvisejici s prospekeni Cinnosti, ¢i otvirky povrchového loziska. Zjisténé situace lze
rozClenit do n€kolika horizontt, pficemz vétSina nalezi intervalu 2. poloviny 14. stoleti —

15. stoleti (Brhelova a kol. 2022, 175-197).

Neméné¢ diilezitym celkem se stal Andélskohorsky rudni revir, k némuz nalezelo m;.
také okoli Mal¢ Moravky s dochovanymi nadzemnimi relikty a lokalita na katastru v
Suché Rudné, kde se podatilo prozkoumat ¢ast Ryzovisté*. Od kvétna do &ervence roku
2013 prob¢hl na zapadnim okraji Suché Rudné zachranny archeologicky vyzkum.
Nedaleko zkoumané plochy se nachazi nckolik pamatkové chranénych povrchovych
dobyvek, naptiklad M¢kka zila, Podmasli. Nejmladsimu zachycenému horizontu nalezely
tii objekty nejasného ucelu. Zanikové vyplné obsahovaly fragmenty kuchyiské keramiky
za fazené do obdobi 14.—15. stoleti. Vykopy byly vedeny z jilovitého sedimentu, ktery
celoploSné piekryval starSi situace. Do star§i faze patfily konstrukce souvisejici se
zpracovanim vytéZzeného zlata. Dva aZ tfi horizontdlni kuly tvofily nosnou Cast
konstrukce, opracované desky formovaly pracovni plochu. Dendrochronologickd datace
zatazuje vznik a trvani ryzovisté do prvni tfetiny 13. stoleti. Vysoky pocet dievénych
artefaktll zahrnoval v prevazné vétSiné stavebni odpad, dale fragmenty dlabanych mis
(resp. sit) s otvory po strandch, do kterych byla zasunuta ty¢ a dievénou Spachtli. Nalezova
situace vypovida o tfech moZznych interpretacich zptisobu dobyvky. V prvnim ptipad¢ se
uvazuje o povrchové dobyvce, pfi¢emz vzniklé nerovnosti byly zasypany odpadem z vySe
poloZeného prostoru té€Zby. Dievéné konstrukce v tomto piipadé mély chranit misto
zékladniho zpracovani zlatonosné suroviny. Nékteré Casti diev byly soucasti konstrukei
pro piivod (resp. odvod vody). Dalsi hypotéza pracuje s moznosti t€Zby postupnym
rozplavovanim sedimenti pomoci dva metry Sirokych, otevienych a zastfeSenych kanala.

V ramci zkoumané plochy se podafilo zachytit Ctyfi kandly. Tteti varianta predpoklada

4 Lokalitu zmifiuje jiZ J. Novak (1985, 34).



,»m&kké dolovani“ pomoci ¢tyt tahti souslednych §tol — tzv. chodbicovani (Kiecon a kol.
2017, 218-219). Jedna se o prvni nalezi§t¢ podobného charakteru dokladajici spravnost
uvah o uzkou souvislost pocatkit méstského zalozeni Bruntalu s povrchovymi dobyvkami

Zlata.

Tézba v Suché Rudné pokracovala az do 19. stoleti a sousttedila se na vychodni katastr
obce. Vétsina zjisténych dilnich dél byla razena v novovéku, &i teprve od 19. stoleti.’
Nekteré objekty jsou patrné starSi. Ke stredovéké exploataci je fazeno nékolik dalnich
tahd, a pfedev$im povrchové dobyvky v dil¢im reviru Sucha Rudna — Pochbusch a
povrchova dobyvka Mékké zily, projevujici se napadnou depresi. V jiznim pokracovani
Mekké zily se nachazi diléi revir Podmasli. Dobyvky a haldy byly v tomto pfipadé taktéz

predbézné zafazeny do obdobi vrcholného stitedovéku (Veceta — Vecetova 2017, 42-50).

Soucasti andélskohorského rudniho reviru jsou také dil¢i reviry Andélska Hora — Zlaty
jelen, And¢€lska Hora — Vysoka a And¢lska Hora — Hlaska s kontinuélni tézbou snad od
sttedoveku, pricemz K nejstar§im objektum patii nékteré z dilnich tahi a dulnich poli. Do
vyctu oblasti montannich aktivit spadé také revir Ludvikov, rozkladajici se na rozhrani
katastri Suché Rudné a Andé&lské Hory. Zde se nachdzeji relikty dokladajici téZbu
zlatonosnych sedimentti, médénych rud a kifemene. Neznamého staii jsou v tomto ptipadé
povrchové dobyvky (V€. ryzovisté podél mistni vodotece). Mimo vycet rudnich revirt
stoji ryZovisté pod pramenem ,,Kyselky* v Karlové Studance a ryZovisté pod pramenem

Zameckého potoka (Vecéefa — Vecefova 2017, 75-114).

Jak jiz bylo zminéno, na Bruntdlsku se setkdvame s tézbou drahych kovu jiz od
poloviny 13. stoleti. Kromé& vySe zminovanych lokalit v andélskohorském rudnim reviru,
je potieba zminit vyskyt stifbrnych rud v okoli Horniho Bene$ova a Hornich Zivotic.
Mnoho pozistatkit po povrchové t€Zb& zlata se nachazi severozapadné od Bruntélu.
Doklady ryZovani se nachéazeji na bfezich feky Opavy od Vrbna pod Pradédem po Nové
Hefminovy. Malé ryzovisté byla zachycena také pravobieznim piitoku feky Opavy —
Uhliiském potoce a v povodi Cerného potoka. V ramci projektu NAKI IT (Archeologie

Z nebe a Pamét’ krajiny moravskych a slezskych Sudet v ohrozeni) bylo sondazi zkoumano

5 Stola Augustin razena od roku 1642, vétsina objektd v diléim reviru Pochbusch, $toly u &isticky odpadnich
vod, stoly pod Mékkou Zilou, dil Barbora z 18. stoleti,



ryzovisté v zapadni ¢asti katastru obce Nova Véska, které zasahovalo do plochy 800 x 70
m. Vyzkumu ptedchazelo zaméfeni formou pozemniho laserového scanovani a
pedologickou sondou vytipovano umisténi naslednych vykopid. Prvni fez zahrnoval
vodovodni ryhu v zépadni Casti ryzovisté, lemovanou po obou stranach dvéma haldami.
Stejnou situaci sledovala i druha sonda zasazena do stiedové ¢asti ryzovisté. Exploatacni
smérem k severu a sledoval biehy Cerného potoka, Staré vody a Zebrackého potoka

(Zezula a kol. 2021, 487-507).

Posledni oblast jesenickych zdroji nerostnych surovin zastupuje uni¢ovsky rudni
revir, respektive ,,horni obvod Uni¢ova“, do néjz situujeme mj. i mésto Rymarov a okoli.
Zkoumana oblast Rymatfovska, resp. severni €ast Unicovského rudniho reviru je
ohraniena: na severu pfitokem Podolského potoka, oblasti pramene a ptitokli feky
Oskavy, hradem Rabstejnem a jeho nejbliz§im okolim, na zapad¢ tokem Oskavy a
Sumvaldem. Na jihu prostor vymezuji obce Dlouha Loucka, Paseka, Huzova a na vychodg
obce Ryzovisté a Bfidli¢na.

Nekteti badatelé¢ kladou pocatky exploatace zlata (a s tim i pocatky enklavového
osidlovani) v zadpadni ¢asti Nizkého Jeseniku jiz do protohistorického obdobi. Naptiklad
J. Novak argumentuje nalezy minci na Starém Hradisku, pfi¢emz oznacuje vychozy na
fece Oskavé za zdroj potfebného zlata. Na zdklad¢ rozliSeni jednotlivych objekti
(pfedevsim podle velikosti hald) pak chronologicky €leni téZbu na protohistorickou (2.
stoleti n. 1) a stfedovékou, resp. novovékou (Novak 1985, 31).5 Oporou pro podobné
uvahy je fakt, ze v dob¢ zakladani keltskych oppid se stalo zlato vyznamnou surovinou,
coz vyustilo v povrchovou t€Zbu v mistech blizkych vychozii. Tato souvislost byla
prokazana napitiklad v jiznich a stfednich Cechach (Majer 2004, 27). J. Novak a V. Stépan
(1983, 8) dale ptipoustéji moznost tézebnich praci v Hankstejnské oblasti jiz v 11. a 12.

stoleti v souvislosti s potfebami mincovnictvi adélnych olomouckych knizat.

Doklady geograficky nejblizsich aktivit z mladsi doby Zelezné pochazi z Brnicka (trat’

Pirnikhiigel). Nachézely se zde zahloubené chaty a stopy po kovatské dilng. Zelezaiska

6 Rozméry hald nepodmifiuji €asové rozmezi vzniku. Jsou pouze soudasti potiebné téZebni strategie (srov.
Zezula a kol. 2021, 492 — 496).



struska spole¢né s laténskymi stfepy byla nalezena také na katastru Unicova (Pleiner 1958,
168-169). Piipomenout miizeme i nalez laténského keramického fragmentu s obsahem
zlata. Z predvelkomoravského obdobi pak pochazi nalezy zelezafskych peci
v Zelechovicich a Dolni Sukolomi (Slézar 2013). Zelezafstvi ze stfedni doby hraditni
bylo prokazano v Dlouhé Louéce. Do obdobi mladsi doby hradistni spadaji zemédélsky
zaméfené osady v Brni¢ku, Uni¢ové (Zadni lany), Ujezdu a Medlové (Hlubek — Slézar
2014, 600-601). Jmenované lokality se nachazeji v oblastech HanuSovické vrchoviny a
Hornomoravského tvalu. Protohistorické, pripadné rané stiedoveké osidleni nepiekracuje
hranici Nizkého Jeseniku. Co se tyce zdrojii zlata a Zeleza, jsou naopak dobyvky
Vv horskych oblastech dost pravdépodobné. Pritomnost peci, nebo jen zelezarskych strusek
ve vySe zminovanych lokalitaich mliZe predpokladat star$i dobyvky. Stejné tak existence
zelezéatskych dilen, umisténych tésné pod okrajem hranice Nizkého Jesenikil, v raném
sttedovéku poukazuje na exploataci zeleza a zlata (?) ve vyse polozenych vychozech.
V tomto piipad¢ by se vrcholné stfedovéka prospekeni Cinnost odrazela od starSich

t&Zebnich tradic.

V pribéhu 13. stoleti dochazi k dynamickému ekonomickému rozvoji ¢eského statu.
Tento aspekt se podilel na tzv. velké kolonizaci. Osidlovani Jesenicka mélo za néasledek
zakladani kralovskych mést a stiedoveékych vesnic, pfipadné do¢asnych hornickych osad.
Rymatov, napadné geograficky situovan mezi nejstarSi lokovana mésta Ceského
kralovstvi (Bruntal, Unicov), spadal do kategorie stfedovekych mést, vzniklych za ucelem
kontroly dan¢ho tzemi a tézebnich vynost. Do urcité¢ miry lze také uvazovat o jeho
»propojovaci funkci“ oblasti Zlatohoti, Andé¢lskohorského rudniho reviru s Uni¢ovskym

rudnim revirem a jednim z center moravského markrabstvi — Olomouci.

Pisemné prameny souvisejici s t€zbou na zkoumaném Uzemi jsou velmi skromné:
Vymezeni horniho obvodu v listin€ z roku 1234 zahrnuje na zapad¢ hranice Cech po
polovinu toku feky Moravice na vychod¢ a severovychod¢, od ni pak tizemi sahalo az do

poloviny toku Bystfice. ... “Zlatokopové povinni desatky markrabéti nemaji pfenocovat



ve vesnicich...“ (CDB III/1, ¢.
76, 83). Dalsi zpravu z roku

1258 o ziskévani zlata ve vsi
Moravici  (Dolni) wuvedl v
D¢jinach  mésta  Rymatova

Berger (1909, 9), ta ale neni

overitelna. Nepiimym

dokladem ziskavani barevnych

Obr. 3: Vyrez z 1. vojenského (josefského) mapovdni, mapovy list ¢. 12,
ndznak pozustatkd ryZovdni zlata.

kovt a Zeleza v 2. polovin¢ 13.
stoleti by mohl byt nalez
»resovského depotu® obsahujici brakteaty Premysla Otakara I1. z 80. az 90. let 13. stoleti.
Objev byl uc¢inén na katastru ReSova, v mistech staré (,,reSovské®) cesty, pod pilifem
vyhotelé stodoly (Burian 1964, 221-224).

Pfimo na katastru mésta Rymarova lze vysledovat n¢kolik ptimych dokladt primarni
exploatace zlata. Ryzovani predstavuje jednoduchou metodu ziskavani exogennich
akumulaci zlata z nanost (sedimentaci) v aluviu. Pti vyzkumu Severné az severovychodné
od Rymafova jsou na 1. vojenském mapovani znazornény elevace (haldy/sejpy),
naznacujici pozustatky ryzovani pii pravém biehu Podolského potoka (mezi Edrovicemi

a historickym centrem mésta) — viz obr. 3. Podobné znazornéni ¢lenéni terénu lze sledovat

| T e " | také podél obou biehii feky
‘ = Oskavy (1. vojenské mapovani,

mapovy list €. 12).

Cca 7 km severné¢ od
Rymatova (na jihovychodnich
svazich vrchu Soukennd — diive
Tuchlahn) se nachazi dalsi
terénni projevy tézebni ¢innosti.
V tomto piipadé se jednd o

nejvyznamngjsi zilnou

Obr. 4: Lokalita Soukend pdm/'stn/ i ndzvy souvisejici s exp-loataci& mineralizaci \' Jesenikach.
doposud znatelnymi relikty — holdy a pinky (a), kvadratické deprese (b, " . . .
¢). VyFez z mapy CUZK. Tézba stiibra zde méla probihat



jiz pted rokem 1200. Dobyvky dosahovaly hloubky az 50 m a do roku 1500 zde bylo
vytéZeno cca 15 — 20 tun stifbra (Novak — Stépan 1983, 8 — 10). Tradice montannich
aktivit na lokalit¢ potvrzuji i pomistni nazvy ,,Kutisté* a ,,Pod doly*, stejn¢ jako relikty
jednotlivych objektt, znatelné v terénu ve formé ovalnych hald, propadlin a kvadratickych

depresi (viz obr. 4).

Zlato se  mohlo
ziskavat nejpozdéji
v pribéhu 13. stoleti
vV téméf vSech vodnich
tocich zkoumaného
uzemi. Nejznamé&js$i se
v této souvislosti stala
feka Oskava, jez se
z geologického @
historického) hlediska

vodotec
F4 - =—vodni ndrz .-
o e umelékandly - - -

zabyval predevsim geolog Tk

J. Novak (1985). Némosy Obr. 5: Bfevenec — ryZovisté zlata pri rece Oskavé. Stinovany reliéf

. i s vyznacenymi vodotecemi, uméle zbudovanymi kandly — ryZovnické splavy (?)
pleistocenniho A g predpoklddanymi uméle zbudovanymi vodnimi nddrzemi.

holocenniho stafi obsahuji

nakumulované voln¢ se nachéazejici Supinky zlata, a to ve dvou terasach s mocnosti az 3
m. Terasy tvofi hrubé stérky, vyssi sedimentace obsahuje piredevs§im rezavé zahlinéné
stérkopisky.” Mezi nejstarsi ryzovnické oblasti patii lokalita v zapadni ¢4sti katastru obce
Bfevenec (pltiv. Hibinec, ném. Triibenz), pfi obou biezich feky Oskavy. Prvni pisemna
zminka pochazi z roku 1338 a byl souéasti zbozi v rukou panu ze Sumvaldu (Hosak 2004,
549). Da se predpokladat, ze historicka tradice pochazi ze starSsiho obdobi vrcholného
sttedovéku (tj. 1. polovina 13. stoleti) a je spojena s lokaci a ndslednym vyvojem meésta
UniCova. Ryzovnické pole je dlouhé 1100 m podél toku feky a Siroké 500 m. Kromé hald

se zde nachazeji naznaky uméle zbudovanych ptivodnich kanalti (hlubokych nékdy i 4

7 Databaze vyznamnych geologickych lokalit: 911 [online]. Praha: Ceska geologicka sluzba, 1998 [cit. 2023-
05-02]. Dostupné z: http:// lokality.geology.cz/911.



m), na nichz se s nejvétsi pravdépodobnosti budovaly ryzovnické splavy (viz obr. 4).

Haldy dosahuji vysky az 4 m a délky az 100 m.

g - i = A7y

Obr. 6: Prehled lokalit ve zkoumané oblasti: Staré Mésto u Bruntdlu: pozdnéromdnskd trojlodni bazilika,
osidleni od 1. poloviny 13. stoleti; 2. Novd Véska: Stredovéké ryZovani zlata; 3. Tézba stfibrononosného
galenitu (vychodni svahy Soukenné); 4. Horni Moravice — 1. pisemnd zminka 1351; 5. Dolni Moravice — 1.
pisemnd zminka 1258; 6. Soukennd - téZba stribrononosného galenitu; 7. Stalsdorf — zanikld obec, 1. zminka
1298; 8. Walhiibel — zanikld tvrz; 9. Jarmartice — 1. pisemnd zminka 1392; 10. Velkd Stéhle — 1. pisemnd zminka
1492; 11. Bridlicndg — 1. pisemnd zminka 1492; 12. Vajglov — 1. pisemnd zminka 1320; 13. Albrechtice u
Rymarova — 1. pisemnd zminka 1320; 14. Strdnské — 1. pisemnd zminka 1320; 15. RyZoviste — 1. pisemnd
zminka 1320; 16. Hrddek v Rymarové —na zdkladé archeologického vyzkumu vznik v 2. poloviné 13. stoleti; 17.
Zanikla obec Skalka (Skalkodorf) — 1. pisemnd zminka 1320; 18. Tylov — 1. pisemnd zminka 1320; 19. Zanikld
obec Gezindl — 1. pisemnd zminka 1320; 20. Lomnice — 1. pisemnd zminka 1320; 21. Zanikld obec Waszov — 1.
pisemnd zminka 1320; 22. Zanikld obec Mniskov (Muchochov) — 1. pisemnd zminka 1437; 23. KnéZpole — 1.
pisemnd zminka 1320; 24. Veveri — 1. pisemnd zminka 1320; 25. Arnoltice — 1. pisemnd zminka 1320; 26.
Zanikla obec Zratowicz; 27. Stard Ves — 1. pisemnd zminka 15. stoleti; 28. Janusov — 1. pisemnd zminka 1348;
29. Edrovice — 1. zminka 15. stoleti; 30. Zanikld osada na Bezrucové ulici v Rymarové — pol. 13. stoleti, téZba
zlata; 31. Skdly — 1. pisemnd zminka 1348, doloZena téZba stribra; 32. Tvrdkov — 1. pisemnd zminka 1348; 33.
Mirotinek — 1. pisemnd zminka 1348; 34. Resov - 1. pisemnd zminka 1398, 35. Zanikld ves ValSov — 1. pisemnd
zminka 1264; 36. Téchanov — 1. pisemnd zminka 1320; 37. Tvrz a zanikld ves Strdlek — 1. pisemnd zminka 1268;
38. Zanikld ves Cechov — 1. pisemnd zminka 1320; 39. Jifikov — 1. pisemnd zminka 1492; 40. KfiZov — 1. pisemnd
zminka poc. 14. stoleti; 41. Hrad a ves Sovinec — 1. pisemnd zminka 1330; 42. BradIné — 1. pisemnd zminka 14.
stoleti; 43. Huzovd — 1. pisemnd zminka 1131; 44. Tasnov — 1. pisemnd zminka 14. stoleti; 45. Dlouhd Loucka;
46. Zanikla ves Rulendorf — 1. pisemnd zminka 1320; 47. Tzv. Pusty zamek (tvrz) — 13. stoleti 48. Mutkov—1.
pisemnd zminka 1320; 49. Bfevenec — ryZovisté — 13. stoleti?; 50. Ruda — 1. pisemnd zminka 1348; 51. Rabstejn;
52. katastr obce Kriva — doklady téZby stribra a Zeleza; 53. Plinkout — téZba stribra a Zeleza; 53. Bfevenec —
lokalita pod Krizovym vrchem — doklady pritomnosti stribra, zlata a Zeleza.

Velikosti jednotlivych ryzovnickych poli se pohybuji v intervalu 20 x 30 m az 40 x
80 m (Novak 1985, 31). Cast ryzovisté byla zni¢ena povodni v roce 1997 (Sestakova 2012,



38). Pokud piredpokladame neménny zpusob ryzovani zlata po cely stiedoveék a rany
novovek, 1ze 1 v tomto piipadé vztahnout podobu téZebni strategie k vyobrazeni metod,
konstrukci a hornického vybaveni v praci Jifiho Agricoly (viz obr. 7). Druha vyznamna
lokalita se nachazi 500 m severovychodné od obce Bievenec. Doposud jsou zde znatelné
pinky (propady) a haldy hluginy (Sestakova 2012, 40). Tézba polymetalickych rud byla
ukoncena az Vv 18. stoleti (Morav 2000, 67).

Soustava dllnich dél se nachazi na
katastru obce Plinkout. Dilni systém
Stoly ,,Na vyhlidce* se rozklada 2,5 km
severn¢ od obce. Patrné jsou pouze
pozistatky propadu odvétravaciho
systému. Usti dalii zjisténé stoly ,,nad
Jelenim potokem® bylo odstieleno
z Dbezpecnostnich divoda. Vétsi
mnozstvi terénnich relikti nalezi dilu
S nazvem ,,Prostiedni les*, nachézejici

se severovychodné¢ nad Plinkoutem.

Prubéh sachet doprovazi mnozstvi hald

Obr. 7: Jedna z vyobrazenych podob techniky ryZovdni podle dosahujici V}'/§ky az 3’5 m. Patrné je
G. Agricoly (De re Metallica Libri XIl 1556, preklad JeZek, B. —

Hummel, J. 1933, 338) také zavalené Usti $toly. Do vyctu
dilnich dél patii i lokalita ,,Na kopci“ oznacena na 2. vojenském mapovani jako
,Goldhiibel“. Vyjma mapovych podkladi nelze dilo hlubinné tézby zlata piresnéji

identifikovat (Sestdkova 2012, 42 — 48).

Posledni lokalitou v jizni ¢asti zkoumaného prostoru je katastr obce Kiivéa ,,Nad
ValSovym dolem®, kde se rozklada sit’ pinek a hald. Areél se nachazi na okraji katastru,
nad fekou Huntavou. Dosud je rozpoznatelné také odsttelené usti Stoly a uvozové cesty

(az 2 m hluboké) slouzici k dopravé rudy (Sestakova 2012, 49-50).

Zadné ze jmenovanych dél na katastrech obci Plinkout a Kiiva neni pesnéji datované.
Vzhledem k okolnostem a umisténi vychozt, lze predpokladat tézbu nejpozdéji od

vrcholného stiedoveku.



V severozéapadni ¢asti zkoumaného prostoru se rozprostird vyznamny exploatacni
komplex, ktery je soucasti tzv. Hornoméstského rudniho reviru. Nachazi se mezi obcemi
Ruda a Skély a obsahuje Zelezorudna a polymetalicka loziska s vyraznym obsahem stiibra.
Jsou zde ptitomny i devonské Zzelezné rudy typu Lahn Dill vyskytujici se mimo jiné také
na katastrech obci Ruda a Horni Mésto. Po obou stranach cesty z Rymarova do Horniho
Me¢sta jsou doposud zifetelné pozistatky dilnich dé¢l. Jedna se o oblast tzv. Pittenwaldu,
disponujici vyznamnymi loZisky kvalitni zelezné rudy. (Cermak — Karel — Marek 2015,
20-23). Rymarovské rudné doly tvoii de facto jediny celek a jejich déleni na rudské (podle
Rudy) a hankstejnské® (Hangenstein-Hankstejn-Skaly) souvisi jen z jejich tzemni
piislusnosti k sovineckému ¢i rabstejnskému (janovickému) panstvi (Karel 2011a).
Hankstejnské doly zahrnovaly oblast Tvrdkova, ReSova a Skal, pfes pozd¢ji zalozeny
Ferdinandov a Kamennou horu (ném. Steihiibel, Steinhiigel) az po dneSni Novou Ves
situovanou severné¢ od Rymarova. Spravovalo je jiz od po¢atku svého vzniku v 90. letech
13. stoleti rabstejnské panstvi. Druhou zminovanou skupinou dilnich dél je revir v
Pittenwaldu prochazejici kolem Hornoméstské zataCky a pres horni ¢ast Straleckého
udoli. Nasledné obkruzuji mésto Rymarov a pokracuji dal na vychod k Dolni Moravici a
k Bruntalu. Zatimco ve 13. a na po€. 14. stoleti dominovala potieba ziskt z drahych kovu,
v pribéhu 14. stoleti se téba orientovala na Zelezo (Karel 2011b, 6, Cermak — Karel —

Marek 2015, 20-23).

TéZbu a zpracovani zlata v Rymatové dokladaji nejen terénni pozistatky ve formé
dochovanych nadzemnich reliktdi, ale také pritomnost natavené suroviny a technické
keramiky nalezené v arealu Hradku (Go$ — Hruby — Karel, nevydany rukopis). Lze
predpokladat primarni ziskdvani suroviny ryZovanim fluvidlnich sedimenti a teras,
pfipadné lokalni té¢Zbu formou Sachet, jez ovSem nejsou na Rymarovsku ve 13. stoleti
prozatim doloZeny. V nasledujicich etapach miizeme uvaZovat o vytvareni hospodarskych
zédzemi v blizkosti dobyvek (srov. Horni Udoli — Starohoti u Zlatych Hor — Vegefa —

Vecetova 2008).

8 poskytovaly zlatonosny kfemen, galenit, hematit, hematitizovany magnetit aj. (Karel 2011b, 5).



4. Historicko — topograficky kontext

Osadu na Bezrucoveé ulici je potfeba vnimat jako soucast komplexné&jSiho tématu
osidlovani podhorskych a horskych oblasti Jesenikii. Zodpovézeni otazek tykajicich se
ucelu jejiho vybudovani a majetkospravniho charakteru stoji na pochopeni mnoha
oblast ze strany svétské (Slechtické i zemépanské) a cirkevni autority, vznikajici

vicemén¢ zaroven od 2. poloviny 13. stoleti.

Do problematiky osidlovani spada i zakladani prvnich sttedovékych mést pro ziskani
vyssi kontroly nad exploatacnimi oblastmi pomoci dosazenych zemépanskych
ufedniki. Je mozné hledat souvislost se vznikem mésta Rymarova, geograficky
umisténym mezi nejstarsi lokovana mésta ¢eského kralovstvi (Bruntdlem a Unicovem),
a nutnosti kontroly daného uzemi ze strany moravského markrabéte. Zakladaci listina
meésta Rymarova se nedochovala a prvni ptima zminka pochazi az z roku 1351, ptesto
V. Gos, J. Karel a J. Novak (1977) kladou pocatky mésta do 70. let 13. stoleti
Vv souvislosti se zaloZzenim Rabstejnského panstvi. Nelze zpochybiiovat vyznam oblasti
Rabstejnského panstvi ve sttedoveku, avSak okolnosti vzniku, vyvoje a charakteristiky
koloniza¢nich a montannich aktivit znehodnocuje skromné mnozstvi pisemnych

prament ze 13. a prvni poloviny 14. stoleti.

Kolonizovani jihu nizkého Jeseniku je spojeno s aktivitami rodu Sternberkd, ktefi
ziskali drzavy ve staré sidelni oblasti severné od Olomouce na ptivodnim zemépanském
majetku. Jejich ¢innost pak vyustila v zakladani novych vsi. S tim souvisel 1 spor o les
,Libuse®“ s fadem némeckych rytiit, jenz vyvrcholil v roce 1285. Tento letopocet 1ze
pokladat za nejstar$i meznik kolonizace ze strany Sternberkil, orientovanych na
Moravsko-Berounsko a Dvorecko. Takto si rod pojistil vynosy z tézby a dal rozsitoval
zdjem o kontrolu na ,,Rudnou cestou” zalozenim hradu Sternberk. Nedlouho po
zahajeni stavby hradu navic ziskal Zdeslav ze Sternberka kontrolu na protilehlém biehu
feky Moravy i s hradem Medlice. Jizni ¢ast vyznamné spojnice mezi UniCovem a
Bruntalem spravoval rod Bludovicti (Moravska Huzova, Sumwald aj.). Severni &ast
spojnice pak (upati Jesenikll) lemovaly drzavy panti z Loucky, ktefi diky strategické

poloze vsi Loucka ovladali vychozi oblast a zminovanou komunikaci Unicov



Tvrdkov.
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Jifikov,

(Olomouc) — Bruntal prochazejici pies
Val$tiv Zleb na nahorni ploginy do
okoli Rymarova. NejvyznamnéjSimi
cestami se od stfedovéku staly dveé
hlavni trasy propojujici stfedni, resp.
severni Moravu s Hornim Slezskem,
vedouci pfes nekteré oblasti tézby kovl
(Bolina 2002, 165-168). Ve falzech
codex diplomatica Bohemiae je
zminovana v letech 1220 a 1269 tzv.
Jivovska cesta, vedouci z Olomouce,
prochazejici ptres Dolany, Jivovou,
Domasov, Starou Libavou, Dvorce, a
nasledné¢ do Bruntilu a k Opavé:

,Fluvius vero praedictus fluens per

Obr. 8: Zndzornéni priibéhu ,,Resovské cesty” (Cervené) a  descensum iacit metam usque ad viam

,Krdlovské stezky”

(oranZove).

quae dicitur Gywowska czesta® (CDB

IT. 376, 414; V/2. 599, 194). Druhou vyznamnou spojnici je tzv. Rudné cesta,

probihajici Sternberkem a Moravskym Berounem. Severovychodnéjsim smérem se

patrné ob¢ cesty slucuji. Potfeba propojit kolonizované exploatacni oblasti upati

Hrubého Jeseniku se sprdvnimi centry Markrabstvi moravského (Uni¢ov, Olomouc)

vyzadovalo sit’ menSich regionalnich komunikaci. Dvé ze zndmych regionalnich tras

rabstejnského, resp. sovineckého panstvi, lze identifikovat podrobngji mj. diky

jednotlivym prvkiim evokujicim pfitomnost komunikace. Tou zndméjsi je tzv.



»ReSovska cesta”, doposud zietelné rozpoznatelnd na prudkém tboc¢i kopce Ostry.
V délce 1,5 km od Val$ova Zlebu, v mistech prudsiho stoupani, se vryva do skalnatého
podlozi do hloubky az 4 m. Vedla podél soutokl fek Huntavy a Oskavy do ReSova a
dale pies Skaly, Horni Mésto az do Rymatova (Svitak 1992, 362—-368). Druhou spojnici
je tzv. ,Kralovska stezka®“, vychézejici opét z Dolni Loucky, vedouci podél ficky
Oslavy a Straleckého potoka. Relikt ivozi je zietelny pod straleckym hradem, kde se
ostfe sta¢i k Rymarovu (Gos — Karel 1999, 105-106).

T s Vsechny osady s ceskymi

2

/

/,.2/,2?&({%2 | jmény nachézejici se podél obou
. tras jsou spjaty se zakladatelskou
¢innosti pantt z Loucky ve 2.
poloviné 13. stoleti (Kiiva,
Ruda, Tvrdkov, zanikla ves
Markov, Resov, Mirotinek). Od

Obr. 10: Doklad priibéhu ,Krdlovské stezky“ zachyceny v ndzvu
regiondlniho useku na mapé stabilniho katastru z roku 1836, v prostoru 14. stoleti se na sprave tohoto
pod hradem Strdlkem, ve sméru na Dlouhou Loucku, zdroj: cuzk.cz.

uzemi podileji kromé pand
z Loucky také snatkovou politikou spfiznéni Bludovicové a BeneSovici (Bolina 2002,

168). Zalozeni tvrze nad soutokem Huntavy a Tvrdkovského, zvané Pusty zamek u

Resova, taktéz souvisel s potiebou ;
kontroly regionélnich cest a spravou
uzemi. Domnénky puvodu zalozeni
hovoti o panech z Loucky (pokud

vztahneme vznik fortifikace k osadé

Hankstejn), pfestoze se neda vyloucit
iniciativa ze strany rymarovského
panstvi (Bolina 2002, 168). Jak jiz bylo
feCeno, do zkoumaného prostoru se

ve 2. polovin€ 13. stoleti dostava také

/ A,
v . o v . © / \Valsuv.Dal U P ¥
rod BeneSovict, kde r. 1285 drzeli hrad  op,. 9: Terénni deprese jako pozistatek pribéhu ,,Resovské
cesty”, znatelny na lidarovém snimkovdni; zdroj: cuzk.cz; celkové

upravy: Jana Brhelovd.

uvadgjici Benese ze Stitiny peceti jako Benes ze Stralku (CDM IV. 205, 271). Dokonce

Stralek/Stralek. Coz dokazuje zminka



se misty uvadi vztah vzniku mésta Rymarov s aktivitami BeneSovici, pusobicich na
Bruntalsku (od Opavska postupuji k Bruntdlsku — viz hornobeneSovské panstvi).
V protipolu stoji charakter Rymarova jako majetek zemépansky. V tom piipadé¢ by
stralecké panstvi nabyvalo velmi malych rozmért, zahrnujici kromé hradu pouze Ctyti
popluzi vsi Stralek (ZDO 1. 917, 44) nachazejici se cca 150 m po svahu od fortifikace
Stralku, kde byla po vyvratech nalezena zuhelnatéld souvrstvi a kde je dosud patrna

® Zasahovalo by tedy do cirkevnich Té&chanovickych drzav olomouckého

pluZina.
biskupstvi. Rozsah rymarovsko-straleckého panstvi, rozlozeni majetka a dalsi souvislosti
lze vysledovat ve zpravé tykajici ptipojeni drzav k Rabstejnskému panstvi v roce 1398

(CDM XII. 469, 415).

Z textu vyplyva ptipojeni méstského centra s okolnimi obcemi a vsi nalezici ptivodné
panim z Loucky (Resschdorff, Haugsteyn, Twrdkaw) k Rabstejnu (spole¢né s vesnicemi
Frankstat, Rabissendorff) — podrobnéji Bolina 2002, 168—169.

Zanik Stralku ve 2. poloviné 14. stoleti mize souviset s nové vytyCenym tzemim
Rabstejnského panstvi a hradu Rabstejna s jeho vyznamnéjsi spravni funkci (Gos — Karel

1999, 111; Bolina 2002, 169).

Drzavy v Nizkém Jeseniku spravovala i cirkevni moc. Jednalo se o majetky
olomouckého biskupa a olomoucké kapituly. V tomto sméru je nejstarSim pramenem
Zdikova listina z roku 1136, zminujici v oblasti Nizkého Jeseniku pouze osadu Varhost’ a
V niZe poloZenych Uzemich popluZzi ve Strelicich, dvé popluzi v Moravské Huzové a v
Mogtankach, tii v Zeroting a osady Ujezd a Medlov u Uni¢ova (CDB I. 115, 119-120;
souhrnnd analyza listiny — Bolina 1999). O téméf 140 let pozdéji se v zavéti biskupa Bruna
ze Schauenburku (r. 1267) zadna lokalita v Nizkém Jeseniku neobjevuje (CDB V/2. 526,
75 — 82). Pozdé&ji Bruno projevil zajem o rozsifovani majetku do severnich oblasti (napf.
vyrovnani s Klasterem Hradisko). Jedna se ale o izemi v okoli Sternberka a Uni¢ova
(Bolina 2002, 169-170). Dalsim dokladem Brunovych zajmi pak mtze byt zalozeni tvrze
u Huzové, ktera je v lenim rejstiiku oznacovana jako ,civitas®. Spole¢né s lokovanym
méstem patrné ziskali na pocatku 14. stoleti tvrz budouci pani ze Sovince. Hradek

postaveny v jizni ¢asti biskupskych majetkti doplioval sit’ spravnich a straznich center na

% Ustni sdéleni Mgr. J. Karla.



Rymarovsku. Jeho vznik je tedy kladen do 2. poloviny 13. stoleti a zanik k roku 1333, kdy
se prestali psat Vok a Pavel jako pani z Huzové a pfidomek byl zménén na pany ze Sovince

(Novék 1973, 124).

Az vroce 1281 dostala olomoucka kapitula od Albrechta ze Sternberka nahradou $kody
vesnice Bradlnou a Kfizov (Papajik 2005, 15), tedy nejsevernéji polozené oblasti

tehdejsiho cirkevniho zajmu.

Na pocatku 14. stoleti se do majetkovych pomérii na Rymarovsku dostavaji budouci
pani ze Sovince. Jiz v letech 1318 az 1319 dostavaji Iénem mésto Huzovou, lokované na
prelomu 13/14. stoleti, a jeho $irsi okoli bratii Markvart, Vok a Pavel (II.). Zde drzeli 11
lanti a mlyn. Zpocatku vyuzivali jeho postaveni na diilezitych komunikacich, postupné ale
zacalo mésto stagnovat. K Iénu se pfidala ves Grunafov (Grundorfer) s 36 lany a dvéma

mlyny, ta zanikla v 15. stoleti a obnovena byla v roce 1765 s nazvem KnéZpole. Soucasti

majetku byl i Téchanov s 10 lany,

mlynem a krémou, Arnoltice (zpustlé
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Obr. 11: Lenni majetek pdnd ze Sovince v letech 1318 — 1319,

(prevzato z Papajik 2005, 19).

16. stoleti), Détfichova Lhota (dnes
Détrichov nad Bysttici) a Mutkov (ve
2. poloviné 16. stoleti zpustla, v 17.
stoleti znovu osazend). Druhym
lennim biskupskym okrskem byla
oblast s centrem v Brunzeifu (dne$ni
Ryzoviste), zalozeném pied rokem
1318 jako hornické meésto. Na
pirelomu 15/16.

(Papajik 2005, 17 — 18). Do tohoto

stoleti  zpustlo



uzemi spadal také Vajglof (ném. Welendorf, zpustl kolem roku 1500) se dvéma lany a
mlynem, Albrechtice (ném. Albrechczdorf, opustény ve 2. poloviné 15. stol. a obnoveny
Vv pol. 16. stoleti) se sedmi a pul lany, MniSek (ném. Genzidl), ves zanikla v 15. stol.
nachazejici se mezi Bfidli¢nou a Vajglovem) s péti a piil lany, Velka Stahle (Scalcodorf,
zpustla v 15. stol, obnovena pied r. 1547) s ttemi a ptl lany a mlynem a Tylov (Tylendorf,
zpustl v 15. stol., obnoven r. 1576) — Papajik 2005, 18. 1°

Nazev Ném. Nazev  Vznik Zanik Pozniamka

Mala Stéhle Stalsdorf, Po¢. 14. stol.? r. 1474 V 16. stoleti nové zaloZen ves (dnesni Mala
Scalcodorf?? Stahle) 1 km od pivodni osady

Kremze/Stara = ? 13. stol.? ? Noveé vysazena Stara Ves by méla byt polozena

Ves? vyse

Edrovice Edersdorf ? ? Edrovice zaloZené r. 1586, podle zakladaci

listiny stoji na star$im osidleni

Obr. 12: Zaniklé obce nachdzejici se na Rabstejnském panstvi, dilCi fakta prevzata z Turek a kol. 2004; Hosdk
2004, Karel, nepublikovany rukopis); celkové zpracovdni Jana Brhelovad.

Rulendorf  Rulendorfe 15. stol. Na jejim misté vzniklo Veveii
Valsov Waszov, 1264? 1510 - 1511 Pisemna zminka r. 1264 (z listiny Bruna), r. 1492
Walschdorf, (soucast sovineckého panstvi), 1510 — 1511
odesel zbytek osadnikd, r. 1771 samota Valstv
dul
Vajglov Welendorf 14. stol.? Kol. r. 1500 Lokace a identifikace neni zcela jasna. R. 1492

soucasti sovineckého panstvi (jiz existujici), 2.
polovina 15. stoleti zpustla, op&tovné osazena

pied r. 1579.
Mnisek Genzidl- Zanik pii tazeni Uhrd od Olomouce na Nisko r.
Gezind| 1474. Kronika Velké Stahle hovoii o ¢etnych
[Einsiedel obétech moru r. 1450
Tylov Tylendorf +1318 15. stol. V letech 1318 — 1319 byl oznacen za novou
vesnici vesnici
Skalka Scalcodorf 1316 1474 Zanik pti tazeni UhrG od Olomouce na Nisko.
Bradlo 2.polovina 1474 Zanik pfi tazeni Uhrt od Olomouce na Nisko.
(Bradlné, 13. stoleti Ves vznikla v 15. stoleti na star§im osidleni??
Bradlov) (pfed rokem
1281)
Ta$nov Taschental ? 1474 r. 1437 ozna&en jako pusty Stasental. Zanik pii

tazeni Uhrd od Olomouce na Nisko.

10 b, papajik uvadi ném. nazev Scalcodorf v souvislosti s pfedchtidcem Velké Stahle (Papajik 2005, 18)
zatimco J. Karel timto nazvem oznacuje ves v blizkosti Bridlicné (Karel, nepublikovany rukopis). Podle pfimé
zminky z biskupského rejsttiku ale nelze lokaci urcit: ,Item villa Scalcodorf habet”



Markov- - Nejpozdgji 1474 vynosna tézba stiibra zlata, zanikla ves pod

Martkova poc. 14. Rudou. V mistopisnych rejstticich ves chybi.
stol. Vznik souvisi s aktivitami Voka IV. ze Sovince i
Vaviince Edera.
Stanc¢in ? ? ? Lokalitu zminuje pouze J. Karel ve svém
rukopisu
Markov - 13.-14. 16. stoleti
stoleti

Mutkov Muchochow = Nejpozdgji Nejpozdé&ji r. 1578 — 1594 oznadena jako ves pusta "na

poc. 14. 2.polovina = Mutkove",
stol. 16. stol.
Veseli Wessele 1397 — 1466 = Nejpozdéji r. 1591 oznaceno jako pusté Veseli (Lokalizace?)
(iz Vv 16. stoleti
osidlené)
Stranské't | Czechitz, 2.polovina | 2.polovina | r.1492 a 1546 oznaceno jako pusté Stranské
Zechitz 13. stoleti? 15. stol.

Obr. 13: Zaniklé obce ndleZici k sovineckému panstvi, dil¢i fakta prevzata z Turek a kol. 2004; Hosdk 2004, Karel,
nepublikovany rukopis); celkové zpracovani Jana Brhelova.

V dob¢ od 2. poloviny 13. a 14. stoleti dochazelo k postupnému zhustovani osidleni a
vyuzivani zdroji kovi. Jednotlivi majitelé méli potfebu vytvaret spravni centra ke kontrole
zdjmového tizemi. Nekterd z vyznamnych sidel jiz byla zminéna. Mensi ¢i kratkodobéjsi

fortifikace nejsou v pisemnych pramenech zmifiovany vibec, ptipadné velmi struéné.

Spravnim centrem se stal hrad Rabstejn zaloZen na konci 13. stoleti nebo na pielomu 13/14.
stoleti kolonizatorem Hrabisem ze Svabenic, orientovanym svymi aktivitami spiSe na
Sumpersko. V roce 1318 se hradu zmocnil olomoucky biskup Konrad I. Odial jej nékterému
Z pand (patrn€ Jindfichovi z Lipé), odmitajiciho uznat autoritu krale Jana Lucemburského a
nasledn¢ predal hrad panovnikovi. Dalsi pisemny doklad o spravnim centru Rabstejnského
panstvi zaznamenal rok 1398 (viz vyse), kdy se stalo soucasti zastavy markrabéciho panstvi
Proc¢kovi z Vildberka. V obdobi husitskych valek zde sidlila katolicka strana (protip6l
husitskému Sovinci). K bojim ale nakonec nedoSlo. V roce 1474 byl hrad silné poSkozen a
vyloupen Uhry. Kdyz ve 20. nebo 30. letech 15. stoleti zaloZil Petr ze Zerotina janovickou
tvrz, ztratil RabStejn svou spravni funkci, avSak presto stile existoval jako sidlo

zemépanskych ufednik, a to az do tiicetileté valky, kdy byl dobyt Svédy. Jesté ve 2. poloving

11 Jako jedind ves z vy¢tu byla ptivodné biskupskym majetkem, od 14. stoleti naleZelo sovineckému Iénu a od
17. stol. ndleZi fradu némeckych rytifi. Z nazvu lze s trochou nadsazky situovat osadu do mist zaniklého
Cechova, jen? byva umistén do oblasti samoty Hutov (Karel 2005, nevydany rukopis).



17. stoleti funguje jako sidlo panského sluzebnictva. V roce 1769 je jiz pfipominan jako

ruina, kterou rozebiraji poddani na stavebni kamen (Karel 2005, tyz 2008a, 19 — 20).

Podobny vyznam ve spravé dané oblasti zastaval hrad Sovinec, ktery zalozili biskupsti
mani a drzitelé huzovského 1éna pani ze Sovince tésné pied rokem 1333 a dali mu podobu
jednoduchého pidorysu s nejstar§Sim hornim paldcem a vézi. Majetky schranovali
Vv ptibuzenské shod¢ az do obdobi markrabécich valek, kdy hrad drzel Pavlik ze Sovince.
Diky obratné diplomacii v markrabécich sporech (Jost vs. Prokop) mohl majetky predat
potomkim. Po majetkovych tfenicich mezi sourozenci ziskali hrad Petr, Pavel, Ale§ a Vok
ze Sovince. Jesté na konci 15. stoleti, kdy hrad pifechazi na Jana II. Phovického ze Sovince,
tvoii sovinecké zbozi rozsahlé tizemi poc¢inaje Hornomoravskym tivalem a konce upatim
Hrubého Jeseniku. KdyZ JeSek Priovicky ze Sovince ptebird v roce 1531 zna¢né zadluZené
panstvi, je nucen jej prodat Krystofovi z Boskovic a Tiebové. Pozdéji hrad prechédzi na
Vavtince Edera ze Stiavnice (zastavnimu drziteli sousedniho rabstejnského panstvi) a po
Bilé Hofe ziskava hrad tad némeckych rytift, v jejichz majetku se nachazi také za
tficetileté valky. Pfes snahu ,,zmodernizovat® fortifika¢ni prvky skon¢il po tficetileté valce
v zuboZeném stavu. Rad némeckych rytifi zrenovovanou pevnost vlastnil az do konce 2.

sv. valky (Spurny a kol. 1983, 215-222).
Vyjma zminénych center se na sprave a kontrole izemi podilely 1 mensi fortifikace:

Tvrz Stralek, nachazejici se v blizkosti mésta Rymarova zaloZzila beneSovické vétev pant
z Kravaf na cirkevnim téchanovickém majetku nejspiSe po smrti biskupa Bruna ze
Saumburku. Bene§ ze Stitiny se jiz od roku 1282 pise jako Bene§ ze Stralku.
Archeologicky vyzkum na Stralku prokazal probéhly valecny konflikt v prvni tietiné 14.
stoleti. V této dobé doSlo ke zméné majitele na bratry Valecovské (zemansky cesky rod),
kteti 1. tnora 1352 prodali tvrz Karlu IV., resp. markrabéti Janu Jindfichovi za 300 kop
ceskych grosi. Od té doby tvrz zcela zpustla a nebyla obnovena (Gos — Karel 1999, 105-
114).

Mezi dalsi opevnéna sidla patii tvrz v Huzové (Mutkov), jez byla vystavéna ve 2. poloviné
13. stoleti. Lezi 8 km od Sternberka, v hlubokém udoli Sitky, po levé strané na vysokém
a strmém kamenném ostrohu a na nevelké plose 42 x 20 m s piikopem o Siice 2,5 m a

hloubce 6 m vylamaném do skaly. Pfi archeologickém vyzkumu byla v hloubce 0,3 m



zachycena pozarova vrstva — piedpoklada se dievéna zastavba. Jeho zanik je spjat

s vybudovanim vétsi fortifikace — Sovince (Novak 1973).

Nad soutokem Huntavy a Tvrdkovského potoka vznikla nejspise v souvislosti s pokusem
panu z Loucky ziskat kontrolu nad nékterymi oblastmi v Nizkém Jeseniku fortifikace
nazyvana téz jako ,,Pusty zamek u Tvrdkova® Plosinu vymezovaly tii skalni télesa. Od
hibetu prostor vymezovaly dva ptikopy, pficemz vnitini byl $iroky 6,5 az 9 m a hluboky
4,5 m. Celni temeno bylo obehnané zdivem §irokym 1,5 m a pojenym vapennou maltou S
hrubou piimési pisku s oblazky, vnitiek zdi zpeviiuje Fid$i maltovina. Nalez byl

interpretovan jako prostorna obytna véz, centralni ¢ast sidla (Karel 2008b).

Tvrz Walhiibel (,,valovy pahorek®) se nachazela pti levém biehu feky Moravice mezi
obcemi Malou Stahli a Dolni Moravici na plose zhruba kruhového pidorysu o priméru
15 m. Od nechranéné strany byl vymezen valem a piikopem (Sitka 5,6 m, hloubka 1,6 m).
Vyznam opevnéného mista by mohl spocivat v nedalekém ryzovisti a brod¢ cesty vedouci
z Rymatrova do Bruntalu (Starého Mésta u Bruntalu). V roce 1970 zde byla J. Karlem a J.
Novakem vytycena sonda, diky které byly nalezeny kusy vapenné malty, destrukce

subtilniho zdiva a piskovcovy brousek (Novak 1971, 2).

Do vycétu stiedovekych fortifikaci by mél patiit opevnény dvir v obci Skaly, jenz jesté

v 16. stoleti podléhal cisaiské sprave. Az pozdéji byl odkoupen Hoffmany a stal se

na vynosech t&zby'2.

Mezi opevnéna sidla patfil také rymarovsky méstsky Hradek, podrobnéji rozebirany nize

(viz kapitola 6).

5. Revize vyzkumu na Bezrucové ulici v Rymarové
5.1. Metoda, okolnosti a pribéh vyzkumu
Plocha se nezkoumala systematicky. Postup se odvijel od potieb stavitele. Vyzkum
probihal etapovité a v omezené mife, pri¢emz také odkryv nékterych objektl byl vicekrat

pferusen a navazovalo se na n¢j s odstupem nékolika tydnu az mésicti. Kulturni vrstvy

12 Jstni sdéleni J. Karla.



piekryvajici jednotlivé objekty byly odstranény strojné. Také sondy SO1 a S02 se hloubily
pomoci techniky. Jesté pred zahajenim vyzkumu doslo k likvidaci nékterych kulturnich

vrstev a zanikovych zasypi objektt pti vykopech pro inZzenyrské sité.

Vyzkum se nejprve soustiedil do mist s pfedpokladanym vyskytem sidelnich objekti.
Ty byly vytipovany pii vykopech pro inzenyrské sité v roce 1971 a pomoci povrchovych
sbérti po skryvce ,,ornice”. Dokumentace probihala standardnim zptisobem, tj. kresebna
dokumentace pudoryst objekti a profili sond (méfitko 1:10, 1:20). Ve vyjimecnych
piipadech byly ponechany kontrolni profilové bloky. Vybrané situace se dokumentovaly
také fotograficky (Gernobilé). Rimskymi &islicemi byly podle nélezové zpravy oznaceny
jednotlivé objekty. Podle metodiky uzivané v soucasné dobé¢ se ale jedna spise o struktury,
tedy o soubor objektil tvotici jeden celek. Vypln€ objektli/struktur nejsou oznaceny. Jsou
odliSovany a popsany slovné v textu nalezové zpravy, ptipadné v kresebné dokumentaci
profil. Nalezy byly z archeologickych situaci odebirany v zavislosti na jejich umisténi
vzorkovanim (situace na profilech) nebo vybirany pfi plosném odkryvu (Novak — Karel

1974).

Zachranny vyzkum zacal na jafe roku 1971 na parcelach €. 1838/1, 315, 316
(vychodné od Vrchlického ulice — viz plan €. 1). Podatilo se zachytit nékolik objektt (I —

VIII) ve vykopech inZenyrskych siti. Nalezova zprava pifimo neuvadi postup vyzkumu.

Lze ptedpokladat identifikace objektli na profilech. Kresebnd dokumentace se tedy
omezila na profily vykopu, ptipadné zasazeni objektti do situacnich plant. Povrchové
sbéry zdpadnéji od zkoumaného prostoru navic prokazaly pfitomnost dalSich
sttedovékych kulturnich vrstev. Na zdkladé informaci z nalezové zpravy a piedevSim
z kresebné dokumentace je mozné utvotit piedbézny popis nalezovych okolnosti objekti
zachycenych pfi strojnich liniovych vykopech pro inzenyrské sité. Ulozeniny byly
dokumentovany pouze na profilech v ramci vykopd. Na vychodnim profilu vykopu pro
vodovodni potrubi se projevila pod lokalni navazkou bfidlice silna vrstva premisténého
podlozi promisené¢ho fragmenty bfidlice. Patrn€ se jednalo o recentni dorovnani terénu.
Pod planyrkou se nachazela vrstva organické hliny oznacovana jako ,humus®.
Nasledovala hnéda prachova hlina (orni¢ni vrstva?) pochazejici z obdobi, kdy byl prostor

vyuzivan jako zeméd¢lska piada. Ornice prekryvala vypIné objekta I. — IV. Vlivem orby



zcela chybi horni partie zmiflovanych objekti a vrstva, z niz byly vykopy vedeny (Novak

— Karel 1974).

V roce 1973 byly zahajeny vykopové prace na sousednich parcelach €. 1756 a 1760
v souvislosti s vystavbou rodinnych domut.. Zachranny archeologicky vyzkum byl veden
pod zéstitou Vlastivédného ustavu v Bruntale historikem Mgr. Jifim Karlem a geologem
Ing. Jaromirem Novakem. Odbornym dohledem byl povéren archeolog PhDr. Vladimir
Gos, CSc. Metoda vyzkumu byla piizptisobena potfebam stavebnich praci. V rozmezi 1.
7. 1973 — 20. 8. 1973 probihala prvni etapa vyzkumu. Prace se soustfedily do ¢tverce
s predpokladanym nejvy$sim potencidlem archeologickych situaci. Ctverec 5 x 5 m
(oznacen body A — F, 1 —5) byl situovan do jihozapadni ¢asti parcely ¢. 1760 v mistech,
kde byly zachyceny kulturni vrstvy jiz v roce 1971 (v ramci vykopu pro el. vedeni).
Snizovani Grovni ve ¢tverci ustoupilo primarnimu strojnimu odkryti dvou sond (SO1,
S02): V sond¢ SO1 s orientaci SV —JZ o rozmérech 22 x 1m se projevila cca 0, 5 m $iroka
ornicni vrstva, pod niz se nachéazely destrukéni zasypy objektd XVI a XIV. Prace
pokracovaly odstranovanim zanikovych zasypt v objektech XVI, VII, IX, X, XI a XIV,
dosahujicich hloubky az 1,6 m (Novak — Karel 1974).

Vyzkum pokracoval v zafi r. 1973, kdy doslo k odkryvu objektd IX a XIV. Pti
hloubeni zakladti domu byl rozliSen také objekt XXII, a to v hloubce 2,5 m od povrchu.
Ruc¢né se odkryla a zdokumentovala jeho vychodni ¢ast. Zapadni partii znicily stavebni
prace jesté pred zahdjenim vyzkumu. V fijnu téhoZ roku se strojné odstranily vrstvy
prekryvajici cast objektu XVI, nasledovala kompletni exkavace jeho zasypu
archeologickou metodou. Nalezovou situaci v tomto roce doplnilo rozpracovani objekti

XVII, XIX, XX (Novak — Karel 1974).

Zapadné od vyzkumu na parcele ¢. 1587/1, ptiléhajici k Bezrucové ulici, byl v roce
1974 ohlaSeno naruseni archeologickych situaci. Nasledny zachranny vyzkum probihal ve
dnech 10. 5-19. 5. Casteéné byly odkryty objekty XXVIII a XIX (Novéak — Karel 1975,
1-2).

Ve stejném roce prace pokraCovaly také na parcele ¢. 1760, kde se podafilo
prozkoumat plochu 176 m2. V této ¢asti byly vykopy ukon&eny az 12. 10. 1974. Podafilo

se tak odhalit a prozkoumat 12 objektd. V severni €asti parcely se nachazelo n¢kolik



objektli v superpozici, veetné stavby s kamennou podezdivkou, kterd byla caste¢né
obnazena jiz v roce 1973. Osidleni pokracovalo i mimo zkoumanou plochu, jez byla
asteéné protata vykopem pro elektricky kabel. Ciselna fada oznacujici objekty navéazala
na vyzkumy z let 1971 a 1973. Metoda vyzkumu se oproti predeslym sezondm nezménila.
Opét byla vytvorena ,,méeficska sit* a provadéla se pribéznd kresebna dokumentace

doplnéna o zavéreénou fotografickou (Novak — Karel 1975, 1).

V roce 1975 byl dokoncen vyzkum na Bezrucové ulici v Rymarové, na parcele ¢.
1760 a &asti parcel &. 1756 a 1757. Podatilo se prozkoumat 21 m? Relativni vyska 10,00
m byla pfifazena v této etapé k absolutni hodnotg, tj. 591, 291 m n. m. Prace byly zahajeny
na zacatku dubna 1975 a ukonceny na konci fijna 1975. Celkem se podafilo rozkryt a
zdokumentovat 9 objektl, z toho vykopy objektl ¢. XVII a XVIII zapocaly jiz v roce
1973. V ramci vyzkumu bylo potieba také odklidit stavebni sut’, kterou stavebnik zanechal
na zkoumaném prostoru. Na vyzkumu se podilel tentyz tym, ktery realizoval vykopové
prace v predeslych letech. Fotodokumentaci zajistil p. Miroslav Pozar. Nejvyznamnéj$im
podinem v této sezéné se stal prizkum objektu XIX, zabirajici plochu pies 26 m? s
hloubkou 1,6 m. Objekt narusil starsi situaci XVIII, po jehoZ destrukci byl na stejném
mist¢ zbudovan objekt XLII (jeho destruk¢éni zasypy jsou oznaceny jako XLIII). Ze
stratigrafickych souvislosti vyplyva, Ze nejmlad$im objektem je vykop €. XVII. Severni
hrany n¢kterych objektli bylo mozno prozkoumat jen ¢astecné, jelikoZ v téchto mistech
prochazel vykop pro inzenyrské sité. Tésné u vozovky — Opavska ulice — byla
prozkoumana jama XLV, jez byla oznacena za nejstar$i v ramci sidlisté. VEtsi ¢ast objektu
se nachazela pod asfaltem, proto nedoslo k Gplnému odkryti. Ve stejném roce doslo na
zkoumani nejmladSich objekttt XLI a XLIV dokladajicich (podle textu v nalezové zprave)
prevrstveni zanikovych vyplni objektli naleZicich sidlisti s rané novoveékou organickou

hlinou z 16. stoleti (Novak — Karel 1976).

K nélezové zprave z roku 1975, kdy se zprvu predpokladalo ukonéeni vyzkumu, byl

pridan rukopis J. Novaka. Jedna se o stru¢ny souhrn tehdejSich poznatkl a prvnich zavéra:

., Zachranny vyzkum byl ukoncen komisiondlnim rizenim dne 8. Fijna r. 1975. Ze zpravy
vyjimame celkové vyhodnoceni: Nejvyraznéji se jevi osidleni, které zapocalo objektem ¢.

9 a navazalo v polozemnicich. Rozmisténi polozemnic, 4 objekty v rade, nasvédcuji, Ze se



Jjedna o jadro kolonizacni vesnice. Objekt ¢. 19 pak mél vétsi vyznam. Nekteré objekty Ize
povazovat za nezemédelské. Vznik vesnice prozatim klademe do 2. poloviny 13. stoleti,
zanik pak do pocatku 14. stoleti. V kratkém casovém tiseku miizeme rozlisit 3 — 4 horizonty.
Intenzitu starsiho osidleni prokazuje 12 prozatim zjistenych objektii a mnoZstvi
keramického materidlu v destrukcich mladsich objektii. Pro nejstarsi osidleni je
vyznamnym prvkem znacné mnozstvi Zeleznych predmetit (obj. ¢. 18 a 45) a druhotné
ulozena struska. Pedologické pomery (silna splachova cinnost) a nalezy zemédélského
naradi prokazuji, Ze okoli sidlisté nebylo zalesnéno. I kdyz celkovy rozsah sidlisté neni
znam, nebot je nutno predpokladat dalsi objekty zapadnéji v méstské zastavbe, dosazené
vysledky podstatné prispivaji k reSeni otazek osidleni ve 13. stoleti a k otdzce rekolonizace.
Na starsim osidleni vznikla kolonizacni osada. Vykopové prace na Bezrucove ulici v
Rymarové prinesly vyznamné poznatky ke stavebnimu vyvoji 13. stoleti a ojedinély soubor
keramiky. Zvidste vyznacna je cervené malovana keramika a keramika vychazejici z
mladohradistnich tradic Ucastnici komise zdiraznili, Ze vysledky vyzkumu prinesly
naprosto novy, neznamy materidl, diilezity k reSeni kolonizace a rekolonizace ve 13.
stoleti. Tato okolnost ma velky kulturni vyznam a podstatné dopliiuje celostatni vyzkumny
ukol uvedené problematiky pocatku mést. V zaveéru komise doporucuje proveést
systematicky vyzkum za ucelem zjisténi celkového rozsahu a charakteru osidleni a za tim

ucelem vyhlasit stavebni uzaveru mezi ulici Bezrucovou a Opavskou, pocinaje cestou ke

kostelicku v Lipkach po ulici Vrchlického. “ (Novak — Karel 1975, 2-3).

Ptes obtiZze zachranny archeologicky vyzkum dale pokracoval. V roce 1976 probéhla
tedy dalsi faze vyzkumu, soustted’ujici se do oblasti mezi Vrchlického ulici a silnici
Sumperk — Bruntal. Plochu vyzkumu na parcele &. 1838/1 vymezoval ze severozipadu
vykop pro vodovodni potrubi (v roce 1971 zde bylo prozkoumano nékolik objekt na
profilu), ze severovychodu inZenyrské sit¢ s kabelazi a na jihovychodé piijezdova cesta.

v rw

Z plochy o délce 18 m a Sifce 4 m byla v roce 1976 zkoumana pouze vychodni ¢ast v délce

ree
1

8 m. Prostor byl vytycen ,méfi¢skou siti“ (osy x, y; body a — g). Pracovalo se opét se
dvéma vyskovymi hodnotami. Relativni vySka 10 m se rovnala absolutni vysce 591, 29 m
n. m. Vyzkum provazela pribéznd kresebna dokumentace v méfitku 1:20. Na konci
vykopovych praci se vyuzila také fotografickd dokumentace (Cernobilé fotografie).

Inventatr ziskanych nélezii navazoval na ptredchozi vyzkumy. Sedm zjisténych objekti



bylo oznaceno fimskymi ¢islicemi v pokracujici pribézné fade, tj. XLVII az LVIII (Novak
— Karel 1977a). Nepodafilo se dohledat situacni plan vztahujici se na tyto objekty. Rovnéz
kresebna dokumentace chybi. Analyza tedy vychéazi pouze z textovych pasazi v nalezové
zpravé. Stejné tomu je v pripad¢ materialové skladby. Soucasti nalezové zpravy jsou také

kresby keramickych stiepd, jez se mi fyzicky podatily dohledat pouze z Casti.

5.2. Metoda revize vyzkumu

Pti revizi vyzkumu jsem vyuzila dostupnych informaci nejen z publikovanych ¢lanki
(Gos — Karel — Novak 1977, titiz 1985; Gos — Karel 2003; Karel 2005; tyz 2008a; Karel
2021), ale ptedevsim z nalezovych zprav, terénni dokumentace a poznamek Mgr. Jifiho
Karla a Ing. Jaromira Novaka, pfiloZzenych k souboru nalezovych zprav a archivovanych
vV Méstském muzeu v Rymarové. Vyzkum byl provadén v 70. letech. 20. stoleti
s dodatecnou sondazi v roce 1988. Postup pii vykopovych pracich probihal (v ramci
moznosti) standardnim zplisobem — na zdkladé horizontdlni stratigrafie a jednotlivé
situace byly kresebné dokumentovany ptidorysné nebo na profilu. Pivodné byly objekty,
vrstvy, zdiva a celé struktury oznaceny fimskymi ¢islicemi. Pojmenovani timto zptisobem
muze byt zavadéjici, jelikoz jsou nékteré ze stratigrafickych jednotek vynechany a
oznaceni postradaji, nebo naopak dochazi ke sjednoceni vice struktur ¢i objekti. Z tohoto
divodu jsou fimské Eislice doplnény o popisy jednotlivych polozek v ramci zkracenych

verzi standartnich formulait a staly se soucasti ptilohy:

S.|.; nalezovy kontext (zakladni stratigraficka jednotka); P: profil; S: sonda; H: hutnost; B:
barva; JK: jemna komponenta; HK: hruba komponenta; HH: hranice horni; HD: hranice dolni;
I: interpretace; D: datace; TK: totoZné kontexty; DP: dalsi popis; M: mocnost vrstvy/vyplné;
STN: kontext statigraficky nad; STP: kontext statigraficky pod; CP: &islo planu

Cisla stratigrafickych jednotek (uloZeniny, vykopy, dfeva, zdi) jsou piid&lovana
nalezovym situacim dle obecné platné metodiky (000 — nestratifikovano, 100 — 499 —

vrstva, 500 — 699 — vykop, 700 — 799 — dievény prvek nebo konstrukce, 900 — 999 — zed).

V nové vytvoienych Harissovych maticich jsou vyobrazena pivodni oznaceni

stratigrafickych jednotek a nové vytvofena Ciselna fada tak, aby byl srozumitelné
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a u objektt s absenci hmotné kultury.

Vsechny dostupné plany a nacrty byly zdigitalizovany a jsou soucasti prace. Zde jsou
uvedena nove¢ prifazena Cisla stratigrafickych jednotek se zohlednénim k plvodnimu
oznaceni. Digitalizace prob¢hla v programu DraftSight (verze 2021 a 2022). Barevné jsou
rozlisené jednotlivé faze kulturnich aktivit. Barvy v planech odpovidaji barevnému
rozliSeni v maticich. Pfifazeno je taktéz méfitko a legenda popisujici jednotlivé prvky a
jejich chronologické zafazeni. Cislovani pland a profilti (piipadné nékterych bodi) je
neuplné ¢i zcela chybi. Proto jsou pro potieby prace taktéz vytvoreny cCiselné fady
s popisem. Body, z nichz vychazi osy planti, jsou oznaeny pismeny A — Z, pii¢emz body
i profily jsou naértnuty v pudorysnych planech pro lepsi ptehlednost. V digitalizovanych
planech je vyuZzito relativnich vySek (v metrech) totoznych s hodnotami uvedenymi
Vv nalezovych zpravach. Zpétny piepocet na absolutni hodnoty byl mozny pouze u

vyzkumt probihajicich od roku 1973.

S pomoci horizontalni stratigrafie ziskané ze slovnich popisti v nalezovych zpravach
a predevSim z kresebné¢ dokumentace v ptilohach nalezovych zprav je mozné ziskat
relativni chronologii a Casové srovnani jednotlivych stratigrafickych jednotek. Pro
absolutni dataci, respektive datacniho intervalu, je potfeba vyhodnotit ziskany inventafr.
Postup bude zaloZen na vybéru nékolika kusl, jez je mozné zasadit do piesnéjSich
nalezovych okolnosti. V rdmci nesnadnych podminek pii realizaci terénniho vyzkumu
mohlo dojit k promichani nalezti z vice nesourodych objektd, vyplni a dokonce celych
struktur. Texty néalezové zpravy obsahuji v nékterych piipadech ptesnéjsi definici
umisténi jednotlivych nélezii nebo ¢asti soubord. Pozornost bude soustfedéna pravé na
tyto artefakty. Kolekce obsahuje v pievazné vétsing keramicky material s chronologicky
citlivymi prvky. Celkové vyhodnoceni vychdzi z dosavadnich poznatkd. Ve hmotné
kultufe prevlada keramicky inventaf. Charakter jednotlivych prvkd stolni keramiky
(keramicka tfida, tvarové zastoupeni, typy okrajd, vyzdoba, apod.) zasazuji produkci do
olomouckého vyrobniho okruhu (Faltynek — Novak — Slézar 2018, 148). Dulezitym
meznikem ve vyhodnocovani a chronologického rozfazovani keramiky byly studie V.
Gose (1975), kde poukazuje na rozdily produkce vychazejici z domacich

pozdnéhradiStnich tradic a mladsi kolonizac¢ni keramiky (Gos 1975, 300-301). Nasledné



vyzkumy v centru Olomouce napomohly vyhodnocovani vétSich soubort. J. Blaha
provedl vycet a zékladni popis celklli z objektd zachycenych pii vyzkumu obchodniho
domu Prior (Blaha 1987). Soubory pak zasadil do SirSiho kontextu (Blaha — Sedlackova
1998). Keramicka produkce 2. poloviny 13. stoleti je v souvislosti s rymafovskym
prostfedim rozdélovana na ,,doméaci, vychdzejici z mladohradiStnich tradic, tj. hrubsi
redukéné palend keramika zahrnujici hrnee s vy$$im fimsovitym okrajem a horizontalnim
ryhovanim. Tésto obsahuje zrni¢ka tuhy. Vyskytuji se také zasobnice navazujici na starsi
tvary s valcovitym télem a kyjovitym okrajem. Tésto obsahuje mnozstvi tuhy (Gos 1977a,
301). Nejnovejsi informace o olomoucké produkei a jejim vyhodnocovani piinesly studie

Narodniho pamatkového tstavu v Olomouci (Faltynek — Novéak — Slézar 2018, Slézar —
Faltynek 2019).

5.3. Popis nalezové situace

5.3.1. Objekty ¢. I - VIII
Nalezové okolnosti

V roce 1971 dochdzelo k vykoplim pro inZenyrské sité na parcelach ¢. 1838/1, 315, 316.
Podatilo se zachytit na profilech devét objektt (I — 1X). Ovalny objekt €. 1 (s.j. 500) byl

interpretovan jako pozistatek zahloubené chaty, coZ na zaklad¢ zjiSténého charakteru

~

nelze potvrdit. MnozZstvi mazanice a uhlikti ve vyplni (s.j. 106 — 108) naznacuje pozarovy

| zanikovy  horizont. Z
dokumentace lze zjistit jen

= hloubku (0,4 m) a délku (3

1o T m), $ifka vykopu je uréena

IR pouze odhadem. Podle

R popisu Vv nalezové zprave se

Vi
| ==

\ \ pii  jihovychodni  hrané

el || nachazela kilova jamka (&.

| v \ la — s.j. 500a) o priméru
] b

‘ i 0,1 m a dochované vysce
Obr. 14: Situacni plan, vymezeni prostoru s objekty | — VIII; prevzato z Karel —

Novdk 1973, pfiloha; digitalizace a celkové upravy Jana Brhelovd. 0,2 m. Jedna se patrne o



zbytek subtilni konstrukce pro zastieseni objektu. Ve vyplni byl zachycen shluk ohotelych
diev s vysklddanymi kameny v bazi (s.j. 106). Pivodni interpretace hovoii o ohnisti.
Stratigraficky se shluk ¢astecné nachéazi nad zanikovou vyplni objektu. Bud'to se tedy
jedna o soucast zanikové vyplné a koncentrace je ndhodna, druhou variantou je opétovné
vyuziti objektu. Mnohem hufe se dochoval druhy zkoumany objekt (&. 1. — s.j. 501),
z n¢hoz zlstala pouze vychodni ¢ast polokruhovitého tvaru s pfedpokladanym primérem
2 m. Sidlistni objekt nejasného ucelu byl zahlouben maximaln€ 0,3 m a vypln tvorily
okrové hliny s vysokym podilem mazanice. V obsahu byl nalezen pouze zlomek
zelezného predmétu. Vykop byl patrné hlouben ze stfedovéké tirovné povrchu. Vzhledem
k ukladani a odplavovani sedimenti se jevi vedeni vykopu uz od geologického podlozi
(s.j- 103) a vypln je ptekryta hlinitou planyrovaci vrstvou promisenou sedimentact (s.j.
102). Na zékladé nalezovych okolnosti, charakteru vyplné€ a stratigrafie byl vykop ¢asove
zatazen do pol. 13. stoleti. Vypli narusila mladsi kamenna konstrukce (€. VI —s.j. 900).
Cca 7 m od objektu II. se nachazela ovalna jama (S.j. 111) s orientaci S —J o délce 3 m a
hloubce 0,3 m. Predpoklddana Sitka se pohybuje kolem 2 m. Vypln tvotila hnédookrova
piscita prachova hlina s vysokym obsahem mazanice a skvrnkami pfemisténého podlozi.
Na povrchu se nachazela plocha biidlice (20 x 30 cm) bez zndmek opracovani. Vedeni
vykopu (do s.j. 103) a piekryti vypln¢ vrstvou 102 odpovida stratigrafickému uloZeni
predchozich dvou objektl. Ve stejné stratigrafické poloze jako u predeslych se nachézel
objekt IV. V ramci ryhy se podaiilo zachytit pouze jeho vychodni ¢ast. Sitka vykopu
dosahovala maximalné¢ 2,5 m a hloubka 0,25 m. Kompaktni vypli obsahovala
zlutookrovou hlinu s vétSim mnoZstvim prepalené rozdrobené mazanice. Vzhledem
K recentnimu naruSeni vykopu nebylo mozné urcit bliz§i charakter. S pfihlédnutim k
vyplni byl zatazen do souboru stfedovékych objektl. V zdpadnim profilu strojné
vykopané ryhy byl sledovan objekt V o0 maximalni délce 11 m a hloubce 1,2 m. Na zdkladé
kresebné dokumentace a slovniho popisu v nalezové zpravé lze stanovit vedeni vykopu
z geologického podlozi, coz je opét zpusobeno piemistovanim zeminy vlivem
odplavovani sedimentil a jejich opakovanému usazovéani v blizkosti vodotece. Vyplné
tvotily okrové hliny v bazi (s.j. 110), na néz dosedaly vrstvy pfemisténého podlozi (s.].
111) a dalsi okrové hliny s obsahem rozplavené mazanice (s.j. 112). Povrch tvofila vrstva

organické hnédé hliny s vysokym obsahem S$térku (oblazky, valouny) — s.j. 113. Objekt



prekryvala organickd vrstva hnédé piscité jilovité hliny (s.j. 102) o maximalni mocnosti
0,2 m. Vzhledem ke zjisténym rozmériim se mohlo jednat o Zlab, zanikajici postupné bez
narazového zasypani ¢i zplanyrovani. Z vyplni nepochdzeji zadné ndlezy, coz je
zpusobeno omezenym vzorkovanim z profilu strojné¢ vykopané ryhy. Oznacenim VI
disponuje objekt zachyceny v zapadnim i vychodnim profilu strojniho vykopu pro
inzenyrské sité. V tomto ptipadé se jedné o zakladové zdivo (Sitka 1 m, zachycend vyska
do 0,5 m) s orientaci S — J, skladané na sucho z lamané biidlice. Stratigraficky se nachazi
nad zanikovymi urovnémi stfedovékych objektt (IV. a II.). Zaklad byl zahloubeny
Z urovn¢ povrchu hlinité planyrovaci vrstvy (s.j. 102). Stejny charakter a pribéh mélo
zdivo 902. Nachazi se nad zanikovymi vyplnémi objektu V. Korunu zdiva piekryva
planyrovaci vrstva (s.j. 113) prosedajici do zdnikové vyplné objektu. Posledni zjisténa
kamenna zdiva (s.j. 903, 904) z lamané bfidlice, na sucho kladend, byla souhrnné
oznacena Cislici VIII. Licovany zéaklad dosedal na stérkopis¢ité nivni sedimenty a
prekryvala jej vrstva sutové planyrky (s.j. 118). V nalezové zpravé je zminéno, ze se
podobna zed’ nachazela také v trase zakladl nedaleké garaze.: ,, Podle vypovedi majitele
garaze p. Sedldcka pri hloubeni zdkladi narazil na zdivo obdobného charakteru, jako
objekt ¢. VI.** (Novak — Karel 1974, 1). Interpretace zdiv je znemoznéna omezenym
zkoumanim. V kontextu nalezové situace lze zdiva zatfadit do obdobi vrcholného

sttedovéku nebo raného novoveéku, zcela jisté ale do obdobi po zaniku sidliste.

Rozbor hmotné kultury

Soubor obsahuje pfedevsim keramické fragmenty ze Sedé hmoty s pfimeési osttiva
ve form¢ hrubsiho pisku, slidy a tuhovych granulek. Povrch dvou zlomkt zasobnic (inv.
¢. 064-001-002; tab. 6/4 a inv. €. 064-001-006) byl opatien okrovou az ¢ervenou engobou.
Svétla okrova engoba pokryla povrch tiech zasobnic (inv. ¢. 064-001-003 az 005; tab.
6/3,5. Nalezené fragmenty kyjovité zesilenych, nahote zaoblenych okrajii zasobnic nalezi
typu III, varianté A (srov. Gos§ — Karel 1979/obr 1). Jedné se o mladsi typy zasobnic, které
se objevuji od pocatku 13. stoleti do 2. poloviny 13. stoleti (Go§s — Karel 1979, 168).
Vyzdobu tvoifi hiebenové ryhy, v né&kterych piipadech je podhrdli zdobeno Sikmymi
zaseky (inv. ¢. 064-001-005; tab. 6/5). Nejlépe dochované je torzo hrnce s nizkym, vzhiiru
vytazenym, vné vyklonénym (tzv. fimsovitym) okrajem, zdobenym nepravidelnou vlnici

mezi vodorovnymi zlabky (inv. ¢. 064-001-007; tab. 6/1). Podobny dekor se nachazi na



pocinajici a maximalni vyduti. Volny prostor mezi dekorativnimi prvky je vyplnén
plytkymi ryzkami. Kolekce obsahovala také zvoncovitou poklici s konicky zuzenym
ter¢ikem (inv. ¢. 064-001-001; tab. 6/2). Zatazeni objektu I (S.j. 500) do pol. 13. stoleti
neni prokazatelné. V kolekci se nenachdzi tvary z grafitového tésta, zdsobnice zjisténého
typu se vyskytuji v celém pribéhu 13. stoleti. Torzo hrnce ze Sedého slidnatého tésta
obsahuje archaicky dekor, zaroven je vSak relativné siln€ profilovan a nizky fimsovity

okraj je zastoupen u téchto tvart pievazné ve 2. poloving 13. stoleti. Zaroven se v souboru

objevila poklice nové se vyskytujici po poloving 13. stoleti (Faltynek — Novak — Slézar
2018, 148).

Zbylé objekty (s. j. 501 — 504) sledované na profilu vykopu inzenyrskych siti jsou

datovany na zakladé stratigrafie a nlezovych okolnosti. Ulozné poméry jsou stejné jako
Vv ptipadé objektu I (s.j. 500) — viz plan ¢. 3/profil P1 — P5.

5.3.2. Objekty IX - XII
Nalezové okolnosti

XXX
—

XXX L2
1 Y ":

’ [ V roce 1973 navazal

prizkum na ptvodni
—Vvifty!

1D E\“M Ve sttedové  Casti
I A
L

.\ parcely ¢. 1760 byly
b {1
|| L\

| | | ' patrné objekty
. |4
o \

I8 \ vV superpozici. Za
'. nejstar§i z nich je
| 151 | | | povazovan objekt &
|| | IX. Do jeho zanikové
|

vrstvy zasahovaly

vhloubené¢ jamy X
Obr. 15: Situacni pldn, vymezeni objekti IX — XIl, XXVII, pfevzato z Karel — Novdk 1973, (SJ 505), X (SJ
priloha; digitalizace a celkové zpracovdni Jana Brhelovad.

512), X1 (sj. 515).



Objekt XXVII (s.j. 516) narusil zasypy jizniho traktu stavby — projevil se pouze jako

lokalni kamenné destrukce.

V nalezové zprave je kvadraticky objekt (IX) interpretovan jako dvou az tfiprostorovy
dim s obytnou ¢asti na jihozapadni strané (rozmeéry: 7,8 x 10 m) a hospodaiskou na
severovychodni (rozméry: 7,8 m x 5,7 m). Jihozapadni ,,trakt” byl zasazen do sektoru C a
sttedova partie (,,trakt*) do sektoru B. Sektor D zaujima prostor ,,vyklenku* vyustujici na

zéapad ze sektoru B (viz plan €. 8).

Severovychodni partie je oznacena pismenem A (S. J. 519). Je zahloubena maximalné
0,2 m pod troven ptivodniho terénu do tenké piscité jilovité vrstvy hliny v zapadni ¢asti a
do stérkového nivniho sedimentu ve vychodni ¢asti. Prostor ze severu, z jihu a z vychodu
vymezuje tramovy vénec (s. j. 511, 516, 520), vyplnény mazanici a zuhelnatélym difevem.
Vychodni ¢ast byla naruSena recentnimi zasahy. Severozapadni tram (s. j. 708) byl v jizni
¢asti zapustén maximalné 0,05 m, zatimco v severni ¢asti az 0,3 m pod uroven terénu.

Siika se pohybovala kolem 0,2 m. Jihozapadni (s.j. 707) zakladovy tram o rozmérech 0,1
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x 0,15 m byl provazan jednoduchym pieplatovanim. Jeho zapadni tfetina mirné

predstupuje (o cca 0,4 m). Muze se jednat o prostup nebo jednoduchou formu ,,niky*.

I ptes silné poskozeni se podafilo zachytit také severovychodni sténu, respektive torzo
nejnize ulozeného zakladu. Jedna se o zapusténi dvojice soubéznych trami (s. j. 710, 711)
srozméry 0,1 x 0,15 m. Celkova $itka stény se pohybuje v rozmezi 0,8 — 1,0 m. Pod tradmy
v hloubce 0,2 m byl uloZeny dalsi fixacni tram (s. j. 709 — viz plan ¢. 7). Destrukéni vypli
severovychodniho zakladového Zzlabu obsahovala hliny s c¢etnymi kusy bfidlice a
mnozstvim keramiky (s. j. 137). Nadzemni ¢ast byla zni¢ena objektem XII. Destrukce
stény se projevovala ve vychodni polovin¢ interiéru a dosahovala mocnosti pouze 0,2 m.
Tvotily ji organické a okrové hliny s mnozstvim mazanice s otisky. Zanikové vyplné
uloZené v interiéru tvofily hliny s mazanici a pfemisténé podlozi. Lokalné se v bazi
nachdzelo vétsi mnozstvi az stfedné€ velkych oblazkii. Podlahu domu tvoftily okrovohnédé
hliny probarvené mazanici z destruk¢niho horizontu stratigraficky vyse ulozenych vrstev.
Pochozi horizont se ke stiedu mirné prohluboval (disledky uzivani). Vyskovy rozdil vSak
nepiesahoval 0,05 m. Ty dosedaly na zhutnéné podloZzi. Destrukce obsahovala také shluk
kament v severni a severozapadni Casti. V zanikovych vrstvach se nachédzelo vétsi
mnozstvi kutych Zeleznych hiebikt (viz tab. 07). V interiéru (soub&zné ve vzdalenosti 0,8
m od severozapadni obvodové zdi) probihal dalsi tramec/fosna (s. j. 720) uloZeny na
urovni podlahy. Jeho rozméry (0,35 x 0,1 m) by mohly naznacovat, Ze se jedna soucast
zficené stény. Podobny charakter mé dal$i dievéné torzo o rozmérech 0,2 x 0,03 m a délce

cca 2 m, objeveno na podlaze s orientaci SZ — JV (s. . 721).

Mezi severovychodni a jihozapadni ¢asti se nachazel prostor (B) o Sifce 2,8 m a
délce minimaln€ 7 m (vychodni hrana byla zni¢ena recentnimi vykopy). Podélnou osou
Htraktu®, témet uprostied vedl tram (s. j. 712) o Sifce 0,2 m S orientaci SV — JZ. Tram byl
narusen kvadratickym objektem (s. j. 515) s plochymi kameny na povrchu (s. j. 142).
Pokryvala jej tmavée Sedd az ernd vrstvicka s otisky prken, kterd evokuje povrch zpevnény
dievénymi deskami, pii¢emz tram mél slouzit k fixaci. Zuhelnatéla vrstvicka tvofila cely
zapadni prostor sektoru B a ptesahovala az do objektu v sektoru D. Za severovychodni
ohraniceni sttedového prostoru je oznacen Zlab (s. j. 516) se Sikmo uloZenym trdmem (s.
J. 707) ztotoziiovanym se severovychodni obvodovou zdi stfedového traktu (sektor B).

Jedna se vSak o jihozapadni obvodovy trdmovy vénec severovychodni stavby (sektoru A).



Sikmé ulozZeni je zptisobeno kopirovanim piirodniho terénu a vyikovy rozdil mezi konci
tramu c¢ital az 0,45 m. Zanikovy horizont stfedové ¢asti o mocnosti 0,3 m obsahuje velké
mnozstvi mazanice (i celistvé krusty), uhlikii a zlomky bftidlice. Cca uprostied plochy se
na povrchu vyplni nachazi jiz zmiiované ploché lomové kameny (s. j. 142). Podle textu
Vv nalezové zprave se jedna o soucast destrukce. S ohledem na pidorysné plany a evidentni
naru$eni probihajiciho trdmu (s. j. 712) jde spiSe o druhotny zasah v mladsi fazi. V zapadni
Casti se nachazela svétle Seda piscita hlina s mnozstvim organickych prvkl slamy, prouti
adfeva (s. j. 149 —plan €. 5). Oproti stavbam v sektoru A a C disponuje stiedova ¢ast silné
se svazujicim dnem smérem k severozapadu. Pfi severozapadnim okraji objektu byla
nalezena , piepazka®, tj. zlab vyplnény mazanici o $ifce 0,3 m a hloubce 0,05 m. Zlab je
pouze slovné popsan a na profilu neni znatelny. Smérem k SV se rozsituje. V téchto
mistech byla rozkryta fada tfech vertikalné zasazenych kalt (s. j. 713 — 715) o praméru
0,1 m a o dochované¢ vysce 0,15 m. Destrukéni horizont ,,ptepazky* tvofila hlina
s vysokym obsahem mazanice a vypliiovala i ¢ast objektu v sektoru B do vzdalenosti 1,8
m. Ve vychodni ¢asti sektoru B se nachazel zlabek (1,8 m x 0,35 m, hloubka 0,5 m)
s orientaci Z — V vyplnény okrovohnédou hlinou. Urceni stratigrafického vztahu mezi

zlabkem (s. J. 523) a okolnimi stavbami neni mozné z diivodu absence profilu objektu.

Jihozapadni ¢ast (sektor C) piiléha k sektoru B. Témér ¢tvercovy pidorys dosahuje
délky 7,3 m a zjisténé Sitky minimdalné 5,9 m (vychodni partie byla zni¢ena vykopy pro
inzenyrské sit€¢ a kofenovym systémem stromu). Plidorys stavby vymezoval trdmovy
vénec ze tfech stran (s. j. 506, 508, 524) s dochovanou spodni partii ptepalenych tramu (v
zépadnim kout¢ do vysky az 0,4 m), zaloZzenych 0,05 m pod urovni podlahy (s.j. 127, 135).
Tramy fixovaly mensi kameny pii dné. Sitka vykopu pro vénec se pohybovala kolem 0,4
m. Severovychodni prib¢h tramu byl v délce 1,2 m zasunut smérem do interiéru — patrné
jde o prostup (?). V pozarovych horizontech stén tvofenych mazanici se nachazely také
zbytky slamy a malad pfimés hornin. Destrukéni vrstvy se nachazely pouze v interiéru,
naopak v exteriéru se na geologickém podlozi neprojevuji. Pti ziiceni doslo k sesuvu stén
pfevazné do zahloubeného prostoru v interiéru stavby. Pfi jiznim (vnéj$im tramu)

zakladového vénce (s. j. 701) se dochovalo torzo vnitiniho tramu (s. j. 717). V tomto

13 Uskuteénénd petrografickd analyza identifikovala lomové kameny jako jilovité bfidlice a diabazy. Jejich
zdroj se nachazi do 1 km od lokality.



ptipadé je zlab vyplnén organickymi hlinami s pfimési mazanice a obsahem keramickych
zlomki, véetn¢ casti hrnce (inv. ¢&islo 064-009-022; tab. 10/1). Destrukéni vrstvy
V interiéru byly rozpoznany pod organickou vrstvou (mocnost az 0,4 m). Pfi sténach byly
prevazné tvofeny okrovymi hlinami s vysokym mnozstvim piepalené mazanice s patrnymi
kousky slamy a malymi kaminky — oblazky kiemene a zlomky bfidlice. Pod mazanici se
nachazely vrstvy pfemisténého podlozi a okrové hliny s mazanici a uhliky. Mezi
destruk¢nimi vrstvami a predpokladanou podlahovou trovni se misty projevovala tenka
vrstvicka uhlikli, coz poukazuje na piitomnost dievénych desek. Naptic¢ pidorysem
probiha zlabek (s.j. 507) dosahujici délky 8 m a spodni sitky az 0,3 m, jenZ se v severnim
kouté¢ ohyba a licuje s obvodovou sténou. Vypliluje jej mazanice s pifimési slamy a
kaminki (ze stropni konstrukce?). Uprostied je zldbek rozsiten do obdélnikovitého tvaru
o rozmérech 1,1 x 0,85 m a hloubce 0,22 m. Pii dné se nalézaly pozustatky po zuhelnatélém
drevé. Jak bylo zminéno vySe, vychodni ¢ast objektu byla znicena recentnim liniovym
vykopem. Zkoumany prostor byl rozsifen vychodnéji mezi liniovy vykop a vozovku.
V téchto mistech bylo zjiSténo torzo dfevéného tramu (s. j. 718) o délce 2 m a orientaci JV
- SZ. Jeho souvislost se stavbou (s. j. 517) neni prokazatelna. Pii pokusu o zachyceni
vychodni stény objektu 517 byla plocha rozsitena také dale k vychodu v severngjsi ¢asti,
kde bylo zachyceno dalsi torzo dieva (s. j. 719) s orientaci JZ — SV, o rozmérech 0,1 x 0,1
m. Zachycena délka dosahovala 1 m. Souvrstvi v okoli dfev tvofila organicka hlina s

vysokym mnozstvi uhlikd.

Do sektoru D je zatazen vyklenek (s. j. 521 = IIL) pfimykajici se ke stfedové Casti
(B), o sifce 2 m a hloubce do 0,4 m. Pidorys v nizsi ¢asti tvofi pllkruh, ve vyssi partii se
jizni ¢ast hrany dvakrat zalamuje do pravého thlu. Dno objektu se smérem k vychodu
snizuje (vyskovy rozdil je 0,2 m) a je vyskladano plochymi lomovymi kameny o velikosti
cca 0,2 m. Na kamenech leZela tenka popelovitd vrstva s etnymi tlomky stolni keramiky.
Vyplir objektu byla tvofena ¢ervenymi hlinami promisenymi mazanicemi. V JV ¢asti,
témé&f pii povrchu byl nalezen plochy kdmen. Predpoklada se naruseni ovalného objektu

IIL mlads$im objektem IX — ptedevs§im jeho stfedovym sektorem B.

Hmotna kultura objektu IX



Objekt IX, interpretovany jako trojprostorova stavba, byl roztiidén do tfech
sektorti. Nalezovy soubor toto roztfidéni neakceptoval. Kontexty nebyly rozliSeny a
kolekce je tak souhrnné zafazena do objektu IX s plivodnim inventdrnim oznacenim 064-
009-XXX. Analyzu keramiky v nélezové zpravé provazi roztiizeni inventaie do Ctyf

skupin:

1. Keramika uréujici vznik stavby

Ptimo v zahloubeném Zzlabu jizni obvodové stény (s.j. 506) byla nalezena nadoba (inv.
¢. 064-009-122; tab. 10/1), dno (inv. ¢. 064-009-117) a okraje (inv. ¢. 064-009-118;
tab. 11/6; 064-009-119), zlomek poklice (064-009-12; tab. 13/3) a fragmenty vyduti.
V zékladech severni obvodové stény (sj. 511) se nachazely zlomky
rekonstruovatelnych nadob (064-009-106, 107, 108), tfi okraje (inv. ¢. 064-009-130,
131, 132 —tab. 9/5, 6, 7) a zlomek poklice (inv. ¢. 064-009-133 — tab. 9/2).

Inventat spadajici do prvni skupiny patrn€é nesouvisi se vznikem stavby
(staveb?), ale s jejim zanikovym horizontem, kdy se nalezy dostanou do téchto mist
situovany diim) byl ve sténé nalezen hrnec s banatym télem (tab. 10/1), vyroben
Z jemné hmoty, dobie palené a s upravenym povrchem v podobé¢ ,,zakutovani‘. Muze
se jednat o obdobu kaolinové keramiky, jenz se v prostiedi severni Moravy vyskytuje
od konce 13. stoleti, a nasledné po dobu celého 14. stoleti (Karel 1997, 70 — 73).
Vyspéla Sroubovice na vnéj$im povrchu a precizni okruzi posouvé dataci nadoby do
14. stoleti. Do 1. poloviny 14. stoleti Ize zatadit také fimsovity okraj s rozSifenim (tab.
11/6) a poklici (tab. 13/3) se zvySenym obvodovym prstencem, vyskytujici se jiz od
prelomu 13/14. stoleti (srov. Blaha 1987, A 32 617 — A 32 619).

Pokud bychom povazovali ptivodné trojprostorovy (Gos§ — Novak — Karel 1985,
197), resp. dvouprostorovy dim (Gos — Karel 2003, 299) za superpozici minimaln¢
dvou staveb, je nutné vyclenit také piislusné kusy keramického inventare. V mistech
severni stény (sektor A —Ss. j. 519 — severnéji situovana stavba) se nachazel soudkovity
hrnec (tab. 12/1), redukéné€ péaleny s granulkami tuhy a hrubSim piscitym ostfivem
(tfida B2). Rimsovity, rovné sefiznuty okraj prechazi v silngji prozlabené podhrdli.

Dekor v podobé nasobnych horizontalnich ryh je znatelny na okraji, v podhrdli i na



vyduti. Na dné je zfetelna znacka ve tvaru kiize. Podobny dekor obsahuje také torzo
hrnce ze stejné hmoty se zaoblenym fimsovitym okrajem a pfozlabenym podhrdlim
(tab. 13/2). Ve stejné poloze se nachazel dal$i hrnec vejCitého tvaru (tab. 13/1) s
horizontalnimi ryhami na horni poloviné vyduté a s naznakem Siroké vlnice. Dno je
opatfeno vystouplym rovnoramennym kiizem. Do skupiny nalezii patii také atypicky
fimsovity okraj (tab. 9/8), zaobleny fimsovity okraj s rozsitenim (tab. 9/9) a okruzi

Z oxidac¢né palené hmoty (tab. 9/7).

2. Keramika ze spodni &4sti prostoru B (obj. 521).

Pod dievénou podlahou, v ,,&ernych hlinach*!4, nebo v ,,podloznich hlinach* (material
protlaceny do povrchu podlozi), z ¢asti i pod severni sténou sektoru B (s. j. 516) se
nachdazelo nejvétsi mnozstvi keramiky (inv. €. 064-009-001 — 105, 064-009-109 — 116;
tab. 12/2, 12/3). Jednalo se piedevsim o hrnce. V tomto piipadé¢ je zahrnut také sektor
D (obj. lIL =s.j. 522), kde se také vétsina keramiky spole¢né se zapadnim prostorem
sektoru B soustredila.

Inventéat obsahuje redukéné péalené hrnce z jilovité hmoty s obsahem slidy
Vv ostfivu (tfida B1). Okraje (nepravé okruzi) jsou zdobené tfemi (tab. 12/2), pfipadné

péti liniemi tvofenymi radélkovym dekorem. Prestoze se radélkova vyzdoba objevuje

nejprve v pozdnéhradistni produkci
(Faltynek — Novak — Slézar 2018,
148) a nasledn¢ ve 2. polovin¢ 14.
stoleti, v rymafovském prostiedi byly
nalezeny kolekce s touto vyzdobou,

spadajici do 2. poloviny 13. stoleti
ul HE (viz obr. 13; Gos — Karel 2002, 23).

Pfiblizn€¢ stejnou dataci poskytuje

Obr. 17: Vlybér z inventdre z lokality Hrddek v Rymarové,
uloZeno ve stdlé expozici Méstského muzea v Rymarove; zaobleny’z ﬁmsovit}'/ okraj (tab. 11 /5)

foto: Ondrej Anlauf.
S vnitin€ prozlabenym podhrdlim.
Oxidac¢né paleny vné vytaZzeny okraj banatého hrnce (tab. 11/4) zase posouva

chronologickou hranici k ptelomu 13/14. stoleti, pfipadné po¢. 14. stoleti.

14 patrné se jedna o konstrukéni vrstvy pochoziho horizontu — podlahy.



3. Vlastni keramika objektu IX.

»Za inventar objektu pri zdniku

stavby povazZujeme ndlezy, které

byly zjistéeny ve spodni Casti
destrukce stén.” (Novak — Karel
1974, 19). V sektoru B se jedna o
hrnec (inv. ¢. 064-009-044; tab

15/7) oxidaéné paleny, ze svétlé Obr. 18: Typy kahand, prevzato z Dolezalovd 2012, 217/0br.
hmoty s  hrubS§im pisecnym W

ostfivem, dale zde byly pfitomny tii piesleny (inv. ¢. 064-009-21; tab. 16/5, 064-009-
89, 90; tab. 14/7, 8) a zavazi (inv. ¢. 064-009-20; tab. 17/8). V sektoru byl v téchto
vrstvach nalezen kahanek (inv. ¢. 064-009-126; tab. 11/3) z grafitového tésta
s vyraznou vylevkou pro knot (typ Ila — podle Dolezalova 2012, 217/obr. 11).

4. Keramika v destrukci stén objektu

» Do této skupiny zahrnujeme zbyvajici keramiku, ktera se vétsinou dochovala jen ve
zlomcich.“. (Novak — Karel 1974, 19). V destrukci severni zdi prostoru B (s. j. 516)
bylo nalezeno napftiklad torzo hrnce (inv. ¢. 064-009-080).

., Nekteré zlomky nalezené ve spodni casti destrukce, avsak spojujici se se zIomky
V nizsi ¢asti jsme zahrnuli do skupiny 1.

Z hospodarského prostoru (sektor B?) do skupiny 4 radime opét vetsinu nalezii: 12
okrajit (inv. ¢. 064-009-126 az 132, 134 az 139, 142 az 144; tab. 10/5, 6), 4 dna (inv.
¢. 064-009-145 az 148), zlomky poklic (inv. ¢. 064-009-133; tab. 10/2, 064-009-140,
141; tab. 11/1, 2). “ (Novak — Karel 1974, 19).

Z uvedenych nalezii je ziejmy vyskyt nepravého okruzi (inv. ¢. 064-009-128; tab. 9/5;
inv. ¢. 064-009-132; tab 9/7), atypickych fimsovitych okraju (inv. ¢. 064-009-131; tab.
9/8, 9), okruzi ploché, zevnitt prozlabené, vné¢ hranéné (tab. 9/6; srov. Peska — Prochazka
2007, skupina 25, typ 03.01), fimsovity okraj zdobeny dvojitou protinajici se vinovkou
(tab. 09/10) a dovnitf sefiznutych okraji s uvnitt prozlabenym podhrdlim (inv. ¢. 064-
009-137, 138; tab. 10/3, 4). Kolekce zahrnuje také zlomek kyjovitého okraje zasobnice
(tab. 9/ 3)



Kovovy inventat tvoii v prevazné vétsiné hiebiky, rozdélené do dvou zakladnich
skupin: Mén¢ zkorodované byvaji mensi a Stihlejsi hiebiky o délce cca 7,6 — 8 cm
s obdélnikovym profilem. Vice korozi naopak podl¢haji hfebiky masivné;si a delsi (kolem
10 cm). V nejvySsim poctu byly zastoupeny Vv sektoru B (37 zlomki), v sektoru C pouze
6 ks a v severnim sektoru A se jednalo o 14 kust (tab. 7/7, 8, 9).

V severovychodnim rohu sektoru B a v jizni ¢asti sektoru A bylo nalezeno mnozstvi
zelezného plechu (25 ks) o sile az 2 cm a 6 ks platového zeleza (6 ks) o sile az 1,1 cm.
Soubor obsahoval dva klice (tab. 7/3, 4) s uchopovacimi otvory stylizovanymi do tvaru
ktize a kosoctverce, tycku kruhového priifezu s ousky (tab. 7/1), kovani s otvorem pro
nyty, podlouhlé kovani obdélnikového pritezu s pfinytovanou ,,vidlici® (tab. 7/2), kovani
s otvorem pro nyty a zlomek pasového Zeleza. Celek byl interpretovan jako dvetni kovani
s kli¢i. V sektoru D byl nalezen nliz (15,2 cm) s torzem trnu pro nasazeni stienky (tab.

715).

Zvlastni oznaceni (XXVII = s. J. 513) nesla destrukce intruzniho charakteru,
zahlubujici se do zanikovych vyplni objektu IX (objekt/stavba 517 — sektor B)
interpretovand jako destrukce zdéného pilife souvisejici s konstrukei vzniklé po zaniku
sidlisté. Ovalny, téméft ¢tvercovy objekt s kamenitohlinitou vyplni (s. j. 126) o rozmérech
cca 2 x 2,2 m prosedl misty aZ na podlahové trovné stavby. Po obnaZeni kamenné
destrukce se projevilo nelicované severni ¢elo. Nepravidelné sklddané lomové kameny
dosahovaly velikosti az 0,9 x 0,4 x 0,2 m. Mezery mezi kameny vypliiovala hnédoseda
organicka hlina promisend destrukénimi zasypy objektu 517. Pii povrchu vyplné bylo
nalezeno torzo z krouzkového brnéni (14 x 11 x 3 cm) s oky o priméru 1 cm a prifezem
max 0,2 cm. Do zanikovych vyplni objekt IX zasahuje také objekt X kruhového ptidorysu
o pruméru 5 m. Neprojevuje se na zddném z profilii, nelze jednoznacné urcit stratigrafické
zatazeni. Podle popisu je ale veden z povrchu zéanikovych Urovni objektu IX.
Pravdépodobné se bude jednat o stejnou uroven jako v ptipad¢ objekti XI a XII, tedy
zasahy souvisejici s ¢innosti po zaniku staveb (objekt 1X). Vypli tvoii organické hliny

s fragmenty uhlikd, v jejichz bazi se nachdzelo vétsi mnozstvi keramickych zlomki.

Objekt X (s. J. 505) naruSoval severni ¢ast objektu IX. Byl veden ze zanikovych
vyplni objektu IX (sektor C). Objekt je ovalného pidorysu s rozméry 2 x 3 m a zahlubuje



se maximaln¢ 0,3 m. Vypln (S. j. 119) je tvofena organickou hnédou hlinou s vyssim

obsahem keramickych zlomki v bazi.

Hmotna kultura objektu X

Keramika je v popsana jako tuhova, ptestoze se nejedna o typickou grafitovou
keramiku. Obsah tuhy je minimalni (spiSe ve form¢ jemné granulace). Kolekce obsahuje
ve vétSiné zlomky hrncti. Okraje jsou vzhiiru vytazené, S Cetnou detailni variabilitou.
Miuizeme zde zahrnout fimsovity okraj, Sikmo sefiznuty, vnitiné prozlabeny, naznacujici
nevyraznou profilaci hrnce (inv. ¢. 064-010-001/tab. 18/1) Mén¢ casta je dvojice zlabku,
mezi nimiz se vyskytuje jednoducha vlnice (inv. ¢. 064-010-001, 025; tab. 18/1, 24). Dva
okraje jsou zatazené a kyjovité zesilené (inv. ¢. 064-010-038). Pfi okraji se vyjimecné
objevi i uchytka (inv. &. 064-010-025; tab. 18/24). Sed4 hmota obsahuje ostfivo ve formé
jemnozrnného pisku a muskovitu (tfida B3, B4). Na dnech jsou zietelné doklady
podsypky. Mensi mnozstvi materialu je vyrobeno z ,,jilovité hmoty* s vysokym obsahem
muskovitu (tfida B1). Do této skupiny patii prohnuté fimsovité okraje (inv. ¢. 064-010-
005; tab. 18/22, 064-010-007; tab. 18/32, inv. ¢. 064-010-029 — 034; 18/17, 21, 31; inv. ¢.
064-010-035; tab. 18/27; inv. ¢. 064-010-042; tab. 18/20). V nékterych ptipadech se
objevuji dvé paskova ucha (inv. ¢. 064-010-43, 45) a malé ucho elipsovitého profilu.
Kromé hrncii se objevuji také poklicky (inv. ¢. 064-010-37, 39). Objevuje se zde také
mensi kolekce keramiky z hmoty z ¢ervenohnédé hliny (engoba) s vysokym obsahem
muskovitu. Tato skupina keramiky byva zpravidla zdobena nékolikanasobnou
(hfebenovou) vinovkou. Poslednim zastoupenym typem tésta je svétla keramika (tiida
Cb), zastoupena v tomto ptipad€ vn¢ vyhnutym okrajem (inv. ¢. 064-010-051; tab. 18/33)
dZbanku zdobenym Sroubovici a ¢ervené malovanymi linkami. K tomuto okraji by mélo
patfit i ¢ast dna (inv. ¢. 064-010-041). Soubor dopliioval zlomek Zelezného predmétu a

n¢kolik Zeleznych kutych hiebikl s obdélnikovitym prifezem.

Ve stejnych stratigrafickych souvislostech (stejn€ jako obj. X a XII) se nachazel
objekt XI (s. j. 517). Tzn., ze vykop byl veden z destrukénich vyplni objektu IX. Nachazi
se V jihozapadni ¢asti (sektor C) a podle slovniho popisu se v severni a zapadni zahlubuje

do rostlého podlozi. Pidorys tvoii protazeny oval, orientovany ve sméru S — J (rozméry:



7,3 x 3 m). Opét se zahlubuje maximaln¢ 0,3 m pod troven pivodniho terénu. Vypli je
tvofena hnédou kompaktni hlinou s malymi a stiedné velkymi kiemeny se znaky ptepaleni
na povrchu. Inventar zahrnoval pfedevsim keramické zlomky. Opét je v ndlezové zprave
zminéna tuhova hmota zaménéna s Sedym slidnatym materidlem (tfida B2). Vyzdobu
nejcastéji zastupuji ryté linie (inv. ¢. 064-011-002, 003; tab. 19/9, 2) a vinovka mezi
dvéma zlabky na okraji (inv. ¢. 064-011-005; tab. 19/3). Vyduté jsou zdobené dvojitou
vlnici mezi dvéma zlabky, pfipadné horizontalnimi ryhami nebo zlabky. Zcela vyjimecné
se objevi zdobeni ve form¢ radélka ve dvojnasobné horizontalni linii (inv. ¢. 064-011-
013). Mezi chronologicky citlivéjsi ¢asti nadob patii fimsovité okraje (inv. ¢. 064-011-
008, 011; tab. 19/6) z piscité nebo ,,jilovité hmoty* (tfida B1, B2), vné vyhnuté okraje
(inv. ¢. 064-011-004, 006; tab. 19/5) a okraj prosté vné€ vyhnuty (inv. ¢. 064-011-007; tab.
19/4). Soubor obsahuje také zlomek dna zasobnice s granulkami tuhy v tésté (inv. ¢. 064-
011-015) a tercik cihlové Cervené poklice. Témeét chybi pfedméty z jinych materiald.

Vyjimkou je jeden kuty hiebik s ptlkruhovitou hlavici.

Mezi objekty zahloubené do destrukénich vyplni staveb patii také ovalny objekt XII. Jde
o ovalnou nepravidelnou jamu s orientaci SV — JZ a rozméry 7 x 3 m (hloubka 0,4 m).
Vyplii je podobna piedeslym objektiim, tj. hnéda organicka hlina. V bazi se nachazi vetsi
mnozstvi plochych bfidlic. V severni a severozapadni ¢asti (v mistech, kde vykop
nenarusuje objekt IX) je vykop veden z povrchu vrstev geologického podlozi. Hrana na
zapadé, vychodég a jihu poruSuje destrukéni vrstvy objektu IX a z ¢asti 1 jeho zakladovy

Zlab.
Hmotna kultura objektu XII

Chronologicky citlivé fragmenty keramiky jsou opét zastoupeny piedev§im vzhiru
vytazenymi okraji, zdobenymi vodorovnymi zlabky (inv. ¢. 064-012-001, 003, 004, 009,
010; tab. 19/20, 11, 15). Dale se zde nachazely vn¢ vyklonéné okraje s palickovitym
zesilenim a Fimsovité okraje (napf. inv. ¢. 064-012-002, 006, 013 — 016; tab. 19/17). Podle
uzité hmoty lze keramiku rozdélit na dvé hlavni skupiny: PredevS§im jsou to fragmenty
Z Sed¢ hmoty s obsahem muskovitu a grafitovych granulek. Druhou skupinu zastupuje
piscita svétla keramika. Kromé hrnect se zde vyskytuji také fragmenty zasobnic s obsahem

granulované tuhy, zdobené hiebenovou vinici (inv. ¢. 064-012-008, 017) a poklice nesouci



na svych teréicich stopy po odfiznuti (inv. ¢. 064-012-025 — 028; tab. 19/22, 21).
V souboru jsou obsazeny také paskova ucha z dobfe plavené hmoty (inv. ¢. 064-012-021

— 022; tab. 19/24). Kromé keramiky byly v nepomérné mensim méfitku nalezeny také

zelezné predméty: Sest hiebikill a Zelezna tycka bez blizsi interpretace.

5.3.3. Objekty X111, XIV, XXI
\
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Obr. 19: Situacni plan, vymezeni objektd XIll, XIV, XX XXVII, pfevzato z Karel — Novdk
1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovdni Jana Brhelovd.

V zdpadni casti byla
vyhloubena nova jama a opét zasypana (¢. XXI)“. Obytna stavba byla oznacena za

dvouprostorovy dim (Gos — Karel 2003, 299) ¢lenén na obytnou ¢ast (sektor A =S. j. 547)
0 rozmé&rech 6,6 X 5 m, ke které z vychodu pfiléha , pristiesek “ (sektor B = s. J. 536) o
vngjSich rozmérech 3,2 x 3 m a vnitini Sifce 1,2 — 1,4 m. Sektor A je vymezen Zlaby
zakladového vénce. Severni zlab (S. j. 535) o $ifce 0,25 m probiha v délce 3,2 m a
zahlubuje se jen nepatrné pod urovni podlahy. Ze zakladového tramu (s. j. 523) se
zachovalo pouze malé torzo pii sektoru A. Oproti tomu jizni zlab (S. j. 539) probiha
paralelné ve vzdalenosti 1,4 m od severniho v délce 3 m a Sifce 0,35 m. V zapadni ¢asti
zlabku se dochovala zetlela ¢ast kulatiny (S. J. 720) o délce 1,4 m a Sifce 0,2 m. Navic
ptesahuje ve vzdalenosti 2 m do obvodové zdi sektoru A. Pfi vchodu byla umisténa mensi

jama o praméru 0,4 m a hloubce 0,18 m (s.j. 540). V bazi vyplné bylo nalezeno nékolik



plochych kamenti. Dobie rozpoznatelna byla severni boé¢ni sténa (s. j. 535). Zlab o Sitce
0,2 m byl v tomto piipadé zasypan okrovou hlinou s vysokym podilem mazanice (S. j.

173), pficemz v bazi uz se nachazela kompaktni krusta (S. j. 174), pfi jejichZ hranach byly

X
14/M
Palackého univerzita v Olomouci

ok vidms | lokalea 2o plinu

X
Rymarov
16/E 1973 | Bezrutova ulice

09

Plidorys objektu XIV

CRIERT: X0V

Obr. 20: Padorys objektu XIV, prevzato z Novdk — Karel 1973, priloha. Digitalizace a celkové upravy Jana
Brhelova.

zietelné stopy po svislych deskdch. Rozpoznana destrukce této stény byla tvofena
hnédymi a okrovymi hlinami s obsahem mazanice a ptepalenych fragmentt diev (S. j. 172,
176). V zasypu se nachazely také torza kilt uloZzenych kolmo na sténu s maximalni délkou
0,7 m a $itkou 0,15 m (S. j. 724 — 726). Kil nachazejici se podélné pted sténou patfil
nejspise rozpéte, zpeviujici svislé kuly zarazené do zékladového vénce. Z jizni stény se
nezachovalo zadné torzo. Doslo k absolutnimu zficeni do prostoru interiéru. Destrukci
zahrnovaly hnédé organické hliny promisené stfidaveé s premisténym podlozim a okrovou
hlinou s vétsim mnozstvim mazanice (S. j. 167, 177). V zapadni ¢asti doslo k naruSeni
destruk¢nich vrstev objektem XIII (s. j. 527). Podlahu prostoru B tvofily ¢etné uhliky.
V zapadni ¢asti se dokonce dochovalo n€kolik prken o délce 3 m a Sifce az 0,2 m (S. J.
723), kladenych podél delsi strany. Pochozi horizont interiéru plynule klesal smérem

k jihu. V jizni ¢asti se projevil zlom zptisobeny sesuvem pudy v zanikové fazi.



Prostor A pfiléha vychodni stranou k sektoru B a plynule na n&j navazuje (obr. 11).
Baze zakladovych zlabi v obou sektorech je stejnd. V ramci stavby pouze lokalné kolisa,
coz se projevuje v nepravidelnostech v Sifce stén. Ve vychodni sténé (s. j. 531) se
dochovaly konstrukéni prvky az do vysky 0,3 m. Zalozeni vénce je jen nepatrné hlubsi
nez uroven podlahy. Dochovala se také podoba tpravy licti stén. Zachytila se hutna hlinita
omazavka, prepalend do okrova (S. J. 183), a to v nizsi partii vychodni stény. Pfedtim, nez
doslo ke zficeni stény do interiéru stavby, do vzdalenosti az 0,5 m od hrany, otiskly se
svislé desky, kladené tésné vedle sebe, do boku vykopu zahloubeného domu. Destrukce
vychodni stény obsahovaly (S. J. 172, 176) ulehlé zluté jily a pfepalenou mazanici. V hling
malé nadobky (inv. ¢. 064-014-033, tab. 21/3). Severni sténa (S. j. 530) nesla stopy
podobné konstrukce. Zachyceno bylo torzo dievéného (vnéj$iho?) tramu. Struktura stény
se dochovala do vysky 0,5 m pfi zahloubeni 1,3 m. Také v tomto ptipad¢ se zachovaly
otisky svisle polozenych desek a kusy piepalené mazanice in — situ (S. j. 729, 730).
V zapadnim rohu se nachéazelo n&kolik kusti diev bez bliziiho uréeni (s. j. 731). Siika
zlabu se pohybuje mezi 0,3 — 0,4 m. Destrukce severni stény zasahovala do interiéru ve
vzdalenosti az 1 m od zakladového Zlabu (S. j. 153). Tvotily ji pfepalené okrové az fialové
hliny s mazanici postupné piechdzejici do zlutych a Zlutozelenych jili pfemisténého
podlozi nebo sedimentace. Na povrchu se dochovalo mnozstvi uhlikti. Zapadni sténa (S. j.
528) provazana se siln&jsi severni a subtilngjsi jizni sténou se dochovala do vysky az 0,45
m. Ze zietelnych otiskil svislych desek na hran€ vykopu pro obvod interiéru stavby bylo
mozné zjistit jejich §itku, jez se pohybovala okolo 0,2 m. Zakladovy tram se dochoval
v délce 3 m a Sitce 0,1 m (S. j. 732). Zakladovy Zlab (S. j. 528) dosahoval $ifky az 0,3 m a
zuZeni zlabu na 0,2 m. Destrukce z4padni stény zasahovala az 1 m do stfedu interiéru
s mocnosti 0,2 m a prekryvala zanikovou vypln tvofenou zbylymi sténami (S. j. 156). Jizni
obvod (s. j. 529) byl stejného charakteru jako ve zbyvajicich pfipadech, pii¢emz se
dochovaly otisky a zbytky svislych desek a konstrukce stény do vysky 0,4 m. Skladba
zahrnovala tramy o rozmérech 10 x 5 cm (S. j. 742), nachazejici se nad urovni podlahy.
Vlastni vykop (S. j. 529) zasahoval 5 cm pod jeji Groven. V bazi vyplni zlabu zjisténa

tenkd uhlikatd vrstvicka. Do vysky 0,4 m se dochovaly horizontalné ulozené¢ kulatiny



(pramér 10 cm), z nichz vy¢nivaly vertikalni kily o priméru 10 — 15 cm (nalezené po
zaniku ve svislé poloze podél stény v délce 1,2 m). Ve stfedové Casti se dochovaly také
rozpinky (cca 1,4 m od stény — s. j. 738, 739). Siika Zlabu se pohybuje kolem 0,2 m,
pricemz pfti prostupu zesiluje az na 0,5 m. Destrukéni vrstvy tvoii opét prevazné okroveé
hliny s obsahem uhliki, pfechazejici v zluté a zelenozluté jily premisténého podlozi (S. j.
156, 164, 165). V mistech prostupu bylo nalezeno mnozstvi keramiky (inv. ¢. 064-014-
015 — 025; tab. 22/5, 6, 10, 11; 064-014-029; tab. 22/3, 064-014-032; tab. 21/4, 064-014-
035; tab. 21/1, 064-014-036, 038; tab. 20/3). V této casti byl vyzkum provadén ve dvou
etapach, proto unikly bliz§i nalezové okolnosti. Podlaha v interiéru byla relativné rovna.
V nékterych mistech se dochovala torza desek poloZzenych pii¢n€, podél kratsi strany (.
J. 733, 734). Pouze dvé desky lezely podél delsi stény s. j. 737). Ve vychodni ¢asti, na
urovni podlahy, se nachazelo nékolik vétSich plochych kament. Prostup mezi obytnou
¢asti a vstupni §iji vymezoval zakladovy tram (15 x 10 cm) délky 2,3 m (S. j. 722). Tvofil

stupen schodiste.

Zanikové vyplné objektu XIV (s.j. 547) byly naruseny vykopem XIII (s.J. 152/527),
Z jehoz zéanikovych trovni byla zase vedena hrana vykopu XXI (s.j. 151/532)%.
Ptedpoklada se dochovani zanikovych vyplni stavby XIV do vysky 0,4 m, kdy uprostied
interiéru prosedaji do misovitého tvaru. V3e, co se nachazi nad destrukénimi vyplnémi, se
pak pfisuzuje objektu XIII. Objekt s oznacenim XIII byl rozpoznan na profilu strojné
hloubeného vykopu pro zakladové pasy novostavby. Vzhledem k okolnostem jsou
rozmé&ry pouze odhadnuté (4,6 x 2,7 m). Pravdépodobné se jednalo o oval s orientaci SV
—JZ. Hloubka dosahovala 0,7 m. Zanikova vyplii obsahovala organické, zvrstvené hnédé
hliny. Odliseni prob&hlo na zdklad¢ barevné riznorodosti. Zatimco destrukéni vyplné
Vv hornich partiich obsahovaly pozarové prvky a zbarvovaly se do Cervena, vypli objektu
XIIT obsahovala organické hnédé hliny. Predél baze objektu XIII je zietelny také diky
plochym stfedn€ velkym kamentm, ulozenym na dné. Objekt obsahoval ¢etné mnoZstvi
keramického materialu. Jelikoz se nékteré kusy daly ztotoznit s fragmenty z objektu XXV,

byly pfifazeny a vyhodnoceny pii popisu k tomuto objektu.

15 pfestoze bylo k s. j. Xlll a XXI pfitazeno objektové &islo, jedna se podle profilu o sou¢ast zanikovych vyplni
objektu XIV (viz plan €. 10, profil ¢. 12).



Zanikova vypli objektu XIII (S. j. 527) byla narusena v zapadni ¢asti mladSim
vykopem (objekt ¢. XXI — s. J. 526). Ovalny objekt s delsi osou ve sméru SV — JZ byl
zkouman pouze ¢astecné€, konkrétné jeho vychodni ¢ast. Rozméry jsou spiSe odtuSené a
dosahuji cca 5 x 7 m. Objekt se zahluboval az 1,8 m a zasahoval také do destrukcnich
zasypu stavby XIV. Zvrstvenou vypli tvofilo pfemisténé geologické podlozi ze zlutych a

zlutozelenych piscitych jilovitych hlin.

Hmotna kultura objektu X1V

Co se tyCe keramické kolekce nalezt,, pfimo v nalezové zpravé je u nckolika kusi

podrobné popsano misto nalezu:

1. ,, Keramika nalezend na podlaze objektu, pod destrukcnimi vrstvami obvodovych
zdi:
la. V sektoru B jsou to inv. ¢. 064-014-008 a 014

1b. V sektoru A jsou to pak inv. ¢. 064-014-037, 038, 039

2. Primo ve zdivu objektu jsme nalezli inv. ¢. 064-014-030, 031, 032

3. Vdestrukci stén urcujici dobu vzniku stavby jsou to inv. ¢. 064-014-006, 007, 019
—028.

4. Ostatni keramika byla nalezena ve svrchni casti destrukcnich vrstev, takze
pravdépodobné jiz prislusi objektu XIII a také zde je popisujeme. “ (Novak — Karel
1974, 32).

Ad la. Jedna se o dva vzhiiru vytaZzené okraje z Sedé hmoty s obsahem slidy. V prvnim
ptipadé je okraj zdoben vodorovnymi ryhami (inv. ¢. 064-014-008; tab. 22/8), ve druhém
jednoduchou vinovkou (inv. ¢. 064-014-009; tab. 22/13). Do stejného nalezového celku
patii také fragment dna se stopami mirn€ Sikmého odfiznuti (podsypka). Zbylé zlomky

jsou vyrobeny z pis¢itého tésta s vysokym obsahem slidy.

Ad 1b. V sektoru A, pod destrukénimi vrstvami, lezelo torzo vejéitého hrnce se zatazenym
okrajem a dnem se stopami po odfiznuti (inv. ¢. 064-014-035; tab. 21/1). Hrubsi Seda
hmota (tfida B2) obsahovala vétsi mnozstvi muskovitu. Vyzdobu tvofily horizontalné

probihajici linie radélkové vyzdoby. Dvé nalezené poklice nesouci na terciku stopy po



odfiznuti byly vyrobeny ze svétlé piscité hmoty (tfida C1) s obsahem nacervenalého

ostfiva (inv. ¢. 064-014-036, 037; tab. 22/7).

Ad 2. Kolekce zahrnovala vej¢ity hrnec z Sedé hmoty (tab. 20/4) s obsahem pis¢itého
ostfiva a slidy. Torzo disponovalo kratkym vzhiru vytazenym okrajem. Okraj je zdoben
spiralovitou ryhou a podhrdli jednoduchou vinovkou. Stejné jako v ptipad¢ hrnce, také
fragment dna (inv. ¢. 064-014-031) obsahuje stopy po odiiznuti a podsypce. Mezi
vzacnéjsi nalezené tvary patiil hrnek ze svétlé (,terakotové®™ — kaolinové) jemné plavené
hmoty s esovitou profilaci (tab. 21/4). Télo hrnku je Siroce soudkovité a zdobené

Sroubovici vedouci od podhrdli po maximalni vydut.

Ad 3. Soubor obsahuje ¢tyfi zlomky nadob ze $edé hmoty s obsahem granulek grafitu,
Z toho dva jsou vzhlru vytazené okraje zdobené vodorovnymi ryhami a zlabky (inv. ¢.
064-014-019; tab. 20/5, 064-014-027; tab. 22/7). Krom¢ dvou zlomkt dna se zde nachazel
také hrnec s okruzim. Zdobeni piedstavovalo vodorovné ryhovani probihajici k maximalni
vyduti a okrova linka v podhrdli (inv. ¢. 064-014-007; tab. 20/1). Za zminku stoji i jemné
plavena vydut’ vejcité malé nadobky a naopak silnd vydut’ zdobend dvojitou vlnovkou
mezi horizontalnimi ryhami z hrubého tésta se silnym btidlicovym ostfivem. V kolekci se

nachdzely tf1 zkorodované hiebiky a zlomek diabasu.

Keramika z objektu XIII byla rozdélena do dvou skupin podle mista ulozeni a nalezovych

okolnosti:

1. Keramika nalezena v destruk¢énich vrstvach (inv. ¢. 064-014-015 — 018, 032).
V tomto piipadé dochdzi k promiseni identifikovanych kust keramiky ze dvou
objekta (XIV a XIII).

2. Keramika ze spodni ¢asti objektu XIII (inv. ¢. 064-014-001 — 005, 029; 064-013-001
—017).

Ad 1. Inventdt zahrnuje dva vejCité hrnce zdobené vodorovnym zlabkovanim
ptes maximalni vydut’. Hrnec (inv. ¢. 064-014-018; tab. 21/2) z piscité svétlé hmoty
s nacervenalym ostfivem, zdobeny navic v podhrdli Sirokou malovanou okrovou
linkou. Soubor obsahuje také dva vzhlru vytaZzené okraje zdobené zldbkovanim

s grnulkami grafitu v tésté (inv. ¢. 064-014-015, 016; tab. 22/10) a torzo poklicky



(inv. ¢. 064-014-017). Kovové piedméty nejsou, az na jeden hiebik, ptitomny. Ze dna
objektu pochazi zvlast vyclenény soubor keramickych fragmentli. Mezi starsi
keramiku patii dva kyjovité okraje zasobnic s okrovou engobou a dekorem v podobé
nepravidelnych zlabka (inv. ¢. 064-021-002, 003; tab. 20/6). Okraje hrncta
zastupovaly vzhiiru vytazené (fimsovité) zdobené vodorovnych zlabkovanim, ryhami
a jednoduchou vilnovkou a kapkovitych vpich (064-014-001; tab. 22/9, 064-014-
029; 064-013-001 az 007). Mezi mladsi tvary jednoznacné patii limcovité, vné
vyklonéné okraje (inv. ¢. 064-013-009, 010), trojbfité okruzi (inv. ¢. 064-013-013) a
podhrdli krupickové keramiky zdobené ¢ervenou linkou. V kolekci se nachazelo dno
,terakotové® nadobky (inv. ¢. 064-013-014) a dvé paskova ucha z jemné plavené
svétlé hmoty (inv. €. 064-013-011, 015). Ojedinélym nalezem se stal zlomek stérky
Izicovitého tvaru se stopami Serveného barviva®®.

Odbér data¢niho materidlu byl patrné¢ proveden formou vzorkovani a zahrnoval
pouze n¢kolik keramickych zlomku. Keramickd hmota je opét popsana jako ,,tuhova“.
Jedna se vSak o Sedé tésto s piimesi ostfiva (muskovit, kiemenny pisek a jemné
granulky tuhy = ttida B2). Nalezené vyduté hrncti jsou zdobeny svazky vodorovnych
zlabkl. Jeden zjistény vzhiru vytazeny okraj taktéz zdobi vicendsobné vodorovné
zlabkovani
Vypln objektu XXI obsahovala riznorody soubor se §ir§im Casovym zabérem.

Nejmlads$im prvkem je fragment hrnce s limcovitym okrajem (inv. ¢. 064-021-007; tab.
35/21). Nejcastéji se ale jedna o nadoby ze Sedé hliny s piimési grafitovych granulek. Do
souboru patfily 1 Ctyfi fimsovité, vnitiné prozlabené okraje s vodorovnym ryhovanim a
zlabky (064-021-001 — 004; tab. 35/20, 23), horizontaln¢ ryhovana vydut’ (inv. ¢. 064-
021-011), dno zasobnice (inv. ¢. 064-021-010), kyjovity okraj (inv. ¢. 064-021-005; tab.
35/25), prosté palickové ukoneny okraj (inv. ¢. 064-021-006; tab. 35/22), zlomek
podhrdli s vodorovnymi zlabky (inv. ¢. 064-021-009), okraj polokulovité poklice (inv. ¢.
064-021-008; tab. 35/16), n€kolik den se stopami po podsypce (inv. ¢. 064-021-014 —

017). Mimo keramiku byl nalezen pouze jeden Zelezny hiebik.

16 Nalezy z objektu XlIIl nebyly v Méstském muzeu Rymatov k dispozici — text vychazi ze slovniho popisu
v nalezové zpravé a publikovanych zavérd (Gos — Novak — Karel 1985, 192)



5.3.4. Objekty XVI, XV, XXV

Severn¢ od superpozice objektt XIV, XIII, XXI se nachazeji objekty XVI (s. . 550), XV
(s. J. 218), XXV (s.j. 219), vzajemné se porusujici. Popis pozice je V nalezové zpravé
popsana nasledovné: ,, Po destrukci objektu ¢. XVI byla jama znovu osidlena, vznikl objekt

¢. XXV. Teprve pak doslo k uplnému zasypani jamy (objekt ¢. XV). “
Objekt  XVI (s.).
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tvofeného hnédozlutou |

piscitou jilovitou hlinou a

nivnim sedimentem.

= | —
Podlaha se projevila ve | | |

formé zhutnélého pOVI‘Chu Obr. 21: Situacni plan, vymezeni objekti XVI, XV, XXV, prevzato z Karel — Novdk

. 1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovdni Jana Brhelovad.
podlozi.  Konstrukce je

rozdélena na sektor A (obytna ¢ast) a sektor B (vstupni §ije). Vychodni hrana sektoru B
neni zcela zfetelnd. Vyskytuje se zde mnozstvi mazanice a otisky diev. Zahloubeni
objektu neni pravidelné. Severni sténa vstupni Sije (S.J. 548) je mél¢i, az ve vzdalenosti
1,6 m od ni byla rozkryta dvojice svislych kild v torzu obvodové zdi o praiméru 10 cm.
V destrukci se nachazel také zbytek rozpinky a kulatin (S. j. 745). Destrukéni vrstva
severni bocnice obsahovala krom¢ zbytkli dfev a mazanice zlutavé piscité hliny
(sediment). V severni sténé se dochoval svisly kul do vysky 0,55 m o praméru 12 cm (S.
j. 749). Hrana jizni bocnice se jevila zfetelng. Dosahovala §itky 0,3 m. Zlab byl vyplnén
zlutymi jily a okrovymi hlinami s pfimési pfepalené mazanice (S. j. 217). Zanikové vrstvy
se nachazely rozprostfené v interiéru. Z okrové barvy s vVysokym mnoZstvim mazanice
piechazely smérem do stiedu ve Zluté jilovité hliny (s. j. 208, 209). Dvojice kulu se

dochovala ve vzdalenosti 1,2 m od sektoru B. Severni kil o priméru 15 cm (S. j. 751)



zustal v ptivodni poloze do vysky 0,55 m, oproti tomu z jizniho ktlu zGstalo pouhych 10
cm. Kiily jsou v urovni podlahy rozeptené horizontalné lezici kulatinou o priiméru 10 cm
a délce 1,4 m. Jizni sté€na $ije (s. j. 549) je v piedni Casti zesilena. Od usti k prostupu do

obytné mistnosti dosahuje vyskovy rozdil 0,9 m.

U severni stény (S. J. 552) obytné ¢asti (sektor A) doslo k prizkumu pouze predni
&asti. Sitka byla zjistovana pomoci sondaZe o $itce 0,5 m. Zaklad o Sifce 0,45 m byl
zahlouben pod urovein podlahy (cca 0,1 m). Relativné dobte se zachovaly svislé desky, a
to az do vysky 0,55 m. Destrukce o mocnosti 0,3 m se sklddaly z okrové hliny, misty
zbarveny do fialova. Obsahovaly mnozstvi zuhelnatélych desek a mazanice (S. j. 214 —
216). Doslo k ptelomeni stény ve spodni ¢asti a sesuvu do interiéru. Opét piechazeji
smérem do stfedu ve Zluté piscité jilovité hliny s obsahem zlomk btidlice (sedimentace).
Ptiblizné ve stfedu severni stény byl do podlahy (do hloubky 15 cm) zapustén kiil.

Zapadni sténa (S. j. 553) byla usazena 0,15 m od hrany vykopu a volny prostor
vyplnovaly organické hnédé hliny. V severnim kout¢ se struktura dochovala az do vysky
0,5 m, svislé desky konstrukce (8ifka 15 cm, tloustka 2 cm) dokonce az do vySky 1,2 m.
Torzo zékladového tramu bylo nalezeno pouze ve stfedové ¢asti, zahlouben 0,1 m pod
podlahou. Svislé desky se patrné vlivem Zaru a tlaku prohnuly do Ghlu 45°. Zlab
vyplilovaly okrové hliny, podobné vypadala destrukce piekryvajici spadlou jizni sténu.
Sitka stény ¢&itala 0,3 m, pfiemz se smérem k zapadu zuZuje na 0,25 m. Jizni sténa se
dochovala do vySky 0,3 m. Jihozapadni roh je zaobleny. V téchto mistech byla nalezena
fixace mezi st€énou domu a vykopem v podobé svislych lomovych kamenu. Jsou vSak
(nespravné?) piifazeny objektu stratigraficky vyse ulozenému (XXV). Sténa je zapusSténa
taktéz maximalné 0,1 m pod tirovni podlahy. Sitka zdiva je 0,4 m a ve spodni &asti Zlabu
se nachazi hutné okrové hliny (s. j. 220). Horni partie obsahuji Zluté jily s vyskytem
cetnych uhlikl. Sténa se sesula do prostoru az do vzdalenosti 1,7 m s mocnosti destrukce
az 0,4 m (S. j. 219). V torzech mazanicové omazavky byly zjiStény otisky plev a slamy.
Ve vychodni ¢asti jizni obvodové zdi zhstaly zachovany zbytky zakladovych tramt a
svisly kiil, a to az do vysky 0,2 m. V té€sné blizkosti konstrukce byl nalezen dzbén (inv. €.
064-016-033; tab. 24/1).

Ve vychodni obvodové (S. j. 554) zdi byl umistén vchod s prahem o Siice 1,2 m.

Prahovy trdm mél rozméry 0,2 x 0,1 m. Na vnéjsi strané stény, severné od prahu, mezi



obvodovymi sténami sektorti A a B ziistal zachovén svisly kil do vysky maximalné 0,2
m. 0,5 m (s. J. 751), zapadné od prahu se nachazel shluk kament a kusy dfev. Severné od
vchodu v zakladovém Zlabu lezely dva zakladové tramy (S. j. 752) o rozmérech 10 x 5 cm
a zuhelnatélé svislé desky do vysky az 0,6 m. Sitka obvodové stény dosahovala 0,35 m a
je tvotena okrové hliny s mensimi kameny. Pfimo v jejim télese byl nalezen miniaturni
hrnek (inv. ¢. 064-016-016). Podlaha stavby neni zcela rovna a z Casti je vyskladana
plochymi kameny s rozméry mezi 0,5 — 1 m. Nékteré z nich byly ponoieny pod troven
podlahy. Ve stfedni a vychodni ¢asti interiéru lezely na podlaze zbytky ohoielych desek

o Sifce 0,3 m a tloust’ce 2 cm.

Hmotna kultura

Keramiku lze rozdélit do dvou zékladnich skupin:

1. Prvni skupina je oznaCena jako , keramika objektu”. Jedna se nejspiSe o
destrukéni zasypy stavby (inv. €. 064-016-010 az 025, 029; tab. 26/2, 27/4).
Hmota je popsana jako tuhova se slidou. Stejné jako v pfedeslych ptipadech se
jedné o Sedou hmotu s ostfivem ve formé muskovitu a malého mnozstvi drobnych
tuhovych granulek. Do této kategorie spada nizky, vzhiiru vytazeny okraj (inv. €.
064-016-011; tab. 25/5), torzo nadoby — 17 zlomkt z vyduté zdobené tésné vedle
sebe kladenych horizontalnich zlabkd (inv. ¢. 064-016-012) a zlomek dna se
stopami podsypky (inv. ¢. 064-016-013). Ze svétlejsiho (jilovitého) tésta
s ostfivem ve formé slidy je naptiklad vyroben atypicky vzhiru vytaZzeny okraj se
sérii vodorovnych ryh (inv. ¢. 064-016-010; tab. 25/4) a zlomek vyduté obsahujici
cetné zlomky bfidlice (3 mm) v ostfivu. Bélavou pis¢itou hmotu (tzv. krupicku)
zastupuje pulkulata poklice s kovové lesklym povrchem (snad vyuzito zakufovani
—inv. €. 064-016-029). Na terciku je znatelné odfiznuti. Do destruk¢nich zasypl
se fadi také dva zlomky dlouhého noze.

2. Druha skupina chronologicky citlivych zlomkt keramiky by méla odrazet dobu
vzniku objektu XVI. Nachazely se v télesech obvodovych stén a predpoklada se
jejich uloZeni pti vystavbe. Patii zde soubor s inventarnimi ¢isly 064-016-028,
030, 039: tab. 24/4, 27/1. Sedou keramiku s muskovitem a drobnymi granulkami

grafitu zastupuje vysoky Stihly hrnec s fimsovitym okrajem zdobenym Ctyimi



vodorovnymi ryhami (inv. ¢. 064-016-028; tab. 27/3) a s dekorem svazku
trojitych spiralovitych ryh pod maximalni vyduti. Do stejné kategorie patii i okraj
s inv. ¢. 064-016-001; tab. 26/1), okraj se svazky tésn¢ kladenych vodorovnych
ryh (inv. ¢. 064-016-034; tab. 26/5), dno (inv.¢. 064-016-009) a vydut se dvéma
svazky pétindsobné vinice a ryzkami (064-016-007). Povrch vej¢itého hrnce (inv.
¢. 064-016-030; tab. 27/1) je pokryt svétle Sedou engobou. Ze $edé hmoty je také
nizky zesileny vzhiiru vytazeny okraj zdobeny dvéma vodorovnymi liniemi
radélkovych vrypt a Sesti liniemi nad maximalni vyduti. Ojedinéle zastoupenou
skupinou je Seda hmota s vys$im obsahem piscitého ostiiva — napiiklad konicky
zuzeny knoflik poklice se stopami podsypky. Tteti skupinu tvofi jilovity material,
z n&jz je vytvoren vejity dzban (inv. ¢. 064-016-033; tab. 24/1) s paskovym
uchem, fimsovitym okrajem a dekorem ve formé pravidelnych ryh od podhrdli az
pod maximalni vydut. Nadoba ma na dné znacku (kiiz v kruhu). Z jemné&jsiho
materialu je také nékolik fimsovitych okrajii a mensi nddobka s horizontalnimi
ryhami na vyduti (inv. ¢. 064-016-002; tab. 24/3), dalsi dva zlomky (inv. ¢. 064-
016-035, 036; tab. 27/6, 5) a dno na podsypce (inv. ¢. 064-016-008). V souboru
se vyskytuji i zlomky se svétlou, ¢i okrovou engobou. Jedna se o knoflik poklice
(inv. ¢. 064-016-031) a vydut' zdobena ryhovanim (inv. ¢. 064-016-032; tab.
28/8). Z jinych materialu je zastoupen valounek grafitu a Zelezaiska struska.

Do destrukénich vrstev objekt XVI byl veden vykop XXV (s. j. 219). Pfipousti se
moznost narazového zasypani objektu, stejné jako jeho sekundarniho vyuziti a nasledné
zasypani. Prestoze nebyl objekt zachycen kompletné, jsou odhadnuty jeho ptdorysné
rozméry: 6 x 4,5 m. Na dné€ objektu XVI bylo zachyceno souvrstvi odlisné od destrukénich
zasypu stavby a zvySujici se mnoZstvi kament (i pfepalenych) v organické hnédé hling.
Na zékladé pozorovani byl nakonec vy€lenén objekt XXV. Mezi kameny zUstala dutina o
délce 0,5 m, zvedajici se pii hrané stavby XVI a tstici mimo jeho pldorys, sporadicky
vyplnéna okrovou hlinou s drobnymi fragmenty uhlikt. V tomto ptipad€ se mize jednat
o rozdilny zasyp — zanikovou vypli a planyrku objektu X VI, pfi¢emz vy¢lenéni objektu
XXV je pravdépodobné irelevantni a je soucasti objektu XVI. K zanikové vyplni jsou
pififazeny kameny, nachédzejici se mezi hranou vykopu a obvodovou sténou stavby (XVI),

coz odpovida spiSe fixaci svisle umisténych desek konstrukce obytné stavby. Vypln



obsahuje v nizsich partiich hnédou organickou hlinu s uhliky a mazanicemi, horni partii

vypliuje premisténé podlozi — zluté a zelenozluté jily (sediment).

Vlastni datace objekttit XXV a XVI je podle ndlezové zpravy nerozhodna, fazena do
III. faze Hradku v Rymarove (prvni Ctvrtina 14. stoleti). Ve srovnani s objektem IX se zda
byt keramika mladsi. Proto je vznik zahloubenych obytnych staveb fazen do zavéru 13.

stoleti a jejich destrukce do pocatku 14. stoleti.

Ziskany keramicky inventat 1ze opét rozdélit do nékolika keramickych ttid. Sedy
materidl s pfimesi muskovitu a drobnych granulek tuhy je zastoupen pfevazné vzhiiru
vytazenymi (fimsovitymi) okraji, s dekorem vodorovnych ryh (inv. ¢. 064-025-001 az
004) a vodorovnych zlabka (inv. ¢. 064-025-005; tab. 38/2 — 5), piipadné niz§imi okraji
zdobenymi vodorovnymi ryhami (inv. ¢. 064-025-007; tab. 38/8). Do stejné kategorie, ale
S vy$§im obsahem grafitu, je pfifazen tyglik (inv. ¢. 064-025-010). Ve vyplni se nachazeji
zlomky zasobnic (napf. inv. ¢. 064-025-006; tab. 38/6).

Zvlastni materidlovou skupinu predstavuji zlomky celkem tfi zasobnic, z nichz
jedna s kyjovitym okrajem méla povrch pokryty cihlové ¢ervenou engobu a vyzdobu ve
formé vlnovky mezi dvéma vodorovnymi zlabky, vydut’ pak zdobi svazky nasobnych
spiralovitych Zlabkt a podhrdli pravidelné sikmé vseky (inv. ¢. 064-025-017; tab. 37/2).
Druh4 rekonstruovatelna zasobnice ma kyjovity okraj zdobeny pétinasobnou hiebenovou
vinici. Na vyduti se nachdzi svazky troj-, Ctyf- a Sestinasobnych horizontalnich
hiebenovych ryh (inv. ¢. 064-025-016; tab. 37/1). Posledni zasobnici charakterizuje
vytazeny okraj s prozlabenim. Material obsahuje mnozstvi slidy a zdobeni tvofi
Sestindsobna vlnice na okraji, Sikmé vrypy na podhrdli a svazky spirdlovitych ryh a zl1abkt
na vyduti doplnéné jemnym ryhovanim (inv. ¢ 064-025-015). Tteti skupinu tésta
pfedstavovala tfida jilovit¢ého materidlu, casto sekundarné prepaleného na vnéjSim
povrchu. Zde lze zaradit fimsovité okraje (inv. ¢. 064-025-009; tab. 38/10) a vzhiru
vytazeny okraj zdobeny vodorovnymi ryhami (inv. ¢. 064-025-014; tab. 38/12). Soubor
dotvaii také krupickova (piscita) keramika svetlych odstini, do které patii paskové ucho
s horizontalné ryhovanou vyduti (inv. ¢. 064-025-013; tab. 38/13), dno se znamkami po
podsypce (inv. ¢. 064-025-012; tab. 38/14) a vn¢ vyklonény okraj (inv. ¢. 064-025-011,



tab. 38/11). Kolekci doplnuji zelezné predméty (hiebiky, Sest kust blize neurcitelnych
predmétl a Casti krevele).

5.3.5. Objekty XVII, XIX, XLII, XLIII
Zapadné od objektu XX se
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Obr. 22: Situacni plan, vymezeni objektu XVII, XIX, XLIl, XLIll, prevzato
na povrch destrukénich vrstev

z Karel — Novdk 1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovani Jana
Brhelova.

stavby XIX vyclenéno (objekt

XVII) a odstranéno strojné v délce 6 m, $ifce 2 m a hloubce 1 m. Objekty XIX a XLIIY
(s. J. 250) byly jiz zpocatku vnimany jako obytné stavby nachazejici se v superpozici.
V lokalni ¢asti zkoumaného prostoru se podafilo odhalit vice objektd, casové
nesouvisejicich. Mimo vySe uvedené objekty se v téchto mistech nachéazela ,,jama“
XLII* (s. j. 248), interpretovana v po¢atku jako nejmladsi stavba nebo ,,zasypova jama*.

Za zéasypovou jamu je oznacen také objekt XVIII. V superpozici se nachazi také
zlab/koryto s oznacenim XVIII.

17 Jedna se o situaci, kdy hlinita planyrovaci vrstva byla mylné ozna&ena za vykop/jamu

18 Objekt byl vyhodnocen jako hlinita planyrovaci vrstva (s. j. 248), plivodné mylné oznagena jako
vykop/jama se zasypem.



Geologické podlozi v tomto prostoru tvorily Sedozluté hliny o mocnosti 0,5 m az 0,7
m dosedajici ne aluvium tvofené drcenou bfidlici a navétralou skalou. Podlozi neni
jednotné, projevuji se tenké vrstvy piscitych a Stérkovych sedimenti. Co se tyce vzajemné
pozice objektl, zname okolnosti diky podrobnému popisu v ndlezové zpraveé: Po zasypani
objektu &. XVIII*® byla vyhloubena jama XIX (s. j. 559) s podlahovou trovni. Po zaniku
obytné stavby XIX (s. j. 559) doslo k vykopu v severni &asti destrukénich zasypt XLII%,
Lze polemizovat, zda tento vykop piedpoklada vznik nové obytné stavby nebo pouze
odpadni jamy. Ve vychodni ¢asti objekt XIX (s. j. 559) astim vstupni Sije pfiléha ke
kamennym zékladim vstupu objektu XX. Nalezové okolnosti podle ptivodni interpretaci
nasvédcuji zbudovani kamenné podezdivky XX po zaniku stavby XIX (S. j. 559), jenz

byla jiz zasypana destrukénimi vrstvami a zplanyrovana premisténym podlozim.?!

Objekt (XIX=s. j. 559) se skladal z vlastniho obytného prostoru (sektor B) a vstupni
Sije (sektor A). Pii zapadni stén¢ a Vv jihozapadnim kouté se nachazi vybézek (sektor D) o
rozmérech 2.8 x 1,5 m. Uroveii povrchu Gsti vstupni §ije se nachazi ve vyice 590,99 m n.
m, zatimco prah v prostupu dosahuje 589,69 m. n. m. Plocha objektu zabira (véetné
vstupni §ije) 26 m2. Pidorys ve tvaru téméf pravidelného &tverce méii 6,2 x 6,3 — 6,7 m.

Vstup je orientovan k jithovychodu. Vstupni §ije dosahuje 3,8 m délky a 1,2 — 1,6 m Sitky.

U objektu XIX byly rozliSeny dvé stavebni faze. V prvni f4zi se nachazel vchod v jizni
¢asti vychodni stény o Sifce 1,2 m (S. j. 563). Postupné klesal do obytného prostoru.
Destrukéni vrstvy obsahuji organické hliny s uhliky a mnoZstvim pfepalené mazanice.
Piekryva je premisténé podlozi promisené nivnim sedimentem. V severni bo¢nici (1,1 m
od vstupu) se nachazi kulova jamka (S. j. 564) o pruméru 14 cm, vyplnéna hlinou
s mazanici a uhliky (S. j. 276). Vnitini sténu vymezovaly zbytky zuhelnatélé kulatiny o
praméru 10 cm (S. j. 776), horizontalné¢ ulozené v zakladovém Zlabu. Spole¢né se
zakladem ziistala dochovana sténa do vysky 0,3 m a tvofily ji pfepalené hliny s vysokym
obsahem mazanice (s. j. 277). U usti se severni sténa dochovala do vysky 0,23 m. V rohu

se nachazel svisly ktl o praméru 12 cm (S. j. 771), z n&jz vertikalné vychazela opracovana

19 JelikoZ objekt XVIII narusuje pouze starsi vstupni §iji, pozdé&ji nahrazenou kamennou §iji, nejednd se o
superpozici se samotnou obytnou ¢asti.

20 iz pozndamka €. 9.

21 podle pozndmky v nalezové zpravé stratigrafické uréeni nevyluéuje soucasné trvani objekt XX a XLII, co?
nelze potvrdit vzhledem k absenci profilu/fezu, zahrnujici oba objekty ve vzajemném vztahu.



kulatina (s. j. 772). Vlastni sténu utvarela dievéna konstrukce omazana hlinou, fixovana
z vngjsi strany svisle ulozenymi valouny, zarem zbarvenymi do Cervena. Jizni sténa
vstupni $ije je vymezena dvéma svislymi kaly (S. j. 776, 777) v rozmezi 1,5 m od sebe.
Pribéh zédkladového zlabu doklada Sikmo ulozena kulatina respektujici sestupnou
tendenci $ije (S. J. 775). Z konstrukce stény se zachoval pouze jeden horizontalni kil pti
vchodu (s. j. 778). Zanikova vypln Sije obsahovala v bazi okrové pozarové hliny o
mocnosti 0,2 m, na nichz leZela ten¢i uhlikata vrstva a hnéda prachova jilovita hlina
s vysokym obsahem mazanice. Po odebrani destrukci se neprojevily kiillové jamky pro
fixaci dievéné podlahy. Pfistup nebyl umoznén pribéznym zeSikmenim. Naopak se od
usti svazoval jen nepatrné a vyskovy rozdil dosahoval maximalné¢ 15 cm, a to do
vzdélenosti 0,7 m. Nésledoval schodovy stupeii (délka 30 cm a vySka 10 cm) a za nim
prostor pred prostupem do obytné ¢asti byl spojen také Sikminou klesajici prudceji té€sné
pted prostupem vymezenym svislymi kuly (S. J. 771, 776). Kone¢né pfevyseni mezi ustim
a prahem (s. j. 774) je 1,3 m (v délce 3,8 m). Pro zpevnéni podlahy v mistech zeSikmeni
byly uzity dievéné desky dochované ve formé tenké vrstvy prepalenych uhlik, lezicich
na hlinité konstrukéni vrstvé. Podlozi pfed zbudovanim pochoziho horizontu bylo

vymazané jilem. Podle popisu byla ¢ast podlahy znicena pfi pfestavbe objektu.

Obytny prostor (sektor B a C) je rozdélen na dvé ¢asti s riznou vySkou podlah. Ve
vychodni sténé sektoru B se nachazel prostup do vstupni §ije. Pribéeh jizni stény (S. j. 562)
obytné &asti byl vzdalen 0,55 m od jizni stény $ije. Zlaby obvodovych stén byly
zahloubeny 5 ¢cm pod urovni podlahy do skalnatého podlozi a disponovaly Sitkou cca 0,5
m. Pii jeho vn&jsim lici jsou dochovany tramy o §ifce 10 x 10 cm. Casteéné se dievéna
zakladova konstrukce dochovala také pfi vnitinim lici (trdmky o rozmérech 5 x 5 cm), coz
doklada vytvoteni stabilniho zdkladu formou dvou pribéznych dievénych prvki. Nékdy
byly tramky zafixovany a srovnany plochymi kameny pii dn¢. Konstrukéné nejslozitéjsi

provedeni bylo zachyceno ve vychodni obvodové sténé, jez se dochovala ve vySce 0,5 m.

Pfi jejim vnéj$im lici se dochovalo oblozeni v podobé svislych desek o Sifce 15 — 20 cm
a tloust’ce 3 cm. Stabilitu zajist'ovaly svislé kiily o priméru 20 cm, kdy jeden byl umistén
uprostted vychodni stény (S. j. 765) a dalsi dva ve vzdalenosti 1 m od sebe (S. j. 770, 771).

Konstrukci dopliovaly rozpinky mezi svislymi kiily o priiméru 15 cm a jeden horizontalni



ktl navazan na svisly, stfedovy. Vlastni konstrukce stény se projevila v dochovanych
castech jako krusta mazanice z jilu, misty pfepalena do okrova a Cervena. Organicka
piimes v jilu (sldma, pleva) nebyla zjiSténa. Vnéjsi lic byl pii vstupu fixovan plochymi
lomovymi kameny o velikosti az 20 x 40 x 60 cm. U vnitiniho lice se nezjistila vydieva
(desky). Severni sténa (S. j. 561) byla prozkoumana jen ¢aste¢né. Pfi jejim vnéjSim lici
probihal recentni liniovy vykop inzenyrskych siti. Vnéjsi lic byl opatfen svislymi deskami.
Ptredpoklada se 1 pfitomnost desek pii vnitinim lici na zaklad¢ piitomnosti Cetnych
zuhelnatélych diev v destrukénim zasypu stavby. Nejsou ovSem jednoznacné
prokazatelné. Zahloubeni v tomto misté¢ bylo nejvétsi (1,6 m). Nebyla zjisténa nosna
vydfeva (svislé kuly s rozpinkami). Zapadni sténa byla konstrukéné podobna vychodni
zdi. Obsahovala nosné svisle umisténé sloupy, v¢etné stiedového, a to v destrukci, v délce
az 2 m. Dochovala se také torza rozpinek (s. j. 754, 758). Siika stény je 0,5 m, pfi¢emz se
smérem k jihu, v misté vyklenku (sektor D), rozSifuje az na 1 m. Jizni zdivo bylo ¢aste¢né

zni¢eno ,,hlinikem*??

— objekt ¢. XVII. Nepravidelna $itka stény je v zapadni ¢asti 0,5 m,
K vychodu se rozsifuje na 1 m a opét zuzuje na 0,7 m. Svislé killy nebyly zjistény. Stabilitu
zajiSt'oval horizontdln¢ uloZeny kil ve vysce 0,5 m. Zjistila se i deskova vydfeva lice.
Zachovana ¢ast stény (do vysky 0,3 m), spolecné se sesunutou a destruovanou partii
V interiéru, umoznuje rekonstrukci vysky stény dosahujici az 2,5 m. Z toho lze usuzovat,

Ze nadzemni partie presahovala Uroven pochoziho horizontu sidlist¢ o 1 m.

Podlahu tvofily dfevéné desky torzovité zachycené ve vychodni ¢asti. Nerovnost
geologického podlozi byla feSena dosypanim premisténého podlozi. V zépadni casti
(sektor C) se pozustatky desek nedochovaly, predpoklada se absence dievéné podlahy
V tomto prostoru. Smérem k zapadu a severu se uroven postupné zvySovala az o 12 cm.
Nejvétsi sklon se nachazi mezi severozédpadnim a jihovychodnim koutem, rozdil zde ¢ini
0,39 m. Krom¢ zmén v urovni podlahy se stal dokladem ¢lenéni prostoru horizontalni trdm
Vv severni ¢asti o rozmérech 20 x 10 cm a dochované délce 0,8 m. Zde se mlize jednat také
o soucast destrukce. V severozdpadnim kouté se byly srovnavaci jily vypaleny docervena
(mocnost 0,2 m). Predpoklada se zde ptitomnost ohnisté. Pro odvod koute mél slouzit

vyklenek (sektor D). Pod destrukcemi zdiva se nachazely hnédé organické hliny

22 Jedn4 se o zanikovou vrstvu objektu, s obsahem destrukce promisené se sedimentaci.



obsahujici ¢etné uhliky a zbytky trami a desek. Cervené prepalené mazanicové krusty
vykazovaly na jedné stran¢ otisky pouzivaného rosti. Nejvyssi koncentrace krust se
nachazela pti vychodni stén¢ (mocnost 20 cm). Pri licich stén se také nejcastéji objevovaly
torza spalenych tramut (primér 15 x 15 cm) a desek (tloustka 3 cm). Piestoze jsou tyto
destrukce definovany jako mozny doklad stropu, relevantnéjsi intepretace by
predpokladala ziicené torzo sedlové stiechy promichané s konstrukcemi stén. K zapadni
sténé obytné ¢asti ptiléha jiz zminovany vyklenek (sektor D) o délce 2,8 m a Sifce 1,5 m.
Jeho jizni sténa navazuje s mirnym odstoupenim (o 0,7 m) na jizni sténu jadra stavby a
tvoii ji zhutnélé, zpracované jily. Severni sténa je uzsi a tvofi ji Cervené vypalené jily.
Zapadni sténa se Sitkou 0,4 m je mirn¢ seSikmena a kopiruje vyskovy spad k jihu (k
centrdlni ¢asti stavby). Z vysunuté ¢asti klesa dno vyklenku pozvolna k vnéj$imu lici
obvodové zdi obytného prostoru, odtud pak strméji padd do interiéru. Strmd partie
vyklenku byla vyskladana deskami. Vyklenek byl pravdépodobné otevien. Vzhledem
Kk pfepaleni dna ¢asti interiéru i vyklenku muzeme diskutovat o moznosti odvodu kouie.
Tvrzeni ale neodpovidad vyskladani deskami (riziko pozaru) a relativné mirny sklon.
Intepretace objektu bere v tvahu dvoufazovy vyvoj. Po relativné kratké dobé doslo
k sesunuti $térku a jilt pies severni sténu vstupni Sije, v délce cca 1 m. Podlaha §ije byla
upravena, respektive piebudovana. Pivodni nepravidelné schodisté nahradil jeden schod
o vySce 0,3 m a navazujici Sikmina. Z divodu nasledného sesunuti severni stény byla
zbudovana nova vstupni §ije ze severni strany. Uroveii severniho terénu byla vyssi témét
0 0,4 m oproti jizni, z tohoto divodu byl novy vstup delsi (4,5 m). Bo¢nice severni vstupni
Sije byly konstruovany z lomovych kament kladenych na jilovité pojivo. Ve spodni partii
je zdivo nelicovano a kameny jsou nepravidelné kladeny. Horni partie je licovana a vétsi,
¢astecné opracované lomové kameny jsou kladeny kolmo na pribéh boc¢nice. Zdivo pfi
prostupu do obytné ¢asti dosahuje vysky 1,4 m a je zahloubeno nepatrné pod uroven
podlahy. Sitka se pohybuje mezi 0,4 — 0,5 m. Podlaha $ije pribézné klesala az k vnéjsimu
lici obvodové zdi a zpevnovaly ji desky dolé€hajici na povrch konstrukénich vrstev
Vv podobé hnédosedé organické hliny. Cést vyénivajiciho zikladového tramu obvodu

tvotila prah.



Hmotna kultura

Znacnd Cast inventafe pochdzi z prostoru jizni vstupni Sije. Popis nélezovych
okolnosti uptesnuje polohu nalezi. Mélo by se jednat o konstrukéni souvrstvi souvisejicim
se zaslepenim jizniho vchodu pfi budovani nové kamenné severni $ije. Pochazeji z etapy
existence a vyuzivani obytné stavby XIX. Do souboru patii spodni ¢ast, dale sekera, jenz
byla nalezena na podlaze sije (inv. ¢. 064-019-057), ulomek petlice (inv. ¢. 064-019-058),
nékolik hiebikd, torzo poklice (inv. ¢. 064-019-048) a pieslen (inv. ¢. 064-019-032; tab.
33/4). Pti stiedu severni stény objektu se nachazelo ploché Zelezo délky 70 cm a Sitky 15
cm. Zbylou cast kolekce je potieba zaradit do obdobi pozarového zanikového horizontu
stavby XIX. Pfevazuje zde Sedd obtaCena keramika se svétle Sedym lomem, z jilovité
hmoty redukéné péalené. Podatilo se zrekonstruovat Siroky banaty hrnec ze svétle okrové,
krupickové hmoty se vzhiru vytazenym (fimsovitym) okrajem. V podhrdli se nachazela
Siroka Cervena linka (inv. ¢. 064-019-053; tab. 33/1). Do Sedé hmoty miZzeme zafadit také
fimsovité okraje s inv. ¢. 064-019-010 a 036; tab. 33/5. Nezanedbatelnou mérou se
V souboru nachédzi oxida¢né palend svétla keramika vej¢itého tvaru se subtilnéjSi/uzsi
variantou fimsovitého okraje ( inv. ¢. 064-019-024; tab 33/2). Pokud jsou nalezy
s dekorem, pfevazuji nasobné horizontalni linie. V jednom ptipad¢ se objevuje kapkovity
vryp v podhrdi (inv. ¢. 064-019-026; tab. 33/3). Mén¢ zastoupenym druhem keramickych
tvarl jsou masivnéjsi hrnce (zasobnicové) ze Sedé, hrubé hmoty s obsahem muskovitu,
granulek grafitu a hrubsiho pisku. Povrch je opatfen engobou. Rimsovité okraje se
objevuji v riznych variantach. Nej€asteji se objevuji vyssi typy s dovnitt sefiznutym nebo
zaoblenym okrajem. Ve vétSin€ je patrné prozlabeni a diirazna profilace. Vnéjsi povrch
obsahuje dekor v podobé¢ svazkti nasobnych ryh a jednoduché vinice (inv. ¢. 064-019-004,
019, 020, 022, 023, 025, 027, 028, 034; tab. 34/4, 7). V souboru se nachazi také zlomek
vyduté masivni zasobnice (inv. ¢. 064-019-055) a poklice (inv. ¢. 064-019-033; tab. 34/3).

V zésypech se nachazela také mensi kolekce Zeleznych pfedméth: hiebiky a jejich
zlomky, oko z plechu, oko se zavlac¢kou, skoba, hrot, nékolik kust platového Zeleza a
zelezarska struska.

Z objektu ¢. XIX byla vyselektovana 2. faze obytné stavby s ¢astecné prekryvajicim

e



vychodni ¢ast. Prace probehly v roce 1973, v roce 1975 byly zacistény stény a dno objektu.
Po zaniku objektu XIX méla byt vznikla prohlubenn zasypana hnédozlutymi hlinami a
premisténym podlozim (v€. sedimentl) s mocnosti az 0,2 m. Planyrka obsahovala také
vetsi mnozstvi vétSich lomovych kamenti (o rozmérech az 0,4 x 0,25 x 0,4 m, jenz se m¢ly
propadnout az na uroven zanikové vyplné objektu XIX. Predpoklada se také vyzdéni
interiéru, v misté prostupu do severni (nové) sije, vétsimi lomovymi kameny. V konstrukci
mél byt sekundarné umistén piskovcovy Zernov a velké kusy zasobnice (inv. ¢. 064-019-
012). Problematicka se jevi presnéjsi identifikace zdiv, které tvotily zluté hliny, promisené
kameny (misty pievazovaly). Popsané destrukce nenesou stopy pozaru, ani zde nebyly
nalezeny pozistatky dfevénych konstrukci. Podlaha byla vyclenéna jen na zéklade
petrografického rozdilu. Z néalezové situace vyplyva mylné vyclenéni objektu XLII.Z
V profilovych planech je evidentni destrukce obytné stavby XIX. Vrchni ¢ast zanikové
vyplné je tvofena premisténym podlozim, promisené planyrovacimi vrstvami a kamennou
destrukci. Druhou fazi vystavby zahloubené chaty popira také absence dievénych struktur.
Pivodni interpretace hlinitokamennych konstrukci stén je nejspiSe vyplii negativu
prosedajicich dievénych prvki a omazavky. Nepravidelné rozlozeni kameni pojenych
hlinou bez zjevné skladby by neodpovidalo statickym potfebam. Stejné nepravdépodobny
se zda predpoklad o vyuziti dfevénych konstrukci, na néz dosedalo hlinitokamenité zdivo
2. faze. DalSim faktorem prokazujici pouze jednu fazi vystavby objektu jsou licované
kamenné vstupni §ije dosedajici v prostupu na urovenn podlahy objektu XIX. Taktéz
keramicky inventai je typové totozny. Nalezy zaClenény do objektu XLII zahrnovaly
napiiklad hrnec, nachazejici se pii destrukci severni zdi (inv. ¢. 064-042-014; tab. 51/1).
Jeho ¢asti byly roztrouseny do vzdalenosti az 3 m od stény, pticemz dno se nachazelo nad
povrchem piedpokladané podlahy 2. faze stavby. Pii zapadni zdi byla nalezena motyka
(inv. €. 064-042-176) a mosazné krouzky (inv. ¢. 064-042-175). V destrukénich vyplnich
se nachézely fragmenty zasobnice (inv.¢. 064-042-012), zlomek slepencového Zzernovu
(inv. ¢. 064-042-177), aj. Zlomky zasobnic predstavuji vyssi kyjovité okraje (inv. ¢. 064-
042-118), zdobené hiebenovou vinovkou (inv. ¢. 064-042-143) Ve vétSing je zastoupena
Sedd hmota s rliznorodymi variantami fimsovitych okraji s vnitinim prozlabenim (napf.

inv. ¢. 064-042-058 az 060, 062, 069, 071, 081 az 082, 101, 113 az 117, 067 — 069; tab.

3 Jedn4 se o zanikovou vypli objektu XIX.



51/4). Nejcast¢jsim dekorem jsou nasobné horizontalni ryhy na okraji, v podhrdli a na
vyduti. Zastoupeny jsou také spirdlovité ryhy a jednoduché vinovky. Méné casté jsou
kapkovité vpichy, §ikmé vseky a obdélni¢kové radélko. Povrch je v nékterych ptipadech
upraven Sedym ¢i okrovym natérem. Dna jsou hranéna, jen vyjimeéné rovna. Nalezena
byla i poklice (inv. ¢. 064-042-052). Stolni keramika s hrubsi sténou obsahuje v ostfivu
mj. drobn¢ fragmenty bfidlice (inv. ¢. 064-042-072, 112). Vyzdobu i v téchto piipadech
predstavuji horizontalni ryhy na vyduti (inv. ¢. 064-042-158) a na podhrdli (inv. ¢. 064-
042-143). Jemngjsi keramiku z jilovité hmoty zastupuji opét vzhlru vytazené okraje
S horizontalnimi liniemi (inv. ¢. 064-042-096, 127, 148). V inventaii se objevuje i mladsi
limcovity okraj (inv. ¢. 064-042-070). Oxida¢né¢ vypalovana keramika okrovych,
zlutavych 1 bilych odstint se projevila ve formé vodorovné vytazeného okraje (inv. ¢, 064-
042-064), vné vyklonéného okraje (inv. ¢. 064-042-067, 124), srpovité zatazen¢ho okraje
(inv. €. 064-042-092), okruzi (inv.¢. 064-042-093) a fimsovitého okraje (inv. ¢. 064-042-
095). Do stejné skupiny patii také maly hrnecek (inv. ¢. 064-042-161; tab. 51/2) vejéitého
tvaru s nizkym vzhlru vytazenym okrajem. Na vyduti jsou umistény Siroké vyvalky. Na
povrchu svétlé hmoty se obcas objevuji Cervené malované horizontdlni linky.
Z nestandartniho keramického tésta je vyroben jeden pieslen z jemné plavené, Spatné
vypalené¢ hmoty. Nalezeny byly také Zelezné predméty (hroty ocelovych vidli, Sipka
s tuleji kosoctvere¢ného prifezu, zavlacka s okem, pasové Zelezo a hiebiky) a m&déné
krouzky. Soubor obsahuje 3 ks Zelezné rudy, zelezaiska struska (18 ks) a 10 ks Zeleznych

slitku.

Z vyse uvedenych divodu je objekt XLII zaclenén do destrukéni zanikové faze
obytné stavby ¢. XIX a nebude zahrnovan do celkového stratigrafického ¢lenéni. Jeho
horni partie zasypl patrné€ néalezi splachlim a prosedajicim planyrkam. Lze predpokladat

obsah riznorodé keramiky v této ¢asti splavené z povrchu.

Umisténi a interpretace objektu XLIII je podobné problematickeé jako u objektu XLII.
Je definovan jako obdélnik se zaoblenymi rohy navazujici prostorové na kamennou
vyplii oznacenou za destrukéni horizont stén objektu XLII. Z nalezovych okolnosti
vyplyva, Ze se jedna o zplanyrovanou destrukci obytné stavby XIX. Tudiz se jedna o

kontext — vrstvu, nikoliv o objekt. Stratigraficky jde o nejvyssi (nejmladsi) destrukéni



zasypy prekryvajici koruny boc¢nic vstupni $ije. V nalezové zprave je dokonce uvedena
podlaha o 1 m vyse polozena oproti konstrukénim prvktim obj. XIX. V objektu XLIII byly
nalezeny zlomky zasobnic bud'to nezdobené, nebo s vodorovnymi ryhami. Povrch byl
upraven &ervenou a okrovou engobou. Sedou keramiku s muskovitem a granulkami tuhy
zastupovaly fragmenty hrnc zdobené horizontdlnimi ryhami a ryzkami, ptfipadné
radélkem. V souboru se nachazela keramika ze Sedé pisCité hmoty s pfimési btidli¢nych
kaminkt (tfida B3), jemna Seda ,,jilovita*“ hmota (tfida B1), i oxida¢ni jemna keramika
oznadena za ,terakotu“ (tiida C5). Zelezné predméty zastupuji hiebiky jako soudasti
konstrukce, niz s trnem, zlomek podkovy, 20 ks zelezaiské strusky, 5 ks mazanice se
struskovitymi slitky, diabasové drtidlo rudy (3 zlomky). Osteologicky material byl
zastoupen (stejné jako u objektu XLII) kotiskou stolitkou. Siroka 8kala obsazeného
materiadlu s rozdilnym stafim prokazuje zplsob ulozeni splavovanim kulturnich vrstev
z vyssich poloh mimo sidlisté. Cetné je zastoupena keramika oxidaéné palena
(krupic¢kova). OKraje jsou pievazné vyklonéné, prosté (inv. ¢. 064-043-047), i s vylevkou
(inv. €. 064-043-046, 048). Mohou byt i palickovité¢ ukonceny. Jedny z nejvyspélejSich
jsou vzhiiru vytazené okraje, zdobené ryhovanim (inv. ¢. 064-043-042, 043). Stejna
profilace se objevuje i v ptipadé redukéné palené keramiky (inv. ¢. 064-043-040). Mezi

dalsi okraje hrnct patti nizsi, vzhlru vytazené a zesilené varianty.

Stratigraficky nejvySe se nachdzi objekt XVII. Z nalezovych okolnosti jednoznaéné
nevyplyva, jestli se jedna o zanikovou vrstvu objektu XIX, nebo jamu hloubenou
z povrchu XLIII. Interpretaci mohly ovliviiovat okolnosti pfi vyzkumu, kdy doslo ke
strojnimu odkryvu v mistech objektu v délce 7 m, Sifce 2 m a hloubce 1 m. Az po dvou
letech (v roce 1975) byly zacistény stény a pudorys objektu. Plvodni interpretace
definovala objekt ¢. XVII jako ovalnou aZ obdélnikovou jadmu o rozmérech 9 x 4,5 m a
S hloubkou maximalné 1 m. Vykop vznikl vybranim zanikovych vyplni star§ich objektt
(¢. XIX, XLIII). Teprve pozd¢ji byla jama s nejasnym Gcelem zasypana. Inventar objektu
zahrnoval zlomky zafazované do 13. 1 14. stoleti, tedy do celé etapy osidleni ve
zkoumaném prostoru. Zde se opét projevuje moznost promiseni vyssich partii zasypl
objektli sedimentaci a naplavenin. V souboru pfevlada Sedd keramika s pfimésemi ostfiva
S tenci 1 Sir$i st€nou. NejcastéjSim tvarem je hrnec s Cetnymi varietami fimsovitych rovné

(inv. ¢. 064-017-004; tab. 28/4) nebo dovniti sefiznutych (inv. ¢. 064-017-001, 080; tab



28/1, 9) i zaoblenych okraji (inv. ¢. 064-017-007, 034; tab. 28/6, 8). Hrdlo je vniting
prozlabeno a povrch byva v nékterych pfipadech oSetfen Sedou engobou. Nejcastéji
vyskytujicim se dekorem jsou horizontalni ryhy na okraji (tab. 18/4, 5, 8, 9), svazky ryh
na okraji a vyduti a spiralovité ryhy. V nezanedbatelné mife se objevuje také jednoducha,
nasobné nebo proplétana vinice (napf. inv. &. 064-017-021; tab. 29/6). Casto jsou vyuZity
kombinace vySe uvedenych typi dekoru (tab. 28/1, 29/9). Vyjimecné se vyskytuje dekor
radélka na okraji (inv. €. 064-017-022; tab. 28/14) nebo protlacka na vyduti (inv. ¢. 064-
017-095; tab. 29/3). Z hrubych tvaru je zastoupen jeden fragment kyjovitého okraje
zasobnice se Sikmymi vseky v podhrdi a ¢ervenou engobou. Nejlépe dochované torzo
soudkovitého, bohaté zdobeného hrnce (inv. ¢. 064.017-002; tab. 28/6), je potieba umistit
do souvislosti s destrukénimi zasypy objektu XIX. Pode popisu byl situovan u jizni
bocnice vstupni $ije. Zaobleny fimsovity okraj hrnce s prozlabenim a vyzdoba ve formé
dvojité protinajici se klikatky na hrdle, v podhrdli a ve spodni ¢asti vyduté je mozné
zatadit do 2. poloviny 13. stoleti. Kromé vyrazngjsi profilace okraje je také Seda hmota s
piimési drcené bridlice typicka pro etapu pokrocilejsiho 13. stoleti. Ze stejné hmoty jsou
vyrobeny také okraje poklic (inv. ¢. 064-017-045; tab. 29/14 a inv. ¢. 064-017-043; tab.
29/15).

,wilovité zbozi redukéné palené zastupuji subtilni a atypické fimsovité okraje (tab.
28/7,18), duta dna s podsypkou a zlomky paskovych uch se Sikmymi vseky (inv. ¢. 064-
017-044; tab. 28/2). Svétla krupickova oxidacné palena keramika riznych odstinti od bilé
a svétle okrové po ruzovou a tmavé okrovou barvu (tfida C) je zastoupena v nezvykle
velkém mnozstvi. PfedevS§im se jednad o torza a zlomky hrnct. Okraje jsou atypické
fimsovité, vné vyklonéné (inv. ¢. 064-017-039, 040; tab. 29/4, 5). V né&kolika pfipadech
se jedna o neobvyklou formu oble ukonceného okruzi, prozlabeného, v horni &asti
rozsiteného, vyrobeného ohnutim a zpétnym promacknutim prouzku hliny k hrdlu (tab.
zdobené jednoduchou vinovkou (tab. 29/13). Kovovy inventai zahrnuji zlomky hiebik,
zelezarska struska a kovany plisek s hiebem. Ostatni material je zastoupen sedmi kusy

koniskych zubi a piskovcovym brouskem.



5.3.6. Objekt XVIII

Jednim z vyclenénych
objekti je také zlabek | | [ .=
zahloubeny na severu do
jilovité sedozluté hliny ado _ —==— L
nivniho sedimentu. Zlabek = |
je 5mdlouhya 04 m-07 7 |
m Siroky, s orientaci S—J. V

severni ¢asti se mirn¢€ ohyba

k jihozapadu. Dno je

nepravidelné, kaskadovité¢
se zahlubuje. PocateCni obr. 23: Situacni pldn, vymezeni objektu XVill (Gervené), prevzato z Karel —
sklon 30° se k jihu zvétsuie. Novék 1973, pfiloha; digitalizace a celkové zpracovdni Jana Brhelovd.
Nejhlubsi misto je vhloubeno 1,1 m do pivodniho povrchu. Vypln pfi povrchu tvori
organickd hnédd hlina s cetnymi fragmenty uhlikii. Stény Zlabku jsou vyskladany
lomovymi kameny a na jejich povrchu se nachazelo mnozstvi keramiky (inv. ¢. 064-018-
002; tab. 31/10, 064-018-030; tab. 31/1) a zeleznych pfedmétti — motyky (inv. ¢. 064-018-
081, 082; tab. 30/11), srp (inv.¢. 064-018-080; tab. 30/6), nechybi ani kusy strusky a
zlomek stoupy z diabasu. Baze objektu obsahuje Cervenohnédé hliny (pfi sténach) a
Sedozluté jilovité premisténé podlozi s tlomky bfidlice.

Keramicky inventai obsahuje tvary vyrabéné ze Sedé hmoty S ostfivem (granulky
grafitu, muskovit, pisek). Povrch byva upraven $edou, okrovou nebo ¢ervenou engobou.
Do této kategorie miiZzeme zatadit vej€ity hrnec s nizkym vzhiru vytazenym okrajem (inv.
¢. 064-018-001) zdobeny horizontalnimi ryzkami a spiralovitou ryhou v podhrdli, dale
fimsovity okraj Sikmo sefiznuty, zdobeny dvéma ptekryvajicimi se vlnovkami na okraji,
v podhrdli a na vyduti. Okraj zdobi dvojice vpichi (rovnych i Sikmych — inv. ¢. 064-018-
002). Podobny dekor se nachazi na vné vyklonéném okraji (inv. ¢. 064-018-024; tab.
31/15) se dvéma vlnovkami, a jednoduchou vinovkou v podhrdli a na vyduti, kde ji protina
horizontalni ryzkovani. Bohaté zdobeni je obsaZeno na okraji a vyduti (inv. ¢. 064-018-
003), kde po celé plose nadoby Ize nalézt horizontalni a spiralovité ryZkovani. Do stejné

skupiny patii fada okraji s vice ¢i méné prozlabenym podhrdlim se silnou variabilitou



(inv. ¢. 064-018-004, 005,017, 019, 020 az 023, 025, 033, 034). Jejich spolecny znak tkvi
v dekoru. Vyskytuji se horizontalni ryzky, jednoducha nebo vicenasobna vinovka,
kapkovité vpichy a presekavani okraje. Kromé hrncti horizontalni ryhovani obsahuji i jiné
tvary — naptiklad fragment poklice/misky s horizontalnimi ryzkami na zesileném okraji

(inv. & 064-018-020).

vvvvv

prozlabenim podhrdli. Dolni hrana okraje je vyraznéjsi s ndznakem ,,liSty* (inv. ¢. 064-
008-010, 011, 013 az 015, 018), horni hrana mtze byt prozlabena (inv. ¢. 064-018-007 az
009). Zvlastni formu vyzdoby nese vzhiru vytazeny okraj, kde je liSta a rozsieni v horni
¢asti presekavana (inv. ¢. 064-018-027; tab. 31/16). Prostor mezi piesekavanim je vyplnén
vlnici a Zlabkem, podobny dekor se vyskytuje 1 na podhrdli. Roz§ifeni horni ¢asti okraje
je v souboru zastoupen castéji (napi. inv. ¢. 064-018-028; tab. 31/4). Vyduté jsou
nejcastéji zdobeny horizontalnimi zlabky, ryhami, jednoduchou, ¢i nasobnou vlnici,
svazky ryh a ndsobnych vlnic. Vnitini st€éna nadoby, stejné jako piitomnost podsypky
predpokladd vyrobu keramickych nadob ve formé obtaceni. Soubor obsahuje skupinu
zasobnic s kyjovitymi zaoblenymi nebo zaoblenég sefiznutymi okraji (inv. ¢. 064-018-030
az 032; tab. 31/1, 2, 7). Jsou zdobeny riznymi typy ryh — hiebenové, horizontalni,
nepravidelné, zvIinéné, protinajici jednoduchou vlnici, aj. Podhrdli je €asto zdobeno

presekavanim. Povrch je zpravidla pokryt cervenou ¢i okrovou engobou.

Jilovitou hmotu zastupuje vné vyklonény okraj (inv. ¢. 064-018-029; tab. 31/5), fimsovity
okraj (inv. ¢. 064-018-074), dna (inv. ¢. 064-018-076, 046, 047) se stopami podsypky.
Také v tomto piipadé se jedna o obtacenou keramiku. Vyskytuji se zde také zlomky ze
Sedé pisc¢ité hmoty a ze Sedé hmoty se svétleSedym lomem. Kolekce Zeleznych predmétu
je nepomérné bohatd ve srovnani s jinymi objekty. Nachdzel se zde jiZ zminovany srp
s trojuhelnikovitym prifezem, celd podkova a zlomky podkov se Sirokymi rameny s
vystupky a bez ozubu, uzky niiz s torzem piinytované kosténé stienky, noze s trnem,
hieblo na ptizi s rukojeti (?), motyky lichobéznikovitého tvaru, zlomek klinu, ptezka, Ctyfti

hiebiky, kusy zelezného plechu, ingot a Zelezaiska struska.
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Obr. 24: Situacni plan, vymezeni objekti
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XX, XXXI (Cervené), prevzato z Karel — Novdk
1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovadni Jana Brhelova.

Pri skryvce

,ornice® v prostoru
diive zkoumaného
sidlist¢ se projevila
kamenna zdiva tvofici

kvadraticky pidorys o

velikosti 8 x 8 m,
- Z nichz vystupoval
vybézek  obdélného

pudorysu o rozmérech
3,2 x 2,6 m. Severné

od konstrukce lezely

prepalené okrové hliny s mazanici, oznacené ¢islem XXXI, vybihajici k zapadu (objekt €.

XXXII). Vrstvy ptekryvajici povrch objektl dosahovaly mocnosti v jizni ¢asti 0,2 m,

Kk severu se mocnost zvySovala na 0,5 m. Vykop XX narusil destrukci objektu XXXI na

severu a XL na jihu.

Interiér stavby se vstupni §iji na severozapadu byl vypInén destrukci z vyssich partii. Sije

(sektor B) zaznamenana Vv délce 2,6 m a Sifce 2,6 — 2,8 m. Zdivo bylo zahloubeno pod

uroven terénu, vyjma jihovychodni ¢asti, coz zplsobilo usazeni zédkladu do mirného

ro~ s

jizniho svahu. Jihovychodni ¢ast poklesla a ¢astecné se zfitila vlivem nestabilniho podlozi.

Teorie autord dokonce hovoii o uvozu, k némuz je vstupni Sije sméfovana. Zakladové

zdivo domu bylo zapusténo do pfedem vyhloubeného zékladového vykopu, Sir§iho o 5 —

10 cm oproti télesa zdiva. Zakladova spara dosedala na ¢astecné zvétralé skalnaté podlozi.

Vykop byl veden z kulturni vrstvy a sedimentace. Zdivo bylo posazeno do hloubky 0,3

(severovychodni narozi) az 0,9 m (severozapadni narozi). V narozich se nachdzela

znatelna spara, jednotlivé stény nebyly provazany. Obvodové zdi byly vyhotoveny

z plochych kamenti, na sucho kladenych, licovanych pouze v interiérové ¢asti. Nejnize

polozené fadky jsou stavény z malych kamenti bez uspotadani.



Vstupni §iji (sektor B) vymezuji dvé kamenné bocnice. Jihozapadni ustupuje oproti
obvodové zdi obytné &asti o cca 0,4 m. Siika obou zdiv se pohybuje kolem 0,6 m.
Severovychodni bo¢nice se mirné rozsifuje smérem k prostupu. Néarozi vzniklé protnutim
bocnice a severozapadni obvodovou sténou obytného prostoru je provazano. Struktura
zdiv vstupni $ije je stejna jako v ptipad¢€ sektoru A, tzn. ploché lomové kameny kladené
na sucho. V mistech pfedpokladaného prahu se nachazi svisle polozeny kamen o délce 60
cm a tloustee 15 cm, do n&jz mély byt zakotveny dvete. Sikma vstupni $ije plynule klesa
k prostupu. Vyskovy rozdil tak ¢ini 0,5 m. Pochozi troven byla zpevnéna dievénymi
deskami, dochovanymi pouze torzovit¢ v zuhelnatélém stavu. Prah tvoril Zlab se
zuhelnatélym zbytkem tramu o $ifce 0,5 m a délce 1,6 m. Podél prahu byly na plocho
uloZzené lomové kameny. Pochozi horizont obytné ¢asti pozvolna k jihozapadu klesal
(rozdil trovni dosahoval maximdlné¢ 0,15 m). Povrchové upravy nebyly rozliSeny.

Anomalie ve forme nerovného povrchu interiéru byla vysvétlena existenci starSich zasahd.

V tomto ptipadé jde o jediny objekt s kamennymi zaklady. V nalezové zpravé se uvadi
stavba vyznamnéjsiho charakteru, snad vézovitd. Uziti kamene mize mit nékolik divoda

odvozenych od ucelu stavby ¢i nestabilniho podlozi.

Baze zanikovych vyplni stavby byly v nalezové zpravé oznaceny jako objekt XL.
Jedna se o vrstvu Sedohnédych organickych pis€itych hlin promisenych sporadickymi

lomovymi kameny.

Hmotna kultura objektu XX

V destrukénich vrstvach stavby se nachdzely keramické zlomky ve znaéné
fragmentarnim stavu. Vyc¢lenéni hmotné kultury ,,star$i neZ vlastni objekt™ je ponékud
zavadgjici. Soubor zahrnuje nékolik keramickych kategorii. Jedna se piedevSim o rizné
varianty fimsovitych okraji (inv. ¢. 064-020-001 az 004), vné vyklonény okraj (inv. €.
064-020-005) a vné vyklonény okraj s lalokovitou listou (inv. ¢. 064-020-007). Ve
vyzdobé ptevlada horizontalni linie na okraji, v podhrdli i na vyduti. Vys§i procentualni
zastoupeni lze pozorovat u klikatky (jednoduchd — inv. ¢. 064-020-010, zdvojena,
prolinajici se — inv. ¢. 064-020-003). Dna hrncti jsou dutd, vyhotovena na podsypce, jeden

zlomek nese stopy po odfiznuti (inv. ¢. 064-020-016). Nalezeno bylo i torzo poklice —



ter¢ik (inv. ¢. 064-020-022) a okraj (inv. ¢. 064-020-021). Nejvétsi zastoupeni zde maji
stiepy redukéné palené (tfida B1 a B2), nezanedbatelné mnozstvi patii ale také oxidacné
péalené keramice (tiida C). Clenita variace okrajii hrnct, sefiznuti i vyrazné prozlabeni,
stejné jako pritomnost oxida¢né palené keramiky (napf. inv. ¢. 064-020-005, 007) a
poklice zarazuje zanik objektu do poc. 14. stoleti. Dekor ryh, ryzek a klikatky dopliuje

Sroubovice, objevujici se taktéz az od poc€. 14. stoleti.

Objekt XXXI piiléha severné Kk objektu ¢. XX. Nalezové okolnosti svéd¢i o
vyhloubeni do starSich kulturnich vrstev a splachii. Misovity objekt klesal s terénem
k jihovychodu. Pivodni hrana byla zjisténa pouze na severozapadé. Ta méla vzniknout
zahloubenim objektu XX. Zbylé hrany nebyly zjistény, jelikoz zkoumanou plochu
vymezovala silnice. Destrukéni vrstvy dosahuji mocnosti 0,6 m. Rozméry objektu jsou
determinovany omezenim pii vyzkumu. Prozkoumana plocha ¢inila 7,2 x 4 m. Ve
vychodni ¢asti byl objekt narusen liniovym vykopem pro inzenyrskou sit’ (objekt ¢.
XXXVIII). Samotny objekt & XXXI?* (s. j. 283) narusil starsi situaci objektu XXXIII?
(s. j. 287), od n€hoz je oddélen Stérkovou vrstvickou. V jizni ¢asti vykopu se dochovaly
lomové kameny (cca 10 x 5 cm), které v fadé vymezuji severozdpadni hranu az do vysky
0,2 m. Smérem k vychodu jsou kameny uloZeny ve Zlabku v né€kolika vrstvach nad sebou.
Zanikovy horizont obsahoval okrové a hnédookrové hliny, ptfechédzejici postupné do jasné
cervenych vrstev. Kameny se vyskytuji jen lokéalné. Destrukce obsahuje mnozstvi zlomki
mazanice a drobné kusy uhlikl. Zatimco v severni Casti se geologické podlozi sestavuje
ze §tér¢ikd, v jizni jsou to sedimenty, u nichz neni hranice objektu zcela jasna. Ucel
objektl nelze vzhledem k okolnostem piesné urcit. Pfestoze obsahuje kamenné destrukce,

nelze jej vyhodnotit jako stavbu nebo konstrukei. Pravdépodobné se jedna o odpadni jamu.

Hmotna kultura objektu XXXT

Ptevazna vétSina z celkem 115 kust nalezi redukéné palené Sedé keramice (tfida B1 —
B4). VétSinou se jedna o hrnce s fimsovitymi okraji a banatymi tély a zfetelné

prozlabenymi a odsazenymi hrdly (inv. ¢. 064-031-001, 002, 006, 011; tab. 44/1, 45/11).

Jedna se o zanikovou vypli objektu XXXII, nikoliv o objekt.
% totéz



Nejcastéji vyskytujicim se dekorem jsou horizontalni ryhy, provedené jednotliveé i ve
svazcich (nasobné), jez dopliuje klikatka/vinovka jednoducha nebo nasobna a §ikmé
vrypy. Mén¢ pocetnym tvarem jsou misky se zesilenymi okraji a konickym télem (inv. €.
064-031-074; tab. 44/8) a poklice s ter¢iky se stopami po odtiznuti (inv. ¢. 064-031-079,
080; tab. 45/1). Jedna z poklic disponovala vysokym koénickym knoflikem a dna
s plastickou znackou (inv. ¢. 064-031-109). Oxida¢né palené keramiky bylo v souboru jen
malé mnozstvi. Za zminku stoji napiiklad fragment vyduté dzbanu s horizontalnimi
liniemi a ¢ervenym malovanim (inv. ¢. 064-031-083; tab. 45/3). Relativn¢ hojné byly
zastoupeny zelezné predméty. Pfedevsim Slo o 16 hiebikil, dveini zavés, dvé tycinky,

zlomek kovani, plisky a dva kusy strusky.

Objekt je podle keramickych nalezli datovan do 2. poloviny 13. stoleti, konkrétné na jeji
pocatek. Vzhledem k existenci cervené malované oxidacné palené keramiky a mnozstvi
poklicek musime zanikovy horizont smétovat spise ke konci 14. stoleti. Pocatky existence
objektu urcit nelze, jelikoz neni k dispozici material ze souvrstvi, do nichz byl veden

vykop XXXI.

5.3.8. Objekt XXI|

Mezi obytné stavby patii objekt XXII. Je interpretovan jako ,,dvouprostorovy
nadzemni obytny objekt”. Nélezové okolnosti a samotny objekt byl silné¢ poskozen
stavebnimi zasahy bez moZnosti odkryti archeologickymi metodami destrukénich zasypt
jizni a zapadni cast objektu. Padorys je slozen z kvadratické obdélné partie (7 x 3 m) s
orientaci SV —JZ. K severovychodni hran¢ byla ptilozena dalsi partie protahla partie (3,5
x 0,8 m). Vykop byl veden ze Zlutych jilovitych hlin (na severu z $térkovych sedimenttt).
Vlastni vyzkum se soustfedil na neposkozenou vstupni §iji a vychodni obvodovou sténu
stavby. Vstupni §iji lemovaly protilehlé dvojice ohotelych kili (o priméru 12 cm)

pocinajici v prostupu (vymezovaly tak prostor o Sifce 0,8 m) postupujici od interiéru ve



vzdalenostech 0,8 — 0,85 m od xo0ax
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sebe. Dalsi tfi dvojice se
dochovaly pouze torzovite, -
pfipadné¢ ve formé¢ negativu v
pudorysu. Mezi kily se
nachdzela vétsi sloupova/kiilova
jamka (rozpinka). Sklon vstupni '

Sije utvoril az 0,25 m vyskovy

rozdil. Povrch pochoziho N
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Cetnymi zlomky bfidlice a
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Obr. 25: Situacni plan, vymezeni objektu XXII (Cervené), prevzato
Obvodové ilaby éi_] e, které Jl z Karel — Novdk 1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovdni Jana
Brhelova.
vymezovaly, dosahovaly $itky
max. 0,15 m a vyplilovala je pfepalend vrstva mazanice. V podélném sméru, v zédpadni
¢asti lezelo horizontalné uloZené dievo jako soucast destrukce stén. Jeho primér
dosahoval max. 10 cm. Dochovalo se v délce 0,6 m. Destrukéni vyplné vstupni Sije se
skladaly z hliny promisené pfepalenou mazanici a mnozstvim uhlikd. Samotna obytna ¢ast
byla rekonstruovana pouze ¢aste¢né€. Vypli vychodni obvodové stény o Sitce 0,5 m tvoftila
kompaktni okrova piepalend hlina s obsahem mnozstvi mazanice. Podafilo se ¢aste¢né
zachytit také jizni obvod stavby, v némz se nachdzel dochovany vertikaln¢€ vsazeny kil o
praméru 10 cm. Celé stavba byla jen nepatrné zahloubena (cca 0,2 m) pod uroven povrchu.
V destrukénich vyplnich nebyly objeveny zlomky keramickych nadob, ani predméti z
jinych materialdi. Chronologicky Ize objekt zatadit pouze orientacné na zakladé zjiSténych

nalezovych okolnosti.

5.3.9. Objekt XXIV

Pti vykopech pro zéklad novostavby se na profilu objevilo zdivo oznacovéano jako
objekt ¢. XXIV. Dokumentovéna byla pouze ¢ést objektu. Zdivo je izolované od ostatnich

objekti.



5.3.10. Objekty XXV, XXIX, XLII, XLIII

i oo™ | Vyzkum se nejprve
G S U v o . ) )
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Obr. 26: Situacni plan, vymezeni objektu XXVIII, XXIX (Cervené), prevzato XXIX. Stavebnik odevzdal
z Karel — Novdk 1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovani Jana , . v
Brhelovd nalezené torzo hrnce (inv. €.

064-029-001) a poklice (inv.
¢. 064-029-002, 003; tab. 40/2, 3). Vzhledem k nahromadéni deponie a stavebniho

materialu byla prozkoumana pouze plocha vykopu o $ifce 5,6 m (Novak — Karel 1975, 1
- 2).

Pod organickou kulturni vrstvou (s. j. 102) se na hrané terasy v hloubce 0,9 m
projevila destrukce ¢. XXVIII (s. j. 229) prosedajici do zanikovych vyplni objektu XXIX
(s. J. 554). Podafilo se zachytit celou zapadni hranu o délce 3 m. Na ni kolma strana byla
zkoumana pouze Casteéné, v délce 2,3 m. Kamenna destrukce (S. j. 229, 230) obsahovala
bridlicové kvadry i nepravidelné kusy o rozmérech az 30 x 40 x 10 cm. Kameny se
nachazely v neuspotfadanych vrstvach. Vykop byl veden do hloubky 0,5 m, do zanikovych
vyplni objektu XXIX. Hranice vyplni je rozplizla, vyplné¢ mély byt velmi podobné.
Z vyctu fakta vyplyva, zZe se patrné jednd o soucast zasypu objektu XXIX, doklada to
I kresebna dokumentace profilu (viz P35). Destrukce mize byt soucasti nadzemni

kamenné konstrukce nalezici nadzemni partii stavby, respektive severni bo¢nice vstupni



Sije, pficemz dva mensi stfipky s vnitini glazurou, nalezené v horni Casti zasypu

vypovidaji o intruzi zapficinéné sedimentacemi.

Objekt byl interpretovan jako torzo ziiceného zdiva, které vyuzilo vzniklé deprese po
zaniku objektu XXIX (s. j. 554). Kvuli absenci splachti mezi vyplnémi objektd se
predpoklada kratky ¢asovy hidt mezi existenci obou objekti. Z dokumentace ovSem dale
plyne, ze jde o soucast zasypu objektu XXIX, promiseného mladsimi kulturnimi vrstvami.
Nelze tedy jednozna¢né urcit existenci objektu XX VIII, pivodné zafazené¢ho do 14. — 15.

stoleti.

Hmotna kultura objektu XXVIII

Ze zasypu objektu (s. j. 229, 230) byl vyzvednut soubor hmotné kultury s ptevahou
fragmentd stolni keramiky. Tiida B2 tzv. koloniza¢ni keramiky je zastoupena hrnci
s fimsovitymi a vné vyklonénymi okraji (inv. ¢. 064-028-004; tab. 39/1 — 4) a jilovita
keramika (B1) s vytazenym okrajem misy (inv. ¢. 064-028-006; tab. 39/6). Redukéné
palena keramika byla zdobena vodorovnymi ryhami (inv. ¢. 064-028-005 a 008; tab. 39/5,
8). Soubor obsahoval také oxidacné palenou keramiku (C). Jednalo se o nalez zlomku
vyduté zdobené Cervenou linkou (inv. ¢. 064-028-006; tab. 39/9). Inventat dopliovaly
zlomky poklic (tab. 39/10,11) a den. Jedno dno neslo plastickou znacku ve tvaru kiize
(inv. ¢. 064-028-011; tab. 39/7). Dva kusy stiepii mély na vnitinim povrchu zelenou a

hnédou glazuru. Nalezena byla Zelezna Cepel tesaiské sekyry a dva kusy strusky.

Objekt XXIX (s. j. 554) byl zasazen pét metr severné od terénni hrany sklanéjici se
k toku Podolského potoka, do mirného svahu. Vykop byl pravdépodobné veden z kulturni
vrstvy, jez se vzhledem ke splavovani a naslednému usazovani sedimentti a prachovych

jilovitych hlin nedochovala.

Jedna se o zahloubeny diim, rozdélen pracovné na sektor A (vstupni §ije) o rozmérech
3,2 x 2 m a sektor B (vlastni obytna ¢ast) o predpokladanych rozmérech 6 x 2 m. Rozméry
jsou pouze orientacni, jelikoz zépadni Cast stavby spada do prostoru mimo zkoumanou
plochu a severni partie byla rozrusena vykopem pro jimku. Vstupni Sije (sektor A) se
smérem k usti (vychodu) zuzuje na 1,5 m. Jizni bo¢nice o délce 2,5 m byla feSena formou

dievéné konstrukce, usazené do zlabku Sitky 0,22 — 0,25 m (S. j. 556). Zahloubeni oproti



urovné podlahy je pouze nekolik centimetrd. Zakladovy tram/kulatina se dochoval pouze
ve form¢ nékolika vétsich uhlika a byl zpevnén v misté prostupu jednoduchou kamennou
konstrukei dochovanou do vysky 0,4 m. Destrukce jizni stény vstupni Sije se rozprostirala
do vzdalenosti az 1 m. Obsahovala okrové a okrovohnéd¢ hliny s ¢etnymi uhliky v bazi
(pozustatky po zficené konstrukei svisle polozenych desek?). Severni bocnice byla
usazena do stoupajiciho svahu. Z tohoto diivodu se ¢astecné nebo zcela skladala z kamene
(s. J. 910). Konstrukce se dochovala do vysky az 0,5 m, a to pfedev§im v misté prostupu.
Bocnice je licovana, kameny byly vyskladany na sucho, delsi stranou po sméru priabehu
bocnice Siroké 0,2 m. Ve vychodni ¢asti se nachazelo mnozstvi mazanice. Destrukéni
vrstvy prekryvaly zficenou jizni bocnici a tvofily je hnédé a zluté jilovité hliny. V bazi se
nachdzelo mnozstvi mazanice a uhlikd. Prosednuté zanikové vypln€ vstupni S§ije
srovnavaly organické hnédé hliny. Podlaha $ije se pii usti zahlubovala 0 0,2 m pod troven
terénu (podlozi). Postupné jen mirné klesala (v délce 2,5 m jen o 5 cm), nésledovalo
strmé&j$i klesani (pii prostupu o 0,5 m). Nésledoval prah totozny s trdamem zékladového
schodu s vyskou 20 cm. Na podlaze, v zapadni ¢asti, lezely zlomky keramiky (inv. ¢. 064-
029-004 az 023; tab. 40/1, 4).

Z obytné prostory (sektor B) se podatilo prozkoumat pouze vychodni ¢ast, tzn. jizni
obvodovou sténu a ¢ast vychodni stény. Severni sténa se projevila pouze na profilu

vykopu.

Jizni obvod vymezoval zlabek o Sifce 0,3 m (S. j. 555), zapustény cca 2 cm pod uroven
podlahy. Torza zuhelnatélych difev dochovanych do vysky 0,5 m napovidaji o vnitini
konstrukci zhotovenou ze svislych desek o $itce 20 cm a tloust’ce 3 cm. Dochoval se také
svisly ktil, na néhoz horizontaln€ navazoval dalsi o primeéru 10 cm, ktery zlstal v ptivodni
pozici v délce 0,4 m. Sténa se dochovala ve vysce 0,45 m. Jeji destrukce, zficena do
interiéru, obsahovala Cervenohnédé a Sedozelené hliny (S. j. 231). Charakter jizni
obvodové stény zname pouze ze slovniho popisu v ndlezové zprave a ¢astecné z kresebné
dokumentace ptidorysu. Vychodnim smérem se zvySuje mnozstvi pfepalené mazanice. Ve
vychodni ¢asti jizni stény se svislé desky neprojevovaly, naopak se zde nachazelo nékolik
vertikalnich kalt. Pritomnost kament pfi sténach (i v narozi) predpoklada vyztuhy (S. j.

911). Jediny zdokumentovany profil (P35) obytné ¢asti vySe uvedené skute¢nosti



neodrazi. Je zde zachyceny pouze zlab a destrukéni souvrstvi. V destrukénich vrstvach
jizni stény byly nalezeny dva hrnce (inv. ¢. 064-029-025, 026; tab. 40/5, 42/2). Z nalezové

situace autofi vyvozuji ,,zazdéni* nadob do stén, coz se zda nepravdépodobné.

Vychodni obvodova zed byla téméf zni¢ena vykopem pro jimku. Blize prozkoumat
se podafilo jen narozi mezi vstupni S§iji a obytnou casti. Zakladovy zlab (S. j. 557)
dosahoval sitky 0,4 m. Narozi bylo zafixovano plochymi lomovymi kameny (S. j. 912).
Do vysky 0,2 m ziistaly na ptivodnim misté také svislé desky?® ve formé uhlikatych otiski
(s. J. 750). Okrové destrukéni vrstvy vychodni stény o mocnosti az 0,3 m byly z vEtsi ¢asti
zni¢eny. Obsahovaly c¢etné mnozstvi mazanice a uhlikd. Dochovaly se zbytky

zakladového tramu stény (s. j. 748) pii usti vstupni Sije.

Severni obvodova zed byla zkoumana omezené na profilu vykopu. Informace o

zakladovém Zlabu vSak nebyly ziskany. Destrukce ptekryvala spadlou ¢ast vychodni stény
a obsahovala, stejné jako v ostatnich pripadech, mazanici (s. j. 233). Pod destrukci
obvodovych zdiv se nachazela vrstva bélozlutych jilovitych hutnych hlin s kaminky (S. j.
232). Mocnost dosahuje 0,2 m a od stfedu interiéru se postupné mocnost zmensuje.
Predevsim v severni ¢asti se dochovala zuhelnatéla torza prken. Do destrukce Ize pocitat
také kamenné zasypy (s. j. 229, 230), pavodné pfifazené k objektu XXVIII. Popis
V nalezové zpravé uvadi plynuly piechod vrstev a nemoznost rozliSeni vyplni objekti

XXVII (5. j. 553) a XXIX (s. j. 554).

Podlahové uroven obytné ¢asti (sektor B) je téméf rovnd, jen smérem ke vchodu se

nepatrné svazuje. Povrch byl zpevnén dievénymi deskami, projevujici se jako tenka
uhlikata vrstva nad podlozim (S. j. 238). Nad podlahami se projevily Sedozluté jilovité
vIstvy (S. j. 232, 225), nepravidelné rozmisténé v plose interiéru, piekryté destrukcemi

stén.

Hmotna kultura objektu XXIX

Objekt byl datovan na zaklad¢ nalezi dvou hrnci. Zasobnicovy hrnec (inv. ¢. 064-

029-025; tab. 42/2) se zesilenym a zaoblenym fimsovitym okrajem ma prozlabené hrdlo

26 yydfeva vychodni stény domu nebyla kresebné dokumentovéna



a soudkovité t€lo. Dno nese stopy po podsypce. Redukéné vypalena keramika obsahovala
muskovit a granulky grafitu v tésté (tfida B4). Na povrchu jsou patrné puchyiky a
prasklinky. Okraj byl deformovan. Dekor predstavuje svazky ryh na okraji, v podhrdli a
na vyduti. Druhy hrnec (inv. ¢. 064-029-026; tab. 40/5) nalezen v destrukci jizni obvodové
stény patii do skupiny oxidac¢né palené , krupickové™ keramiky s jednoduchym okruzim,
zdobeny horizontalnim ryhovanim v horni polovin¢ vyduté. Pod siln€ prozlabenym
hrdlem je hnédé malovana hruba linie. Na podlaze obytné ¢asti objektu ve vzdalenosti 1
m od vchodu byl nalezen dal$i hrnec (inv. ¢. 064-029-029). Télo je banaté a okraj vzhiru
vytazeny, dovniti sefiznuty. Tmavosedd redukéné palena hmota méa povrch oSetfen
svétlou engobou. Hrubsi ostfivo piedstavuje pisek, granulky tuhy a muskovit.
Horizontalni jemné ryzkovani piekryvaji radélkové linie obtacejici okraj, podhrdli a
maximalni vydut. Zbylé fragmenty a torza z inventdfe nebyly blize zasazeny do
nalezovych souvislosti. Lze ptfedpokladat, ze patii do zénikového horizontu, resp.
destruk¢nich vrstev. Nejzastoupenéj§im tvarem je hrnec. Témét vSechny nesou spole¢né
charakterové vlastnosti. Rimsovité okraje jsou bud’ zaoblené nebo dovnit sefiznuté, hrdla
prozlabend, té€lo soudkovité nebo vejcité. Kromé vySe uvedeného se v souboru nachézel
kyjovité rozsiteny okraj (inv. ¢. 064-029-014) a vn¢ vyklonéné okraje (inv. ¢. 064-029-
016, 019; tab. 41/6). Hmota (tfida B2) obsahuje osttivo a povrch je nékdy pokryt engobou.
Vyjimku tvofi jiz zminovany oxida¢né paleny hrnec (inv. ¢. 064-029-026; tab.40/5).
Typicka vyzdoba horizontalnich ryh (inv. ¢. 064-029-001, 017, 019, 020, 025; tab. 41/6,
7; tab. 42/2) je stejné Casta jako radélkovy dekor v nasobnych liniich u banatych nadob
(inv. ¢. 064-029-014, 004 — 006, 024; tab. 40/4, 1). Na deformovaném podhrdli jedné
z nadob (inv. ¢. 064-029-018; tab. 41/5) se nachazely kapkovité vrypy. Zastoupeny jsou i
poklice, pfi€emz jedna z nich (inv. ¢. 064-029-015) nese stopy po odfiznuti. Nejcastéjsi
jsou zvoncovité poklice s konickym teréikem (t¥ida B4 — inv. ¢. 064-029-002, 007; tab.
40/2, 3; 41/2), dale se vyskytuji s dvoukonickym télem (tfida B1 — inv. ¢. 064-029-015) a
s polokulovitym télem (inv. ¢. 064-029-009, 011, 012; tab. 41/4). Jedna z poklic obsahuje
na povrchu ter¢iku Sest pravidelné rozmisténych dalka (tab. 40/3). Soubor dopliuji dva
miskovité kahany (tab. 41/3). Tésné pfi jizni obvodové zdi obytné Casti stavby bylo

nalezeno $idlovité kopi s hrotem a postupné rozdélenou tuleji (inv. ¢. 064-029-027; tab.



42/1). Mén¢ vyrazné jsou stopy piinytovani k ratisti. Kovovy inventat obsahoval také

zlomek hiebikt a plisek s povrchem prekrytym médénkou.

5.3.11. Objekt XXXII
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Obr. 27: Situacni plan, vymezeni objektu XXXII (Cervené), prevzato z Karel

— Novdk 1975, pfiloha; digitalizace a celkové zpracovéni Jana Brhelovd.  rozS8ifuje. Hrana byla pfi
povrchu neostrd, piesto se
podafilo ur¢it stratigraficky vztah s dal§imi objekty, kdy se Zlabek XXXII jevil mladsi nez
vykopy ¢. XXXIII — XXXVI a ¢. XXXIX. Vypli je tvofena sedimenty a organickymi
hlinami s vysokym obsahem zlomk bfidlice a fi¢nich valount (svor a fylity), pfi¢emz pti
hranach se ¢etnost kamenti zvySovala. Zasyp kon¢i pii hrané objektu XXXI. Keramicky
inventai zahrnoval téméf 150 zlomkd. Cast byla uloZena pii hrané objektu. Pievazovaly
hrnce s banatymi tély, prozlabenymi hrdly a s fimsovitymi okraji, zdobenymi nejcastéji
horizontalnimi liniemi, mén¢ se objevovala okruzi, ¢i vné vyklonéné okraje. Dna hrncii
byla duta se stopami po podsypce. Ve tfech ptipadech obsahovaly znacky ve tvaru kiize
(inv. ¢. 064-032-009; tab. 47/13), hvézdicovy kiiz (inv. ¢. 064-032-011; tab. 46/2) totozny
s nalezy v objektech IX a XXVIII a nepravidelna vidlice (inv. ¢. 064-032-015; tab. 46/3).
Ucha jsou paskova, prozlabena. V jednom piipadé (inv. ¢. 064-032-074; tab. 46/1) z okraje
vystupovala trojuhelnikové uchytka. Kromé ryh se objevovala jednoducha ¢i nasobna

vlnovka, nasobné linie radélka, elipsovity kolek, Sikmé vrypy nebo piesekavany okraj.



Drtiva vétSina zlomk je palena v redukénim prostfedi s vysokym obsahem slidy. Jedna
se predevsim o tfidu B1, méné pak je zastoupena tiida B2 a tfida B3 se zlomky bitidlice
Vv ostfivu se projevila ve formé pouze dvou fragmentt. Oxida¢nim vypalenim prosly taktéz
pouze dva zlomky okrajti ze svétlé pis¢ité hmoty (tfida C4). Zelezné predméty
zastupovaly zlomky noze s trnem, fragmenty né€kolika hiebikl, skoba, podkova bez

ptedniho ozubu a Sest kusti strusky. Objekt byl interpretovan jako zakladovy zlab.

5.3.12. Objekt XXXVI
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Of)r. 28: Situacni pldn, \//ymezen/ czlbjektu XXXVI (Cervené), ziskévanych 7 lokalit Vzdélen}'/ch cca 5 km.
prevzato z Karel — Novdk 1975, priloha; digitalizace a

celkové zpracovdni Jana Brhelovd.

Keramicky inventat zastupuji dva okraje
zasobnic, nekolik fragmenti hrncd (fimsovité okraje zaoblené nebo dovnit sefiznuté,
vyduté i dna). Ve vyzdobé opét pievlada horizontalni nasobné linie doplnéné o méléi
ryhovani §ikmé i vodorovné. Opét pievazuje redukéné palena keramika s vysokym
obsahem slidy. Do ostfiva jsou pfiddvany hrudky tuhy (tfida B2). Pouze v jednom ptipadé
byl materiél z jilovité hmoty. Do nalezené¢ho souboru spadal zlomek krevele (rozméry:

5,5 x 5,6 cm). Objekt byl opét interpretovan jako zdkladovy zlab nadzemni stavby z 1.
poloviny 13. stoleti.

Pfi podrobnéjsim rozboru se jevi objekty XXXII a XXXVT jako totozné. Nasvédéuje

tomu jednak plynuly pribéh, stejny tvar 1 pozice. Hnéda vrstvicka odd€lujici objekty je
pouze soucasti zasypu.



5.3.13. Objekty XXX XXXIV XXXV XXXVII XXXIX

Skupina objektii se nachazi v severni
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Obr. 29: Situaéni pldn, vymezeni ob)‘ektu xlxxw (¢ervens), Objekt XXXI111

prevzato z Karel — Novdk 1975, pfiloha; digitalizace a celkové
zpracovdni Jana Brhelovad. Jama obdélného pﬁdorysu 0
rozmérech 2,5 — 3,3 m méla misovity prafez. Vypli tvofily pfepalené okrové hliny

s Cetnymi stfedné velkymi fragmenty mazanice.
Z vypln¢ byly vyzvednuty dva kyjovité okraje zasobnic s engobou a jeden zlomek dna.
Hrdla zasobnic jsou zfetelné proZlabend, Zdobeni predstavuje horizontalni jemné

ryhovani, hrdlo je odsazeno pifesekavanou listou (inv. ¢. 064-033-002) a horizontalni

zvlnéné ryhy (inv. €. 064-033-001). Hruba hmota obsahuje ¢etné granulky tuhy.

Z objektu XXXIV byla odkryta pouze zdpadni ¢ast. Ovalna jdma misovitého prifezu
dosahovala rozmérii 1,5 x 2 m. Hloubka objektu je 0,4 m. V severozapadni ¢asti objektu
se nachdzelo mnoZstvi pfepalenych mazanicovych krust. V zanikové vyplni se nachazela
torza hrnci s fimsovitymi nizkymi okraji zdobenymi horizontdlnimi ryhami, také
v podhrdli a na vyduti, z redukéné palené hmoty s piimési granulek grafitu a muskovitu

(tfida B2). Kromé¢ dal$ich zlomkd hrncd se v inventati nachazelo nékolik stiepti vyduti

zasobnic zdobenych jemnym ryhovanim.



Po odstranéni zanikové vyplné jamy XXXIII se objevil do okrova vypaleny povrch
objektu XXXV?'. Nepravidelny misovity ptidorys dosahoval $ifky 2,5 m a hloubky 0,3 m.
Zanikova vypli je tvofena okrovou vrstvou na povrchu a hnédosedou organickou vrstvou

V dolni partii. V bazi se nachazi ploché lomové kameny o velikosti kolem 30 cm.
Hmotn4 kultura objektu XXXV

Keramicky inventar se nachazel pouze v bazi vyplné. Jedna se o pét okraji hrncu (tab.
48/5, 6, 11), jeden kyjovity okraj zasobnice (tab. 48/12) a fragment dna (tab. 48/13).
Rimsovity, vzhiiru vytaZzeny a zaobleny okraj s inv. &. 064-035-001; tab. 48/5 byl vyrazné
profilovan. Dekor zastupovalo nasobné horizontdlni ryhovani. Dals§i vzhiru vytazeny
okraj byl atypicky profilovany a sefiznuty dovnitt (inv. ¢. 064-035-002; tab. 48/6). Krom¢
ryhovani se ve vyzdobé projevuje kombinace ryh a jednoduché vinovky (inv. ¢. 064-035-

005; tab. 48/11).

Objekty XXX VII a XXXIX stratigraficky piekryvaly jamy XXX - XXXV. Vyplné
nepravidelnych ptidorysu tvofily navétralé bridlice a Sedozluta jilovita hlina. Z vyplné
pochazeji étyii zlomky okrajil, dvé vyduté a nékolik kust fragmentt den. Rimsovity okraj
(inv. ¢. 064-037-004) z kvalitné vypalené hmoty a kovového lesku mél rovnéz atypickou

profilaci. Styl vyzdoby je jednotny, provedeny ryhovanim.

Z vyplné objektu XXXIX bylo vytazeno nckolik fimsovitych vzhiru vytaZzenych
okrajii a fragmenty nadob z jilovit¢é hmoty. Vzhledem k absenci oxidané palené

»Krupickové® keramiky lze klast zanik jam XXXXVII a XXXIX do 2. poloviny 13. stoleti.

5.3.14. Objekty XLI, XLIV

Zvlastni rozbor si zaslouZi situace S objektovym oznacenim XLI a XLIV. Pod
planyrovaci hlinitou organickou vrstvou (s. j. 102), na Grovni ptivodniho povrchu se
nachazel objekt nepravidelného obdélnikovitého pldorysu s nejasnymi hranami o

rozmérech 7 x 3 —4 m s vybézkem na vychod¢ o rozmérech 3 x 2 m. Sondazi zkoumany

27 Objekt byl &asteéné naruden objektem XXXIV
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Obr. 30: Situacni pldan, vymezeni objektt XLI,

XLIV (cvervené),' br"evzato

z Karel — Novdk 1973, pfiloha; digitalizace a celkové zpracovani Jana
vykopem pro inZenyrské sits. ~ Bhelovd.

Ve zminované piepalené hlin€¢ se nachéazelo né¢kolik torz a zlomkl keramiky.
Predevsim se jedna o oxidac¢né palenou keramiku — torzo soudkovitého hrni¢ku s nizkym
zatazenym okrajem (elipsovity prifez). Povrch je pokryty svétle Zlutou glazurou, vnitini
zase zluta glazura s bilymi a hnédymi skvrnkami (inv. ¢. 064-041-001). Zastoupena je i

hruba, Sedd, redukéné palena keramika vyduté soudkovitého tvaru zdobeného
horizontalnimi ryzkami (inv. ¢. 064-041-002).

Stejny charakter ma také objekt ¢. XLIV, ktery se projevil zapadné od objektu XIX
vV délce 11 m a Sifce 2 m. Nepravidelny pldorys tvofila opét piepalend okrova jilovita

hlina s mocnosti 0,2 m. Ze starSich nalezl zde byly zastoupeny fragmenty Sed¢ keramiky

(inv. ¢. 064-044-001, 002), zbyly material datacné odpovidal pozdé&jsim obdobim, pficemz
nejmladsi nalezy spadaji do 19. stoleti.

5.3.15. Objekty XLV, XLVI

Severn& od objektii XIX a XLII, t&sné u silnice Sumperk — Bruntal, byla prozkoumana
Cast objektu XLV. Podle popisu mél byt objekt sekundarné vyuzit a zasypan — kontext je
oznacen XLVI. Po odkryti organické vrstvy prekryvajici vSechny objekty sidlisté (s. j.

102) o mocnosti 0,2 m se projevily zasypy objektu v podobé¢ svétle hnédych a okrovych
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Obr. 31: Situacni plan, vymezeni objekt( XLV, XLVI (Cervené), prevzato z Karel Ob.]ektu se nachazela kilova
— Novdk 1973, priloha; digitalizace a celkové zpracovani Jana Brhelova. .
jamka (hloubka 0,2 m,

pramér 0,2 m). Priib¢h jizni a zapadni stény je svisly. Dno je pravidelné misovité, pouze
u vychodni stény dochazi k prud$imu poklesu. V bazi objektu se nachazi souvrstvi

sttidajicich se tmavych organickych hlin a koncentrace zvitecich kosti.

Svrchni ¢ast vyplni objektu tvoii pfemisténé podlozi v podobé Zlutych jili, pod nimiz se
nachdazi sttidavé uloZené organické hnédé a okrové hliny, z nichz pochazi cela kolekce
nalezti piifazena objektu XLVI. Vzhledem k popsanym nalezovym okolnostem Ize
uvazovat o zruseni objektu XLVI. Jedna se bud’ o svrchni zasyp objektu XLV, nebo
prosedani sedimentt a hlinitych planyrovacich vrstev uloZenych po zaniku sidliste stejné
jako v ptipad¢ objektu V (s. j. 504). Posledni varianta je pravdépodobnéjsi a vyvracela by

domnénku o sekundarnim vyhloubeni jamy v prostoru star§iho objektu XLV.

Objekt zpravidla obsahuje keramiku ze $edé hmoty s obsahem granulek grafitu a
muskovitu. Nejcastéjsim tvarem, stejné jako v predeslych piipadech, je hrnec. VSechny
zjisténé okraje patii do skupiny fimsovitych (vzhlru vytaZzenych), sefiznutych, s ostrou
profilaci (inv.¢. 064-045-001 az 004; tab. 52/1 — 3). Dekor se vyznacuje opakovanim
motiva na okraji, v podhrdli a na vyduti. Nejfrekventovanéj$imi motivy jsou horizontalni
ryhy, mirn¢ seSikmené kapkovité vrypy, kombinace jednoduché vinice a horizontalnich
ryh. Dna nesou stopy po lepeni a podsypce (inv. ¢. 064-045-016, 017). Méné¢ pocetné tvary
z Sedé jilovité hmoty jsou zdobeny pouze horizontalnimi ryzkami stejné jako zasobnice

Z hrubého keramického tésta. V zasypu bylo nalezeno relativné vétsi mnozstvi zeleznych



predmétt typové podobnych jako v ptipadé vyplné objektu XVIII: noze s trnem, oko
stocené z kovové ty¢inky, pradlacké hieblo s ostrymi zuby, zlomky ty€inek pfinytovanych

k Zeleznému nastroji, devét kusu strusky a zlomky vapence.

Soubor z objektu X VI zahrnoval atypicky fimsovity okraj (inv. ¢. 064-046-002; tab. 52/5),
vn¢ vyklonény okraj (inv. ¢. 064-046-025). Zlomek dna se stopami po podsypce (inv. €.
064-046-003), n¢kolik zlomkl vyduté, torzo poklicky s promacknutym knoflikem (inv. €.
064-046-022; tab. 52/7) patii do skupiny oxidacné vypalované krupi¢kové keramiky
svétlych odstind. Zbozi vyrobené z jilovité hmoty zastupuje okraj se zbytkem paskového
ucha a ryzkou v podhrdli (inv.¢. 064-046-019) a okraj se ttmenovym uchem (inv. ¢. 064-
046-018). Do kategorie Sed¢, siln¢ slidnaté hmoty (bez tuhy) patii naptiklad zlomek
poklice (inv. ¢. 064-046-021), n¢kolik fragmentd vyduti a dno se stopami podsypky (inv.
&. 064-046-026). Rimsovity sefiznuty okraj zdobeny dvéma vlnovkami (inv. &. 064-046-
001) a nékolik kust vyduti nalezi do skupiny Sedé hmoty s granulkami tuhy a muskovitem.

Oxidacéné palena svétla keramika je reprezentovana tfemi zlomky nezdobené keramiky.

5.3.16. Objekty XLVII, L, LI, LI, LIV

Vykop XLVII narusil vychodni ¢ast stavby LI. Z interpretace lze vycist, Ze se jedna o
hlinik obdélného ptidorysu o rozmérech 5 x 1 — 2,3 m a hloubce 0,9 m. Byl situovan
podélnou osou napti¢ svahem, podlaha je rovna, mirné se svazujici k jihovychodu. Podle
popisu byl jednordzové zasypan premisténym podlozim s tlomky bfidlice. Zanikova
vypli piekryta Zlutymi jilovymi hlinami obsahovala pouze drobné fragmenty keramiky a
zelezné predméty. Popis nalezovych okolnosti i znacna fragmentarnost keramického
souboru poukazuje na moznost zamény objektu s jednorazovou zanikovou vyplni vyplni
s postdepozi¢nimi procesy souvisejicimi se splachy a sedimentaci v prostoru sidlisté.
Soubor nalezu ¢ita 19 fragmentt. Kromé hrubych vyduti zasobnic s okrovou engobou a
Sikmymi zaseky (inv. ¢. 064-047-001; tab. 52/6) ptevazuje Sedé té€sto s obsahem granulek
grafitu a muskovitu (tfida B2). Zlomky hrncti nesou na sob& znaky po obtaceni, na dnech
se zachovaly stopy po podsypce (napf. inv. ¢. 064-047-005, 007, 008). Vyduté jsou

ptevazné nezdobené, v mensi mitfe se svazky horizontalnich ryh. Z kovovych predméta



bylo mozné identifikovat zlomek zelezného hiebiku a podkovy s Sirokymi rameny bez

ptedniho ozubu a s nepravidelnymi vystupky na koncich (inv. ¢. 064-047-010).

Objekt €. IL m¢l severni a jizni ¢ast naruSenou recentnimi vykopy. Obdélnik o délce
minimalné 5 m a Sitce 1,9 — 2,3 m a s orientaci SV — JZ byl zahlouben do Zlutohnédych
hlin s ulomky bfidlice (geologické podlozi). Zanikové vyplné piekryvaly splachové
sedimenty v podobé Zlutych a organickych hlin (s. j. 102). Zatimco vychodni hrana
objektu byla strma, zapadni probihala pozvolna. Zahloubeni ¢inilo maximalné 0,27 m (v
SZ ¢asti). V severni Casti zapadni stény se nachazel kvadraticky vybézek o sifce 0,5 m.
V pidorysu vybézku se dochovala Sifka zapadni stény dosahujici 0,3 m. Dochovana cast
hmoty stény obsahovala Cervené piepalenou mazanici. Spodni ¢ast obvodu stavby
ptepadla do exteriéru, kde se projevila v podobé nacervenalych hutnych hlin do
vzdélenosti az 0,7 m od hrany vykopu. Jizni partii zdpadni stény tvofily dieveéné
konstrukce z desek o Sifce 15 cm. Podle dochované polohy desek dosahujici az do
vzdalenosti 1,2 m od objektu byly ptivodné soucasti plenty stény (svisle pfipevnéné). Také
Vv severni ¢asti vychodni stény se nachazel kvadraticky ptedstupujici vybézek o Sifce 0,2
m a zjisténé délce minimaln¢ 0,5 m. Piestoze bylo v téchto mistech dolozeno vé&tsi
mnozstvi lomového kamene, nelze o prostupu nebo vstupni §iji uvazovat, jelikoz se zde
nachazela destrukce nepierusené piepadnuté obvodové stény. Zachovala se spodni ¢ast o
Sifce 0,3 m. Dno objektu/podlaha je relativné rovné. U zapadni stény, v severni ¢asti
objektu, se nachazi zlabek s orientaci JZ — SV, o délce 2 m, hloubce 0,2 m a Sifce
maximalné 15 cm. Kon¢i 15 cm pied vychodni hanou vykopu. Dno objektu neobsahovalo
zadné doklady pochozi urovné (dievo, zhutnély povrch aj.). Destrukéni souvrstvi tvofilo
pfedevSim docervena prepalené hliny a znacné mnozstvi mazanic. Postraddme Ccitelné
relikty dievénych konstrukei v zasypech, v nichz se objevovaly jen sporadicky fragmenty
uhlikt. Mocnost vrstev zanikového horizontu neptesahuje 18 cm. Stavba zanikla poZarem
je interpretovana jako hospodarsky objekt (ktilna, stodola). Objekt IL byl situovan
stratigraficky nad objektem L. Vykop byl veden ze zlutoSedé hliny (pfemisténého
podlozi), nachazejici se nad zanikovymi vyplnémi objektu L. Navic zasahuje do

zanikovych vyplni vykopu LII a LIII.

Soucasti sidlisté byl také ovalny objekt ¢. L. o rozmérech 3,2 x 1,8 m, hloubce 0,6 m a

s orientaci S — J, zahlouben do ,,nepravych sprasi* (premisténé¢ho podlozi). Objekt



prekryvaji hnédozluté hliny s ¢etnymi lomky biidlice. Pribéh stén je konkavné sestupny,
mirny. Vypli tvoii sedimenty a pfemisténé podlozi s malymi fragmenty bfidlice a
lomového kamene, nésledné i ta byla piekryta splachy. K zaniku objektu dochazelo
postupné. Pi1 misovitém dn¢ se usadily Sedozelené jilovité sedimenty s mocnosti 2 — 3
cm. Nasledovala okrovohnéda rezava vrstva obsahujici zlomky keramiky a strusky.
Stiidajici se sedimenty a okrové hliny pokracuji az k povrchu vyplné a ptevysujici tiroven
podlozi o 10 cm. Zde mohlo dojit k nerozpoznani kuturni vrstvy, do které byl veden
vykop. Ugel objektu 1ze vyvodit z obsahu hmotné kultury. Cetné kusy Zelezaiské strusky,
spole¢né¢ se ttemi zlomky z diabasu (tluku), nasvédcuji 0 zelezarské vyrobé. Nalez zelezné
rudy zapadné od ul. Vrchlického prokazuje jeji zhutiiovani po rozdrceni pfimo na miste.
Piesto je objekt ¢. L povazovan za odpadni jamu pro hluSinu pfi probirani zlatonosného
Stérku. Vlastni plavici zafizeni se nachazelo mimo objekt. Jeho soucasti snad byla kiilova
jamka v objektu LI. Pfedpoklada se opusténi objektu po navrSeni haldy nad nim
(nedochovana), poté doslo vnéjSimi vlivy ke snizeni urovné haldy, jejimu prekryti

sedimenty. Do této trovné pak mél byt veden vykop IL.

Hmotna kultura objektu L

Celkove¢ prevlada seda keramika s granulkami tuhy (tfida B2). Na povrch je v n¢kterych
ptipadech nanesena seda nebo okrova engoba. Mezi kompletngjsi kusy patii nalez
vej¢itého hrnce s fimsovitym okrajem a diraznym prozlabenim hrdla. Hrnec byl zdoben
na okraji, v podhrdli a na vyduti svazky horizontalnich ryh, doplnénych trojnasobnou
spiralou a drobnymi ryzkami na vyduti. Nadoba byla opakované vystavovana zaru, coz
dokladaji praskliny a puchyiky ve spodni ¢asti. Obecné v souboru pfevladaji fimsovité
okraje (napt. 064-050-004). Povrch fragmentli ziskanych hrnct je nejcastéji zdoben
klasickymi horizontalnimi ryhami (inv. ¢. 064-050-005 — 007, 009, 010, 011). TotéZ plati
0 kyjovitych okrajich zasobnic (inv. ¢. 064-050-012, 013, 017). Ve vyplni objektu se
nachazely ¢etné kovové piedméty. Miizeme jmenovat trojuhelnikovity niz s trnem, sedm
ulomkua hiebikd, slitky zeleza se struskou, dva kusy strusky a tii zlomky diabasového
drtidla. Do soucasti konstrukci stavby mizeme fadit, mimo hiebiky a zbytky diev, také

nekolik kusit mazanice s otisky slamy, plev a prouti. V bazi severni ¢asti objektu lezely



keramické fragmenty hrnce (inv. ¢. 064-050-001). Na stejné tirovni v jihovychodnim rohu
objektu se nachazel zlomek zasobnice (inv. ¢. 064-050-017). Nelze rozhodnout, zdali
zlomek nalezi objektu L nebo LI. Zbyl¢ zlomky stfept lezely v okrové (rezavé) hling.
Casové rozpéti datujiciho materidlu opét poukazuje na pievrstveni vyplné objektu

sedimenty a promisenymi kulturnimi vrstvami z pozd¢jsich etap osidleni.

Hmotna kultura objektu IL

Pievazovala Seda keramika (tfida B2) s grafitem a muskovitem v tésté. Do této skupiny
1ze ptitadit jeden archaicky fimsovity okraj (inv. ¢. 064-049-001) zdobeny jednoduchou
vlnovkou. Kombinace vinovky a prozlabeni se nachazi také v podhrdli. Nejcastéji jsou
ptitomny zlomky vyduti (inv. ¢. 064-049-004, 007, 009) a fimsovitych okrajl (inv. ¢. 064-

049-010) zdobené nasobnymi horizontalnimi ryhami a svazky ryh. Ttida B1 je zastoupena

[

uzkymi vzhiru vytazenymi okraji (inv. ¢. 064-049-003) a vn¢ vyklonénymi okraji (inv.
064-049-016). Mladsi keramiku pokrocilého 14. stoleti doklada limcovity okraj (inv.

_O(

064-049-002) z piscité hmoty (tfida D1). Do stejné tiidy oxidacné palené keramiky patii
také limcovity okraj zdobeny nizkou klikatkou. V souboru se nachazi také vné vyklonény
okraj jemné plaveny a dokonale vypaleny (inv. ¢. 064-049-011; tfida C4) s Cervené
malovanou linkou v podhrdli. Krom¢ nékolika vyduti muzeme zminit jednu vydut
s nabéhem na paskové ucho. V inventaii zcela chybi kovové nalezy. Objevuji se zde

zlomky mazanice s otisky a ¢etné fragmenty uhlik.

Objekt LI obdélnikového pidorysu se zaoblenymi rohy byl zahlouben do mirného
svahu. Hloubka dosahovala az 0,3 m v jizni a 0,5 m v severni ¢asti. Stény stavby o
rozmérech 4,4 x 2,2 — 2,7 m se ¢astecné dochovaly, v severni ¢asti az 0,5 m. Tvofily je
okrové ptepalené hliny o $ifce 0,2 — 0,3 m. V jiznim zdivu se dochovaly valouny kiemene
(o délce az 0,4 m) — poziistatek fixace? V jihozapadnim rohu se nachézela prohluben délky
0,8 m, $itky 0,5 m a hloubky 15 cm pod trovni podlahy. Objekt nebyl oznacen za soucast
konstrukce z killovych jamek, jelikoz obsahoval jen malé mnozstvi uhlikd. Také zapadni
sténa byla zpevnéna mnoZzstvim valound. V jihozapadnim kouté se nachazely dvé kilové
jamky o priméru 0,3 — 0,38 m se zachovalymi zuhelnatélymi trdmy, az do vysky 0,4 m.
Hloubka jamek se pohybovala okolo 0,2 m pod trovni dna objektu (0,7 m pod tGrovni



povrchu). Severni sténu tvofila dfevénd konstrukce omazana hlinou (podle zbytkl
ohoftelych dfev a mazanice) se zpeviiujicimi svislymi kiily. Dno je nepravidelné. Pfi jizni
a vychodni sténé se nachdzela ploSina, zatimco od zapadni stény byl sklon strmy. Ploché
misto pii severni zdi o Sifce 0,9 m bylo pokryto vrstvou plochych kamenti a tenkou vrstvou
uhliki. Pravdépodobné se jedna o ohnité. Vyplii objektu LI tvofily destrukce zdi. Siika
zdiv je zakreslena pravé sesunutim jednotlivych stén. Mirné zahloubena stavba (LI) byla
snad piekryta Sikmou stfechou (podle kiillovych jamek v severozapadnim a jihozdpadnim
rohu. Absence dievénych prvkii by mohla poukazovat na subtilni konstrukci stavby nebo
vyznamny VIiv postdepozi¢nich procest. V nalezové zprave se hovoii o sténach z ,,dusané
hliny a pripletu z proutim®. Ugel objektu je davan do souvislosti s pracim zatizenim, na

néjZz navazovala odpadni jdma (objekt €. L).

Zajimavy je charakter nalezené kulové jamky, projevujici se po odstranéni objektu LIII.
Ovalny pudorys o rozmérech 0,6 x 0,35 m byl vyskladan kiemennymi valouny (fixace
ktlu). Ve vzdalenosti 1,3 m jihozapadné od ni se nachézela dalsi kilova jamka o priméru

10 cm a hloubce 0,2 m.

Objekt LIl byl vyhodnocen jako ,,odpadova plocha“ nezjisténého hospodaiského
objektu. Podle popisu by se mélo jednat o stratigraficky mladsi objekt v porovnani s Cisly
LII, LIV a LI Projevuje se plynulym snizenim plochy o 10 — 15 cm v délce cca 4,5 m.
Vypliuji je hné€dé hliny s mirnym zastoupenim fragmentti mazanice a uhlikll. Z uvedeného
vyplyva, Ze se nejedna o odpadni jamu, ale o kulturni vrstvu promisenou sedimentaci, jiz
Ize sjednotit s kontextem 102 (?). V jizni ¢asti je piekryt objektem LII (v tomto piipadé se

také jedna o kulturni vrstvu, nikoliv o vykop).

Hmotn4 kultura objektu LIT

Z témét 50 keramickych zlomk naleZi vétSina oxidacné palenym exemplaiim. Inventar
obsahuje také torzo poklice z Cervené, jemné plavené hmoty (inv. ¢. 064-052-005) nebo
zlomek okraje s hnédou polevou (inv. ¢. 064-052-004). Krupi¢kovou keramiku (téida C)
zastupuji fragmenty den, paskové ucho (inv. ¢. 064-052-011), zlomek okraje (inv. ¢. 064-
052-014) a stfepy z poklic (inv. ¢. 064-052-013, 015, 017). Mén¢ se vyskytuji okraje
s limcovitym okrajem (tfida D1; inv. ¢. 064-052-002), kyjovité okraje zasobnic (inv. €.



064-052-001) a Sedd keramika s granulkami tuhy (tfida B2), konkrétné pak podhrdli a
vydut’ s horizontalnimi ryhami (inv. ¢. 064-052-006). V malém mnozstvi se zde nachazi
keramika $eda, jilovita (B1) — zlomek dna (inv. ¢. 064-052-009), nebo keramika s kousky
biidlice (B3) — fimsovity okraj (inv. ¢. 064-052-003). Soubor zahrnuje zlomky silné

zkorodovanych hiebikli a mazanici s otisky stébel.

Hmotna Kkultura objektu LIII

Hmotnou kulturu zastupuji tlomky zasobnic (inv.¢. 064-053-002, 003, 008 az 010),
nalezené vné objektu pii severnim okraji piredpoklddaného vykopu. Keramika patrné
nalezi kulturni vrstvé, nelze ji ptrifadit ke konkrétnimu objektu. Ve vlastni vyplni/vrstveé

byly nalezeny pouze tii zlomky piskového drtidla.

V tésné blizkosti objektu LI se nachdzela nepravidelna podlouhla jdma ovélného ptidorysu
o rozmérech 1,5 X 0,5 0,8 m s orientaci S — J (objekt LI1V). Hloubka se pohybuje kolem
0,3 m. Jeji obsah ptekryly zasypy objektu/vrstvy LII. Zanikovou vypli tvofily okrové a

okrovohnéd¢ hliny s malymi kameny a zlomky keramiky.

Inventat zahrnoval pouze tfi kusy Sedé keramiky s granulkami grafitu (tfida B2) a jeden
fragment vyduté (tfida B3) bez vyzdoby. Jde o zlomky podhrdli a vyduté (inv. ¢. 064-054-
001, 003, 004). Pfevlada dekor horizontalnich ryh, pouze v jednom piipadé (inv. ¢. 064-
054-003) jsou ryhy doplnény o jednoduchou vinovku.

5.4. Vyhodnoceni nalezové situace

Vyzkumy v prostoru BezruCovy a Vrchlického ulice zachytily celkem 58 objekti
oznacenych fimskymi ¢islicemi (I — LVIII). Z nich lze 4 objekty (XIV, XVI, XIX, XXII)
bezpochyby vyhodnotit jako zahloubené stavby se vstupni §iji orientovanou k vychodu.
Zahloubeni obytné casti se pohybovalo mezi 1,4 — 1,8 m od urovné povrchu. Interiér
vymezoval zakladovy tramovy (pfipadné kulatinovy) vénec zapuStény jen nékolik
centimetri pod urovni podlahy. Mezi sténou a hranou vykopu se nachazel prostor

vyplnény hlinou a kameny, fungujici jako fixace tramu a vydfevy stén ze svislych desek o



Obr. 32: Rekonstrukce domu ha hornickém sidlisti podle
Crkal a kol. 2019, 32.

rozmérech cca 15 x 3 cm S nezjiSténou
délkou. Stény byly omazany hlinou, coz
dokazuje mnozstvi mazanice v destruk¢nich
zasypech. Zlab zakladového tramce byl
v nekterych piipadech vymazan hlinou a
vysklddan kameny. Podle charakteru
destrukci se da piedpokladat vyska srubové
stavby v nadzemni ¢asti cca 1 — 1,2 m. Ta
byla piekryta sedlovou (doskovou) stfechou.
Mezi srubovym schématem jednoduchého
platovani a stfechou vznikl §tit zpevnény
svislymi  klly, proplétany proutim a
omazany hlinou (dokladem jsou nalezy
mazanice s otisky prouti). Vstupni Siji
piekryvala stfecha opirajici se o subtilni
kulovou  konstrukci,  zasazenou  do
horizontalné ulozenych kulatin
v zakladovém tramu. V nékterych piipadech

schdzi zakladové kuly/tramy v bocnicich

Sije, svislé kily jsou pouze zasazeny do Zlabu (kilové jamky v boé¢nicich objektu XVI).

Pochozi uroven vstupu je seSikmena a plynule klesd smérem do zahloubeného obytného

prostoru. Prah umistény v prostupu byl soucasti schodu srovnavajici uroven podlahy

V obytné ¢asti. Domy jsou situovany v fadé s rozestupem 4 — 7,5 m, z toho tii Stitovou a

jeden (€. XXII) okapovou stranou k pomyslné ulicni ¢afe. Zpevnéni podlahy bylo

provedeno deskami, tésné k sobé piiklddanymi. Rozméry desek viceméné odpovidaly

rozmérim materidlu pouzitého k vydieve stén interiéru.



Zahloubené objekty jsou nedilnou soucésti hornickych sidlist, kde také co do poctu
prevazuji.?® Otazka geneze je stale diskutovanym tématem. Teorie o transformaci
Z némeckych femeslnickych dilen (Michna 1988, 264 — 266) jiz byla ptfekonana (Vareka
2002, 268). Nejvetsim problémem je Casové omezend existence zahloubenych obydli.
V nasem piipadé jsou stavby zahlubovany nedaleko vodniho toku, v mistech, kde dochazi
k sedimentaci. Podzemni prostory ve vlhkém prostiedi potykajici se s neustalou
piitomnosti vody rychleji degraduji.?® Za uvazeni stoji vybudovani sidlisté s pfedpokladem
kratkodobého trvani v mistech primérniho vychozu téZené suroviny. Na nékterych
lokalitach se projevuje fenomén vybudovani nadzemnich struktur na ptidorysu zasypanych
zahloubenych staveb — Treppenhauer (Schwabenicky 2005, tyz 2009, 229-230). Presto
nelze zahloubené stavby rozsifené v $ir§Sim rdmci Evropy a v riiznych urbanistickych
jednotkach povazovat za ,,provizoria“.
Z konkrétnich piikladd vime o
pfezivani zahloubenych doml po
nekolik desetileti bez snahy o pfestavbu
— napiiklad v Treppenhaueru tyto
stavby existuji po celou dobu existence
sidlisté¢  (Kenzler 2008, 229-230).
V pfipadé méstské zastavby dochazi
Kk inovaci obytnych staveb (véetné
vystavby suterénu ¢i pater) v souvislosti
S obecnym vyvojem architektury
(Durdik — Klapsté¢ — Sommer 1986, 17—

18). Dalsim diskutovanym tématem je

Obrdzek 27: Treppenhauer. Zahloubend chata s vicefdzovym

vstupem a ,,sklipkem®, prevzato z Schwabenicky 2005. Vytapem téchto p rostor. V rymarOVSke

osad¢ bylo pouze v jednom piipadé

28 Na Altenbergu u Miissenu byly nalezeny zahloubené objekty malych vymér interpretované jako samostatné
stajici sklipky (Lobbedey 1998, 30—-31); na lokalité v Dippoldiswalde se nachazely dva zahloubené objekty se
vstupnimi Sijemi (Wegner — Schubert 2015, 213-215), stejné jako v predchozich pfipadech se také v Saském
Hohenforstu (,Furstenberg”) objevily zahloubené stavby bez pritomnosti otopného zafizeni. V nasem
prostiedi jsou nejlépe zdokumentovany lokality Cvilinek u Cernova (Hruby et al. 2012) a Staré Hory (Hruby
2011, 148-150).

2 Vice k tématu (Schwabenicky 2009, 130).



jednoznacné identifikovano topenisté (objekt XIX). V dalSich ptipadech si Ize domyslet
problém s odliSenim destrukénich zasypli s otevienym ohnistém, snad lemovanym
kameny. Krom¢ funkce vyhfivani interiéru by se topenisté dalo vyuzit pii hutnéni
materialu®’. Efektivngjsi by bylo vyuziti picek. Stopy po podobnych zatizenich ale nejsou

na lokalité pfitomny.

Vstupni §ije obytnych zahloubenych staveb byly orientovany k vychodu a tvorily je
bocnice se zakladovymi zlaby, do nichz byl uloZen tram. Ze zlabu vychazela kiilova
konstrukce bo¢nic. Anomalie ve stavebnim typu Sije se projevuje u stavby (XXIX —s. j.
554). Ptirozenou ¢i umyslnou destrukei doslo k zaslepeni jizné posazeného vstupu, jenz
nahradila severni (mladsi) vstupni §ije. Bo¢nice tvofila podezdivka z naplocho sklddaného
lomového kamene, na sucho pojené¢ho. Podobnd zména dispozice neni na hornickych
sidlistich ojedinéla. Podobné feSeni vstupu je zdokumentovano na lokalit¢ Bleiberg bei
Sachsenburg, Treppenhauer (Schwabenicky 2005, 10). Analogie obou staveb nespociva
pouze ve vicefazovém vstupu, ale také v ptitomnosti vyklenku — sklepa (,,Keller”) v zadni

¢asti domu.

Naproti zahloubenému domu XXIX (s. j. 554) stala centralni stavba pfiblizné ¢tvercového
pudorysu (objekt XX). Z kamenné podezdivky vystavéné z lomovych kameni na sucho
skladanych vychazela pravdépodobné sloupova konstrukce. V ramci architektury

hornickych sidlist se s podobnym stavebnim principem setkdvdme pouze sporadicky®".

Mezi nadzemni konstrukce l1ze zahrnout také objekt IX, pivodné povazovan za
pokrocilejsi typ trojtraktové stavby (Gos — Novak — Karel 1985). Jedna se ale o strukturu,
hotovenou z vice konstrukci v superpozici. Sektor A zahrnuje starsi stavbu s ptudorysem
vymezenym zakladovym zlabem o rozmérech 6 x 8,3 m. Chybi ndznaky prostupu, jenZ se
mohl nachazet ve zni¢ené vychodni ¢asti, pipadné v predsunuté zapadni ¢asti. Podlahové
urovné jsou o témef metr vySe polozené, nez je tomu u objektu v sektoru B a sektoru C
(mladsi polozahloubena stavby se vstupni §iji ze zapadu (sektor B, D). Nadzemni
prostorngj$i (centralni?) stavba (IX/sektor A) se zakladovym trdamovym véncem byla na

porusena mladsi chatou (IX/B) se vstupni §iji (IX/C, D) na zapadé. V tomto piipadé by se

30 Tento fakt by pfispél k interpretaci pfitomnosti mnoZstvi strusky v zanikovych horizontech.
31 v Altenbergu je zndmd nadzemni konstrukce dfevohlinitého charakteru (Hruby 2011, 168), pfipadné
zahloubend stavba s kamenny obloZenim stén (Hruby 2011, 169).



ale jednalo o dva trakty se siln€ snizenou trovni (az o 1 m). Taktéz konstrukéni postup
obou domu je ponékud odlisny. Zakladovy tramovy Zlab domu v sektoru C byl patrné
nejprve vymazan jilem a tramy zespod fixovany stiedné velkymi kameny. Dalsi zvlastnosti
je zdvojeni tramii zakladového vénce v jihozapadni stén¢ sektoru C a v severovychodni
stén¢ sektoru A (s. J. 710, 711 — plan €. 8). Souhrnné Ize objekt IX vyhodnotit jako dvé
stavby v superpozici, pficemz starSi fazi zastupuje severnéji posazeny nadzemni objekt
(oznaden jako sektor A — viz plan ¢&. 7). Casovy rozestup mezi domy byl nepatrny. V obou
piipadech se objevuje keramika podobného typu. Vyssi podil oxidacné palené keramiky a
vypovida o mladsi zanikové fazi, kterou mizeme datovat k zavéru 13. stoleti na zaklad¢
materialu v zanikovych vrstvach severni stavby (sektor A). Tedy s ptedpokladem
minimdlni casové prodlevy mezi destrukci objektu sektoru A a vystavbou objektu
v sektoru C. Ke stejnym zavérim mizeme dojit pfi podrobné&jsi analyze terénni
dokumentace. Vzhledem ke klesajici tendenci objektu v sektoru B 1ze uvazovat o vstupni
$iji (sektor C, D), kdy mtze dojit k odd€leni dvou traktli jednoduchou ptickou. Pfitomnost
dvouprostorového domu na hornickych sidliStich neni obvykld, pfesto se s podobnymi
dispozicemi miizeme setkat. Naptiklad ve Starych Horach u Jihlavy byla nalezena
dvoutraktova stavba se zficenym povalovym stropem, ktera ale nebyla povazovana za

obytnou (Hruby 2016, 68).

Na hornickych sidlistich se projevuje vyraznd variabilita stavebnich schémat.
Nadzemni konstrukce byly nalezeny v Altenbergu (Hruby 2011, 168 — 169). V tomto
pripade¢ se ale jedna o kiillovou konstrukci bez zakladového tramového vénce (Hruby 2011,
171). V Treppenhaueru byly zase nalezeny domy s kamennou podezdivkou. Jejich vyméra
se pohybovala mezi 12 — 20 m? (Schwabenicky 2005, 12; tyz 2009).

Dalsi skupinu objekti zastupuji liniové objekty, jejichz interpretace zahrnuje moznost
ryZovani zlata, pficemz se vychazi z pfitomnosti rezavych piski a bohatych limoniti
typickych pro vrstvy stérkt, ze kterych se ryZovalo zlato. Lokalita se nachazi cca 200 m
od zlatonosného Podolského potoka a neni mozné (také vzhledem k prevySeni) privadét
vodu na takovou vzdélenost. Pfi interpretaci je ale brana v potaz alternativa téZeni tzv.
such¢ terasy, kdy se zlato mélo ryzovat za pouziti minimalniho mnozstvi vody (tzv.

kolibkou®). Za objekty souvisejici se ziskdvanim zlata byly povazovany ¢. XVIII a



XXXVI. Souvislost se hledd také s pritomnosti praného Stérciku severné od objektu
XXXVI. Za nejblizsi suchou terasu je povazovan terén, vzdaleny 20 m od zminovanych
objektt, projevujici se ve vykopu pro vodovod. O suchém prani ma vypovidat pfitomnost
vétsitho mnozstvi zlata ve vyssSich stupnich teras, nez v pripad¢ aluvia tésné pfi potoce.
Nevylucuje se ani existence dlouhého kanalu piivadéjicino vodu ze severniho piitoku
Podolské vodotece, vlévajici se az v Rymarové. Pfedpoklada se také tiprava koryta potoka
uz ve 13. stoleti. Dokladaji to ¢etné splachy a navéje zjisténé pii prizkumu profilt vykopt
pro inzenyrské sité¢ v letech 1973-1975 a sedimentace nad destrukénimi vrstvami
zahloubenych objektl. Stejné tak se ale mize jednat o odvodnovaci kanaly nebo objekty
vyrobniho charakteru. Z dokumentace (viz plan ¢. 23) vyplyva prubeh zlabu (XXXVI)
s orientaci V-Z, pii¢emz zbylé objekty (XXXII — XXXV, XXXVII — XXXIX) jsou pouze
jeho zanikovymi vyplnémi. Podobné objekty se nachazely také v Treppenhaueru
(Schwabenicky 2005, 7/Abb. 2). Pokud ptedpokladame jednorazové osidleni trvajici
n¢kolik desetileti, dostal by se zlab do kolize s domem XIX. Zanikova vypli téchto objektii
neobsahuje témet zadné prvky pozarového horizontu a v bazich vyplni se objevuje pouze
redukéné palend keramika. Spolecné s piitomnosti odpadniho materidlu (kovovych
predmétt a strusky) lze predpokladat postupny zanik zlabl v souvislosti se zanasenim a
splavovanim sediment. Dfivéjsi zanik ndm tak miize pomoci s datovanim vystavby

obytnych staveb, tj. 2. polovina 13. stoleti.

Vlivem postdepozi¢nich procesi v hiatu, jenz nastal po zaniku sidlisté na poc. 14.
stoleti, se do hornich zanikovych vyplni splavovala sedimentace z okolnich povrcha.
Vyplyva to z charakteru vrstev oznacenych objektovymi ¢isly X, X1, XII, X1, XXI, XXV
a XVII. Pfimés sedimentace a piemisténé¢ho geologického podlozi, stejné jako obsazena
intruze, evokuje moznost postupného zapliovani prosedlych destrukénich vrstev
zahloubenych objekti — prevazné chat. Ulozeni se tedy vaze na sedimentaci v jiz

opusténém prostoru.

Posledni zastoupenou skupinou objekti jsou blize nespecifikovatelné jamy patrné
hospodarského nebo vyrobniho charakteru. Do této skupiny patii ovalné jamy (¢. I-V),
myln¢ interpretované jako mensi obytné stavby, znazornovany kvadraticky pudorys (Srov.
Gos — Karel 2003, 198/obr.1) neodpovida realné skutecnosti. Totéz plati o jamach,

nalezenych v roce 1988 severné od zkoumaného sidlist€¢. Pidorysné se tyto objekty



nepodafilo zachytit (stavba provedla strojni vykopy pro inzenyrské sité pred zahdjenim
vyzkumu). Probéhla pouze dokumentace profilti, ze kterych jednoznacné vyplyva, ze jamy
nedisponovaly rovnym dnem a hrany klesaly pozvolna. To spiSe evokuje pfedstavu o
ovalném nebo kruhovém pldorysu. Za mensi ¢tvercovou stavbu lze naopak povazovat
objekt XLV, XLVI. Tedy alespoit podle puadorysu situa¢niho planu. Kresebna
dokumentace profilu patrné nebyla provedena. Podafilo se ale zachytit, v ramci zkoumané

plochy, pouze jizni ¢ast.

Objekt ¢. Totozny Interpretace Datace Dalsi popis
kontext
Ovalny objekt 2. polovina 13. stoleti
hospodarského
ucelu
501 Ovalny objekt 2. polovina 13. stoleti
hospodaiského
ucelu
502 Ovalny objekt 2. polovina 13. stoleti
hospodarského
ucelu
503 Ovalny objekt 2. polovina 13. stoleti
hospodarského
ucelu
504 Sidelni objekt 2. polovina 13. stoleti
901 Subtilni zidka Novovek
902 Subtilni zidka Novovek
903 Subtilni zidka Novovek
519, Dvé stavby v Vznik: 2. polovina 13. stol. Sektor A — star$i,
522,517 | superpozici Zanik: prelom 13./14. stol. — snad centréalni stavba;
po¢. 14. stol sektor C — mladsi
polozahloubena
stavba se vstupni $iji
(sektor D)
Zanikova vypln Po zaniku osady
objektu IX,
promisena
sedimentaci
Zanikova vypln Po zaniku osady
objektu 1X,
promisenéd
sedimentaci
Zanikova vypli Po zaniku osady
objektu XIV,
promisena
sedimentaci




Zahloubena obytna
stavba se vstupni
§iji orientovanou k
vychodu

Vznik: 2. polovina 13. stol.
Zanik: prelom 13./14. stol. —
poc. 14. stol

Zanikova vypli Po zaniku osady

objektu XVI,

promisena

sedimentaci

Zahloubena obytna | Vznik: 2. polovina 13. stol.

stavba se vstupni
$iji orientovanou k
vychodu

Zanik: prelom 13./14. stol. —
po¢. 14. stol

Zanikova vypli
objektu XIX,
promisena
sedimentaci

Po zéaniku osady

7Zlab — suché
ryzovani zlata (?)

Pfed vznikem osady

Zahloubena obytna
stavba se vstupni
§iji orientovanou k
vychodu

Vznik: 2. polovina 13. stol.
Zanik: prelom 13./14. stol. —
po¢. 14. stol

Nadzemni stavba

Vznik: 2. polovina 13. stol.

s kamennou Zanik: pfelom 13./14. stol. —

podezdivkou poc. 14. stol

Zanikova vypln Po zaniku osady

objektu XIV,

promisena

sedimentaci

Zahloubena obytna | Vznik: 2. polovina 13. stol. 8 x 3,3 m, hloubka

stavba se vstupni
$iji orientovanou k
vychodu

Zanik: prelom 13./14. stol. —
poc. 14. stol

Zdivo Novovék/recent
Planyrovaci vrstva | Novovek
Zanikova vypli Po zéaniku osady
objektu XVI,

promisena

sedimentaci

Zanikova vypli Po zaniku osady
objektu IX,

S.j. 229 Destrukéni vrstva sttedovek Nejedna se o objekt,
ale o destrukeni
vrstvu

s.j. 554 | Dievohlinita Vznik: 2. polovina 13. stoleti, | Zachycena byla

zahloubena obytnd | Zanik: ptelom 13/14. stoleti — | pouze vychodni cast

stavba se vstupni
Siji

poc. 14. stoleti

objektu s rozméry 6,3
x3,6m

Soucast konstrukce
objektu IX (sektor
B)

Vznik: 2. polovina 13. stoleti,
Zénik: prelom 13/14. stoleti —
poc. 14. stoleti

Sedimentace

2. polovina 13. stoleti




1L

LI

Zanikova vypln 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Zanikova vypli 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Zanikova vypli 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Zanikova vypli 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

zlab 2. polovina 13. stoleti
Zanikova vypli 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Zanikova vypln 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Zanikova vypli 2. polovina 13. stoleti
zlabu XXXVI

Planyrovaci vrstva Stredovek
Planyrovaci vrstva Stredovek

Zanikova vypli Stredovek — 14. stol. Objekt zrusen, jedna
objektu XIX, se o vrstvu/vyplii
promisena

sedimentaci

Zanikova vypli Stredovek — 14. stol. Objekt zrusen, jedna
objektu XIX, se o vrstvu/vyplii
promisena

sedimentaci

Planyrovaci vrstva

Stiedovék

Zahloubeny objekt | Vznik: 2. polovina 13. stol.
(vyrobniho - ?) Zanik: pfelom 13./14. stol. —
charakteru poc. 14. stol

Zahloubeny objekt | Vznik: 2. polovina 13. stol.
(vyrobniho - ?) Zanik: ptelom 13./14. stol. —
charakteru poc. 14. stol

Zanikova vypli Po zaniku osady

objektu XIX,

promisena

sedimentaci

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostate¢na terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici




dostate¢na terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostatecna terénni
dokumentace)

Nelze interpretovat
(neni k dispozici
dostate¢na terénni
dokumentace)

Obr. 33: strucné shrnuti povahy zjisténych objektu.

5.5. Rozbor inventare z vybranych objekti

Inventat z nalezi$t€¢ na BezruCové ulici v Rymatove proSel primarni inventarizaci
bezprostiedné po vyzkumu. Doslo tak k pfifazovani ¢iselné fady jednotlivym naleziim,
pripadné skupiné¢ nalezii s podobnym charakterem a stejnymi nalezovymi okolnostmi
(onaceno napt. 064B-001-002), pti¢emz oznaceni 064B nalezi lokalité, druha trojice (001)
urCuje objekt, vV jehoZz zénikovych vyplnich se pfedmét nachazel a posledni trojce je
tvofena pribéznou ciselnou fadou. Pozdéji pak doslo k pfeinventovani, které s nejvetsi
pravdépodobnosti nebylo dokonceno. Z tohoto divodu se mizeme setkat u nékterych
predmétii se dvéma inventarnimi ¢isly. V ptredkladané praci bylo vyuzito primarni
inventarizace, ktera citala ptes 1500 polozek. V rdmci zpracovani bylo vyselektovano
mnozstvi artefakti zafazenych do vrchnich ¢asti zanikovych objektl, v nichz dochazelo
k promiseni mladsich intruzi vlivem sedimentace a splavovani povrchi. Jedna se o objekty
(respektive vypln¢) €. X — XIH, XV, XVII, XXI, XXIV, XXV, XXVII, XXV, XXXI -
XXXV, XXXVII — XLVI, XLVII Dalsi objektova cisla byla pfifazena zdivim: ¢. VI-
VIII a XXIII. Pro pfipadnou analyzu jsou relevantni pouze zdnikové vyplné s miniméalnim

mnozstvim intruze. Jedna se o sidelni objekty ovalného plidorysu (€. I-V), nizsi zanikové



Skupina tiid B — zastoupena ve 13. a 14. stoleti

Barva Seda
Material Jemné plaveny, jilovity, pouze sporadicky se objevuje jemny pisek o velikosti zrn mensi nez
Trida B . Lmm
Technologie Stfedné tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Na lomu je stiep Sedé nebo svétle Sedé barvy, povrch hladky
Barva Seda a7 tmavé $ed4
Material Jemné plaveny, pisek o velikosti zrn 1 mm, obCasné az 2 mm, hrudky tuhy do 1 mm,
THda B2 _ muskovit
Technologie Stiedné tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Lestény povrch
Barva Seda az tmavé Sedd
Material Jemn¢ plaveny, objevuje se jemny pisek o velikosti zrn mens$i nez 1 mm, ob¢asné do 2 mm,
Tiida B3 obsah muskovitu, biidlicného Stérku
Technologie Stredné tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtacen
Barva Svétle Seda, Seda az stfedné CernoSeda
" Material Ostiivo tvoti pisek o velikosti zrn mens$i nez 3 mm. Zrnka husté vystupuji na povrch
Ttida B4 - — " T
Technologie Tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Barva Sedohnéda az hnéda
" Material Jemné plaveny, pouze sporadicky se vyskytuje jemny pisek o velikosti zrn mens$i nez 1 mm
Ttida B5S - —— " T
Technologie Tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Barva Seda, vnitini sténa svétla, vngj§i tmavii
Material Jemné plaveny, pouze sporadicky se vyskytuje jemny pisek o velikosti zrn mensi nez 1 mm,
. V plaveném materidlu se vyskytuji zrna horniny o velikosti 3 - 4 mm
Ttida B6 - — " T
Technologie Tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Mekky material, na lomu svétla barva
Barva Cervend az Cervenohnéda
Material Hrubé ostiivo, béZné pisek do 3 mm
Ttida B7 | Technologie Tvrdy vypal v redukénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Tvrdy a kiehky material

Obr. 34: Keramicka trida B, zastoupena na lokalité Rymarov, Bezrucova ulice.

vypln¢ zahloubenych obytnych staveb (¢. XIV, XVI, XXVII, XIX), dva kanaly/zlaby (XVIII,

XXXVI), nadzemni diim s kamennou podezdivkou (¢. XX) a dvé ¢astecné zahloubené stavby

(¢. IX). Rozbor materidlové skladby je rovnéZ omezen mnoZstvim artefaktli, jenz byly

dohledany a podatilo se je spojit s nalezovymi okolnostmi. Jelikoz se v n€kterych zanikovych

vyplni opakuje variabilita materidlové skladby, byl kone¢ny vybér analyzované kolekce

omezen na priklad zahloubené obytné stavby (XXIX), nadzemni domy (IX, XX) a zlaby VIII

a XXXVI. Popis a zakladni deskripce vychazi pfedev§im pfimym pozorovanim piedméti.

V nékolika malo pfipadech bylo vyuzito slovniho popisu v nalezovych zpravach v kombinaci

s kresebnym vyobrazenim.




Skupina tfid C - zastoupena ve 14. stoleti
Oxidacéné palena keramika (krupickova, ,terakotova‘)
Ttida C1 Barva Zluta, miize mit i odstiny bilozluté, sedozluté
Material Osttivo tvoti pisek o velikosti zrn mensi nez 3 mm, nejcastéji kolem 1 mm,
zrnka husté "krupickovité" vystupuji na povrch
Technologie Tvrdy vypal v oxida¢nim prostredi

Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Vyskytuje se sendvi¢ovy efekt, cervené malovani
Ttida C2 Barva Svétle Cervena, muze mit i odstiny tmavsi éervené a rizové
Material Osttivo tvofi pisek o velikosti zrn mensi nez 3 mm, nejéastéji kolem 1 mm,

zrnka husté "krupickovité" vystupuji na povrch
Technologie Tvrdy vypal v oxida¢nim prostredi

Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Ttida C3 Barva Zluta, miize mit i odstiny bilozluté, Sedozluté
Material Ostiivo tvofi pisek o velikosti zrn mensi nez 3 mm, nejcastéji kolem 1 mm
Technologie Tvrdy vypal v oxidaénim prostiedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaCeni az vytaceni
Tiida C4 Barva Bil4, n¢kdy svétle bézova
Material Ostiivo tvori pisek o velikosti zrn mens$i nez 3 mm, nejcastéji kolem 1 mm,

xn

zrnka hust¢ "krupickovité" vystupuji na povrch
Technologie Tvrdy vypal v oxidaénim prostredi

Fabrikace Dokonalejsi obtaCeni az vytaceni
Poznamka Keramika mtize obsahovat i ¢ervené malovani
Ttida C5 Barva bila
Material Jemné plaveny, bez zndmek osttiva
Technologie Tvrdy vypal v oxidaénim prosttedi
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Povrch zdoben ¢ervenou linkou nebo ,,zakufovanim®

Obr. 35: Keramicka trida C, zastoupena na lokaliteé Rymarov, Bezrucova ulice.

Skupina ttid D — keramika z druhé poloviny 14. a 15. stoleti

Ttida D1 Barva Tmavé ervenohnédd, odstiny hnédé az bézovo - hnédé
Material Ostiivo tvofi pisek a tuha o velikosti zrn mensi nez 3 mm, nejcasteji
kolem 1 mm, ndznaky slinuti, strupaty povrch
Technologie Velmi tvrdy vypal

Fabrikace Dokonalejsi obtageni
Ttida D2 Barva Seda az Cernoseda,
Material Ostiivo tvofi pisek a tuha o velikosti zrn mensi nez 3 mm, nejcastéji

kolem 1 mm, naznaky slinuti, strupaty povrch
Technologie Velmi tvrdy vypal
Fabrikace Dokonalejsi obtaceni
Poznamka Obsahuje puchyiky, ptipadné ervenou, ¢i tmavou engobu

Obr. 36: Keramicka trida D, zastoupena v sekunddrnim uloZeni na lokalité Rymarov, Bezrucova ulice.

Zakladni deskripce se tyka predev§im morfologie pfedméti (ve vétSin€ se jedna o
stolni keramiku), roz€lenéni do keramickych tfid a vyzdoby. Keramické tfidy jsou
definovany podle barvy, materidlu (ostfiva), technologii vyroby a fabrikaci (metodou

vyroby). Ttida B je typickéd vypalem v redukénim prostiedi a dokonalej$im obtaceni. Tiida



B1 obsahuje tésto z jilovitého materidlu, relativné jemné plaveného s ostfivem z jemného
ficniho Stérkopisku. Tiida B2 se vyznacuje obsahem grafitovych hrudek a je nespravné
oznacovana za ,,tuhovou keramiku“ nebo ,,keramiku s vysokym obsahem tuhy*, typickou pro
keramiku navazujici na pozdnéhradistni tradice (Gos 1975). Grafit v tést€¢ se ve starSich
etapach vrcholného sttedovéku nachézi také v podob¢ hrubych granulek (Faltynek — Novak
— Slézar 2018, 137). V piipadé souboru z Rymaiova jde ale o jemné granulky grafitu
vV menSim zastoupeni. Spole¢n¢ s dalSimi znaky je mozné tuto keramiku zatadit do
,.koloniza¢ni faze®, tj. pokrocilejsi 13. stoleti. Posledni nejvice Cetny material je tésto téidy
B3, kde je ostfivem kromé& muskovitu vétsi mnozstvi biidlicného stérku odkazujiciho na
mistni produkci. Zbylé tfidy skupiny B se v inventaii vyskytuji viceméné sporadicky. Naopak
keramicka ttida C je charakteristicka vypalem oxida¢nim. Od poc¢atku 14. stoleti, respektive
od ptelomu 13/14. stoleti se zaCinaji objevovat tvary palené oxidacné z tzv. krupickového
tésta (keramicka tfida C). Stény keramiky jsou tenci, okraje variabilnéjsi (od jemng&jSich
fimsovitych po rizné typy okruzi). Diferenciace tfid je zaloZena na barvé materialu. Ruku
V ruce s nastupem této keramiky se zacinaji vyskytovat nové keramické tvary (dzbany,
,miniaturni keramika“ a tenkosténné pohary) (Faltynek — Novak — Slézar 2018, 148). Povrch
byva zdoben cCervenym malovanim. Zvlastnim typem oxidacné¢ palené keramiky je tzv.
,terakota®. Patrné se jednd o import velmi jemné plavené¢ho materidlu bilé barvy, n¢kdy
S tmave Sedym leSténym povrchem, vyskytujici se od pocatku 14. stoleti. Jedna se o svétlou
tzv. ,.kaolinovou hmotu* se svétlym povrchem (né€kdy tmavé Sedym leSténym, resp. tzv.
,zakufovanym®). Tésto je velmi dobie plavené, oxidacné palené (tfida C5). Povrch Casto
nese dekor ¢ervenych malovanych linii. Tento typ nadob se vyskytoval na vice rymarovskych
lokalitach (Karel 2005).

Keramicka tfida D je vy€lenéna pro keramiku objevujici se v prostoru sidlisté
sekundérné (po zéniku sidlist€). Jeji pfitomnost v hornich partiich vyplni objektl je
dokladem postdepozicnich procestt kontaminujicich chronologicky citlivy inventar.
Zastoupeno je pouze nékolik zlomkt okraji a vyduti hrncti s limcovitym okrajem. Stejny
typ se nachazel v aredlu rymatfovského Hradku, konkrétn€ v kontextech zanikového
horizontu (tj. poc. 15. stol.). Zvlastni tfidu tvofi Seda redukcné palena hmota s vétSimi
granulkami grafitu a hrubymi ptimésemi fi¢niho §tér¢iku a pisku. V souboru keramickou

tiidu A tvofi pouze zésobnice a nékteré vetsi hrnce vyrobené za stejnym ucelem.



Morfologie nadob a s tim i souvisejici typologie okrajii vychézi z deskriptivniho systému

brnénské keramiky (Peska — Prochdzka 2007), ktera je sice regionalné odlisna, ovSem je

mozné alespont podrobné&ji definovat jednotlivé aspekty.

Objekt IX — dva mirné zahloubené domy v superpozici

Objekt IX - zastoupeni tvar(
nadob

A

Vypal

ah
= redukeni

= oxidacni

= hrnec = poklice = dZzban

ostatni

Obr. 37: Grafem zndzornéné poméry tvart nadob a vypalu u keramiky z obj. IX

Ze zanikovych vyplni dvou mirn¢ zahloubenych staveb v superpozici bylo

vyzdvizeno 208 kusu artefaktii. Pro potfebu prace se podafilo dohledat 165 predméti.

Kolekce zahrnuje ve vétsiné fragmenty a torza stolni keramiky. Méné pak ¢asti a celé kusy

zeleznych predmétt bézného uzivani. Ojedin€le byl pfitomen i pfeslen a kamenny

brousek.

zastoupeni keramickych trid
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W
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Obr. 38. Zndzornéni pomeéru keramickych trid v objektu
IX.

\Y keramickém inventafi  je
nejpocetnéj§im tvarem soudkovity hrnec
paleny redukcéné (keramicka tiida B6)
S fimsovitym okrajem a ryhami/zlabky na
(tab. 16/6; 15/3, 8, 9) a v
nékolikandsobném provedeni i na vyduti
(tab. 9/1; 13/2; 17/2, 4, 5). Jedna se o typ
nadoby vyskytujici se velmi Casto (srov.
Faltynek — Novak — Slézar 2018, 145-147,
obr. 25/6, 26/5, 27/16, Blaha 1987,

A32511, A32579, A32581). Dekor mize

okraji



byt mirné€ variabilni. Vyskytuje se také jednoduché i nasobné vlnovka na okraji (inv. €.
064B-009-135, 064B-009-064, srov. Faltynek — Novak — Slézar 2018, 146, obr. 26/3,
Blaha 1987, A32580), husté¢ ryzky na vyduti (tab. 12/1), kapkovité Sikmé ryhy
v kombinaci se Zlabkovanim na vyduti (inv. ¢ 064B-009-139) apod. Rimsovité okraje
jsou riiznorodé. Casto se vyskytuje okraj na povrchu zaobleny, svisly, prozlabeny (typ
23.08.01. podle Peska — Prochazka 2007) — viz tabulka 17/2 (srov. Blaha 1987, A32581).
Dalsim zastoupenym typem je vyklonény, prozlabeny, dovnitt sefiznuty fimsovity okraj
(typ 23.01.05. podle Peska—Prochazka 2007) — viz tabulka 17/5, aj. Tiidu B2 reprezentuji
okruzi hrncti zdobené dvéma, tfemi, ¢i péti fadami radélkovych vrypa — tab. 12/2,3 a
prozlabené, vzhiru rozsitené okruzi (typ 24.03.02. podle Peska — Prochazka 2007)
zdobené ostrou zhusténou klikatkou (inv. ¢. 064B-009-035). V pocéetném zastoupeni se
v kolekci nachazeji i vejéité hrnce oxidaéné vypalené (ker. tiida C2 — C4) s okrajem
vzhliru vytazenym, vyklonénym, smérem vzhtiru se zuzujicim, typ 22.02.02. podle Peska
— Prochazka 2007) —tab. 9/5 — 7, 11/4, ptipadné se vzhtru vytazenym, smérem nahoru se
zuzujicim okrajem s oblou listou (typ 22.05.01. podle Peska - Prochazka 2007) — inv. ¢.
064B-009-120). Totozné typy hrnct byly nalezeny pii vyzkumu v Olomouci, u OD Prior
(srov. Blaha 1987, A32434-A32435). Vyjimkou nejsou ani hrnce s okraji vyrazné
zesilenymi, uvnitt prozlabenymi, vné konvexnimi (typ 20.01.01. podle PeSka — Prochazka
2007) se stopami nalepové techniky a podsypkou na dné. Tyto tvary doprovazi zdobeni
Sroubovici. Druhym nejbéznéjSim typem jsou zvonovité — typ 5 podle Prochazka 2022
(tab. 11/1, 2; 16/2, 4) a konické poklice — typ 4 podle Prochazka 2022 (tab. 13/4; 17/7).
Vyrobeny byly povétSinou z reduk¢né paleného tésta (B1, B2), v n€kolika malo ptipadech

Slo o vypalovani v oxidacnim prostiedi. Pouze oxida¢ni metodou vypalovani byly
zhotoveny dzbany s kalichovitym okrajem, ptimym, svislym okrajem (typ 01.01.01.
podle Peska — Prochazka 2007) nebo okruzim (inv. ¢. 064B-009-063, 070, 075). Jen
V jednom pfiipadé€ se na zlomku dzbanu podaftilo rozlisit dekor ve formé Sroubovice (inv.

¢. 064B-009-075, tab. 14/5). V tomto piipadé 1ze piedpokladat malovani ¢ervenou linkou

Vv horni ¢asti vydute, jak je tomu v piipadech vyzkumu pii obchodnim domu Prior a
na Hradku v Rymarové (Blaha 1980, A32495, Gos — Karel 1992b, 229, obr. 3/5). ,,Ostatni
keramické nalezy* reprezentuje jeden pohar (ker. tfida C4) s nizkym, svisle vytazenym, v

horni ¢asti mirné rozsifenym okrajem (inv. ¢. 064B-009-045), mala nadobka zdobena



Sroubovici na maximalni vyduti (keramicka tfida C5) s jednoduchym, vné vytazenym
okrajem — tab. 14/1, torzo zvonku (keramicka tfida C5) zdobené dvéma prubéznymi
rytymi liniemi v horni ¢asti, malovanymi Sikmymi liniemi na vnéjSim povrchu a otisky
Stétce na vnitinim povrchu — tab. 15/1. Mezi miniaturni inventai lze zatradit i okraj
tenkosténné nadobky (tab. 14/4). Kolekce zahrnuje 1 uplny kahan se zatazenym okrajem
ze silng slidovité hmoty (tab. 11/3) a tfi presleny (tab. 14/7, 8). Co se tyce kovového
inventare, zahrnuje pouze zelezné predmeéty. Vyjma nékolika desitek zeleznych hiebiki
s kutymi hlavickami i bez hlavicek se jednd o mnozstvi kust Zeleznych plecht plisku a
blize nespecifikovatelnych zeleznych fragmenti. Vyznamny podil tvoii soucéasti zamki:

petlice (tab. 7/2), zelezna ty¢ se dvéma ousky na koncich (tab. 7/1), kli¢ s dlouhym

kuzelovitym diikem a kosodelnikovou hlavici, z niz se dochovala dvé ramena (tab.
7/4) a kli¢ s diikem Etvercovitého prifezu, smérem doll se zuzujicim a kosodelnikovou
hlavici. Soubor doplnovaly tfi dlouhé motyky s Gizkym télem, na jedné stran¢ s okem pro

nasadu, druha strana byla ukon¢ena ostiim.

Objekt XXIX

Objekt XXIX ¢ital 119 polozek v primarni inventarizaci. Z toho se podafilo dohledat
necelych 80 kusl. Pfevaznou vétSinu tvofila stolni keramika. Nejpocetnéjsi skupinu
predstavuje redukéné paleny soudkovity hrnec. Keramickou ttidu B6 zastupuji exemplare
s radélkovou vyzdobou. Ctvercové radélko pokryva v n&kolika fadach fimsovity okraj a
vydut’ hrnce (064B-029-005, 006, 024 — viz tab. 40/1; 41/1). Piestoze se uvadi ojedinélé
zdobeni radélkem (Capek 2022, 154), jsou v inventafi objektu XXIX piitomna tii torza a
nékolik fragment této skupiny. Masivni soudkovité hrnce mohou byt zdobeny i hustym

ryzkovanim na vyduti, v n€kterych pfipadech protnutym pribéznymi Sikmymi svazky



typy nadob (objekt XXIX)

vypal

oxidacni

redukéni
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Obr. 39: grafem zndzornéné mnoZstvi zastoupenych tvari nddob a pomér redukéné a

oxidacné pdlené keramiky.
zlabkdl, ¢i jen nasobnou vhloubenou vyzdobou na okraji a vyduti (srov. Blaha 1987,
A32590-A32592). Posledni jmenovana varianta se Casto objevuje i Vv jinych regionech
(Capek 2022, 154). Radélkovy dekor na okraji a na maximélni vyduti se zjistil také
v piipadé nizkého, banatého hrnce s vylevkou (ker. tfida B4 — tab. 40/4). Vyzdobu
redukéné palenych hrncii tvotila 1 kombinace riznorodych variant: jemné husté ryzkovani
pokryvajici témét celou vydut’, nebo ve svazcich na maximalni, horni vyduti a na okraji.
Méné se vyskytuji vejCité tvary (tfida B1) s vytazenym okruzim — typ/varianta 25.01.02.
podle Peska—Prochazka 2007 (064B-009-071, 072). Oxida¢né palena keramika je
pfitomna ve formé vej€itych hrncli s plochym okruzim bez vnitiniho proZlabeni —
nejcastéji typ/varianta 27.03.01 a 27.02.01 podle Peska—Prochazka 2007 (napt. 064-029-
026, 067; tab. 40/5). Totozné typy nadob se nachazely v jimkach obchodniho domu Prior
(Blaha 1987, A32434, A32435). Ve spodnich ¢asti zanikovych vyplni bylo nalezeno také

mnozstvi zvonovitych pokli¢ek (typ 5 podle Prochazka 2022; tab. 41/2, 4). Variabilita
poklic spocivala piedev§im v riiznorodém provedeni uchytky, na kterém se v nékterych
ptipadech nachdzely stopy po odiiznuti. Jedna se o kruhové terciky oddélené od téla
prohnutym hrdlem, jednoduchym odsazenim, ptipadné obvodovym prstencem. Kolekce
obsahovala i fragmenty okrajii dzbanti zarazenych do tiid C2 a C4 (064-029-016, 068—
070 — srov. Blaha 1987, A32495). Vyjimecné se zde nachazelo torzo kahanu (064-029-
013; tab. 41/3; srov. Blaha 1987, A32440).



Objekt XVIII

Typy nadob

Zastoupeni
keramickych
trid

= B2
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Obr. 40: Grafem zndzornéné zastoupeni tvart nddob a keramickych trid
v objektu XVIII.

Objekt XVIII predstavuje zlab s orientaci SZ-JV. Z nalezovych okolnosti vyplyva
odlisny charakter objektu, nesourody se zahloubenymi obytnymi prostorami. Zanikova
vyplii objektu obsahovala 200 kusti artefaktd. Opét pievladd keramicky inventar.
V souboru ptevladaji vejcité a soudkovité hrnce redukéné paleny (keramicka ttida B2, B4
a B6. U vétsiny prevlada nizky fimsovity okraj, zdobeny ryhami (tab. 31/12), jednoduchou
(tab. 31/7), nebo dvojitou nepravidelnou vinovkou (tab. 31/10, 15). Podobné typy nadob
byly nalezeny v Losticich a Moravi¢anech (Slézar — Faltynek 2019, 187, obr. 36/4, 7, 8,
10, 11, Faltynek — Novak — Slézar 2018, 142, obr. 37/8). Na dnech se vyskytuji stopy po
odfezani, 1 po podsypce. Variabilita nadob je znacn€ omezena a kromé vej¢itych nadob se

vyskytuje malé mnozstvi soudkovitych hrncti (tab. 31/10). Vyzdobu piedstavuji ryhy na

okraji a na vyduti, jemné ryZky na vnitinim i vnéjSim povrchu vyduté (tab. 31/15),
jednoduché i nasobné vlnice, kapkovité a trojuhelnikovité Sikmé vrypy, vseky (tab. 31/10,
11) a kombinace vSech zminovanych prvkid. Nepomérné¢ v mensim zastoupeni byly
zasobnice. Kratké kyjovité okraje odpovidaji typu A. III. podle Gos — Karel 1979.
Vyzdobu ptedstavovaly hiebenové horizontéalni ryhy (tab. 31/1), pfipadné Sikmé ryhy na
okraji doplnéné Sikmymi vseky pod hrdlem (tab. 31/2). Soucasti kolekce byly i dva



fragmenty hrnkt (keramicka tfida B3) a jeden dzban s kalichovité rozevienym ustim

(keramicka tfida B1)

V porovnani s ostatnimi zjisténymi objekty soubor obsahuje nebyvale velké mnozstvi
zeleznych nastroju. Jako Zaci nastroj slouzil srp se zvétSenym obloukem ve spodni ¢asti.
Horni ¢ast oblouku mé naopak mirny sklon. Rap je kratky a oble ukon&en (tab. 30/6).
Vyznamnym nélezem je osli podkova se tfemi otvory pro podkovaiské hieby. Ramena
ukoncuji znatelné opotiebované ozuby (tab. 30/1). Dalsi zlomek podkovy byl bez hmatce
s hrotitym ozubem na konci ramene. Na povrchu se nachéazely ¢tyii otvory pro podkovaky
(tab. 30/2). Posledni nalezeny fragment podkovy bez hmatce. Do ramene byly prorazeny
3 kénicky zahloubené obdélnikovité otvory pro podkovaky (tab. 30/3).

V Zzeleném inventafi nechybély ani tfi noze. Prvni obsahoval kosténou stfenku
uchycenou dvéma nytky. Hrot ¢epele se nedochoval (tab. 30/8). Druhy niiz s dochovanou
Cepeli i fapem mél byt vyroben tzv. damaskovanim* (tab. 30/7). Tteti niiz byl ponicen
mnohem vyrazngji. Rap se dochoval pouze v naznaku (tab. 30/5). Kolekce obsahovala i
obloukovité zelezo (tab. 30/9) — snad soucast ramu dveti, dale pak hieblo a zka dlouha
motyka s obrouSenym ostiim a ¢epeli s mirnym obloukovitym zahnutim (tab. 30/13).
Dalsi (mens$i) motyka byla kénicky vykovana a zostfena pouze z jedné strany (inv. €.

064B-018-201).
Objekt XX

Zanikova vypln interiéru nadzemni stavby s kamennou podezdivkou obsahovala
pouze 25 predmétd. Jednalo se pouze o keramické fragmenty. Co se ty¢e morfologie,
prevahu opét ziskaly redukéné palené soudkovité hrnce a vejcité hrnce vypalovany
v oxida¢nim prostiedi. Soudkovity hrnec s vytaZzenym, smérem vzhiiru ziZenym okrajem
s malo zfetelnou liStou (keramicka tfida B6) byl zdoben svazky vodorovnych ryh na
okraji a v horni casti odsazené vyduté (tab. 35/1). Vodorovnymi ryhami byly zdobeny i
fragmenty z fimsovitych okraji hrncti. V prvnim piipadé jde o typ/variantu 23.01.02.
podle Peska — Prochazka 2007 (tab. 35/2), ve druhém o typ/variantu 23.01.05. Zlabky
prot’até nepravidelnou vinovkou zdobily dalsi okraj hrnce (tab. 35/20). Vejcité hrnce

(keramicka tfida C2 a C4) disponovaly oble ukon¢enym prozlabenym okruzim
(typ/varianta 25.02.01 podle PeSka — Prochazka 2007) — tab. 35/21, 22. Inventat dale



obsahoval dva okraje dzbant (keramicka tifida C4) — tab. 35/6, 24, fragment okraje a
ter¢ik poklicky (keramicka tfida B2). Zlomky vyduti nesly dekor hustého vodorovného a
Sikmého ryzkovani (tab. 35/15), protaté jednoduchou vinovkou (tab. 35/14). Jeden

oxidaéné vypaleny fragment vyduté obsahoval Sroubovici (tab. 35/11).

5.6. Stratigrafie sidliSté

Pii komplexnim vyhodnoceni absolutni a relativni chronologie sidlist¢ se setkavame
S problémem postdepozicnich procest, kontaminujici intruzi zdnikové vyplné nékterych
objektl. Klasickym ptikladem jsou destrukéni vyplné objektu XIX. Zahloubena chata
s dvojici chronologicky odlisnych vstupnich $iji je vyplnéna ¢astecné ziicenou konstrukci
sttn a sedlové stfechy. Jilovité a pis€ité jilovité hliny srovnavajici prohluben
destruovaného a castecné zasypaného polozahloubeného prostoru nalezi sedimentim a
splavené kulturni vrstvé. Tyto vyplné, mylné oznacené za objekty XVII a XLIII, obsahuji
riznorodou Skalu keramického inventéfe, véetné zlomk z pokrocilejsiho 14. a 15. stoleti.
Ziskany material obsahuje v drtivé vétSiné zlomky a torza stolni keramiky, ze které lze
alesponl CasteCné vyvozovat ramcové zatazeni osady v Case. Dilezitym aspektem je
absence tuhy v tésté (zminované granulky tuhy jako soucast ostfiva jsou v tomto piipadé
irelevantni). Taktéz chybi hrnce s rovné sefiznutym fimsovitym okrajem, bez vyrazného
prozlabeni podhrdli, jenz jsou uvadény do souvislosti s keramikou typickou pro 1.
polovinu 13. stoleti (Faltynek — Novak — Slézar 2018, 148). Vyjimku tvoii v&tsi fragment
soudkovitého hrnce se sefiznutym okrajem zdobenym nésobnou prolinajici se vinici (tab.
22/3). 1 v jinych vyplnich se objevuji na keramice chronologicky citlivéjsi prvky
poukazujici na pozdné hradistni tradice. Jedna se napiiklad o vej¢ity hrnec z objektu |
S nizkym fimsovitym okrajem, zdobenym jednoduchou vlnovkou a zlabky. Dv¢ vinovky
na maximalni vyduti a na plecich protinaji jemné husté ryzkovani. Stejny typ okrajt,
zdobenych jednoduchou nebo nasobnou vinovkou byl nalezen v Moravi¢anech (Faltynek
—Novak — Slézar 2018, obr. 25/7, 13, 17). V objektu XXV se spoleéné s oxidaéné palenou
tenkosténnou keramikou objevilo torzo hrnce s nizkym rovné sefiznutym fimsovitym
okrajem zdobenym ryhami (tab. 38/12). Kromé& jmenovanych Moravi€an se podobné, ne-

li stejné formy objevily i v Logticich (srov. Slézar — Faltynek 2019, 187, obr. 36/6, 8, 9).



Ojedinély vyskyt keramickych tvari z predloka¢niho obdobi (tj. 1. pol. 13. stoleti) lze
vysvétlit jako rezidua, jenz se do zanikovych vyplni dostala diky sedimentaci z nedaleké
(stars$i) doposud neobjevené lokality. Elevace znazornéné na 1. vojenském mapovani
nedaleko historického jadra Rymatrova poukazuji na geograficky kontinudlni exploataci
zlata z niv Podolského potoka. Neni tedy vyloucena tézba zlata pted zbudovanim hornické
osady na Bezrucové¢ ulici na jinych, po proudu vySe polozenych, zdrojich. Predlokacni
tézb¢ nasvédCuje napadna koncentrace ,,archaickych keramickych fragmentti a torz ve
zlabu ¢. XVIII, jez je oznacovan za pozustatek tzv. ,,suchého ryzovani“. Konkrétné jde o
torzo hrnce s nizkym, rovn¢ sefiznutym fimsovitym okrajem zdobenym dvojitou plytkou
vinovkou. V podhrdli dekor vytvaii fada ovalnych vrypt a vydut’ je zdobena kombinaci
jemného ryhovéani a nasobné vlnice (tab. 31/10). Star$iho charakteru je i vyzdoba
vodorovnych rytych linii a Sikmych vsekil na vyduti (tab. 31/11) a dvé torza hrncti (tab.
31/12, 15. Dataci objektu XVIII nize na pomysiné chronologické ose posunuje absence
oxidaéné palené keramiky, ktera se stala fenoménem pro 2. polovinu 13. stoleti (Slézar —
Faltynek 2019, 189). Jeji zastoupeni na sidlisti v zanikovych vyplnich nadzemnich (IX) i
zahloubenych staveb (XIX). Také ptitomnost poklic a dzbant, spole¢né s hrnci
S fimsovitym okrajem dovnitf sefiznutym a relativné silnou profilaci podhrdli dataci
posouvd do 2. poloviny 13. stoleti. V ptipadé¢ hmotné kultury na Bezrucové ulici
v Rymarové lze vysledovat vyuZiti nékolika zakladnich typl stolni keramiky. Na jedné
stran¢ jsou to redukéné vypalované naddoby. Pievazné jsou zastoupeny hrnce, méné pak
poklice a misky. Ve vyzdobé¢ pievazuji horizontélni ryhy a vinice (klikatky), v nékterych
piipadech dekor ptredstavuje radélkovou vyzdobu v horizontélnich, 1 n€kolikanasobnych
pasech. Na druhé strané se pocetné vyskytuje oxida¢né palena keramika, nejcastéji v tzv.
»krupickovém® provedeni, jenz se zacina projevovat ve vétSim mnozstvi az od prelomu
13./14. stoleti, respektive od pocatku 14. stoleti (Slézar — Faltynek 2019, 189). Rozbor
nalezovych okolnosti a inventaie jasné poukazuje na vyuzivani zasobnic, hrncti z hrubsi
hmoty (nejCastéji s fimsovitym okrajem ¢i nepravym okruzim) s oxidacné palenou
,krupickovou* keramikou paralelné ve stejném cCasovém intervalu. Stejny fenomén lze
vypozorovat také na jinych lokalitach (napt. Blaha 1987, 7; Gos — Karel 2002, 35). Je
dualezité podotknout, Ze ziskany inventatr pochazi ze zanikovych vyplni objektl. Material

tedy urcuje Casovy interval zaniku sidlisté. Naopak stratigrafické jednotky vypovidajici o



zalozeni jsou bez obsahu chronologicky citlivych piredméti. Pusobi zde faktor
sedimentace, kdy dochazi k odplavovani star$ich kulturnich vrstev a navrSovani mladSich
naplavenin z vyssich teras. Z kresebné dokumentace tak vychazi zakladani vétsiny objektd
Z podlozi, nebo z kulturni vrstvy, z niz ovSem nebyly izolovany zadné nalezy. Vztah
jednotlivych objektd tak Ize vysledovat na zdkladé jejich vzajemnému
postaveni/superpozici, ¢i respektovani. Zcela urCité se jednd o jednorazové zalozeni
(pouze jedna faze) s jednou, ¢i dvéma subfazemi. Centralni polohu zaujimaji zahloubené
obytné stavby, dodrzujici linii pomysIné uli¢ni fronty (XXII, XIV, XVI, XIX). Pudorys
doplituje protéjsi nadzemni dim (IX/sektor A). Patrn€ do stejné faze patii také objekty
hospodaiského (I, IV, V, XLIV, XLV) charakteru. Subfazi ptedstavuje zbudovani nové
vstupni $ije chaty XIX na kamenné podezdivce, imyslna (?) destrukce nadzemni stavby
(IX/sektor A), jenz nahradila centrdlni stavba na kamenné podezdivce (XX). V tésném
sousedstvi destruované nadzemni stavby (IX/sektor A) vznikla polozahloubend chata
pouze objekty souvisejici s povrchovou tézbou zlata (I, XVIIL, XXXVII). Interval trvani
osady Ize na zaklad¢ materidlové hmotné kultury zatadit do obdobi 2. poloviny 13. stoleti
a pocatku 14. stoleti. Po zanikovém horizontu nastalo mezidobi, kdy nedochéazelo
k vyuzivani zkoumané plochy. Dokladaji to sedimentace pfirodniho piivodu promisené
s posedajicimi destruk¢nimi vrstvami (napf. obj. XXXI, XVII, X, XI, XII aj). Opétovné

byl prostor vyuZzivan nejdiive v pozdnim sttedovéku, ¢i raném novoveéku (objekt 111, VIII).

6. Vztah osady na Bezrucové ulici s Hradkem v Rymarové

Hradek v Rymatové byl zkouman mezi lety 1969 a 1981 dvojici badatelli Ing. Jaromira
Novéaka a Mgr. Jifitho Karla. Pivodné zachranny vyzkum se ¢asem pieorientoval na
vyzkum badatelsky. Relativné mala plocha, na niz se Hradek nachézel, byla z vétsi ¢asti
probadana. Vyjimku (mj.) tvoii priibéh ptikopu, jenz byl zkouman pouze formou sondaze.

Pro ur¢eni vzajemného vztahu lokalit je nutné uvést zakladni charakter tvrze:

Podle zjisténi byla fortifikace rozdélena na 4 faze, piicemZ spolecné

s chronologickym zatfazenim se méni také jeji funkce:



Vznik Hradku a nejstar§i faze (I.) existence spadala do 1. poloviny 13. stoleti.

Dispozici, rozprostirajici se na plose 25 x 35 m, vévodila srubova stavba o rozmérech 5,4
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X 4,6 m, umisténa v jizni ¢asti arealu. Opevnéni tvofil val® a dvojita palisada.®®

ol "

Obr. 42: Lokalita Rymarov — Hrddek, stfepy z nddob
se zbytky nugetek nataveného zlata, foto: Ondrej
Anlauf.

Obr. 41: Lokalita Hradek v Rymarové, miniaturni
dZbdnecek s lestenym povrchem, foto: Ondrej Anlauf.

Druhé etapa (faze Ila) nalezela spravnimu stfedisku v zemépanském drzeni. Arealu
dominovala dievéna patrova centralni stavba zalozena na kamenné podezdivce o
rozmérech 9 x 9 m. V mladsi literatuie se uvadi centralni palac jako soucast prvni faze
meéstského hradu — Ila. horizont (Karel 2005), zatimco v nejstar§im publikovani je stavba
zatazovana do IIb. faze, tedy do pfelomu 13/14. stoleti, piipadné do zavéru 13. stoleti
(horizont IIa/IIb) (Gos — Karel 1992, 225). V této etapé doslo také k rekonstrukci
opevnéni, tj. k navySeni zapadni Casti valu a kaskadovité upravé jeho vnéjsi stény. Na
nejvyssi terase valu byla rozpoznana kamenna, na sucho kladena zidka — eskarpa. Do
arealu se vstupovalo z vychodu jednoduchou dievénou branou napojenou na tzv.

Hradeckou fortnu®*, ktera vystiidala piivodni prostup ze severozapadu.

Horizont IIb zahrnuje druhou etapu méstské tvrze a jeji ucel souvisi s rozmachem tézby

drahych kovii v okoli Rymarova. Jedna se o obdobi pielomu 13./14. stoleti, kdy dochazi

32 Nejstarsi faze valu se dochovala pouze v zadpadni &asti.

337 1. faze (tj. 1. polovina 13. stoleti), v rdmci materidlové kultury, pochazi dva fragmenty vyduti a nékolik
Zeleznych hiebik(l. Zpétné fragmenty nebylo mozné v inventafi dohledat. Terénni dokumentace navic
neobsahuje kresby profilQ, jenZ byl mohly I. fazi vyclenit alespori na zédkladé relativni chronologie (vyuZiti
stratigrafie). Z téchto dlivodli nebude v souvislosti s chronologickym porovnavanim brana I. faze Hradku
v Uvahu.

34 Propojeni s Hradeckou branou doklada existenci mésta, véetné jeho ohrazeni, které ve 2. poloviné 13.
stoleti jesté netvofila kamennd hradebni zed.



také k rozvoji obchodu, coz doklada piitomnost

o PG ¢ sklenénych pohart a tzv. kaolinové keramiky.

Rekonstrukce Hradku mé&  pfimou  souvislost
S vybudovanim méstské kamenné hradby. K centralni
stavbé byla z vychodu pfisazena konstrukce,

H EE o
“ interpretovana nejprve jako hypocaustum (Gos — Karel

Obr. 43: Lokaltia Rymarov — Hrddek, —Novak 1975), pozdé&ji jako susarna (Gos — Karel 2002,
tavici desticka; foto: Ondrej Anlauf.

24-25). Vychodné od paldce se nachazela soustava
vyrobnich objektl, obsahujici mj. zilny kiemen, interpretovan jako zbytek skladované
rudy. Jeden z objektl (pidorys ve tvaru pismene L) byl oznacen jako prazirna rudy, a to
predevsim kviili pfitomnosti silné okrové krusty a dokladu silné¢ho Zaru. V arealu Hradku
se v této etapé nachazela také zlatnicka dilna, které nalezi torzo kamenného zdiva v délce
4 m a zbytek udusané podlahy. V piislusném souvrstvi bylo nalezeno mnozstvi keramiky,

véetné tavicich desti¢ek/misti¢ek a fragmentd keramiky® se zbytky zlatych nugetek.

Ve tieti etap¢ (III. Horizont = 1. polovina 14. stoleti) doslo k srovnani povrchu
V bezprosttedni blizkosti centralni stavby. Plocha byla nasledné obehnana nepravidelnou
lichobéznikovitou kamennou zidkou, dochovanou ve vySce 0,2 m a tvofici obdélny
padorys s chybé&jici severovychodni sténou vymezujici plochu 13,8 x 9 x 8 m. Konstrukce
nezndmého ucelu se v severovychodnim ukonceni zalamuje k severu a pokracuje dale k
méstskému piikopu. Tato ¢ast je narusena mladsim liniovym vykopem (Gos — Karel 2002,
26). Pii jihovychodnim narozi se podafilo nelézt torzo pece s otvorem a nistéji. Vychodné
od konstrukce byla prokézéna odpadni jdma o rozmérech 2 x 1,4 m s hloubkou 0,5 m. Oba
objekty obsahovaly zelezaiskou strusku dosahujici velikosti az 13,5 m. Posledni objekt

pfisouzeny vzniku v 1. poloviné 14. stoleti pojima shluk pfepalené mazanice byvalé

“susarny* (Gos — Karel 2002, 27).

35 Nalezené keramické fragmenty nadob byly vyrobeny z redukéné i oxidaéné paleného tésta. ,Krupi¢kova
keramika“ zahrnovala predevsim hrnce a dzbany zdobené Sroubovici, v nékterych pripadech se na vnéjsim
povrchu stfepu nachazela ¢ervena linka.



Posledni horizont spadajici do etapy Hradku (IV. horizont) je zafazovan do druhé
poloviny 14. stoleti a pocatku 15. stoleti (r. 1405). Pivodni dispozice byla zplanyrovana
a povrch zpevnén zelezarskou struskou z méstskych huti, nachazejicich se na dne$ni
Radni¢ni ulici. Oproti star§im fazim se plocha areédlu zvétsila. Areal byl opétovné obehnan
palisadou opatienou ochozem (Go$ — Karel 2002, 28-29). Nové zbudovana dievéna
centralni stavba se oproti pfedchozimu palaci posunula vice k jihu. Zanik Hradku v roce

1405 je spojovan s markrabécimi valkami.
Vztah osady a tvrze 1ze odvodit na zakladé nékolika dil¢ich aspekti:

5. Casové zafazeni: Absence chronologicky citlivého materidlu z 1. faze tvrze

znemoznuje jednoznaéné zasadit jeji vznik do 1. poloviny 13. stoleti. Oproti tomu
napadné podobny keramicky inventat z II. faze napovida soub&ézné koexistenci
porovnavanych lokalit. Vyskytuje se zde jak redukéné palend keramika (hrnce
S fimsovitymi okraji a archaickou vyzdobou), tak mladsi typy oxida¢né palené
krupickové® keramiky (hrnce, dzbany) zdobené Sroubovici a nékdy i hnéd¢ a
Servené malovanou linkou.3® Jakékoliv porovnavani architektury je
bezptedmétné vzhledem k tomu, Ze se jedna o rizné typy urbanistickych koncepci
s rozdilnym ucelem. Vyuziti dievohlinitych konstrukci stavajicich na kamenné
podezdivce je navic rozptyleno v del§im ¢asovém intervalu. Na rozdil od Hradku,
pozbyvd Bezrucova ulice predméty umoziujici pfesnéjSi odhad absolutni
chronologie.’” Vznik osady a tvrze miZeme na zakladé vyse uvedenych
souvislosti zatadit do stejného obdobi, a to do 2. poloviny 13. stoleti. Zanik osady
se soustfed’uje na pelom 13./14. stoleti, respektive do pocatku 14. stoleti, zatimco
Hradek pieziva po celé 14. stoleti. Castené prolinajici se asova osa napovida
uzké vazbé€ a kontaktu zkoumanych celki v omezeném intervalu.

6. Majetkospravni vztahy: Hradek svou exponovanou polohou mimo ptidorys mésta

spolecné s fortifikaci a centralnim palacem byl patrné ve svych pocatcich sidlem
zemépanského ufednika. Tomuto faktu nasvédcuje 1 absence jakéhokoliv jiného

odpovidajiciho sidla v prostoru severni ¢asti uni¢ovského rudniho reviru, jez by

36 Na obou lokalitach se vyskytuji také miniaturni nddobky a tzv. ,kaolinové keramika“ ozna¢ovéna za import
(Gos — Karel 1992b)
37 Jedn4 se napfiklad o mince



mohlo zprostiedkovat kontrolu vynost tézby. Problematictéjsi se v tomto ohledu
jevi hornicka osada na BezruCové ulici. Ve 13. stoleti se obecné na montannich
aktivitach podileji Slechtické rody, cirkevni i zemépanska autorita. Naptiklad na
Ceskokrumlovsku piivodné zemépanské zbozi ziskaly rody Rozmberki, Bavort
a Vitkovci, a to v¢etné oblasti ryzovist' (Ernée et al. 2014, 88), Naopak ve vétsing
oblastech Krusnych Hor narok na vytézené kovy uplatiiuje panovnik (Derner
2017, 23). Naprosto ojedinélym piipadem je soukromé vlastnictvi rozsahlych
majetkll, v€etné¢ exploatacnich oblasti, na Havlickobrodsku, kde vynosy tézby
kontroluje rod Lichtenburkii. Smil z Lichtenburku dokonce ¢ast vynosi daroval
cisterciackym klasteraim® (CDB V.1, ¢. 138, 222-223). V ptipadé uni¢ovského
horniho obvodu, respektive jeho severni Casti, lze vychazet z atmosféry a
majetkopravnich vztahi mésta UniCova. Diky husté siti vesnic existovala
moznost zasobovani potravinami severnich exploatacnich oblasti (Novak 2020,
54 — 55). Do stejné souvislosti mizeme zaradit také informace z druhé unicovské
listiny (1234), kterd mj. upiestiuje hranice ,,Horniho obvodu®, pfi¢emz lze
pfijmout redlnou moznost geografického presahu zemepanské spravy.

7. Népadné vazby hmotné kultury: Kdyz pomineme podobu keramického inventaie,

véetné tzv. ,kaolinové keramiky* a miniaturnich nadobek z pis¢it¢ hmoty a
s Cervenym malovanim, vztah lokalit doklad4 vyskyt zlatnické dilny v aredlu
»Hradku“. Z ryzovnické osady se zlato patrné expedovalo na Hradek, kde

dochazelo k jeho primarnimu zpracovani.

Uvedena fakta jasn¢ dokladaji uzky vztah mezi méstskou fortifikaci a ryZovnickou osadou
ve 2. poloviné 13. stoleti a na pocatku 14. stoleti. S nejvétsi pravdépodobnosti se na

organizaci a spravé podilela zemépanska moc.

7. Vztah mésta Rymarov a osady na Bezrucové ulici

Me¢ésto Rymarov, stejné jako vétSina sttedoveékych mést v moravskoslezském pomezi,

postrada zakladaci listinu. Pfesto na zakladé archeologickych vyzkumi se jeho pocatky

38 podrobnéji vztah mezi panovnikem a Smilem z Lichtenburka popisuje ve své diplomové praci T. Sommer
(2009, 53-54).



kladou do 2. poloviny 13. stoleti.®® Prvni pisemnéa zminka pochézi z roku 1333, konkrétné
ze zapisu o donaci a smrti rymafovského faraie Rodosia (Dudik 1884, 527). Zminka z roku
1351 potvrzuje drzeni mésta v rukou zemépana (Pinkava 1922, 254). Kvadraticky ptadorys
mésta s pravidelnym nameéstim a dvéma ulicnimi frontami odpovida svou plochou 5 ha
mensim stfedovékym méstim. Uli¢ni sité vybihaji do prostoru ndmésti z jihozapadniho
rohu (Horni brdna) a ze severovychodniho rohu (Dolni brana). Vstupy do mésta,
opevnéného na prelomu 13/14 stoleti, zajisStovaly také mensi fortny (Hradeckd) na
jihozapadé, v mistech kontaktu mésta a Hradku a dalsi na jihovychod¢. Kamennou hradbu
o Sifce kolem 1 m doplioval méstsky piikop. Vyzkumy orientujici se v trase prubc¢hu
opevnéni zachytily souvrstvi urcujici vznik mésta (2. polovina 13. stoleti) a vystavbu
kamenného opevnéni (pielom 14/15. stoleti) — Karel 1995. Velmi pfinosnym se stav
vyzkum na Masarykové ndmeésti a pfilehlé Radni¢ni ulice. Sice nepfinesl nové poznatky
0 pocatcich instituciondlniho mésta, ale rozkryl jeho pozdéjsi urbanistickou koncepci.
Podatilo se zachytit nékolik zahloubenych suterénti dievohlinitych staveb a objektl ptimo
Vv prostoru namésti. Celky byly datovany do ptrelomu 14./15. stoleti a na pocatek 16.
stoleti. Ve stfedoveku dochazelo také provizornim tpravdm pochozich horizontl. Zbylé

situace nalezely mladSimetapam vyvoje (Karel — Kiecon 2015, 201-300).

Pokud pfiymeme Casovy interval trvani mésta a osady, véetné zasazeni vzniku obou
urbanistickych jednotek do 2. poloviny 13. stoleti, miizeme pfijmout moznost paralelni
existence v omezeném case. Jejich vzajemny vztah pak lze vyvodit v potiebé
hospodaiského zazemi. Podstatna ¢ast obzivy specializovanych osad spociva
Vv zasobovani. Podle P. Hrubého miiZe z celkového poctu 16 obytnych staveb nékolik malo
Z nich nalezet masnym a chlebovym kramim, laznim nebo Senkiim (Hruby 2019, 182).
Osada na Bezrucové nebyla prozkoumadna celd, ptesto ptijde pravdépodobné o nepoméerné
mensi formu. Metalurgickou ¢innost dokladd mnozstvi nalezené strusky ve vyplnich.

V tomto ohledu mohlo byt sidlist¢ zcela samostatné. Otdzkou ziistava zasobovani

39 pfedevsim jde o vysledky vyzkuma na Pivovarské ulici, v misté pribéhu kontrescarpy méstského pfikopu,
Vyzkum z roku 1971, provadén na Radnicni ulici, odhalil jizni narozi Horni brany (Karel 2005). V roce 1989
probéhly vykopové prace na parcele ¢. 19 — byvaly Burgetlv statek na Husové ulici. Podafilo se zachytit ¢ast
kamenné méstské hradby, stfedovéky objekt vyrobniho charakteru a kulturni vrstvy z 2. poloviny 13. stoleti
(Karel 1990). Vyzkumy na Husové ulici pokracovaly i v letech 1990 — 1992. Prozkoumal se formou sondaze
pribéh hradebni zdi a tzv. Hradecka branka (Karel 1991, tyZz 1995).



potravinami. Zemédélskou cinnost, ktera by =zajistila obzivu celé komunité¢ u
specializovanych sidlist, nemlizeme ptedpokladat. Uz z podstaty funkce podobnych
jednotek nemizeme ocekavat nevyrobni raz hospodarstvi. Mésto, piipadné 1 Hradek,
mohly byt kli¢ovymi v roli lokalniho trhu, na némz byla osada do ur€ité miry zavisla.
Setkdvame se vSak i1 s pfipady, kdy hornickd obec podnitila urbaniza¢ni vyvoj a

napomohla tak k zakladani centralnich sidel (Hruby 2019, 192).

8. Zavér

Archeologicky vyzkum v prostoru Bezru¢ovy a Vrchlického ulice probihal v 70. letech
20. stoleti. Pfes neptiznivé finan¢ni i Casové podminky se podatilo rozkryt podstatnou st

sidlisté z 2. poloviny 13. stoleti a poc¢atku 14. stoleti.

Postdepozi¢ni procesy na lokalité — sedimentace a opétovné splavovani kulturnich
vrstev — mély za nasledek prevrstvovani hornich partii zanikovych vyplni objektd. To
spole¢né se standartnimi postupy exkavace tehdejSi doby (tj. nedochéazi k vyclenovani
nalezi z jednotlivych vrstev) mohlo mit za nasledek promichani hmotné kultury z riiznych
Casovych intervald. Pfesto diky podrobnéjSimu popisu nalezovych okolnosti bylo mozné
vyclenit skupinu nalezti s chronologicky citlivymi prvky, na jejichz zaklad€ byly datovany

nékteré objekty.

Pidorysna dispozice zahrnovala ¢tyfi zahloubené objekty se vstupni §iji orientovanou
k vychodu, pravidelné¢ uspotadané, respektujici pomyslnou uli¢ni frontu. Funkci
pravdépodobné centralni stavby zastaval nadzemni dim ze zahloubenym zéakladovym
Zlabem pro tramovy vénec. Nekolik desitek metri vychodné od centra osady se nachazelo
,hospodariské zazemi* v podobé nékolika objektil, zachycenych pouze na profilu vykopt
pro inzenyrské sité. Objekty vyrobniho (?) charakteru nepravidelnych pldoryst
ptrisazenych ze severu do bezprostiedni blizkosti zastavby byly zkoumany pouze ¢astecné
v omezené ploSe vyzkumu. V ramci pozdé¢jsi castecné reorganizace sidlisté byla
zbudovana centralni stavba s kamennou podezdivkou (XX), zatimco star$i nadzemni dim

......

na zapadé.



Charakter osady lze vytusit na zédklad€é n¢kolika souvislosti. Pfitomnost pfevazné
zahloubenych staveb s jednou nadzemni (centralni) ,.budovou” muze signalizovat
specializovanou hornickou povahu. Taktéz nepraktické umisténi v blizkosti vodniho toku
se zvySenou vlhkosti a vzlinajici vodou poukazuje na neagrarni charakter. DalSimi voditky
K interpretaci sidlist¢ mize byt relativné pocetny vyskyt motyk v zanikovych vyplnich.
Tento typ zelezného néstroje se uzival pfi obd€lavani pady, ale také pti ryzovnickych
pracich. Dulezitym aspektem je vznik osady, sousttedici se do 2. poloviny 13. stoleti. Ve
stejném obdobi se na protilehlém bichu vytvarelo lokované mésto se zemépanskym
sidlem, zajistujici Caste¢né zasobovani hornické osadé. Tim se dostdvd osada na
Bezrucove ulici do SirSiho kontextu sidelni strategie. Vytvofenim sité¢ rtiznorodych
urbanistickych jednotek ziskal panovnik, resp. moravsky markrabé kontrolu nad
primérnimi loZisky vychozi drahych kovi. V tomto ohledu miizeme predpokladat vyskyt
dalsich hornickych aglomeraci soustiedici se na povrchovou tézbu drahych kovl na
Rymarovsku. Nesmime opomenout intruze starSich torz keramickych nadob. Nékteré
prvky poukazuji na pozdnéhradi$tni tradice. Jejich soustfedéni v kanalech ¢. XVIII a

XXXVI poukazuje na starsi f4zi vyuzivani prostoru k montannim aktivitam.

Jelikoz nemame na zkoumaném tzemi archeologicky zachycenou jinou hornickou
osadu, stala se lokalita jedine¢nou z pohledu zkoumani stavebniho vyvoje a urbanismu

na kolonizovaném tuzemi podhtii Jesenikd.



9. Resumé

Archacological research in the area of streets Bezru¢ova and Vrchlického took place in the
1970s. Despite limited budget and time, a substantial part of the settlement from the second
half of the 13th century and the beginning of the 14th century was uncovered.

The urban concept consisted of four sunken-featured houses with an entrance oriented to the
east, regularly arranged, located along a possible street line. The central structure was
probably a ground level building with embedded beam foundation. There was a strorage site
placed several tens of meters east of the settlement center, captured only as stratigraphy layers
of trenches for utilities networks. The ditches marked as XVIII and XXXII seems to be
drainage channels. The irregularly shaped production (?) pits set in the immediate vicinity -
north of the settlement were only partially investigated due to the limited excavation area. As
part of the later partial settlement reorganization the new central building with a stone
foundation was built nearby, while the older ground level house was destroyed and replaced
by partially sunken building with an entrance oriented to the west.

The purpose of the settlement can be guessed on the basis of several contexts. The presence
of mostly sunken structures with only one ground level (central) building may signal a
specialized nature of the site. Also, the impractical location near a watercourse with high
humidity and rising water points to a non-agrarian character. Another clue to settlement
character assessment can be the relatively numerous occurrence of hoes in the destruction
layers. This type of iron tool was regularly used for a placer mining. The important aspect is
also foundation of the new town with landlord's residence on the opposite bank of the creek
at the same time period as the settlement. Landlord's stronghold could oversee mining

activities, store, guard and process gold, while the town can provide provisions.
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Popis kontextii

s.j.; nalezovy kontext (zakladni stratigraficka jednotka); P: profil; S: sonda; H: hutnost; B: barva; JK:
jemna komponenta; HK: hruba komponenta; HH: hranice horni; HD: hranice dolni; I: interpretace;
D: datace; TK: totoZné kontexty; DP: dalSi popis; M: mocnost vrstvy/vyplné; STN: kontext statigraficky
nad; STP: kontext statigraficky pod; CP: &islo planu

.. 100; P: PO1; S: -; H: stfedng ulehla; B: hnédozluta; JK: jilovita hlina; HK: az stfedné velké fragmenty
btidlic — ¢etné; HH: -; HD: dosti ostra; I: hlinita planyrovaci vrstva; D: 20. stoleti; TK: -; DP: kontext je
tvofen premisténym podlozim; M: az 0,5 m; STN: -; STP: 101; CP: 01.

s.J. 101=000,200; P: P01; S: -; H: stfedné ulehla; B: tmavé hnédoseda; JK: prachova jilovita hlina; HK:
organické zbytky — ¢etn&; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: organicka hlinita planyrovaci vrstva; D: 13.
— 14. stoleti; TK: 000, 200 podle piivodniho oznaceni, 115; DP: kontext je popsan jako humus; M: az 0,2 m;
STN: 100; STP: 900; CP: 01, 02.

s.j. 102; P: PO1; S: -; H: stfedné ulehla; B: Sedohnéda; JK: piséita jilovita hlina; HK: aZ stfedné velké
fragmenty bfidlic — mirng, kaminky, oblazky — mirng, organické zbytky — ¢etné; HH: dosti ostra; HD: dosti
ostra; |: hlinita planyrovaci vrstva promisena sedimentem; D: 13. — 14. stoleti; TK: -; DP: kontext piekryva
zanikové vyplné sttedovékych objektti; M: az 0,25 m; STN: 900; STP: 105, 106, 107, 109; CPp: 01, 02.

s.j. 103; P: P01, P2, P4; S: -; H: stfedné ulehla; B: Sedozlutd; JK: pisc¢itd jilovita hlina; HK: aZ stiedné velké
fragmenty bfidlic — mirn¢; HH: dosti ostra -; HD: dosti ostra; I: jilovité geologické podloZi; D: kvartér; TK:
-; DP: do kontextu jsou vedeny vykopy pro sttedovéké objekty; M: az 0,25 m; STN: 50 — 504; STP: 104, 114,
CP: 01, 02.

s.J. 104; P: P01, P2; S: -; H: stfedné ulehld; B: Sedohnéda; JK: pisc¢ita jilovitd hlina; HK: az stfedné velké
fragmenty bfidlic — mirné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: geologické podlozi; D: kvarteér; TK: -; DP:
kontext se sklada z rostlého podloZzi a nivniho sedimentu; M: az 0,4 m; STN: 103; STP: -; CP: 01, 02.

s.j. 105; P: PO1; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovohnéda; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a malé
fragmenty mazanice — 30%, drobné fragmenty uhlik — nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova
vypli ovalného sidliStniho objektu (s.j. 501); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje pozarové prvky;
M: az 0,25 m; STN: 102; STP: 501; CP: 01, 02.

S.j. 106; P: P01; S: -; H: stfedné ulehla; B: tmavé Seda az ¢erna; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a
malé fragmenty mazanice — mirn¢, drobné az stiedné velké fragmenty uhlikti — 70%; HH: dosti ostra; HD:
dosti ostra; I: zanikova vypli ovalného sidliStniho objektu (s.j. 500); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext
obsahuje vysoky podil uhlikd, vzhledem k okolnostem se ale nejednd o ohniStém jak znélo v plvodni
interpretaci; M: az 0,22 m; STN: 102; STP: 107; CP: 01.

s.j. 107; P: P01, P2; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrovoseda; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a malé
fragmenty mazanice — ¢etng, drobné az stiedné velké fragmenty uhlikii — mirng; HH: dosti ostra; HD: dosti
ostra; |: zanikova vyplii ovalného sidliStniho objektu (s.j. 500); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje
pozarové prvky; M: az 0,35 m; STN: 106; STP: 108; CP: 01.

S.j. 108; P: P01; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a malé fragmenty
mazanice — 80%, drobné az stiedné velké fragmenty uhlikli — mirné€; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I:
zanikova vypli ovalného sidlistniho objektu (s.j. 500); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje pozarové
prvky, je tvofen mazanicovou krustou; M: az 0,15 m; STN: 107; STP: 500; CP: 01.

s.j. 109; P: P01, P02; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovohnéda; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a malé
fragmenty mazanice — ¢etng, drobné az stiedné velké fragmenty uhlikii — mirn€; HH: dosti ostra; HD: dosti
ostra; I: zanikova vyplii ovalného sidliStniho objektu (s.j. 502); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje
pozarové prvky; M: az 0,25 m; STN: 102; STP: 502; CP: 01.

S.j. 110; P: P04; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovohnéda; JK: prachova jilovita hlina; HK: drobné a malé
fragmenty mazanice — ¢etng, drobné az stiedné velké fragmenty uhlikti — mirn€; HH: dosti ostra; HD: dosti
ostra; I: zanikova vyplii ovalného sidli§tniho objektu (s.j. 504); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje



pozarové prvky, dno objektu (baze kontextu) bylo vymazano jilem; M: az 0,4 m; STN: 111; STP: 504; CP:
02.

S.J. 111; P: P04; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédozlutd; JK: jilovita hlina; HK: drobné a malé fragmenty
mazanice — nahodile, drobné az stfedné velké fragmenty uhlik — nahodile; HH: dosti ostrd; HD: dosti ostra;
I: zanikova vyplii ovalného sidliStniho objektu (s.j. 504); D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext je tvofen
premisténym podlozim; M: az 0,32 m; STN: 112; STP: 110; CP: 02.

.. 112; P: P04; S: -; H: stfedné ulehld; B: okrovohnéda; JK: jilovita hlina; HK: drobné a malé fragmenty
mazanice — 40%, drobné az stfedné velké fragmenty uhlikii — mirng, malé a stiedné velké kameny — mirng,
oblazky — mirn€; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: zanikova vyplii ovalného sidlistniho objektu (s.j. 504);
D: 13. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje vétsi mnozstvi pozarovych prvki, predev§im piepalenou mazanici;
M: a2 0,32 m; STN: 901; STP: 111; CP: 02.

S.J. 113; P: P04; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: jilovita hlina; HK: malé aZ stfedné velké oblazky —
30%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: prosedla planyrovaci vrstva; D: 13. — 14. stoleti; TK: -; DP:
kontext obsahuje proplavené nivni sedimenty, vrstva prosedla do kyprého zanikového horizontu objektu 504;
M: az 0,6 m; STN: 102; STP: 901; CP: 02.

S.j. 114; P: P04; S: -; H: stiedné ulehld; B: Seda; JK: piséita hlina; HK: malé az stfedné velké oblazky — 80%;
HH: dosti ostra; HD: -; I: nivni sediment — geologické podlozi; D: kvartér; TK: -; DP: -; M: vice nez 0,7 m;
STN: 103; STP: -; CP: 02.

s.j. 115; sjednoceno se s.j. 101.

S.J. 116; P: P04; S: -; H: stfedné ulehl4; B: Sedd; JK: pis¢ita hlina; HK: malé az stfedné velké oblazky — 80%;
HH: dosti ostra; HD: -; I: nivni sediment — geologické podloZzi; D: kvartér; TK: -; DP: -; M: vice nez 0,7 m;
STN: 103; STP: -; CP: 02.

s.J. 117; P: P05; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovohnéda; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: malé az sttedné velké
oblazky — mirné, drobné fragmenty mazanice — ¢etné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: vypli sidliStniho
objektu (s.j. 503); D: 2. polovina 13. stoleti; TK: -; DP: -; M: vice nez 0,2 m; STN: 102; STP: 103; CP: 04.

s.j. 118; P: P06; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovseda; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: drobné az stiedné velké
fragmenty malty, cihel — 40%, az stfedné velké kameny — ¢etné; HH: -; HD: dosti ostra; I: sut’ova planyrovaci
vrstva; D: 20. stoleti; TK: -; DP: - M: 0,5 m; STN: -; STP: 114; CP: 04.

S.j. 119; P: PQ7; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky — mirng, drobné
a malé fragmenty mazanice — mirné; HH: -; HD: dosti ostra; I: vyplii objektu 505 (X); D: ptelom 13. a 14.
stoleti — po€. 14. stoleti; TK: -; DP: kontext je tvofen destrukénimi hlinami; M: az 0,4 m; STN: -; STP: 505;
CP: 07.

s.J. 121; P: PO7; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky — mirné,
drobné a malé fragmenty mazanice — ¢etné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostrd; I: destrukéni vyplii stavby 517,
promisena hlinitou vyplni mezi dievénou konstrukei a hranou vykopu pro stavbu; D: pfelom 13. a 14.
stoleti — poc. 14. stoleti; TK: -; DP: kontext je tvofen destrukénimi hlinami, ve spodni €asti jsou ulozeny vyplné
prostoru mezi difevénou konstrukcei a hranou vykopu; M: az 0,3 m; STN: 506; STP: 517, CP: 07.

S.j. 122; P: PQO7; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — 60%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: vyplii jizniho
(jihovychodniho) zakladového Zlabu (s.j. 506) stavby (s.j. 517); D: pelom 13. a 14. stoleti — po¢. 14. stoleti;
TK: -; DP: kontext je tvofen destrukénimi hlinami, ve spodni ¢asti jsou dochovany torza zakladového tramce;
M: az 0,3 m; STN: 123; STP: 506; CP: 07.

s.j. 123; P: PO7; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— Cetné (pfedevsim fragmenty biidlice), drobné a malé fragmenty mazanice — Cetné, drobné fragmenty uhlikt
— mirné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii objektu 517; D: pielom 13. a 14. stoleti — poc¢.
14. stoleti; TK: -; DP: -; M: az 0,25 m; STN: 505, 513; STP: 122; CP: 07.



s.j. 124; P: PO7; S: -; H: stfedné ulehl4; B: hnédookrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%, drobné a malé fragmenty uhlikti — ¢etn¢; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii objektu 517; D: pielom 13. a 14. stoleti — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: -
: M: az 0,25 m; STN: 506; STP: 125; CP: 07.

s.J. 125; P: PO7; S: -; H: stiedné ulehl4; B: hnédozluta; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky — mirné,
drobné a malé fragmenty mazanice — ¢etné pfi povrchu; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: podlahova urovei
objektu 517; D: pielom 13. a 14. stoleti — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: -; M: az 0,2 m; STN: 124; STP:
geologické podlozi; CP: 07.

S.j. 126; P: PO7; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédoseda; JK: prachova jilovita hlina; HK: malé, stiedné velké
a velké lomové kameny — 40%, drobné a malé fragmenty mazanice a uhlikti — mirn¢; HH: dosti ostrd; HD:
dosti ostra; I: destrukéni vyplii objektu 513 (XXVII); D: ptelom 13. a 14. stoleti — po¢. 14. stoleti; TK: -;
DP: -; M: a7 0,9 m; STN: 131; STP: 513; CP: 07.

S.J. 127; P: PO7; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovozluta; JK: prachova jilovitd hlina; HK: kaminky, oblazky
— mirng, drobné fragmenty mazanice — ¢etné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: podlahova troveii stavby
517; D: ptelom 13. a 14. stoleti — po€. 14. stoleti; TK: -; DP: -; M: az 0,2 m; STN: 507; STP: geologické
podlozi; CP: 07.

s.j. 128; P: P0O7; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova; JK: prachova jilovitd hlina; HK: oblazky, kaminky —
mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii
odtokového (?) kanalku s vydi‘evou, pri¢né protinajici podlahovou urovei obytné stavby (s.j. 517); D:
prelom 13. a 14. stoleti — po€. 14. stoleti; TK: -; DP: -; M: az 0,25 m; STN: 132; STP: 129; CP: 07.

S.J. 129; P: PO7; S: -; H: stiedné ulehld; B: okrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky —
mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — 60%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii
odtokového (?) kanalku s vydievou, pri€né protinajici podlahovou uroveii obytné stavby (s.j. 517); D:
prelom 13. a 14. stoleti — poc. 14. stoleti; TK: -; DP: na rozdil od s.j. 128 obsahuje vétsi mnozstvi mazanice;
M: az 0,15 m; STN: 129; STP: 507; CP: 07.

s.j. 130; P: PO7; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrovoseda; JK: prachova jilovita hlina; HK: kaminky aZ stfedné
velké kameny — 40%, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; 1:
destrukéni vyplii objektu 510; D: prelom 13. a 14. stoleti; TK: -; DP: Vzhledem k vy¢lenéni objektu IX na
dve obytné stavby (s.j. ; M: az 0,25 m; STN: 132; STP: 129; CP: 07.

S.j. 131; P: P08 — P11; S: -; H: stfedné ulehla; B: tmave Seda; JK: prachova jilovita hlina; HK: kaminky az
stiedné velké kameny — Cetng, drobné a malé fragmenty mazanice — mirné; HH: -; HD: dosti ostra; I:
destrukéni vyplii objektu 510; D: prelom 13. a 14. stoleti; TK: -; DP: Vzhledem k vy¢lenéni objektu IX na
dvé obytné stavby (s.j. ; M: az 0,25 m; STN: -; STP: 129; CP: 07.

S.j. 149; P: P07; S: -; H: stiedné ulehla; B: svétle Seda; JK: pis¢ita hlina; HK: oblazky, kaminky — mirné,
organické zbytky prouti, slamy a dtev — 30%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostr4; |: hlinita planyrovaci vrstva;
D: 20. stoleti; TK: -; DP: organické prvky dosahovaly velikosti 15 cm a $itky 3 cm; M: az 0,1 m; STN: 508;
STP: 130; CF: -; CP: 05.

objekt XXIX =s.j. 554

S.j. 222; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrovohnéda az okrova; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhliki — 30%, fragmenty mazanice — ¢etné; HH: dosti ostra; HD:
dosti ostra; I: destrukce jizni bo¢nice vstupni Sije; D: 13/14. —poc. 14. stoleti; TK: -; DP: destrukce obsahuje
uhliky pfedevsim v bazi a rozprostira se do vzdalenosti az 1 m v prostoru vstupni $ije; M: az 0,5 m; STN: 224;
STP: 555; CF: -; CP: 21.

.. 223; P: P35; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovohnéda az hnéda; JK: piséita jilovita hlina; HK: oblazky,
kaminky a malé kameny — ¢etné, drobné a malé fragmenty uhliki — mirné€, drobné a malé fragmenty mazanice



— Getn&; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: zanikova vyplii objektu 554; D: 13/14. — po¢. 14.vstolet1'é TK: -
; DP: destrukce se vyskytuje lokalné v jizni ¢asti objektu; M: az 0,25 m; STN: 229; STP: 224; CF: -; CP: 21.

S.J. 224; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova; JK: pis¢itd prachova hlina; HK: oblazky, kaminky a malé
kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikdi — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — 70%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vypli objektu 554; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP:
mazanicova krusta pochazi z destrukce (omazavky) jizni obvodové stény; M: az 0,4 m; STN: 226; STP: 222,
225: CF: -; CP: 21.

S.j. 225; P: P35; S: -; H: stiedné ulehla; B: Sedozluta; JK: piséita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a malé
kameny — 30%, drobné a malé fragmenty uhlik(i — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; |: zanikova vyplii objektu 554; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: vrstva se
nachazi na povrchu pochoziho interiérového horizontu, je nepravidelné rozmisténa; M: az 0,25 m; STN: 224,
227; STP: 228; CF: -; CP: 21.

S.J. 226; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova az okrovohnéda; JK: piséita jilovita hlina; HK: oblazky,
kaminky a malé kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlik — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice
— Cetné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén; D: 13/14. — poc.
14. stoleti; TK: -; DP: vrstva je sou¢asti destrukce stavby; M: az 0,25 m; STN: 231; STP: 224, 227; CF: -;
CP: 21.

S.j. 227; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédoseda; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a
malé kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlik — 25%, drobné a malé fragmenty mazanice — Cetné;
HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén; D: 13/14. — poc. 14. stoleti;
TK: -; DP: vrstva je soucasti destrukce stavby, obsahuje mnozstvi menSich uhlikd kruhového prifezu —
z propleteni stén?; M: az 0,25 m; STN: 226; STP: 225, 232; CF: -; CP: 21.

S.J. 228; P: P35; S: -; H: stfedné ulehld; B: tmaveé hnédoseda; JK: prachova hlina; HK: oblazky, kaminky a
malé kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhliki — 80%, drobné a malé fragmenty mazanice — mirn¢;
HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: pochozi horizont interiéru stavby — dfevéna podlaha; D: 2. polovina
13. stol. — 13/14. stol.; TK: -; DP: Na profilu se vrstva promitd pouze lokalné, podle popisu méla pokryvat
vétsinu plochy interiéru; M: az 0,08 m; STN: 232, 225; STP: 554; CF: -; CP: 21.

B2POE; P: P35; S: -; H: stiedné ulehla; B: tmavé hnédoseda; JK: prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky a malé kameny a stiedné velké kameny — 20%, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirn€, drobné a
malé fragmenty mazanice — nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: destrukéni, zanikovy horizont
objektu 554; D: 13/14. stol. — po¢. 14. stol.; TK: -; DP: patrné se jedna o rozplanyrovanou destrukci kamenné
boénice vstupni §ije; M: az 0,45 m; STN: 230; STP: 223, 236; CF: -; CP: 21.

S.j. 230; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky az stfedné velké
kameny — 20%, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni, zanikovy horizont objektu 554 — sekundarni, promiseny
sedimentaci; D: stfedovék — novovek.; TK: -; DP: kontext je tvofen destrukci $ije, promiseny sedimentaci
‘'muze dojit ke kontaminaci vypln¢ mlad$im materidlem; M: az 0,35 m; STN: 229, 231; STP: 229, 231, 233;
CF: -; CP: 21.

S.j. 231; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova; JK: prachova hlina; HK: oblazky, kaminky — mirng,
drobné a malé fragmenty uhlikti — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra; HD:
dosti ostra; I: destrukce jizni stény stavby; D: 2. polovina 13. stol. — pfelom 13./14. stoleti; TK: -; DP:
kontext obsahuje mnozstvi mazanice; M: az 0,35 m; STN: 230; STP: 226; CF: -; CP: 21.

S.j. 232; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: svétle Seda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky az stfedné
velké kameny — 20%, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile;
HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni, zanikovy horizont objektu 554; D: pielom 13./14. stoleti;
TK: -; DP: kontext se nachazi pod zficenymi sténami domu; M: az 0,22 m; STN: 227; STP: 228; CF: -; CP:
21.

S.j. 233; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky —
mirng, drobné a malé fragmenty uhlikd — ¢etné, drobné a malé fragmenty mazanice — 60%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukéni, zanikovy horizont objektu 554 — severni stény; D: pielom 13./14. stoleti;



TK: -; DP: kontext se nachézi pod ziicenymi sténami domu; M: az 0,55 m; STN: 230; STP: 231; CF: -; CP:
21.

S.J. 234; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky — mirng, drobné
a malé fragmenty uhlikd — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti
ostra; I: sediment; D: 2. pol. 13. stoleti; TK: -; DP: z Grovné kontextu byl veden vykop 554; M: az 0,25 m;
STN: 554; STP: 235; CF: -; CP: 21.

S.J. 235; P: P35; S: -; H: stfedné ulehla; B: Sedozluta; JK: jilovita hlina; HK: oblazky — mirn&; HH: dosti
ostra; HD: -; I: geologické podloZi; D: kvartér; TK: -; DP: -; M: -; STN: 234; STP: -; CF: -; CP: 21.

S.J. 236; P: P35; S: -; H: stiedné ulehla; B: svétle Seda jilovita hlina; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
az stiedné velké kameny — 20%, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice
— nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni, zanikovy horizont objektu 554; D: pielom
13./14. stoleti; TK: -; DP: kontext se nachazi pod zticenymi sténami domu; M: aZ 0,22 m; STN: 227; STP:
228: CF: -; CP: 21.

S.J. 237; sjednoceno se s.j. 102.
s.j. 238 — sjednoceno se s.j. 228

S.J. 239; P: P36; S: -; H: stiedné ulehla; B: $edd; JK: prachova jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky, drobné
fragmenty mazanice a uhlikit — mirn¢; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: dosyp zdpadni bo¢nice vstupni
Sije; D: 2. polovina 13. stoleti; TK: -; DP: kontext je soucasti konstrukce zadpadni bocnice vstupni §ije; M: az
0,3 m; STN: 246; STP: 556; CF: -; CP: 22.

S.J. 240 — sjednoceno se s.j. 229.

S.J. 241; P: P36; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrova az okrovohnéda; JK: piséita jilovita hlina; HK: oblazky,
kaminky a malé kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikii — ¢etn¢, drobné a malé fragmenty mazanice
— 20%; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén Sije; D: 13/14. —
pyé. 14. stoleti; TK: -; DP: vrstva je soucasti destrukce stavby; M: az 0,35 m; STN: 240; STP: 242; CF: -;
CP: 22.

S.j. 242; P: P36; S: -; H: stiedné ulehla; B: okrovozluta; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a
malé kameny — mirng, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirng€, drobné a malé fragmenty mazanice — Cetné¢;
HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén $ije; D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP: vrstva je soucasti destrukce stavby; M: az 0,15 m; STN: 241; STP: 243; CF: -; CP: 22.

S.j. 243; P: P36; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrovohnéda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a
malé kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — cetn¢;
HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén S$ije; D: 13/14. — poc. 14.
stoleti; TK: -; DP: vrstva je sou¢asti destrukce stavby; M: az 0,3 m; STN: 242; STP: 554; CF: -; CP: 22.

S.j. 244; P: P37; S: -; H: stfedné ulehld; B: hnéda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a malé
kameny — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — ¢etné; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén Sije; D: 13/14. — poc. 14. stoleti;
TK: -; DP: vrstva je soudasti destrukce stavby; M: az 0,15 m; STN: 236; STP: 245; CF: -; CP: 22.

S.j. 245; P: P37; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a malé
kameny — mirng, drobné a malé fragmenty uhlik(i — 20%, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH: dosti
ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén $ije; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK:
-; DP: vrstva je soucasti destrukce stavby, v bazi se nachazi vétsi mnozstvi mazanice; M: az 0,40 m; STN:
244; STP: 246; CF: -; CP: 22.

S.j. 246; P: P37; S: -; H: stfedné ulehld; B: hnéda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky a malé
kameny — mirné, drobné a malé fragmenty uhliki — 20%, drobné a malé fragmenty mazanice — éetné; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu 554, destrukce stén Sije; D: 13/14. — poc. 14. stoleti;
TK: -; DP: vrstva je soucasti destrukce stavby; M: az 0,30 m; STN: 245, 239; STP: 556; CF: -; CP: 22.



objekt XV, XVIH, XX, XLIL XLII

S.j. 247; P: P26 — P27; S: -; H: sttedné ulehla; B: seda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky az stiedné
velké kameny — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikii — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile;
HH: -; HD: dosti ostra; I: zanikova vyplii objektu XVII; D: 13 — 14. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje
organickou hlinu, promisenou pis¢itymi sedimenty, mtze se jednat o vrstvu, nikoliv vypli; M: az 1 m; STN:
-; STP: 248; CF: -; CP: 16.

BRI P: P26 — P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: Zlutodeda; JK: pisgit jilovita hlina; HK: oblazky,
kaminky az stfedné velké kameny — mirné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; |: pis¢ity sediment; D: stfedovek;
TK: -; DP: kontext je tvofen sedimentem, ptivodné byl mylné oznacen za vypln objektu XLIII; M: az 0,5 m;
STN: 560; STP: 249; CF: -; CP: 16.

S.j. 249; P: P26 — P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: zlutoseda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky az
sttedné velké kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhliki — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice —
nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: planyrovaci vrstva/sediment; D: stfedoveék; TK: -; DP: jedna

se o hlinitou planyrku, promisenou sedimentaci, poukazuje na hiat ve zkoumaném prostoru po zaniku objekti;
M: az 1 m; STN: 248; STP: 250; CF: -; CP: 16.

EIEEOE; P: P26 — P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: Zlutoseda; JK: jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
az stitedn€ velké kameny — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikl — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice
—nahodile; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: planyrovaci vrstva/sediment; D: sttedovék; TK: -; DP: jedna
se 0 hlinitou planyrku, promisenou sedimentaci a prosedajici do vykopu 559 poukazuje na hiat ve zkoumaném
prostoru po zaniku objektd; M: az 0,6 m; STN: 248; STP: 251, 260; CF: -; CP: 16.

S.J. 251; P: P26 — P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédocerna; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky az sttedné velké kameny — 20%, drobné a malé fragmenty uhlikli — Cetné, drobné a malé fragmenty
mazanice — mirné; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: planyrovaci vrstva/sediment; D: stiedovék; TK: -;
DP: destrukce vstupni $ije promisena piscitou jilovitou hlinou; M: az 0,1 m; STN: 250; STP: 252, CF: -; CP:
16.

S.j. 252; P: P26 — P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrovoseda; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn€, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 20%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii objektu 559; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP:-; M:
az 0,15 m; STN: 251; STP: 261; CF: -; CP: 16.

S.j. 253; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhliki — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro severni sténu stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti;
TK: -; DP:-; M: az 0,15 m; STN: 261; STP: 561; CF: -; CP: 16.

S.j. 254; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikii — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZzni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: a7 0,05 m; STN: 255; STP: 258; CF: -; CP: 16.

S.j. 255; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: Sedozelend; JK: jilovita pis¢ita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirng, drobné a malé fragmenty uhlikl — ¢etné, drobné a malé fragmenty mazanice — mirn¢; HH: dosti ostra,
HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK:
-; DP:-; M: a2 0,05 m; STN: 256; STP: 254; CF: -; CP: 16.

s.j. 256; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn€, drobné a malé fragmenty uhlikli — cetné, drobné a malé fragmenty mazanice — Cetn¢; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: az 0,15 m; STN: 261; STP: 255; CF: -; CP: 16.

s.j. 257; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn€, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 70%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.



stoleti; TK: -; DP: kontext je tvofen mazanicovou krustou; M: az 0,05 m; STN: 260; STP: 258; CF: -; CP:
16.

S.J. 258; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn€, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vypli Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: az 0,15 m; STN: 257; STP: 559; CF: -; CP: 16.

S.J. 259; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhliki — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — 70%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP: kontext je tvofen mazanicovou krustou; M: az 0,05 m; STN: 258; STP: 562, CF: -; Cp:
16.

S.J. 260; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn€, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 70%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukee jiZni stény stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP:
kontext je tvofen mazanicovou krustou; M: az 0,15 m; STN: 261; STP: 257, CF: -; CP: 16.

s.J. 261; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 70%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; |I: destrukce jiZni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: ¢ast
kontextu je tvofena mazanicovou krustou; M: az 0,15 m; STN: 252; STP: 262, CF: -; CP: 16.

S.j. 262; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédodeda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirng, drobné a malé fragmenty uhlik — 30%, drobné a malé fragmenty mazanice — ¢etn¢; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukce jizni stény stavby; D: 13/14. — poc. 14. stoleti; TK: -; DP: kontext obsahuje
organické zbytky; M: az 0,20 m; STN: 261; STP: 559; CF: -; CP: 16.

S.j. 263; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jizni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: az 0,05 m; STN: 254; STP: 258; CF: -; CP: 16.

S.j. 264; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: zelenoseda; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirné; HH: dosti ostra; HD: -; I: geologické podlozi; D: kvartér; TK: -; DP:-; M: az 0,55 m; STN: 266;
STP: -; CF: -; CP: 16.

S.j. 265; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédoseda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— Cetné, drobné a malé fragmenty uhlikd — cetn€, drobné a malé fragmenty mazanice — mirn¢; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukce severni stény stavby; D: 13/14. — poc. 14. stoleti; TK: -; DP: jedna se o bazi
destrukce; M: az 0,05 m; STN: 261; STP: 262; CF: -; CP: 16.

S.j. 266; P: P26 — P27; S: -; H: stfedné ulehla; B: ZlutoSeda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
az stiedné velké kameny — mirng; HH: dosti ostra; HD: dosti ostra; I: pis€ity sediment; D: stfedovék; TK: -;
DP: kontext je tvofen sedimentem, mozné sjednoceni se s.j. 248; M: az 0,5 m; STN: 560; STP: 264; CF: -;
CP: 16.

S.j. 267; P: P27, P28; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn¢, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vyplii Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: az 0,25 m; STN: 260; STP: 258; CF: -; CP: 16.

S.j. 268; P: P27, P28; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikti — mirn¢, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: destrukéni vypli Zlabu pro jiZni sténu stavby (s.j. 562); D: 13/14. — po¢. 14.
stoleti; TK: -; DP:-; M: az 0,25 m; STN: 260; STP: 258; CF: -; CP: 16.

S.j. 269; P: P26, P27; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikii — mirné, drobné a malé fragmenty mazanice — 20%; HH:



dosti ostra; HD: dosti ostra; |: destrukee jizni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP:-; M: az
0,15 m; STN: 261; STP: 559; CF: -; CP: 16.

S.J. 270; P: P26, P27; S: -; H: stfedné ulehl4; B: hnédoseda; JK: pis¢ita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky
— Cetné, drobné a malé fragmenty uhlikll — ¢etné, drobné a malé fragmenty mazanice — mirn¢; HH: dosti ostra,
HD: dosti ostra; I: destrukce severni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: jedna se o bazi
destrukce; M: az 0,15 m; STN: 252; STP: 271; CF: -; CP: 16.

S.J. 271; P: P27, P28; S: -; H: stiedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovitd prachova hlina; HK: oblazky,
kaminky — mirné, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 30%; HH:
dosti ostra; HD: dosti ostra; I: souéast destrukce stén stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP:-; M:
az 0,15 m; STN: 270, 274; STP: 568; CF: -; CP: 16.

S.j. 272; P: P27, P28; S: -; H: stfedné ulehla; B: okrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirn¢, drobné a malé fragmenty uhlikii — mirn€, drobné a malé fragmenty mazanice — 80%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: soucast destrukce severni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: kontext
je tvofen mazanicovou krustou; M: az 0,1 m; STN: 268; STP: 265; CF: -; CP: 16.

S.j. 273; P: P28; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnéda; JK: piscita jilovita hlina; HK: oblazky, kaminky — Cetné,
drobné a malé fragmenty uhlikl — ¢etné, drobné a malé fragmenty mazanice — nahodile; HH: dosti ostra; HD:
dosti ostra; I: vyplii negativu sniZené koruny jizZni bo¢nice vstupni Sije (2. faze); D: 13/14. — poc. 14. stoleti;
TK: -; DP: -; M: a2 0,55 m; STN: 248; STP: 912; CF: -; CP: 16.

S.j. 274; P: P28; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirng, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirng€, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukce severni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: lokalni vrstva;
M: az 0,15 m; STN: 250; STP: 275; CF: -; CP: 16.

S.j. 275; P: P28; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirng, drobné a malé fragmenty uhlikd — mirng, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: destrukce severni stény stavby; D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -; DP: lokalni vrstva;
M: az 0,15 m; STN: 274, 265; STP: 253; CF: -; CP: 16.

S.j. 276; P: -; S: -; H: stfedné ulehla; B: hnédookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky, kaminky —
mirng, drobné a malé fragmenty uhlikti — 40%, drobné a malé fragmenty mazanice — 20%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: vypli kiillové jamKy (s.j. 564) v severni sténé vstupni $ije (1. faze); D: 13/14. — poc. 14.
stoleti; TK: -; DP: dokumentovana pouze v pidorysu; M: ?; STN: -; STP: 564; CF: -; CP: 15.

S.j. 277; P: -; S: -; H: stfedné ulehla; B: ¢ernookrova; JK: jilovita prachova hlina; HK: oblazky, kaminky —
mirné, drobné a malé fragmenty uhlik — 40%, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: vypli Zlabu pro severni bo¢nici vstupni §ije (1. faze); D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -
; DP: dokumentovana pouze v pudorysu; M: ?; STN: -; STP: 565; CF: -; CP: 15.

S.j. 278; P: 29, 30; S: -; H: stfedné ulehla; B: ¢ernookrova; JK: jilovita pisc¢ita hlina; HK: oblazky, kaminky
— mirné, drobné a malé fragmenty uhlikti — 40%, drobné a malé fragmenty mazanice — 40%; HH: dosti ostra;
HD: dosti ostra; I: vypli Zlabu pro severni bo¢nici vstupni $ije (1. faze); D: 13/14. — po¢. 14. stoleti; TK: -
; DP: dokumentovana pouze v pudorysu; M: ?; STN: -; STP: 565; CF: -; CP: 18.

1. Popisy objektii

S.J. - stratigraficka jednotka; CV: cely vykop; P: pudorys; R: rozméry; O: orientace; HH: horni hrana;
DH: dolni hrana; S: stény (1,2); SS: stény sklon; Dn: dno; V: vyplii; DP: dalSi popis; Pr: profil; STN:
stratigraficky nad; STP: stratigraficky pod; I: interpretace; D: datace; TK: totoZny kontext; P: plany



s.j. 500=I - CV: ne; P: ovalny; R: 3 x 2 m, hloubka 0,4 m; O: Z — V; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: ploché; V: 106, 107, 108; DP: objekt byl zachycen pouze na
profilu; Pr: vanovity; STN: 108; STP: 103; I: ovalny sidli$tni objekt; D: 13. stoleti; P: 3.

s.j. 501=I1 - CV: ne; P: ovalny; R: 1,7 x ? m, hloubka 0,25 m; O: S — J?; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: ploché; V: 105; DP: objekt byl zachycen pouze na profilu; Pr:
vanovity; STN: 102; STP: 103; I: ovalny sidlistni objekt; D: 13. stoleti; P: 3.

S.J. 502=111 - CV: ne; P: ovalny; R: 2 x ? m, hloubka 0,3 m; O: S —J?; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: ploché; V: 109; DP: objekt byl zachycen pouze na profilu; Pr:
vanovity; STN: 102; STP: 103; I: ovalny sidliStni objekt; D: 13. stoleti; P: 3.

S.j. 503=1V - CV: ne; P: ovalny; R: 4,5 x ? m, hloubka 0,5 m; O: S — J?; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: svazujici se; V: 117; DP: objekt byl zachycen pouze na profilu;
Pr: vanovity; STN: 102; STP: 103; I: ovalny sidlistni objekt; D: 13. stoleti; P: 4.

S.j. 504=V - CV: ne; P: ovalny; R: aZz 12 x ? m, hloubka 1,2 m; O: S — J?; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra;
S: hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: ploché, rovné; V: 110, 111, 112; DP: objekt byl zachycen
pouze na profilu, do vyplné€ nejsou zapocitany prosedajici vrstvy (s.j. 113); Pr: vanovity; STN: 113; STP: 103;
I: sidliStni objekt (kvadraticky x liniovy?); D: 13. stoleti; P: 4.

S.J. 505=X - CV: ne; P: ovalny; R: a7 2 x cca 3 m, hloubka 4 m; O: S — J?; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra;
S: hladké, konkavni; SS: pozvolny (do 30°); Dn: misovité; V: 119; DP: objekt narusuje zanikové vyplné
objektu IX, sektoru C. Podle tvaru se miize jednat o pozvolny zasyp prohlubné vzniklé v ramci postdepozi¢nich
procest; Pr: vanovity; STN: 119; STP: 123; I: sidliStni objekt? MoZny sekundarni zasyp prirozenou
cestou; D: 13. stoleti; P: 7.

S.J. 506=IX - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 5,5 m, §itka kol. 0,5 m, hloubka 0,25 m; O: SV —
JZ; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 122, 701; DP: Zlab nebyl
prozkouman v celé délce. Severovychodni ¢ast byla zni¢ena recentnimi vykopy; Pr: vanovity; STN: 701; STP:
121; I: jihozapadni Zlab pro tramovy vénec; D: 1. polovina 14. stoleti; P: 7.

S.j. 507=IX - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 5,5 m, Siika kol. 0,5 m, hloubka 0,25 m; O: SV —
JZ; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 122, 701; DP: Zlab nebyl
prozkouman v celé délce. Severovychodni ¢ast byla zni¢ena recentnimi vykopy; Pr: vanovity; STN: 701; STP:
121; I: jihozapadni Zlab pro tramovy vénec; D: 1. polovina 14. stoleti; P: 7.

S.j. 553 — zruseno, nejedna se o vykop, totozné s kontextem 229.

BSEEERIX - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 4,4 m, §itka 2,5 m, hloubka az 1,1 m; O: Z —
V; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 223 — 233; DP: Stavby nebyla
prozkoumana v celé délce — zapadni ¢ast se nachazi pod nezkoumanou plochou; Pr: vanovity; STN: 228; STP:
234; 1: obytna €ast stvaby; D: 2. polovina 13. stoleti — pfelom 13/14. stoleti; P: 35.

S.j. 555 - CV: ne; P: obdélny; R: zjisténa délka 2,5 m, §iika kol. 0,4 m, hloubka 0,10 m; O: Z —V; HH: dosti
ostra; DH: dosti ostrd; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 222, 746, 749; DP: Zlab nebyl prozkouman
v celé délce; Pr: vanovity; STN: 746, 749; STP: geologické podlozi; |: jizni Zlab pro tramovy vénec domu
554; D: 2. polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: 35.

S.J. 556 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 3,6 m, §ifka kol. 0,3 m, hloubka 0,25 m; O: Z - V;
HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 911, 239; DP: -; Pr: vanovity;
STN: 911; STP: geologické podlozi; I: zdkladovy Zlab pro jizni boé¢nici vstupni $ije; D: 2. polovina 13.
stoleti — 13/14. stoleti; P: 36, 37.

S.j. 557 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 6,5 m, $iika kol. 0,3 m, hloubka 0,15 m; O: S—J; HH:
dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 747; DP: Zlab neni zdokumentovan
na profilu; Pr: vanovity; STN: 747; STP: geologické podlozi; I: vychodni Zlab pro tramovy vénec domu
554; D: 2. polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: -.



S.j. 558 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: zjisténa délka 3,6 m, Sitka kol. 0,4 m, hloubka 0,25 m; O: Z -V,
HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 910; DP: -; Pr: vanovity; STN:
910; STP: geologické podlozi; I: zakladovy Zlab pro severni bo¢nici vstupni Sije; D: 2. polovina 13. stoleti
— 13/14. stoleti; P: 36, 37.

BB - CV: ne; P: obdélny; R: zjisténa délka 4,5 m, §iika kol. 4,4 m, hloubka 1,2 m; O: Z — V; HH:
dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 250 — 253, 255 — 257, 260 — 264; DP:
ke stavbeé 559 nalezi dvé faze vstupni Sije a vyklenek v zapadni sténé stavby; Pr: vanovity; STN: 262; STP:
geologické podlozi; I: obytna stavba; D: 2. polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: 26 — 28.

S.j. 560 - CV: ne; P: ovalny; R: zjisténa délka 5,7 m, $ifka kol. 2,5 m, hloubka 1 m; O: Z — V; HH: dosti ostra;
DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 247; DP: jedna se patrn€ o vrstvu; Pr: vanovity;
STN: 247; STP: 243; I: zanikova vyplii stavby usazena sedimentaci na povrch destrukénich vrstev; D: 2.
polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: 26 — 28..

S.J. 561 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: variabilni zjisténa $iika 0,4 — 0,7 m, délka: 4,7 m, hloubka 0,25 m;
O: Z-V; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladke, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 258, 259; DP: -; Pr:
vanovity; STN: 258; STP: geologické podlozi; I: jizni Zlab pro zakladovy tramovy vénec stavby 559; D: 2.
polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: 26 — 28.

S.J. 562 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: variabilni zjisténa Sitka 0,4 m, délka: 4,3 m, hloubka 0,2 m; O: Z —
V; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 253; DP: -; Pr: vanovity;
STN: 253; STP: geologické podlozi; I: severni Zlab pro zakladovy tramovy vénec stavby 559; D: 2.
polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: 26 — 28.

S.j. 563 - CV: ne; P: obdélny; R: délka: 2,5 m, §itka 0,8 m; O: V — Z; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, rovné; SS: strmy; Dn: -; V: ?; DP: dokumentovana pouze v pudorysu; Pr: vanovity; STN: ?; STP:
geologické podlozi; I: 1. faze vstupni Sije stavby 559; D: 2. polovina 13. stoleti — 13/14. stoleti; P: -.

S.J. 564 - CV: ne; P: kruhovy; R: primér 14 cm, hloubka neznama; O: -; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra; S:
hladké, rovné; SS: strmy; Dn: -; V: 276; DP: dokumentovana pouze v ptdorysu; Pr: vanovity; STN: 276;
STP: geologické podlozi; I: kiilova jamka v severni bo¢nici vstupni $ije (1. faze); D: 2. polovina 13. stoleti
—13/14. stoleti; P: -.

S.j. 565 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: délka: 2,5 m, §itka 0,2 m; O: V — Z; HH: dosti ostra; DH: dosti ostré;
S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: 277; DP: dokumentovéana pouze v pidorysu; Pr: vanovity; STN:
277; STP: geologické podlozi; I: zakladovy Zlab pro konstrukci severni stény vstupni Sije; D: 2. polovina
13. stoleti — 13/14. stoleti; P: -.

S.j. 566 - CV: ne; P: obdéIny/liniovy; R: délka: 4,5 m, Sitka 0,6 m; O: V — Z; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra;
S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: ; DP: dokumentovana pouze v pudorysu; Pr: vanovity; STN: 277;
STP: geologické podlozi; I: zakladovy Zlab pro konstrukci severni stény vstupni $ije; D: 2. polovina 13.
stoleti — 13/14. stoleti; P: -.

S.j. 567 - CV: ne; P: obdélny/liniovy; R: délka: 4,6 m, Sitka 0,4 m; O: S —J; HH: dosti ostra; DH: dosti ostra;
S: hladké, rovné; SS: strmy; Dn: rovné; V: -; DP: dokumentovana pouze v pudorysu; Pr: vanovity; STN:
vyplii; STP: geologické podloZi; I: zakladovy Zlab vychodni stény obytné ¢asti objektu 559; D: 2. polovina
13. stoleti — 13/14. stoleti; P: -.

S.j.: stratigraficka jednotka (zakladni nalezovy kontext); P: profil; S: sonda; STR: struktura; T: typ; DES:
struktura desky; U: uloZeni; O: orientace; R: rozméry; PR: priifez; PU: podminky uchovani; SN: stopy
nastroji; PO: povrchové opracovani; SD: struktura dieva; I: interpretace; D: datace; DP: dalsi popis; STN:
kontext statigraficky nad; STP: kontext statigraficky pod; DD: dendrochronologicka datace; CF: &islo
fotografie; CP: &islo planu



S.J. 746 - P: -; S: -; STR: -; T: kul; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z - V; R: zji§téno: vyska az 0,4
m, primér 10 cm; PR: -; PU: mensi fragment dfeva; SN: -; PO: pfedpokladané zostfeni ,,Spice®, odkornéni; SD:
-; I: soudast konstrukce jizni stény domu; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: popis vychazi ze slovniho
popisu v nélezové zpravé, dokumentovano pouze v pidorysu; STN: predpoklad: 222; STP: 555; CF: -; CP: 22.

S.J. 747 - P: -; S: -; STR: -; T: kul; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z - V; R: zjisténo: vyska az 0,4
m, prumér 10 cm; PR: -; PU: mensi fragment dfeva; SN: -; PO: pfedpokladané zostieni ,,$pice”, odkornéni; SD:
-; I soudast konstrukce jizni stény domu; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: popis vychazi ze slovniho
popisu v nalezové zpravé, dokumentovano pouze v pidorysu; STN: predpoklad: 222; STP: 555; CF: -; CP: 22.

S.j. 748 - P: -; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: vertikalné; O: orientace struktury S — J; R: dochovana délka: 0,4
m, $itka: 0,15 m; PR: -; PU: mensi fragment dfeva; SN: -; PO: ptedpokladané opracovani hran; SD: -; |: soudast
konstrukce vychodni stény domu; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dokumentovan pouze v pidorysu;
STN: predpoklad: 222; STP: 555; CF: -; CP: 22.

S.J. 749 - P: -; S: -; STR: -; T: desky; DES: nedochovano; U: vertikalng; O: orientace struktury Z - V; R: zjisténo:
vyska az 1 m, Siftka 20 cm, tloustka 3 c¢cm; PR: -; PU: organicky otisk + mensi fragmenty diev; SN: -; PO:
predpokladané vyhlazeni povrchu; SD: -; I: dfevéné obloZeni interiéru domu; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti;
DP: v horni partii byly desky prohlé tlakem zeminy do interiéru, dokumentovano pouze v pudorysu; STN:
predpoklad: 222; STP: 555; CF: -; CP: 22.

S.j. 750 — sjednoceno se s.j. 747.

S.J. 751 - P: -; S: -; STR: -; T: kul; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z - V; R: zji§téno: délka 0,2 m,
pramér 10 cm; PR: -; PU: mensi fragment dieva; SN: -; PO: prfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: soucast
konstrukce jizni stény domu; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: destruovana ¢ast stény se sekundarné
presunula do prostoru interiéru domu, dokumentovano pouze v pudorysu; STN: pifedpoklad: 226; STP:
predpoklad 224; CF: -; CP: 22.

S.j. 752 - P: 26 — 27; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: horizontaln¢; O: V — Z; R: délka 3,7 m, §itka 0,2 m; PR:
-; PU: fragment dfeva; SN: -; PO: ptedpokladané opracovani hran; SD: -; I: soucast konstrukce severni stény
obytné ¢ast objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: 253; STP: 561,
CF: -; CP: 15.

S.j. 760 - P: -; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: horizontalng; O: V — Z; R: prumér 0,13; PR: -; PU: fragment
dieva; SN: -; PO: predpokladané opracovani hran; SD: -; I: sou¢ast konstrukce vychodni stény obytné ¢ast
objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.j. 765 - P: -; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: vertikdlng; O: V — Z; R: pramér 0,13; PR: -; PU: fragment
dieva; SN: -; PO: pfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: sou¢ast konstrukce vychodni stény obytné ¢ast
objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.j. 770 - P: -; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: vertikalng; O: V — Z; R: pramér 10 cm; PR: -; PU: fragment
dieva; SN: -; PO: pfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: soucast konstrukce vychodni stény obytné ¢ast
objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.J. 771 - P: -; St -; STR: -; T: kal; DES: -; U: vertikalng; O: -; R: pramér 12 cm; PR: -; PU: mensi fragment
dfeva; SN: -; PO: predpokladané opracovani hran a Spice; SD: -; I: soucast konstrukce severni bo¢nice vstupni
Sije objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.J. 772 - P: -; S: -; STR: -; T: kul; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z - V; R: zji$téno: délka 0,6 m,
pramér 10 cm; PR: -; PU: mensi fragment dfeva; SN: -; PO: pfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: soucast
konstrukce severni vstupni §ije objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast;
STN: -; STP: 575; CF: -; CP: 15.

S.j. 773 — sjednoceno se S.j. 772.



S.j. 774 - P: -; S: -; STR: -; T: trdm; DES: -; U: horizontalng; O: S — J; R: zji$téno: délka 1 m, $itka 0,12 cm;
PR: -; PU: mensi fragment dieva; SN: -; PO: pfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: prah vstupu do obytné
¢asti objektu 559; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP:
15.

S.J. 775 - P: -; S: -; STR: -; T: tram; DES: -; U: horizontalng; O: V — Z; R: zji$téno: délka 1,9 m, itka 5 cm;
PR: -; PU: fragment dfeva; SN: -; PO: ptfedpokladané opracovani hran; SD: -; I: zakladovy tram jiZni bo¢nice
vstupni $ije; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.J. 776 - P: -; S: -; STR: -; T: kulatina; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z —V; R: pramér 10 cm;
PR: -, PU: fragment dfeva; SN: -} PO: predpokladané opracovani Spice; SD: -; | nosna konstrukce jizni bocnice
§ije; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

S.J. 777 - P: -; S: -; STR: -; T: kulatina; DES: -; U: vertikalng; O: orientace struktury Z —V; R: pramér 10 cm;
PR: -, PU: fragment dfeva; SN: -/ PO: predpokladané opracovani Spice; SD: -; | nosna konstrukce jizni bocnice
Sije; D: 2. pol. 13. stol — 13/14. stoleti; DP: dochovala se pouze ¢ast; STN: -; STP: -; CF: -; CP: 15.

Popis zdi:

S.j. - stratigraficka jednotka; S: sloZeni; K1: konstrukce pro kamenné prip. smiSené zdivo; K2: konstrukce
pro cihlové zdivo; TVP: tvar a velikost prvkii; SM: spojovaci material; DK: druh kamene; DP: dalsi popis;
SHC: sifka horni ¢asti; SDC: §ifka dolni ¢asti; DVZ: dochovana vyska zdiva; O: orientace; STN:
stratigraficky nad; STP: stratigraficky pod; I: interpretace; D: datace; TK: totoZzny kontext; F: foto; P:
plany.

S.j. 910- S: kamenné; K1: vrstvené; K2: -; TVP: lomovy kamen - droba; SM: na sucho kladené; DK: -; DP:
zdivo se nedochovalo v celé vyice; SHC: -; SDC: 0,5 m; DVZ: 0,4 m; O: V — Z; STN: 240; STP: 558; I:
zdéna severni boc¢nice vstupni Sije stavby 554; D: 2. polovina 13. stoleti — ptelom 13/14. stoleti; F: -; P: 36,
37, 38.

S.j. 911- S: kamenné; K1: vrstvené; K2: -; TVP: lomovy kamen - droba; SM: na sucho kladené; DK: -; DP:
zdivo se nedochovalo v celé vyice, oproti severni §ije je silné destruovano; SHC: -; SDC: 0,5 m; DVZ: 0,4 m;
O:V —Z; STN: 240; STP: 558; I: zdéna jizni bo¢nice vstupni Sije stavby 554; D: 2. polovina 13. stoleti —
prelom 13/14. stoleti; F: -; P: 36, 37, 38.



Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo planu
Rymaiov
Bezrucova ulice

01

Situacni plan zasazeny do
mapy (cuzk. vz)




Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita
_ | Rymarov
1971 Bezrucova ulice
1975
POPIS:

Situacni plan

Cislo planu

02

OBJEKT: I-1IL




P1

A >< B 0,00
B 100 |

- 900=VI. 102 e 101

11.=501 l11.=502

0 10 m
C 900=IV % D t
102 g_
I11.=502 - a 1.=500
0 10m
geologicke )
podlozi 20. stoleti Palackého univerzita v Olomouci
E/rlcho,lny stfedovek rok vyzkumu lokalita &islo planu
kamen planyrovaci vrstvy - po r
zaniku sidlisté) 1971 Ryma[ov .
polovina 13. stoleti Bezrucova ulice

7727 uhliky (sidlistni objekty
POPIS:

zdivo Vybrané profily (P1 - P2)

mazanice vykopU pro inZzenyrské sité

OBJEKT: I, II, I1I, VI




P3
- - g Yoo
AL i
N A 7
120 // / Y -1.00
e,
0 5m
P4
c . oy 10w
-~ - _ Y -050
-~ 7 o1m
S
< 7 / :
04,,,,1 J/K' V// j Y - 150
V=504 110 111
0 5m
P5 !
. Y] (000
| 116 115 Y -0s0
| 102 'VI=902 —
. A Y -1.00
V=503
I NS S
0 5m
K %\E\’% L e
} | Y-050
| 903=VIl 118 904=VIIl
WFZZW%WW% "
£ / /] Y -150
114
5m

Palackého univerzita v Olomouci

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

rok vyzkumu

1971

geologické
podlozi

|:| 20. stoleti

vrcholny stfedoveék
(planyrovaci vrstvy - po

Cislo planu

g
amen Zaniku sidlists)

polovina 13. stoleti

(sidlistni objekty)

POPIS:

vykopl pro inZzenyrské

Vybrané profily (P3 - P6)

04

site

OBJEKT: VI, V, VII,
VIl




-

11,00

r

10,00

138
s 512 X1 139
706
SN S N
M — '1'19'* oog%?%@ Qt :J 707 9,00
505=X 9 127 // 702/3584/149136 1502310/
7, . 125 126
[ st st o 8,18 /129, W5t
513=XXVII 500
0 10 m

-

11,00

—_—— = | 10,00

- 138

——— v —1/

IS — e 5777 512X 139

- - i 1 511

M = ————=13 ’;‘{‘;ﬁ?QETSFWH ;gt —r 5% 2= nia
A YRANE Y — LA

_X122 54 1% > e 702584 136 1505%

[P s s 101 128 // e ,/ IO , / 70 / 2

513 XXVII 518

;

=2

b
%)
ﬂ

8,00

0 10 m

N
Q

7

geologické
podlozi |:| 20. stoleti

E ’ E vrcholng stfedovék (planyrovaci Palackého univerzita v Olomouci
kamen/valoun vrstvy - po zaniku sidliste) , ) v .
N rok vyzkumu lokalita Cislo planu
PSR zanikova faze predpokladané mladsi ’ v
K552 mazanice |:| stavby (sektoru A) 197 1 Rymarov
v " zanikovy horizont v .
m zuhelnatélé - stfedovékého domu Bezrucova ulice
dfevo (sektor C
o e e zanikovy horizont predpokladaného starsiho objektu,
|:| mladsi objekty narusujici zanikove naru$eného pozdéjsi vystavbou stfedovékych staveb POPIS:
urovné staveb (sektor B) :
|:| 14 4 vIrv 4 -
pochozi Uroveri interiéru stavby (sektor B) Za pad NI pr|cny prOﬁl
objektem IX
OBIJEKT: IX, X, XI, XII,
XXVII




9,00

9,00

2m

o

N\

G s

kamen/valoun
<
X295 mazanice

zuhelnatélé
drevo

mladsi objekty narusujici zanikové
urovné staveb

vrcholny stfedoveék (planyrovaci
vrstvy - po zaniku sidliste)

zanikova faze predpokladané mladsi
stavby (sektoru A)

horizont existence mladsi stavby (sektor A)

zanikovy horizont predpokladaného star$iho objektu,
naru$eného pozde;jsi vystavbou stfedovékych staveb
(sektor B)

K]
5]
K
oS

horizont existence star$iho objektu (sektor B)

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita
Rymarov
197 Y )
973 Bezrucova ulice
POPIS:

Vybrené profily (P8 - P11)

objektu IX

Cislo planu

07

OBJEKT: IX, XII, XXVI.




1l
AN
PO Q]

WWK\%;\@ 9

T W
< sektor B BN
716 i
524

|
| |
| | Palackého univerzita v Olomouci
\
522 o5 l \‘ rok vyzkumu lokalita Cislo planu
sektor D l | _ | Rymarov
| | 1973 Bezrucova ulice
- N '1975
POPIS:
E— E— E— Pldorys objektu IX
10 m OBJEKT: IX




16/F

X
16/D
X
R IR
S
< :_% -
_ ,~~l~r::::ff~”’:\///ﬂﬂ -
[ —_———— _
| T X 14/P
Sy o ‘ &Eﬁ;nga 14/0 x
/ ’f I ,' ’\730 )
LUy 14/N S
T 14/3  14/L
536
I\
| \\ \\
[\ |
I _J |
540/
T 16/C
X
< X * 1‘:?/:I/Iackého univerzita v Olomouci
N 14/G 14/I 14/K rok vyzkumu lokalita Cislo planu
Rymarov
16/E 1973 Bezrucova ulice
[ e Saaaeeas POPIS: O 9
0 4m
Pldorys objektu XIV
OBJEKT: XIV




A
525=XIV

2m

&591 79

14/D t==

& 59079

& 59029

14/F o=

V rok vyzkumu i i anu
U podos uhliky, kousky dfev vy 'F:k;'r':ahv deopan
- o I:I s 1973 Bezrucova ulice
revo amen
POPIS:
[ 27042 pfepalena 4 . : . _ 10
.&%’A Enaganice m premisténé podlozi Proﬁly quektu,XIV' _P12
severovychodni profil, P13
- P16 - severozapadni
proﬂl OBJEKT: XIV

14/G x

\ T~ 10— gy |
1
0 2m
P16
14/1“‘—‘\“R L X4 e
152
y 507=XIll q/ =
720 = m 59079
77777777727 N s
539 534 })gg 59020

P15

152

527=XIlI X 14/H

2m

Palackého univerzita v Olomouci




P17

14/K x

P18

& 500,79

& 500,29

P19

r7 Palackého univerzita v Olomouci
//% podlozi WA uhliky, kousky diev " - —
rok vyzkumu lokalita Cislo planu
- dievo I:l kamen 1973 gymatov i
€Zrucova ulice
[2735X2] prepalena 2
&‘&% %aganice /

I/A pfemisténé podlozi 1 1

"Profily objektu XIV: P17,
18 - severozapadni profil,
P 19 - severovychodni

OBJEKT: XIV

profil




P20

S2/A

102_ /// -0 203

- 204

ﬁji]ﬁ//]////// //

99999

=, - 188 189 - — —
- P N I H::::llﬂ 77777 54 200199 90j3XIio /SI/BL
- Bl =7 106 - Z
%ﬂij/fi//j/}g& 7 T 1 % // 99999

XIT (194

544 XXV

7 geologické Palackého univerzita v Olomouci
M podioz! rok vyzkumu lokalita Cislo planu
E kamen/valoun 1971 Ryma[ov .

Bezrucova ulice

12

Profily P20 (S2) a P21 (51)

OBJEKT: XV, XVII,
XXII, XIX, XLIV




550=XVI

561

551

4m

548
0746
B X 9,82
745 x 9,80
0747
549 >
Palackého univerzita v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo planu
Rymarov
1973 Bezrucova ulice
POPIS: 1 3
pldorys objektu XVI
OBJEKT: XVI




P22

XVI/C
218=XV

LN
/ W‘ :?7 214

- -___ ez
T s e
— A7)

XXVI/D Loz

{ 589,79

215 K ey

213

I
217 7215 550= xv12° 20
552 551
0 4m

102
XVI/G

o

N
\
N

IA uhliky, kousky dfev
I:l kamen

podlozi

premisténé
podlozi

T nrenslans
’?&W prepalena

2 mazanice

S
&

K

XVI/F o1z

& 590,29
& 589,79

219=XXV | |
XXVI/H =
/ A ‘550,79
‘ 580,29

Palackého univerzita v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
1973 Ry'/mal"ov
Bezrucova ulice
POPIS: Inv. islo (pfedbézné inv. Cislo) 1 4
P22 - jihovychodni profil - ez objektem XVI; P23 -
jihovychodni profil objekte XVI; P24 - severozapadni
profil - fez objektem XVI; P25 - jihovychodni profil -
fez objektem XVI OBJEKT
XVI, XV, XXV




XIX/B x XIX/D>

mazanice predméty
kamen

[

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

POPIS:

Pldorys objektl XVIII, XIX

Cislo planu

15

OBJEKT: XVIII, XIX




| 248=XLIII \ fsoazo

\

‘ N R— .
XIX/A \ j- XIX/B t==

/// e // // // //%

P27

592,29

\
o |
248=XLIIl | 248=XLIIl
| | | -
247 249
} 269 [ 249 \ /
XIX/C X /j 5 260 | 560=XVII < @ | I XIX /D Lsoze
264 — 272 251
258§ 268 — —— = o hon
269 T
261 = 5= -
jSGZ ﬂ//ﬁf / % s
| 261 262

o
N
3

XIX/E

266 0 |
0 : =
/o _._ 27 e ,7-@--

'ei", 275. = — \

TS sy -

0 2m

2;5%2 mazanice

kamen Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo planu
v Rymaiov
- drevo 1975

Bezrucova ulice

16

Vychodni profily objekt(
XIX, XVII (P26 - P28)

OBJEKT: XIX, XVIII




P = e == =5 G i
& s 4 4] 2 1 i Gy T
[ 4 5
. v
\
b Objekt &. XX
[} 1 2 (g o T \/“‘
e /
(== s =l I S : —I
l R
o L i |
- = 1 Smg
' — e — — W dbiev s i > sm—
- e o —_— —-___j A}
__________ «40/-\_///1
Y+ < 1
T _,/”r'— o 1
ekt £ 1000 |
D0je [4
/n,u-’x / — \
< N ww -7 !
“
L9 %3 5 gy
Lgy,;",:v-«\/ b =
y."" Il 108 4" L1 )
j—-z,‘; g S (”\/,g./ ‘-
.u./ s S|
Kaoal e U 4 | L ,._c\-""’“r-§_
\
\
\
\
\
\
T T ——s. \
% — »T v“--vw\
~ £¢ 40
DE !
S &=
e e
‘@ O/c',s \
=20 |
Coy
QY
=\
gt
e £ :
SIS
= \
10 g ! S

<N w1 w23
E7E 7

—\;305@ wten,
S

&(;\Q‘s« S LJ 2

e /2

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo planu

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

17

Pldorys objektu XX

OBJEKT: XX, XXXI,
XXXII, XXXIX, XXXX




P29

281=XL e

= ce~TEe 282 _ t

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo planu

Rymarov
..... 1975 Bezrucova ulice

A podiozi 18
POPIS:

nezkoumano severni a vychodni profil
objektu XX

OBJEKT: XX




/
// \
________/__/ _________________ _\_¥__
Bezruulcova 4239

I S 092
10m

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu

1974

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS:

Situacni plan - objekty

XXIX, XVIII

Cislo planu

20

OBJEKT: XXIX, XVIII




P35

| \
\ 237 | fon
L ‘
29/G 24 L 2g/H ==
/ %, B 229 SN S N
e e S s B 00, 7
?/235 520 24 "“” S 23§ ‘,/
. 2 ; SGUHGS ‘-{:4
TR 00070 .
sb5 554
XXVIII
0 5m

Palackého univerzita v Olomouci

m rok vyzkumu | lokalita &slo planu
mazanice keramika 1974 Rymatov

Bezrucova ulice

kamen POPIS: 2 1

- objekty XXVIII, XXIX,
drevo pldorys a zapadni profil

OBJEKT: XXIX, XXVIII




P36

29/A /R
e -
20070 _.55%@—-—— 999999

o
24 7
e // o™~
I I I
0

Palackého univerzita v Olomouci
mazan | ce rok vyzkumu lokalita Cislo planu

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

K2
amen PPPPP H 2 2
- drevo Profily objektt XXVIII,

XXIX




P31

XXXI1=287

XXX1=283

999999

XXXIX=288

~~~~~~ podlozi

nezkoumano

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo planu

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

23

zapadni profil objektu
XXXVI

OBJEKT: XXXVI




XXXVI=568

XXXIX=290

XXXIX=288

N =T

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1971 Bezrucova ulice

POPIS:

Pldorys objektu XXXVI

Cislo planu

24

OBJEKT: XXXVI




P33 X foos
—
T TTTT, AP :::::- X XLII :'455:5 L
I I ]
0 20 m
Palackého univerzita v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo planu

SIS . Ryma\r{ov
...... podlozi 1375 Bezrucova ulice

nezkoumano POPIS: 2 5

celkovy zapadni profil
zkoumanou plochou

OBJEKT: I, II, III, VI




0 5¢cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1973

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:000-001; 2:000-002; 3:000-007;
4:000-023; 5:000-07??; 6:000-00?;

7:000-022; 8:000-044; 9:000-005

Cislo tabulky

01

OBJEKT
000




‘| VW @

9
10

\® o

0 5cm

11

{

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1973

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:000-01?; 2:000-002(dupl.);
3:000-006;4:000-007;
5:000-007(dupl.); 6:000-008;
7:000-010; 8:000-012; 9:000-014;
10:000-016; 11:000-013

Cislo tabulky

02

OBJEKT
000




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

— — — Rymarov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) O ;

1:000-017; 2:000-018; 3:000-020;
4:000-021; 5:000-020 (dupl.);

6:000-019; 7:000-024; 8:000-026 o=

000




0 5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1971-
-1975

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-200-064; 2:064-200-062;
3:064-000-026; : 064-000-028;
5:064-000-028 (dupl.);
6:064-200-040; 7:064-200-041;
8:064-200-048; 9:064-200-052;
10:064-000-031

Cislo tabulky

04

OBJEKT
000, 200




5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

_ | Rymarov
1971 Bezrucova ulice
1975

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1: 064-200-059; 2: 064-200-038;
3: 064-200-058; 4: 064-000-008

Cislo tabulky

05

OBJEKT
000,200




— Univerzita Palackého v Olomouci
0 5cm rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1971 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) O 6

1: 064-001-007; 2: 064-001-001;
3: 064-001-005; 4: 064-001-002;
5: 064-001-004 OBJEKT




—_

0 5cm

Univerzita Palackého v Olomoucii

rok vyzkumu lokalita

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
-1975

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-009-162; 2:064-009-150;
3:064-009-154; 4:064-009-155;
5:064-009-178; 6:064-009-158; 7:vybér
hfebik{, bez oznaceni;8:064-009-160; -
9:064-009-177

Cislo tabulky

0/

OBJEKT

IX




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice

-1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-vybér z inventare,
Zelezné motyky bez
oznaceni; 2:064-009-061 [oswexr

IX




5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

80/17

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-009-10; 2:064-009-133;
3:064-009-129; 4:064-009-011;
5:064-009-128; 6:064-009-134;
7:064-009-132; 8:064-009-130;
9:064-009-131; 10:064-009-136

Cislo tabulky

09

OBJEKT

IX




0 5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice

-1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-009-122; 2:064-009-135;
3:064-009-137; 4:064-009-138;
5:064-009-142; 6:064-009-143;

7:064-009-123 OBIECT 1y




3b

5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
-1975

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-009-140; 2:064-009-141;
3:064-009-126; 4:064-009-112;
5:064-009-113; 6:064-009-118

Cislo tabulky

11

OBJEKT IX
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5¢cm

Univerzita Palackého v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
-1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-009-106;

2:064-009-109;
2:064-009-110

OBJEKT

IX




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

1973- Rymarov

’ " m 1975 Bezrucova ulice 1 3

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-009-107; 2:064-009-108;
3:064-009-121; 4:064-009-104;

5:064-009-105; 6:064-009-081 [omect X




5cm

11

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
-1975

POPIS: Inv. Cislo (pfedbézné inv. Cislo)
1:064-009-076; 2:064-009-066;
3:064-009-071; 4:064-009-074;
5:064-009-075; 6:064-009-100;
7:064-009-089; 8:064-009-090;
9:064-009-068; 10:064-009-103;

11:064-009-098

Cislo tabulky

14

OBJEKT IX




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
-1975

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-009-73; 2:064-009-047,
3:064-009-027; 4:064-009-048;
5:064-009-056; 6:064-009-057;
7:064-009-044; 8:064-009-030;

9:064-009-26

Cislo tabulky

15

OBJEKT IX




Univerzita Palackého v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
Rymarov
1973 - | &Y

Bezrucova ulice

-1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-009-045; 2:064-009-013;
= 3:064-009-051; 4:064-009-014;

0 5cm 5:064-009-021; 6:064-009-028

OBJEKT IX




0 5¢cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice

1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-009-54; 2:064-009-022;
3:064-009-055; 4:064-009-059;
5:064-009-023; 6:064-009-053;

7:064-009-019; 8:064-009-020 | " TX
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13 14 15

RERS

0 5cm

27 28 29 30 31 32
Univerzita Palackého v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice
1975

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) 1 8

1:064-010-006; 2:064-010-012; 3:064-010-013; 4:064-010-001;

5:064-010-002; 6:064-010-004; 7:064-010-010;8:064-010-011;
9:064-010-018; 10:064-010-016; 11:064-010-017: 12:064-010-042;
13:064-010-014; 14:064-010-020; 15:064-010-023; 16:064-010-022;
17:064-010-034; 18:064-010-019; 19:064-010-041; 20:064-010-042;
21:064-010-033; 22:064-010-005; 23:064-010-024;24:064-010-025; | OBJEKT

25:064-010-036; 26:064-010-028; 27:064-010-035; 28:064-016;

29:064-010-037; 30:064-010-027; 31:064-010-029; 32:064-010-067;
33:064-016-051




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

_ | Rymarov
1973 Bezrucova ulice

-1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-011-001; 2:064-011-003; 3:064-011-005; 4:064-011-007;
5:064-011-006; 6:064-011-008; 7:064-011-010; 8:064-011-009;
9:064-011-002; 10:064-012-001; 11:064-012-009;
12:064-012-007; 13:064-012-005; 14:064-012-020;
15:064-012-010; 16:064-012-012; 17:064-012-016;
0 5 cm 18:064-012-002; 19:064-012-004; 20:064-012-003;

21:064-012-028; 22:064-012-025; 23:064-012-022; OBJEKT
24:064-012-021 XI ’ XII




Univerziota Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-014-007; 2:064-014-045;

3:064-014-038; 4:064-014-030;

5:064-014-019; 6:064-014-003;
7:064-014-020

Cislo tabulky

20

OBJEKT XIV




-

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-014-035;
2:064-014-018;
3:064-014-033;
4:064-014-032

Cislo tabulky

21

OBJEKT XIV
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Univerzita Palackého v Olomouci

Cislo tabulky

lokalita
Rymarov
1973 Bezrucova ulice

rok vyzkumu

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-014-064; 2:064-014-006; 3:064-014-029;
4:064-014-039; 5:064-014-024; 6:064-014-023;
7:064-014-037; 8:064-014-008; 9:064-014-001;

10:064-014-015; 11:064-014-025;

22

OBJEKT XIV

12:064-014-027; 13:064-014-009




BRI

VSN

13

- W

0 5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) Z ;

1:064-015-001; 2:064-015-002; 3:064-015-003;
4:064-015-004; 5:064-015-005; 6:064-015-006;
7:064-015-007; 8:064-015-008; 9:064-015-009;

10:064-015-010; 11:064-015-010; 12:064-015-013;

13:064-015-012 OBJEKT XV




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1973

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-016-033;
2:064-016-015;
3:064-016-002;
4:064-016-029

Cislo tabulky

24

OBJEKT XVI




0 5cm
Univerzita Palackého v Olomouci
rok akce nazev akce Cislo planu
Rymarov - Bezrucova
1973 ulice
obsah tabulky 2 5

1:064-016-016; 2:064-016-003;
3:064-016-017; 4:064-016-010;
5:064-016-011; 6:064-016-039;
7:064-016-024

objekt

XVI




5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu nazev akce
1973 Elyiléréarov - Bezrucova

popis tabulky
1:064-016-001; 2:064-016-019;
3:064-016-018; 4:064-016-020;
5:064-016-034

tabulka ¢.

26

objekt
¢ XVI
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Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-016-030; 2:064-016-004;
3:064-016-028; 4:064-016-017;
5:064-016-036; 6:064-016-035;
7:064-016-038; 8:064-016-031

Cislo tabulky

27

OBJEKT XVI
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Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
Rymarov
[ s —— 1973 Yy vO .
0 5cm Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) 2 8

1:064-017-001; 2:064-017-044; 3:064-017-097;

4:064-017-004; 5:064-017-005; 6:064-017-002;

7:064-017-019; 8:064-017-034:9:064-017-080;
10:064-017-032; 11:064-017-033; 12:064-017-086;

13:064-017-036; 14:064-017-022; 15:064-017-027+
16:064-017-009; 17:064-017-010; 18:064-017-017 OBJEKT XVII




T T a— s |
5cm

+ s Ym(r

15

Univerzita Palackého v Olomouci

lokalita
Rymarov
1973 Bezrucova ulice

rok vyzkumu

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-017-071; 2:064-017-073;
3:064-017-095; 4:064-017-039;
5:064-017-040; 6:064-017-021;
7:064-017-030; 8:064-017-085;
9:064-017-070; 10:064-017-026;
11:064-017-089; 12:064-017-037;
13:064-017-084; 14:064-017-045;

15:064-017-043

Cislo tabulky

29

OBJEKT XVII




12

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1973, Bezrucova ulice
1975

POPIS: Inv. Cislo (pfedbézné inv. cislo)
1:064-018-081; 2:064-018-085;
3:064-018-086; 4:064-018-092;
5:064-018-099; 6:064-018-080;
7:064-018-084; 8:064-018-083;
9:064-018-087; 10:064-018-091;
11:064-018-082; 13:064-018-xxx

Cislo tabulky

30

OBJEKTXVIII




Univerzita Palackého v Olomouci
rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1973, Bezrucova ulice

1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-018-030; 2:064-018-031; 3:064-018-026;

4:064-018-028; 5:064-018-029; 6:064-018- 023;

7:064-018-033; 8:064-018-034; 9:064-018-025;
10:064-018-002; 11:064-018-048; 12:064-018-001;
13:064-018-019; 14:064-018-021; 15:064-018-024;

16:064-018-027 OBJEKTXVI I I




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymaiov
1973, Bezrucova ulice

1975
POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

— 1: hieblo; 1a - 1c: plvodni
0 5cm stav v roce 1975, 1d: soucasny
stav; 2: hfebik

OBJEKT XVIII
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0 5cm

W

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) ; ;

1:064-019-053; 2:064-019-024;
3:064-019-026; 4:064-019-032;

5:064-019-036; 6:064-019-006

OBJEKT XIX




12 13
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Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (pfedbézné inv. Cislo) ; 4

1:064-019-053; 2:064-019-001; 3:064-019-033;

4:064-019-019; 5:064-019-025; 6:064-019-028;

7:064-019-020; 8:064-019-004; 9:064-019-022;
10:064-019-023; 11:064-019-054; 12:064-019-037;

13:064-019-035; 14:064-019-034; 15:064-019-027 [~OjEKT XIX




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-020-001; 2:064-020-002; 3:064-020-003;
4:064-020-006; 5:064-020-007; 6:064-020-004;
7:064-020-005; 8:064-020-018; 9:064-020-022;

10:064-020-020; 11:064-020-013; 12:064-020-019;
13:064-020-012; 14:064-020-010; 15:064-020-008;
16:064-020-011; 17:064-020-015; 18:064-020-014;
19:064-020-009; 20:064-021-003; 21:064-021-007;
22:064-021-006; 23:064-021-002; 24:064-020-004;

25:064-021-005; 16:064-021-008

Cislo tabulky

35

OBJEKTXXIXXI
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0 5cm

&)

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) ; 6

1:064-022-003; 2:064-022-005;
3:064-022-002; 4:064-022-007;
5:064-022-004; 6:064-022-006;

7:064-022-001 OBJEKT XXII
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|

10 cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1974

lokalita

Rymaiov

Bezrucova ulice

Cislo tabulky

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) ; ;

1:064-025-017,
2:064-025-016

OBJEKT XXV




mm

10

—

0 5cm

5

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

Cislo tabulky

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-025-015; 2:064-025-001; 3:064-025-002;
4:064-025-003; 5:064-025-004; 6:064-025-006;
7:064-025-005; 8:064-025-007; 9:064-025-008;
10:064-025-009; 11:064-025-011;
12:064-025-014; 13:064-025-013;
14:064-025-012

38

OBJEKT XXV
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10 11

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymaiov
1974 Bezrucova ulice

[ | | ] POPIS: Inv. &islo (pfedb&zné inv. &islo) 3 9
0 5cm 1:064-028-001; 2:064-028-002;
3:064-028-003; 4:064-028-004;

5:064-028-005; 6:064-028-008;
7:064-028-011; 8:064-028-007;

9:064-028-006; 10:064-028-009; OBJEKT
11:064-028-010 XXVIII
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Univerzita Palackého v Olomouci

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

rok vyzkumu

1973

Cislo tabulky

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-029-006; 2:064-029-002;

3:064-029-003; 4:064-029-004;
5:064-029-026

40

OBJEKT XXIX




1

lmrosoopoboteoLRn

—
|BPERSISRB B Ho58856 D
IbopoasnedE o CODCD.

L~}

[=]
| |
|

[lalelsla’sTolatY.
[le/alalalilale’e]

lnpansoomonooces

3
1ONNHON OOOCROTO
|

|
|
|
=
|
|
|
|
|
[
I
|
|
I
|

5 6

Jo.
@7

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymaiov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-029-006; 2:064-029-007;
3:064-029-008; 4:064-029-009
5:064-029-018; 6:064-029-019

7:064-029-020

Cislo tabulky

41

XXIX




e

{

R

it

oo =
—_

-

e e o i S o A
sdee LT

KT
®

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymaiov
1973 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-029-027,
2:064-029-025

Cislo tabulky

42

OBJEKT XXIX




NYPIA

YSSUS
WAL

19 o 5

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) 4 ;

1:064-031-052; 2:064-031-053; 3:064-031-054;
4:064-031-055, 5:064-031-056, 6:064-031-057+
7:064-031-059; 8:064-031-060; 9:064-031-061;
10:064-031-065; 11:064-031-058; 12:064-031-066;
13:064-031-067; 14:064-031-068" 15:064-031-070;
16:064-031-059; 17:064-031-104+ 18:064-031-105; | OBIEKT
19:064-031-119; 20:064-031-112 XXXI
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Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

1975

Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-031-001; 2:064-031-086;
3:064-031-092; 4:064-031-088;

5:064-031-092(dupl.); 6:064-031-002;
7:064-031-006; 8:064-031-080;

9:064-031-079

Cislo tabulky

44

OBJEKT

XXXI




i

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-031-074; 2:064-031-109;
3:064-031-083; 4:064-031-011

[ \
1
| \ A
— =
AN )
| 2 == {
I VARRN — )
| )
E—{
L /]
! {
(
| “/
[ /
| /
I
|
I
I T .
I — 0 5cm
I (
I (
|— —
I
I
|
| =
L A
I
| Univerzita Palackého v Olomouci
,, rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky
Rymaiov
' 1974 Bezrucova ulice

45

OBJEKT XXXI




(<

0 5cm

N

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo) 4 6

1:064-031-074; 2:064-032-111;
3:064-032-115; 4:064-032-022;
5:064-032-069; 6:064-032-052;

7:064-032-054; 8:064-032-053; [ TosiEkT
9:064-032-065 XXXII




0 5cm

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)
1:064-032-089; 2:064-032-090;
3:064-032-098; 4:064-032-031;
5:064-032-034; 6:064-032-039;
7:064-032-38; 8:064-032-040;

9:064-032-060; 10:064-032-002;
11:064-032-011; 12:064-032-015;

13:064-032-009

Cislo tabulky

47

OBJEKT XXXII
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5cm

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. ¢islo (pfedbézné inv. ¢islo)
1:064-033-001; 2:064-033-002;
3:064-034-001; 4:064-034-002;
5:064-035-001; 6:064-035-002;
7:064-035-003; 8:064-034-005;
9:064-034-004; 10:064-035-004;

11:064-035-005; 12:064-035-006;
13:064-033-003; 13:064-035-007

¢islo tabulky

48

OBJEKT
XXXIII, XXXIV, XXXV




10 cm

Palackého univerzita v Olomouci

rok vyzkumu lokalita

Rymarov
1974 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (pfedbézné inv. &islo)
1:064-036-001; 2:064-036-002;
3:064-036-003; 4:064-036-004;
5:064-036-006; 6:064-036-005;
7:064-036-007; 8:064-036-011;

9:064-036-012

¢islo tabulky

49

OBJEKT XXXVI




|

10 cm

lokalita

Palackého univerzita v Olomouci
rok vyzkumu

1974 R)’ImaFov

Bezrucova ulice

Cislo tabulky

POPIS: Inv. Cislo (predbéZné inv. Cislo)

1:064-037-001; 2:064-037-002;
3:064-037-003; 4:064-037-004;
5:064-037-008; 6:064-037-005;
7:064-037-006; 8:064-037-007;

9:064-037-009; 10:064-040-034;
11:064-040-031; 12:064-040-030;
13:064-040-033; 14:064-040-017
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OBJEKT

XXXVII, XXXX




Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu lokalita Cislo tabulky

Rymarov
1975 Bezrucova ulice

POPIS: Inv. islo (pfedbézné inv. Cislo) ; 1

1:064-042-014, 2:064-042-161;
3:064-042-055; 4:064-042-058;
5:064-042-095; 6:064-042-118

OBJEKT

XLII




0 0,5m

Univerzita Palackého v Olomouci

rok vyzkumu

1975 -
1976

lokalita
Rymarov
Bezrucova ulice

POPIS: Inv. Cislo (predbézné inv. Cislo)

1:064-045-001; 2:064-045-002;
3:064-045-003; 4:064-046-001;
5:064-046-002; 6:064-047-001

7:064-046-022

Cislo tabulky

52

OBJEKT
45, 46, 47




Foto 1: Pohled na plochu vyzkumu ze SZ (z Opavské ulice)

Rtk

odni




Foto 3: celkovy pohled na zkoumanou plochu z roku 1975 s popisem situace.



Foto 5: Hlinitd podlaha jizni ¢dsti objektu IX



Foto 6: Fragment hrnce in — situ v destrukcnich zdsypech objektu IX
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Objekt &,
IX od severu / II.horizont - nadzemni objekt/

V pfednim nim ku n v

K a boénim z14p byly zapuste Yy obvodové z4i

Spodérské E4sti Objektu;
’

destrukce objektu CXXVII

Foto 8: Celkovy pohled na objekt ¢. IX, pohled ze severu






1973 — =-*~

Zépadni roh jizby objektu &.IX se zachovalou zdi do vyse

0,3 a 0,4 m,zaloZenou na trémcich /1/ .

Foto 10: detail ¢asti objektu IX.



Pohled na jizbu objektu &.IX od zépadu.

1 - piri&ny 2lébek s

trémem; 2 - JZ zed,uvnit® pozistatky zékladového trémuj
3 - pred zdi destrukce trémového oblozeni; 4 — destrukce

. A
objektu &.XXVII zaborené 4o destrukénich vrstev objektu & IR

Foto 11: Pohled na jizni Edst objektu IX s popisem ndlezové situace.



Foto 12: Objekt XXIX, pohled od jihovychodu

Foto 13: Pohled XXIX, severni bocnice vstupnisije



Foto 14: Destrukce zahloubené stavby (XLIl)
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Pohled o4 Z,vlevo vVypracovanéd podlaha objektu &.XLIII.

1l - %dst zdiva zddver{ 2.stavby /objekt &.XLII/ byla jeste
vyuZivéna:, 2 - nejniZs{ droven hlinfku /objekt &.XVII/,
kterym bylo z&dsti naruseno JZ zdivo objektu &.XLII.

Foto 15: objekty . XLIl a XLIll s popisy



Foto 16: kamennd vstupni Sije objektu ¢. XIX



Podlaha objektu &.XXV vyznafenéd zlomky zésobnic.

Foto 17: Ing. J. Novdk a Mgr. J. Karel



Foto 18: Zdsobnice z Bezrucova ulice, vystavena ve stadlé expozici



Foto 19: Kamenné Zernovy z osady na Bezrucové ulici, vystavéné ve stdlé expozici
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Foto 20: Vitrina se stdlou expozici pfedmétu z osady na Bezrucové ulici.



