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Vicekrat zpracované a pro Afriku typické téma pfemeny ozbrojenych nacionalistickych organizaci v
politické strany nezavislych statii analyzuje autorka na ptipadu Angoly, ktery je pro uvedenou
vSech vnitinich i1 zahrani¢nich, politickych i ekonomickych faktorti a dobovych okolnosti vyzaduje
podrobnou orientaci v angolském a svétovém déni 1 jisty nadhled.

Autorka po anotaci a obsahu vhodné prediazuje seznam pouzitych zkratek, ktery by kromé ceského
prekladu snesl i originalni znéni organizaci a instituci, z nichZ zkratka vznikla. V Uvodu (s. 11-16)
autorka predstavuje téma, cile a strukturu prace, nestanovi vSak zddnou hypotézu a metody prace
oznacuje jako ,sbér a tiidéni dat“ a ,komparaci.“ Uvadi i hlavni zdroje, az na vyjimky
anglojazy¢né; zde naznacuje i dal$i diléi témata (boj o zdroje, socialni propast, vliv Ciny), jejichz
rozvinuti by ovSem vyzadovalo mnohem vétsi prostor.

Teoreticky zéklad vychéazi z Klasifikace konflikti (s. 17-20), kde se autorka zabyvé i definici
obcanské valky a periodizaci konfliktu angolského — spravné sem pocita i etapu boje za nezévislost.
Uz zde charakterizuje konflikt jako nasilny, mocensky, castecné ekonomicky s etnickymi a
ideologickymi rysy. V kapitole Pozadi a kontext konfliktu (s. 21-28) jsou zminény zékladni
geografické, demografické a politické faktory, poté stru¢na historie Angoly a pficiny
narodnéosvobozenecké valky. Charakteristika aktérti konfliktu (s. 29-37) rozliSuje mezi primarnimi,
tedy domacimi, a sekunddrnimi, ¢ili zahrani¢nimi aktéry. Je to nevyrovnana kapitola, kde se smésuji
udalosti osvobozenecké valky s mnohem pozdé€jSimi etapami obcanské valky a snahami o jeji
utiSeni. Bylo by tfeba k aktérim pfipocitat i obskurni, ale dobfe vyzbrojené sily jinych nez
jihoafrickych zoldnéfi, vojsko ,.katanzskych cetniki, nové organizované sbory (,,jednotky rychlé
reakce” MPLA, jimz Savimbi fikal ninjas), které se ovSem v literatufe tak ¢asto nevyskytuji, aby
nediskreditovaly mocnosti. Dlouha historicka perspektiva angolského konfliktu tu zatemnuje smysl
nekterych vét (na s. 37: JAR se do konfliktu zapojuje za vlady rasistického rezimu, pozdéji jeji
zajem o Angolu také ochladl). Dulezitou, ale pro dokonalé¢ zpracovani tématu piili§ kratkou
kapitolou jsou Cile jednotlivych aktéra (s. 38-43); autorka zde spravné odliSuje cile v jednotlivych
etapach, posouzeni zajmil je vSak nékdy velmi povrchni (kubdnské ti¢ast na konfliktu na s. 40). K
Casoveé dezorientaci Ctenafe prispiva neustalé neorganické stiidani minulého a pfitomného ¢asu (viz
napf. prvni véty na s. 42). V zavéru této ¢asti se zietelné projevuje angolska zavislost na bipolarnim
usporadani svéta, kterou vSak autorka hloubé&ji necharakterizuje ani nepodklada fakty. Ke stejné
dobé a stejnému problému se vraci kapitola Prib¢h a dynamika konfliktu (s. 46-53), ktera zasahuje
pouze éru boji o moc v nezavislém staté a ptipomina kromé faktort i ekonomicko-politickou
povahu konfliktu. Posledni kapitola ReSeni konfliktu a aktualni stav v zemi (s. 54-61) je
rekapitulaci vyvoje v Angole od voleb v roce 1992; chybi vysvétleni, které faktory vedly k finalni
ptevaze MPLA nad UNITA. Popis ,,soucasného stavu“ se vénuje zejména ¢inské pfitomnosti, coz
pro diive analyzované konflikty neni zasadni. Zavér (s. 62-64) rekapituluje predchozi zjisténi,
konecné predklada hypotézu, ktery je vSak vzhledem k §ifi tématu jen dil¢i (Pfitomnost nerostnych
surovin ovlivnila délku konfliktu v Angole) a vlastné banalni, takZe mohla byt potvrzena 1 bez
jakychkoli analyz. Tato hypotéza se viibec netykd hlavniho tématu vyty€eného uz v titulu prace.
Text kon¢i Seznamem pouzité literatury a zdrojli, az na jedinou vyjimku anglickych a ¢eskych.
Praci uzaviraji ptilohy.

Diplomovéa prace prozrazuje zdjem o téma i zvolenou zemi, pfesvédcuje 1 o dobré orientaci v
prostoru, Case a zvolené literatute. Je vSak zpracovdna pomérné povrchné, o cemz nejlépe svedei
neujasnénost cilll a hypotéz. Vyjadiovani v ramcei odborného stylu je koncizni, formulace jsou jasné,
autorka zvlada pravopis. Chyby v textu jsou jen margindlni: na s. 16 slovo aktualoni, na s. 14



zahadny titul ¢lanku Johna Pikea, na s. 54 v poznamkéch nedokonceni véty (zvolen prezidentem na
dvé volebni).

Rad bych upozornil na podstatnéjsi nedostatky. Na s. 12 se sice tvrdi, Ze ,,obCanska valka trvala s
piestavkami bezmala 30 let“, ale ve skutecnosti prace pokryva obdobi konflikt 1961-2002 a dovadi
informace do soucasnosti. To je pro hlubsi analyzy pfili§ dlouha perioda; béhem téchto 50-65 let se
zcela zménily mezinarodnépolitické faktory ramujici angolské udalosti. Byl by asi lepsi soustiedit
se jen na dobu nezavislosti po roce 1975, kterd i tyto zvraty obsahuje; to by umoznilo 1épe se
soustiedit na vSechny faktory a okolnosti boje 0 moc. V politické tématice chybi reakce na jednu ze
zékladnich politickych udélosti: pro¢ mezinarodné garantované demokratické volby koncem zati
1992 nevytesily konflikt (rozvedeni by jist¢ umoznilo kvalifikovanou kritiku formalniho pfistupu
OSN a ,,trojky* mocnosti), naopak vedly k nejbrutalng;si fazi obCanské valky let 1992-2002. Co se
tyka tématiky, kubansky a namibijsky faktor by osvétlila zminka o bitvé u Cuito Cuanavale roku
1988, ktera chybi. Uvadi-li autorka osobnosti ve vedeni MPLA, pak krom¢& Maria de Andrade a A.
¢insky zajem o Angolu.

Vécné chyby: Neni pravda, ze ,,Angola byla portugalskou kolonii od roku 1575 (s. 24). Neni
pravda, ze boje mezi vladou a FLEC (faktor, ktery je jinak opomijen) ,,probihaly az do roku 2006
(s. 55 pozn.), protoze cabindsky odboj se zcela neutisil dodnes.

O Angole nelze psat bez znalosti literatury psané portugalsky. Proto pro vyhodnoceni faktort,
aktérti a dilezitych okolnosti chybi tituly zabyvajici se jak feSenim prvni faze konfliktu (Pedro
Pezarat Correia. 1991. Descolonizagdo de Angola, a joia do império portugués. Luanda: Ler e
Escrever), tak kuptikladu rozborem motivi jeho treti fdze (Assembleia da Republica. 1994.
Audi¢oes sobre Angola. Lisboa: CNECPC) i mnohé dalsi aktualni publikacni vystupy v
portugalsting. Ackoli se autorka snazila dodrzovat portugalsky pravopis v nazvech instituci, misty
vnikly chyby jako Diego Cao (spravné Diogo) nebo Paolo Dias de Novais (spravné Paulo, oboji na
S. 24).

Jak feCeno, prace nevycCerpala fadu moznosti, jak dislednéji a hloub¢ji zvolenou tématiku
zpracovat. VSeobecnd znalost redlii a vyuziti teorie konfliktu umoznuji vzit text na milost.
Doporucuji tedy praci k obhajobé.
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