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Anotace

Cilem této prace je analyzovat nehmotné kulturni dédictvi (NKD) na dzemi
Narodniho geoparku Zelezné hory (NGZH) a jeho vyuziti v rdmci cestovniho ruchu.
Dale se tato prace vénuje vztahu mezi geoturismem a NKD. Dvé hlavni vyzkumné
metody pouzité v této praci jsou: prizkum literatury a dotaznikové Setreni. Dalsi
metody, jako je terénni prizkum a rozhovory, jsou vyuzity okrajové. Vysledky
ukazuji, Ze velké mnozstvi rliznych druhtt NKD muze byt nalezeno v této oblasti.
Dale ukazuji, ze ptiblizné 65 % poskytovatelli v oblasti cestovniho ruchu vyuziva
néjaké NKD pri své ¢innosti. BohuZel pouze necelych 15 % ho vyuZiva intenzivné. V
zavéru je vysloveno nékolik doporuceni jak zintenzivnit vyuzivani NKD v ramci

nabidky cestovniho ruchu.

Annotation

Title: Intangible cultural heritage of National Geopark Zelezné

hory

The aim of this Bachelor thesis is to analyse intangible cultural heritage (ICH) and
its use in tourism in the area of National geopark Zelezné hory (The Iron
Mountains). In addition, it discusses the relationship between the two concepts:
the geoparks and ICH. Two main research methods are used in this thesis:
literature survey and questionnaires. Other methods such as field survey and
interviews were also used to get a better picture of the area. The findings show
that a large number of different types of ICH can be located in this area. They also
show that approximately 65% of tourism providers are currently using some ICH
in their tourism offer, but only about 15% of them use ICH intensively. In the
conclusion, several recommendations, such as how to incorporate ICH into the

existing tourism offer, are made.
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1 Uvod

Ze statistik UNWTO je patrné, Ze cestovni ruch v pribéhu poslednich desetileti
zaziva trvaly riist a znacnou diverzifikaci. Trendem a zaroven cilem cestovniho
ruchu je tento rist udrzet i do budoucna, hovoii se tedy o metodach ¢i piistupech
trvale udrZitelného rozvoje cestovniho ruchu. Udrzitelny cestovni ruch neboli
sustainable turism je ,cestovni ruch, ktery diky koncepénimu rozvoji a pldnovdni
dlouhodobé nenarusuje prirodni, kulturni a socidlni prostredi, nebot’ jeho cilem je
ochrana a zachovdni Zivotniho prostredi ve vsSech jeho aspektech a respektovdni
Zivotniho stylu (véetné dosavadniho zpiisobu obZivy, viz Tao-Wall 2009) mistnich
obyvatel (podle NCSN 2004)" (Zelenka, Paskova 2012: 590). V rdmci udrZitelnosti
se davd prednost mékkym formam turismu (ekoturismus, geoturismus,
agroturismus) pred masovym cestovnim ruchem.

Do tohoto konceptu se nepochybné radi i geoturismus, nebot’ geoturismus a s nim
spojeny koncept geoparki je jednou z oblasti pfirodniho turismu, ktery respektuje
pristupy udrzitelnosti. Momentalné se ve svété neustdle rozsifuje sit globalnich,
kontinentalnich i narodnich geoparkd. Jak popisuje napiiklad Ctverakova (2014),
geoturismus se jiZ nezamétuje jen na geologii oblasti, ale vénuje pozornost i mistni
fauné a flére, aktivitdm mistni komunity, tradi¢nim pokrmiim, vyrobkiim a zvykim
mistniho obyvatelstva. Ctverakova (2014) déale zmifuje, Ze se geoparky stavaji
novou formou Uzemni ochrany, ktera na rozdil od tradi¢nich forem (NP, CHKO)
nevychazi striktné z legislativniho opatteni, ale z iniciativy mistnich obyvatel.
Pravé zajimavé spojeni geoturismu a kulturniho dédictvi, predevSim pak
nehmotného kulturniho dédictvi (dalsi fenomén dnesni doby), se stalo podnétem k

vytvoreni této bakalarské prace.



2 Cil a metodologie prace

Hlavnim cilem této prace je analyzovat vyuZiti nehmotného kulturniho dédictvi na
tizemi Narodniho geoparku Zelezné hory (NGZH) vramci nabidky cestovniho

ruchu (dotaznik ¢. 2). Ke splnéni tohoto cile je nutné provést nékteré dalsi analyzy

jako:
. Analyzovat aktualni potencial cestovniho ruchu v Zeleznych horach
. Analyzovat nehmotné kulturni dédictvi na uzemi Narodniho geoparku

Zeleznych hor (dotaznik & 1)

Jednim znezbytnych Kkrokii je vytvoreni zdkladni charakteristiky Narodniho
geoparku Zeleznych hor - k tomuto ticelu je v dostupnych literarnich pramenech
zkoumadna kratka historie vzniku tohoto geoparku, definovano dzemi, na kterém se
NGZH nachézi, a vyuZita SWOT analyza zaméfend na CR. Dal$im krokem je
analyzovani aktualniho potencidlu cestovniho ruchu NGZH, k ¢emuZ je vyuZita

predevsim Nomina¢ni dokumentace k Zadosti o udélen{ titulu NGZH.

K tesSeni hlavniho cile prace jsou poloZeny tyto vyzkumné otazky:

. Jaké NKD a vjaké mife se vyskytuje na izemi NGZH? - Odpovéd na tuto
otazku je hleddna predevSim za vyuziti dotaznikového Setfeni urceného pro
obecni/méstské urady (dotaznik ¢. 1, viz priloha 1) a také studiem dostupné
literatury, propagacnich materiali a mistnim Setfenim.

. Vjaké mife je NKD vyuZivano vramci nabidky CR na tzemi NGZH? -
Odpovéd na tuto otdzku je hledana za vyuZiti dotaznikového Setifeni urceného pro

mistni subjekty poskytujici sluzby v ramci nabidky CR (dotaznik ¢. 2, viz priloha 2).

Pracovni hypotéza, ktera vznikla na zdkladé vlastni zkuSenosti a prvotnich
rozhovorl s pracovniky mistnich TIC, zni: VétSina (vice jak 50 %) mistnich
subjektt CR nevyuziva NKD ve své nabidce. Podrobny popis metodiky vyzkumu je
obsaZen v kapitole 4.4.1 a 4.5.



S ohledem na hlavni cil a nezbytné dil¢i analyzy byla zvolena i celkova struktura
této prace, kterd je rozdélena do nékolika tematickych ¢asti. Po tomto uvodu
nasleduji teoretickd vychodiska zabyvajici se konceptem geoparkil, cestovnim
ruchem v nich a nehmotnym kulturnim dédictvim v obecné roviné. Na vétSinu
téchto jevl se snazim divat jak z pohledu EU, tak z pohledu narodniho. Dalsi ¢ast
mé prace je vénovana vyzkumu samotnému. Posledni ¢ast sumarizuje zjiSténé

vysledky a nabizi nékteré navrhy a doporuceni k praktickému vyuziti nehmotného

kulturniho dédictvi v ramci CR.



3 Teoreticka vychodiska

3.1 Koncept geoparki

3.1.1 Definice geoparku

Myslenka vzniku geoparkii v Evropé je, jak uvadi naptiklad Ctverdkova (2014),
pomérné mlada, i kdyZ to samé se neda tici o Severni Americe. Je vSeobecné
znamo, Ze geologické dédictvi neni z pohledu turisty tak zajimavé jako poznavani
fauny a flory ¢i kulturniho dédictvi, ztvarnéného treba monumentalnimi hrady a
zamky. Autorka dale zminuje, Ze vlivem odbornikd, ktefi si uvédomovali moZnosti
popularizace geologického a krajinného dédictvi, se zrodila mySlenka vzniku
geoparkli a geoturismu a Ze tato mySlenka byla dale podpofena i vlivem
ekonomické krize a hledanim novych, inovativnich cest jak podpoftit ekonomiku
jednotlivych region.

Hlavnim smyslem geoparku je podle autort MiloSova, Neuzil, PAskova, Pondélicek,
Smutek, Styrsky (2014) ochrana geologického dédictvi, ale také jeho piibliZeni
béZnym lidem, jeho rozumné a zodpovédné vyuzivani k ekonomickému prospéchu
oblasti. Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, geopark nepredstavuje ochranu uzemi danou
statem, ale dobrovolnou iniciativu ze strany mistnich obyvatel. MiloSova, Neuzil,
Paskova, Pondélicek, Smutek, Styrsky (2014) dodavaji, Ze geopark funguje na
principu kooperace, spolec¢enské shody a partnerském piistupu k ochrané a vyuziti
dané lokality. Podle nich je jednou z preferovanych moznosti vyuZzivani lokality
geoparku udrzitelny cestovni ruch, zejména pak geoturismus.

Zelenka, Paskova (2012:180) definuji geopark jako ,lzemi, které reprezentuje
geologické deédictvi dané lokality ¢i daného regionu na mistni, regiondlni, ndrodni,
evropské Ci jiné kontinentdlni a globdlni urovni, napriklad skalni mésta, krasovd
uzemi, archeologickd, paleontologickd naleziste, vulkanické jevy, staré doly, huté, atd.
Disponuje strategii udrZitelného rozvoje. Geopark md jasné definované hranice a
zahrnuje dostatecné velkou a osidlenou oblast, kterd umoZiiuje prosazovat udrZitelny
rozvoj a napliiovat posldni geoparki.“ V souvislosti s dalsimi dilezitymi aspekty
geoparki je u mnoha zdroji (GGN, EGN, Paskova, Sit narodnich geoparki CR, atd.)

uvadéno, Ze:



. geopark hraje aktivni roli v ekonomickém rozvoji svého uzemi, predevsim
prostiednictvim rozvoje geoturismu a posilovanim image spojené s geologickym
dédictvim

. spolupracuje s mistnimi obyvateli, pfimo ovliviiuje jejich Zivotni podminky
a prostredi, upeviiuje vazby obyvatel ke krajiné, pomaha jim znovu si prisvojit
dédictvi krajiny a zapojit je do procesu revitalizace

. geopark je experimentdlnim uzemim, které vytvari, zkouma a zlepSuje
metody jak uchovat geologické dédictvi

. geoparky by mély spolupracovat s mistnimi podniky na vytvareni novych
vedlejSich produktli spojenych s geologickym dédictvim oblasti, udrzovat
spolupraci s ostatnimi geoparky

. mnohé geoparky informuji o geologickych rizicich, jako je sope¢na Cinnost,
zemétireseni, tsunami, a mohou pomoci s piipravou krizovych plant

. vénuji se vzdélavaci ¢innosti v oblasti geologie a provazanosti geologického
dédictvi s prirodnim, kulturnim a nehmotnym dédictvim dané oblasti, podporuji
environmentalni vychovu a vzdélavani

. geopark by nemél byt muzeum, ale aktivni laboratori, kde najdou uplatnéni
jak specializovani védci na nejvyssi drovni, tak zvidavi turisté

. v mnohych oblastech se geoparky snaZi zlepSit postaveni Zen a najit jim
uplatnéni v ramci propagace tradi¢nich femesel

. nepodili se na komer¢nim prodeji vzacnych geologickych predmeéti

3.1.2 Udrzitelny cestovni ruch a geoturismus

UdrZitelny rozvoj vychazi z definice Komise OSN (1987) pro Zivotni prostredi a
rozvoj, prijaté r. 1987, ktera rika, Ze rozvoj je udrzitelny tehdy, naplni-li potreby
soucasné generace, aniz by ohrozil moZnosti naplnit potreby generaci pristich.
Tato zakladni myslenka byla dale rozvijena na mnoha urovnich a v mnoha
odvétvich.

Podstatou udrzZitelnosti jsou podle Ministerstva pro mistni rozvoj (2007) 3
zakladni principy:

. socialni rozvoj, ktery respektuje potieby vSech



v

. ucinna ochrana zivotniho prostredi a Setrné vyuzivani prirodnich zdrojt

. udrZeni vysoké a stabilni drovné ekonomického riistu a zaméstnanosti

MMR (2007) dale popisuje udrzitelny rozvoj jako smér uvazovani, ktery
neznamena pouze ochranu Zivotniho prostredi, ale ktery se snaZi synergicky
propojit potreby Zivotniho prostfedi s ekonomickymi a socidlnimi potrebami

obyvatel.

Geoturismus napliiuje vSechny zakladni myslenky udrZitelnosti. Jedna se o formu
cestovniho ruchu, kterd se neustale rozviji a prohlubuje. Jak uvadi Ctverakova
(2014), starsi definice geoturismu hovorily o turismu zaméreném na geologii a
geomorfologii. Moderni definice zahrnuji mnohem vice aspektl v€etné vzdélavani.
Jedna z téchto komplexnich definic, kterou formulovali Zelenka a Paskova
(2012:182), rika: ,geoturismus je forma udrZitelného cestovniho ruchu, zaloZeného
na pozndvdni vyvoje Zemé pomoci aktivniho proZitku geologicky zajimavé krajiny s
vyznamnym geologickym dédictvim. Hlavnimi atraktivitami geoturismu jsou tzv.
geotopy, zpravidla interpretované pomoci geostezek. Geoturismus se vyznacuje
profesiondlnim populdrné odbornym vykladem a/nebo animaci geopritivodce...”.

Mezi aktivity geoturismu ftadi Farsani, Coelho, Costa (2012) naprtiklad
montanistiku, amatérské ryzovani zlata, mnozstvi ,geo-sporti“, jako je geo-rafting,
geo-biking, dale poznavani kulturni historie krajiny, navs$tévovani mistnich
femeslnych dilen, konzumace mistnich produktd, pofrddani/navstévovani
naucnych prednasek, vytvareni geo-turistickych produkti... Tito autoii nepovazuji
geoturismus pouze za formu cestovniho ruchu, ale také za uUcinny nastroj
marketingu, nebot pod spolecnym logem geoparku mohou vznikat nové geo-
produkty, jako jsou geo-restaurace, venkovska ubytovani, geo-pekarny ¢i geo-
zahrady. Dowling (2010) formuloval 5 kliCovych zasad geoturismu, které jej
odlisuji od ostatnich forem CR a zaroven naznacuji budouci smér vyvoje. Prvni tri
zasady jsou typické pravé pro geoturismus, dalSi dvé by mély platit u vSech forem
CR:

. geologicky zaklad

. udrzitelnost



. informativnost
. prospésnost pro mistni obyvatele

. spokojenost turisti

3.1.3 Sit geoparkii

3.1.3.1 Globalni sit geoparkii

Autori Milo$ova, Neuzil, Paskova, Pondélicek, Smutek a Styrsky (2014) uvadéji, ze
GGN (Global geopark network) je siti, ktera za podpory organizace UNESCO spojuje
Sit' evropskych geoparkil, Asijsko-Tichomotské sité geoparkii a uzemi dalSich
kontinentd, které jesté neustanovily své kontinentalni sité. UNESCO (2014) rika, Ze
GGN byla zaloZena roku 2004, kdy byla prijata Pekingska deklarace o ochrané
geologického dédictvi a Ze v roce 2014 sdruZovala GGN 111 ¢lenti z 32 zemi. Sama
GGN (2015) na svych webovych strankach deklaruje, Ze jejim hlavnim cilem je, aby
jeji ¢clenové pomahali aspirujicim izemim v jejich rozvoji a pii Zadostech o ¢lenstvi,
a tim pomadhali rozsitit koncept geoparkl do vSech koutl svéta. Dale zdlraznuje,
ze zvlastni pozornost by méla byt vénovana geoturismu v rozvojovych Castech
svéta, nebot pravé geoturismus a dalS$i formy udrZitelného cestovniho ruchu
mohou prispét k vytvareni novych pracovnich mist, a tak pomoci mistnim
komunitam. GGN dale podle svych stanov slouZi jako platforma pro spolupraci a

vyménu cennych informaci mezi experty a pracovniky geoparkii.

3.1.3.2 Sit evropskych geoparki

Evropska sit geoparkd (EGN), jak zminuji napiiklad autoii Farsani, Coelho, Costa
(2012), byla zaloZena regiony 4 evropskych statfi - Francie, Némecka, Spanélska a
Recka. Tito autofi konkrétné zmifiuji, e $lo o 4 regiony, které mély mnoho
spolecného, byly to geologicky zajimavé ruralni oblasti oplyvajici prirodni krasou a
kulturnim bohatstvim, které Ccelily podobnym problémim, jako je pomaly
hospodarsky rozvoj, vysoka nezaméstnanost a vysoka mira emigrace. Na zakladé

téchto problémli se mistni muzea a geologické parky rozhodly intenzivné



spolupracovat, a tak vznikla v roce 2004 Sit Evropskych geoparki. EGN (Europian
geopark network) je podporovana organizaci UNESCO. V soucasné dobé (leden
2015) sdruzuje EGN, podle informaci na webovych strankdach EGN (2015), 64
geoparki z 22 zemi. EGN (2015) tik3, Ze jejich hlavnim cilem je podporovat své
Cleny v rozvoji geoturismu, k vyuZivani geologického dédictvi, jenZ prispéje k
udrZitelnému rozvoji dané oblasti. Autori MiloSova, Neuzil, Paskova, Pondélicek,
Smutek, Styrsky (2014) dale uvadéji, ze Koordinaéni vybor EGN, ktery ¥idi ¢innost
EGN a ktery je tvoren 2 zastupci kaZzdého geoparku, se schazi dvakrat ro¢né. Na
téchto schtizich se, podle informaci od stejnych autort, resi napriklad spole¢na
webova stranka, propagace na veletrzich cestovniho ruchu, tcast na konferencich,
hodnoceni kandidatur potencidlnich geoparkli nebo revalidace stavajicich
geoparkd, ktera se provadi kazdé 4 roky, a koordina¢ni vybor také porada vyrocni

konferenci a jednou za dva roky se ucastni konference sité globalnich geoparkd.

Na z4kladé Makedonské deklarace se, jak uvadi Geopark Cesky Raj (2011), kazdy
evropsky geopark stava automaticky i ¢lenem Globalni sité geoparki. Ceska
republika se miize pochlubit jednim geoparkem, ktery je clenem Sité Evropskych
geoparkil a zaroven i clenem Globalni sité geoparki. Tento status ziskalo v Fijnu

2005 tzem{ Ceského réje. (Geopark Cesky Raj, 2011)

3.1.3.3 Sit narodnich geoparkii

Rada néarodnich geoparkii CR (2015) uvadi, Ze sit' narodnich geopark® CR vznikla
po vzoru ostatnich evropskych siti. Stejny zdroj dale zminiuje, Ze v soucasnosti
(leden 2015) sit narodnich geopark CR spojuje $est narodnich geoparki a eviduje
pét kandidati a jednoho zajemce o kandidaturu. Narodnimi geoparky jsou jiz
zmitovany Cesky raj (UNESCO geopark), Egeria, GeoLoci, Zelezné hory, Geopark
Kraj Blanickych rytiii a Geopark Podbeskydi. Jako kandidujici uzemi eviduje Rada
narodnich geoparkti CR (2015): Geopark Joachima Barranda, Jeseniky, Geopark
Ralsko, Broumovsko a Vysocina, zajem o kandidaturu projevily i KrkonoSe.
MiloSova, Neuzil, Paskova, Pondélicek, Smutek, St}'/rsky (2014) definuji funkci site,
ktera ma podle jejich informaci slouzit predevsim jako misto, kde si clenové budou

vyménovat zkuSenosti, poradat navstévy, seminare a konference s geologickou



tématikou. A také se zde budou moci zapojit do spole¢nych projektti, sdilet webové
stranky, pouzivat spole¢né logo a podporovat se v rozvoji. Na webovych strankach
Narodni geopark je mozZné zjistit, Ze fungovani této sité zajiStuje Rada narodnich
geoparkt CR, kterd je i poradnim organem Ministra ZP CR. Ze tato rada sdruZuje
zastupce vyznamnych odbornych geologickych a pamatkovych instituci, univerzit,
stejné tak jako odborniky na Setrny cestovni ruch a regionalni rozvoj. A
vneposledni fadé, Ze Rada narodnich geoparkii CR také rozhoduje o prijeti
geoparku do sité narodnich geoparkii. Zakladni principy existence a fungovani
narodnich geoparki jsou obsaZeny v Charté narodnich geoparki Ceské republiky
vydané Radou narodnich geoparki CR (2010). Charta je A4 dokument, ktery rika,
jaké uzemi se miiZe stat geoparkem a na jakych principech ma fungovat. Mezi
nejdiilezitéjsi body, které Rada narodnich geoparki CR (2010) v charté zmitiuje,
patii: ,Ndrodnim geoparkem se miiZe stdt tuzemi, které reprezentuje geologické
dédictvi Ceské republiky a disponuje strategii udrZitelného rozvoje.. md jasné
definované hranice a zahrnuje dostatecné velkou a osidlenou oblast... zahrnuje
geotopy, které jsou vyjimecné z hlediska védeckého zkoumdni, estetické hodnoty,
osvétového vyuZiti a reprezentuji geologické dédictvi stdtu... propojeny systémem
znacenych, verejné pristupnych stezek... soucdsti geologického dédictvi, které
dopliiuji ekologické, archeologické, montanistické, historické, etnografické a kulturni
pamdtky...” K dalSim principtim podle téhoZz dokumentu patti naptiklad ochrana a
rozvoj daného Uzemi, vzdélavaci cinnost, podpora aktivniho zapojeni mistnich
obyvatel a podpora pocitu sounalezitosti s lokalitou, podpora geoturismus,
drobného zemédélstvi a tradi¢nich femesel, spoluprace s ostatnimi geoparky a

ochrana geologického dédictvi uzemi.

3.1.4 Nehmotné kulturni dédictvi

3.1.4.1 Definice nehmotného kulturniho dédictvi

Déleni dédictvi lidstva podle kriterii organizace UNESCO znazornuje obrazek 1. Pri
popisu kulturniho dédictvi uvadi Barbro Klein (2006), Ze tak jako vSechny staty

musely mit v roce 1900 kulturu, tak v roce 2000 musi vSechny lidské bytosti mit



kulturni dédictvi. OvSem ne vSe, co bylo soucasti kulturniho Zivota v roce 1900, se
povaZzuje za kulturni dédictvi. Janecek (2006) upresiuje, Ze kulturni dédictvi je jen
cast, ktera proSla procesem selekce, Cast, ktera je vnimana jako hodnotna a
pozitivni, Cast, u které lidé touZi po jejim zachovani, ktera je komunitou
podporovana a ktera je v souladu s predstavou jejich identity, estetiky, moralnich
predstav a pomérné casto i v souladu s ekonomickymi zaméry dané komunity.
Podobné ani veSkeré zkuSenosti, znazornéni, vyjadreni, znalosti a dovednosti
predchozich generaci nejsou povazovany za nematerialni kulturni dédictvi. Kromé
jiz zminéného procesu selekce jsou zde i dalsi faktory ovliviiujici nas usudek o tom,
co se da a neda povazovat za nematerialni kulturni dédictvi. Petr Janecek (2006:3)
napiiklad rika: ,Jestlize chceme skutecné uchovat nehmotné kulturni dédictvi
néjakého lidského spolecCenstvi v celé jeho komplexnosti, jakym etickym dilematiim
budeme napriklad celit pri pokusech uchovat novoguinejsky ritudIni kanibalismus? Je
i pojiddni mrtvych pribuznych soucdsti kulturniho dédictvi?“
Stejny autor si vSiml i toho, Ze se mnoho autorli pokousi o definici nehmotného
kulturniho dédictvi (NKD) a Ze vétSina téchto definic ma podobu vyctu. Definice
podavana organizaci UNESCO (2003) se v tomto piili$ neli$i. Umluva o zachovani
nehmotného kulturniho dédictvi, ktera chrani NKD (UNESCO 2003, ¢lanek 2), rika:
»Nemateridlnim kulturnim dédictvim“ se rozumi zkuSenosti, zndzornéni, vyjddreni,
znalosti, dovednosti, jakoZ i ndstroje, predméty, artefakty a kulturni prostory s nimi
souvisejici, které spolecCenstvi, skupiny a v nékterych pripadech téZ jednotlivci
povaZuji za soucdst kulturniho dédictvi.”
NKD je dle UNESCO (2003) rozdéleno do 5 zakladnich skupin:

a) Ustni tradice a vyjadieni, véetné jazyka jakoZzto prostiedku NKD

b) Interpreta¢ni uméni

c) Spolecenské zvyklosti, obrady a slavnostni udalosti

d) Védomosti a zkuSenosti tykajici se prirody a vesmiru

e) Dovednosti spojené s tradi¢nimi remesly

Zakladni definice UNESCO (2003) je pak dale rozvijena nékolika podminkami:
. predavano z pokoleni na pokoleni

. neustale pretvareno
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. dava pocit identity a kontinuity
. pouze NKD, které neni v rozporu s lidskymi pravy a zasadami vzajemné tcty

. pouze NKD, které neni v rozporu se zasadami trvale udrzitelného rozvoje

Obrazek 1 - Déleni dédictvi podle UNESCO

| oEbictvi |
| HMOTNE DEDICTVI | | NEHMOTNE DEDICTVI
|  kuiturni | pRiRODNI |
| Umluva 1972 | Umluva 2003
vyjimetné svétove hodnoty reprezentativni
existuje i bez pfitomnosti lidi zavislé na lidech, pomijive
na stalem misté mobilni
permanentni, stalé vyvijejici se, pfedavano

vlastni tvorba na podkladé informaci dostupnych na webu Unesco

Zdroj: Srbova, 2015 podle informaci dostupnych z UNESCO

Prvni bod (predavano z pokoleni na pokoleni, a to povétSinou dstni formou) tzce
souvisi s bodem druhym (neustdle pretvareno), nebot, jak zminuje R. Smeets
(2008), je vytvareno jednotlivci, jeho znalost je zakotvena v jejich mysli a vysledny
efekt je znacné ovlivnén jejich fyzickymi i psychickymi schopnostmi. CoZ znamen3,
Ze stejna lidova pisen zpivana otcem se bude lisit ve svém provedeni od stejné
pisné zpivané synem. Dokonce i tanec predvadény jednim a tim samym c¢lovékem
bude mit jinou podobu pri kazdém jeho predvedeni, a to ani nemusime uvaZovat
rozdil mezi tim, kdy je aktérovi 5, 18 nebo 60 let. Z tohoto neustalého pretvareni a
vyvoje vypliva i pripadna otdzka autenticity. Nékteri autofi (Smeets, 2008) se
problémem autenticity prili§ nezaobiraji, nebot tvrdi, Ze jelikoZ je kazZdé provedeni
prirozené jiné, pozménéné, tak je autentické a neda se o NKD frici, zda je historicky
korektni. Nékteri autofi se na problém autenticity zase divaji z toho pohledu, zda
neni tradice vytrZena z kontextu, zda neni provozovana jen pro ucely turismu a zda

byla opravdu preddvdna z generace na generaci, nebo zda byla uméle
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revitalizovana. Napriklad UNESCO (2003) nepovaZuje za NKD takové kulturni
projevy, které jsou vytrZzeny z kontextu, které se prirozené nevyvijeji a které jsou

umeéle zinscenované.

3.1.4.2 Ochrana

Nehmotné kulturni dédictvi, jeho poznavani a ochrana jsou dalSim z fenomént
dnesSni doby. Lidé si zacali uvédomovat, Ze kromé hmotnych kulturnich pamatek
existuji i nehmotné kulturni pamatky, které je zapotrebi ochranovat, a Ze jejich
ochrana a udrZeni jejich existence mohou byt velmi slozité, nebot je nelze opravit,
uloZit do muzei i premistit do bezpeci. Ochrana NKD je, podle UNESCO (2003,
Clanek 2.3.), v prvé radé zajisténi jeho Zivotaschopnosti, které se ma dosahnout
prostrednictvim ,identifikace, dokumentace, vyzkumu, udrZeni, ochrany, podpory,
zhodnocovdni, preddvdni, predevsim prostiednictvim formdlini i neformdlni vychovy,

7
1

jakoZ i revitalizaci riiznych aspekti tohoto dédictvi.” Stejny dokument zdlraziuje,
ze hlavnim cilem podpory se maji stat mistni lidé, ktefi jsou nositeli dané tradice a

diky kterym je nehmotné kulturni dédictvi pfedavano z generace na generaci.

3.1.4.3 Role v cestovnim ruchu a dopady cestovniho ruchu

Jak uvadi Zelenka, Paskova (2012), cestovni ruch je provozovan v mnoha formach,
napr.: adrenalinovy, ekoturismus, kongresovy, krajansky, kulturni, lécebny,
pozndavaci, prozitkovy, prirodni, rekreacni, religiézni, sportovni, turistika, wellness
atd. Nejbéznéjsi formou je podle mnohych autort (napt. McKercher a du Cros,
2002) kulturni cestovni ruch, respektive i pfi jiné primarni motivaci, pfi jiné formé
cestovniho ruchu, napft. pfi rekrea¢nim CR mame tendenci poznavat kulturu dané
(2002:144), kteri definuji nasledujicich 5 typt kulturniho turisty:

. zamérny (Umyslny) kulturni turista - kulturni turistika je jeho zakladnim
divodem k navstéve destinace, jedinec proziva hluboky kulturni zazitek

. prohlidkovy kulturni turista - kulturni cestovni ruch je zakladnim ci

hlavnim divodem jeho navstévy destinace, ale zazitek je viceméné povrchni
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. kulturni turista - ,Stastlivec/objevitel“ - ktery necestoval do destinace z
kulturnich divodd, ale kdyZ uz se ticastnil, kon¢i s hlubokymi kulturnimi zazitky

. prilezitostny kulturni turista - kulturni turistika je slabym divodem pro
navstévu destinace a vysledny zaZitek je tak zakonité povrchni

. nahodily kulturni turista - tento turista nepftijizdi do destinace z divodu

kulturni turistiky, nicméné ucastni se nékterych aktivit a ma povrchni zazitky

Cestovni ruch a nehmotné kulturni dédictvi maji, podle autoru Kesner, Moravec,
Novotny, Skodova-Parmova (2008), mezi sebou trvale napjaty vztah. Stejni autofi
uvadéji, Ze cestovni ruch na jedné strané prispiva k popularizaci NKD, ekonomicky
prispiva k rozvoji dané lokality, ale také s sebou nese nékteré negativni vlivy. Mezi
negativni vlivy CR na NKD rad{ Rodzi, Zaki, Subli (2013) naptiklad zjednoduSovani
nékterych tradic, aby byly 1épe pochopitelné pro turisty, nebo vytrzeni nékterych
tradic z jejich kontextu Ci zcela zinscenovana predstaveni nékterych tradic jen pro
turisty, a to bez kulturniho ¢i socidlniho vlivu na mistni obyvatelstvo. McKercher a
du Cros (2002) zminuji, Ze hlavnim problémem je nalezeni urc¢itého kompromisu ¢i
rovnovahy mezi zajmy cestovniho ruchu a zajmy ochrany NKD. Rovnovahy mezi
vnéjSimi hodnotami pamatky, které uZiva turista, a ochranou vnitinich hodnot
daného NKD pro mistni obyvatele a ochranare. Kesner, Moravec, Novotny,
Skodova-Parmova (2008) Fikaji, Ze teoreticky by vSechny strany, jak zastupci CR,
tak ochranari, tak mistni obyvatelé méli spolu spolupracovat na vytvoreni
produktu kulturniho CR, ktery by naplnoval jak ekonomické, tak kulturni, tak
socialni principy udrzitelnosti. Podle stejnych autorti je toto v praxi velmi slozité,
nebot snaha o dosazeni jednoho cile je casto na ukor cile jiného. Tito autori také
zdlraznuji, ze dualezitym prvkem fungujici spoluprice je zatfazeni mistnich
obyvatel do procesu vytvareni produktu CR, mélo by se s nimi zachazet s
respektem, jejich nazory a predstavy by mély byt brany v uvahu a méla by jim byt
dana Sance se financ¢né ¢i jinak podilet na rozvoji CR. DileZité je podle nich to, aby
se mistni obyvatelé mohli ucCastnit Skoleni a byt vzdélavani a aby poznali potencial
CR pri rozvoji regionu.

Dalsi problém pfi vyuzivani NKD, ktery vnimaji autofi Kesner, Moravec, Novotny,

Skodova-Parmova (2008), je ten, Ze v mnohych ptipadech neodpovida kulturni &

13



umeéleckd hodnota NKD atraktivité vnimané cilovou skupinou turistd. Stejni autori
rozvijeji mysSlenku, Ze v odvétvi CR je zakladem kazdé destinace jeji
konkurenceschopnost. Ta je ve velké mire dana jeji odliSnosti od ostatnich
destinaci, pocitem unikatnosti, ktery vzbuzuje. To se miZe podle téchto autori
projevit v nepromyslené manipulaci s kulturnim dédictvim vedouci ke vzniku sice
dobre prodejného, ale neautentického produktu. Takto aZ uméle vytvoreny
produkt je v mnohych literaturach nazyvan ,fakelore®, jakysi sekundarni Zivot
folkloru. Nékteri autori (Janecek, Dorson) povazuji takovyto produkt za néco
Spatného, jini tvrdi, Ze fakelore a folklor se mohou vzajemné ovliviiovat a Ze
fakelore se v dalSim vyvoji mize stat znovu folklorem, pokud je prijat mistnim
obyvatelstvem.

Existuje mnoho podob, jak miiZe byt NKD vyuzito v ramci CR, napi.:

. Folklorni festivaly

. Stylova trzisté a jarmarky s ukdzkami vyroby a prodejem

. Ziva muzea a skanzeny s moZnosti se zapojit

. Rizna predstaveni, folklérni soubory

. Prohlidky s vykladem souvislosti, a to napt. u technickych pamatek
. Stravovaci zarizeni s tradi¢nimi recepty, mistnimi produkty

. Ubytovani na statcich

. Tanecni zabavy, hasic¢ské plesy

. Atd....
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4 Narodni Geopark Zelezné hory — pfipadova studie

4.1 Zakladni charakteristika

Doucek, Paskova, Smutek, Smutkova, §tyrsk3’7, Zelenka (2014) uvadéji, Zze prvni
snahy o povyseni Zeleznych hor na geologicky cenné tzemi jsou evidovany jiz od
60. let minulého stoleti, z dob RNDr. Jindficha Vodicky, vjyznamného regionalniho
geologa. A Ze od 90. let se o totéZ pokouseli i pani RNDr. Jifif HruSka a RNDr. Daniel
Smutek. Stejni autofi za zakladni kdmen vzniku Narodniho geoparku povazuji
ucast na zasedani Rady narodnich geoparki v Srbsku zacatkem roku 2011. Hlavni
iniciatofi vzniku geoparku v Zeleznych horach RNDr. Daniel Smutek a Mgr. Jan
Doucek, jak zmifiuje Destinaéni spole¢nost vychodni Cechy (2012), byli ve svych
snahach dspésni, a tak se Zelezné hory 24. dubna 2012 staly oficialng, jako treti
tizemi v CR, narodnim geoparkem. U pfileZitosti dne Zemé jim ministr Zivotniho
prostfedi Ceské republiky predal slavnostni certifikit a pravo uZivat logo
Geoparku Zelezné hory. Zakladni charakteristiku Gzemi predstavuje tabulka 1 a

mapy viz obr.2a 3

Tabulka 1-Zikladni charakteristika izemi NGZH

Geopark Zelezné hory se rozklada na plose 777,5 km2, Sidlem spravy geoparku
jsou Vodni zdroje Chrudim, spol. s.r.o.. Geopark zasahuje od Chrudimi az k
Chotébori, lezi v ném napriklad obce Hefmantiv Méstec, Chvaletice, TfemoSnice,
Se¢, Chotébot, Zdirec nad Doubravou, Trhova Kamenice, Nasavrky, Hlinsko, Skutec,
Prosec, LuZe, Chrast... VétSina uzemi lezi v Pardubickém kraji, jizni oblast kolem
Zdirce nad Doubravou a Chot&bofe zasahuje do kraje Vysocina. Pfiblizné z jedné
tietiny je Gzemi tvofeno Chranénou krajinnou oblasti Zelezné hory, mimo tuto

oblast je na uzemi cela rada dalSich maloplo$né chranénych uzemi.

Zdroj: Doucek, Paskova, Smutek, Smutkov3, gtyrsky, Zelenka (2014)

Jak uvadi napiiklad Ctverakova (2014), neni samotny geopark (na rozdil od CHKO)
Uzemim s ochrannym statutem. Autorka dale zminuje, Ze projekt narodniho
geoparku vznikl predevsim za Gcelem rozsireni vzajemné spoluprace jednotlivych

skupin i jednotlivct s mistnim zdjmem a za tcelem propagace dané oblasti.
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Tabulka 2 - Geologie NGZH

Uzemi geoparku je vyjime¢né tim, Ze prezentuje vice nez 600 miliont let vyvoje
Ceského masivu na fadé geologickych jevi, které je moZné spattit za dva az tfi dny.
To se odrazi i v mottu geoparku, které ika “Historii Zemé za dva dny”. Zelezné hory
jsou geologicky nejkomplikovanéj$im a nejpestiejsim tzemim v CR. Geologické
jevy jsou reprezentovany i v logu geoparku (viz obr.4). Uskupeni Sestitihelnikt
kopiruje klinovity tvar celého geoparku. Barva jednotlivych Sestithelnikii vychazi z
barevné S$kaly jednotlivych hornin. RGzovy prvek znazornuje Zeleznohorské
proterozoikum, Sedivy paleozoikum, fialovd ¢ast hlubinné vyvreliny, zelena

mezozoikum a kone¢né modry Sestithelnik reprezentuje hydrogeologii.

Zdroj: Spole¢nost pratel Zeleznych hor (2015a)
Vedle prirodniho bohatstvi (viz tabulka 2) je na dzemi i celd rfada kulturné

historickych cennosti, unikatnich muzei a ¢etné sportovni a rekreacni objekty.

Obrazek 2 - Mapa umisténi NGZH

Zdroj: Spole¢nost piratel Zeleznych hor (2015b)
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Obrazek 3 - Mapa NGZH

Zdroj: Spole¢nost pratel Zeleznych hor (2015b)

Obrazek 4 - Logo NGZH

" Geopark
Zelezné hory

Zdroj: Spole¢nost piratel Zeleznych hor (2015a)

4.2 Potencial uzemi pro cestovni ruch

Uzemi NGZH skryva velky potencial pro rozvoj aktivit v ramci CR. Jak uvadi Doucek
(2011), clenity reliéf, zachovaly raz venkovské krajiny, zdravé a cisté Zivotni
prostredi, zajimavé geologické lokality a Cisté vodstvo predurcuji tuto oblast
krozvoji venkovské turistiky, geoturismus, ekoturismus, agroturismu ¢i
cykloturistiky. Neopomenutelny piinos pro rozvoj CR vidi Doucek (2011) i v
kulturné-historickych pamatkach, lidové architektuie a tradi¢nich akcich. To v3e

miiZe byt vyuZito predevsim diky aktivnimu pristupu mistnich obyvatel, intenzivni
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spolupraci jednotlivych subjektii a iniciativé Skol a mistnich sdruZeni, coZ posiluje

vztah obyvatel k této lokaliteé.

V tabulce 3 jsou uvedeny nékteré zhlavnich predpokladii pro CR, jak je uvadi

Doucek (2011), dalS$i jsou pak soucasti SWOT analyzy, které je vénovana

nasledujici kapitola.

Tabulka 3 - Predpoklady pro CR

Prirodni podminky

velmi clenity reliéf oblasti

velké plochy pokryvaji lesy

ptivodni porosty v rezervacich Polom a Lichnice-Kankovy hory

moZno definovat 3 klimatické zény - chladné oblasti (CH3), mirné teplé
oblasti (MT6), teplé oblasti (T9)

nejveétsi fekou na iizemi je Chrudimka

vodni prehrada Se¢

Hospodarské podminky

prevazné zemédélska ¢innost
chov skotu, ovci i koz na trvalych travnich porostech ve vyssich polohach
primysl soustiedén do mést

tézebni primysl - lomy

Dopravni infrastruktura

vyznamné silnice 1/37,1/34, 1/17,1/2

dobra dostupnost z Prahy i Brna

dobra aroven i hustota sité silnic IL. a III. tridy

dostateCny pocet parkovacich mist, ale nedostatecna vybavenost parkovist
regionalni Zelezni¢ni trat 238 Pardubice - Havlickiiv Brod, 261 Zd'arec u
Skutce - Svitavy, 015 Prelouc - Prachovice

mala sportovni letiSté: Chrudim, Skute¢, Podhofany u Ronova (+ mimo

geopark mezinarodni letiSté v Pardubicich)
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Infrastruktura CR

e dostupna sit ubytovacich a obcerstvovacich zarizeni

o velké mnozZstvi cyklotras a zazemi pro cyklisty

e pési turistika - husta sit turistickych znacenych stezek + naucné stezky

e rozhledny-Bara, Boika, Barborka, Bortivka, Toulovcova rozhledna, Terezka,
Vojtéchtovska rozhledna

e vodni turistika- nadrZ Se¢, potapéni v zaplavenych lomech

e rozvinutad sit hipostezek a jezdeckych okruht, stanice se zdzemim pro
jezdce i koné

e dvé lyzarska stirediska: Ski areal Hluboka, LyZarsky areal Trhova Kamenice

e upravované bézecké okruhy: Nasavrky - Krasné, Krasné - Ustupky, Se¢ -
Vapenny Podol, Hotelec nebo Horni Bezdékov - Ustupky

e tradi¢ni kulturni, spolecenské a sportovni akce

Zdroj: Doucek, 2011

4.3 SWOT analyza

Narodni geopark Zelezné hory a jeho pozici v rdmci cestovniho ruchu lze dale
popsat pomoci SWOT analyzy. SWOT analyza je ¢asto vyuzivana v marketingu pro
analyzu slabych a silnych stranek, hrozeb a prileZitosti. Jeji vyuZiti zde je vhodné
nejen proto, Ze jak jiZ bylo zminéno, nékteri autoti (Farsani, Coelho, Costa 2012)
povazuji samotny geopark za marketingovy nastroj, ale i pro jeji prehlednost.
Velkd pozornost je zde vénovana predevSim prvni ¢asti SWOT analyzy, tedy
seznamu vnitinich a vnéjsich aspektti. Druha ¢ast procesu, dynamické hodnoceni
vzajemnych vlivil vnitfnich stranek a vnéjsich vlivi, jak uvadi Zelenka (2015), je
ponechano managementu geoparku. Nasledujici SWOT analyza, kterou predstavuje
tabulka 4, byla vytvorena upravou a syntézou nékolika dil¢ich SWOT analyz

vytvorenych zastupci MAS Zeleznohorsky region, z. s. v rdmci programu LEADER
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Tabulka 4 - SWOT analyza

Silné stranky:
e poloha v dosahu velkych mést
e pestra krajina, velké mnozstvi chranénych tizemi
e potencial pro celoro¢ni CR
e Cetné historické pamatky
e mnozstvi cyklotras, hipotras, turistickych a béZeckych tras
e mnoZstvi nau¢nych stezek
e relativné levna pracovni sila
e image Cisté a zdravé prirody
e kvalitni vodni zdroje, velké vodni plochy
e aktivni pristup mistni samospravy a dalSich subjekti
e vyuZivani dota¢nich programt CR i EU
e "ZELEZNE HORY", regionalni produkt
e dobré moznosti pro agroturistiku

e vzajemna spoluprace TIC v oblasti

Slabé stranky:
e poloha mimo hlavni obchodni a dopravni tahy
e Spatna dopravni infrastruktura
e nedostatecna sit ubytovacich zarizeni
e malo turistickych atraktivit v pfipadé Spatného pocasi
e nizka kupni sila obyvatel regionu
e nizka aroven propagace atraktivit CR
e mnozstvi pamatek ve Spatném technickém stavu
¢ nedostate¢na obcanska vybavenost a sluzby
e neschopnost udrzet navstévniky v regionu na vice dnt
e zneciSténi vodnich ploch
¢ mala komunikace podnikateli s TIC

¢ nezokruhované turistické trasy
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Prilezitosti:

moznost dotaci na ochranu prirody a udrZitelny CR

dostatecné velky a dostupny potencial CR

piiprava "nadregionalnich" produktovych baliki CR

rostouci poptavka po specializovanych formach CR (agroturistika,
cyklistika, pési a horska turistika, jezdectvi)

potencial pro rozvoj agroturistiky (ekologie, zemédélstvi, folklor)
vyuziti a regenerace kulturné historického dédictvi

vyuziti modernich trendii v komunikaci a propagaci (socialni sit€)
rozsifeni naucnych stezek, podpora ekologickych aktivit
zvySovani kvality sluzeb

zvySovani kvality predavanych informaci

nové trasy, nova programova nabidka

koordinace aktivit, spole¢né turistické balicky

Hrozby:

rozvoj konkurencnich regionti v rdmci trhu CR

slaba spoluprace na nadregionalni tirovni v ramci CR

napjatost obecnich rozpoctt, problémy s predfinancovanim projektt
mozny odliv kvalifikovanych lidi z regionu

ohroZeni kulturni krajiny pfemirou vyuzivani

globalizace kultury

vysoka fluktuace majiteli a zaméstnancti

legislativa pro volné kaceni stromt

chatrajici a zastaralé prostory sportovnich a kulturnich zarizeni
mozné sniZzovani dopravni obsluznosti

nedostatecny prenos znalosti, zkuSenosti, tradic

slozitost komunalnich aktivit, byrokracie

neschopnost udrzet navstévniky na vice dni

Zdroj: MAS Zeleznohorsky region, 2011
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4.4 Analyza nehmotného kulturniho dédictvi na uzemi

Nérodniho geoparku Zelezné hory

4.4.1 Zakladni analyza

Pro zakladni analyzu NKD byla zvolena kvantitativni vyzkumna strategie,
konkrétné dotaznikové Setreni. Prvnim krokem bylo vytvoreni seznamu obci a
mést na uzemi geoparku, vyhledani konkrétnich obecnich a méstskych uradt a
jejich kontaktnich ddaji. Druhym krokem bylo vytvoreni samotného dotazniku,
jenZ vychazel z klasického déleni NKD podle UNESCO, c¢aste¢né kopiroval model
dotaznikd pouzivanych siti evropskych geoparkd, ale zaroven byl vyrazné

prizplisoben kulturnim podminkam v Ceské republice viz pfiloha ¢. 1

Dotaznikové Setieni probihalo v obdobi od 09. 04. do 30. 04. 2015. Celkem se ho
zUcCastnilo 67 obecnich a méstskych uradi z celkového poctu 118 identifikovanych
a oslovenych (email), coZ predstavuje 56,78 %. Dotaznik se skladal z 12 otazek a
jeho vyplnéni zabralo priimérné 7 minut. Zde je také nutno uptesnit, Ze ne veSkeré
zaznamenané NKD by proslo kritérii organizace UNESCO. V nékterych pripadech
jde o znovuobnovené tradice nebo o nové vytvorené akce, které jsou inspirovany
minulosti. Ale jelikoZ je i toto neautentické NKD vyuzitelné v ramci CR, nebylo

vytrazeno z této bakalarské prace.

Prvni otazka slouzila k identifikaci mésta ¢i obce. Dotaznikového Setreni se
konkrétné zucastnily obce: Béstvina, Bitovany, Bor u Skutce, Brloh, Bukovina u
Preloute, Ceska Rybna, Dolany, Gol¢iv Jenikov, Hefmantv Méstec, Hlinsko,
Holetin, Horka u Chrudimi, Horni Bradlo, Choltice, Chrudim, Chvaletice, JeriSno,
KleSice, Koruna, KtiZanovice, LeStina, Libkov, Lipoltice, LitoSice, Lukavice, Malec,
MicCov-SusSice, Miretice, MorasSice u Chrudimi, NaceSice, Nasavrky, Nova Ves u
Chotébore, Nové Hrady, PobéZovice u Prelouce, Pokrikov, Prachovice, Prosetin u
Hlinska, Predhradi, Rabstejnska Lhota, Rana, Ronov nad Doubravou, RuSinov,
Rec¢any nad Labem, Restoky, Se¢, Skutec, Slatifiany, Sobé&tuchy, Sobiiiov, SovolusKy,

Stolany, StfemoSice, Svidnice, SvojSice, Trhova Kamenice, TremoSnice, Turkovice,
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Uher¢ice, Vapenny Podol, Vceldkov, Vojtéchov, Vrbatliv Kostelec, Vysocina,

Zdechovice, Zdirec nad Doubravou, Zlebské Chvalovice a Zumberk.

Druha otazka méla za ukol zmapovat existenci ustniho NKD. Jednalo se o povinnou
otazku, respondent musel zvolit alesponn nékterou z nabizenych odpovédi,
pripadné dopsat vlastni. Nejcastéji reportovanymi tstnimi tradicemi byly pribéhy,
legendy a myty, které lze nalézt v 67,16 % obci. Kompletni vysledky odpovédi na

druhou otazku vypadaji takto:

Tabulka 5-Ustni NKD

odpovéd' pocet obci podil
pribéhy, legendy, myty 45 67,16 %
Pfislovi 16 23,88 %
Pisné a basné 6 8,96 %
Rikadla a rymy 5 7,46 %
Motlitby 3 4,48 %
Zarikavadla 2 2,99 %
zadné 10 14,92 %

Zdroj: Srbova (2015a)

graf 1-Ustni NKD
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V ramci vlastnich odpovédi na druhou otazku bylo dale jmenovano: Legenda o
zazratném obrazu sv. Salvatora, Spytovicky hrad a jiné povésti, Mastna baba,
Tisi skéla, Cervenice, piseti V Caslavské roving, Povést o Miladé a jiné povésti
tykajici se hradu Lichnice, Harant Ples zatopil ves, nasadil ryby, vyhnal lidi,
povést o zlém markrabéti, o kaplicce, o Strachotovi, Dalany, zlatem kovany a

blatem lemovany

Treti otazka dotazniku znéla: ,Které (tradicni, mistni, amatérské) interpretacni
uméni Ize nalézt ve vasi obci?” Tato otazka byla povinna, respondent musel
zvolit alesponn nékterou z nabizenych odpovédi, popripadé dopsat vlastni.
Nejcastéjsi odpovédi v této oblasti NKD byla existence hudebni skupiny v obci.
Zajimavé miiZe byt i to, Ze vice neZ Ctvrtina obci uvedla, Ze se u nich tento druh
NKD viibec nenachazi. Kompletni vysledky odpovédi na tieti otazku vypadaiji
takto:

Tabulka 6-Interpreta¢ni uméni

odpovéd' pocet obci podil
Hudebni skupina 20 29,85 %
Jiné 18 26,87 %
Divadelni soubor 13 19,40 %
Tanecni skupina 8 11,94 %
Loutkové divadlo 2 2,99 %
Zadné 19 28,36 %

Zdroj: Srbova (2015a)
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graf 2-Interpretacni uméni
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V ramci vlastnich odpovédi na treti otazku bylo dale jmenovano: Spolek
Fantazaci, Loutkarsky soubor Ahoj, Vanoc¢ni besidky, SvojSicky podzim, KleSicti
kmeti, Mortuari, détska skupina Adrenalin, YA Nasavrky, pobocka ZUS
Slatiniany, Jarda Bilek a spol., dobrovolnici, ktefi na stindni ¢i na détském dnu
predvadéji scénky, Pévecky soubor Vlastislav, Divadelni soubor Heiman,
pévecky sbor, Babinec, pisnickai Tonda Hrdy, Iron Hills, Nekii¢, MAT4,

folklorni soubory.

Ctvrta otazka dotazniku méla za tikol zmapovat spole¢enské zvyklosti, obirady a
slavnostni udalosti, které se v obcich udrzuji. I tato otazka byla povinna a
respondent musel zvolit alespoii nékterou z patnacti nabizenych odpovédi
nebo dopsat vlastni. Jako nejoblibenéjsi se ukazalo jarni ¢i letni paleni ohnt
(¢arodéjnice). Tento zvyk dodrzuje 92,54 % dotazanych obci. Na pomyslném
druhém misté skoncily obchiizky Mikulase, certa a andéla s 86,57 %. Kompletni

vysledky odpovédi na ¢tvrtou otazku vypadaji takto:
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Tabulka 7-Spolecenské zvyklosti, obirady a slavnostni udalosti

odpovéd' pocet obci podil
Jarni ¢i letni paleni ohni(, ¢arodéjnice 62 92,54 %
Obchtzky Mikulase, ¢erta a andéla 58 86,57 %
Spoleény vanocni stromek na ndvsi 56 83,58 %
Posviceni 47 70,15 %
Velikonoéni détské obchlizky 42 62,69 %
Obchuizka Tri krall 34 50,75 %
Pout 33 49,25 %
Stavéni maje 20 29,85 %
Masopust 16 23,88 %
Vanoc¢ni vystavovani jeslicek 11 16,42 %
Vynaseni Morany 7 10,45 %
Dozinky 5 7,46 %
Vinobrani, doCesna 4 5,97 %
Adventni zvyky (napf. obchizky Lucek a Barbor) 4 5,97 %
Stinani kohouta 2 2,99 %

Zdroj: Srbova (2015a)

graf 3-Spolecenské zvyklosti, obrady a slavnostni udalosti
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V ramci vlastnich odpovédi na ctvrtou otazku bylo dale jmenovano:
vanocni/adventni koncerty, louCeni s létem, den matek, den déti, hasici-oslavy,
jednou za 2 roky Krojovana pomlazka, KleSické peklo (spolecna Mikulasska
nadilka), vitdni obcankd, slavnost k vyro¢i obce, keltské slavnosti (napft.
Lughnasad, Samhain), Pohadkovy les, Souboj ulic o pohar starostky obce, Soutéz o
nejlepsi kolac, Karneval pro déti, Setkani heligonkait, Setkani uméleckych kovard,
Novohradsky sraz veteranti, détsky den, utok na Novohradského kohouta,
Trhovokamenické trhy - Sejdeme se na rynku, Obecni zabijacka, Burcakové
slavnosti, Svatovaclavské slavnosti, Jarni vystavy, plesy, kulturni akce na Zamku
Choltice, drakiady, adventni trhy, festival chrdmovych sbori, setkani rodaka a
piratel Vapenného Podola, Sv. Martin, Slatinianské pozastaveni, détsky karneval,
Mikulasska besidka, Babsky bal, Hasi¢sky ples, Jarni Skolni ples... Podle velkého
mnoZstvi odpoveédi lze tuto kategorii NKD oznacit jako velmi populdrni a znacné

rozsirenou.

Pata otazka dotazniku znéla: ,Které védomosti a zkuSenosti tykajici se prirody a
vesmiru Ize u vds najit?“ Byla to povinna otazka, respondent musel opét zvolit
nékterou z nabizenych odpovédi, ptipadné dopsat vlastni. Tato otazka délala asi
nejvétsi potiZe a i pres uvedené moznosti (Tradi¢ni znalosti ekologie, Tradi¢ni
znalosti rostlin a zivocich(, Tradicni 1écitelstvi, Vira zalozena na prirodé a vesmiru,
Samanismus, obiady a Tradi¢ni kosmologie) nékteré obce otazce neporozumély.
Nejcastéjsi uvedenou odpovédi byly tradi¢ni znalosti rostlin a ZivoCichti s 58,21 %.
To se zdd jako pomérné nizké procento a mohlo to byt zplisobeno pravé
nepochopenim dané otazky. Zvlasté pokud se podivame na vysledky sedmé otazky,
kde myslivost a vcelarstvi zaSkrtlo shodné 80,6 % obci. Kompletni vysledky
odpovédi na patou otazku vypadaji takto:
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Tabulka 8-Védomosti a zkuSenosti tykajici se prirody a vesmiru

odpovéd' pocet obci podil
Tradicni znalosti rostlin a Zivocich( 39 58,21 %
Tradicni znalosti ekologie 36 53,73 %
Tradi¢ni |éCitelstvi 11 16,42 %
Vira zaloZena na pfirodé a vesmiru 2 2,99 %
Tradi¢ni kosmologie 1 1,49 %
Samanismus, obrady 1 1,49 %
zadné 12 17,91 %
nevim/ nerozumim otazce 4 5,97 %

Zdroj: Srbova (2015a)

graf 4-Védomosti a zkuSenosti tykajici se prirody a vesmiru
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Prostifednictvim Sesté otazky byla zjiStovdna existence tradi¢nich femesel a
tradi¢nich vyrobnich postupt. Zde bylo moZno zaskrtnout jednu nebo vice z 10
navrzenych odpovédi, pripadné dopsat vlastni. V této kategorii se s velkym
rozdilem jako nejcastéjsi tradicni vyroba prosadila vyroba naradi (napr.
sekernictvi, soustruZeni, tesarstvi, kovarstvi...) s 43,28 % pred kulinarskou tradici

s pouhymi 22,39 %. Kompletni vysledky odpovédi na Sestou otazku vypadaji takto:
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Tabulka 9-Tradi¢ni Femesla a vyroba

odpovéd' pocet obci podil
tradi¢ni vyroba naradi 29 43,28 %
kulinarska tradice 15 22,39 %
vyroba Sperk 10 14,93 %
umélecké remeslo 10 14,93 %
vyroba obleceni 8 11,94 %
vyroba hracek 5 7,46 %
vyroba masek a kostym{ 3 4,48 %
vyroba nadob 3 4,48 %
vyroba hudebnich nastroju 2 2,99 %

zadné 18 26,87 %
Zdroj: Srbova (2015a)

graf 5-Tradi¢ni Femesla a vyroba
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kulinafska tradice, tradi¢ni pokrmy
vyroba Sperkt

umélecké femeslo

vyroba obleceni

vyroba hracek

vyroba masek a kostymt

vyroba nadob

vyroba hudebnich nastroju

Zadné 26,87%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Zdroj: Srbova (2015a)

V ramci vlastnich odpovédi na Sestou otazku bylo konkrétné jmenovano: umélecky
kovar, pleteni kost a osatek, tradi¢ni dievéné hracky z Hlinecka, keramika, Sikovné
ruce, vyroba Medoviny a vcelarskych vyrobk(, jedlé kastany, vyroba ozdob a
Sperkli z kordlki, staroCesky trdelnik, tradi¢ni truhlarstvi, zamecnictvi, vyroba
suSenych vazeb z kvétin, kapr po Novohradcku, zahradnictvi, Choltické zamecké
kolace a zamecka medova Zebra, rezbarstvi, ru¢ni vyroba mydel, Slatinanska Stola

(pekarna), sekana Kvét, Lipolticky med.
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Sedma otazka zjiStovala ,ostatni“ tradice. Je to otazka, kterd nezapada do formatu
déleni NKD podle UNESCO, jedna se o tradice, které jsou v CR velmi rozsitené a
mohly by byt zfejmé zarazeny do nékteré z predchozich otazek, ale vzhledem k
jejich komplexnosti a popularité jim byla vénovana samostatna otazka. Dale sem
mohly obce v ramci vlastni odpovédi dopsat jakékoliv NKD, které se nachazi na
jejich iizemi a které nebylo jmenovano v predeslych otazkach. Kompletni vysledky

odpovédi na sedmou otazku vypadaji takto:
Tabulka 10-Ostatni NKD

odpovéd pocet obci podil
Dobrovolni hasici 63 94,03 %
Myslivost 54 80,60 %
Veelafstvi 54 80,60 %
Domaci chov hospodarskych zvirat 47 70,15 %
Chov koni 30 44,78 %
TJ Sokol 28 41,79 %
Sokolnictvi 2 2,29 %

Zdroj: Srbova (2015a)

graf 6-Ostatni NKD

Dobrovolni hasici 9403%
Myslivost 80,60%
Vcelafstvi 80,60%
Domaci chov hospodaiskych zvirat 15%
Chov koni
TJ Sokol
Sokolnictvi
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Zdroj: Srbova (2015a)

V ramci vlastnich odpovédi na sedmou otazku bylo konkrétné jmenovano: skauti,
rybarstvi, rybnikarstvi, fotbalovy klub, tradi¢ni nohejbalovy turnaj (vice nez dvacet
let), chov daiikii a jelend, kozi farma, zahradkari (CZS), chov starokladrubského

vranika.
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Osma otazka ,Myslite si, Ze je nékteré NKD (tradice) vasi obce/mésta vyuZitelné v
rdmci cestovniho ruchu (ubytovdni, stravovdni, zajimavosti, suvenyry...)?” méla za
ukol zjistit, jaka je vyuzitelnost reportovaného NKD z pohledu predstavitelt obce.
Slo o povinnou otazku, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi:
urcité ano, spiSe ano, spiSe ne nebo urcité ne. Vysledky naznacuji, Ze témér ve 45 %

obcich se nachazi alespon néjaké vyuzitelné NKD v ramci CR.

Tabulka 11-VyuZitelnost NKD

odpovéd' pocet obci podil
spiSe ne 30 44,78 %
spiSe ano 16 23,88 %
urcité ano 14 20,90 %
urcité ne 7 10,45 %

Zdroj: Srbova (2015a)

graf 7-VyuzZitelnost NKD

Myslite si, 7e je nékteré NKD (fradice) vasi obce/ mésta vyuZitelné v
ramci cestovniho ruchu (ubytovani, stravovani, zajimavost,
suvenyry...)?

Burcité ano: 14 (20,9 %)
OsplSe ano: 16 (23,88 %)
BsplSe ne: 30 (44,78 %)
Buréité ne 7 (10,45 %)

zdroj: hitps:/ftradice-geoparku-zelezne-horvypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015a)

Devata otazka byla nepovinna a navazovala na otazku predchozi. Respondent mohl
napsat vlastnimi slovy, které NKD jeho obce je podle néj vyuzitelné v ramci CR.
Tuto otazku zodpovédélo pouze 21 respondentli a ne vSe, co je uvedeno, spada do

kategorie NKD.
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Tabulka 12-konkrétni NKD jednotlivych obci

obec odpovéd
Chrudim loutkarstvi, legendy (legenda o obrazu sv. Salvatora)
Chvaletice louceni s Iétem (konec srpna), rozsvéceni vano¢niho stromu, vanoéni koncert v kostele
Vojtéchov kovarstvi, hrncitstvi
Hlinsko masopustni obchlzky, vyroba tradi¢nich drevénych hracek, dalsi femesla (vCelafstvi, pleteni
prouténych kosikd, z tradi¢ni vyroby napf. vyroba domdcich syr(i apod.)
Vysocina velké mnozstvi kulturnich pamatek
Svojsice Svojsicka tvrz- letos slavime 650 let zaloZeni
Nasavrky ubytovani, stravovani, zrekonstruovany renesancéni zamek, keltské muzeum
Golcav . Ly e
e vystava jeslicek v mistnim kostele
jenikov
Nacesice Stinani kohouta
Horka keramika a cinové Sperky
Micov- " ;o
" maskarni privod
Susice

Tremosnice

zficenina hradu Lichnice, muzeum vépenictvi, tradi¢ni akce - festivaly

Stolany chov koni, vyjezdy na konich do pfirody, obecni rybniky, stary pisecny lom

Nova Ves stavéni maje

Nové , , , . . Lo

Hrady chov koni, faremni chov koz, faremni chov jelend a danka

Zlebské masopust, pout

Chvalovice PUst, p

Uher¢ice vyjizdky na koni

. akce na Zamku v Cholticich, paleni carodéjnic, festival détskych chramovych sbor(, festival

Choltice . , . , .. "y ) . . B .
chramovych sbor(, adventni trhy, drakidda, bur¢akové slavnosti, Svatovaclavské slavnosti

Sec umélecké kovarstvi, fezbarstvi, véelarstvi, péstitelstvi

Prosetin kozi farma

Slatinany chov starokladrubského vranika

Zdroj: Srbova (2015) (A)

Desata otazka ,Myslite si, Ze je NKD (tradice) dostatecné propagovdno?“ ukazala, Ze i

presto, jak vzrostl zdjem o NKD v rdmci minulych let a vzrostla i mira jeho

propagace, tak zde i naddle zlstava velky prostor pro zlepSeni propagace NKD.

Vysledky odpovédi na desatou otazku vypadaji takto:

Tabulka 13-Propagace NKD

odpovéd' pocet obci podil
spiSe ano 39 58,21 %
spiSe ne 24 35,82 %
urcité ne 3 4,48 %
urcité ano 1 1,49 %

Zdroj: Srbova (2015a)
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graf 8-Propagace NKD

Myslite si, Ze je NKD (tradice) dostateéné& propagovano?

Buréité ano: 1 (1,48 %)
Ospide ano: 39 (58,21 %)
Bspide ne: 24 (35,82 %)
Burdité ne: 3 (4,48 %)

zdroj. hitps:/ftradice-geoparku-zelezne-hor vypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015a)

DalSi otazka v podstaté na desatou otazku navazovala. Méla zjistit, jestli si
respondenti mysli, Ze je vhodné propagovat NKD na internetovych strankach
geoparku. A jak ukazuji vysledky Setfeni tohoto dotazniku, propagace v ramci
geoparku a jeho webovych stranek by byla vitana. CoZ neni nijak prekvapujici,
jelikoz zakladem geoparki stejné jako NKD jsou mistni obyvatelé a jejich iniciativa.
Konkrétni vysledky otazky ,Myslite si, Ze by bylo vhodné propagovat mistni NKD

(tradice) na internetovych strankdch geoparku?“ vypadaji takto:

Tabulka 14-Vhodnost propagace NKD na webu NGZH

odpovéd' pocet obci podil
spiSe ano 37 55,22 %
urcité ano 16 23,88 %
spiSe ne 11 16,42 %
urcité ne 3 4,48 %

Zdroj: Srbova (2015a)
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graf 9-Vhodnost propagace NKD na webu NGZH

Myslite si, ze by bylo vhodné propagovat mistni NKD (tradice) na
internetovych strankach geoparku?

Burcité ano; 16 (23,88 %)
OsplSe ano: 37 (55,22 %)
Bspide ne: 11 (16,42 %)
Burcité ne: 3 (4,48 %)

zdroj: https:itradice-geoparku-zelezne-hor.vypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015a)

Dvandcta otazka ,Myslite si, Ze je vhodné kombinovat riizné druhy atraktivit tizemi v
rdmci produktii cestovniho ruchu (napr. ndvstévu zamku s folklornim festivalem a
mistni prirodni pamdtkou)?” souvisela s tvorbou balicku produkt CR, ktery by
mohl udrZet navstévniky v oblasti na delSi dobu a vice zapojit NKD do mistni

nabidky CR. Kompletni vysledky odpovédi na dvanactou otazku vypadaji takto:

Tabulka 15-Vhodnost tvorby kombinovanych balicku CR

odpovéd' pocet obci podil
urcité ano 32 47,76 %
spiSe ano 28 41,79 %
spiSe ne 5 7,46 %
urcité ne 2 2,99 %

Zdroj: Srbova (2015a)
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graf 10-Vhodnost tvorby kombinovanych bali¢ku CR

Myslite si, Ze je vhodné kombinovat riizné druhy atraktivit Uzemi v
ramci produk i cestovniho ruchu (napf. nav&tdvu zamku s folklémim
festivalem a mistni pfirodni pamatkou)?

Buréits ano: 32 (47,76 %)
Dsplse ano: 28 (41,79 %)
Hsplse ne: 5 (7,46 %)
Hurdits ne: 2 (2,99 %)

zdroj hitps:/Mtradice-geoparku-zelezne-horvypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015a)

Ze vSech prezentovanych druhtt NKD v tomto dotazniku lze vytvorit zajimavou

tabulku nejrozsitenéj$tho NKD v ramci narodniho geoparku ZH. TOP 15 vypada

takto:
Tabulka 16-TOP 15
odpovéd pocet obci podil
Dobrovolni hasidi 63 94,03 %
Jarni ¢i letni paleni ohii(, ¢arodéjnice 62 92,54 %
Obchizky Mikulase, certa a andéla 58 86,57 %
Spole¢ny vanocni stromek na navsi 56 83,58 %
Myslivost 54 80,60 %
Vcelarstvi 54 80,60 %
Posviceni 47 70,15 %
Domaci chov hospodarskych zvirat 47 70,15 %
Ptribéhy, legendy, myty 45 67,16 %
Velikonoc¢ni détské obchlizky 42 62,69 %
Tradicni znalosti rostlin a ZivocCich( 39 58,21 %
Tradicni znalosti ekologie 36 53,73 %
Obchzka Tri kralQ 34 50,75 %
Pout 33 49,25 %
Chov koni 30 44,78 %

Zdroj: Srbova (2015a)
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4.4.2 Dobrovolni hasici

Jedna se o nejcastéji se vyskytujici NKD na tizemi NGZH. Sbory dobrovolnych
hasi¢ti vznikaji, podle informaci ze SdruZeni hasi¢ Cech, Moravy a Slezska (SH
CMS) (2014b), na tzemi CR hned v né&kolika podobach. Toto sdruZeni dale zmiriuje,
ze dobrovolné sbory mohou vznikat jako pravné samostatné, jako Clenové
obcanskych sdruzeni (Sdruzeni hasi¢ti Cech, Moravy a Slezska, Ceska hasi¢ska
jednota, Moravska hasi¢ska jednota) nebo mohou byt zfizovany obcemi a podniky.
SH CMS je podle informaci na svém webu nejpocetnéjsi organizaci hasi¢t v Ceské
republice. Uvadéji, Ze je v ni evidovdno 347 675 ¢lenl organizovanych v 7781
sborech. A Ze se k dobrovolnym hasictim hlasi také 47 801 déti a mladeZe ve véku

do 18 let. Podle stanov SH CMS (2014a) je cilem jejich ¢innosti predevsim:

. Ochrana Zzivota, zdravi a majetku pred poZarem, pomoc pii Zivelnych
katastrofach
. Podpora vSestranného rozvoje déti a mladeze, vStépovani vychovnych zasad

v oblasti poZarni ochrany, ochrany obyvatelstva a dalSich

. Podpora sportovni ¢innosti jejich ¢lent

. Organizovani a podpora vykonu dobrovolnictvi

Dobrovolni hasi¢i jsou nedilnou soucasti kulturniho a socidlniho Zivota obce.
Dobrovolni hasic¢i poradaji hasi¢ské zavody, plesy, zabavy, sportovni dny pro déti a
pomahaji s ptipravou dal$ich kulturnich akci v dané oblasti. Ceska hasi¢ska jednota
(2015) uvadi, Ze sdruzeni hasi¢i CMS spolupracuje s Folklornim sdruzenim Ceské
republiky a Ze v Unoru 2001 spolu tato sdruzeni uzaviela smlouvy, které je
zavazuji navzajem propagovat a podporovat své akce. Zajimavé je i hasiCské

desatero, tak jak jej prezentuje Ceska hasi¢ska jednota (2015) viz tabulka 17:

Tabulka 17 - Hasi¢ské desatero

. Nehledej v dobrovolném sboru hasicském ni zisku, ni sldvy, nybrZ jen
povinnosti bratrské pomoci v nestésti.

. Jsi-li hasicskym dobrovolnikem, bud’ jim celou dusi a celym télem, nemds-li
dobré viile, nejsi dobrovolnikem a jsi dobré véci na obtiZ.

. Bud’ obétavy a statecny, ale jednej vZdy s rozvahou, zbytecné nevyddvej se v
nebezpeci a dbej v Cinnosti hasicské svého zdravi.

. Jsi-li ¢inovnikem, nevypinej se nad jiné, ale pamatuj, Ze ti, kteri Té zvolili,
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ocekdvaji od Tebe ¢innosti zvysenou a vsechny prednosti téla i duse.

. Bratry své povazuj za rodné, jsi-li vzdélanéjsi, nepohrdej jimi, ale hled’ se jich
povznést.
. Pamatuj, Ze na hasi¢ském dobrovolniku se Zddd povaha primd, Slechetnd a

vlasteneckd, v pospolitém jedndni pocestnd a viidnd.

. UZiteCnost hasicského zrizeni dokazuje se lépe skutky neZ slovy, ale zdjmy
hasicské dluzno vZdy a vsude slusnym zptisobem hdjit.

. Nevyvoldvej ve spolku rtiznic, sporti a pohorseni, ale pricin se kviili dobré véci,

abys vseliké neshody prdtelskym zpiisobem zamezil nebo usmifril.

Zdroj: Ceska hasi¢ska jednota (2015)

4.4.3 Vcelarstvi

Véelaistvi je dal$im velmi populdrnim druhem NKD NGZH. Celkem ho v
provedeném dotaznikovém Setieni reportovalo 80,60 % obecnich/méstskych
Gadf. Veelatstvi jako takové ma na tzemi CR mnohaletou tradici a v sou¢asné
dobé dochazi podle Ceského svazu véelaiti (2011) k jeji revitalizaci. Toto sdruZeni
uvadi, Ze 98 % vsech véelart v nasi republice je sdruzeno pravé v Ceském svazu
vcelait o.s. Konkrétné se podle tohoto svazu jedna o vice nez 51 tisic vCelart a 567
tis. vCelstev, ¢imZ Ceska republika patii mezi staty s nejvy3si organizovanosti
chovateld vcel na svéte.

Na tizemi Narodniho geoparku Zelezné hory se naléza nékolik véelai'skych spolkii a
organizaci.

1) Spolek vcelart v Chrudimi, viz tabulka 18
Tabulka 18 - Spolek vcelari v Chrudimi

Spolek véelaiti v Chrudimi je nejstarsim ¢eskym véelafskym spolkem v CR. Byl
zaloZen 4. rijna 1864 v Chrudimi za znacného pricinéni hrabéte Jana Harracha a
Theodora Thuna. Podle jeho vzoru vznikaly i dalsi venkovské vcelarské spolky.
Vcelatsky spolek se od zacatku tésil veliké oblibé a mél kolem 400 clenti, roku
1870 vydal sviij prvni kalendar a posléze zacal vydavat ,Vcelu Chrudimskou,

pozdéji nahrazenou ,Ceskym Véelafem“. V roce 2014 mél 81 ¢lend. Nejstarsi
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vCelaf, pan Jan Korbel, se narodil 1923, a je, stejné jako byl i jeho otec, ¢clenem

spolku jiZz od roku 1935 (pres polovinu doby existence spolku).

Zdroj: Gregor, Dorazilova (2014)

2) Stredni odborné ucilisté vcelarské - Vcelarské vzdélavaci centrum, o. p. s.

(SOUV-VVC(), viz tabulka 19
Tabulka 19 - SOUV-VVC

Josef Lojda, reditel SOUV-VVC, o.p.s., o Skole v rozhovoru rika: ,Nase skola je
ojedinéld, md vice jak 60 letou tradici vzdéldvdni ve vcelarském oboru. Po celou dobu
jeji existence zabezpecujeme komplexni servis, a to jak teoretickou vyuku, tak i
praktickou. V soucasné dobé nabizime moZnost vyuceni v ucebnim oboru vcelar -
denni i ddlkovou formou. Nase Skola nenabizi profesni vzdéldvdni pouze vyukou
ucebniho oboru, ale pordddme riizné zdokonalujici kurzy ve vcelarském oboru. Jsou
zamérené jak pro zdjemce o obor, tak pro zaclinajici vcelare, i pro profesiondIni
vCelare. Zabyvdme se i pripravou mlddeze pro tuto komoditu. [sme koordindtorem
vzdéldvdni véelar'ské mlddeZe v CR. Pordddme riizné aktivy pro vedouci véelar'skych
krouzkii a provddime jejich Skoleni po odborné i pedagogické strdnce”. Soucasti
aredlu ucilisté je vcelarské arboretum, kde rostou vcelaiské rostliny a byliny
vyznamné pro vCeli pastvu. Arboretum ma i estetické kouzlo a slouzi k odpocinku
studentt a navstévniki. V arealu se nachazi i vCelarska prodejna, kde nabizeji vceli

produkty a veskeré pomiicky a zarizeni potiebné pro chov vcel.

Zdroj: Lojda (2015)

4.4.4 Myslivost

Na stejném poradi jako vcelarstvi se vtabulce TOP 15 umistila s 80,60 % i
myslivost. Myslivost je, jak uvadi MKCR (2014), zapsana na seznamu nehmotného
kulturniho dédictvi od roku 2011. Podle informaci Ceskomoravské myslivecké
jednoty (2011) je vCR v soudasnosti (2015) evidovano kolem 80 tisic
registrovanych myslivci. Myslivost ma podle této jednoty v CR mnohasetletou
historii a jeji tradice prezila aZ do soucasnosti. Blizsi predstaveni myslivosti

poskytuje tabulka 20.

38




Tabulka 20- Myslivost

Lov jako zdroj potravy byl jednou z nejstarsich ¢innosti ¢lovéka. V priibéhu casu se
sniZil jeho vyznam jako zdroje potravy a stala se z néj cilevédoma zajmova cinnost,
kterou dnes oznacujeme jako myslivost. Myslivost je ale mnohem vice neZ samotny
lov.

V nominacnim materialu predloZzeném ministerstvu kultury pro zapis myslivosti
na seznam nehmotného kulturniho dédictvi (Ceskomoravska mysliveckd jednota,
2011:2) je uvedeno, Ze ,Myslivost v sobé zahrnuje i dalsi aspekty... zejména chovy
zvére, obornictvi, baZantnictvi, ochranu zveére a jejich biotopti, osvétu, mysliveckou
kynologii a samoziejmé dodrZovdni mysliveckych zvykil a tradic, jako je pouZivdni
myslivecké mluvy, tlomki, zdlomki, kondni vyradii a vyloZi, pasovdni. Historicky jde
o tradi¢ni skdlu cinnosti zahrnujicich v sobé prvky ochrany prirody i zvére pouZivajici
své vlastni metody, tradicni mluvu, zachovdvajici zvyky a tradice a v neposledni rFadé
filozofii a etiku. Soucdsti myslivecké filozofie a etiky je predevsim vyjddirenim
uvédoméni si odpovédnosti, kterou myslivci viici prirodé a zvéri v ni maji. Mysliveckd
etika, v niZ je vyjddiena celd rada nepsanych pravidel, kterd jsou myslivci
dodrZovdna, se prolind celym dlouhym vyvojem myslivosti, béhem néhoZ se jejich
obsah ponékud ménil, avsak jeji dodrZovdni je znakem odpovédnosti myslivce.
Soucdsti myslivecké filozofie je uvédoméni si toho, Ze zvér je neoddélitelnou a
diileZitou soucdsti prirody, kterou jsou myslivci povinni zachovat pro dalsi generace.
Mysliveckou filozofii Ize vyjddrit tak, Ze samo strileni myslivce nedéld. Ostatné
myslivec nechovd zver proto, aby ji strilel, ale strili ji nemocnou, prestdrlou ci
nadpocetnou, proto aby ji choval. Jen ten, kdo se tési ze zvére a lesa, i kdyZ to kolem
nebouchd, kdo v prirodé pobyva i v dobé hdjeni zvére, kdyZ pole i les jsou zamrzlé a
zavaté, kdyz je mdlo potravy a zver ohroZuje smrt, kdo zver v tomto obdobi
ochraniuje, ten je pravym myslivcem.”

Myslivci se také ve velké miie podileji na kulturnim Zivoté mnoha obci CR, vénuji
se poradani mysliveckych plest, vystav, slavnosti, posviceni, dnti déti, Hubertskych

zabav, mysliveckych hodi a jinych spolec¢enskych akci.

Zdroj: Ceskomoravska myslivecka jednota (2011)
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4.4.5 Chov starokladrubského vranika

Jak doklada tabulka TOP 15, chov koni obecné je dalsim popularnim NKD na uzemi
NGZH. Velkym turistickym lakadlem, kromé jezdeckych oddild a rancd, je i chov
starokladrubského vranika ve Slatinanech. Bliz§i informace o chovu

starokladrubskych koni uvadi tabulka 21.
Tabulka 21 - Chov starokladrubskych vranikii

Starokladrubsti koné jsou chovani jiz vice nez 400 let. Piivodné byli tito koné
chovani v mnoha barvach, od konce 18. stoleti pak pouze bili a ¢erni, i kdyz jsou tu
vyjimKy potvrzujici pravidlo, a tak se vzacné mize narodit treba hnédak. Bélousi
byli urceni pro ceremonialni dcely dvora, vranici pak pro vysoké cirkevni
hodnostafe a smutec¢ni privody. Starokladrubsti bélousi se chovaji primo v
Kladrubech nad Labem, starokladrubsti vranici pak ve Slatinanech. Hiebcin
Slatinany vznikl roku 1898 z ptvodnich staji pro dostihové koné a koné pro
parforsni hony, které patrily spolu s prilehlym zdmkem a panstvim rodiné
Auerspergt. Hlavni budovy hireb¢ina pochazeji z konce 19. stoleti a verejnosti jsou
znameé ze serialu o konich Dobra Voda.

Historie chovu saha az do roku 1579, avsak chov vranikt byl prerusen po prvni
svétové valce a z nenavisti ke vSemu habsburskému témeér zlikvidovan. Nastésti v
roce 1939 zacal prof. F. Bilek z VSZ v Praze sviij projekt na obnoveni chovu
starokladrubského vranika. V roce 1945 byl c¢astecné obnoveny chov
starokladrubského vranika prestéhovan z Prihonic u Prahy pravé do Slatinan.
Profesor Bilek se zaroven zaslouzil o zaloZeni hipologického muzea na zamku ve
Slatiianech.

V soucasné dobé (2015) je ve Slatinanech chovano kolem 300 starokladrubskych
vranikd. Ke slatinanskému hiebcinu patii také vycvikové stiedisko Hefmantiv
Méstec, jehoZ soucasti je galasedlovna se sbirkou uzdéni, sedel a postroji

(prohlasenych za KP) a hribarna Slavice.

Zdroj: Narodni hrebc¢in Kladruby (2015)

Podle informaci z webovych stranek Narodniho hrebcina Kladruby (2015) je
hieb¢in Slatinany otevicen pro verejnost od 1. dubna do 31. fijna kazdy den kromé
pondéli. Podminkou konani exkurze je alespoil minimalni pocet navstévnika - pét.

Se starokladrubskym koném se miiZe vefejnost setkat také na dalSich akcich
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poradanych Narodnim hiebcinem, na zavodech spreZeni (viz obrazek 5), mnoha
konskych vystavach, pardubickém zavodisti nebo naptiklad u jizdni policie.

Obrazek 5 - Starokladrubsky vranik

Zdroj: Narodni hreb¢in Kladruby (2015)

4.4.6 Vychodoceské loutkaistvi

Vychodoceské loutkaistvi bylo v roce 2012, jak uvadi MKCR (2014), zapsano na
Seznam nemateridlnich statk®i tradi¢ni lidové kultury Ceské republiky. Podle
nominacni dokumentace, kterou sestavilo Sdruzeni pro podporu tradic
vychodoceského loutkarstvi (2012), se mohou jeho pocatky datovat do druhé
poloviny 18. stoleti, kdy bylo tradi¢né provozovano ko¢ovnymi marionetari. V této
dokumentaci se dale uvadi, Ze od konce 19. stoleti amatérsti loutkari uvadeéli sva
predstaveni pravidelné o sobotdch a nedélich predevSim pro pobaveni déti.
K vyznamnym centrim ochotnického loutkarstvi pattil podle této dokumentace
napriklad Hradec Kralové, Sobotka, Hronov, Jaromér, Svatonovice, Hefmantv
Méstec, Policka a Chrudim. V soucasnosti se fada z amatérskych souborl tcastni
Loutkarské Chrudimi, a to je podle Chrudimské besedy (2015), jedna
z nejvyznamnéjsich a nejstarsich (od r. 1951) amatérskych loutkarskych prehlidek
v Evropé. Letosni 64. ro¢nik probéhne 30. 6. - 6. 7. 2015 a jeho tématem bude
"proména” a 240. vyro¢i narozeni Matéje Kopeckého viz Chrudimskd beseda
(2015). Dalsi moznosti, kde se s tradici vychodoceského loutkarstvi na tzemi
NDZH setkat, je Muzeum loutkai'skych kultur (MLK) v Chrudimi, které prezentuje a

popularizuje loutkarstvi predevs$im prostiednictvim publikac¢ni a vystavni ¢innosti.
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MLK (2011) na svém webu informuje o dalSich doprovodnych akcich, které
pripravuje. Jsou to predevsim sobotni odpoledni workshopy, loutkova predstaveni,

vernisaze, pripadné prednasky, které se konaji ve stfedu v podvecer.

4.4.7 Vesnické masopustni obchiizky a masky na Hlinecku

Vesnické masopustni obchlizky a masky na Hlinecku byly v roce 2009, jak uvadi
MKCR (2014), zapsany na Seznam nematerialnich statkli tradi¢ni lidové kultury
Ceské republiky a v roce 2010 na seznam organizace UNESCO. Vojancova (2009)
popisuje, Ze se jednd o pravidelné se opakujici tradi¢ni, témér nepozménéné
masopustni obchtizky, které se dochovaly v sedmi z dvaceti osmi vesnic v okoli
Hlinska. Ddale uvadi, Ze privody jsou poradany mistnimi obyvateli (za pomoci
mésta Hlinska a mistnich dobrovolnych hasi¢i) pro mistni obyvatele. Ze ve musi
byt nalezité predem pripraveno a je nutné zajistit muzikanty, prichystat pohosténi
i vysluzku, zhotovit masky, z nichZ si mnohé zachovaly nepozménény vyznam i
podobu po desetileti. Podle Vojancové (2009) mnozi otcové pripravuji identické
masky pro své syny. Masky jsou rozdéleny do 2 skupin: ¢ervené (nevinnost) a
¢erné (plodnost). Cervené nosi svobodni mladenci, je jich 6: laufer (strakaty), jeho
7ena a 4 Turci. Cerné masky nosi Zenati muzi, jejich po¢et neni omezen. Jsou to
napriklad: ras, kobyla, Zid, kominik, slamény (viz obrazek 6), Sasek. V soucasnosti
se privody potradaji vsobotu, nebo v nedéli. Vojancova (2009) v nominacni
dokumentaci také popisuje pribéh masopustu: Poté, co se priivod sejde, jdou
poZadat starostu o svoleni k obchtlizce. Nasledné se vydaji od domu k domu, u
kazdého staveni predvedou nékolik tradi¢nich tancl a Zertuji s koljdoucimi. V
kazdém domé jsou pohosSténi a odnesou si vysluzku, vétSinou malou sumu penéz.
Cely priivod je zakoncen ,poraZenim kobyly“. Masky vytvoii kruh, v jehoz stfedu
pobiha maska kobyly. Jedna z masek, obvykle je to ras, precte obZalobu obsahujici
domnélé hrichy, jichz se kobyla bé&hem roku dopustila. Vojancova (2009)
vysvétluje, Ze text humornou formou reaguje na nejriznéjsi udalosti ve vesnici a
jiné spolecenské problémy. Poté pry ras popravi kobylu srazenim jeji capky.
Nasleduje Zalozpév, po ném je kobyla pomoci dousku alkoholu znovu oZivena, coz
symbolizuje smrt (zimu) a probuzeni nového Zivota (jaro). Vecer nasleduje tanec¢ni

zabava. VSeobecnéjsi popis masopustu uvadi tabulka 22.
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Tabulka 22 - Masopust

Masopust je oslavou obdobi hojnosti, obdobi mezi postnimi Vanocemi a
Velikonocemi, které zacina po svatku Tri krali (6. ledna) a konci v tutery, jez
predchazi Popelecni stredé, ktera ma pohyblivé datum v rozmezi od 4. inora do
10. bfezna. AC se jedna o tradici spojovanou s krestanskou virou, nalézaji se v ni
prvky antiky (saturnalie, bakchanalie), prvky pohanskych oslav prichodu jara ¢i
davné magické praktiky oblékani se do masek a ritudlnich obchtzek. Prvni zminky
o masopustnich priivodech lze nalézt na tzemi CR jiz v 13. stoleti, ale dne$ni
podobu ziskaly azZ béhem 19. a 20. stoleti. Celé obdobi bylo typické poradanim
tanecnich zabav, zabijacCek, svateb a mnoha dalSich spolecenskych akci po celém
naSem uzemi. Masopust byl slaven vSude a vSemi, od nejchudsich azZ po krale, ve
méstech i na vesnicich. Upadek ptisel az béhem 2. svétové valky, kdy nacisté
zakazali vSechny lidové zabavy vcetné téch masopustnich a mnohé uz nebyly nikdy
obnoveny. Na nékolika mistech ale byla jejich kontinuita zachovana a na jinych je
tato tradice v soucasné dobé revitalizovana.

. Tucny Ctvrtek - tento den se mél kazdy poradné najist, podavala se vepiova
pecené s knedliky a se zelim, plnéné koblihy, ,boZi milosti“, ,,chrasty“ nebo trdelnik,
vSe se zapijelo pivem.

. Masopustni nedéle - nebo také tanec¢ni nedéle, po vydatném obédé se lidé
vydali do hospody k muzice, ale tancilo se i pfimo na navsi.

. Masopustni pondéli - v pondéli se poradal ,muzovsky bal“ pouze pro Zenaté
a vdané, vérilo se, Ze podle toho, jak selka vysoko pri tanci vyskoci, takové naroste
obili. DalSimi zvyky jsou napt. babsky mlyn nebo stinani kohouta.

. Masopustni uUtery - den maskar - maskarni privod obeSel celou vesnici
dim od domu, u kazdého se zastavili, zaZertovali na tcet domacich, zahrali a
zatancovali. Maskaradi byli odménéni pohoSténim a vysluzkou, obvykle penézi (ale

i jablky, vejci, makem...), za které se potom pilo vecCer v hospodé.

Zdroj: Vejpustkova (2011) a Ceské-tradice.cz (2014)
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Obrazek 6 - Masopust Vortova 2015

—

Zdroj: archiv autora

4.4.8 ZELEZNE HORY regionalni produkt®

Diky MAS ZH se Zeleznohorsky region stal ¢lenem Asociace regionalnich znacek
(2011). Podle informaci z webovych stranek Asociace regionalnich znacek (2014)
existuje v soucasné dobé 55 certifikovanych vyrobkl a produktd, které mohou
pouZivat oznateni ZELEZNE HORY regionalni produkt®. Mezi certifikované
produkty podle asociace patti: Med z Licomé¥ic, Zeleznohorsky lezak, masny skot z
biofarmy pana Vasicka, brambory, kovaiské vyrobky pana Navratila, TremoSnické
téstoviny, Bojanovska krajkovana kresba a Bojanovska keramika pani Sadlikové,
pletené vyrobky z prouti a palickované krajky pani Machové z Prelouce, vyrobky
kosikarské dilny pani Jozifové z Choltic, kovarské vyrobky Lukase Kuclery z
Pirelouce, které vyhravaji nejriiznéjsi soutéze jak v CR, tak v zahrani¢i. Mezi dalsi

vyrobky patfi napr.: Farmarské kure z Vapenného Podola, prirodni rostlinna mydla
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mydlarny Siva, piirodni sirupy, extra dzemy, povidla a marmelady, Chrudimsky
kvaskovy celozrnny kolaé, Babi¢¢in ovocny ¢aj, Svidnicka krajkova keramika, Zitny
kvéaskovy chléb, Kuteci stehenni steak s medovohoi¢i¢nou omackou hotelu Sustr,
Bramborovy kosi¢ek s jablky z farmy Slune¢ny Dviir, Zeleznohorské zeliiaky
penzionu Cty¥listek, Dan¢i a mufloni maso Zemédélské spol. J+V s.r.o. Lukavice,
Lipinské mlécné vyrobky, Choltické kolaCe (viz obrazek 7), Sochy vyrezavané

motorovou pilou, Zeleznohorska medovina...

Obrazek 7 - Choltické kolace

Zdroj: archiv autora

4.5 Analyza vyuziti nehmotného kulturniho dédictvi v ramci CR
na uzemi Narodniho geoparku Zeleznych hor

Pro analyzu vyuziti NKD byla zvolena také kvantitativni vyzkumnda strategie,
konkrétné dotaznikové Setieni viz priloha ¢. 2. Prvnim krokem byl vybér cilové
populace, kterou chceme zkoumat. Cilem bylo oslovit co nejvice osob ¢i subjekti,
které se podileji na tvorbé nabidky CR (ubytovani, stravovani, provoz cirkevnich
pamatek, provoz ostatnich kulturnich pamatek (muzea, hrady), provoz
sportovnich, adrenalinovych ¢i relaxacnich zarizeni, vyroba a prodej darkovych
predmétli, suvenyri ¢i tradicnich vyrobki, privodcovské sluzby, poiadani
konferenci a seminari, piijezdovy CR (CK, CA), domaci CR (CK, CA) a jiné). Seznam
téchto subjektii byl vytvoren pomoci interni databiaze MAS ZH, vyhledavanim
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kontakti na internetu a kontakty poskytnutymi zastupci geoparku. BohuZzel se
pozdéji ukazalo, Ze nékteré kontakty, jak v ramci interni databaze MAS ZH, tak na
internetu, nejsou aktualni. Druhym krokem bylo vytvoreni samotného dotazniku,
jez castecné vychazel z vysledkil ziskanych z prvniho dotazniku, ktery byl urcen
pro obecni urady vtéto lokalité a meél za ukol analyzovat existujici NKD.
Dotaznikového Setreni se v obdobi od 24. 04. do 10. 05. 2015 z cca 550 emailem
oslovenych ztcastnilo 102 subjektti. Celkové mnoZstvi subjektl piisobicich v ramci

CR v dané lokalité neni bohuZel znamo.

Prvni otdzka ,V jaké sfére cestovniho ruchu se angaZujete?” byla povinna.
Respondent musel zvolit alesponi jednu, maximalné vsak 2 nabizené moznosti. Zde
je nutno zdiiraznit, Ze na tiretim misté v poctu odpoveédi jsou priivodcovské sluzby
se 14,71 %, coZ predstavuje 15 respondentti z 16 oslovenych. To je na jednu stranu
velmi zajimavé, na druhou stranu to miize ponékud zKkreslit reprezentativitu
vzorku populace, ktera se Setifeni Ucastnila, a mélo by to byt brano v avahu.

Kompletni vysledky odpovédi na prvni otazku vypadaji takto:

Tabulka 23-Poskytované sluzby

CL[e-LS respf)oo:j;ntﬂ eedl
Ubytovani 30 29,41 %
Stravovani 30 29,41 %
Privodcovské sluzby 15 14,71 %
Jiné 14 13,79 %
Provoz sportovnich, adrenalinovych &i relaxaénich zafizeni 12 11,76 %
Vyroba a prodej darkovych pfedmétd, suvenyri &i tradiénich vyrobkd 11 10,78 %
Provoz ostatnich kulturnich pamétek (muzea, hrady) 9 8,82 %
Provoz cirkevnich pamatek 6 5,88 %
domaci CR (CK, CA) 3 2,94 %
prijezdovy CR (CK, CA) 1 0,98 %

Zdroj: Srbova (2015b)
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Druhd otazka zjistovala, zda dany subjekt vi, Ze se jeho zatizeni nachazi na izemi

NGZH. Velka vétsina respondentti o tomto faktu védéla.

Tabulka 24-Znalost existence NGZH

odpovéd pocet respondentl podil
ano 86 84,31 %
ne 16 15,69 %

Zdroj: Srbova (2015b)

graf 11-Znalost existence NGZH

Vite, Ze se Vase zafizeni nachazi v NARODN IM GOEPARKU
7ELEZNE HORY?

Hanc: 86 (84,31 %)
Hne: 16 (15,69 %)

zdroj: hitps:vyu ziti tradicv-cestovnim-rvypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)

Treti otazka byla nepovinna, navazovala na otazku druhou a zjiStovala, zda
respondenti vnimaji svou nabidku turistiim jako sou¢ast nabidky NGZH. 66,33 %
(67) respondentd zvolilo nékterou zkladnych odpovédi. 33,66 % (34)
respondenti zvolilo nékterou ze zapornych odpovédi. Kompletni vysledky

odpovédi na treti otazku vypadaji takto:

Tabulka 25-Povazujete vlastni nabidku za soué¢ast nabidky NGZH?

Ll resppoonEantG ee
ano 27 26,73 %
ano, rozhodné 21 20,79 %
spide ne 21 20,79 %
o s s
rozhodné ne 13 12,87 %

Zdroj: Srbova (2015b)
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graf 12-Povazujete vlastni nabidku za souéast nabidky NGZH?

Wnimate svou nabidku turistim jako sougast nabidky tohoto
geoparku?

Mano: 27 (26,73 %)

OsplSe ne: 21 (20,79 %)

Hano, rozhodné: 21 (20,79 %)
Hano, ale jen okrajové: 19 (18,81 %)
Brozhodné& ne: 13 (12,87 %)

zdroj. https:/vyuzititradic-cestovnim-r vypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)

Ctvrta otazka ,VyuZivdte pii své &innosti nehmotné kulturni dédictvi (tradice)
oblasti?” byla stézejni otazkou celého dotazniku. 65,68 % (67) respondenti zvolilo
nékterou z kladnych odpoveédi. 31,37 % (32) respondentd zvolilo nékterou ze

zapornych odpovédi. Kompletni vysledky odpovédi na Ctvrtou otazku vypadaji

takto:
Tabulka 26-Vyuziti NKD v ramci nabidky CR
. v pocet ;

odpovéd respondent( e
ano 38 37,25 %
spise ne 21 20,59 %
ano, velmi 15 14,71 %
ano, ale velmi malo 14 13,73 %
urcité ne 11 10,78 %

nevim 3 2,94 %

Zdroj: Srbova (2015b)
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graf 13-Vyuziti NKD v ramci nabidky CR

VyuZivate pfi své innosti nehmotné kulturni dédictvi (fradice) oblasti?

Wano: 38 (37,25 %)

OsplSe ne: 21 (20,59 %)

Hano, velmi: 15 (14,71 %)

Hano, ale velmi malo: 14 (13,73 %)
Burcité ne: 11 (10,78 %)

Bnevim: 3 (2,94 %)

zdroj: https:/Ayuziti dradicay-cestovnim-r vyplnto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)

U této otazky je vhodné se podivat blize i na jednotlivé vysledky v ramci
konkrétnich sfér CR. Negativni odpovédi prevazovaly pouze ve 3 kategoriich, a to
u: provoz sportovnich, adrenalinovych ¢i relaxacnich zarizeni, ptijezdovy CR (CK,

CA) adomaci CR (CK, CA).

Tabulka 27-Vyuziti NKD v ramci segmentii nabidky CR

ano,
Odpovédi celkem :e'::i ano v:II:ni s;:’:e uf;té nevim
malo
Ubytovani 30 4 11 3 8 3 1
Stravovani 30 2 7 8 7 4 2
Provoz cirkevnich pamatek 1 3 1 1 0 0
Provoz ostatnich kulturnich pamatek (muzea, hrady) 9 2 4 0 2 1 0
Provoz sportovnich, adrenalinovych ¢i relaxacnich zatizeni 12 0 3 1 5 3 0
:/rilsai?sishp\:;?;éssrkowch predmétd, suvenyrd Ci 1 5 6 5 1 0 0
privodcovské sluzby 15 3 9 2 0 1 0
piijezdovy CR (CK, CA) 1 0 0 0 0 1 0
domdci CR (CK, CA) 3 0 0 0 1 2 0
Jiné 14 4 8 1 1 0 0

Zdroj: Srbova (2015b)
Pata otazka byla povinna, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych

odpovédi. Tato otazka méla zjistit, jaké konkrétni formy NKD jsou vyuzZivany
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vramci CR na uzemi NGZH. Jako nejvyuzivanéjsi forma NKD se s vice nez 31%
ukazala tradi¢ni femeslna ¢i umélecka vyroba, nasledovana tradi¢nimi zvyklostmi

s 28 %. Kompletni vysledky odpovédi na patou otazku vypadaji takto:
Tabulka 28- Formy vyuZivaného NKD

el res;::;:ntﬂ el
tradi¢ni Femeslna ¢i umélecka vyroba 32 31,37 %
tradiéni zvyklosti (napf. masopust, paleni ¢arodéjnic, velikonoéni/vanoéni zvyky) 29 28,43 %
ucast na folklornich akcich, jarmarcich, trzich... 26 25,49 %
mistni kulinafské speciality 25 24,51 %
pribéhy, legendy, myty, pfislovi, pisné 21 20,59 %
vcelaFstvi (napf. mistni medovina, med, svicky) 17 16,67 %
tradiéni znalosti rostlin a Zivogichd (mistni houbafi, bylinkarky...) 17 16,67 %
tradi¢ni hudebni, tanecni ¢i divadelni predstaveni 14 13,73 %
jiné 14 13,73 %
chov koni (hfeb¢in, hipoturistika, pobyty u koni) 13 12,75 %
domaci chov hospodafskych zvifat (agroturistika, doméci syry...) 12 11,76 %
myslivost (napr. myslivecké hody) 11 10,78 %
dobrovolni hasici (ples, zavody, akce) 10 9,80 %
zadné 18 17,65 %

Zdroj: Srbova (2015b)

graf 14- Formy vyuzivaného NKD

tradicni femeslna ¢i umélecka vyroba 31,37%
tradicni zvyklosti (napf. masopust,... 28,439
ucast na folklornich akcich, jarmarcich,...
mistni kulinarské speciality
pfibéhy, legendy, myty, pfislovi, pisné
vcelafstvi (napf. mistni medovina,...
tradi¢ni znalosti rostlin a Zivocicha...
tradi¢ni hudebni, tanecni ¢i divadelni...
jiné
chov koni (hiebcin, hipoturistika, ...
domadci chov hospodarskych zvirat...
myslivost (napf¥. myslivecké hody)
dobrovolni hasici (ples, zavody, akce)
Zadné 17,65%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Zdroj: Srbova (2015b)
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Sesta otazka LJmenujte nékteré konkrétné vyuZivané NKD“ navazovala na otazku €. 5
a byla nepovinna. Respondent mohl napsat odpovéd’ vlastnimi slovy. Tuto otazku
zodpovédélo 35 respondentli a ne vse, co bylo uvedeno, spada do kategorie NKD.
Konkrétné zde bylo jmenovano: ucast v akci Gurmanska stezka - soutéZe ve vareni
gulase, lidové zabijacky, masopustni privody, spolupriace s mysliveckym
sdruzenim, folkové festivaly, agroturistika, prohlidka farmy, prodej syri z
vlastniho mléka, Babic¢¢in dvorecek-Liciborice, chov hospodarskych zvirat,
brambory - farma Hude¢, legendy - Andélskd cesta v LuZi, Poklona nad
StremoSicemi - splaseni koni pri svatbé, Masopust ve ZboZnové, koSikar na
Veselém Kopci, Betlém Hlinsko, Vesely Kopec, Svobodné Hamry, Lichnice, Oheb,
vapenka TremoSnice, Dny Zeleznohorského regionu, Babi 1éto, tradice
Zeleznohorského regionu, masopust Veseli, Mi¢ov, poznavaci prochazky pro $koly i
ekocentra, kurzy pleteni z prouti pro zajemce (Skoly, boii, pro obec), poradenstvi v
péci o krajinu, botanicky a zoologicky priizkum, tradi¢ni tcast v masopustnim
privodu, pdaleni carodéjnic, Lughnasad, chrudimské jarmarky, muzejni noc,
legendy a povésti o naSem mésté v ramci doprovodnych akci muzea (interaktivni
cyklus prohlidkovych tras, expozice Mozaika z déjin regionu), prirodovédné
vystavy s edukaénim programem, umélecko-fremeslnd tvorba na letnim
priméstském tabore, workshopy pro vefejnost - Sperky, vénce, vazby; vystavy
vyuzivajici mistni femeslniky s programy pro Sirokou verejnost (myslivost,
vcelafi...), jako turistické informacni centrum upozornuji na tradi¢ni zvyky, jako
suvenyry se snaZim nabizet vyrobky mistni remeslné a umélecké vyroby, Zamek
Choltice - Zamecka Zebra, Choltické kolace, Rabova zabijacka. Kazdorocné
poradame tradi¢ni jarmark a remesla na zamku v Cholticich, poradame paleni
Carodéjnic, kamenictvi, chov vcel, legendy, Masopust v Zlebskych Chvalovicich,
Legenda o bezedné jamé v RaSkovicich, med, mistni medovina (medovinka.eu),
masopusty na Chrudimsku, legendy (napf. Legenda o zazracném obrazu sv.
Salvatora - Chrudim), jedlé kaStany, Mistni Zidovské nabozenské obce - zruSené s
nastupem nacismu, po 2. svétové valce jiZ neobnovitelné, jejich kazdodenni Zivot,
tradice, zvyklosti a ritudly, naboZenska pravidla, bohosluzby, pohtebnictvi atd.,
péstovani ptvodnich druhii ovoce, vysazovani lip, povést o Toulovcovi, tradice

dymkai'ské vyroby, tradice kamenictvi, Povésti spojené s hradem Lichnici.
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Regionalni certifikovani vyrobci, prace s ov¢i vinou - plsténi, v mensi mire predeni
a tkani, ucast na jarmarcich, kiestanské tradice, staré a krajové odriidy ovocnych
direvin Zeleznych hor, tkalcovské vazby a vzory, tradice amatérského loutkového
divadla, Tradi¢ni folklorni festival Adamkovy folklorni slavnosti, poradani
jarmarkdl a farmarskych trhili v aredlu Betléma, masopustni obchtizky na Hlinecku -
zapsané v seznamu NKD Unesco. Dale podporujeme minimalné formou propagace
mistni keramickou dilnu a vyrobce tkanych vyrobkd. V nasem informa¢nim centru
prodavame vcelarské vyrobky ocenéné regionalni znackou Kvalita z Hlinecka

apod., tradi¢ni kvétiny naSich babicek a vyuZivani ptirodnin - §iSky, mech, vétve...

Sedma otdzka zjistovala, zda je vyuzivané NKD prezentovano
navstévnikiim/zakaznikiim jako NKD. Zajimavé je, Ze kolem 33 % respondentii
uvedlo, Ze vyuZzité NKD neni prezentovano jako NKD oblasti. Konkrétni vysledky
sedmé otazky vypadaji takto:

Tabulka 29-Procento prezentovaného NKD

odpovéd: res;’::j;n , Podil
urcité ano 37 36,27 %
spiSe ano 30 29,41 %
spiSe ne 24 23,53 %
urcité ne 11 10,78 %

Zdroj: Srbova (2015b)

graf 15-Procento prezentovaného NKD

Pokud néco z vyse uvedengho vyuZivate, prezentujete to
navstévnikim/ zakazniklm jako mistni tradici, zvyk, produkci...?

Burdité ano: 37 (36,27 %)
Osplde ano: 30 (29,41 %)
BsplSe ne: 24 (23,53 %)
Burditd ne: 11 (10,78 %)

zdroj. https:ivyuziti tradicv-cestovnim-r.vypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)
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Osma otazka zjistovala, jestli si respondenti mysli, Ze by jejich zdkaznici ocenili,
popft. ocenuji vyuZziti NKD v radmci jimi poskytovanych sluzeb. Zde vice nez 70 %
respondentti zvolilo jednu z kladnych odpovédi. Kompletni vysledky odpovédi na

osmou otazku vypadaji takto:

Tabulka 30-Ocenili by zakaznici vyuZiti NKD?

el ue res;c?:intﬂ eed
spiSe ano 40 39,22 %
urcité ano 33 32,35%
spiSe ne 22 21,57 %
urcité ne 7 6,86 %

Zdroj: Srbova (2015b)

graf 16-Ocenili by zakaznici vyuZiti NKD?

Myslite si, Ze by vadi zakaznici ocenili (& ocefnuji) vyuZiti mistnich
tradic v ramci sluZeb, které nabizite?

Burdité ano: 33 (3235 %)
Ospl3e ano: 40 (39,22 %)
Hsplse ne: 22 (21,57 %)
Buréité ne: 7 (6,86 %)

zdroj. https ivyuzitidradica-cestovnim-rvypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)

Devata otazka ,Myslite si, Ze jsou zdkaznici/navstévnici ochotni zaplatit o néco
vice, pokud védi, Ze jde o mistni NKD (tradici)?“ zjiStovala osobni nazor
jednotlivych respondentli na to, zda vyuziti NKD a jeho prezentace v ramci
nabizené sluzby miiZe pozitivné ovlivnit cenu, kterou je zakaznik ochoten zaplatit.

Konkrétni vysledky vypadaji takto:
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Tabulka 31-Vliv vyuziti NKD na cenu produktu CR

el res;::intﬂ Pzl
spiSe ano 46 45,10 %
spise ne 39 38,24 %
urcité ano 8,82 %
urcité ne 7,84 %

Zdroj: Srbova (2015b)

graf 17-Vliv vyuziti NKD na cenu produktu CR

Myslite si, Ze jsou zakaznici/navstévnici ochotni zaplatit o néco vice,
pokud vé&di, Ze jde o mistni NKD (tradici)?

Burdité ano: 9 (8,62 %)
OsplSe ano: 46 (45,1 %)
OsplEe ne: 39 (38,24 %)
Burdité ne: 8 (7,84 %)

zdroj. https: /hvyuzititradicw-cestovnim-rvypinto.cz

Zdroj: Srbova (2015b)

Posledni otazka zjiStovala pocet zaméstnancti jednotlivych subjektd CR, které se

zucastnili dotaznikového Setreni. Z témér 65 % se jednalo o malé subjekty s 1-5

zameéstnanci.

Tabulka 32-Velikost subjektu CR

Ll respfsrfszntﬁ ee
1-5 66 64,71 %
6-10 18 17,65 %
11-20 10 9,80 %
vice jak 20 8 7,84 %

Zdroj: Srbova (2015b)
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graf 18-Velikost subjektu CR

Kolik mate zamé&stanci?

B 15 66 (64,71 %)
O6-10: 18 (17,65 %)

B 10-20: 10 (9.8 %)

B vice jak 20 B (7,84 %)

Zdroj: Srbova (2015b)

Pokud se podivame na odpovédi na 4. otazku ,VyuZivdte pri své ¢innosti nehmotné
kulturni deédictvi (tradice) oblasti?” z hlediska velikosti subjektli, dostaneme tyto

vysledky:
Tabulka 33-Vyuziti NKD v zavislosti na velikosti subjektu

‘1 Vsichni . ano, ale o . .
Odpovédi . ano, velmi ano S, spiSe ne | urcité ne nevim
respondenti velmi malo
1-5 66 12 25 10 14 3 2
6-10 18 1 3 5 0
11-20 10 0 2 0
vice jak 20 8 2 0 1 1

Zdroj: Srbova (2015b)

Z téchto vysledki vyplyva, Ze vyuzivani NKD nesouvisi s velikosti subjektu, nebot’

pomér kladnych a zapornych odpovédi vypada pro jednotlivé skupiny takto:

Odpovédi pomeér +/-
1-5 2,76:1
6-10 1,25:1
11-20 1:1
vice jak 20 2,5:1

Zdroj: Srbova (2015b)
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5 Shrnuti vysleda

Prvni Cast této prace poukazala na mnoho podobnosti v zakladnich principech

konceptli geoparkii a nehmotného kulturniho dédictvi. Zaklad obojiho spociva

v mistnim obyvatelstvu, jeho znalostech a iniciativé. Oboji také spada do kategorie

mékkého CR svyraznou snahou o udrzitelnost. Obojimu hrozi znehodnoceni

v pripadé nadmérného a nepromysleného vyuZzivani v ramci CR. Na druhou stranu

vSak jeho promyslené vyuZiti cestovnim ruchem miize piispét nemalou mérou k

ekonomickému rozvoji dané oblasti.

Empiricka ¢ast této prace prokazala:

existenci velkého mnozstvi rtiznych druhtt NKD v dané oblasti

existenci nékolika typickych druhti NKD, které se nachazeji ve vice nez 80 %
obci v této oblasti (Dobrovolni hasici, carodéjnice, Obchiizky Mikulase, Certa
a andéla, spole¢ny vanoc¢ni stromek na navsi, myslivost, v€elarstvi)

existenci vyuzitelného NKD v 45 % obci

potencial pro zlepSeni propagace NKD

pozitivni pristup k propagaci NKD v ramci propagace geoparku, stejné jako
k tvorbé balicki CR, které by kombinovaly NKD a geoturismus

Ze 84 % subjekti plisobicich v CR vi, Ze se nachdazeji na izemi geoparku a 66
% povazuje svoji nabidku za soucast nabidky geoparku

ze vice nez 65 % subjektli v CR vyuziva NKD, ale pouze necelych 15 % ho
vyuziva intenzivné

Ze nejvice je vramci CR vyuZivana femeslna a umélecka tvorba, dale pak
tradi¢ni zvyklosti a uCast na folklornich akcich, jarmarcich a trzich.

Zze nejméné vyuzivané NKD predstavuji dobrovolni hasi¢i a myslivost,
zaroven jde o jeden z nejrozsirenéjSich druhtit NKD v oblasti

33 % vyuzitého NKD neni prezentovano zakaznikim jako NKD, i kdyz se
vice nez 70 % respondenti domniva, Ze by to jejich zdkaznici ocenili, a

polovina véri, Ze by jim to umoznilo mirné navysit cenu sluzeb a produkti
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6 Zavéry a doporuceni

Hlavnim cilem této prace bylo analyzovat nehmotné kulturni dédictvi na Gzemi
Narodniho geoparku Zelezné hory a jeho vyuZiti v ramci cestovniho ruchu. Prvni
Cast, tj. analyza existence riznych druhii NKD, byla reSena piredevsim dotaznikem
uréenym obecnim tfadiim. Seti‘eni se zii¢astnilo 67 obecnich a méstskych tiadi z
celkového poctu 118 identifikovanych a oslovenych, coz piedstavuje 57 %. Tudiz
lze predpokladat, Ze ziskané vysledky tohoto Setfeni vérohodné reprezentuji
realitu vramci NGZH a Ze je tento region velmi bohaty na vyskyt NKD. Pomérné
vysoka ucast na dotaznikovém Setieni také prozrazuje ochotu mistni samospravy
se zapojit do aktivit nad ramec jejich povinnosti a zdjem o toto téma.
Druhé dotaznikové $eti‘eni analyzovalo vyuZiti NKD v ramci CR na tizemi NGZH.
Toto dotaznikové Setfeni meélo potvrdit, nebo naopak vyvratit ptivodni pracovni
hypotézu, ktera zni: VétSina (vice nez 50 %) mistni nabidky CR nevyuzivd NKD
oblasti. Tato hypotéza nebyla potvrzena, nebot 2/3 respondentl uvedly, Zze NKD
vyuzivaji. Na druhou stranu pouze 14,71 % uvedlo, Ze NKD vyuZivaji intenzivné.
Nejvice vyuzivanym NKD je femeslnd a umélecka tvorba. Naopak nejméné
vyuzivanym NKD je myslivost a dobrovolni hasici, ktefi jsou ovSem jednim
z nejrozsirendjsich druht@ NKD obci NGZH.
Tohoto druhého Setfeni se zucastnilo 102 respondenti zcelkem asi 550
oslovenych. Jednim z nedostatkli tohoto Setfeni mizZe byt neznalost celkového
poctu subjektii zapojujicich se do nabidky CR, a tudiZ neznalost procentualniho
zastoupeni subjektli CR této oblasti v dotaznikovém Setieni. Také se nabizi
hypoteticka otazka, zda subjekty vyuzivajici NKD nejsou vice ochotny ucCastnit se
tohoto Setfeni v porovnani se subjekty, které NKD nevyuzivaji viibec.
Na zakladé studia literatury a vysledkt empirické ¢asti této prace lze doporucit:

e Spolupraci a propojeni nabidky geoturismu a NKD - propagace NKD na

strankach geoparku
e Intenzivnéjsi propagaci NKD vramci nabidky CR - prévodce, brozury,
audiovizualni materialy, navody, kucharky, soutézné-vzdélavaci programy

pro déti a mladez
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e Prostfednictvim mimotadnych programt, kratkodobych vystav ¢i akci
propojit nabidku muzei, zdmkd, hradi... s probihajicimi akcemi, zvyklostmi,
slavnostmi v okoli

e VyuZit rostouci poptavky po specializovanych formach CR a vytvorit
komplexni bali¢cky produktl CR, které by jednotlivé segmenty zakazniki
(dlichodce, rodiny s détmi, sportovce...) udrzely v oblasti na vice dnl -
rizné kombinace geoturismu, kulturniho turismu, turistiky...

e Vice vyuzivat drobnych projevii NKD v ramci nabidky urcené pro mistni
obyvatelstvo - myslivecké hody, hasi¢ské zavody, vcelarské produkty

e Vice vyuzivat pribéhi a legend vztahujicich se ke kulturnim pamatkam i
prirodnim tkazim

e Vyuzit modernich trendd v komunikaci, propagaci a prodeji - napft.
facebook, e-shop vramci stranek ZELEZNE HORY regionadlni produkt,
interaktivni galerii ¢i mapu NKD...

e Provést hlubsi vyzkum v ramci jednotlivych druhii NKD, ohodnotit jejich

vyuzitelnost v cestovnim ruchu, stanovit limitujici faktory

Nejen vysledky této prace ukazuji, Ze nehmotné kulturni dédictvi je velmi pestrou
a zajimavou smési mnoha rlznych aktivit propojujicich pritomnost s minulosti,
probouzejicich vlidech pocity hrdosti, vlastenectvi, soundlezitosti.. NKD
zaznamenava v poslednich letech zvySeny zajem pravé ze strany cestovniho ruchu,
je vydavano mnoho teoretickych ¢lankd na téma NKD, marketing mnoha destinaci
se zaméfuje na mistni tradice a pribéhy, ale vpraxi, i pres tuto zvySenou

pozornost, stale neni velka ¢ast vyuZitelného NKD v ramci CR vyuzita.
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8 Pfilohy
Dotaznik ¢.1:

1. Nazev obce:
2. Které ustni tradice a vyjadieni v€etné jazyka lze nalézt ve vasi obci?

e Prislovi

e Hadanky

e Pribéhy, legendy, myty
e Pisné abasné

e Zarikavadla

e Motlitby

e Rikadla a rymy

e Jmenujte nékteré:

3. Které (tradi¢ni, mistni, amatérské) interpreta¢ni uméni Ize nalézt ve vasi obci?

e Divadelni soubor
e Tanecni skupina
e Hudebni skupina
e Loutkové divadlo
e jiné

e Jmenujte nékteré:

4. Které spolecenské zvyklosti, obtrady a slavnostni udalosti 1ze nalézt ve vasi obci?

e Masopust

e VynaSeni Morany

e Velikono¢ni détské obchiizky s fehtackami ¢i pomlazkami
e Jarni ¢i letni paleni ohn, carodéjnice

e Stavéni maje

e Slavnost na pocatku léta (napf. Jizda krala)

e Pout

e DoZinky

e Vinobrani, doCesna

e Posviceni

e Obchtlizky Mikulase, Certa a andéla

e Adventni zvyKky (napriklad obchtlizky Lucek a Barbor)
e Vanocni vystavovani jeslicek
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e Spolecny vanocni stromek na navsi

e Obchtizka Tri krala

e Jiné mistni spoleCenské zvyklosti, obrady, spoleCenské akce, slavnosti,
pouté a ndboZenské zvyklosti:

5. Které védomosti a zkuSenosti tykajici se prirody a vesmiru lze u vas najit?

e Tradic¢ni znalosti ekologie

e Tradi¢ni znalosti rostlin a zivocicht

e Tradic¢ni lécitelstvi

e Vira zaloZend na piirodé a vesmiru

e Samanismus, obtady

e Tradi¢ni kosmologie (piedstavy o svété jako celku)
e jiné:

6. Jsou u vas provozovana néktera tradi¢ni femesla ¢i vyroba:

e naradi ( napf. sekernictvi, soustruzeni, tesai'stvi, kovarstvi...)
e obleceni

e Sperkl

e masek a kostymu

e nadob (napf. hrncifstvi)

e umélecké remeslo

e hudebnich nastrojt

e hracek

e obradnich predméti

e kulinarska tradice, tradi¢ni pokrmy
¢ Jmenujte nékteré konkrétné:

7. Ostatni tradice na tzemi vasi obce

e Mpyslivost

e Sokolnictvi

e Dobrovolni hasici

e Domaci chov hospodarskych zvirat

e Chov koni

e Vcelatstvi

e TJ Sokol

e Jiné nehmotné kulturni dédictvi ve vasi obci:
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8. Myslite si, Ze je nékteré NKD (tradice) vasi obce/mésta vyuzitelné v ramci

cestovniho ruchu (ubytovani, stravovani, zajimavosti, suvenyry....)?

urcité ano
spise ano

spise ne
urcité ne

9. Pokud ano, tak které:

10. Myslite si, Ze je NKD (tradice) dostatecné propagovano?

urcité ano
spisSe ano
spisSe ne
urcité ne

11. Myslite si, Ze by bylo vhodné propagovat mistni NKD (tradice) na internetovych

strankach geoparku?

urcité ano
spiSe ano

12. Myslite si, zZe je vhodné kombinovat rizné druhy atraktivit dzemi v ramci

produkttli cestovniho ruchu (napf. navstévu zamku s folklérnim festivalem a mistni

prirodni pamatkou)?

urcité ano
spiSe ano
spisSe ne
urcité ne

13. Mate dalsi komentare k tématu?
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Dotaznik ¢.2

1. Vjaké sfére cestovniho ruchu se angazujete?

e Ubytovani

e Stravovani

e Provoz cirkevnich pamatek

e Provoz ostatnich kulturnich pamatek (muzea, hrady)

e Provoz sportovnich, adrenalinovych ¢i relaxa¢nich zarizeni
e Vyroba a prodej darkovych predmétd, suvenyrt ¢i tradicnich vyrobki
e priivodcovské sluzby

e poradani konferenci a seminart

e incoming (CK, CA)

e domaci CR (CK, CA)

e Jiné

e 7adné

2. Vite, Ze se Vase zatizeni nachazi v NARODNIM GOEPARKU ZELEZNE HORY?

® ano
® ne

3. Vnimate svou nabidku turistlim jako soucast nabidky tohoto geoparku?

e ano, rozhodné

e ano

e ano, ale jen okrajové
e spiSene

e rozhodné ne

4. VyuZivate pti své ¢innosti nehmotné kulturni dédictvi (tradice) oblasti?

e ano, velmi

e ano

e ano, ale velmi malo
e spiSene

e urcité ne

e nevim
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5. Které nehmotné kulturni dédictvi (NKD) vyuzivate?

e mistni kulinarské speciality

e Ucast na folklornich akcich, jarmarcich, trzich...

e pribéhy, legendy, myty, prislovi, pisné

e tradi¢ni hudebni, tanec¢ni ¢i divadelni predstaveni

e tradi¢ni zvyklosti (napr. masopust, paleni ¢arodéjnic, velikono¢ni/vanocni
zvyky)

e tradi¢ni znalosti rostlin a ZivoCichli (mistni houbafi, bylinkarky...)

e tradi¢ni femeslna ¢i umeélecka vyroba (hrncirstvi, krajkarstvi, prouténé
vyrobky, kovarstvi, Sperky, hracky...)

e dobrovolni hasici (ples, zavody, akce)

e myslivost (napt. myslivecké hody)

e vcelarstvi (napt. mistni medovina, med, svicky)

e chov koni (hrebcin, hipoturistika, pobyty u koni)

e domaci chov hospodarskych zvirat (agroturistika, domaci syry...)

e jiné

e 7adné

6. Jmenujte nékteré konkrétné vyuzivané NKD:

7. Pokud néco z vySe uvedeného vyuzivate, prezentujete to navstévnikiim/

zakazniklim jako mistni tradici, zvyk, produkci...?

v

e urcité ano
e spiSeano
e spiSe ne

e urcité ne

8. Myslite si, Ze by vasi zdkaznici ocenili (¢i ocenuji) vyuziti mistnich tradic v rdmci

sluzeb, které nabizite?

v

e urcité ano
e spiSeano
e spiSene

e urcité ne
9. Myslite si, Ze jsou zakaznici/navstévnici ochotni zaplatit o néco vice, pokud védj,

Ze jde o mistni NKD (tradici)?

v

e urcité ano
e spiSe ano
e spiSene

e urcité ne
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10. Kolik mate zaméstnancu?

e 1-5
e 6-10
e 11-20

e vicejak 20
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