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Abstrakt:

Bakaldrska prace se vénuje fyzickogeografickym charakteristikdm geomorfologického
celku Kralicky Snéznik. V dvodni ¢dasti prace jsou popsany zdkladni poznatky z geologie,
meteorologie a klimatologie, pedologie, biogeografie a chranénych oblasti Uzemi. Jadro prace
je tvofeno popisem a vyhodnocenim vybranych hydrologickych a geomorfologickych
charakteristik, vytvofenych na zakladé vstupnich dat v programu ArcMap 10.1. Soucasti prace

jsou mapy, grafické vystupy a popisy analyz, které doplfiuji zkoumané jevy.
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Abstract:

This work for BA degree is devoted to physical-geographical features of the
geomorphological unit Kralicky Snéznik. The basic findings from geology, meteorology, climate,
pedology, biogeography and conservation areas are described in the opening part of this work.
The description and the assessment of selected hydrological and geomorphological
characterisation form the core of this work. These characteristics were created on the basis of
input data in program ArcMap 10.1. A part of the work form maps, graphic conclusions and

descriptions of analysis, which complete the inspected phenomena.
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uvoD

Oblast Kralického Snézniku je geograflim velmi znama zejména z dlivodu své specifické
polohy na hranicich Umofi Cerného, Baltského a Severniho mote a faktem, ze Gizemim prochazi
historicka hranice oddélujici Cechy a Moravu, kterou takto vymezuje uz J. A. Komensky ve své

mapé Moravy.

Bakalarska prace se vénuje popisu pfirodnich podminek geomorfologického celku
Kralicky Snéznik, dlraz je kladen na hydrologické a geomorfologické charakteristiky a je uréena

pro odbornou vefejnost a vSechny zdjemce o danou problematiku.

Téma jsem si vybral, protoze oblast Kralického Snézniku predstavuje velmi zajimavou
prirodni oblast s pestrou minulosti, kde se na pomérné malé plose kombinuji rdzné typy
pfirodnich krajin od dfive obdélavanych pastvin aZ po obrovsky cenné vrcholové partie

Kralického Snézniku nad horni hranici lesa.

Prace je rozdélena na dvé ¢3sti, nejdrive jsou popsany fyzickogeografické charakteristiky
geomorfologického celku Kralicky Snéinik anasledné jsou formou map aanalyz
demonstrovany. Bakalafska prace by méla poskytnout zaklad pro diplomovou praci vénujici

se fluvidlnim nebo kryogennim tvarim reliéfu v oblasti Kralického Snézniku.

——

Obrazek 1: Udoli horniho toku feky Moravy

Zdroj: vlastni fotografie, fijen 2013



1 CiLE PRACE A METODY PRACE

1.1 Cile prace

Cilem prace je provést fyzickogeografickou charakteristiku geomorfologického celku
Kralicky Snéznik, kde pozornost bude soustfedéna na hydrologické a geomorfologické poméry
uzemi. Dil¢im cilem bude provést resersSi literatury wvyuZitelné k popisu zkoumanych
charakteristik Uzemi. Dal$im dil¢im cilem prace bude, na zakladé vstupnich dat, aplikace analyz
v prostfedi ArcGIS 10.1, konkrétné vprogramu ArcMap 10.1, vhodnych k popisu
hydrologickych a geomorfologickych podminek zajmového Gzemi. Analyzy v programu ArcMap
10.1 budou doplnény o stru¢né postupy a vysvétleni jejich tvorby. Soucasti prace budou také

mapové vystupy a jejich zhodnoceni. Prace bude doplnéna patficnou fotodokumentaci.

1.2 Metody prace

Pfed zapocetim samotné prace bylo nutné nastudovat potfebnou odbornou literaturu.
Od fijna 2013 do duba 2014 probéhlo 5 terénnich vyjezdl, které sice nemlzeme povaZzovat
za terénni vyzkum, ale poslouZily k pofizeni fotodokumentace a dUkladnému sezndameni

se zajmovym Uzemim.

Sumarizace azhodnoceni zakladni literatury vztahujici se k uzemi poslouZilo
k vypracovani historické, geologické, meteorologické a klimatické, biogeografické, pedologické
a ochranarské charakteristiky Uzemi. Pro doplnéni popisu meteorologickych a klimatickych
podminek Uzemi byla na zakladé vstupnich dat (popsano nize) vytvorena topoklimatickd mapa.
V programu ArcMap 10.1 byl vytvoren digitalni model reliéfu (dale jen DMR), z ného nasledné
vrstvy sklon(l a orientace svahl. Vrstva sklonl byla rozdélena na pét nasledujicich kategorii:
do 5°, 5,1-10° 10,1-15°, 15,1-20° a vice neZ 20°. Orientace svah( byly stanoveny podle Ctyr
zadkladnich svétovych stran. Takto upravené vrstvy byly seCteny a upraveny dle Vysoudila
(2004), kdy byly jednotlivym plocham nazakladé kombinace jejich sklonu a orientace
pfitazovany hodnoty od 1 do 5 atim stanovena vysledna mira oslunéni georeliéfu. Nasledné
byly na zakladé ortofoto mapy dostupné v ramci webovych mapovych sluzeb Ceského Gradu
zeméméfického a katastralniho (dale CUZK) stanoveny zakladni kategorie vyuZiti Uzemi.
Stanoveny byly: zalesnéné plochy (pokryvajici nejvétsi ¢ast uzemi), odlesnéné plochy (jedna
se o plochy odlesnéné zdlvodu vlivu tézby dreva, Skodlivych imisi, kdrovcovych kalamit
¢i extrémnich povétrnostnich podminek), ddle louky a pastviny, sidla (zahrnujici zastavéné

plochy a k nim pfilehlé zahrady). Déle bylo GUzemi rozdéleno podle mapy klimatickych oblasti



dostupnych vrdmci webovych mapovych sluieb geoportdlu Ceské informaéni agentury
Zivotniho prostredi (dale jen CENIA) na velmi chladnou (zabirajici vétSinu Uzemi) a chladnou
oblast (nalézajici se pouze v jizni ¢asti Uzemi v okoli obce Vojtiskov a Mala Morava). Vrstva miry
oslunéni georeliéfu poslouzila jako podklad pod vrstvu vyuziti Uzemi a zminénych klimatickych
oblasti tak, ze dvé zakladni kategorie topoklimatu v legendé (topoklima velmi chladnych oblasti
a topoklima chladnych oblasti) byly rozdéleny na pét kategorii podle vyuZiti Uzemi, které

se dale déli podle miry oslunéni georeliéfu. Mapa vyuZiti Gzemi je uvedena v pfiloze ¢. 10.

StéZejni Cast prdce se vénuje hydrologickym a geomorfologickym podminkam dzemi.
Obecnd cast obou kapitol byla vypracovana z existujici literatury a zdrojd. V praktické casti
zminénych kapitol bylo vyuZito vstupnich dat ziskanych na zdkladé pisemné a elektronické
#4adosti z CUZK. Jednalo se o vektorova liniova data ve formé vrstevnic o zakladnim intervalu
2 m z databaze ZABAGED (Zakladni baze geografickych dat Ceské republiky), se kterymi bylo

dale pracovano v programu ArcMap 10.1.

V kapitole tykajici se hydrologie uzemi bylo vyuzito hydrologickych funkci programu
ArcMap 10.1, konkrétné funkce Fill, Flow Direction, Flow Accumulation a Basin, které
poslouzily k vytvoreni vlastni sité vodnich tok( a jednotlivych povodi Uzemi v rastrové formé.
Ke kontrole spravného priibéhu a délky vodnich tokl poslouzila vrstva jemnych Usek( vodnich
tok(l z databaze DIBAVOD (Digitdlni baze vodohospodarskych dat) Vyzkumného Ustavu
vodohospodarského T. G. Masaryka. Pro potieby prace byly vodni toky prevedeny
na vektorovou vrstvu a byly odstranény vsechny toky s délkou do 100 m. Funkce Stream Order
poslouzila ke klasifikaci vytvorenych vodnich tok( dle Strahlera a Shreveho. Na zakladé délky
vodnich tokd byly vybrany vsechny vodni toky s délkou presahujici 2000 m a byly pro né
stanoveny zakladni hydrografické charakteristiky. Dale byla stanovena hlavni povodi
zkoumaného Uzemi (pro zminéné toky presahujici 2000 m s tim, Ze za hlavni toky povodi byly
povaZovany jen ty, které opousti Uzemi, tudiz byly napriklad slou¢eny povodi pritokl reky
Moravy prevysujici 2000 m a povodi Moravy, ¢imZ vzniklo pouze povodi Moravy). Vodni toky
jizni Casti uzemi sice také Usti do Moravy, ale az mimo zdjmové Uzemi, tudiz jejich povodi
nebyla do povodi Moravy zahrnuta, protoZze by povodi nebylo celistvé avypoctené

hydrografické charakteristiky by nebylo mozné jednoznacné vysvétlit.

K demonstraci zakladnich geomorfologickych pomérli bylo vybrano stanoveni
nadmorskych vysek, sklonl a orientaci svah(, stanoveni spadovych krivek a pfiénych profilQ
udoli. Ke stanoveni nadmofiskych vysek v programu ArcMap 10.1 byl vyuZit DMR vytvoreny

funkci Topo to Raster, kvytvofeni orientaci svah( funkce Aspect, akvytvoreni rastru
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sklonitosti svahi funkce Slope. Takto vytvorené rastry byly nejdrive reklasifikovany (nadmotské
vysky po 100 m intervalech, orientace podle osmi zakladnich svétovych stran a sklonitost svah(
dle Smolové a Vitka (2007)). Nasledné pomoci funkce Int seéteny pocty pixeld jednotlivych
kategorii a prevedeny na plochu (1 pixel 25 m?, protoZe jsme pracovali s DMR o strané pixelu
5 m). Vysledky byly formou sloupcovych graf(i uvedeny v praci. K demonstraci sklond vodnich
tok( atvar( udoli byly vytvoreny spadové kfivky vybranych vodnich tokl a pricné profily

vybranych udoli.
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2 ROZBOR LITERATURY A ZDROJU

Kompletni seznam literatury, mapovych podkladli ainternetovych zdrojl je uveden
na konci prace v kapitole ZDROJE. V podkapitole tykajici se historie UGzemi je ¢erpano
z publikace Viastivéda Sumperského okresu (Melzer, Schulz et al. 1993), ktera podava
komplexni informaci o regionu. Ddle z publikace Krdlicky SnéZnik (Vitek, Faltysova et al. 2010)
shrnujici turistické zajimavosti oblasti. Mistni historik a geolog Zdenék Gaba ve své brozure 100
let mistni drahy Hanusovice—Staré mésto (Gaba et al. 2005) shrnuje historii Zeleznice v oblasti.
O mezivalecném opevnéni v oblasti pojednava Dubanek et al. (2001) v dile Péchotni srub KS 5

,,U potoka“.

Geologickymi poméry oblasti se zabyva ¢lanek Geomorfologické poméry Krdlického
SnéZniku (Demek, Kopecky 1997) publikovany v Casopisu Geografie, dale Svoboda (1964):
Regiondini geologie CSSR. StéZejni pro popis geologickych pomérd je také geologickd mapa
1 : 50 000, dostupna v ramci mapovych aplikaci Ceské geologické sluzby. Informaci o tézbé
nerostnych surovin v oblasti podava napft. ¢clanek Rudné hornictvi v okoli Starého Mésta (Skacel
1988), publikovany ve vlastiveédném sborniku Severni Morava. StéZejnim zdrojem informaci
o krasovych systémech oblasti je publikace Jeskyné (Hromas et al. 2009), dale pak napf.
prispévek: Posledni vysledky cesko-polskych vyzkumu v oblasti Krdlického SnéZniku (Ciezkowski,

Pulina, Rehak 1993)

Zakladni klimatické charakteristiky Uzemi shrnuje Quitt (1971) v dile Klimatické oblasti
Ceskoslovenska. Podklady ke zpracovéni zakladnich vybranych meteorologickych charakteristik
Gzemi poskytuje Atlas podnebi Ceska (Tolazs 2007). VyuZito je také publikace Normdly teploty
vzduchu na tzemi Ceské republiky v obdobi 1961-1990 (Kvétori 2001), kde jsou meteorologické
charakteristiky zpracovany formou tabulek s mozZnosti presného dohledani hodnot pro

jednotlivé stanice.

Stéiejni pro biogeografickou charakteristiku je Biogeografické clenéni Ceské republiky
(Culek et al. 1996). Polohu v ramci fytogeografického ¢lenéni zminuje Hejny a Slavik (1988),
vdile Kvétena CSR. Piehlednym zdrojem informaci o pddnich pomérech je pidni mapa
1 : 50 000 dostupna v ramci mapovych aplikaci Ceské geologické sluzby, zpracovand na troveri
pladnich subtypl. Detailnéjsi informace o pedologii obecné a jednotlivych pldnich typech

a subtypech poskytuje Atlas pid Ceské republiky (Tomasek 2007).

Pro kapitolu tykajici se ochrany prirody jsou zasadni publikace z Edice chranéna uzemi,

konkrétné Olomoucko (Safaf et al. 2003) a Pardubicko (Faltysova et al. 2002). Detailni

12



informace o historii, pfirodnich podminkdach, problematice ochrany, hospodareni v lesich aj.
pfindsi Pldn péce o Ndrodni pfirodni rezervaci Krdlicky SnéZnik 2014-2023 (2013), jehozZ kopie
je dostupnd na spravé CHKO Jeseniky v Jeseniku. O Narodni ptirodni rezervaci Kralicky Snéznik
také pojednava Krizek (2004) v c¢lanku Ndrodni prirodni rezervace Krdlicky SnézZnik,
publikovaném v Casopise Geografické rozhledy. Zakladnim zdrojem informaci o Ptaci oblasti
Kralicky Snéznik jsou webové stranky Natura 2000 (www.nature.cz/natura2000.cz), chranén
je zde chrastal polni, kterého charakterizuje napf. Sedlacek et al. (1988) v Cervené knize

ohroZenych a vzdcnych druhd rostlin a Zivo&ichi CSSR.

Informace o fece Moravé, jakoZto nejvétSim vodnim toku uUzemi, jsou uvedeny
v Zemépisném lexikonu CSR (1984). Zajimavou hydrogeologickou situaci v Uzemi popisuji
prispévky: PredbéZné zhodnoceni hydrochemického prizkumu v krasu Krdlického SnézZniku
(Konecna 1993), nebo prispévek polské autorky Wtasnosci fizykochemicne wod doliny Klesnicy
i Moravy (Krawczyk 1993). Hlavnim cilem ptispévkd je charakterizovat hydrogeologickou
situaci Uzemi arozlisit typy vod v krasovych systémech. Jako dalSi zdroj hydrologickych
informaci mUZe poslouzit databaze DIBAVOD (www.dibavod.cz), kterd pro potieby prace
poslouZi pouze ke kontrole spravnosti viastni sité vodnich tok( vytvorené v prostredi ArcGIS.
Zakladnim vstupem pro hydrologické analyzy budou vektorova liniova data v podobé vrstevnic,
zminéna v podkapitole 1.2. Podklad pro stanoveni hydrografickych charakteristik poskytuje
publikace Zdklady fyzické geografie 1 (Pavelkovd Chmelovda, Frajer 2013). Zakladni
chrakteristiky povodi uvadi Netopil (1984) v dile Fyzickd geografie | a Herber a Suda (1994)

v publikaci Cviceni z fyzické geografie 1.

K zakladnimu vymezeni v ramci geomorfologického Clenéni poslouzi Zemépisny lexikon
CR (Demek, Mackovéin 2006). Kompletnimi geomorfologickymi poméry Kralického Snézniku
se ve svém clanku: Geomorfologické poméry Krdlického SnézZniku zabyva Demek a Kopecky
(1997). Titéz autofi (1999) v ¢lanku: Neotektonika a problém pleistocenniho zalednéni
Krdlického SnéZniku, ktery vysel v rdmci sborniku Geologické vyzkumy na Moravé a ve Slezsku,
uvadéji argumenty pro moziny vyskyt pleistocenniho horského ledovce v udoli Prudkého
potoka. Vitek (1995a) v clanku Kryogenni tvary na Krdlickém Snézniku, publikovaném
ve véstniku Ceského geologického ustavu, podava kompletni iformace o tvarech reliéfu
vytvorenych kryogennimi pochody. Stejny autor (1995b) se zdjmovému Uzemi vénuje v ¢lanku
Geomorfologie sklanich vychozi na Krdlickém SnéZniku, ktery vznil v ramci inventarizacniho

ochranarského prizkumu Kralického Snézniku.
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3 VYMEZENIi UZEMi

Geomorfologicky celek Kralicky Snéznik serozprostird nadzemi Olomouckého
a Pardubického kraje. Olomoucky kraj je reprezentovdn okresem Sumperk, Pardubicky kraj
okresem Usti nad Orlici. Uzemim prochazi historicka hranice mezi Cechami a Moravou. Celkova
plocha zdjmového tGzemi je dle Demka a Mackov¢ina (2006) 86 km?. V&tsi ¢ast oblasti nalezi
Sumperskému okresu. Na studovaném uUzemi nachdzime tfi obce: Staré Mésto a Malou
Moravu reprezentujici Sumpersky okres a SO ORP' Sumperk, Dolni Moravu, reprezentujici
historické Gzemi Cech a spadajici do okresu Usti nad Orlici a SO ORP Kraliky. Nejvétsi obci
je s 1784 obyvateli Staré Mésto, které nastudované uUzemi zasahuje svymi ¢astmi Nova
Seninka, Stfibrnice a Hyncice pod SusSinou. Obec Mald Morava je s 528 obyvateli druhou
nejvétsi obci a do zajmového Uzemi zasahuje svymi ¢astmi Mala Morava, VoijtiSkov, Vysoka
a Sklené. Dolni Morava, znama predevsim diky lyZarskym aredldm, ma pocet obyvatel 310 a na
zdjmovém Uzemi se nachazi vSechny tfi jeji ¢asti: Dolni Morava, Velka Morava a Horni Morava

(Cesky statisticky ufad, www.czso.cz, cit. 30. 12. 2013).

K vymezeni Gzemi je vyuZito geomorfologického ¢lenéni Ceské republiky, dostupného
v rdmci webovych mapovych sluzeb (wms) Ceské informaéni agentury Zivotniho prostfedi
(CENIA), které je vyuZito ik potfebnym analyzdm v prostiedi ArcGIS. Dle tohoto vymezeni
plocha Uzemi &ini 92,9 km”. Nejsevernéj$im bodem zajmového tzemi je Kladské sedlo (815 m
n. m.). Odtud pokracuje vychodni hranice uzemi, kterd oddéluje oblast Kralického Snézniku
od Staroméstské kotliny, smérem na jih podél toku Fficky Krupé az k Nové Senince, soucdsti
Starého Mésta. Od Nové Seninky kopiruje vrstevnici 600, po které se dostava ke Stfibrnicim,
dale pokracuje jiznim smérem, prochazi obci Hyncice pod Susinou, protind tok Prudkého
potoka, dostava se k Zelenému potoku, po jehoZz toku pokracuje asi 2 km k cesté vedouci
k osadé Vysoka. Na tomto misté se hranice staci k zapadu a Gzemi oddéluje od Cervenopotoéni
kotliny, ktera uzemi obklopuje aZ k statni hranici s Polskem, protind obec Vojtiskov a pokracuje
zapadnim smérem pfiblizné 1,5 km a pfitom sleduje vrstevnici 600, az k potoku Mald Morava,
kde se stac¢i nasever. Vmisté stfetu hranice se zminénym potokem se nachazi nejjiznéji
situovany bod Uzemi. Severnim smérem hranice prochdzi obci Malad Morava a v nadmofrské
vySce 650 m se staci opét na zapad az k obci Dolni Morava, kde protina linii prvorepublikového
pohrani¢niho opevnéni. Od obce Dolni Morava hranice stale ubiha zapadnim smérem, prochazi
mezi vrcholy Na Vyhlidce (753 m n. m.) a Vétrny vrch (807 m n. m.), aZ se dostava ke statni

hranici s Polskem. Odtud kopiruje statni hranici severovychodnim smérem pres Jeleni vrch

1 . , vy o ,
Spravni obvod obce s rozsifenou plsobnosti
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(936 m n. m.), ddle pres Cesko-polsky hrani¢ni pfechod k vrcholu Klepac¢ (1144 m n. m.). Dale
severnim smérem k vrcholu Hled'sebe (1190 m n. m.), zde se hranice sta¢i na severovychod
avstupuje do Narodni pfirodni rezervace Kralicky Snéznik, prechazi pres Maly Snéznik
(1326 m n. m.) a pokracduje stejnym smérem a zhruba po 1,5 km vystupuje nad horni hranici
lesa a prochazi nevy$sim bodem Uzemi, vrcholem Kralického Snézniku (1424 m n. m.). Od néj
pokracuje jihovychodnim smérem, mimo znacené turistické trasy, témér 2 km aZ
k turistickému hrani¢nimu pfechodu Pod Hrani¢ni horou (968 m n. m.). Zavérec¢né 3 km své
cesty hranice pokracuje po hfebeni o nadmofiské vysce pohybujici se okolo 900 m, zpét ke

Kladskému sedlu (Klub ¢eskych turistd, Kralicky Snéznik: Turistickd mapa 1 : 50 000).

Tab. 1: Hrani¢ni body zdjmového uzemi

Nadmofrska vyska Severni Vychodni
Lokalita (m) Sifka délka
S,
V | Kladské sedlo 815|50° 13’ 16°55°
J Obec Mala Morava 600 | 50° 5’ 16° 50°
Statni hranice na svahu Jeleniho
Z |vrchu 765 |50° 8’ 16° 46’

Zdroj: www.mapy.cz

vy

Obrazek 2: Vymezeni geomorfologického celku Kralicky Snéznik

Zdroj: CUzK 2014, CENIA 2014
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3. 1 Historie uzemi

Vzhledem ktomu, Ze nejstar$i osidleni Ceské Republiky nalézédme v niZindch podél
velkych fek, byla oblast Kralického Snézniku po dlouhou dobu ponechdna bez zdsahu ¢lovéka.
Prvni zminky o zakladani obci se dochovaly z po¢atku 14. stol. z obdobi Velké kolonizace?, kdy

bylo Uzemi osidlovano prevaziné némecky mluvicim obyvatelstvem (Melzer, Schulz et al. 1993).

Zajimava je prvni zminka o prameni Moravy jako o hrani¢énim bodu, kterd se objevuje
uz vroce 1325. Ve stiredovéku zde probihala tézba uslechtilych kov(, ta bude zminéna
v kapitole tykajici se geologickych pomér( oblasti. Nazev Snéinik se poprvé objevuje v roce
1571, na spisech zabyvajicich se hrani¢nimi spory, a odvozuje se od snéhu, ktery na vrcholu
Kralického Snézniku casto vydrzi az dlouho do jara. Vroce 1704 se objevuje prvni zminka
0 zndmém hlavnim evropském rozvodi. Béhem 18. stol. probihaly v oblasti prizkumy hornin
a nerostného bohatstvi Kralického Snézniku, pfi kterych byly nalezeny Zily médi, Zelezo,
kfemen, ametyst a médéna ruda. V 19. stol. probihaly pokusy zmérit nadmorskou vysku
Kralického Snézniku a jejich vysledy se pohybovaly v rozmezi 1379-1424 m (Fatysova, Vitek et
al. 2010).

Zajimava je také historie turistiky v oblasti. Vroce 1840 navstivila vrchol Krdlického
Snézniku princezna Marianne z Nizozemska se svym otcem kralem Vilémem |I., v roce 1906
dokonce arcivévoda FrantiSek Ferdinad d’Este. NejvétSim propagatorem turistiky v oblasti byl
Moravskoslezsky sudetsky horsky spolek, ktery nechal, mezi lety 1895-1899, vybudovat
na vrcholu Kralického Snézniku kamennou rozhlednu s vyskou 33,5 m, kterd byla v roce 1973,
z dlivodu Spatného stavu, odstfelena (Vitek, Faltysova et al. 2010). Na prelomu 18. a 19. stol
byla v oblasti pod patronatem zminéného spolku vystavéna rfada chat, z nichZz nejznaméjsi byla
Lichtensteinova chata nedaleko vrcholu Kralického Snézniku ve vySce 1375 m n. m. Chata byla
dokoncena v roce 1912 s ubytovaci kapacitou 90 osob. Jednalo se o prvni chatu s elektrickym
osvétlenim a telefonem a prdvem byla povaZovdna za nejmodernéjsi objekt nejen v masivu
Kralického Snézniku, ale v celé jesenické oblasti viibec. Vyhlasena povést Lichtensteinovy chaty
sem prildkala prazskou némeckou uméleckou skupinu Jescher, kterd zde nechala v roce 1932
k desatému vyroci zaloZeni spolku na 1,8 m vysoky podstavec postavit soSku slona. Ta se stala
neoficidlnim, ale velmi znamym symbolem Kralického Snézniku. Podobné jako rozhledna,
tak iLichtensteinova chata po 2. sv. valce chatrala avroce 1971 byla zbourana (Reinelt,

Havelka, Babni¢ 2005).

2y podminkach Ceské republiky rozumime tzv. Velkou kolonizaci kolonizaci pohrani¢nich oblasti od 11.
do 14. stol.
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K zpfistupnéni oblasti pfispélo otevieni mistni drahy vedené udolim feky Krupé mezi
HanuSovicemi a Starym Méstem vroce 1905, ktera zajistovala dopravu obyvatel, dfeva
a grafitu téZeného ve Staroméstské kotliné. Po mnichovském diktatu v roce 1938 se obijevil
zajimavy napad tykajici se vystavéni Zelezni¢ni spojky mezi Starym Méstem a obci Stronie
Slaskie na Gzemi Polska o délce 16 km, ktery pocital s vystavbou tunelu pod Kladskym sedlem.
Spojka méla slouzit predevsim k dopravé cerného uhli, zvySeni turistické atraktivity a ke
strategickym Ucelim. Projekt nakonec reditelstvi fisskych drah zamitlo. Od 70. let minulého
stoleti dopravu zajistuji dieslové lokomotivy a trat je v provozu dodnes (Gaba et al. 2005),
je napojend na IDSOK?, je ovéem nutné podotknout, e trpi nedostatkem cestujicich jako velka

¢ast mistnich trati v perifernich oblastech.

Z dlivodu nepfiznivé geopolitické situace ve 30. letech minulého stoleti a hrani¢ni polohy
Kralického Snézniku vznikl v oblasti pozoruhodny systém opevnéni, které vznikalo mezi lety
1935-1938. Oblast Kralického Snézniku hranici s Kladskym vybézkem, ktery byl pro obranu
statu velmi dulezity, protoZe z jeho jizniho cipu je to vzdusnou c¢arou k rakouské hranici pouze
160 km a vpad nepratelskych vojsk v této oblasti by mohl rozdélit republiku na dvé ¢asti a navic
byl Kladsky vybéZek ke vpadu vojsk vyuZit napt. za Slezskych valek vroce 1745. Uzemi
Kralického Snéiniku bylo soucdsti tzv. Staroméstského Useku opevnéni, ktery se v pfipadé
studované oblasti zacal budovat aZz v roce 1938, dosahuje nadmofrské vysky az 1300 m a nebyl
dokoncen, resp. bylo dokonceno pouze lehké opevnéni. Na zajmové Uzemi zE4sti zasahuje i tzv.
Kralicky usek opevnéni, ktery byl diky své poloze v Kladské kotliné stéZejni a byl dokoncen
véetné tézkého opevnéni. Za zminku stoji soucdst tézkého opevnéni, péchotni srub K-S5
»U potoka“” (kde K oznacuje Krdlickou oblast, S oznacuje srub a Cislo 5 je poradové cislo srubu
v linii), ktery mél slouZit k zabezpeceni udoli feky Moravy. Jedna se o mohutny objekt s Sitkami
stén od 2,25 m do 1 m. Jeho stavba probihala mezi roky 1936-1938 a bylo spotiebovano
neuvéfitelnych 1756 m> betonu. Srub mél disponovat 37 vojaky. Béhem okupace srub nebyl
poskozen zkuSebnim délostieleckym ostfelovanim, v 50. letech byly odstfeleny stropni zvony
a odvezeny do Srotu, coZ poskodilo cely objekt. Nasledné byl poSkozovan mistnimi obyvateli,
ktefi se snaZili pouZit, co se dalo. Zlom pfiSel po roce 1989, resp. v roce 1994, kdy se budouci
¢lenové KVH (Klub vojenské historie) Kralka pustili do prvnich oprav a na konci roku 1994 zde
bylo otevieno muzeum, jehoZ expozice jsou i nadale rozsifovany a funguje dodnes (Dubanek et
al. 2001). Hustd a propracovana linie pohrani¢niho opevnéni v malebné krajiné podhari
Kralického Snézniku je némou pamatkou na rozhodnuti, které zanechalo nesmazatelnou jizvu

na nasi narodni hrdosti.

3 Integrovany dopravni systém Olomouckého kraje
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4 FYZICKOGEOGRAFICKA CHARAKTERISTIKA

V ramci této kapitoly nejsou uvedeny hydrologické a geomorfologické charakteristiky

Uzemi, protoZe jim jsou vénovany samostatné ¢asti.

4.1 Geologie

Z geologického hlediska zdjmova oblast neni nikterak slozitd ¢i zajimava. Ve srovnani
napf. sesousednim staroméstskym krystalinikem se jednd o celistvé Uzemi, kde za

nejzajimavé;jsi mlZeme povaZovat vystup karbonatovych hornin.

Studované Uzemi spadd do zapadosudetské oblasti (té7 lugikum). Uzemi Kralického
Snézniku je soucasti vychodni ¢asti orlicko-snéznického krystalinika, ¢ast vychodniho okraje
je soucasti staroméstského krystalinika. Orlicko-snéznické krystalinikum je typické horninami
proterozoického aZz paleozoického stari akrom Kralického Snéiniku zahrnuje Orlické
a Rychlebské hory. Na pravé strané udoli horniho toku Moravy nachazime krystalické bfidlice
série stronské, reprezentované zejména svory, rulami, krystalickymi vapenci, erlany a kvarcity
(Faltysova et al. 2002). Demek a Kopecky (1997) dodavaji, zZe série stronska je komplex velmi
pestrych parahornin, tvorfeny casto granitickymi svory s prlniky pararul, jejichz stari
je datovano na 550-650 mil. let. Svoboda (1964) uvadi, Ze série stronska se nazyva podle
polské obce Stronie Slgskie a Ze jeji horniny jsou nejstarsi z orlicko-kladské klenby a na Gzemi
CR se vykytuiji jedté v oblasti Rychlebskych hor. Déle uvadi, Ze vychodni ¢4st oblasti je tvofena
staroméstskym svorovym pdsem orientovanym vesméru SV-JZ, pro néhoZ jsou

charakteristické Zily a ostravky hadc(.

Jadro Kralického Snézniku je tvoreno orlicko-kladskou klenbou abudovédno zejména
ortorulami a migmatity. Stfedni ¢ast Krdlického Snézniku je tvofena rulami snéznického
a gieraltowského typu. Gieraltowské ruly jsou jemné zrnité, Cervené ai svétle Sedé
s deskovitym rozpadem. Na zdjmovém Uzemi je nachdzime na vrcholu Kralického Snéiniku
a v okoli vrcholu Susina. SnéZznické ruly jsou s gieraltowskymi spjaty pozvolnymi pfechody. Jsou
typické deskovitym aZz nepravidelnym rozpadem, ¢ockovitou texturou, kde ¢ocky maji svétle
Sedou aZ nacervenalou barvu. Zajimavy je vyskyt krystalickych vapencl. (Demek, Kopecky

1997).

Detailngj$i geologické poméry oblasti jsou zpracovany dle geologické mapy Ceské

geologické sluzby 1 : 50 000 dostupné v ramci online mapovych aplikaci.
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Jednoznacné nejzastoupenéjsi horninou oblasti je rula, kterou krom vétSiny pravého
svahu udoli Moravy nachazime vevSech d¢astech Uzemi. Pravy svah udoli Moravy,
reprezentovany skupinou stroniskou, je typicky zejména vyskytem svori a fylonitll. V malé mire
zde, pod vrcholem Kralického Snézniku, nalézame erlany. Celd zkoumana ¢ast stroriské skupiny
je prostoupena pruhy kvarcitl, jejichz koncentrace je nejvétsi na svazich mezi vrcholy Malého
(1326 m n. m.) a Krélického Snézniku (1424 m n. m.) Vramci stronské skupiny nalézame
i drobné polohy vapenct v okoli Strasidelného potoka a na svahu Jeleniho vrchu (936 m n. m.)
nedaleko obce Horni Morava. V celé oblasti kralické skupiny jednozna¢né dominuje rula. Jak
se dalo ocekdvat, vyskyt sedimentl zde neni hojny. V obci Dolni Morava se vyskytuje piscity
Stérk terciérniho stafi. V okoli vodnich tokd nachazime piscito-hlinité az hlinito-piscité
sedimenty a hliny, pisky a $térky kvartérniho stafi. (Ceska geologicka sluzba, www.geology.cz,

cit. 20. 2. 2014).

Aktivni morfostrukture se vénuji Demek a Kopecky (1997), ktefi zminuji, Ze kadomské,
kaledonské a varijské horotvorné pochody se projevily jak zvrasnénim, tak vznikem zlomd,
které byly rozhojeny neotektonickymi pohyby. Uzemi Krélického Snézniku je v(&i okoli
vymezeno zlomové. Za nejstarsi povazujeme zlomy ve sméru SV-JZ, reprezentované hedecskou

tektonickou linii.
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0. Prehledni geologickd mapa orlicko-kladské klenby

1 — svrchnf kiida; 2 — perm; 3 — silur (?) u Hlinného; 4 — série Branné; 5
skii série; 9 — staromésiské svorové pismo; 10 — svory strofiské série; 11 —

il J. Svoboda 1962

clkoyrbenski série; 6 — ne
oveké (gersdorfaké) a sné

tské fylity; 7 — zelené bidlice v I fylitech; & — zabied-
ruly a migmatity; #uly, gr nality, kfemité diority

Obr. 3: Geologicka situace v oblasti orlicko-kladské klenby
Zdroj: Svoboda, 1964
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Tézba nerostnych surovin

V oblasti Krdlického SnéZniku probihala téZzba nerostnych surovin ddajné uz
ve stfedovéku, bohuzel z této doby se dochovalo velmi malé mnoiZstvi Gdaju, které ve vétsiné
pripadl nejsou podloZené terénnim Setfenim. Mélo se jednat o téZzbu zlaté rudy a stfibra
v oblasti pti vychodni hranici studovaného Gzemi. Pfipadné tézbé zlata ovsem neodpovida
mineralizace Uzemi a pozlstatky tézby ve formé hald astol nachazime pouze v sousedni
Staroméstské kotling, kde byla téZzba zlata pomérné intenzivni, do 15. stol. se dokonce Starému
méstu fikalo Goldek (zlaty roh). Nedaleko obce Stfibrnice je potvrzeno dolovani stfibra, po
kterém je dodnes patrnda mald halda. Hornicka ¢innost zde byla v 15. stol. ndsilné ukonéena
husity, ktefi tudy tahli do Kladska a vzpamatovala se aZ kolem roku 1830, kdy se v oblasti zacal
tézit grafit (Skacel 1988). Burkart (1953) zmiriuje téZbu antimonitu (vyuZivaného napf. k vyrobé
slitin ¢i keramiky) na Mlynském vrchu u Hyncic pod Susinou, ktera probihala od pocatku 20.

stol. do konce 1. sv. valky.

Zminénd tézba grafitu sice na zdjmové Uzemi nezasahovala, ale vzhledem k jeji velké
dllezitosti je vhodné ji zminit. Sousedni Staroméstskou kotlinu protind moravsky grafitovy
pruh. Grafit zde byl téZen od 18. stol. a jednalo se o jednu z nevyznamnéjsich grafitovych
oblasti na naSem Uzemi (Gaba, Dvorak 1974). Podle Ustniho sdéleni doc. RNDr. Ireny Smolové,
Ph.D. (pfednaska z predmétu Regionalni geografie CR 1, listopad 2013) zde po roce 1989 té7bu
provozovaly Grafitové doly Staré mésto a.s. atézba byla ukoncena vroce 2008. DalSim
z tézenych nerost na Uzemi byl mramor. Jeho tézba probihala v mramorovém lomu nedaleko

obce Dolni Morava (obr. 4), dobyvaci prostor byl stanoven v roce 1967 a tézba byla ukoncena

v roce 2007 (Statni banska sprava, www.cbusbs.cz, cit. 25. 4. 2014).

Obr. 4: Opustény mramorovy
lom nedaleko obce Dolni
Morava

Zdroj: vlastni fotografie,

prosinec 2013
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Krasové jevy Kralického Snézniku

V ramci karsologického ¢lenéni Ceské republiky spadaji krasové jevy Kralického Snézniku
do Ceskomoravského krasového a pseudokrasového uzemi, karsologického celku Krasova
a pseudokrasova uUzemi Sudet, karsologické jednotky Krasovd a pseudokrasova uzemi
Vychodnich Sudet a krasové oblasti Kras Kralického Snéziniku, kterd je oznadovana kdédem

K163 30 a dale se nedéli na krasové skupiny (okrsky) (Hromas et al. 2009).

Krasové jevy Kralického Snézniku se nachazeji na levém svahu udoli horni Moravy. Zdejsi
vapence jsou pravdépodobné proterozoického stafi ajsou tvofeny dvéma paralelnimi
tektonicky ovlivnénymi pruhy. Hlavni vapencové téleso je uloZeno nize a je Siroké 150-200 m
a vystupuje v délce 4 km. Druhé vapencové téleso je podstatné mensi, leZi vySe ve svahu,
dosahuje délky 600 m a Sitky 80 m. Krystalické vdpence byly téZeny na okraji obce Dolni
Morava ve vyse zminéném mramorovém lomu a pouZivaly se zejména jako dekoracni kamen.
(Hromas et al. 2009). Bosak (1993) dodava, Ze zdejsi kras patfi ke krasu tropického typu

a krasovéni probihalo béhem teplého a humidniho klimatu v terciéru.

Exokrasové jevy jsou vazané na vychozy krystalickych vapencl a ve studovaném uUzemi
se nachazeji zejména zavrty, ponory avyvéracky. Zavrtové deprese se projevuji v mistech
prekrytych svahovymi sutémi. Mezi nejvyznamnéjsi vyvéry fadime napf. jeskyné Tvarozné diry
(23 I*s™) (Hromas et al. 2009) nebo Mléény pramen, jeho? zdrojnici je ponor potoka Poniklec
vzdaleny 1,5 km. Jeho primérna vydatnost je 34 I*s az doposud nevysvétlenych davodd
se pfi povodni v Cervenci 1997 zbarvil do bila (Kralicky Snéznik, www.sneznik.cz, cit. 25. 3.

2014). Dle Hromase et al. (2009) je vydatnost MIééného pramene 100 I*s™.

Za velmi vyznamné povaZujeme poznatky z krasové hydrografie Uzemi. Na zakladé
dlouhodobych méreni odtokd zdil¢ich povodi, zoologickych experimentl, geologickych
vyzkum( a barvicich pokust se zacinaji potvrzovat domnénky o propojeni povodi Klesnice,
spadajici do Umofi Baltského morfe apovodi Moravy formou hlubokych, dosud
neprozkoumanych krasovych systémud (Hromas et al. 2009). Konecna (1993) rozdéluje vody
zdejsich krasovych systém(l na krasové (napt. Mlécny pramen, pramen Blom-blom) smisené,
které krom CaHCO; obsahuji pfimés CaSO, aCaCl (ponor potoka Poniklec) a vody s pfimési

NaSO, (pramen Moravy).
Jeskyné TvarozZné diry (K163 30 10 J00001)

V udoli horniho toku feky Moravy je evidovano 9 jeskyni, znichz 7 je popsano.

Nejvyznamnéjsi z nich je jeskyné Tvarozné diry, nékdy také nazyvana Trpasli¢i diry. Jeji vchod
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nalézame v nadmorské vysce 840 m. Délka jeskyné je 184 m a denivelace 8 m (Hromas et al.

2009).

Jeskyni tvori systém subhorizontalnich chodeb a kanal(, které jsou ¢astecné protékany
podzemnim tokem. Jeskyné je povodnovymi ponory i vyvéry feky Moravy. Za jeji hlavni ¢ast
povazujeme 2 m Sirokou chodbu s kominy, které dosahuji vysky az 7 m. Vyvoj jeskyné je dobre
dolozitelny podle typickych tvar( chodeb, které se v jejim pribéhu znaéné méni. Diky tomu,
Ze chodby byly premodelovany vevaddéznim rezimu, tak seve dné vytvofily tektonicky
podminéné zarezy, které Casto prechazeji v kanonové chodby. Na soucasné podobé jeskyné
se podilely i velmi mladé tektonické pochody, které zplsobily posunuti nebo ¢asteéné zficeni
nékterych ¢asti jeskyné (Hromas et al. 2009). Z primarnich krasovych jevd nachazime v jeskyni
sintry, stalaktity a brcka (Kralicky Snéznik, www.sneznik.cz, cit. 25. 3. 2014), svou velikosti
se ovSsem nedaji srovnat s primarnimi krasovymi jevy napf. v nékterych jeskynich nedalekého
Krasu pasma Branné. Ze sekundarnich krasovych tvarli zde nachazime pouze nickaminek

(Hromas et al. 2009).

PFi umélém sniZzovani hladiny podzemniho toku byly odstranény a zdokumentovany
jeskynni sedimenty. Nejnize poloZené casti byly zaneseny hlubokymi sedimenty, zejména
stérky a pisky. Vyse prechazely v jemné prachové a hlinité sedimenty. V aktivnich ¢astech toku
mezi sedimenty dominuji Stérky. V suchych c¢astech jeskyné sedimenty dosahuji 2 m a zlstaly

zachovany (Hromas et al. 2009).
Patzeltova jeskyné (K163 10 J00002)

Patzeltova jeskyné je se svou délkou 71 m druhou nejdelsi jeskyni adoli horni Moravy.
Jeji hloubka je 18 m, denivelace je 21 m, jeji vchod je ve vysce 874 m n. m. Jedna se o prikie
uklonénou chodbu ukoncenou jezerem nadné (Hromas et al. 2009). Ciezkowski, Pulina
a Rehak (1993) upozoriiuji, Ze jeskyné se nachazi v oblasti kontaktni zény mramora a ortorul,
coz dokazuje fakt, Ze strop jeskyné je z velké Casti tvofen nekrasovymi snéznickymi ortorulami.
Hloubka jezera ve spodni ¢asti jeskyné se pohybuje v zavislosti na srazkach od 2,5 m do 7 m.
Voda jezera je dvojiho plvodu: ¢aste¢né je tvofena podél tektonickych poruch prosakujici
srazkovou vodou a ¢astecné vodou z ponorl vyssich ¢asti karbonatového pruhu. Jeskyné byla
objevena roku 1864, kdy myslivec Rehot Patzelt propadl otvorem do podzemni dutiny. Pozd&ji
byl v misté vchodu téZen kvalitni mramor. V obdobi po 1. sv. vdlce byla jeskyné verejnosti

pfistupna (Hromas et al. 2009).
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Dalsimi jeskynémi v oblasti Kralického Snézniku jsou: Ve starém lomu (K163 30 10
J00003), Mramorova 1 (K163 30 10 J00004), Propastka (K163 30 10 JO0006), U cesty do
starého lomu (K163 30 10 J00008), Mramorova 2 (K163 30 10 J0O0009) (Hromas et al. 2009).
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Obrazek 5: Pudorys jeskyné Tvarozné diry
Zdroj: Hromas et al. 2009

4.2 Meteorologie a klimatologie

Dle Quitta (1971) je oblast z klimatického hlediska pomérné zajimava. Je sice tvorena
pouze chladnou klimatickou oblasti, konkrétné jeji podoblasti CH7 v nejnize situovanych
mistech Uzemi, CH6 zabirajici vétSinu Uzemi a hlavné podoblasti CH4, ktera je nejchladné;jsi
podoblasti v ramci Ceské Republiky a krom vrcholu Kralického Snézniku ji nachdzime pouze

ve vrcholovych partiich nasich nejvyssich pohofi.
Quitt (1971) definuje zminéné klimatické podoblasti chladné oblasti nasledovné:

CH4 - klimatickd podoblast typicka velmi chladnym avelmi kratkym létem s dlouhymi
pfechodnymi obdobimi, velmi dlouhou chladnou avlhkou zimou svelmi dlouhym trvanim

snéhové pokryvky

CH6 — podoblast s velmi kratkym az kratkym a mirné chladnym az chladnym Iétem, prechodné
obdobi je dlouhé schladnym jarem a mirné chladnym podzimem, velmi dlouhou a mirné

chladnou zimou s dlouhym pokrytim snéhovou pokryvkou

CH7 — podoblast svelmi kratkym aZz kratkym mirné chladnym avlhkym létem, s dlouhym
pfechodnym obdobim mirné chladného jara a mirného podzimu; zima je dlouhd, ale mirn3,

mirné vlhka s dlouhou dobou pokryti snéhovou pokryvkou
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Na zkoumaném Uzemi se nachazi pouze manualni srdzkomérna stanice v obci Mald Morava,
dale totalizdtor nedaleko vrcholu Kralického SnéZniku. Nejblizsi klimatologickd stanice

se nachazi ve Starém Mésté (Tolazs 2007).

Srazkomérna stanice Mala Morava je manuadlni anachdzi se najizni hranici uzemi
v nadmorské vySce 740 m na souradnicich 50° 07‘ s. §. a 16° 50 v. d. a je schopna méfit uhrn
srazek ivySku snéhové pokryvky. Dalsi srdzkomérnou stanici je totalizator nedaleko vrcholu
Kralického Snézniku v nadmofiské vySce 1380 m na souradnicich 50° 12‘ s. §. a 16° 51’ v. d.
Na uzemi geomorfologického celku Kralicky Snéznik se zddna klimatologicka stanice nenachazi.
Nejblizsi takova je v HanuSovické vrchoviné na Uzemi Starého Mésta ve vySce 658 m n. m.
na souradnicich 50° 11‘ s. §. a 16 ° 57‘ v. d. Tato stanice méfi teplotu vzduchu, uhrn srazek,
vySku snéhové pokryvky a vlhkost vzduchu (Tolasz 2007) a vysledky pravé této stanice budou

pouzity k stanoveni vybranych zadkladnich charakteristik.

Ndsledujici meteorologické a klimatologické charakteristiky jsou zpracovany podle Atlasu

podnebi Ceska (Tolazs 2007).

Prdmérna rocni teplota vzduchu se pohybuje rozmezi 1-6 °C. Teplotu na spodni hranici
intervalu nachazime pouze na vrcholu Kralického Snézniku a na ¢asti Mokrého hibetu. Nejvyssi
teploty nalézame v nivé feky Moravy, v mistech, kde opousti studované uzemi. Nejchladnéjsim
mésicem je leden, nejteplejSim pak cervenec. Primérny pocet mrazovych dni se pohybuje

v rozmezi 140-200, pramérny pocet ledovych je v rozmezi 50—80.

Primérny rocni Uhrn srazek se pohybuje vrozmezi 800-1200 mm. Nejdestivéjsim
mésicem je Cervenec s primérnym mésicnim dhrnem okolo 120 mm. Nejsussim mésicem

je unor, s prdmérnym mési¢nim uhrnem okolo 50 mm.

Prdmérny pocet dnl se snéZenim se pohybuje v mezi 80-100 dnl. Prlimérny sezénni
160 dnl v nevyssich polohach. Vysoké hodnoty vykazuje iprimér sezdénnich maxim vysky
snéhové pokryvky, ktery se na studovaném tzemi pohybuje od 50 do 100 cm. Priimérné datum
prvniho snéZeni se nachazi v obdobi mezi 30. 9. a 20. 10., primérné datum posledniho snézeni

pak v obdobi mezi 30. 4. a 31. 5.

Primérna rocni rychlost vétru v nejvyssich partiich sledovaného Uzemi prekracuje
-1 v . s o v vevys . s X s . s .r
hodnotu 8 m*s™, coz je srovnatelné s nejvétrnéjsimi misty Ceské republiky. V ostatnich partiich

se pohybuje v rozmezi 4-8 m*s™ v zavislosti na nadmorské vysce.
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prekracuje 85 %. Ve zbylych ¢astech uzemi se pohybuje v rozmezi 75-85 %.

Prdmérna rocni relativni vlhkost vzduchu v nejvySe situovanych mistech oblasti

Z nebezpecnych atmosférickych jevl stoji za zminku primérny rocni pocet dni

s bourkou, ktery jevrozmezi 27-30 dni v nejvyssich partiich Uzemi avrozmezi 24-27 dni

ve zbytku Gzemi, dale primérny rocni pocet dni s kroupami, ktery v nejvyssich polohach

presahuje 3 dny. Jako fada dalSich ukazatell, i extrémni srazky jsou nejvyssi ve vrcholovych

partiich oblasti, kde se prdmérny sezénni (kvéten—zafi) pocet dni se srazkami 30 mm a vice za

24 hodin pohybuje v rozmezi 4-5 dnd. Vyznamny je i primérny ro¢ni pocet dni s mlhou, ktery

mezi roky 1978-2000 presahoval 150 dni, coZ je srovnatelné s misty s nejvyssimi hodnotami

tohoto ukazatele v ramci Ceské republiky.

Tab. 2: Roc¢ni chod teploty vzduchu (°C) ve stanici Staré Mésto, Kuncice v letech 1961-1990

Meésic | Il Il v \Y Vi{ Vi Vil IX XI| XII| Pramér
teplota (°C)| 4,1| -2,5| 0,8| 5,5|10,6|13,6|14,9|14,7|11,4 1,3] -2,6 5,9
Zdroj: Kvéton, 2001
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Obr. 6: Roc¢ni chod teploty vzduchu (°C) ve stanici Staré Mésto, Kuncice v letech 1961-1990
Zdroj: Kvéton, 2001
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Tab. 3: Absolutni mési¢ni maximalni teploty vzduchu (°C) ve stanici Staré Mésto, Kuncice v letech

1961-1990

Meésic | Il ] \ Vv Vi VI VI IX X Xl Xl
teplota (°C) 10,9| 16,5 21| 26,2 30| 34,1| 34,6| 34,5 30| 25,2| 15,3| 11,6
Zdroj: Kvéton, 2001

Tab. 4: Absolutni mési¢ni minimalni teploty vzduchu (°C) ve stanici Staré Mésto, Kuncice v letech
1961-1990

Mésic | Il 1] \% \Y VI VI VI IX X Xl Xl
teplota (°C) -27| -22| -22| -12| -5,2| -1,5| 0,7 1| 53| 94| -17| -21

Zdroj: Kvéton, 2001

Dle stfedni nadmorské vysky zajmového Uzemi usuzujeme, Ze je v ramci Ceské republiky

vyrazné teplotné podprimérné a srazkové nadprimérné, coz dokazuji ivysledky méreni

nedaleké klimatologické stanice Staré Mésto, namérené priméry teplot odpovidaji nejnize

situovanym poloham zdjmového Uzemi.

V priloze ¢. 1 je uvedena topoklimaticd mapa uzemi.

Dlavody a postup stanoveni

kategorii pokryti krajiny a miry oslunéni georeliéfu jsou uvedeny v kapitole Metodika prace.

Z topoklimatické mapy mulzeme vycist zejména to, Ze nejvétsi Cast Uzemi je normalné

oslunéna. Velmi malo a malo oslunéné plochy zabiraji nejmensi ¢ast Uzemi, coZ souvisi

s prevladajici jizni orientaci svahd. Miru oslunéni georeliéfu demonstruje obr. 7.
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Obr. 7: Podil jednotlivych kategorii miry oslunéni georeliéfu na celkové rozloze tzemi (%)

Zdroj: vlastni tvorba
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4.3 Biogeografie

Culek et al. (1996) zarazuje oblast Kralického Snéiniku do Hercynské biogeografické
podprovincie, konkrétnéji do Jesenického bioregionu. Jesenicky bioregion s plochou 1 159 km?
zahrnuje krom geomorfologického celku Kralicky Snéznik Uzemi Hrubého Jeseniku, podstatnou
Cast Zlatohorské vrchoviny a Rychlebské hory. Vyskytuji se zde vegetacni stupné od bukového
po subalpinsky, ktery se v pfipadé zdjmového Uzemi nachdzi pouze pod vrcholem Krélického

Snézniku.

Culek et al. (1996) také zminuje, Ze potencialni vegetaci tvofi kvétnaté acidofilni buciny
s pfechodem do plvodnich smrcin a alpinskych holi. Biota je velmi bohata a typickd zejména
kontaktem karpatskych aalpskych druhll. Je zajimavé uvést, Ze bioregion je domovem
plvodniho modfinu sudetského. Ve srovnani napf. s Krkonosemi zde nalézame rozsahlé zbytky

horskych bucin, sutovych lest i klimaxovych smréin.

Hejny a Slavik (1988) dle fytogeografického clenéni udavaji, Ze izemi spadd do
fytogeografické oblasti Oreophyticum, konkrétnéji fytogeografického okresu 96 Kralicky

Snéznik.

Z ichtyologického hlediska jsou vSechny vodni toky zajmového Uzemi pstruhového pasu,
jsou spravované Ceskym rybaiskym svazem ateka Morava, zhruba po hranici NPR,
je pstruhovym rybaiskym revirem. Zrybich druhd nachdzime pouze pstruha potocniho

a vranku obecnou, pfipadné pruhoploutvou.

4.4 Pedologie

Padni charakteristiky jsou vysledkem geologického podloZi a exogennich vlivd. Padni
typologie (tab. 5) zdjmového Uzemi je zpracovana podle ptidni mapy Ceské geologické sluzby

1 : 50 000, dostupné v ramci mapovych aplikaci CGS.

Padni typy odpovidaji velké vyskové clenitosti Uzemi. Na studovaném Uzemi jsou velmi
rozsirené kryptopodzolové pldy a tvofi tfetinu Uzemi. Nejzastoupenéjsi z nich je kryptopodzol
modalni (KPm), ktery se s rozlohou presahujici 27 km? vyskytuje ve viech ¢astech Uzemi
v nadmorskych vyskach od 800 do 1000 m. Vyznamny jetaké vyskyt kryptopodzoll
rankerovych (KPs), které tvori témér 8% pudniho pokryvu zkoumané oblasti. Na vysoko
poloZené zamokiené oblasti je vazan vyskyt kryptopodzoll oglejenych (KPg). V nejvyssSich
partiich nalézame podzolové pldy, nejrozsifenéjsi je podzol modalni (PZm), v mensi mife

nalézané podzol zraselinély (PZo‘) a glejovy raselinny (PZqo‘). Na vyrazné uklonéné plochy
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a periglacialni tvary reliéfu jsou vazany rankery. Vyznamny je vyskyt rankerovych podzol(,
které cini 5% uUzemi atvori pldni pokryv zejména pod vrcholem Kralického Snézniku
a nejvyssich casti pravého birehu ddoli Moravy. Mezi dalsi rankerové subtypy vyskytujici se na
Uzemi patfi ranker podzolovy sutovy (RNzs), ranker liticky (RNt) a ranker modalni (RNm), jejichz
vyskyt neni vyznamny. Nejvétsi pocet pldnich subtypl zastupuji kambizemé. Kambizem
dystrickda (KAd) je nejroziitenéjdi atvofi vice nei 23 % (21,6 km?) Uzemi, zejména
v nadmorskych vyskach okolo 600 m. Hojné je zastoupena i kambizem mesobazickd (KAa‘),
tvofici témér 10 % plochy Uzemi, nalézajici se v nejnize situovanych partiich izemi. Za zminku
stoji vyskyt kambizemé vyluhované, nachdzejici se zejména na pravém biehu uGdoli Moravy,
kde je jeji vyskyt zcela jisté vazan na vychozy krystalickych vapenci. Vyskyt ostatnich subtypl
kambizemi neni plo$né vyznamny a celkové tvofi zhruba 5% Uzemi. Na zamokfend Uzemi, ¢asto
v okoli vodnich tok(ll, jsou vazané gleje. Nejzastoupenéjsi je zde glej kambicky (GLk), ktery
se nachazi zejména v okoli Kladského sedla a obce Mald Morava. Z glejovych pld se v oblasti
dale vyskytuje glej fluvicky (GLf) a glej modalni (GLm). V okoli obci Nova Seninka a Stfibrnice
se nachazi pseudoglej modalni (PGm). Fluvizemé netvofi ani dvé procenta Uzemi, ndlezame
je v okoli vodnich tokl. Fluvizem kambickou (FLk) podél vSech vyznamnych vodnich toka,
fluvizem psefickou (FLy) pouze podél toku feky Krupé, v mistech, kde feka tvofi hranici oblasti
a podél potoku Malda Morava, zndmého svym balvanitym korytem a kaskadami. Zajimavy
je vyskyt fibrické organozemé (ORfi) vazané na vrchovisté Mokrého hrbetu. V okoli Svini hory
nachazime litozem modali (Lim). Litozemé se dle Tomaska (2007) vyskytuji zejména tam, kde
skalni podlozi vystupuje blizko povrchu. Jedna se hlavné o temena terénnich vyvysenin a ostré
hrany Fi¢nich tdoli, coZ odpovida jejimu vyskytu v Gzemi na Gpati Svini hory (Ceskd geologickd

sluzba, www.geology.cz. cit. 28. 3. 2014).

V oblasti pod vrcholem Kralického SnéZniku av nivaéni depresi nedaleko pramene
Moravy se nachazi také polygonalni pady (Vitek 1995a). Polygonalni pldy radi Tomasek (2007)
k alpinskym plGdnim formam s vyraznymi geomorfologickymi fenomény. Jsou zndmé predevsim
Sestibokymi obrazci, utvorenymi jejich hrubym skeletem. Vitek (1995a) také zminuje vyskyt
pladnich mikroforem pod vrcholem Kralického Snézniku (ve vysce asi 1410 m n. m.), jejichZ

rozméry nepresahuji 0,8 m a mizZeme je povaZovat za thufury.
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Tab. 5: Zastoupeni pldnich subtypl na Uzemi geomorfologického celku Kralicky Snéznik

Podil pidniho
Pddni typ Padni subtyp Index Rozloha (km?) Rozloha (ha)| subtypu na celkové
rozloze Gzemi (%)

podzol podzol modalni PZm 3,06 805,7 8,67
podzol podzol zraselingly PZo' 0,03 3,4 0,04
podzol podzol glejovy raselinny PZqo' 0,45 44,3 0,48
kryptopodzol |kryptopodzol modalni KPm 27,38 27379 30,02
kryptopodzol |kryptopodzol oglejeny KPg 0,38 87,7 0,94
kryptopodzol|kryptopodzol rankerovy KPs 6,93 693,4 7,47
ranker ranker podzolovy RNz 4,81 481,1 5,18
ranker ranker podzolovy sutovy RMzs 1,89 188,5 2,03
ranker ranker liticky RNt 0,35 35,1 0,38
ranker ranker modalni RMm 0,09 8.6 0,09
kambizem kambizem dystricka Kad 22,62 2262,4 24,36
kambizem kambizem dystricka rankerova KAds 0,28 27,7 0,30
kambizem kambizem dystrickd arenicka KaAdr 1,16 116 1,25
kambizem |kambizem oglejend dystricka Kagd 0,36 36,3 0,39
kambizem kambizem mesobazicka Kaa' 9,15 914,9 9,85
kambizem kambizem rankerova mesobazickd|KAsa' 0,09 9,2 0,10
kambizem kambizem oglejena mesobazicka |KAga' 2,08 208,3 2,24
kambizem kambizem vyluhovana KAv 0,77 77,3 0,83
glej glej kambicky GLk 1,28 127,9 1,38
glej glej fluvicky GLf 0,60 60,2 0,65
glej glej modalni GLm 0,34 33,8 0,36
pseudogle] |pseoudoglej modalni PGm 1,11 110,9 1,19
fluvizem fluvizem kambicka FLk 0,66 66 0,71
fluvizem fluvizem psefiticka Fly 0,72 71,9 0,77
organozem |organozem fibricka ORfi 0,25 24,8 0,27
litozem litozem modalni Lim 0,04 4,4 0,05

92,882 100,00

Zdroj: Ceska geologicka sluzba, 2013, vlastni zpracovani.

4.4 Ochrana pfirody

4.4.1 Chranéna uzemi

NPR Kralicky SnéZnik

Oblast Kralického Snéiniku nespadd do zadného zvelkoploSnych chranénych uzemi.
Z hlediska maloplosné ochrany je zde jedinym prvkem Narodni pfirodni rezervace (déle jen
NPR) Kralicky Snéznik. NPR Kralicky Snéznik byla vyhlasena v roce 1990 na plose 1694 ha
s ochrannym pasmem 1371 ha. Nadmofiska vyska se pohybuje od 700 m (udoli feky Moravy)
po 1423,7 m (vrchol Kralického Snézniku) (SafaF et al. 2003). Vétsi ¢ast NPR pripada okresu Usti

nad Orlici. Management NPR je pod spravou CHKO Jeseniky sidlici v Jeseniku.

Z ochranarského hlediska jsou nejcennéjsi rostlinna spolecenstva vrcholovych holi,

zbytky puvodnich lesnich porostll smrku ztepilého, vrchovistni raselinisté a pozoruhodné
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krasové systémy (Safaf et al. 2003). Z regionélniho hlediska dale také povaZujeme za vyznamné

zbytky bucin a sutovych javorin a balvanita koryta vodnich tokd (Faltysova et al. 2002).

Zajimava a cenna je kvétena NPR Kralicky Snéznik.Vitek (2004) udéava, Ze se na Uzemi
NPR Kralicky Snéinik nachdzi 77 druhd rostlin nélezejicich do Cerveného seznamu cévnatych
rostlin CR. Mezi typické zastupce rostlinnych spoleéenstev vrcholovych holi patfi napf. violka
Zluta sudetska (Viola lutea subsp. sudetica), prasetnik jednouborny (Transdorffia uniflora) nebo
zvonek fousaty (Campanula barbata) (Safaf et al. 2003). Na Mokrém a Hrani¢nim hrbetu
se zachovaly zbytky klimaxovych smréin. Ostriivkovité nalézame kvétnaté buciny a sutové lesy,
které plvodné tvorily vegetacni kryt vétsiny Uzemi (Faltysova et al. 2002). Z floristického
hlediska je velmi zajimavou lokalitou lavinovd drdha pod pramenem Moravy, ktera je diky
lavindm bezlesd a dochazi zde k prolinani lesnich druhl sdruhy alpinského bezlesi. Mezi
nejvyznamnéjsi patfi piZmovka mosusova (Adoxa moschatellina), kfivatec Zluty (Gagea lutea)
nebo rlze previsld (Rosa pendulina) (Safaf et al. 2003). Velké UGhrny sraziek v kombinaci
s nepropustnym podlozim daly vzniknout raselinistim na Mokrém hfbetu. ZdejSi vrchovistni
raselinisté zar(staji typickymi druhy jako: suchopyr pochvaty (Eriophorum vaginatum), osttice
mokradni (Carex limosa) nebo borlvka bazinna (Vaccimium uliginosum) (Faltysova et al. 2002).
Podobné jako napf. v KrkonoSich podporuje rozrGznénost fléry alpinskych holi anemo-

orograficky systém, ktery byl ve vrcholovych partiich prokazan (Faltysova, Vitek et al. 2010).

Mezi roky 1995 a 2005 probihal v oblasti bryologicky vyzkum, pfi kterém zde bylo
ve vsech typech biotopl Uzemi nalezeno 232 druh( mechorostl, ztoho 3 druhy kriticky
ohrozené, coZz zbryologického hlediska ucinilo masiv Kralického Snéiniku vyznamny

z celostatniho hlediska (Zmrhalova 2006).

Taktéz ze zoologického hlediska jsou nejvyznamné;jsi nejvyse polozené partie izemi. Nad
horni hranici lesa se vyskytuje fada alpskych druhl hmyzu. Faltysova et al. (2002) zminuje
napf. motyla hunatce alpského (Psodos alpinatus) a brouka stehendace (Oedemera monticola).
V oblasti raSelinist se vyskytuje vazka lesklice horskd (Somatochlora alpetris). V masivu
Kralického Snézniku se nachazi zdpadni hranice rozsifeni plze modranky karpatské (Bielzia
coreluans). Nad horni hranici lesa Zije drobny savec, silné ohrozena mysivka horska (Sicista
betulina), v montannim pdsu silné ohroZeny rejsek horsky (Sorex alpinus), ¢i plch lesni
(Dryomys nutedula) (Faltysova et al. 2002). Z chranénych ptakd zde nalézame silné ohrozeného
syce rousného (aegolins funereus) nebo taktéz silné ohroZzeného skfivana lesniho (Lullula
arborea). Zjeskyné Tvaroiné diry a Patzeltovy jeskyné je doloZeno zimovani péti druh(

netopyra. V poslednich letech vymizel rys ostrovid (Lynx lynx) a tettev hlusec (T. u. urogallus),
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o jeho? repatriaci se uvazuje jako v pfipadé Hrubého Jeseniku (Safaf et al. 2003). Svahy
Kralického Snézniku obyva také staddo neplvodnich kamzikd horskych (Rupicarpa rupicarpa),
ktefi ve stavajicim poctu nepredstavuji nebezpeci pro vzacné alpinské travniky. Za vyznamny
povazujeme také vyskyt chfastala polniho v oblasti, diky kterému je zfizena Ptaci oblast

Kralicky Snéznik (Plan péce o Narodni pfirodni rezervaci Kralicky Snéznik 2014-2023, 2013).

V soucasné dobé je v platnosti plan péce o NPR Kralicky SnéZznik na obdobi 2014-2023,
ktery jesestaven v navaznosti nadlouhodoby cil, spocivajici v zachovdni vyznamnych
fenoménl Zivé i neZivé pfirody rezervace v dochovaném stavu nebo lepsim. Plan péce shrnuje
prirodni podminky oblasti, charakterizuje z ochranarského hlediska dlleZité lokality, zminuje
chranéné druhy rostlin a Zivocichll, upozoriuje na nebezpeci rekreacnich vyuZiti Uzemi
a hlavné uvadi nejdllezitéjsi opatieni, kterd je nutné v daném obdobi provést a stanovuje
jejich cenu na 14790000 K& NejdrazsSi polozkou jsou lesni péstebni zasahy a vysadba
odpovidajicich drevin v zajmu dlouhodobého cile (Plan péce o Narodni pfirodni rezervaci

Kralicky Snéznik 2014-2023, 2013).

Z hlediska cestovniho ruchu je Gzemi, ve srovnani s nedalekym Hrubym Jesenikem,
pomérné malo dotcené aza nejvétsi hrozbu pro chranéna spolecenstva rostlin a Zivocich(
je povazovana neukdznéna cykloturistika a turistika, zejména pak v partiich nad horni hranici
lesa, kde by mohlo dojit k poskozeni cennych aplinskych travnik( (Plan péce o NPR Kralicky

Snéznik 2014-2023, 2013).
Ptaci oblast Krdlicky Snéznik

8. prosince 2004 vstoupilo v platnost nafizeni vliady 685/2004 Sb., které podle zdkona
o ochrané pfirody a krajiny (114/1992 Sb.), potfebné novelizovaného v roce 2004, vymezuje
Ptaci oblast Kralicky Snéznik (dale jen Ptaci oblast), kde predmétem ochrany bude ochrana
populace chrastala polniho (Crex crex) ajeho biotopu. Cilem ochrany je pak zachovani
a obnova ekosystému dulleZitych pro chfastala polniho a zajisténi podminek pro zachovéni jeho
populace (Ministerstvo Zivotniho prostiedi Ceské republiky, http://www.mzp.cz, cit.

30.3.2014).

Pta¢i oblast serozklddd naplose 30255 ha, nalézd sena Uzemi Pardubického
a Olomouckého kraje v nadmorské vysce pohybujici se vrozmezi 352-1150 m a krom ¢asti
Kralického SnéZniku se rozprostirad zejména na Uzemi Kladské kotliny a jejiho okoli. Ptaci oblast
ma horsky a podhorsky charakter. Vyznamnym stanovistém jsou podhorské louky hostici

celosvétové ohroZeného chrastala polniho, ktery se zde vyskytuje v pocCtu 150-170 pard.
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Dalsim vyznamnym ptacim druhem je kriticky ohroZzeny ¢ap cerny (Ciconi nigra), jehoz pocty
se odhaduji na 50 pard. Dalsi vyznamné ptaci druhy reprezentuje napt. vyr velky, syc rousny

nebo tuhyk obecny (NATURA2000, www.nature.cz/natura2000, cit. 30. 3. 2014).

Pfedmétem ochrany je zde zminény chfastal polni, ktery dle Sedlacka et al. (1988)
v Ceské republice byl vroce 1970 na pokraji vyhubeni akrom zajmové Ptaé¢i oblasti
se vyskytuje zejména ve vysdich podhorskych polohdch a podhdfich zvlasté Sumavy,
Novohradskych hor, Krkonos, Beskyd, Jesenikl, Hostynskych vrchi a Javornikl, kde vyhledava

vlihké louky v okoli vodnich tok( a paradoxné v mnohem mensi mite pole.

Sedlacek et al. (1988) dale charakterizuje Zivotni cyklus chrastala jako tazného ptéka
hnizdiciho vidy nazemi v hustém porostu, jehoZz hnizdéni probihd od kvétna do cervence,
snGsku tvofi 8-12 vajec. Po vylihnuti jsou mladata odvadéna do okolnich porostl, kde
se dokdzou uz po 3—4 dnech Zivit sama. Prevladajici slozkou potravy chfastala je hmyz
a mékkysi, z rostlinné potravy pak prevladaji semena. V kategorii zakonné ochrany je chfastal
polni veden jako silné ohroZeny druh (SO). V rdmci Cerveného seznamu ohrozenych druhti CR
je veden jako zranitelny (VU), v Cerveném seznamu Mezinarodniho svazu ochrany ptirody
(IUCN) je uvadén jako malo dotéeny (LC) (Biomonitoring, http://www.biomonitoring.cz/, cit. 1.

4.2014).

V Ptaci oblasti doSlo na zacatku 90. let minulého stoleti k vyraznému zvySeni pocetnosti
chrastala, od poloviny 90. let jeho pocty stagnuiji, protoZe dochazi ke zvétSovani ploch trvalych
travnich porostl, coZz v nékterych lokalitach mize vést k jeho Uplnému vymizeni. Existuje
dotacni titul ,Ptaci lokality natravnich porostech—hnizdisté chrastala polniho”, kterym
se zemédélec zavazuje, Ze po dobu nasledujicich 5 let provede prvi sec¢ az po 15. srpnu (zajisti
bezproblémové druhé hnizdéni). DllezZité je také, aby koseni probihalo od stfedu k okrajiim,
¢imZ se snizi mortalita kurat o dvé tfetiny z pavodnich 60% pti koseni od kraji ke stfedu

(NATURA2000, www.nature.cz/natura2000, cit. 30. 3. 2014).

vv s

Prirodni park Kralicky SnéZnik

Pfirodni park Krélicky Snéznik (dale jen Pfirodni park) byl zfizen v roce 1987 z diivodu
alespon ¢astecné ochrany masivu Kralického Snézniku (NPR Kralicky Snéznik byla vyhlasena az
v roce 1990 vyclenénim z Pfirodniho parku). Rozloha Pfirodniho parku je 5303 ha a zahrnuje
podstatnou ¢ast Hrani¢niho hibetu Kralického Snézniku, kde navazuje na NPR Kralicky Snéznik
a severni ¢ast Kralické brazdy. Uzemi je tvofeno prevainé zemédélskou krajinou s patrnymi

nesetrnymi zasahy ze 70. let minulého stoleti, kdy dochazelo ke scelovani pozemkd,
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velkoplosnym melioracim, uzivani nadmérného mnozstvi hnojiv a dalsim nevhodnym zasahim,
které narusily ekologickou stabilitu a vytvofily nestabilni krajinu zranitelnou zejména vodni
erozi, které hrozil kolaps. V soucasné dobé dochazi k razantnimu snizeni zemédélské vyroby
a mnoho pozemk( je preménovano natrvalé travni porosty. Nejvzacnéjsimi Zivocichy jsou
napf. hyl rudy (Carpodacus erythrinus), typicky pro podhorské vihké louky, vySe zminovany
chrastal polni, polni meze a remizky vyuziva k hnizdéni tuhyk obecny (Lanius collurio) nebo
strnad obecny (Emberzia citrinella). Typické pro krajinu Pfirodniho parku jsou agrarni haldy,

jejichz koncentrace je zde nejvétsi v Ceské republice (Faltysova et al. 2003).

4.4.2 Hospodafeni v lesich

Oblast Kralického Snézniku nebyla zpodatku kvili své poloze, nizkému osidleni a Fidké siti
komunikaci lesnicky pfilis vyuzivana. Zlom pfisel ve 14. stol., kdy byla oblast osidlovana a drivi
slouZilo ke spotrebé cetnych hamrt, sklaren a papiren v okoli, kam se dfevo aZ do poloviny 19.
stol. dopravovalo plavenim. Od 19. stol. byla velka ¢ast Uzemi v majetku Lichtenstein( a zacala
intenzivni obnova lesa, kdy prevladajici dfevinou byl z pocatku nejprve plvodni smrk ztepily,
pozdéji se pouzivalo osivo z aplskych zemi. Buk byl vysazovan minimalné nebo vibec, z dlivodu
nizké poptavky po jeho drfevé. Na prfelomu 19. a 20. stol. dochdzelo kvysazovani klece
na Malém SnézZniku (Faltysova, Vitek et al. 2010). V prvni poloviné 20. stol. se v lesich prakticky
nehospodafilo a dochazelo ke hromadéni prestarlych porostu. V roce 1960 se zacal uplatriovat
propracovany projekt slouzici k obnové lesnich porostd, zaloZzeny na vysadbé plvodni formy
smrku ztepilého, buku lesniho, javoru klenu a dalSich plvodnich drevin. Projekt byl vSak v dobé
normalizace zastaven z divodu velké financni narocnosti. Obdobi 70. a 80. let bylo typické
nesetrnym hospodarenim a vznikem obrovskych holoseci a souvisejicim nardstem stavi vysoké
zvére, které znemoznovala adekvatni obnovu lesa. Vrcholové partie jsou také silné poskozeny
vlivem skodlivych imisi. V 90. letech doslo k nastoleni trvale udrzitelného hospodareni,
zaloZzeného na vysadbé plivodnich forem drevin (Plan péce o NPR Krélicky Snéznik 2014-2023,

2013).

Saféi et al. (2003) k lesnictvi dodavd, 7elesy s pfirozenou druhovou skladbou jsou
zachovany pouze ¢astecné ajedna se o klimaxové a podmacené smrciny. Ddle také, Ze velka
Cast lesnich porostl je tvofena vySe zminénymi neplvodnimi lesy, které nejsou patficné

odolné velké klimatické zatéZi, co? se projevuje tzv. bajonetovym efektem®.

4 Neplvodni smrkové porosty Kralického Snézniku ¢asto neodolaji extrémnim klimatickym podminkam
a dojde k jejich zlomeni v horni ¢asti. Kdyz strom znovu obrazi, zahnuta Spice pfipomina bajonet (Kralicky
Snéznik, www.sneznik.cz, cit. 4. 4. 2014).
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5 HYDROLOGIE

Z hydrologického hlediska je oblast jedine¢na. Z dlivodu vyskytu hlavniho evropského
rozvodi, nachdzejictho se na zapadni hranici pod vrcholem Klepaé, kde se setkavaji umofi

Cerného, Severniho a Baltského mote, je asto Kralicky Snéznik oznacovan za stfechu Evropy.

5. 1 Zakladni hydrologicky mistopis

Nejvyznamnéjsim vodnim tokem zdjmového uzemi je feka Morava, které nalezi nejvétsi
povodi Uzemi. Prameni pod vrcholem Krélického Snézniku v nadmorské vysce 1375 m. Svym
obrovskym spadem jsou zndmé pravostranné pritoky Moravy, zejména potok Koprivak
a Hluboky potok. Z pravostrannych ptitokl Moravy za zminku stoji potok Poniklec pramenici
pod vrcholem Uhlisko (1240 m n. m.)v nadmofské vysce 1155 m (Klub ¢eskych turist(, Kralicky
Snéznik: Turistickd mapa 1 : 50 000).

Vicek et al. (1984) za nejvyznamnéjsi vodni toky oblasti povaZzuje feku Moravu, kterou
oznacujme cislem hydrologického poradi 4-10-01-001, dale Stfibrnicky potok (4-10-01-013)
a feku Krupou (4-10-01-012), kterad tvofi hranici Uzemi v oblasti pod Kladskym sedlem.
Nejsevernéjsi ¢ast uzemi je odvodnovana Zrcadlovym potokem, vyznamny je také Stribrnicky
potok, pramenici ve vySce témér 1200 m n. m nedaleko Stfibrnického sedla. Vychodni svahy
jizni rozsochy Krélického Snézniku odvodnuje Prudky potok, znamy kaskddami ve stfedni ¢asti
toku, pramenici na svazich Susiny (1320 m n. m.) v nadmorské vysce 1235 m. Podstatnou cast
jizni ¢asti Uzemi odvodriuje Mala Morava, pramenici na jiznim svahu Podbélky (1308 m n. m.)
v nadmorské vysce 1230 m. Jihozdpadni ¢ast Uzemi odvodnuje Lipkovsky potok, pramenici pod
Jelenim vrchem (936 m n. m.), ktery je zajimavy tim, Ze se vléva do nedaleké Tiché Orlice

a spada do povodi Labe (Klub ¢eskych turistd, Kralicky Snéznik: Turisticka mapa 1 : 50 000).

Fakt, Ze izemi je budovano odolnymi metamorfovanymi horninami a disponuje velkymi
sklony svahi, nahrdva vzniku vodopdad( na vodnich tocich. Mezi nejvyznamnéjsi z nich patfi
Vodopad Pod Strasidly (13 m, 35 *s™)na Strasidelném potoce. Vodopady a kaskady Prudkého
potoka (2 m, 35 I*s), Vodopad na Malé Moravé (5 m, 70 1*¥s™) (Vodopady Ceské republiky,
www. vodopady.info.cz, cit. 1. 5. 2014). Vodopadim v oblasti Kralického Snézniku ovsem neni

vénovana dostatecna pozornost a zaslouZily by si podrobnéjsi zmapovani.
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5.2 Hydrologické analyzy oblasti

Cilem této pod podkapitoly je, na zakladé vstupnich dat, definovat vlastni sit vodnich
tokll a jejich povodi, pro které budou nasledné stanoveny zakladni hydrografické
charakteristiky. Vytvorené vodni toky také klasifikujeme dle Strahlerovi a Shreveho fadovosti.

Hydrologické analyzy jsou provedeny v programu ArcMap 10.1.
Priprava podkladovych dat

K hydrologickym analyzam je potfeba zajistit vySkopis Uzemi v podobé vrstevnic.
V nasem pripadé se jednd o vektorova liniova data ve formé vrstevnic popsana v podkapitole

1.2.

Obr. 8: Pfipravena vstupni data
Zdroj: CUZK 2013, vlastni Gprava

Digitalni model reliéfu

Digitdlni model reliéfu (dale jen DMR) wvytvofime pomoci funkce Topo to Raster
(ArcToolbox, 3D Analyst Tools, Raster Interpolation, Topo to Raster). Jako vstup poslouZi
vySkopis v podobé vrstevnic. Vzhledem k faktu, Ze pracujeme s vrstevnicemi o zakladnim
intervalu 2 m, méli bychom vytvorit rastr DMR o strané pixelu 1 m (jakoZzto maximalné
poloviny intervalu vrstevnic), ¢imZ bychom pontecidl vrstevnic patficné vyutzili. S pfihlédnutim
k velké vyskové clenitosti Uzemi vytvofime rastr DMR o strané pixelu 5 m, ktery bude pro

potieby prace dostacujici a nedojde k pfiliSnému pretizeni programu.
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Hydrologicky korektni povrch

Prvnim krokem je poutziti funkce Fill (ArcToolbox, Spatial Analyst Toosl, Hydrology, Fill),
pomoci které vytvofime hydrologicky korektni povrch, tzn., Ze budou odstranéna bezodtoka
mista a z vysledného rastru budou patrna mista, kudy prochazi vodni tok. Jako vstup poslouzi

DMR, vytvoreny predeslou funkci.

Obr. 9: Nové vytvoreny DMR Obr. 10: Hydrologicky korektni povrch
Zdroj: vlastni tvorba vytvoreny funkci Fill
Zdroj: vlastni tvorba

Sméry odtoku

Pomoci funkce Flow Direction (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools, Hydrology, Flow
Direction) zjistime smér odtoku z kazdé bunky. Existuje osm moznosti odtoku podle osmi
zakladnich svétovych stran. Kazdy pixel nese informaci o nadmotské vySce avoda odtéka
smérem k nizsi nadmorské vySce. Podle sméru odtoku jsou ve vysledném rastru pixellim

pfifazeny hodnoty. Jako vstup poslouzi hydrologicky korektni povrch vytvoreny funkci Fill.

Akumulace vody

V okamziku, kdy zname sméry odtoku, pouZijme funkci Flow Accumulation (ArcToolbox,
Spatial Analyst Tools, Hydrology, Flow Accumulation), kterd ndm zobrazi oblasti akumulace

vody. Pixelim jsou pfifazovany hodnoty v zavisloti na sméru odtoku z ostanich pixeld. Pokud
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do zkoumaného pixelu ,nepfitéka“ voda z zddného jiného, je mu pfifazena hodnota 0 apod.

Vstupem bude rastr vytvoreny v predchazejim kroku.
Vymezeni vodnich toka

Takto vytvoreny rastr je nutné reklasifikovat a vytvofit tak jasné definovanou sit vodnich
tokd. Pro kontrolu spravnosti reklasifikace (spravnosti délky a prabéhu vodnich tokd)
pouZijeme jemné Useky vodnich tok( zdatabaze DIBAVOD Vyzkumného Ustavu

vodohospodaiského T. G. Masaryka.

-+

Obr. 11: Uzemi rozdélené podle smérii odtoku po  Obr. 12: Vysledek funkce Flow Accumulation a
pouZiti funkce Flow direction nasledné reklasifikovana jasné definovani sit
Zdroj: vlastni tvorba vsech vodnich toka

Zdroj: vlastni tvorba

Vymezeni povodi

Dalsim krokem je pouziti funkce Basin (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools, Hydrology,
Basin), pomoci které zobrazime vsechna povodi zajmového Uzemi. Vstupem bude vrstva smérl

odtokl vody (obr. 11).

V tomto okamziku mame vymezeny vsechny vodni toky a vSechna povodi zdjmového
Uzemi. Pro potieby prace je dobré prevést rastr vodnich tokl na vektorovou vrstvu.
V podkapitole 1.2 je popsano kritérium vybéru hlavnich vodnich tok( (délka 2000 m a vice) a

hlavnich povodi. Vybereme vodni toky, jejichz délka pfesahuje 2000 m a stanovime jim povodi.
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Hydrografické charakteristiky hlavnich vodnich tokl a hlavnich povodi (obr. 13) jsou rozebrany

v podkapitolach 5.3 a 5.4.

Hlavni povodi

] povodi Malé Moravy — vodni tok
I povodi Liptovského potoka [ povodi ostatnich vodnich tokd
[ 1 povodi Moravy [ tranice tzemi

':I povodi Prudkého potoka
|: povodi Stfibrnického potoka
- povodi Zrcadlového potoka

Obr. 13: Hlavni povodi zajmového Gzemi
Zdroj: vlastni tvorba

Strahlerova a Shreveho fadovost

Na zakladé vlastni vytvorené sité vodnich tokli miZeme provést jejich klasifikaci dle
Strahlerovy a Shreveho fadovosti, pomoci které budou rozliSeny vodni toky hlavnich povodi

uzemi. Jiné typy relativnich fadovosti vodnich tok( nejsou v praci zahrnuty.

Relativni fadovosti vodnich tokl stanovime pro vodni toky hlavnich povodi uzemi.
Pouzijeme funkci Times (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools, Math, Times), ktera je
matematickou funkci, pomoci niz znasobime hodnoty bunék 2 rastr(l. Nejdfive zndsobime
hodnoty rastru predstavujiciho hydrologicky korektni povrch, vytvoreného funkci Fill
s hodnotami bunék zajmového povodi. Nasledné opét s vyuzitim funkce Times zndsobime
hodnoty reklasifikované rastrové vrstvy akumulace vody s jasné definovanymi vodnimi toky
opét shodnotami bunék vybraného povodi. Vystupem bude rastr sité vodnich tok

zkoumaného povodi pripraveny ke klasifikaci.
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Findlnim krokem ke stanoveni radl vodnich tokd dle Strahlera a Shreveho je uZiti funkce
Stream Order (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools, Hydrology, Stream Order). Jako vstup
poslouZi vrstva akumulace vody ve zkoumaném povodi, vytvofena funkci Times a vrstva smérd
odtoku, vytvorend funkci Flow Direction, dale vybereme nejdfive Strahlerovu, nasledné
Shreveho metodu. Dle Strahlera se vsechny zdrojnice oznacuji ¢islem | (jednd se o vodni toky
prvniho radu). Kdyz se stékaji dvé zdrojnice, vznika vodni tok druhého fadu oznacovany cislem
Il. Pfi setkani napf. vodniho toku druhého a tfetiho fadu vznikd vodni tok tretiho radu. U
Shreveho fadovosti se také vsechny zdrojnice oznacuji ¢islem | (vodni tok prvniho fadu), ale
fad vznikajiciho vodniho toku se rovna souctu hodnot radu, ze kterych vodni tok vznikl, napf.
setka-li se vodni tok patého a tfetiho radu, vznikd vodni tok osmého fadu a rad vodniho toku
v Usti (v naSem pfipadé na hranici zajmového Uzemi) se musi rovnat poctu zdrojnic, ze kterych

vodni tok vznikl.

Takto vytvorené rastry radovosti je pro potfeby prace vhodné prevést na vektorové
vrstvy, ve kterych miZeme jednotlivé rady vodnich tok( rozlisit podle potieby. Ukazku

zkoumanych klasifikaci zachycuji obr. 14 a 15.

Rady vodnich toku
|, Fad ===V, fad === XIIl. fad
II, Fad === V|, fad === XVII. fad|
I, Fécmmm VIl P XKI, 74
. fad

Rady vodnich toku

vodni toky I. fadu
vodni toky II. Fadu
vodni toky IIl. fadu

Obr. 14: Vodni toky pramenné oblasti feky Moravy Obr. 15: Vodni toky pramenné oblasti fek

rozdélené dle Strahlerovy fadovosti Moravy rozdélené dle Shreveho radovosti
Zdroj: vlastni tvorba Zdroj: vlastni tvorba
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V pfiloze €. 8 jsou priloZzeny mapy Strahlerovy radovosti vodnich tok( hlavnich povodi,
krom povodi Lipkovského potoka, které jev podstaté reprezentovano pouze Lipkovskym

potokem.

| pfesto, ze povodi Moravy je jednoznacné nejvétsi, dle Strahlerovy fadovosti se zde
vyskytuji pouze vodni toky I.—lll. Fadu. Jedinym tokem IIl. fadu je zde feka Morava. Z hlediska
Shreveho fadovosti je povodi podstatné rozmanitéjsi. Nachazime zde 53 zdrojnic, tudiz je fad

feky Moravy v misté, kde opousti Uzemi, pravé 53.

Zbyla hlavni povodi z hlediska Shreveho radovosti nedosahuji ani polovi¢nich fada jako
povodi Moravy. Za zminku stoji povodi Stfibrnického potoka, kde Sttibrnicky potok v zavérecné

fazi toku jako jediny ve studovaném uzemi disponuje IV. fadem dle Strahlerovy radovosti.

5.3 Hydrografické charakteristiky hlavnich toku

Za hlavni toky povazujeme toky svou délkou presahujici 2000 m a jsou stanoveny podle
vlastni tvorby Fi¢ni sité v predchozi podkapitole. Ke zjistovani nadmorskych vysek je vyuzit
DMR, také stanoveny v predchozi podkapitole. Tokd s délkou presahujici 2000 m je na Uzemi
zkoumaného celku 11. Hydrografické chrakteristiky vodnich tokl jsou stanoveny dle Chmelové

Pavelkové a Frajera (2013).

V pfiloze €. 5 je uvedena tabulka hydrografickych charakteristik hlavnich vodnich tokd.
V tabulce chybi relativni fady tokl (uvedeny v predchozi podkapitole) a spadové kfivky, které

jsou stanoveny v podkapitole 6.4 a uvedeny v pfiloze ¢. 2.

Jednoznacné nejdelsSim tokem jefeka Morava (11 607 m), naslednovdana Malou
Moravou (6 152 m). Nejkratsim sledovanym vodnim tokem je Hluboky potok (2 166 m), znamy

vodopady v zavérecné ¢asti toku.

Z hlediska absolutni Ffadovosti se na Uzemi vyskytuji vodni toky nizsich radl, protoze
vSechny zkoumané toky, kromé Lipkovského potoka, spadaji do povodi Moravy, ktera
je vodnim tokem Il. fadu. Tokem s nejvySSim absolutnim Fadem (V.) je bezejmenny

pravostranny pfritok Stfibrnického potoka.

Netopil (1984) definuje nasledujici zakladni tvary fi¢ni sité: asymetrickd usporadana,
stromovitd, véjitovita, paprscita, prstencovitd, pravouhld. Vzhledem ktomu, Ze zkoumana

oblast je vyznamnou pramennou oblasti a vSechny zajmové toky v ni prameni, nalezdme zde
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pouze jdenodussi tvary ficnich siti a u nékterych z tokll nemlzZeme tvar ficni sité definovat,
prototoZe nemaji témér zadny systém pritokd. Nejzastoupenéjsi Ficni siti z hlediska tvaru
je stromovita (pét tokl) ashodné po jednom toku ptipadd na asymetrickou uspofadanou

(Mald Morava) a véjifovitou (Sttibrnicky potok).

Stupen vyvoje vodniho toku ndm udava pomér skute¢né délky vodniho toku ku nejkratsi
mozné vzdalensti mezi pramenem a Ustim (poptipadé hranici Uzemi). Stupen vyvoje
zkoumanych vodnich tokl se pohybuje od 1,07 (Kamenity potok) do 1,28 (Stfibrnicky potok),
coz dokazuje velkou sklonitost svahd Uzemi, kterd vylucuje zakruty pfipadné meandrovani

tokd.

evvys

Morava (6,7 %), ale je nutné si uvédomit, Ze jeji pramenna ¢ast v oblasti lavinového svahu reky
Moravy presahuje sklon 30 %, zatimco v mistech, kde opusti sledované uzemi, je sklon pouze
okolo 2 %. Nejvyssich sklonl dosahuji pritoky reky Moravy, konkrétné Hluboky potok (21,9 %)
a Kamenity potok (21,2 %). Ke znazornéni sklonl tokl jsou v pfiloze ¢. 2 uvedeny spadové

krivky vybranych tokd.

5.4 Hydrografické charakteristiky hlavnich povodi

V tabulce pfilohy €. 6 jsou uvedena hlavni povodi oblasti a jejich zakladni hydrografické
chrakteristiky. ZplUsob stanoveni hlavnich povodi je vysvétlen v podkapitole 1.2. Mezi hlavni
povodi zafadime povodi feky Moravy, dale povodi Malé Moravy, Prudkého potoka,
Stfibrnického potoka, Lipkovského potoka a Zrcadlového potoka. Nasledujici zakladni
charakteristiky hlavnich povodi jsou zpracovany podle Netopila (1984), Herbera a Sudy (1994)

a Pavelkové Chmelové a Frajera (2013).

Z hlediska Plochy povodi mlzZeme rozlisit plochu topografickou aredlnou, kterd
nepovazuje povodi pouze za rovinny Utvar, ale zahrnuje ivliv reliéfu aje stanovena pomoci
programu ArcGIS 10.1., na zakladé vstupnich dat. Nejrozlehlejsi z hlavnich povodi je povodi

Feky Moravy (37, 6 km?), nejmensi pak povodi Lipkovského potoka (4km?).

Tvar povodi hodnotime pomoci Gravelliova koeficientu (Kg), ktery udava miru

evvs

a naopak nejvyssi u povodi Malé Moravy (1,61), jejiz povodi je vyrazné protahlé.
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Dalsim zpUsobem, jak zhodnotit tvar, je uZiti Koeficientu protahlosti povodi (Rg), ktery
nabyva hodnot od 0 do 1 a¢im je vysledek blizsi 1, tim je povodi méné protdhlé. V nasem
pfipadé je nejvic protahlé povodi Moravy (0,31) naopak nejméné povodi Zrcadlového potoka

(0,55).

Koeficient soumérnosti povodi (Ks) udavad symetricnost tvaru povodi, ¢im vice
se vyslednd hodnota blizi 0, tim je povodi vice symetrické. Ze zkoumanych povodi dosahuje
nejvyssiho stupné symetricnosti povodi Lipkovského potoka (0,12) a povodi Moravy (0,14), kde
hlavni vodni toky tvofi osu povodi. Naopak nejméné symetrické je povodi Stfibrnického potoka

(0,48), kde vyrazné prevlada plocha povodi pravostrannych pritok(.

Ukazatelem typu tvaru povodi je Charakteristika povodi (a), podle niZ se povodi rozlisuji

nasledovné:

Tab. 6: Rozdéleni povodi dle Charakteristiky povodi a

Povodi do 50 km® nad 50 km?
protahlé do 0,24 do 0,18
prechodny typ 0,24-0,26 0,18-0,20
véjifovité nad 0,26 nad 0,20

Zdroj: Netopil 1984

V$echna zkoumana povodi nepfesahuji 50 km” a vykazuji hodnoty tohoto ukazatele

prevysujici 0,26, tudiz se jedna o véjifovité typy povodi.

Z hlediska vyskopisnych pomérli povodi miZeme stanovit PfevySeni povodi (Ah),
udavajici rozdil nejnizsi anejvyssi nadmorské wvysky povodi. Vzhledem k absolutnim
nadmorskym vyskam a velkym sklonitostem svahi se daji hodnoty tohoto ukazatele ocekavat

velmi vysoké, coZ dokazuje napt. prevyseni povodi Moravy presahujici 800 m.

Dalsim ukazatelem vyskopisnych poméru je Primérny sklon povodi (I), ktery je sice
klasicky udavan v promilich, ale s pfihlédnutim na vysoké hodnoty sklonld svah(l Kralického
Snézniku je vhodnéjsi pracovat s hodnotou v procentech. Sklony zajmovych povodi se pohybuji
od 13 % (povodi Moravy, Zrcadlového potoka) po 25 % v povodi Prudkého potoka, zndmého

systémem kaskad, coz velké sklony jen potvrzuje.
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Primérna nadmofska vyska (Hp) zkoumanych povodi odrazi prlmérnou nadmotskou
vySku celého Gzemi, kterou definuje Demek a Mackov¢in (2006) na 930 m. Vyjimkou je pouze
povodi Lipkovského (860 m n. m.) a Zrcadlového potoka (792 m n. m.), jejichz pramenné
oblasti nejsou situovany v nejvySe poloZenych partiich, jako je to u hlavnich vodnich tok

ostatnich povodi.

Vzhledem k faktu, Ze zadjmové Uzemi je pramennou oblasti celé fady tokl a leZi ve velké
nadmofrské vysce, s ¢imz souvisi velké mnozstvi srazek, mizeme usuzovat, Ze fiéni sit zde bude
velmi hustd. Toto tvrzeni demonstruje ivysledek uvedeny v ptiloze ¢. 6. Hustota Ficni sité
se pohybuje od 1,41 km/km? (povodi Moravy) po 2,05 km/km? v povodi Zrcadlového potoka,
kde pramennou oblasti velkého mnoistvi vodnich tok( jsou trvale zamokiené plochy

v nejvyssich partiich povodi. Dle klasifikace Herbera a Sudy (1994) vSechna zkoumana povodi

disponuji velmi vysokou hustotou Fi¢ni sité.

Tab. 7: Klasifikace hustoty Ficni sité

r (km/km?) oznaceni hustoty Ficni sité
do 0,3 velmi nizka
0,31-0,5 nizka
0,51-0,7 stredni
0,71-1,1 vysoka
nad 1,1 velmi vvysoka

Zdroj: Herber, Suda 1994

Lesnatost povodi je zde velmi vysoka a pohybuje se od 53 % (povodi Malé Moravy) po
79 % povodi Prudkého potoka. Jedinou vyjimkou je povodi Lipkovského potoka (22 %), kde je
vétSina plochy povodi tvorena loukami a pastvinami. Jako podklad ke stanoveni této
charakteristiky poslouZila vrstva vyuziti Uzemi pouzitd ke tvorbé topoklimatické mapy (ptiloha

¢. 1).

Prilohu €. 7 tvofi mapa hlavnich vodnich tokd a hlavnich povodi sefazenych dle hustoty

ficni sité.

Z hlediska pratokd je komplikované studované uUzemi zhodnotit, protoZe se zde
nenachazi 74dna ze stanic Hlasné a predpovédni sluzby Ceského hydrometeorologického
ustavu (dale jen CHMU). Pro predstavu o pratoku nafece Moravé je moiné uvést data
ze stanice v obci Vlaské. Jednotlivé hodnoty je nutné sledovat s nadhledem, protoZe od mista,

kde Morava opustila zdjmové Uzemi, po tuto stanici pribrala tok Malé Moravy, Zeleného
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potoka a Kamenitého potoka odvodiujiciho severni cast Jerabské vrchoviny.

Stanice

se nachazi na fiénim kilometru 331, ma nulu vodoctu ve vySce 428 m. n. m., plocha povodi

k prameni je 96 km? a pramérny roéni pritok 1,88 m**s* (CHMU,www.hydro.chmi.cz, cit. 28.

4.2014).

Tab. 8: Povodriové pritoky na fece Moraveé v obci Vlaské

SPA® vodni stav (cm) pratok (m3*s™)
. (bdélost) 190 12,9
1. (pohotovost) 220 21,2
lIl. (ohroZeni) 250 32,7
Zdroj: CHMU 2014
Tab. 9: N-leté pritoky na fece Moraveé v obci Vlaské
N-leté pritoky Q, Qs Qo Qs Qo0
pritok (m3*s™) 10,7 26,1 34,7 59,6 72,5

Zdroj: CHMU 2014

> Stu pen povodnové aktivity
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6 GEOMORFOLOGIE

6.1 Geomorfologicka charakteristika oblasti

Geomorfologicky celek Kralicky Snéinik je vyznamné kerné pohofi se stredni
nadmorskou vyskou 930 m, stfednim sklonem svah( 15° a rozlohou 76 km?Z. Z hlediska relativni
vyskové clenitosti fadime uUzemi ke c¢lenitym hornatindm. VGcéi okolnim geomorfologickym
jednotkdm je celek vyrazné omezen. VysSkovy rozdil mezi dnem sousedni Kladské kotliny
avrcholem Krélického Snéiniku prevysuje 1000 m. Podobné vyrazné jeiomezeni vuci
Staroméstské kotliné na vychodé (Demek, Kopecky 1999). Demek a Mackovcin (2006) pfirazuji
k Uzemi oblast Kladského sedla a celek vymezuji na 89km®. Bina a Demek (2012) vymezuji celek

na 86 km?.

Tab. 10: Zafazeni v rdmci geomorfologického ¢lenéni CR

Provincie Ceska vysocina

Soustava Krkonossko-jesenicka soustava
Podsoustava Jesenicka oblast

Celek Kralicky Snéznik

Zdroj: Demek, Mackovcin 2006

Z vrcholu Kralického Snézniku (1423,7 m n. m.) vybihd pét horskych rozsoch, z nichz tfi
sméfuji na tzemi Ceské Republiky aspadaji do zajmového Uzemi. Rozsochy jsou tvoreny
zaoblenymi hrbety, nad které se zvedaji vrcholy oddélené mélkymi sedly (Demek, Kopecky

1997).

Jihozapadni rozsocha tvofi hranici Uzemi istatni hranici ajejimi nejvyznamnéjsSimi
vrcholy jsou Maly Snéznik (1337 m n. m.), Bily KAmen (1184 m n. m.) a Klepy (€asto oznacovany
Klepac) (1143 m n. m.). Severovychodni rozsocha také tvofi hranici Uzemi i statni hranici a od
vrcholu Kralického Snézniku postupné klesa az ke Kladskému sedlu (815 m n. m.) Jizni rozsocha
je od severovychodni oddélena hlubokym udolim feky Moravy a nejdfive je tvofena Mokrym
Hibetem s vrcholem Susina (1321 m n. m.), jiZznim smérem od tohoto vrcholu se hibet déli
na zdpadni avychodni. Nejvyznamnéjsimi vrcholy zdpadniho hrbetu jsou: Podbélka
(1307 m n. m.), Svini hora (1232 m n. m.)a Chlum (1115 m n. m.). Vychodni hibet se tahne pres
Sous (1224 m n. m.) ke Srazné (1073 m n. m.). Jizni rozsocha je typicka zarovnanymi povrchy
ve vrcholovych partiich se sklony do 5° (viz. podkapitola 6.4). Zdejsi vrcholové plosiny jsou
rGznymi autory fazeny k paroviné, holoroviné ¢i k vrcholovym kryoplénlm, jejich geneze vsak

dosud neni Uspésné odhalena (Demek, Kopecky 1997).
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Pro oblast Kralického Snézniku je typicky vyskyt Gpatnich povrch(. Upatni povrchy zde
nalézame zejména ve formé pedimentd ve tfech vysSkovych tfidach. Zbytky pedimentl maji
charakter plosin. NejniZe jsou ploSiny uloZeny v rozmezi nadmofiskych vysek 540-550 m. Vyse
ulozené plosiny jsou v nadmorskych vyskach 580-590 m, nejvyssi pak mezi 700-710 m. Jako
pfiklad Upatnich povrchli je mozné uvést Upatni povrch levého svahu udoli Moravy, ktery
je vyvinut ve dvou Urovnich. V pedimentu je vyvinut napf. Mramorovy lom uobce Dolni

evvs

nad svahem nejmladsiho zarezu feky Moravy (Demek, Kopecky 1999).

Zminény zarez teky byl vytvofen aZz po skonceni miocénu, z cehoZ usuzujeme,
Ze neotektonické pohyby ve Ctvrtohorach byly v oblasti minimalni, tudiz uz ve tretihorach
masiv dosahoval pfiblizné stejnych absolutnich vysek jako dnes. Nabizi se otazka, proc nebyly
ve vrcholovych partiich nalezeny cetné glacialni tvary, pripadné sedimenty, kdyz zde panovaly
vhodné podminky pro vyskyt horského ledovce béhem cétvrtohornich glaciala (Demek, Kopecky

1999). Detailnéji je problematika zalednéni Kralického Snézniku popsana v podkapitole 6.3.

6.2 Tvary reliéfu

Vzhledem k vyskovym pomériim a sklonitostem Kralického Snézniku mdzeme usuzovat,

Ze mezi nejvyznamnéjsi prirodni tvary reliéfu budou patfit tvary fluvidlni a kryogenni.
Fluvialni tvary

Fluvidlni tvary reliéfu oblasti zmapoval (Demek, Kopecky 1997) arozlisil destrukcni
fluvidlni tvary, mezi které fadi: vodopad na Hlubokém potoce, kaskady Prudkého potoka
a kaskady Malé Moravy. Zejména na pfitocich feky Moravy napf. Hlubokém potoce,
Kamenitém potoce, Kopfivaku se nachazi rada stupnd, které se daji povaZovat za vodopady, ale
doposud nejsou zmapovany a popsany. Na Uzemi se vyskytuji také cetné erozni ryhy variabilni
hloubky. Dale autor popisuje akumulacni fluvidlni tvary nalézajici se zejména na nize
poloZenych Usecich vodnich tok(. Za zminku stoji Sirokd niva aficni terasy reky Moravy.
Z fluvidlnich denudacnich tvari jsou jednoznacné nejvyznamnéjsi udoli, které maji v hornich
Castech tokl pfricny profil pismene V a ve stfednich a dolnich ¢astech maji neckovity tvar.

PFri¢né profily vybranych udoli jsou uvedeny v pfiloze ¢. 3 a popsany v podkapitole 6.4.
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Kryogenni tvary

Intenzivni vyvoj kryogennich tvar( na Kralickém Snézniku probihal zejména v pleistocénu
(béhem ledovych dob), kdy zde prevladalo periglacidlni podnebi (Demek, Kopecky 1997).
Glacialni tvary se na Uzemi nevyskytuji (krom sporného udoli Prudkého potoka, rozebraného
v podkapitole 6.3). Mapa nejvyznamnéjsich kryogennich tvar( reliéfu Gzemi je uvedena
v pfiloze €. 9 a je zpracovana podle Vitka (1995a). Kryogenni tvarlim oblasti se detailné vénuje

Vitek (1995a), ktery rozlisuje:
Vrcholové kryoplény a kryoplanacni terasy

Kryoplanacni terasy se nachazeji na vétSiné Uzemi v okoli skalnich vychoz( a zejména
mrazovych srubl. Jako kryoplény oznacuje zarovnané plochy se sklonem do 5° stupnd
s vyskytem kryoplanacnich teras, zejména na vrcholu Krélického Snézniku, Malého Snézniku

a v centralni ¢ast jizni rozsochy (Vitek 1995a).
Nivacni deprese

Nivacni deprese jsou velmi ¢astym tvarem reliéfu ve vrcholovych partiich zemi. Plosné
nejvyznamnéjsi (6 ha) se nachazi v oblasti pramenného amfiteatru reky Moravy. Jeji ptvod byl
dfive pFisuzovan plsobeni ledovce, ale pozdéji se od tohoto tvrzeni upustilo. Rada nivagnich

depresi se nachazi zejména v pramennych oblast vodnich tok(l na jizni rozsose (Vitek 1995a).
Kryogenni skalni vychozy

Za kryogenni skalni vychozy povaZzujeme mrazové sruby, hiebeny, skalni hradby a tory.
Vitek (1995a) upozorniuje, Ze mrazové sruby a hiebeny jsou zde velmi castym prvkem, zatimco
tory askalni hradby (Casto se vyskytujici v ostatni horskych celcich Sudetského pdasu) se zde

vyskytuji pouze ojedinéle.

Nejvétsim skalnim vychozem jsou Vlastovéi kameny. Nachdazeji se na severozdpadnim
hibetu nedaleko Kralického SnézZniku. Jednd se skalni hfeben 150 m dlouhy a az 20 vysoky
tvofeny zejména svorem a kvarcitem. Dalsi vyznamnou lokalitou jsou Kazatelny. Jedna
se o soustavu mrazovych srub(, hieben( a térl ve vySce 940-990 m n. m. mezi udolim Moravy
a Sraznym potokem (Vitek 1995a). Vyznamné jsou také skalni vychozy na vrcholu Klepy (1144
m n. m.), kde se jednd o stupnovité mrazové sruby na hrané vrcholového kryoplénu. Vyskou 3—
7 m disponuje mrazovy srub Hrani¢ni skaly pod vrcholem Maly Snéznik. Znama je téz lokalita
Bily kdmen, tvorena skupinou mrazovych srub( 1,5 km JZ od Malého SnézZniku. (Vitek 1995b)

Kryogennich skalnich vychozl je v oblasti celd fada a jsou jednoznacné jednim z vlajkovych
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tvarQ reliéfu Kralického Snézniku. Prilohu ¢. 9 tvofi mapa Kryogennich tvarl reliéfu oblasti

zpracovana dle Vitka (1995a).
Akumulace hrandci

Za akumulace hranac( povazujeme kamenna more, balvanové proudy a sutova pole.
V oblasti Kralického Snézniku se s témito tvary setkdvame zcela béiné po celém uzemi krom
oblasti v okoli Kladského sedla a jsou vazané zejména na kryogenni skalni vychozy. Vyrazna
kamennd mofre jsou napftiklad pod vrcholem Kralického Snézniku az ve vySce 1400 m n. m.,
také na SV svazich vrchold Uhlisko (1241 m n. m.), Podbélka (1307 m n. m.) nebo Slamnik
(1232 m n. m), kde byly idedIni podminky pro vznik kamennych mofi nezavisle na pritomnosti
skalnich vychozl (Vitek 1995a). Demek a Kopecky (1997) upozoriiuji, Ze na kamennd more
a mrazové sruby jsou ¢asto vdzany kamenné proudy a v Uzemi je nachazime napfiklad na SZ
svahu Slamniku (1232 m n. m.) a Ze sutova pole na rozdil od kamennych mofti pokryvaji méné
nez 50 % povrchu Uzemi a jejich vyskyt je znacny napfiklad v udoli Malé Moravy mezi vrcholy

Chlum (1116 m n. m.) a Sous (1224 m n. m.).
Antropogenni tvary

Na studovaném Uzemi se nachazi rfada téZzebnich tvarU reliéfu. Za nejvyznamné;jsi
destrukéni téZzebni tvar miZeme povaZovat opustény mramorovy lom nedaleko obce Dolni
Morava. Akumulaéni téZebni tvary jsou reprezentovany haldami ve formé vysypek po tézbé
rud (zminéné v podkapitole 4.1). Velmi vyznamné jsou ovsem agrarni tvary reliéfu, konkrétné
agrarni haldy. Dle Kirchnera a Smolové (2010) sev oblasti Kralického Snézniku nachazeji
nejvétsi agrarni hlady v Ceské Republice v lesich v okoli obce Mald Morava, jejichi rozméry
dosahuji az 25 m Sitky a 5 m vysky. Demek a Kopecky (1997) dodavaji, Ze zdejsi hlady se Cleni
na haldy pouze nahromadéného kameni a na haldy tvorené peclivé ulozenymi kameny. Agrarni
haldy v oblasti jsou zajimavym svédectvim rozsahu dfive obdélavanych ploch v podh(fi

Kralického Snézniku.

Ostatni typy tvarQ reliéfu se na Uzemi Kralického Snézniku vyskytuji minimalné nebo

vlbec, a proto nejsou zminény.
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6.3 Mozny vyskyt pleistocenniho ledovce

Nadmorska vyska aumisténi Kralického Snéiniku nahravd vyskytu pleistocenniho

horského ledovce, jako v pripadé Hrubého Jeseniku ¢i Krkonos.

Mezi geology a geomorfology proto uz fadu let probihaji diskuse otom, jestli se zde,
ve vrcholovych partiich, opravdu horsky ledovec nachdzel. Tuto problematiku uchopili Demek
a Kopecky (1999), ktefi vroce 1995 nasli netfidéné sedimenty, které klasifikovali bud’ jako
pozustatky blokovo-bahennich proudd nebo jako ledovcové sedimenty. Ledovec se mél
nachdzet v udoli Prudkého potoka, jehoz pramennd oblast se nachazi na prudkych svazich
vrcholG: Podbélka (1308 m n. m.), Mili¥ (1298 m n. m), Susina (1321 m n. m.) a Tetfevi hora
(1251 m n. m.), kudy méla v nadmofiské vysce 1200-1263 m probihat horni hrana ledovce.
Prvni Usek udoli Prudkého potoka stanovili autofi na 600 m, ma tvar otevieného pismene V a
konci vodopadem. Nasleduje 800 m dlouhy Usek se silnou erozni ¢innosti Prudkého potoka,
reprezentovanou pefrejemi a vodopdady. Dalsi usek ma 2,6 km a je reprezentovan obrovskym
mnozstvim netfidéného materidalu a podélnymi valy tvorenymi sedimenty, které jsou
povaiovany za stéZejni dikaz existence ledovce. Udoli je zakon&ené klasickou Gdolni nivou

V nejnizsi ¢asti.

Demek a Kopecky (1999) pfisuzuji obrovské mnoZstvi sedimentll v udoli Prudkého
potoka Cinnosti ledovce s chladnou bazi ulozeného v pramenné snizeniné (karoidu) Prudkého
potoka. K tomu je vede zejména fakt, Ze dno karoidu se nachazelo nad snéZznou carou a také
JV expozice karoidu (prevladajici SZ proudéni umoznovalo akumulace velkého mnoZstvi snéhu).

Je jasné, Ze v glacidlech se v karoidu hromadil snih a mohl vznikat snéznik ¢i ledovec.

Demek a Kopecky (1999) pfipominaji, Zze k pohybu ledovcli s chladnou bazi dochazi po
smykové plose uloZené vné ledovce, takze nemusi dochazet k plsobeni na podlozni horniny,

coz by vysvétlovalo absenci oblikd na dné karoidu.

Hypotézu pleistocenniho zalednéni podtrhuje ito, Ze textura zminénych sedimentl
dokazuje pohyb vose udoli (coz vyvraci myslenku uloZeni materidlu pomoci svahovych
pochod(). Nabizeji seiargumenty, Ze takto vytvorené valy vznikly Cinnosti tekouci vody
v obdobich extrémnich srazek, to ale autofi vyvraceji argumentem, Zeiza katastrofickych
srazek v ¢ervenci 1997 (v oblasti 550 mm za 4 dny) nedoslo Udoli Prudkého potoka k zasadnim

zménam (Demek, Kopecky 1999).

Vyskyt ledovce s chladnou bazi opét zminuje Demek (2004), ale do dnesni doby nebyl

jeho vyskyt potvrzen dal$imi autory a problematika by zasluhovala hlubsi pozornost.
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6.4 Geomorfologické analyzy oblasti

K demonstraci zakladnich geomorfologickych pomérd v programu ArcMap 10.1, na
zakladé vstupnich dat, sestrojime nadmorské vysky Gzemi, sklony svah(, orientace svahd,
spadové krivky vodnich tokd tvofici hlavni vodni toky zkoumanych povodi a pfiéné profily

vybranych udoli.
Nadmofrské vysky tzemi

RozloZeni nadmorskych vysek uzemi zjistime vytvorenim DMR pomoci funkce Topo to

Raster obdobé jako v podkapitole 5.2.

Nadmoriska vyska (m)

l:] do 600 D hranice tzemi
B so:-700
B o100
[ s01-s00
I s0:-1000
B 0011100
B 11011200
B 2011300
[ ]1301-1424

Obr. 16: RozloZeni nadmoftskych vysek tzemi do 100m intervalll
Zdroj: vlastni tvorba

Pri takto vytvorené vyskové Clenitosti mGzeme Uzemi rozdélit podle nadmofrskych vysek
za pouziti funkce Int (ArcToolbox, 3D Analyst Tools, Raster Math, Int), kterd secte pocet pixell
o stejné nadmorské vysce, vysledek je nutné reklasifikovat podle interval nadmorskych vysek

v obr. 16 a jednoduse prevést na plochu (1 pixel 25m°~viz. podkapitola 1.2).
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Obr. 17: Podil tfid nadmofrskych vysek na rozloze tzemi
Zdroj: vlastni tvorba

Nejvétsi plocha Uzemi (19,9 km? zcelkovych 92,8 km?) se nachazi v nadmotskych
vy$kach 701-800 m. V nadmofiskych do 600 m se nachazi pouze 2,8 % Uzemi (2,6 km?) pfi
hranici Uzemi v jeho nejjizné;jsi ¢asti, nedaleko obce Vojtiskov. Vysledné rozlozeni nadmoftskych
vySek velmi dobre reflektuje stfedni nadmorskou vysku uzemi, kterou Demek a Kopecky

(1997), ¢i Demek a Mackovcin (2006) stanovuji na 930 m.
Sklony svahti

K sestrojeni sklonitosti svahl pouZijeme funkci Slope (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools,
Surface, Slope). Jako vstup opét poslouzi DMR. Vytvorenou vrstvu je vhodné reklasifikovat.
Klasifikace svahl na sedm kategorii dle Smolové a Vitka (2007) poslouZi i ke klasifikaci pro

potfeby prace.

Tab. 11: Klasifikace svahi podle sklonu

Nazev Sklon
plochy rovinné <2°
mirné sklonéné 2-5°
znacné sklonéné 5-15°
pfikfe sklonéné 15-25°
velmi ptikie sklonéné | 25—35°
srazy 35-55°
stény >55°

Zdroj: Smolova, Vitek 2007
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Obr. 18: Sklony svah( zajmového tUzemi
Zdroj: vlastni tvorba

Ke zjisténi podilu jednotlivych sklonitostnich tfid na ploSe Uzemi opét pouZijeme funkci

Int, vysledek reklasifikujeme dle uvedeného tridéni a prevedeme na plochu obdobné, jako

v prfedchozim pripadé. Vstupem bude predchozi rastr sklonitosti svah.

60,00

50,00

40,00

o
o

’

plocha (%)
w
o

20,00

10,00

0,00

<2° 2-5° 5-15° 15-25° 25-35° 35-55° >55°
sklonitostni tfidy (°)

Obr. 19: Podil tfid sklon( svaht na rozloze Uzemi
Zdroj: vlastni tvorba
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evvys

hlavnich hrbet(, zejména pak na jizni rozsose, kde pravé nizka sklonitost byla podstatna pro
vznik tamnich raselinist a kryoplén(. Naopak nejvyssi sklonitosti dosahuji svahy v oblasti
lavinového svahu feky Moravy, dale svahy pod vrcholy: Susina, Slamnik a Podbélka, kde
se sklonitost pohybuje okolo 50°. Nejzastoupenéjsi sklonitostni tfidou je tfida 5-15°, kam
spada pres 50 % Uzemi. Naopak nejméné zastoupenad je tfida, ¢asto nazyvana sruby, jejichz

sklon presahuje 55°.
Orientace svaht

K sestrojeni orientace svah( poslouZi funkce Aspect (ArcToolbox, Spatial Analyst Tools,

Surface, Aspect). | vtomto pripadé jako vstup poslouzi DMR.

Orientace svaht (°)

B scver (337,5-22,5) B zpad (247,5-292,5)
l:] severovychod (22,5-67,5) \:] severozapad (292,5-337,5)
[ wchod (67,5-112,5)

[ iinovychod (112,5-157,5) [ trani
B ih (157.5-2025) =2

[ ] jinozépad (202,5-247,5)

ce Gzemi

Obr. 20: Orientace svah( ke svétovym strandam
Zdroj: vlastni tvorba

Ke zjisténi podilu jednotlivych orientaci svahll ku celkové plose Uzemi pouZijeme opét
funkci Int, vysledek klasifikujeme podle osmi zakladnich svétovych stran a pfepodteme na

plochu. Jako vstup poslouZi rastr orientaci svah(.
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Obr. 21: Zastoupeni jednotlivych orientaci svahu ku rozloze uzemi
Zdroj: vlastni tvorba

Uzemi geomorfologického celku Kralicky Snéznik je pouze jizni ¢asti horského masivu,
kde hlavni hfeben masivu tvofi severni hranici Uzemi, tudiz mQzeme predpokladat, Ze bude
prevazovat orientace pfriblizné jiznim smérem. Tomuto odpovidd ivysledek obr. 21, kde
dominuje jihovychodni orientace zabirajici 25,6 % plochy Uzemi, nasledujici orientaci jizni
a vychodni, které zabiraji okolo 15 % plochy Uzemi. Jednoznacné nejméné zastoupené tfidou
orientaci svahl je severni orientace. Svahy orientované na sever zabiraji pouze 2,9 % Uzemi

a nalézame je zejména udolich vodnich tokl pramenicich na jizni rozsose Krélického Snézniku.
Spadova krivka

Sestrojeni spadové kfivky v programu ArcMap 10.1 je velmi rychlé a jednoduché. Pomoci
listy 3D Analyst si zvolime podklad nesouci informaci o pribéhu terénu, idedlné DMR nebo
hydrologicky korektni povrch, a moznosti Interpolate Line vyznacime linii totoZznou s priibéhem
vybraného vodniho toku vytvoreného v podkapitole 5.2. Pomoci moZnosti Create Profile Graph
si spadovou kfivku zobrazime a upravime do potifebné podoby. Na obr. 22 je pro ukazku
uvedena spadova krfivka feky Moravy na zdjmovém uUzemi, kterd dokazuje velky sklon
pocatecni casti toku v oblasti lavinového svahu feky Moravy a v porovnani s ostatnimi toky
nizky sklon v zadvérecné casti. Spadové krivky vodnich tok(, tvoficich hlavni vodni toky
zkoumanych povodi (definovanych v podkapitole 5.4), jsou uvedeny v priloze ¢. 2. V priloze

neni uvedend spadova krivka feky Moravy (uvedena v textu na obr. 22).
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Zajimava je napfriklad spadova kfivka Prudkého potoka, kterd ma ve vSech castech toku
zhruba stejny sklon okolo 12 %. Diametralné odlisna je spadova kfivka Sttibrnického potoka,
jehoz primérny sklon je 13 %, pficemZ v pramenné oblasti dosahuje sklonu témér 34 % a

v zavérecné Casti toku pouze 6 %.

Spadova kiivka Moravy
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Obr. 22: Spadova kfivka feky Moravy na zdjmovém Uzemi
Zdroj: vlastni tvorba

Pricny profil adoli

Pricné profily udoli sestrojime obdobné jako spadové kfivky stim rozdilem, Ze linii
vedeme napfi¢ udolim mezi vyznamnymi vrcholy, nebo vrstevnicemi tvoficimi horni hranu
udoli. Pricné profily vybranych ddoli jsou uvedeny v pfiloze ¢. 3 a mapa vybranych profilQ

je uvedena v priloze €. 4.

Profily 3—-1 reflektuji rozSifovani udoli Moravy a snizovani sklond svahl ve sméru
od pramene. Profily 7 a8 jsou vedeny rovnobézné a zobrazuji udoli pritok(l feky Moravy
v horni c¢asti toku. VSimnout si mlZeme napfiklad extrémnich skloni svahl v udolich
pravostrannych pritok( Hluboky potok a Strasidelny potok, nebo v tdoli potoka Poniklec, ktery
je levostrannym pritokem feky Moravy. Zajimavy je také pri¢ny profil udoli Prudkého potoka

v jeho pramenné oblasti, ktery tvori symetrické pismeno V.
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8 ZAVER

Bakaldarska prace podava zakladni fyzickogeografickou charakteristiku
geomorfologického celku Krélicky Snéinik, pficemzdlaraz je kladen na hydrologické
a geomorfologické poméry oblasti. Zhodnoceny byly také zdroje a literatura vénuijici se oblasti,
kterych je dostate¢ny pocet, ale vétsi pozornost by zaslouzily stupné na vodnich tocich

a predpokladany vyskyt pleistocenniho horského ledovce, ktery neni spolehlivé prokazan.

Z geologického hlediska je Uzemi pomérné jednotné, je soucdsti orlicko-kladské klenby
a za nejvyznamnéjsi povazujeme vystup karbondtovych hornin v adoli Moravy. Z klimatického
hlediska se vy$e polozené ¢asti Uzemi mizou rovnat nejchladnéj$im oblastem Ceské republiky,
coz dokazuji iprimérné hodnoty vybranych meteorologickych prvkd. Z biogeografického
hlediska je Uzemi zajimavé zejména prolinanim alpskych a karpatskych horskych druhi rostlin
a ZivoCichG. PUdy Kralického Snéiniku odpovidaji jeho nadmofské vysce, geologickym
a geomorfologickym podminkam, nejsilnéji jsou zastoupeny kryptopodzoly a kambizemé
vyssich poloh. Z hlediska ochrany pfirody a krajiny je zde nevyznamnéjsim chranénym prvkem
NPR Kralicky Snéznik, kde hlavnim predmétem ochrany je komplex unikatnich rostlinnych
spoleCenstev. Méné vyznamnymi chranénymi oblastmi zasahujicimi na zkoumané uUzemi

je Prirodni park Kralicky SnéZnik a Ptaci oblast Kralicky Snéznik.

Z hydrologického hlediska témér celé GUzemi spada do povodi Dunaje (povodi I. Ffadu),
resp. Moravy (povodi Il. fadu). Nejvyznamnéjsim vodnim tokem je feka Morava, pramenici pod
Krélickym Snéznikem. Na zakladé vstupnich dat byla vytvofena vlastni sit vodnich tokd, ktera je
velmi hustd, a pro vodni toky délkou presahujici 2000 m byly stanoveny zdkladni hydrografické
charakteristiky. Na zakladé vlastni sité vodnich tokl byla stanovena hlavni povodi zdjmového

uzemi, kterym byly ptifazeny a stanoveny zakladnim hydrografické charakteristiky.

V rdmci geomorfologického ¢lenéni Ceské republiky je Kralicky Snéinik samostatnym
celkem kerného plvodu, ktery se dale nedéli aspada do podsoustavy Jesenickd oblast,
Krkono$sko-jesenické soustavy a provincie Cesky Masiv. Stfedni sklon Gzemi je 15° a stiedni
nadmorskd vyska 930 m. NejvySe situované partie jsou tvoreny 3 rozsochami smérujicimi
od vrcholu Krélického Snéiniku JZ, J, SV smérem. Na zakladé vstupnich dat byl vytvofen
digitdlni model reliéfu, pomoci kterého byla stanovena sklonitost, orientace a nadmorska vyska
Uzemi a tyto byly rozdéleny do tfid potvrzujicich geomorfologické poméry Gzemi, ddle byly
sestrojeny a zhodnoceny spadové krivky vodnich tokd tvoficich hlavni vodni toky hlavnich

povodi a pti¢né profily vybranych udoli.

56



9 SUMMARY

The Kralicky Snéznik is the third-highest mountain range in the Czech Republic.

It is situated on the Czech-Polish border in the point of contact of three drainage areas
in the Czech Republic, from which water runs into three different seas: the North Sea, the
Baltic Sea and the Black Sea meet here. It has a very dense network of water courses. It is the

source area of the third longest river in this country.

This work is devoted to the description of physical-geographical features of the
geomorphological unit Kralicky Snéznik. There are defined the geological, meteorological,
climatic, biogeographical, pedological and conservationist conditions in Kralicky Snéznik area
on the basis of the existing literature and resources in the introducing part of my work. The
climatic map was created in program ArcMap 10.1, which shows us that most of the territory

forms the normally sunlit and forested sites of the very cold climatic area.

The hydrological and geomorphological characteristic forms the core of work. The
program ArcMap 10.1 has a use for required analysis. There was created the actual network of
water courses and their catchment areas on the basis of input data in shape of contour lines in
this program ArcMap 10.1. The basic hydrographic characteristics are set as for water courses
and main catchment areas. The results prove particularly a high gradient, an assumed low

stage of development of water courses and a very high density of water network.

The grids of altitudes, inclinations and orientations of slopes are created within the
geomorphological analysis. These slopes are classified according to generally recognized
division and then the ratios of individual categories of altitudes, inclinations and orientations
of slopes were calculated owing to the area of territory. The results show a substantive
representation of the southern and southeastern slopes, which corresponds to the fact that
the geomorphological unit Krdlicky Snéznik forms entirely the south part of the whole
mountain massif. Further the transverse profiles of selected valleys and the gradient curved
lines of selected water courses were set here. In addition to the selected water courses there

are the hydrographic characteristics of the explored water courses.

There are conclusions and required maps in the supplement of this work and pictures

related to the explored area in the free supplement.
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Pfriloha €. 1:

1. TOPOKLIMA VELMI CHLADNYCH
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Pfiloha €.

2: Spadové krivky tok tvoficich hlavni vodni toky hlavnich povodi
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Pfiloha €. 3: PFicné profily udoli

nadmofrska vyska (m)

1300

1200

[N
[N
o
o

=
o
o
o

900

800

700

600

Profil 1

Klepac¢ (1144 m n. m.)

Chata Slaménka (1105 m n. m.)

Morava

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800 2000 2200 2400 2600 2800

vzdalenost (m)

nadmofska vyska (m)

1400

1300

1200

1100

1000

900

800

Profil 2

Maly Snéznik (1326 m n. m.)

Uhlisko 1240 (m n. m.)

Morava

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800 2000 2200 2400 2600 2800
vzdalenost (m)




v

nadmofska vyska (m)

1360 +

1340 -

1320 A

1300 -

1280 A

1260 -

1240 -

1220 -

1200

Profil 3

vrstevnice 1340 mn. m.

11,5°

Morava

22°

vrstevnice 1320 m n. m.

20,5°

50 100 150 200 250 300 350 400 450 500 550 600 650 700 750

vzdalenost (m)

v

nadmofska vyska (m)

800

~N
(%)
o

~N
o
o

650

Profil 4

kota 866 m n. m.

Bezejmenny pfitok  Stfibrnicky potok

vrstevnice 860 m n. m.

16°

200 400 600 800 1000 1200 1400

vzdalenost (m)

1600 1800 2000




e

nadmofrska vyska (m)

Profil 5

1280 -

kéta 1245 m n. m.
1260 - kéta 1251 mn. m.

1240 -~
10° 7°
1220 - Prudky potok

1200 -

1180 -

1140 -

1120

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000 1100 1200 1300 1400
vzdalenost (m)

v

nadmofska vyska (m)

Profil 6

Svini hora (1074 m n. m.)
1100 -~

1050 -

1000 -

950 - vrstevnice 930 m n. m.

900 - Mala Morava

850 -

800 -

750 -

700

0 200 400 600 800 1000 1200 1400 1600 1800 2000 2200 2400 2600
vzdalenost (m)




ska (m)

avys

z

nadmorsk

1500

1400

1300

[any
N
o
o

1100

1000

900

800

Hluboky potok

vrstevnice
970 mn. m.

Profil 7

Koprivak

Strasidelny potok

Kralicky Snéznik (1424 m n. m.)

0

250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000 2250 2500 2750 3000 3250 3500 3750 4000 4250 4500 4750 5000 5250 5500 5750

vzdalenost (m)




nadmofska vyska (m)

1300

1250

1200

1150

1100

1050

1000

950

900

850

Profil 8

_ Stribrnicka
Uhlisko (1250 m n. m.)
) 1240 mn. m.
Poniklec bezejmenny
tok
vrstevnice
1110 mn. m.
Kamenity
potok
vrstevnice
4990 mn. m.
14,5°
0 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000 2250 2500 2750 3000 3250 3500 3750 4000 4250 4500 4750 5000

vzdalenost (m)




Pfiloha ¢ 4:

PRICNE PROFILY UDOLI
na uzemi geomorfologického celku Kralicky Snéznik

PFiéné profily udoli

profil €. 1
e profil €. 2
w— nrofil &. 3

profil &. 4
m nrofil &. 5

profil €. 6
wm— orofil &. 7
= nrofil €. 8

Vyskopis tizemi (m n. m'.)

[ ] dos00
[] 601-700
I 701-800
[ ]801-900
[ 901-1000
I 1001-1100 0 2 4 km
I 1101-1200 L . L . :
I 1201-1300 vodni tok

[ 11301-1424  []hranice izemi Jakub DOLANSKY
Olomouc 2014




Pfiloha ¢. 5: Hydrografické charakteristiky hlavnich vodnich tokd

Vodni tok Délka toku Pramen Usti* Absolutni Fad Tvar Fiéni sité Stupen Primérny sklon
(m) (mn.m.) | (mn.m.) vodniho toku vyvoje toku toku (%)
Morava 11 607 1370 603 Il.| stromovitd 1,14 6,7
. asymetricky

Mala Morava 6152 1221 622 usporadanad 1,13 9,7
Prudky potok 4732 1239 659 IV. | stromovita 1,2 12,4
bezejmenny levostranny pfitok
Moravy 1 4713 1102 607 ll. | nelze definovat 1,08 10,6
Sttibrnicky potok 4276 1171 601 IV. | véjitovita 1,28 13,2
bezejmenny pravostranny pritok
Sttibrnického potoka 2778 1193 640 V. | stromovita 1,08 20,1
Lipkovsky potok 2817 909 642 IV.| nelze definovat 1,13 9,48
Zrcadlovy potok 2481 905 635 IV. | stromovita 1,21 10,9
bezejmenny levostranny pritok
Moravy 2 2 329 1211 890 ll. | nelze definovat 1,1 10,2
Kamenity potok 2181 1192 724 Il. | nelze definovat 1,07 21,2
Hluboky potok 2 166 1240 762 Ill. | stromovita 1,2 21,9

*pfipadné misto, kde vodni tok opousti sledované Uzemi
Zdroj: Pavelkova Chmelova, Frajer 2013; Netopil 1984, vlastni vypocty




Pfiloha €. 6: Hydrografické charakteristiky hlavnich povodi

bovodi Plocha povodi (km?) Tvar povodi Vyskopisné poméry povodi Hustota Fiéni sité Lesnatost
ovodi

topograficka | redlna | x| R, | Ks | a | Ah(m) | 1(%) | Hp(mn.m.) r (km/km?) KI (%)
Morava 33,9 37,6/ 1,31| 0,31| 0,14| 0,36 821 13 1013,5 1,41 59
Mald Morava 12,9 13,3| 1,61| 0,36 0,2| 0,38 656 18 954,5 1,44 53
Prudky potok 6,4 6,7| 1,34| 0,33| 0,18| 0,35 650| 25,1 985 1,5 79
Stfibrnicky potok 9,1 97 1,15| 0,42| 0,48| 0,56 715| 22,9 958 1,67 64
Zrcadlovy potok 4,7 51| 1,02| 0,55| 0,22| 0,95 300| 13,2 792 2,05 65
Lipkovsky potok 3,9 4| 1,45| 0,34| 0,12 0,37 404 | 20,2 860 1,53 22

Zdroj: Netopil, (1984); Herber, Suda (1994); Pavelkovd Chmelov3, Frajer 2013, vlastni vypocty

K Gravelliliv koeficient

Re Koeficient protahlosti povodi
Ks Koefcient soumérnosti povodi
o Charakteristika povodi

Ah Prevyseni (m)

1 Sklon povodi (°)

Hp Pramérna nadmorska vyska (m n. m.)




Pfiloha €. 7

HLAVNI VODNIi TOKY A HLAVNI POVODI

geomorfologického celku Kralicky Snéznik
sefazené podle hustoty fi¢ni sité

vrv

Hustota Fi¢ni sité (km/kn:)
D povodi Moravy 1,41

D povodi Malé Moravy 1,44

D povodi Prudkého potoka 1,5
C] povodi Lipkovského potoka 1,53
- povodi Stfibrnického potoka 1,67
- povodi Zrcadlového potoka 2,05

- ostatni povodi

s h|avni vodni tok

vodni tok

D hranice uzemi

Jakub DOLANSKY
Olomouc 2014




Pfiloha ¢. 8

RADOVOST VODNICH TOKU DLE STRAHLERA
v povodi horniho toku feky Moravy
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RADOVOST VODNICH TOKU DLE STRAHLERA

v povodi Malé Moravy a Prudkého potoka

Rady vodnich toku
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vodni toky II. Fadu
vodni toky IIl. Fadu

|:| povodi Prudkého potoka
|:] povodi Malé Moravy
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e
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RADOVOST VODNICH TOKU DLE STRAHLERA
v povodi Stfibrnického a Zrcadlového potoka

Rady vodnich toku
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2 km
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Pfiloha ¢. 9

KRYOGENNI TVARY RELIEFU

ve vrcholovych partiich geomorfologického celku Kralicky Snéznik

Kryogenni tvary reliéfu

akumulace hranac

Vyskopis (m n. m.)
[Jhranice tzemi [ ] 601-700 1201-1300

-+ mrazovy srub vodni tok [ ] 701-800 [ ]1301-1424
A izolovana skala [ ] s01-900
== skalni hfeben [ ] 901-1000
nivaéni deprese [ 1001-1100
[ vrcholovy kryoplén, kryoplanaéni terasa [ 1101-1200 )
Jakub DOLANSKY

Olomouc 2014




Priloha ¢. 10

KRAJINNY POKRYV
geomorfologického celku Kralicky Snéznik

Krajinny pokryv

zalesnéné plochy D hranice Gzemi .
- alpinské hole
D louky a pastviny
- odlesnéné plochy

B sidl

4 km
| | | 1 |
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