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Metodika

Diplomova prdce v teoreticko-reSersni ¢asti charakterizuje vytycené zajmové uzemi uréené pro rekultivaci
v dobyvacim prostoru Nové Straseci Il., dale popisuje jaké jsou moznosti rekultivace lomu a zasady pfirodé
blizké obnovy. V praktické ¢asti zhodnocuje a porovnava planovanou rekultivaci podle Planu sanace a re-
kultivace se soucasnym stavem rekultivace a ndslednou péstebnou péci. Cilem je porovnat vyvoj krajiny
pred tézbou, béhem tézby a po rekultivaci na zakladé digitalizace historickych map a rekultivaéniho planu.
Pfipadné navrhnout vlastni model feseni rekultivaci.
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ABSTRAKT

Prace se zabyva zmapovanim a zhodnocenim soucasného stavu dokoncené a
probihajici rekultivace v dobyvacim prostoru Nové StraSeci Il po tézbé Ilupku
spole¢nosti Ceské lupkové zavody, a.s. (dale také ,CLUZ®). V prvni &asti prace je
popsano zajmove uzemi urcené k rekultivaci pro dobyvaci prostory Nové Straseci Il
(dale jen DP Nové Straseci Il) a Rynholec (dale jen DP Rynholec). V literarni resersi
se prace vénuje historii t€Zby lupku a jeho slozeni. Dale uvadi a hodnoti zplsoby

jednotlivych rekultivaci se zaméfenim na rekultivace lomu.

V praktické Casti je analyzovan soucasny stav zajmového uzemi v DP NS Il na
zakladé terénni exkurze a mapovych podkladu. Jako mapové podklady slouzily
predevsim ortofotomapy z obdobi pfed tézbou, béhem tézby a po ukon&eni tézby
v DP Nové Straseci Il. Sou€asné s tim je vyhodnocen i vyvoj vyuziti krajiny dané
lokality a ekologicky koeficient stability pro jednotliva obdobi. Plvodni krajina byla
tvofena z 56 % ornou pudou, trvalymi kulturami (13 %) a obci, ktera zabirala 11 %
Uzemi. Po tézbé budou podle schvaleného Planu sanace a rekultivace uzemi
dotéeného tézbou karbonskych Zzaruvzdornych jilovcl v dobyvacich prostorech
Rynholec a Nové Straseci Il (dale jen PSaR) krajinu tvofit zejména lesni plochy
(cca 30 %) a trvalé travni porosty (24 %). Pfirodé blizké rekultivace budou zabirat
5 % rozlohy uzemi.

Vlastni fedeni rekultivace se zaméfuje pfedevsim na pfirozenou obnovu uzemi s
vyuziti zdejSiho potencialu. Klasické rekultivacni postupy jsou doplnény o mnozstvi
mimoprodukénich biotopl, jako jsou tanky, mokfady nebo bezlesé plosky. Je zde
ponechan veétSi prostor pro pfirozenou sukcesi. Celkové tak pfirodé blizka

rekultivace bude tvofit pfes 50 %.

Klicova slova: rekultivace, t€zba lupku, Nové Straseci, pfirozena obnova, vyuziti

krajiny



ABSTRACT

The thesis is mapping and assesing the current state of reclamation of clay
mining which is ongoing in Nové Stradeci Il mining area of the company ,Ceské
lupkové zavody, a.s. (CLUZ). The first part of the thesis is focusing on the area of
interest intended for reclamation for Nové StraSeci Il (Nové StraSeci Il) mining area
and Rynholec mining area. The literature review is describing the clay structure and
history of its mining and then also report on the traditional reclamation methods

which are commonly used for quarry reclamation.

The practical part analyzes the current state of the area of interest in the mining
area Nové Straseci Il. The analysis is based on the own field trip to the area and
historical maps. The thesis is comparing the area from the period before the mining,
during the mining and after the mining. At the same time the thesis assess the land
use change in the quarry. The ecological assess is undertaken of stability of the
territory in different period time. The landscape before mining was formed largely by
arable land (56 %), permanent crops (13 %) and village, which occupied 11 % of the
territory. After mining, according to the approved Plan for Rehabilitation and
Reclamation of the area affected by mining of claystones in the mining areas
Rynholec and Nové Straseci Il (hereinafter PSaR), the landscape will be covered
mainly of forest areas (approx. 30 %) and permanent grasslands (24 %). Ecological

restoration will be realized on 5 % of the area.

In the final part of the thesis, the own solution of reclamation is proposed with a
focus on the ecological restoration including non-productive habitats such as ponds,
wetlands and forest-free areas. The more area is left for natural succession. Overall,

ecological restoration will create over 50 % of area.

Keywords: reclamation, clay quarry mining, Nové StraSeci, ecological

restoration, land use
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1 UVOD

Viiv lidské populace na pfirodu je vysoky a intenzivni. Na svété ubyva mist
nedotéenych &lovékem (Stys 1990). Hospodarsky rozvoj stat(i je charakterizovan
rozvojem industrializace, urbanizace a intenzifikace zemé&délstvi. To v8e se dé&je na
ukor pfirody, ze které postupné mizi pfirozena divocina. K nejvyraznéjsi destrukci
krajinného prostfedi dochazi zpravidla pfi t€zbé& nerostnych surovin. Pfestoze je
tézba nerostnych surovin jednim ze zakladnich kamenu rozvoje lidské spole¢nosti,
jeji dopady na Zivotni prostfedi a proménu krajiny jsou velké. Dochazi

k znecistovani ovzdusi, ptdy, povrchové i podzemni vody atd.

Mnoho odbornikd dnes vSak také poukazuje na druhy aspekt dusledkl tézebni
Cinnosti, a sice vznik novych biologicky pestrych stanovist a jejich vyznam pro
ochranu pfirody. Opusténé tézebni plochy, které byly ponechany bez zasah(, se
Casto staly utocistém fady rostlin a zivoCichl, které postupné mizi z intenzivné

vyuzivané zemeédélské a pramyslové krajiny (Lipsky 2010).

Casto se tak vytvori cenné biotopy, které jsou bohuzel nezfidka znigeny pravé
klasickymi rekultivaénimi postupy. Tradi¢ni rekultivaci krajiny chapeme jako fizeny
proces obnovy krajiny postizené téZzbou, ktera zahrnuje prace technického a
biologického charakteru (Stys 1990). Rekultivace ma za cil vratit krajinu do jejiho
pavodniho stavu, tedy pfed téZbou, nebo vytvofit novou pestrou krajinnou strukturu
s vhodnym zastoupenim zemédélskych, lesnich, hydrickych a rekreaénich ploch
(Vrablikova 2010). Misto hodnotnych biotopl v§ak paradoxné vznikaji zelené plochy
bez Zivota. Do popredi zajmu se tak dostava pfirozeny zplsob obnovy tézebni

krajiny s cilem zachovani jeji biodiverzity (Chuman 2012).

V nasem pfipadé je krajina naruSena povrchovou tézbou Zaruvzdornych jilovcu
(lupku), ktery se na Uzemi okresu Rakovnik tézil od druhé poloviny 20. stoleti.
Jamovy lom Babin, ve kterém se naSe uzemi nachazi, je rozdélen mezi dva
dobyvaci prostory — Nové Straseci Il a Rynholec. V DP Rynholec je tézba stale
aktivni a nedavno bylo schvaleno jeji dalSi rozSifeni. Pfedkladana diplomova prace
,Posouzeni rekultivace lomu po tézbé lupku v dobyvacim prostoru Nové Straseci 11
se zaméfuje na zajmové uzemi urCené k sanaci a rekultivaci v ¢asti DP Nové
Straseci Il. Tézba zde byla ukon¢ena pred nékolika lety a ¢ast rekultivacnich praci
jiz byla zrealizovana. Prace se dale zabyva srovnanim tradicnich rekultivacnich
postupl s pfirodé blizkym zplsobem rekultivace. Toto srovnani je aplikovano na

feSené Uzemi lomu Babin.
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2 CILE PRACE

Cilem prace je zhodnotit souCasny stav dokonéené a probihajici rekultivace
v dobyvacim prostoru Nové Straseci Il po t&zbé& lupku spoleénosti Ceské lupkové
zavody, a.s. (dale také ,CLUZ“). Hlavnim Ukolem je posouzeni soudasného stavu
rekultivace, pouzitych metod rekultivace, vysledky péstebni péce a porovnani vyvoje
krajiny pfed téZbou, béhem tézby a po rekultivaci. Dalsim ukolem je navrzeni

vlastniho FeSeni rekultivace pro DP Nové Straseci |l.

12



3 METODIKA

3.1 Postup prace, podklady, sbér a zpracovani dat

Postup prace spocival v zajisténi odborné literatury véetné planu sanace a
rekultivace zajmového dobyvaciho prostoru a mapovych podkladl pro zpracovani
navrhd. Podkladem pro diplomovou praci byl ,Plan sanace a rekultivace tuzemi
dotceného tézbou karbonskych zaruvzdornych jilovcd v dobyvacich prostorech
Rynholec a Nové Straseci Il (dale jen PSaR), ktery poskytl vedouci tézby Ing. Vit
Kejla s védomim Ceskych lupkovych zavodl, a.s. Soudasti planu sanace a
rekultivace je textova a mapova ¢ast. Mapové Casti slouzily jako zdroj informaci pro
zpracovani vlastnich map pomoci software Esri AcrGIS 10.5. Podkladové mapy,
kterymi jsou Ortofoto Ceské republiky a Zakladni mapa Ceské republiky, pouzité pro
popis zajmového Uzemi a jako podklad georeference a vektorizace, byly ziskany
prostfednictvim prohlizeci sluzby WMS serveru Geoportalu CUZK. Dale mi byly
poskytnuty materialy ze zavérecného hodnoceni ¢aste¢né dokondené rekultivace
zlet 2014-2018. Ortofotografické snimky ZABAGED dané lokality, které byly
zasadni pro hodnoceni stavu zajmového uzemi pfed tézbou, jsem ziskala diky své

vedouci prace Ing. Markété Hendrychove, Ph.D.

V ramci terénnich praci probéhla exkurze po celé plose zajmového uzemi
v lupkovém lomu CLUZ, s.r.o. Terénni priizkum lupkového lomu byl proveden v fijnu
roku 2020 v doprovodu Ing. Vita Kejly. V pribéhu tohoto terénniho prizkumu bylo
navstiveno celé Uzemi lupkovych zavodd obou dobyvacich prostorl. Hlavni
zameérfeni bylo na Uzemi rekultivace v DP Nové StraSeci Il. Postupné byly
navstiveny vSechny rekultivované lokality podle PSaR. Byla pofizena
fotodokumentace vSech ploch, jiz zrekultivovanych, téch, kde rekultivace probiha a
téch, které doposud na rekultivaci €ekaji. Ing. Vit Kejla poukazal i na plochy, kde
byly vytvofeny plochy pfirodé blizké rekultivace, ale v PSaR nejsou uvedeny.
V PSaR vzhledem ke svému ploSnému rozsahu nejsou feSeny Uplné detaily, ale
spoleénost CLUZ je (v souladu s hlavnimi zasadami planu) dotvafi podle situace na
misté v podobé drobnych mokfadu, tinék na vodotecich, kalisti pro zvéf apod. Poté
byly jednotlivé snimky porovnavany s PSaR a vyhodnocen souasny stav Uzemi,
ktery byl zmapovan v Arcgisu.

Postup pro pfipravu vyhodnocovani zmén vyuzivani krajiny byl u vSech let stejny.
Vzdy bylo potfeba ru¢né prevést rastrové snimky na vektory (ij. je zvektorizovat).
Tento postup spociva ve vytvareni polygonu vektorizaci jednotlivych ¢asti snimkil a
zadanim atributovych informaci o tom, o jaky prvek se jedna (napf. les, zastavba

13



apod.). Poté byly vytvofeny mapové vystupy a grafy pro kazdé obdobi. Pro
zhodnoceni stability izemi po rekultivaci byl pouzit Koeficient ekologické stability
(KES) podle Michala (1985). Toto pomérové Cislo stanovuje pomér ploch —.
stabilnich a nestabilnich krajinotvornych prvkli — ve zkoumaném Uzemi podle
vzorce, ktery se pocita jako plocha druhli pozemk( stabilnich (vinice + zahrady +
ovocné stromy + trvalé travni porosty + lesni plida + vodni plochy) déleno plocha
druhtd pozemkl nestabilnich (orna pida + zastavéné plochy + ostatni). Metoda
vypoctu KES je zaloZzena na jednoznaéném a kone¢ném zarazeni krajinného prvku
do skupiny stabilni nebo nestabilni a neumoZziiuje hodnoceni konkrétniho stavu
téchto prvkd. Hodnoty uvedeného koeficientu jsou obecné klasifikovany takto:

e KES < 0,10 : Uzemi s maximalnim narusenim pfirodnich struktur,
zakladni ekologické funkce musi byt intenzivné a trvale nahrazovany
technickymi zasahy

e 0,10 < KES < 0,30 : Uzemi nadprimérné vyuzivané, se zietelnym
naruSenim pfirodnich struktur, zakladni ekologické funkce musi byt
soustavné nahrazovany technickymi zasahy

e 0,30 < KES < 1,00 : Uzemi intenzivné vyuzivané, zejména
zemeédélskou velkovyrobou, oslabeni autoregulaénich pochodu v
ekosystémech zpusobuje jejich znacnou ekologickou labilitu a vyzaduje
vysoké vklady dodatkové energie

e 1,00 < KES < 3,00 : vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické
objekty relativnév souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami, dasledkem
je i niz8i potfeba energo-materialovych vkladu

e KES > 3,00 : pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou pfevahou

ekologicky stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuZivani krajiny ¢lovékem

Aby bylo mozné urcit jaké dopady ma tézba a rekultivace na zajmové Uuzemi, byl

KES vypocitan pro vSechny studovana obdobi.

ReserSe odborné literatury spocivala v podrobném studiu rekultivaci lom0 a
historie tézby lupku v daném Uzemi. Vysledky prace nas tedy seznamuiji s aktualnim
stavem zajmové lokality a porovnani se schvalenym PSaR. Dale analyzuje stav
Uzemi pfed tézbou, v pribéhu tézby a po tézbé, v€etné zhodnoceni ekologické
stability uzemi, a nakonec zpracovani vlastniho navrhu rekultivace. Tyto vystupy

jsou podlozené poznatky ziskanymi z navstévy terénu.
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3.2 Charakteristika zajmového uzemi

3.2.1 Lokalizace

Zajmové uzemi (ZU) se nachazi pfiblizné 1,5-2,5 km JV od stfedu mésta Nové
Straseci a cca 0,6-1,5 km vychodné od zapadniho okraje obce Rynholec. Plocha
zajmového tzemi &ini pfiblizné 865 834 m? (Charouzek a kol., 2009).

Kraj: Stfedocesky (CZ 021)
Okres: Rakovnik (CZ021C)

Obec: Rynholec (Kod obce: 542334, NUTS 4: CZ021C), Nové Stradeci (Kod
obce: 542164, NUTS 4: CZ021C)

K.0.:Rynholec (744671), Nové StraSeci (706744)

Obrazek 1: Mapa polohy zajmového uzemi vzhledem k CR (mapové podklady
CUZK)
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Obrazek 2:: Mapa zvétSeného zajmové uzemi uréené k sanaci a rekultivaci (mapoveé
podklady CUZK)
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3.2.2 Geomorfologie, geologie a pedologie
Geomorfologie
Geomorfologické zarazeni studovaného uzemi je nasledujici:
Provincie: Ceska vysogina
Subprovincie: Poberounskasoustava
Oblast: Brdska oblast
Celek: Dzban a Kfivoklatské vrchovina
Podcelek: Revni¢ovska pahorkatina, Lanska pahorkatina

Uzemi a okoli obci Nové Straseci a Rynholec patfi zvelké &asti do
geografického celku Dzban, na jihovychodé cast uzemi spada do KFivoklatskeé
vrchoviny. LoZisko je situovano v severni Casti Kfivoklatské vrchoviny, resp. v jeji

dil&i ¢asti, tzv. Lanské pahorkatiné.

Lanska pahorkatina — Clenita pahorkatina se stfedni nadmofskou vySkou 395 m
n.m. Ma erozné denudacni reliéf se zbytky zarovnanych povrchd, rozdéleny udolim
Kligavy a jejich pfitokd (UHUL 1999).

16



Typicka &ast Kfivoklatské vrchoviny je tvofena proterozoickymi bfidlicemi a
starymi vyvrelinami. Osu Uzemi tvofi skalnaté ostfe zafiznuté udoli Berounky a
jejich pritokd. Ta protéka oblasti od JZ k SV a témér ve stfedu oblasti se v pravém
Uhlu staci k JV. Bohatstvi a zachovalost celé oblasti je podminéno velikou Elenitosti
terénu Kirivoklatské vrchoviny. KFivoklatsko je tvofeno intenzivné rozélenénym
reliéfem s hluboce zafiznutymi eroznimi adolimi, ktery byl vymodelovan v horninach
kfivoklatsko-rokycanského pasma. Reka Berounka vytvafi po celé délce toku v
Uzemi morfologicky vyznamné a napadné meandry. Za zminku stoji i pro celé uzemi
hojné morfologicky vyrazné buliznikové suky, které jsou vlivem erozni &innosti
vypreparované z okolnich mé&kd&ich hornin a vytvéareji hodnotné krajinotvorné prvky.
NejvysSim vrchem je Téchovin s kétou 616 m (AOPK 2020).

DZbanska oblast je geomorfologicky velmi vyznamnda. Je vétSinou budovana
kiidovymi usazeninami. V severni a severovychodni €asti uzemi tvofi pfirozeny
vySkovy terénni pfedél s charakterem zvinéné plodiny a pahorkatiny. DzZban je
tabulova ploSina vyzdvizena tektonickymi pohyby nad okoli, ktera se uklani smérem
k severu. Erozi je roz€lenéna na fadu uzkych vrchu, ploSin a hibetd. Toky zde
vytvofily adoli, kterd jsou zafiznutd do permokarbonského podloZi. V kfidovych
horninach potoky vymilaly strmé stény, v permokarbonském podkladu erodovaly do
Sifky. Pfechody z udoli do ploSin tak Casto chybi a vytvareji se tak prudké utesové
zlomy, tzv. typické kolmé opukové stény. Silna opukova vrstva (3 az 12 m) lezi na
mékkém piskovcovém podkladé takze pfi zvétrani tvrdé opuky dochazi k Castym a
rychlym svahovym erozim a sesuvim. Pod piskovci se nachazeji jesté devonské az
karbonské jily, Casto zbarvené Cervené. DZbanu jsou podfazeny ve vychodni ¢asti
leZici RevniGovska pahorkatina s nejvy$§im vrcholem Loustin (537 m n.m.) a
Roc€ovska vrchovina s nejvysSim vrcholem DZban na zapadé uzemi, kterd ovSem do

naseho zajmového uzemi nezasahuje (Culek 1996).

Revnidovska pahorkatina — &lenita pahorkatina se stfedni nadmofskou vyskou
425 m n.m. Krajina je pozvolné stupnovita, rozclenéna hlubokymi a Sirokymi udolimi
severovychodniho a zapadniho sméru, jejichz svahy podléhaji intenzivni modelaci.
V Gzemi prameni Lodénice a Bakovsky potok (UHUL 1999).

Geologie

Zajmova oblast lezi v oblasti kladensko-rakovnické panve, kterd je soucasti
stfedoCeského permokarbonu. Ta zahrnuje kromé kladenské a rakovnické panve,
oddélené novostraSeckym hibetem, i severni ¢asti Zihelské panve. Permokarbonské

ulozeniny se déli do Ctyf pasem, z nichz se kazdé vyznacuje urcitym zbarvenim.
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Mocnost jednotlivych pasem permokarbonu se pohybuje od 0 do 400 metrd. Spodni
i svrchni 8edé vrstvy jsou uhlonosné, se tfemi slojovymi pasmy ve spodnich Sedych
vrstvach, ale pouze s jednim slojovym pasmem ve svrchnich Sedych vrstvach. Na
NovostraSecku je tfeti slojové pasmo ve spodnich Sedych vrstvach vyvinuto v
podobé vlozek uhelnych lupkl, poskytujicich zaruvzdorny keramicky material, ktery
na NovostraSecku i Rakovnicku patfi k nejkvalitnéjS§im v republice

(www.geology.cz).

Dzban tvofi druhohorni kiidova tabulova plosina vyzdvizena tektonickymi pohyby
nad okolni permokarbonské sedimenty. Na podlozi svrchnich Cervenych vrstev
permokarbonu, tvofenych souvrstvim jilovcl a piskovcl napadné Cervené barvy,
misty az vapnitych, spocCivaji vodorovné ulozené horniny svrchni kfidy -
cenomanské piskovce, misty s jilovci na bazi glaukonitické sliny a opuky spodniho
turonu, které tvofi vrcholovou tabuli (Culek a kol., 2005). Opuky vznikly jako
usazeniny kfidového more v druhohorach a dosahuji mocnosti 30-60 m. Z opuk a
spongilitdl byly postaveny prakticky vSechny plvodni kamenné stavby v oblasti.
I dnes je tento material tézen pro vyrobu ozdobnych obkladd, nékteré druhy
drcenych a mletych opuk se pouzivaji jako ostfivo do smési pro vyrobu nékterych
keramickych vyrobkd apod. Na pramenech na bazi opuk se vytvofila ¢etna drobna
loziska pénovcl a misty i vapnité slatiny, na nizSim horizontu pak sirnato — zelezité
slatiny tvofici misty i vétsi loziska (napf. u Rynholce). Ojedinélym neovulkanickym
sukem je Vinaficka hora (Culek a kol., 2005).

V lomu je dobfe pozorovatelny profil kfidovymi horninami s viditelnou hranici
cenomanu a turonu, ve spodni €asti vychozu pak hranice kfidy a karbonu. Lom je
jedineCnou ukazkou geologické historie od karbonu po kfidu. Jsou zde zachovany

sedimenty jednotlivych fi¢nich styld v karbonu (Oplustil a kol., 2005).
Pedologie

Geologicka riznorodost podlozi se pochopitelné odrazi v pestrych pedologickych
pomérech. Zdejsi pldy vykazuji charakteristickou katénu, zejména v oblasti
Dzbanu. Na opukové tabuli pfevladaji kambizemé viceméné nasycené na hlinitych
pokryvech, nenasycené na odvapnéné opuce. Nize pod okrajovou hranou vSak tyto
pudy pfechazeji do vapnitych rendzin, rozvle€enych sesuvy. Piskovce se uplatfiuji
jako substrat jen v omezené mife vzhledem k plasti sesutého materidlu. NiZze na
svahu na vychozech Cervenych vrstev vystupuji plné vyvinuté typické kambizemé.

Ty pfevladaji i na uzemi Kfivoklatské vrchoviny. Na niz8ich ploSinach a okrajovych
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svazich jsou ostrovy kambizemnich pararendzin, na zavéjich sprasi jsou vyvinuty

hnédozemé az illimerizované pudy.

Podle Culka (2005) zajmové uzemi dobyvaciho prostoru popisuji 2 biochory, a to
biochora 4BL (Rozfezané ploSiny na permu v suché oblasti 4. vegeta¢niho stupné)

a biochora 3AM (Antropogenni georeliéf doli a vysypek 3. vegetaéniho stupné).

3.2.3 Klimatické poméry

Klimaticky patfi feSené uzemi do oblasti mirné teplé, suché s mirnou zimou,
MT11 (Quitt 1973). Dle atlasu podnebi CR jde o okrsek mirné teply, vihky s mirnou
zimou, pahorkatinovy a rovinny. Srazky v celé oblasti jsou celkem vyrovnané, avSak
relativné nizké, coz je zpusobeno zejména vlivem srazkového stinu Krusnych hor.

Lesnaty Dzban je pramennou oblasti.

Primeérna rocni teplota se pohybuje v rozmezi 7-8°C. Nejchladné&jSim mésicem
je leden, ktery vykazuje primérné teploty okolo -2 az -3°C (dle Quitta,
charakteristika klimatické oblasti MT11), nejtepleS§im mésicem je Cervenec s
pridmeérnymi teplotami 17-18°C. Z teplotniho hlediska je nejvice stabilnim mésicem
listopad, nejvétsi teplotni vykyvy jsou v kvétnu. Pocet letnich dnu je pfiblizné 40 az
50, pocet jasnych dnul je pramérné 40 az 50, zamracenych pak mezi 120 a 150.
Vyskyt mlh je primérmé 29 dni (nejcastéji v Fijnu). Primérné rocni srazky se
pohybuji v uzkém rozmezi 480-550 mm. Jsou to o 100 mm niZSi hodnoty, nez které
jsou typické pro srazkovy normal charakteristicky pro tuto nadmorskou vy3ku.
Nejvice srazek je v Cervenci a srpnu. NejnizSi srazkové uhrny jsou podle
dlouhodobého priméru v lednu a udnoru. Inverzni jevy jsou zaznamenavany v

kotlinovitych rozSifeninach.

3.2.4  Hydrologie

Hydrograficky nalezi uzemi okresu Rakovnik, kam nase zajmové Uzemi spada,
z vétsi casti k povodi Berounky, resp. dolni Vitavy, z menSi ¢asti k povodi Ohfre.
Pfirozenou rozvodnici je mohutny dZbansky hfeben. Men$i vodni toky DZbanu
zapadné od této rozvodnice usti diky sklonu kfidové tabule do Ohfe, uzemi
vychodné od rozvodnice a severné od M3ece je odvodriovano pfimo do dolni Vitavy.
Nejvétsi cast okresu je vSak odvodiovana do Berounky. NejvyznamnéjSimi pfitoky
Berounky jsou Rakovnicky potok, Klicava a Lodénice. Na hornich tocich
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Rakovnického potoka a Lodénice jsou vybudovany rozsahlé rybniéni soustavy.

Soustava mensich rybnikd je i na potoce Kligava (UHUL 1999).

V zajmovém Uzemi nejsou zadné podzemni &i povrchové zdroje pitné vody.
Uzemi lomu je povrchové odvodfiovano smérem k zapadu drobnou periodickou
vodotedi, ktera je levostrannym pfitokem KliCavy. Po vétSinu roku je tato drobna
vodote€ vyschla a voda vni te€e pouze pfi velkych, déletrvajicich destich
(Charouzek a kol., 2009).

Nenachazeji se zde zadné pfirozené vodni nadrze. Vlomu je tln vznikla
zaplavenim prohloubeniny po tézebni €innosti. Dale se zde nachazi sedimentaéni
rybnik CLUZ Hofkovec, ze kterého je mozno vypoustét odpadni vody, véetné vod
dllnich, do vySe uvedené povrchové vodoteCe. Do Cerpaci jimky situované v lomu
Babin lokalita Sever, nachazejici se v DP Rynholec, pfitéka dulni voda z nékolika
hektard otevfenych ploch, které jsou tvofeny mistnimi horninami pFevazné
piskovcového a jilovitého slozeni. Z této Cerpaci jimky jsou dulni vody Cerpany
plovouci €erpaci stanici a tlakové dopravovany polyetylenovym potrubim v délce
cca 800 m do kanalizaéniho potrubi. Zhruba 50 m od zacatku polyetylenového
potrubi je instalovana odbocka k napousténi dulni vody do kropicich vozUl, které
zajistuji zkrapéni mistnich komunikaci, ¢imz dochazi ke sniZovani prasnosti
v aredlu podniku a jeho okoli. Zaroven je tato voda CasteCné vyuzivana jako
technologicka voda na chlazeni rotani pece. Dale vody protékaji kanalizaCnim
potrubim profilu v délce 200 m, kde se spojuji s vodami desStovymi svedenymi
z dilen v lomu Babin a s vodami z myci rampy s lapolem. Nasledné teCou tyto vody
do otevieného odvodnovaciho pfikopu, ktery je vdélce cca 300 m tvofen
betonovymi Zlabovkami. Voda pokracuje otevienym odvodhovacim pfikopem
vyhloubenym v terénu bez zpevnéni délky 700 m do sedimentacni jimky ,Podkova*
nad rybnikem a odtud prostfednictvim natokové strouhy do rybnika Hospodni.
Zhruba 150 m od zacatku nezpevnéného odvodhovaciho pfikopu je tato voda
z vétsi Casti zadrzovana v ,provozni jimce®, ktera, i po ukonceni hornické Cinnosti,
zUstane zachovana v souladu s platnym planem sanace a rekultivace (Charouzek a
kol., 2009).

Zpusob a podminky vypousténi téchto dulnich vod byly povoleny Krajskym
Ufadem StfedoCeskeho kraje na zakladé Rozhodnuti ¢j.: 063951/2018/KUSK/3 ze
dne 16.7.2018 a Rozhodnuti ¢&j.: 114141/2018/KUSK/2 ze dne 21.11.2018
s platnosti na 4 roky. Do bezodtoké jimky v lomu Babin — Cervenkovna v DP NS II
pfitékaji odpadni vody z Cistirny odpadnich vod, které jsou tvofeny splaskovymi a

srazkovymi vodami z arealu uUpravny, a podzemnimi ddlnimi vodami Cerpanymi
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z vrtQ, které byly pfedtim pouzity k chlazeni rotaéni pece. Vypousténi odpadnich vod
zCOV bylo povoleno Rozhodnutim ¢&.75/2012 vydanym Méstskym Gfadem
Rakovnik, ze dne 6.3.2012 s platnosti na 10 let. Tato bezodtoka jimka by méla byt
v souladu s planem rekultivace zruSena (Charouzek a kol., 2009).

3.2.5 Flora a fauna

Podle biogeografického &lenéni Ceské republiky (Culek 1996) lezi zajmové

Uzemi na rozhrani Kfivoklatského (1.19) a Dzbanského bioregionu (1.17).

Krivoklatsky bioregion lezi na zapadnim okraji stfednich Cech, zabira témérf cely
geomorfologicky celek Krivoklatska vrchovina a severni cip celku Plaska
pahorkatina. Typickda ¢&ast bioregionu je tvofena vrchovinou na algonkickych
bfidlicich, pfi€emz osu Uzemi tvofi zafizlé udoli Berounky a jejich pfitokd. Vyrazny
udolni fenomén podmiriuje pfitomnost pestré bioty. Misty je vyvinut i vrcholovy
fenomén. Jedna se o rozsahlou lesnatou oblast se zachovalymi lesy s pfirozenou
skladbou. Typicka je mozaika bikovych a kvétnatych bucin a dubohabrovych haja s
ostrivky subxerofilnich doubrav a skalnich spoleCenstev. Vyznamné jsou skalni
vychozy, suté a tzv. ,plesSe“, skalni stepi. Nereprezentativni ¢asti tvofi neroz¢lenéné

plosiny bezfi¢nich udoli a skal a s dominujicimi acidofilnimi doubravami a bucinami.

Dzbansky bioregion se nachazi na zapadé stfednich Cech. Jeho jadro tvofi
geomorfologicky celek Dzban, zasahuje vSak i na okraje Prazské ploSiny a
Jesenické pahorkatiny. Clenity terén Dzbanu vytvai mikroklimatické podminky pro
fadu vzacnych druhl rostlin a Zivoc€ich. Na ploSinach a jiznich svazich dominuji
teplomilné doubravy, v udolich dubohabfiny, misty baZinné olSiny a na severnich
svazich kvétnaté buciny. Lesy jsou z Casti pfeménéné v kulturni bory. V bezlesi
dominuje orna plda. Dominantnim prvkem reliéfu je vrcholova tabule Dzbanu,
¢lenéna udolimi potokl. Reliéf je ovlivnén az 150 m hlubokymi udolimi ve vrchni
Casti Casto lemovanymi opukovym strmym skalnim srubem. Misty je ploSina
roz€lenéna na tabulové hory (Pravda, Rovina). Nereprezentativni ¢asti bioregionu
jsou tvofeny plochymi snizeninami a nerozClenénymi ploSinami s acidofilnimi

doubravami. Nereprezentativni je téz jizni okraj regionu karbonskych.
Fléra
Fléra obou bioregiont (Dzban a Kfivoklatsko) je velmi bohata a pestra.

Dzban je lesnim uzemim doubravniho stupné. Stfidaji se zde buciny s borovymi

a habrovymi doubravami, v dubohabrovych hajich roste vzacna kychavice &erna,
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ktera patfi mezi pozustatky dochované tfetihorni kvéteny. Ve smiSenych lesich
a hajovych porostech mlzeme nalézt také plicnik Uzkolisty, lilie zlatohlavek,
zimostrazek alpinsky, lykovec jedovaty, medovnik medunkolisty, krucinku
némeckou, jetel alpinsky, jetel bledozluty, naprstnik zluty, podlésku jaternik, okrotici
bilou i rizovou, krustik Sirokolisty a vstavace. V pisc€itych Fidkych borech se hojné
vyskytuje vies obecny, bortuvka a brusinka. Ve vysSich polohach ploSin, v zavérech
udoli a na severnich svazich jsou pfitomny kvétnaté buciny, které na extrémnich

mistech pfechazeji az do okroticovych bucin (Culek 2005).

Vegetace Krivoklatska je tvofena pestrou mozaikou spoleCenstev. Botanicky
nejzajimavéjsi byvaji porosty na spilitech a diabazech. Pro zdejSi uzemi je typicka
hajova kvétena. V jihovychodni ¢asti se vyznacuje hojnym vyskytem druhu
teplomilnych spoledenstev, které sem pronikaji z termofytika Ceského krasu.
Severni okraj KrFivoklatska je charakteristicky vyskytem podhorskych druhd.
V nékterych &astech oblasti se plosnéji dochovaly porosty bucin. Méné rozSifené
jsou acidofilni doubravy. Vylozené lokalni zalezitosti jsou bory, pfirozené se
vyskytujici na nejxetrémnéjSich polohach skalnatych vybézkd nad Berounkou. NizSi
polohy skalnatych strani nad fekou Berounkou jsou typické pro sutové lesy.
Vrcholové partie téchto kopcl pokryvaji zakrslé doubravy misty se rozvoliujici do
travnatych porostl skalnich stepi, které maji specialni mistni oznaceni, tzv. ,pleSe*.
Lze tu najit druhové bohaté vfesovisté. Jinym typem pfirozeného bezlesi jsou na
Krivoklatsku skaly a skalni suté (Culek 2005).

Fauna

Bioregion DzZban ma ochuzenou hercynskou faunu se zapadnimi vlivy (jezek
zapadni, ropucha kratkonoha). Lesni geobiocendézy vykazuji nékteré
charakteristické druhy ZivoCichl, z meékkySu napf. vretenatka mnohozuba,
trojlaloCka pyskata. Tekouci vody nalezi pfevazné do pstruhového pasma, vétsi

potoky az do parmového pasma ( Culek 2005).

Vyznamné druhy: jeZzek zapadni, mySice malooka, ropucha kratkonohd, skokan

Stihly, mlok skvrnity, trojlalocka pyskatéa, dvojzubka luzni.

Znacné zachovala lesni spoleCenstva Krivoklatska maiji vyraznou lesni faunu
(napf. z mékkysl vietenatka Sedava, trojlalo¢ka pyskata aj.). Do regionu zasahuje
teplomilny prvek, ktery neni vazan na vapencové pldy (jestérka zelend, vietenatka
leskla aj.). Jadranskomediterrani vliv na tuto teplomilnou faunu prokazuje unikatni

vyskyt ploskoroha Zlutého. Berounka je typickou podhorskou fekou a nalezi do
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parmoveho pasma. Jeji mensi pfitoky nalezi zpravidla do pstruhového pasma
(Culek 2005).

Vyznamné druhy: jeZek zapadni, holub doupridk, skokan Stihly, mlok skvrnity,

jestérka zelena, trojlaloCka pyskata, zuboustka sametova, kobylka, ploskoroh Zluty.

3.2.6  Ochrana prirody
Krajina

Projevy pfirodniho aspektu krajinného razu se v zajmové oblasti omezuji na
okrajové partie Uzemi, kde antropogenni vlivy neplsobily resp. nepusobi tak silné,
napf. pfilehla pole s malymi lesiky, pfiméstska zeler okrajové Casti Nového Stradeci
— Pecinov, nalety dfevin s dominanci bfiz okolo primyslovych a spravnich budov a
zatizeni CLUZ a.s., vysadby na rekultivovanych plochach dobyvaciho prostoru.
Horizont je na J, JZ, V a SV vytvofen uméle (stény ,kaldery“) a je velmi blizko. Také
smérem k S se terén rychle zveda (prostor malych poli pod Pecinovem) a horizont
zde v nevelké vzdalenosti tvofi obytna zastavba Nového StraSeci — Pecinova.
Jedinym smérem, kde se krajina ponékud otevira je zapad. Timto smérem terén
zvolna klesa do udoli Kli¢avy, na jejimz druhém bfehu ve znacéné vzdalenosti opét
stoupaji polni krajiny do nizkého zalesnéného hibetu. Ten zde tvofi linii horizontu.
Jedna se o klasickou polni krajinu stfednich Cech. Dominuje zde vliv povrchové
tézby zaruvzdornych lupkd (soucasny i minuly). V Sir§im okoli smérem k severu pak
zemédélska vyroba. V nevelké vzdalenosti smérem kjihu zacinaji rozlehlé
kiivoklatské lesy se vSemi ekostabilizaCnimi funkcemi i funkci rekreacni (Kovar
2006).

Dle podrobnéjsiho biogeografického &lenéni Ceské republiky (Culek 2005) je
zajmové Uzemi a jeho nejbliz§i okoli popsano biochorou 3AM (Antropogenni
georeliéf dolt a vysypek 3. vegetacniho stupné). Sou€asné vyuziti krajiny: lesy 14
%, travni p. 6 %, vodni pl. 3 %, pole 2,5 %, sady 1,5 %, sidla 10 %, ostatni 63 %. A
dale biochorou — 3RD (PloSiny na opukach v suché oblasti 3. vegetacniho stupné).
Soucasné vyuziti krajiny: lesy 50 %, travni porosty 3 %, vodni plochy 0 %, pole a
chmelnice 39 %, sady 4 %, sidla 2,5 %, ostatni 1,5 %.

Uzemni systém ekologické stability

V zdjmovém uUzemi se nenachazi Zzadné prvky nadregionalniho ani regiondlniho

Uzemniho systému ekologické stability (USES). Prvky lokalniho USES jsou zfejmé
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z izemné planovaci dokumentace (UPD) obci Rynholec a z UPD Nové Stradeci.
V zajmovém Uzemi se nenachazi zadny prvek lokalniho USES. Nejblizim prvkem
USES je interakéni prvek (IP) severné od stavajiciho tunelu Zeleznice. Po provedeni
sanaci a rekultivaci v kontextu celého lomu a stabilizaci jednotlivych spoleCenstev
se predpoklada budouci napojeni nékterych partii v rekultivovaném lomu na
stavajici skladebné prvky USES (Charouzek a kol., 2009).

Zvlasté chranéna uzemi
a) Velkoplosné zvlasté chranéné uzemi

Jiznim smérem od zajmového Uzemi vede hranice velkoplodného zviasté
chranéného Uzemi (ZCHU) CHKO Kfivoklatsko. DP Rynholec byl stanoven v roce
1965, DP Nové StraSeci Il byl stanoven jiz v roce 1960. Nasledné stanovené CHKO
Kfivoklatsko bylo vyhlaSeno vroce 1978 a zasahuje do obou jiz stanovenych
dobyvacich prostord. Pro své vysoké pfirodni hodnoty bylo rovnéz vroce 1977
vyhlaSeno organizaci UNESCO biosférickou rezervaci. Oblast je vyznamna velkym
mnozstvim pfirozenych typl vegetace diky geologické pestrosti, rychle se ménici
expozici stanovist a Castym zvratim tepelnych pasem. Na uzemi CHKO
Kfivoklatsko je vyhlaSeno pfes dvé desitky pfirodnich rezervaci a nékolik pfirodnich
pamatek (AOPK 2020).

Samotny lom v8ak do CHKO nezasahuje a sou¢asna ani planovana budouci tézba
nebude probihat v ploSe CHKO. Dle zonace CHKO uzemi zasahujici do DP nalezi do
1. zény CHKO KfFivoklatsko.

b) Maloplosné zvlasté chranéné uzemi

Zajmové uzemi nezasahuje do zadného maloplodného zviasté chranéného uzemi
(ZCHU) ve smyslu zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny v platném
znéni.
severozapadné od zajmového uzemi. Byla vyhlasena pfirodni rezervaci v roce 1996 a
ma plochu 6,33 ha. Divodem ochrany jsou vodni, mokfadni a lu¢ni spoleenstva rostlin
a zivoCichl raselinného loziska s vyskytem zvlasté chranénych druh(l. Rezervace ma
vyhladeno ochranné pasmo. Ponékud vice k severozapadu, cca 2,5 km od zajmového
uzemi, se nachazi pfirodni pamatka Na Novém rybnice. Pfirodni pamatka ma rozlohu
5,37 ha a byla vyhlaSena za ucelem ochrany Novostraseckého rybnika s rakosinami a

pfilehlymi vihkymi, misty zraSelinénymi loukami s vzacnymi a ohroZenymi rostlinami
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(prsatec majovy, vachta trojlista, tolije bahenni, upolin nejvyssi atd.). Cca 3,5 km
severné se jesté nachazi prirodni rezervace Louky v obofe Liben (Lozek, Kubikova,
Spryfar a kol. 2005).

Uzemi pfirodnich park

V zajmovém Uzemi ani v jeho bezprostfednim okoli nebyl vyhldSen Zadny pfirodni
Dzban a jedna se oreprezentativni ukazku krajiny a ekosystéml na opukovém
podkladé&. PFirodni park DZban byl vyhlagen v roce 1994 na plose 416 km?, lezi mezi
mésty Zatec, Louny, Slany a Rakovnik. Pfevazna &ast Gzemi lezi v nadmorské vysce
300—400 m n.m. Jedna se o velmi suchou a pomémé teplou oblast mezi Severoeskou
hnédouhelnou panvi a Kladensko-rakovnickou panvi. Dzban je pramennou oblasti
uprostied bezlesého Slanska, Zatecka a Lounska. Ploina ve sméru Hfiskov —Revnicov
je rozvodnici Vlitavy, Berounky a Ohfe. K ochrané biotopu chranénych rostlin bylo na

DZbéansku vyhldSeno nékolik chranénych uzemi (www.poddzbansko.cz).
Vyznamné krajinné prvky

Za vyznamny krajinny prvek (VKP) Ize dle Podle § 3 odst.1 pism. b) zakona ¢&.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny povazovat lesni porost na rekultivovanych
¢astech dobyvaciho prostoru. V téchto plochach vSak Zzadnym sanacnim zasah(m
dochazet nebude, zrekultivaénich zasahd pljde pouze o béZznou pédi zalozeného

lesniho porostu (probirky porostu aj.).
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Obrazek 3: Vyznamné krajinné prvky dle UPD Rynholec (zdroj: Uzemni plan obce

Rynholec)
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Pod ¢&islem 9 (viz obr. vySe) je registrovan VKP &. 34 — Remiz u trati. Ddvodem
registrace byl vyskyt vté dobé ohroZeného druhu bradacka vejCitého, dale vyskyt
zvonku fepovitého, ovsiku vyvySeného a hojny rdst brusnice boriky. V sou¢asné dobé
neni zadny zvySe uvedenych druhG uveden mezi zvlasté chranénymi druhy. Pod

Sislem 8 je znadzornén interakéni prvek USES.

Evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Nejblizsi ptaci oblast Kfivoklatsko (CZ0211001) se nachazi jizné od lomu Babin —

Cervenkovna a lomu Babin — Sever, do lomd véak nezasahuje.

NejblizSi Evropsky vyznamna lokalita Lanska obora (CZ0214008) lezi za hranici
CHKO Kfivoklatsko, 600 m jihozapadné od lomu.

Kvalita ovzdusi
Jedinym vyznamnégjSim zdrojem znecisténi ovzdudi v zajmovém uzemi je

povrchova tézba zaruvzdornych lupkl (emise prachu) a komin pece, kde dochazi ke
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zpracovani této suroviny (stfedni zdroj znecidténi ovzdusi dle zakona €.86/2002
Sh.). Jako stfedni zdroj znecisténi ovzdusi jsou zde definovany: rota¢ni pec (CO,
TZL, SO,, NOx, VOC), Cerpaci stanice nafty (VOC) a vyvije€ pary. Kromé toho se
v prostoru tézby nachazeji jeSt€é malé zdroje zneciSténi ovzduSi, majici vztah
k téZebnim pracim. Zadné jiné zdroje znedi$téni ovzdusi se zde nenachazeji
(Charouzek a kol, 2009).

4 Literarni reserse

4.1 Tézba lupku a charakteristika loziska

4.1.1  Slozeni lupku

Lupek je vrstevnaty jilovec, sediment, vznikly usazenim vrstev jilovce na dné
prehistorického mofe. Jeho podstatnou sloZku tvofi jilovy minerdl kaolinit. Kaolinit
vznikal zvétravanim a chemickou pfeménou magmatickych hornin (granity, tufy,
tufity). Lupky jsou pelitické horniny jilovité, které se od jilu li8i pevnosti, vrstevnatosti
a lupenitosti. Od jilovité bridlice pak vétsi mékkosti. K sedimentaci kaolinitu
dochazelo ve vSech geologickych dobach, k jeho diagenetickému zpevnéni doslo
v prvohorach a druhohorach. To souvisi is jeho vyskytem v uhelnych slojich.
Zpevnénim prechazeji do jilovitych bfidlic, metamorfézou az do fylitu. Jsou rdzné
barvy a druhy napf. uhelné se zbytky rostlin, hoflavé s bohatym bitumenem, piscité

nebo bridlicnaté (www.geology.cz).

Chemické slozeni lupku je smés oxidl hliniku, kfemiku a titanu (Krej¢i 1972).
Kromé téchto oxidli jsou lupky tvofeny i oxidy Zeleza, vapniku, manganu a drasliku,
které na rozdil od prvni uvedené skupiny, kvalitu lupku znaéné zhor3uji, jelikoz se
jedna o tavidla. Zaruvzdornost, typicka pro tuto keramickou surovinu, je diisledkem
pravé vysokého obsahu Al,O; a zaroven nizkého obsahu tavicich pfimési. Vypalem
téchto kvalitnich surovin dostavame stabilni materialy, oznacované jako keramické
ostfivo. Materialy jsou typické hlavné svoji teplotni stabilitou (Zaruvzdornosti,
koeficientem teplotni roztaznosti). Naslednym podrcenim a roztfidénim ziskavame

ostfivo specifické svymi zaruvzdornymi i zrnitostnimi parametry (www.cluz.cz).

27



4.1.2  Historie tézby

Tézba a vyuziti rdznych druh(l nerostnych surovin maji na Uzemi okresu
Rakovnik bohatou tradici. Svym vyznamem hranice okresu prekraCovaly a stale
prekracuji zejména zaruvzdorné jilovce (lupky), jejichz vznik saha do obdobi
karbonu. Velkd vyhoda karbonskych lupkl je v jejich pevnosti. Jsou mnohem
pevnéjsi nez napfiklad lupky vzniklé v obdobi kfidy. Na uzemi okresu Rakovnik byly
dfive prumyslové vyuzivany pouze zdroje ¢erného uhli, které jsou vazany vyhradné
na svrchnokarbonské sedimenty rakovnické panve. Tézba uhli, ktera byla dfive
soustfedéna v dolovych polich Ceskych lupkovych a uhelnych zavodi se sidlem v
Novém Straseci, byla postupné utlumena a ukon&ena jiz pfed r. 1965 (Krej€i 1972).

Lozisko zaruvzdornych jilovcu (lupkd) bylo objeveno zcela nahodné pfi provadéni
terénnich Uprav pobliz obce Pecinov v misté zvaném Horkovec v roce 1921. Po
jeho objeveni byla v malém rozsahu zahajena téZba zaruvzdornych jilovch nejprve
hlubinnym zpUsobem (Stolami) a pozdéji i povrchové. Nedlouho po jejim zahajeni
v8ak pro nezdjem o surové lupky byla ukonena. Znovu byla téZba zahgjena
v pribéhu Il. svétové valky. K soustavnému dobyvani loziska dochazi az po roce
1945. Rostouci pozadavky na zaruvzdorna ostfiva — palené lupky — vedly
k vybudovani upravarenského zavodu Horkovec. Provoz zavodu pro tézbu a upravu
lupkd ,Ceské lupkové a uhelné zavody Nové Straseci (CLUZ) byl zahajen v roce
1958, lozisko permokarbonského lupku se tézilo také hlubinné (1965-1995) a
soubézné i povrchové. V 60. a 70. letech 20. stoleti byly vytvofeny dvé vnitini
vysypky, odval Jermanovo pole a vysypka Babin. V souéasné dobé& provadi Ceské
lupkové zavody, a.s., Nové Straseci tézbu zaruvzdornych jilovcl pouze povrchovym

zplsobem (Charouzek a kol., 2009).

Spoleénost CLUZ v sedmdesatych letech zaméstnavala vice nez 2000
zaméstnancl a vyrabéla az 190 000 t paleného lupku ve dvou rota¢nich pecich
rocné. V soucasné dobé& je hlavnim vyrobnim programem té&Zba, vypal a
granulometrickd Uprava zaruvzdornych ostfiv — lupku a kaolinu. Mezi dalSi sortiment

vyroby patfi metakaoliny a geopolymery (www.cluz.cz).
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4.1.3 Charakteristika loziska

Lozisko se dle evidence a statni bilance CGS — Geofond nazyva Rynholec —
Horkovec 2 (B3 112 900) v dobyvacich prostorech Rynholec a Nové Straseci Il

Pavodni historicky nazev je Horkovec Il.

TéZba v dané lokalité probiha dle schvaleného Planu otvirky, pfipravy a dobyvani
(POPD), ktery byl zpracovan pro lokalitu s.p. CLUZ Nové Stradeci, to znamena
téZbu lupkl v prostorech ,Dolu Pecinov, lomu Babin® a Upravu nerostu v prostorech
lokality Horkovec. V sou€asné dobé je aktivni tézba provadéna v lomu Babin —

Sever. V lomu Babin — Cervenkovna byla t&Zba ukondéena.

Té&Zebni surovinou jsou karbonské Zaruvzdorné jilovce na ostfivo (vyhrazeny
nerost vyhradniho loziska). Rynholec — Horkovec 2 se rozprostira na Uzemi o
rozmeérech 1,0 x 1,5 km. Je to viceetazovy jamovy lom sméru SZ-JV, jehoz hloubka
je v desitkach metrl (Zelenka 2007).

Geologicka charakteristika loziska

LoZisko je jedineCnou ukazkou geologické historie od karbonu po kfidu. Je zde
vidét profil kfidovymi horninami s dobfe viditelnou hranici cenomanu a turonu, ve
spodni ¢asti vychozu pak hranice kfidy a karbonu. V karbonu mame dale moznost
sledovat erozni rozhrani nyfanskych a radnickych vrstev. Nachazi se ve
svrchnokarbonskych sedimentech kladenské casti kladensko-rakovnické péanve.
Tézebna karbonskych zaruvzdornych lupk(l poskytuje nékolik desitek metrd mocny
profil kladenskym souvrstvim, jejiz spodni ¢ast reprezentuiji radnické vrstvy (westfal C),
uloZené na predsedimentamim reliéfu v proménnych mocnostech, fadové v desitkach metrd.
Jejich spodni oddil uzavira cyklus radnické sloje (hlavni kladenské sloje). V zavéru svrchniho
oddilu radnickych vrstev je vyvinut 5-20 m mocny lubensky obzor s té€Zzenym loZiskem
zaruvzdornych jilovet (Charouzek a kol., 2009). Nad nim se nachazi nékolik desitek metrti

nyfanskych vrstev, kde pfevazuji piskovce a slepence.

Lozisko je tvofeno polohami kaolinitickych jilovcid. Dominuje kaolinit, ktery
pfedstavuje 40-99 % hmoty jilovcu. lllit tvofi ve hmoté jilovych minerall vyjimeéné
az 20 % podil. V riizné mife je zastoupen kiemen piscito-prachovité frakce a slidy.
Souvrstvi zaruvzdornych jilovcll dosahuje mocnosti az 15 m. Jednotlivé polohy vSak
byvaji od sebe oddéleny jalovymi proplastky, a tak se mocnost jednotlivych
tézitelnych poloh pohybuje v rozmezi 1,5 m az 5 m (Charouzek a kol., 2009). Jilovce

jsou rtzné diageneticky zpevnéné, od celistvych znacné kompaktnich jilovcl
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klasického lasturnatého lomu, po mékké az rozpadavé jilovce. Pritomnost
organického pigmentu a Zelezitych sloucenin ovliviiuji barvu za syrova (u zelezitych
sloucenin i po vypalu). Podle obsahu organickych latek se méni barva suroviny od
svétlé az do CernoSedé (kvality A, B, C), podle obsahu Zelezitych slou¢enin od Sedé,
rudé Smouhovaté az do Sedofialové (kvality C a D). Barevné jilovce jsou vesmés
méné zpevnéné nez jilovce Sedych barev. V okoli Nového StraSeci se jilovce
vyznacéuji nizkym obsahem organickych latek a jsou proto vhodné pro vypal

v rotacni peci (Kovar 2005).

Proplastky mezi jednotlivymi lavicemi jilovcll jsou tvofeny pfevazné piskovci az
slepenci s kaolinickym tmelem, nad pfechodem potom prachovci. Jejich mocnost je
znacné variabilni. Hlavnimi jevy jsou litologické rozhrani a diskordance. Plvod

geologickych jevl je demintarni.

Ochrana a stiety zajmu

Geologicka lokalita je doporu¢ena k ochrané. Ochrana geologického fenoménu je
B, coz je divodem k doporuceni lokality k ochrané. Jako hlavni diivod ochrany nebo
dlvod zafazeni do databaze je uvedeno, Ze ve sténach téZebny Ize sledovat v
desitkach metrd a v rlznych fezech lateralni, vertikalni i prostorové vztahy
sedimentarnich jednotek, jejich struktury, textury i paleontologicky obsah. Diky
postupujici t&Zbé jsou ziskavany stale nové udaje (Zelenka 2007).

Stfetem zajmu je skladka odpadu. Postupujici téZbou staré odkryvy zanikaji a
vznikaji nové. Skladkou v jihovychodni ¢Casti tézebny jsou odkryvy nevratné
likvidovany (Zelenka 2007).
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4.1.4 Dobyvaci prostory

Dobyvaci prostory jsou Rynholec a Nové Straseci Il.

| ] o Rynholec

[ 0P Nové strageci i |,
P 2

Hornicka ¢innost v DP Rynholec

- 20056 (ev. kniha dil 2, folio 56, 1965) stanoven MP dne 16.3. 1965 pod &.j.
321/184/65. Plocha po opravé &ini 9 659 026 m? (opravu plochy provedl
OBU v Kladné dne 1.9. 1993, zn. 4238/01/93)

Zména velikosti dobyvaciho prostoru Rynholec

Dobyvaci prostor byl zménén (zmensen) rozhodnutim Obvodniho barnského
Ufadu pro uzemi Hlavniho mésta Prahy a kraje StfedoCeského vydanym dne
22.2.2018 pod &j. SBS 36619/2017/0BU-02/7, které nabylo pravni moci dne
29.3.2018.
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Obrazek 5: Zakres zmenseného
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Pokracovani stavajici hornické ¢innosti

Dne 20.10.2014 bylo rozhodnutim OBU pro uzemi Hlavniho mésta Prahy a kraje
Sttedogeského pod &.j. SBS/29861/2014/0BU-02/3 povoleno pokradovani stavajici
hornické Cinnosti v jihovychodni Casti lomu Babin — Sever podle ,Planu otvirky,
pfipravy a dobyvani vyhradniho lozZiska povrchovym zplsobem pro pokracovani
stavajici hornické Cinnosti (t€zby zZaruvzdorného jilovce) v jihovychodni ¢asti lomu
Babin — Sever v dobyvacim prostoru Rynholec”. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci
dne 23.10.2014 (Charouzek a kol., 2013).

Dale byl podan zamér ,Dotézeni zbytkového pilife Zaruvzdornych jilovcl v JV
casti lomu Babin — Sever v dobyvacim prostoru Rynholec®. K tomuto zaméru bylo
vydano zavazné stanovisko k posuzovani vlivli na zivotni prostfedi dne 19.7.2019,
podle kterého tento zadmér nemda vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a nebude
posuzovan podle zakona. Dojde ke zvySeni ploSného rozsahu pouze o cca 2,1 ha.
Nedojde vSak ke zméné technickych parametrl tézby, nicméné bude navySen
objem vytézitelné suroviny (zaruvzdornych jilovcl) v disledku odtéZeni zbytkového
pilife o 68 140 t. Nedojde ke zméné v fizeni provozu ani zplsobu uzivani.
K dnesSnimu dni je povoleni hornické Cinnosti na dotéZeni zbytkového pilife jiz
pravomocné. Bylo vydano pod ¢&. SBS 18338/2020/0BU-02/4/Ing. Stépan
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Matula/387 dne 3.9.2020. Podle tohoto planu otvirky, pfipravy a dobyvani (POPD)

se ovSem zacne dobyvat pfiblizné od r. 2022 (Charouzek a kol., 2019).

Hornicka ¢innost v DP Nové Straseci Il

- 60053 (ev. kniha dil 6, folio 53, 1960 stanoven a zaevidovan UBU dne
24.9.1960 pod &.j. 0390-DP/1960plocha po opravé &ini 1 655 996,3 m?
(opravu plochy proved! OBU v Kladné z 1.9. 1993, zn. 4238/02/93).

- Rozhodnuti o povoleni hornické &innosti vIlomu Babin — Cervenkovna
v DP Nové StrasSeci Il ze dne 7.5.1998 ¢&.j. 2208/98/511.4/ULL/VCH a a
dale Rozhodnuti OBU v Kladné o povoleni zmény hornické ¢&innosti
v Lomu Babin — Cervenkovna &j. 7264/99 ze dne 28.12.1999.

Nachazi se na katastralnim Uuzemi obci Nové StraSeci, Ruda, Lany, Rynholec v
okresu Rakovnik. V DP Nové StraSeci Il dobyvatelné zasoby jiz byly vytézeny,
probihd zde sanace a rekultivace vramci plathého povoleni hornické cinnosti
(Charouzek a kol., 2009).

Popis lomu

V obou dobyvacich prostorech Nové Straseci Il a Rynholec je lom nazyvan
Babin. Lom Babin je lomem jamovym. Provoz lomu je fizen v souladu s vyhlaSkou
CBU &. 26/1989, ve znéni pozdé&jSich predpisi. K rozpojovani hornin, ke
skryvkovym pracim i téZbé& Zzaruvzdornych jilovcl se pouziva pasovych rypadel a
kolovych nakladacl, odvoz horniny se provadi nakladnimi vozy a dampry, Uprava
terénu je uskute€novana buldozery. Veskeré prace jsou provadény v souladu se
zpracovanymi technologickymi postupy, provoznimi a dopravnimi fady, pokyny pro
obsluhu a udrzbu stroju a zafizeni apod. K rozpojovani nejtvrdSich hornin se
obCasné vyuziva trhacich praci. V poslednich letech jde pouze o trhaci prace
malého rozsahu. Celé SirSi okoli je evidovano jako poddolované uzemi — plocha. V
minulosti bylo SirSi okoli poddolovano hlubinnou tézbou ¢erného uhli a

zaruvzdornych jilovc.

V lomu Babin dochazi jeSté k dalSimu ¢lenéni ploch. V DP Nové Straseci Il jde o
lokalitu Cervenkovna a Marjanka (dfive také Asanace II). V DP Rynholec pak
lokalita Babin — Sever a Babin — Jih. V sou¢asné dobé je aktivni tézba provadéna v
lomu Babin — Sever. V lomu Babin — Cervenkovna, byla téZba ukoné&ena, probiha
sanace a rekultivace. V lomu Babin — Jih je provozovana skladka tuhého
komunalniho odpadu (TKO).
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Lokalita Cervenkovna lezi zapadné od arealu CLUZ, a.s. a nachazi se v t&ésném
zapadnim sousedstvi Zelezni¢ni traté Praha — Chomutov. Ve vychodni ¢asti na
Cervenkovnu navazuje prostor zbytkovych zasob, na zapadé je prostor omezen
mohutnymi vysypkami hluSiny. Severn& sousedi s prostorem Marjanka. Hloubka

téZby v této Easti dosahovala cca 25 m.

Marjanka (Asanace Il) se nachazi cca 450 m severozapadné od spravni budovy
firmy a cca 350 m jizné& od jihozapadniho okraje Nového Straseci resp. mistni ¢asti
Pecinov. Plocha neni v sou€asnosti téZena, v dobé tézby zde dosahovala lomova
jamy hloubky cca 20-30 m pod puvodni terén. Lom Marjanka slouzil jako odval
k ukladani dolnich hlusin pfi dobyvani dolu Pecinov. Lom Marjanka pfedstavuje
z hlediska vlivd hornickké ¢&innosti na povrch starou nedofeSenou zatéz (tézba
ukonc&ena v roce 1966). Sanace a rekultivace lomu mohla byt zahajena az v r. 1997

po ukonceni téZby a likvidace dolu Pecinov.

Babin — Sever se nachazi ve vzdalenosti cca 400 m jihovychodn& od spravni
budovy firmy a cca 500 m zapadné od jihozapadniho okraje obce Rynholec.
Hloubkovy rozsah tézby v této ploSe je cca 75 m pod povrchem plvodniho terénu.
Tato lokalita je v soucCastnosti aktivné tézena. Zahlazovani nasledkd hornické

¢innosti v lomu Babin — Sever se potyka se stalym deficitem sanaénim materiald.

Babin — Jih se nachazi cca 600 m jihozapadné od obce Rynholec a navazuje
jizné na lokalitu nazyvanou Babin — Sever. Jde o plochu, kde byly zasoby jiz
vytézeny, tézba byla ukonCena a jeji souCasné vyuziti spoCiva ve skladkovani

odpadu — skladka je provozovana spole¢nosti Ekologie s.r.0., Rynholec.
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Obrazek 6: Rozélenéni jednotlivych ploch v lomu (zdroj GET, s.r.0.)
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Cast dobyvacich prostorti Rynholec a Nové Straseci Il je oblasti bez vegetace,

kde dochazi neustale k pfesunlim materiald.

Nachazi se zde také stara vysypka, jez byla ve své pievazné ploSe lesnicky
rekultivovana dle Studie generelu rekultivaci CLUZ a.s. — Nové Straseci, jez
zpracoval v roce 1995 prof. Ing. F. Jona$, DrSc. V lesnich porostech je zastoupena
nejvice borovice lesni, dale borovice ¢erna a modfin evropsky. Bylinné patro je

v ploSe lesnich porostd pomérné chudé.

Pfi severnim okraji uzemi se nachazi registrovany VKP a interakéni prvek.
V téchto plochach starych sadu, urcenych jesté k tézbé, pfevazuji neudrzované
ovocné stromy, akaty a naletova vegetace. Rostliny, kvili nimz bylo v minulosti VKP

zfizeno, jiz dnes nejsou zafazeny mezi ohrozené.

Podle Zavérec¢né zpravy zprojektu ,VaV SP/2d1/141/07 Rekultivace a
management nepfirodnichbiotopli v Ceské republice, ktery byl zpracovan
Fesitelskym tymem z Ustavu pro ekopolitiku, o. p. s., Geologického ustavu AV CR, v.
v. i. a Ceské zemedélské univerzity v Praze vedeny Mgr. Tomasem Gremlicou,
RNDr. Vaclavem Cilkem a CSc. a Mgr. Vladimirem Vrabcem, Ph.D., byl zjis§tén na

lokalité lupkového lomu vysoky vyskyt obojzivelnikd, plazd a ptaku.
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Celkové bylo determinovano 11 druhll obojzivelnikl z Cerveného seznamu
obratlovctl CR. Z toho nékteré ohroZené druhy (kurika obecna a &olek velky) nebo
témér ohrozené druhy (Colek horsky, skokan zeleny, skokan skfehotavy, ropucha
zelend, skokan stihly). Dale se zde vyskytuje skokan kratkonohy,ropucha obecna,

Colek obecny nebo skokan hnédy.

Z plazd se vlomu nachazi zmije obecna, jesStérka obecna, jeStérka zivoroda,
slepys kfehky a uzovka obojkova. V lomu bylo dale pozorovano 53 druhl ptaka a 8

druht savcd.

4.2 Legislativni ramec rekultivaci

K problematice rekultivaci se vztahuje nékolik legislativnich norem. Jedna se
zejména ozakon ¢&. 44/1988 Sb. o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (tzv. horni
zékon) ve znéni pozdéjSich zakonl, zakon €. 334/1992 Sb. o ochrané
zemédélského pladniho fondu ve znéni pozdéjSich zakon(, zakon &. 289/1995 Sb., o
lesich (tzv. lesni zakon) ve znéni pozdéjSich zakonu a zakon o vodach, zakon ¢.

252/2001 Sb. (tzv. vodni zakon) ve znéni pozdéjSich ukond.
Dale to jsou:

- zakon &. 61/1988 Sb., o hornické €innosti, vybusninach a o statni bariské
spravé ve znéni pozd&jSich zakonl véetné vyhlasky CBU &. 104/1988
Sb., o hospodarném vyuzivani vyhradnich lozisek, o povolovani a
ohlasovani hornické €innosti a ohlaSovani €innosti provadéné hornickym
zpusobem, ve znéni pozdéjsich zmén,

- zakon ¢&. 157/2009 Sb., o nakladani s tézebnim odpadem a o zméné
nékterych zakon,

- zakon ¢&. 17/1992 Sb., o zivotnim prostiedi ve znéni pozdéjSich zmén,

- zakon ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjsich
zakonu,

- zakon ¢. 183/2006 Sb., o uUzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebnizakon) ve znéni pozdé&jsich zmeén,

- zakon ¢&.100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
v pozdéjSim znéni a s nim souvisejici proces EIA, ktery posuzuje vliv

zamérl a koncepci na zivotni prostredi.

Podle horniho zakona (zakon €. 44/1988 Sb. v platném znéni, § 31, odst. 5) je
organizace povinna zajistit sanaci, ktera obsahuje i rekultivace podle zvlastnich
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zakonl (zédkona CNR &. 334/1992 Sb. a zakona &. 289/1995Sb.),véech pozemku
dotéenych tézbou a monitorovani ulozného mista po ukonéeni jeho provozu.
Sanace pozemkuU uvolnénych v pribéhu dobyvani se provadi podle planu otvirky,
pfipravy a dobyvani (§ 32). Za sanaci se povazuje odstranéni Skod na krajiné

komplexni Upravou Uzemi a Uzemnich struktur.

Soucasti plant otvirky, pfipravy a dobyvani lozZisek, které tézebni organizace
musi vypracovat, je i vycisleni pfedpokladanych nakladl na vypofadani dulnich
S8kod vzniklych v souvislosti s planovanou d&innosti, a na sanaci a rekultivaci
dotéenych pozemki, v€etné navrhu na vysSi a zpusob vytvoreni potfebné finanéni
rezervy. Zadost o Serpani finanéni rezervy na sanace a rekultivace a dini $kody pro
prislusny kalendaini rok posuzuje obvodni bansky (fad, podava ji tézebni

organizace.

Samotné realizaci rekultivace predchazi fada legislativhich podminek a opatfeni,
zavislych na posudku a rozhodnuti dotéenych organu statni spravy — Obvodni
bafisky ufad (OBU), Ministerstvo Zivotniho prostfedi (MZP), krajské ufady a dalsi.
Projekt rekultivace musi byt v souladu s uzemnim planem pfislusnych mést a obci a
vydanymi stanovisky a podminkami organl c&innych v oblasti ochrany Zivotniho
prostfedi a je praibézné kontrolovan organy oblasti ochrany Zivotniho prostredi.
Sanace a rekultivace je ukonCena az na zakladé souhlasu téchto organli s

ukonc€enim procesu sanace a rekultivace.

Na zemédélskych ¢i lesnich pozemcich je dalSi podminkou povoleni tézby
udéleni souhlasu s odnétim téchto pozemku ze zemédélského pldniho fondu (ZPF)
a pozemku uréenych k plnéni funkci lesa (PUPFL). Odnéti muze byt docasné, nebo
trvalé. Pfi doCasném odnéti t&€Zebni organizace plati kazdoroéné odvody ve vysSi

stanovené v rozhodnuti o odnéti (Dolezalova a kol., 2012).

Zakon o ochrané zemédélského pldniho fondupozaduje zemédélskou pldu co
nejméné naruSovat. Po ukonCeni nezemédélské cinnosti se musi neprodlené
provést takova terénni Uprava, aby dotCené uzemi bylo pfipraveno k rekultivacim a
zplUsobilé k plnéni dalSich funkci v krajiné (Vrablikova 2010). Po provedeni
pozadovanych rekultivaci a splnéni podminek dojde k navraceni pozemk( do ZPF a
pfisludny ufad platbu do€asného obvodu ukonéi. Lesni zakon stanovi, ze téZebni
organizace jsou povinny priibézné vytvaret pfedpoklady pro naslednou rekultivaci
uvolnénych ploch; po ukon&eni zaboru pozemku pro jiné ucely neprodlené proveést

rekultivaci dotéenych pozemku tak, aby mohly byt vraceny pInéni funkci lesa.
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SouCasna podoba legislativy upfednosthuje, resp. uvazuje jen o ochrané
pozemku uréenych k pInéni funkci lesa a zemédélského pudniho fondu. K trvalému
odnéti by mélo podle zakona dochazet pouze v pfipadech, kdy u pozemkl nelze
obnovit jejich plvodni funkci. S odnétim téchto pozemku je vyzadovan predchozi
souhlas a je potfeba zaplatit jednorazovy poplatek. Pozemek pak neni nutné
navracet do ZPF, resp. PUPFL.

Rekultivace zahrnuje takové zpusoby Upravy ploch, které zajisti jejich zpUsobilost
k plnéni dalSich funkci v krajiné v souladu se schvalenymi plany rekultivace.
Problémem je, Ze tézba vétSinou probihd nékolik let a ne zfidka dochazi
k prodlouzZeni t&Zby. Plany rekultivace jsou bézné zpracovavany na 20 let dopfedu.
Ve vétsiné pfipadl jsou tak rekultivace provadény na zakladé neaktualizovanych
planu starych i nékolik desetileti (Gremlica a kol., 2011).

Stavajici pravni uprava je vykladana zejména ve smyslu navraceni Uzemi po
tézbé do puvodniho stavu a postrada mechanismus, ktery by umoznoval zménu Ci
pfehodnoceni planu rekultivace s ohledem na aktualni stav uzemi, napf. s ohledem
na spontanni vznik pfirodé cennych spoleCenstev Ci stanovist zvlasté chranénych
zivocichll (Melichar a kol., 2019). Platné pravni pfedpisy se zaméfuji jen na klasické
rekultivaCni  postupy. NevyluCuji sice vyuzivani procesu pfirozené nebo
usmérfiované ekologické sukcese pro rekultivace ploch dotéenych tézbou
nerostnych surovin, ale zaroven tento postup pfimo nepodporuji, ani jej neusnadriuji
(Gremlica a kol., 2011). Je proto komplikované prosadit pozadavky na ochranu
pfirodé blizké obnovy Uzemi u téZeben, pro které byl stanoven dobyvaci prostor.
Zmeény planu rekultivace |ze dosahnout jen v soucinnosti s téZzebni organizaci,
pficemz vyzaduje jak zménu planu rekultivace (a tedy pfislusného rozhodnuti o

odnéti), tak i zménu rozhodnuti dle bariskych predpisa.

4.3 Faze a zpusoby rekultivace

Zpusob, jakym je rekultivace provedena, se muze liSit podle budouciho vyuziti
uzemi. O tom se rozhoduje jesté prfed zahajenim rekultivaénich praci. Podle
zvoleného postupu pro zajisténi obnovy krajinné-ekologickych funkci Uzemi po
téZbé je mozné rozliSovat mezi klasickymi rekultivacnimi postupy a pfirodé blizkou
obnovou Uzemi naruSenych tézbou nerostnych surovin. Zakladni rozdil mezi obéma
pFistupy spociva vrozsahu zasahu Cc¢lovéka pfFi technické a biologické fazi
rekultivace uzemi (Melichar a kol., 2019). Klasické rekultivacni procesy, které v praxi

pfevazuji, maji snahu o co nejrychlejSi uvedeni tézbou postizeného uzemi do
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puvodniho stavu, ktery by umoznoval jeho dal$i hospodaiské vyuzivani. Tento cil
zpravidla vyZaduje provadéni radikalnich sanaci ploch vedouci k totalnimu
zahlazeni predchozich tézafskych aktivii a naslednou realizaci ploSnych
zemeédélskych €i lesnickych rekultivaci. Na velké vétSiné dfive oteviranych loZisek je
proto v aktualnich rekultivanich planech stale pocitdno se zavezenim jam,
prevrstvenim ornici a naslednym zemédélskym vyuZitim nebo zalesnénim
hospodarskymi dfevinami. V pfipadé jam po tézbé jilovitych materiall se obvykle
realizuje i hydricka rekultivace, spocivajici v samovolném nastoupani vodniho
sloupce na dn& jamy po hladinu podzemni vody (Rehounek a kol., 2010).
Rekultivace lom( probiha v etapach podle Souhrnného planu sanaci a rekultivaci a

je roz€lenéna do nékolika fazi (etap):

4.3.1  Pripravna faze

Tato etapa zahrnuje otvirkové, pfipravné a tézebni prace. BEéhem pfipravné faze
je dulezity hlavné geologicky, pedologicky a hydrogeologicky pruzkum lozZiska.
Priizkum by mél byt koncipovan tak, aby poskytoval podklady a informace dilezité
nejen pro otvirku loziska a jeho naslednou tézbu, ale i pro zvazeni moznosti

nasledné rekutlivace.

4.3.2 DdadIné technicka faze

Pro uspésné provedeni rekultivace je zasadni dliné-technicka etapa. Béhem této
faze se zpracovavaji geopedologické charakteristiky vSech nadloznich hornin
v dobyvacim prostoru, kdy se zjiStuje mnozstvi a prostorové uloZeni nadloznich
hornin z hledisek jejich vhodnosti k rekultivaci, vybiraji se optimalni metody otvirky
dliniho dila a dobyvaciho systému, ktery umozni realizaci selektivniho odklizu
nadloZi s cilem mozZného vyuzZiti drodnych a potencionalné urodnych zemin pfi
rekultivaci a eliminaci fytotoxickych sustrat(. Je dudlezité brat ohled na planovany
zpUsob kone&ného vyuzZivani post-tézebniho Gzemi (Stys 1990). Samotna ddiné
technicka etapa se déli do &tyf zakladnich oblasti: priizkum nadloznich hornin, volba
mista pro otevfeni lomu, selektivni odkliz nadloZnich hornin a umisténi vysypek a

jejich tvar (Stys a HeleSicova, 1992).

4.3.3 Biotechnicka faze

Tento soubor rekultivacnich opatfeni, jejichz ukolem je zlepSovani ekologickych
vlastnosti nejen Uzemi uvolnénych =z procesu tézby urCenych Kk rekultivaci.
Zakladnim smyslem téchto opatfeni je odstranéni deficitni povahy stanovisté. Déli

se na opatfeni technické povahy a biotechnické (biologické) povahy.
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Technické prace

Zahrnuje prace technické povahy, to znamena terenni Upravy, navoz ornice
zurodnitelnych zemin a organickych kompostll, vystavba provoznich komunikaci,
hydromelioraéni a hydrotechnické upravy. Rozhodujici &ast technické rekultivace
obvykle pFedstavuje tvarovani nového reliéfu krajiny pomoci krajinotvorného
materialu, pfedevSim vytéZzené duini hluSiny a jsou odstranény vSechny terénni
nerovnosti (svahovani do sklonu zajistujici stabilitu svahu), zpétny transport hlusiny
do jam, atd.). Technicka &ast rekultivace konc&i rozprostfenim vrstvy zeminy do mist,
kde v budoucnu vzniknou travnaté plochy a kde se pocita s vysadbou stromu a
keru.

Cilem technickych rekultivaci je znovunavraceni krajiny ke zpusobu vyuzivani, v
jakém byla pfed t&Zbou nebo k jejimu ekonomickému ¢&i estetickému rozvoji. Snahou
je vytvoreni hospodarského lesa, zemédélské pldy nebo park(l a jinych rekreacnich
a sportovnich ploch. Jelikoz Ceska legislativa podporuje zachovani zemédélské
puady a lesu, je jejich obnova ufady vyzadovana, C€asto i na uUkor ochrany

biodiverzity.

Technické rekultivace jsou Casto velice nakladné, jelikoZ vyZzaduji pfemistovani
ohromného mnozstvi zeminy a naro¢né Upravy ploch a reliéfu. PFi rekultivacich se
uplatriuji technické postupy, které vedou ke snizeni morfologické diverzity terénu.
Lomy jsou zavazeny odpadnim materialem, stény lomU( a vysypky jsou sesvahovany

a zarovnany (Chuman 2012).

Biotechnické (biologické) prace

Podstatou této faze rekultivace je zatravnéni, vysadba stromu a kefd a péce o né
v obdobi nékolika dalSich let. Obvyklé Clenéni biotechnické faze, které vychazi
zejména z Geskych zdroji (Gremlica a kol., 2011; Chuman 2012; Vrablikova 2010;
Rehounek a kol., 2009; Stys a kol., 2014) rozli§uje rekultivaci na &ty¥i zakladni typy:
zemédélskou, lesnickou, hydrickou €i u¢elovou (ostatni), kdy je uzemi pfevedeno na

park, sportovisté nebo rekreacni zénu.
a) Zemédélska rekultivace

Cilem zemédélské rekultivace je obnovit zemédélskou ¢innost v rekultivovaném
Uzemi a zaclenit vyjmuté uzemi zpét do zemélského plidniho fondu. Technologicky

postup zemeédélskych rekultivaci vychazi z pozadovaného vysledku. Vystupem
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muze byt orna plda, louky, pastviny, zahrady, vinice, sady jako soucasti

zemeédélského pudniho fondu.

Provedeni ivysledek zemédélskych rekultivaci musi respektovat ustanoveni
zakona €. 334/1992 Sb. o ochrané zemédélského pldniho fondu. Obvykly zplsob
realizace zemédélskych rekultivaci spoCiva v navezeni a rozprostieni organické
hmoty na plochu. Nasleduje orba, vla€eni, smykovani, sije pfipravnych plodin, jejich
zaorani, hnojeni a v konecné etapé péstovani cilovych plodin nebo zatravnéni

pozemku (Gremlica a kol., 2011).

Zemeédeélskeé rekultivace byvaji v mnoha pfipadech provadény na mistech, kde jiz
neni mozné ziskat kvalitni produkéni zemédélské pozemky. Vznikaji tak velké
zemeédélské plochy, kterym chybi environmentalni funkce (biodiverzita rostlinnych
druhu, protierozni funkce, ochrana krajiny, atd.). Také nové vytvarené trvalé travni
porosty svym druhovym slozenim neodpovidaji zdejSi potencialni pfirozené vegetaci
Ceské republiky.

Obrazek 7: Technologie zemédélskych rekultivaci (zdroj: Kryl, Frohlich a Sixta,
2002)

| TECHNOLOGIE ZEMEDELSKYCH REKULTIVACI ]

[ TECHNICKA FAZE I | BIOTECHNICKA FAZE I
N ——
T volba rekultivaéniho volba rekoltivaéng
et MY osevniho postupu vhodnych plodin
organicke
‘ zakladni plidni meliorace {— hnojeni

s piekTyvem Jjeteloviny

skrjvka a navazka
vhodnych zemin minerilni traviny
hnojeni

[ bez piekmyvu

‘ hydromelioraéni ipravy [—

jetelino-travni smésky

ochrana
‘ vystavba provoznich staveb }— kultur luskoviny na zelené

vystavba systému komunikaci i— obiloviny

energetické plodiny
(8fovik, konopi)

b) Lesnické rekultivace

Lesnicka rekultivace se vyuZiva k zalesnéni plochy, které nejsou vhodné pro
zemedélské vyuziti. BEhem lesnické rekultivace dochazi k ozelenéni a vznikaji lesy

ochranné, zvlastniho urceni nebo parkové.

Dulezita je volba druhové skladby dfevin (s pfevahou plvodnich dfevin),

oSetfovani a probirky mladého porostu. Pfed tim je potfeba vysypkovy povrch
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upravit do navrhovaného tvaru, odvodnit ho, stabilizovat a vybavit lesnimi cestami.
Zakladem je vytvofit vhodné pudni podminky. Provedeni musi respektovat
pozadavky zakona €. 289/1995 Sb., o lesich.

Zakladnimi etapami realizace lesnickych rekultivaci jsou zakladani lesnich
sazenic (1-3 roky) a nasledna péstebni péCe o vysazené dfeviny (6—10 let).
U lesnickych rekultivaci dochazi Casto k monokulturnim hustym vysadbam
jehliénatych strom0 namisto snah o obnovu pfirozené druhové skladby lesu, jejichz
soucasti by mély byt drobné vodni plochy, lesni pastviny a poli¢ka pro zveér.

Obrazek 8: Technologie lesnickych rekultivaci (zdroj Kryl, Frohlich a Sixta, 2002)
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c) Vodohospodaiskeé (hydrické) rekultivace

Hydrické rekultivace jsou spoleCné s obnovou vegetacniho krytu zakladnim
opatfenim pro obnovu, resp. tvorbu nového hydrologického reZzimu v uUzemi
naruSeném tézbou. Dulezitou formou a souc€asti realizace sanacnich a
rekultivanich praci jsou i hydrotechnicka opatfeni kam patfi uprava vodniho rezimu
stanovi§té a Uprava vodnich tokd. Jsou budovana mensi vodohospodarska dila,
jako napf. nezpevnéné i zpevnéné zachytné prikopy, drény, odvodiovaci kanaly a

Stérkova odvodnovaci zebra.

Vyznamnou soucasti nové hydrické sité jsou retencni nadrze a poldry regulujici
odtok vody a zachycuijici erozni sedimenty (Gremlica a kol., 2011). Castou formou

vodohospodarskeé rekultivace v poslednich letech je vytvareni velkych vodnich ploch
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ve zbytkovych lomovych jdmach. Negativnim faktorem je likvidace vétSiny malych

tini v tézebnich jamach i v jejich okoli pfi rozsahlych terénnich upravach.

d) Ostatni typy rekultivaci

Do této skupiny se fadi plochy zafazené jako ostatni, které nemaji primarné
slouzit k hospodarskému Ucelu a nejsou predmétem zaborl ZPF (ve smyslu §1
zakona ¢ 334/1992 Sb.) a zaborl pozemkl uréenych k pInéni funkci lesa. Ostatni
rekultivace slouzi ke zvySeni biodiverzity krajiny a posileni systému ekologické
stability, vybudovani skladek, sportovnich areall, autodromu, apod. Zejména se
jedna o vyuziti jako rekreacni, ubytovaci a sportovni plochy, kulturni plochy, plochy

pro podnikatelské aktivity a ostatni komunikace.

V urbanizovaném Uzemi jsou zakladany nové parky, na okrajich mést a obci
plochy pfiméstské zelené. Do rekultivované krajiny jsou zaclefiovana stromofradi
podél cest a vodote€i, lesiky a remizky. Ostatni rekultivace zahrnuji zejména
vytvareni krajinotvornych prvkl zelené rostouci mimo les s prevazné rekreacni a

estetickou funkci a sportovnich i rekreacnich ploch.

4.3.4 Postrekultivacni faze

Je to obdobi po ukonéeni vlastnich rekultivaci a je zahajena pfedanim
zrekultivovanych pozemk( do nasledného uzivani a obhospodarovani. | po
skon€eni rekultivaénich praci je dllezita i nékolikaleta nasledna péce vychazejici

z charakteru daného Uzemi.

4.4 Prirozena obnova - Ffizena, spontanni sukcese a

mimoprodukéni biotopy

4.4.1 Rizen a spontanni sukcese

Mimo technickou rekultivaci jsou v souCasné praxi obnovy naruSenych mist
mozné i dalsi pfistupy, kterymi jsou spontanni a fizena sukcese. Ty zaznamenaly
v poslednim desetileti vyznamny rozvoj, zejména obnova procesem spontanni
sukcese. Ta je perspektivni moznosti pokud podminky na lokalité nejsou extrémni a
produktivita (mnozstvi dostupnych zivin) dosahuje nizSich ¢€i nizkych hodnot
(Melichar a kol., 2019).
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Podle Chumana (2012) je pfirozena obnova obnovou pfirodné hodnotnych
biotopu na Clovékem silné pozménénych lokalitach s vyuzitim spontanni sukcese,
fizené sukcese ¢i pravidelnych managementovych zasah(. Podle Melichara a kol.
(2019) je jako prirodé blizka nebo také pfirozena obnova oznacovan pfistup
vyuzivajici heterogenity substratd a morfologie naruSenych ploch po tézbé a
prirozenych procesu spontanni sukcese, ktera mize byt nékdy mirné usmeérnovana,
blokovana nebo i vracena do ranéjSich stadii. Existence rozmanitych maloploSnych
stanovist, které vznikaji béhem tézby jsou nejlepS§im pfedpokladem pro vytvoreni

bohaté mozaiky stanovist.

Sukcese je jednosmérny proces, kdy spoleCenstva prochazi riznymi stadii a
konci klimaxem a ktery ma obvykle nejvétsi druhovou diverzitu (Vrablikova a kol.,
2009). Sukcese vegetace zacina pfirodni disturbanci nebo disturbanci zptisobenou

¢lovékem a je jednim ze zpUsobU pfirodé blizkych rekultivaci.

Sukcesi délime na primarni a sekundarni. Primarni sukcese je vyvoj ekosystému
na ploSe, kde se nevyskytuje jiz dfive vyvinuta plida, vyskytuje se na nové vzniklych
substratech. Sekundarni sukcese se objevuje na plidach, kde je zachovana pavodni

puda.

Sukcese muUze byt budto spontanni (pfirozena) nebo fizena (usmérfiovana).
Pfirozena sukcese je obnova Uzemi formou, ktera vede k vytvareni pfirodé bliz§im
ekosystémum. Spontanni sukcese je zcela zavisla na prvotnim pfisunu diaspor
z okolnich ploch. Pozitivni vliv mize mit spontanni sukcese zejména v mistech, kde
se v okoli zachovala pfirozena stanovisté s bohatym zastoupenim plvodnich druh
rostlin. Skladba vegetace béhem opétovné kolonizace pldy rostlinami v tézebnich
lokalitach zalezi na tfech hlavnich paramentrech. Jsou to vychozi stanovistni
podminky, imigraéni moznosti rostlin a adaptabilita jednotlivych druhl vaci
charakteru prostfedi na stanovisti (Sadlo a Tichy 2002). Lze u ni predpokladat
zvySeni biologické diverzity a celkové pfirodni hodnoty. Je to dlouhodoby proces a
cilené je vyuzivana jen vyjimecné. Tuto formu obnovy Ize doporucit na malych
plochach. V pfipadé ponechani dil€ich ploch bezlesi, i zaloZzeni méné hustych
vysadeb dfevin vznikd prostor pro spontanni sukcesi i na menSich ploskach s

efektem zvySené pestrosti stanovist' a navazujici druhové diverzity.

Pfi fizené sukcesi jsou pfirodni procesy aktivné smérovany k rozvoji ochranarsky
cennych spolecenstev. Vyuziva pfirozené pochody sukcese, které usmérfiuje nebo
zpomaluje napfiklad vysevy nebo vysadbou cilovych druhl rostlin, dosadbou

vhodnych trav a bylin z okoli, potlatovanim invaznich rostlin (Sadlo a Tichy, 2002).
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Tyto biotopy, kde probihala pfed zahajenim rekultivaci pfirozena sukcese se po
téchto téchnickych a biologickych upravach mohou stat krajinotvornym prvkem,
ktery mize navazat ¢i doplnit nékteré z klasickych forem rekultivace (Vrablikova a
kol., 2009).

Diky pfirozené obnové, tedy ponechani dotéeného Uuzemi samovolné nebo do
jisté miry fizené sukcesi, vznikaji pestré mozaiky pfirodé blizkych stanovist, ktera
jsou vlivem intenzivniho vyuzZivani krajiny velmi vzacna a jsou preferovana mnohymi
ohrozenymi a vzacnymi organismy. Zaroven je v zasadé nejlevnéjSi rekultivacni

zpusob, jehoz realiza¢ni naklady se ve vétsiné pfipad( blizi nule (Luka a kol., 2016).

Klasické rekultivaéni postupy jsou v podminkach CR pravnimi predpisy i t&Zebni
praxi pro povrchové tézebny dosud vyrazné preferovany. Maji velky vyznam pfi
nepfiznivych podminkach prostfedi na lokalitich a pokud existuje potfeba rychle
navratit uzemi pro vyuziti k produkci zemédeélskych plodin nebo dfevni hmoty.
(Melichar a kol., 2019)

PFirodé blizké zplsoby obnovy jsou nejvhodnéjsimi alternativami technickych,
zemédélskych a lesnich rekultivaci. Jejich cilem je pfima ochrana ohroZenych nebo
zvlasté chranénych druhl hub, planérostoucich rostlin a volné Zijicich Zivogicha.
Mohou zachovavat velmi cenné pfirodni nebo pfirodé blizké ekosystémy nebo
umoznit v jinak tézbou zdevastovanych Uzemich jejich vznik. Optimalnim feSenim
je, podle podminek danych rozlohou a charakterem téZbou narusenych uzemi,
vhodné kombinovat klasické technické a biologické rekultivace s pfirodé blizkymi
zplsoby obnovy (Gremlica a kol., 2011). Podle mnohych dlouhodobych vyzkum0
zCR i ze zahrani&i vyplyva, Zze vhodnou plochou pro ponechani pfirozené nebo

fizené sukcesi je 25% z celkové rozlohy uzemi.

4.4.2 Mimoprodukcni biotopy

Biotop je soubor veskerych nezivych a zivych Cinitell, které ve vzajemném
pusobeni vytvareji zivotni prostfedi urcitého jedince, druhu, populace, spoleenstva.
Biotop je takové mistni prostfedi, které splfiuje naroky charakteristické pro druhy
rostlin a zivocichd (§ 3, zak. €. 114/1992 Sb.). Vedle produkénich funkci maji biotopy
i neméné vyznamnou funkci mimoprodukéni. Mimoprodukéni funkce jsou zejména
funkce protierozni, pudoochranné, klimatické, vodohospodarské, krajinotvorné Ci
rekreacni. Tyto funkce nemaji pfimy trzni charakter.
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Spontanni sukcese jako nastroj obnovy cennych biotopl ma obecné vétsi Sanci
tam, kde dojde k vytvofeni Zivinami chudych stanovist. Jednou z ¢&innosti, a to
ploSné& nejrozsahlejsi, kterou dnes v nasi krajiné vznikaji Zivinami chuda stanovisté,
je tézba. Nové biotopy vznikajici v tézebnich lokalitich mnohdy pFedstavuji
ekologicky velice hodnotné lokality s charakteristickym zastoupenim zvlasté
chranénych druht rostlin i Zivodicht (Rehounek a kol., 2010). Mimoprodukéni
biotopy vyrazné& obohacuji ekologickou pestrost uzemi a mohou byt vyraznou
podporou nebo pfimo zdrojem biodiverzity v prostiedi. Podporuji také dlouhodobé

preziti izolovanych populaci.

Biotopy mohou byt liniové, plosné & bodové. V ramci lesnické rekultivace to
muze byt pfirozené bezlesi, vysadba krajinnych kefl, tvorba tani. V zemédélské
rekultivaci tvofi mimoprodukéni biotopy rdzné remizky, solitéry, aleje &i sady.
Mimoprodukéni biotopy, které mohou vzniknou pfi hydrické rekultivaci jsou napft.

mokiady, jezera, rybnicky.

Ochrana nové vznikajicich cennych biotopd v té&Zebnich Ilokalitach neni
samozfejmé zajmem jedinym. Je vSak pfinejmensim stejné dllezita jako navraceni
produkénich funkci zemédélsky a lesnicky rekultivovanym plocham ¢&i vytvareni mist
pro sport a rekreaci (Prach 2010).
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5 Vysledky

5.1 Popis souc¢asného stavu a probihajici rekultivace

V DP Nové Straseci Il je v soucasnosti tézba jiz ukoncena (byla ukonéena v pribéhu
roku 2009) a provadi se prace v ramci sanace a technické rekultivace. Tézba probiha uz
jen v dobyvacim prostoru Rynholec vlomu Babin — Sever. Soubézné s tézbou
probiha CasteCné i sanace a rekultivace. V tomto prostoru doslo k rekutlivaci tzv.
staré vysypky podle Studie generelu rekultivaci prof. Jonase. Po ukonéeni tézby v

této lokalité se zapocne s daldimi sanacnimi a rekultivacnimi pracemi.

Cilovy stav rekultivace prostoru tézby je podrobné charakterizovan ve
schvaleném PSaR. Ten navrhuje zplUsob feSeni a rozsah zahlazeni disledki
provadéné hornické Cinnosti sice komplexné pro oba DP, ale zabyva se pfedevsim
uzemim, které bylo v poslednich desitkach let vyuZivano k hornické Cinnosti a
nebylo jesté revitalizovano. Konecné vyuziti prostoru je navrzeno z &asti jako plocha
zemeédélska — po sanaci vhodnymi materialy je mozny vysev travin, bylin, vysadba
vhodnych druht dfevin a navraceni ¢asti ploch do ZPF, a dale jako plocha
zalesnéna. V pfipadé vysadeb by méla byt upfednostfiovana metoda skupinovych

vysadeb pied ploSnym zalesfiovanim.

V ramci planované sanace a rekultivace se nepfedpoklada vznik unikatnich
ekosystému. Predpoklada se zde vznik urcité biologické rozmanitosti v zavislosti na
biotopu. Druhové sloZeni se bude pravdépodobné i s Casem ménit. Mozné je napf. i
sezonni vyuzivani ur€itych biotopll nebo vyuzivani pouze k uréitému ucelu
(reprodukce, hledani potravy, apod.). Navrh druhové skladby se opira o druhovou
skladbu pfirozenych spole€enstev na mistech s podobnymi pfirodnimi podminkami
a o druhovou skladbu porostll v nejbliz§im okoli. Voleny byly autochtonni druhy

dievin vhodné pro vysadbu v oblasti CernySoveé dubohabfiny.

5.1.1  Soucasny stav v DP Nové Straseci Il

V dobé mé exkurze, zafi 2020, byla na lomu Babin v DP Nové Straseci Il
dokonéena sanace a rekultivace (dale jen SaR) na vymére 84 300 m? z celkové
vyméry 202 308 m? uréenych k sanaci a rekultivaci, tj. cca 41%. Na dalsi plose
o velikosti 108 000 m? rekultivace zrovna probihala. Po jejim ukon&eni bude

rekultivovana plocha zabirat 95 % zajmového uzemi v DP NS ILI.
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Casovy harmonogram provadéni sanaénich a rekultivaénich praci v DP Nové Straseci
Il je zavisly na rychlosti a mnozstvi materiald (popilky, skryvky, Rekosol), jez budou
v DP Nové StraSeci Il vyuzivany. Rekultivace neprobiha v celé ploSe najednou, realizuje
se po etapach, vzdy v urcité ucelené ploSe napf. 1 az 2 ha podle pfedem zpracované
provadéci dokumentace. V roce 2014 probéhly planované prace na sanaci a technické
rekultivaci plochy v rozsahu 46 300 m? a byly také piesné podle planu dokondeny.
Nasledné v této plose byla v roce 2015 kompletné provedena biologicka rekultivace.
Prace na sanaci a technické rekultivaci dal$i plochy o rozsahu 38 000 m? v&ak bylo
mozno z provoznich divodu provést az v roce 2016. V témze kalendafnim roce byla
v uvedené ploSe provedena i biologicka rekultivace. V letech 2017-2018 probihala
péstebni péCe na biologické rekultivaci. Kone€né upravy a napojeni ploch na
pfipravovanou dalSi fazi rekultivace bylo proto mozné provést az v kalendainim roce
2018. Naplanovana akce byla tedy kompletné dokonCena az ke konci roku 2018.
K 30. listopadu 2020 byla dokoné&ena rekultivace na dalsi plose, cca 108 000 m% Po
ni bude ted nasledovat tfiletd péstebni péfe. V DP Nové Straseci Il bylo tedy
celkem zrekultivovano 192 300 m®. Poslednich 10 000 m? vtomto DP bude
kratkodobé& ponechano na deponii vytéZené suroviny a bude zrekultivovano za 3-5

let.

Dulezitou soucasti lomu je vodni plocha (jezero), ktera slouzi jako jimka duini
vody ze dna etaze. V jihozapadni ¢asti se nachazi pavodni stara vysypka, ktera byla
z Casti zalesnéna v ramci lesnické rekultivace v devadesatych letech a prevazuje
zde hlavné borovice lesni. Rekultivace ploch staré vysypky, které doposud nebyly
zalesnény a probihala zde pfirozena sukcese, je soucasti nynéjSiho PSaR.

Jednotlivé svahy jsou technicky upraveny a zatravnény.

5.1.2  Probihajici technicka a biologicka rekultivace

VeSkeré prace v ramci sanace a technické rekultivace byly provedeny vilastnimi
prostfedky firmy a zaméstnanci organizace. Podrobné zaznamy o priibéhu praci
jsou uvedeny ve stavebnich denicich nebo v dennim hlaSeni provozu tézby. U
vSech pouzitych stroja byly vedeny vykazy o provozu stroje. Zhodnoceni rekultivaci
vychazi ze zavére¢ného vyhodnoceni skute¢ného rozsahu praci v ramci sanace a
rekutlivace uzemi doteného hornickou c&innosti v DP Nové Straeci Il v letech
2014-2018. Veskeré prace v ramci biologické rekultivace byly provedeny odbornou
organizaci REKULTIVACNI VYSTAVBA Most, a.s., IC: 44569769.
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Obrazek 9: Mapa stavu rekultivaci v DP Nové Straseci Il. vychazejici ze
Zavére€ného vyhodnoceni rozsahu praci v ramci sanace a rekultivace v letech 2014—
2018 (mapové podklady CUZK, data GET, s.r.0)
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A. Stara vysypka

Stara vysypka nebyla nijak zasadné technicky rekultivovana. Ve svahovych
partiich v mistech napojeni staré vysypky na plochu zavazenou popilky, byly ke
svahlim vysypky z dlvodu jejich stabilizace a nenasilnému napojeni na plochu
zavazenou popilky navezeny materialy ukladané v sousedni ploSe. Zavazené uzemi
se |lépe opticky napojilo na vysypku. Nasledné doslo k povrchovému prekryti vrstvou
humoznich zemin o mocnosti cca 30 cm, &aste€né s vyuZitim rekultivacniho
materialu Rekosol. Rekosol je material ur€en pro rekonstrukci svrchni biologicky
ozivitelné vrstvy a zde je vyrabén v souladu s platnym souhlasem krajského ufadu.
Plochy plata vysypky po urovnani plochy jsou podle PSaR vhodné k vytvoreni
prirodniho prostfedi typu travnich porostd. V budoucnu se pfedpoklada i nalet dievin
z okolnich lesnich porostu. Po provedeni finalnich sanacnich praci tedy dojde v
plode odstranéné deponie ornice z horniho plata docasné vysypky k zatravnéni
plochy vysevem smési vhodnych druh( travin a bylin a k vysazeni dfevin. Do doby
plného zapojeni travniho porostu bude o zatravnénou plochu pe€ovano pravidelnou
seci, dale je v planu ponechat plochu sukcesi. Ve svahovych partiich v mistech
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napojeni staré vysypky na sousedni technicky upravované plochy doSlo taktéz k
vysevu travino-bylinnych smések a k vysadbé dfevin v ramci rekultivace okolnich
zavazenych ploch. O plochu jiz v sou€asnosti zapojenych lesnich porostl pecuje

lesni hospodar.

Obrazek 10: Plocha plata vysypky po urovnani a zavezeni ornici (zdroj: vlastni)

Obrazek 11: : Upravené svahy staré vysypky (zdroj: vlastni)

50



Obrazek 12: Skupinova vysadba na svazich staré vysypky (zdroj: vlastni)

B. Plocha zavazena materialy

V DP Nové StraSeci Il byla plocha se skryvkovym deficitem dale zavazena
vhodnymi sanacCnimi materialy. Partie, v nichz byly oproti projektovanému terénu
elevace (a tedy byly nad koneény projektovany terén) byly odtézeny a zeminy byly
ulozeny v nejblizSim okoli v ramci modelaci terénu. Plocha byla modelovana
navezenim do roviny mirné uklonéné k JZ. Viceméné rovinata plocha ma slouzit
jako plantaz rychle rostoucich dfevin nebo k jinému vyuziti (napf. skladovani). Po
povrchovém pfevrstvenim vrstvou zurodnitelnych zemin (ornice) probéhla

rekultivace na trvaly travni porost, skupiny dfevin a vodni plochu.

V ploSe zavazené materialy doSlo nejprve k vysevu travino — bylinné smésky, a
to i v plose budoucich planovanych travnich porostll a skupinovych vysadeb. V
ramci lesnické rekultivace doslo jak k plosnym vysadbam, tak ke skupinove vysadbé
dfevin. Jednotlivé druhy stromG a kefl byly rozmistény na plochach podle svych
ekologickych naroku. V plosnych vysadbach byly kefe vysazovany jak po obvodu,
tak uvniti vysadeb. Ve skupinovych vysadbach byly kefe vysazeny pfedevsim po
obvodu stromovych porosti. Navrh druhové skladby se opiral o druhovou skladbu
pfirozenych spoleCenstev na mistech s podobnymi pfirodnimi podminkami a o
druhovou skladbu porostd v nejbliz§im okoli. Na zakladé udaji z mapy potencialni
pfirozené vegetace CR (Neuhauslova 1998) byly voleny druhy dfeviny pro vysadbu
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v oblasti CernySové dubohabfiny. Voleny byly autochtonni druhy dfevin. Prostorova
skladba jednotlivych druhll vychazi z ekologickych narok( druh( drevin a také z

funkci, kterou maji v daném prostoru zastavat.

Obrazek 13: Zavazena plocha materialy preménéna na trvaly travni porost (zdroj:
vlastni)

Obrazek 14: Pohled z vysypky na zarovnanou a zatravnénou plochu (zdroj: viastni)
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Druhy k plosné vysadbé drevin

Plodné vysadby nebudou vyuzivany k intenzivnimu hospodaiskému vyuziti. S
ohledem na jejich mimoprodukéni funkci nebude o porost po zakladni tfileté péci
nijak dale intenzivné peCovano. Dalsi péle bude spoclivat pouze v provadéni

probirek.

Obrazek 15: Skupinova vysadba drevin na zarovnané plose (zdroj: vlastni)

Druhy ke skupinové vysadbé drevin

S ohledem na mimoprodukéni poslani skupinovych vysadeb je usilovano o
vytvoreni viceetazového a druhové diferencovaného porostu. Stejné jako pfi plosné
vysadbé nebude po zakladni tfileté péci o porosty dale peCovano a budou

ponechany pfirozenému vyvoji.

C. Vodni plocha

Stavajici vodni plocha je ponechana v misté soucasného vyskytu, upraveny
budou predevsim bfehové partie z dlivodu zvySeni €lenitosti pobfezni ¢ary (vhodné
jsou laloky, poloostrovy, kosy) a dojde k vytvoreni alespori malého litoralniho

pasma. Bez zasadnéjSich zmén byl ponechan celkovy tvar a dno vodni nadrze.

Litoralni pasma budou vytvofena ve vybranych mistech, a to do vzdalenosti

nejménée 5 m od bfehu. Vodni hladina by v téchto plochach neméla presahnout hloubku

53



40-60 cm. Pfechod ze souSe do vody bude probihat ve velmi pozvolném sklonu (1:15)
s ponechanim abrazni ploSiny min. do 5 m od bfehu. Svah dale pod hladinou bude mit
sklon 1:5 az 1:2.

Hladina vody v nadrZi je regulovana nastavitelnou vybudovanou betonovou vypusti.
Betonové vypustni zafizeni je obloZzeno pfirodnimi kameny, ¢imz bude zaclenéno do
krajiny. Odtok vody je feSen vytvofenim koryta, které bude odvadét prebytecnou
vodu do pfirodni vodotece.

Obrazek 16: Sou€asny stav vodni plochy s naletovymi dievinami (zdroj: vlastni)

Obrazek 17: Vybudované koryto, které odvadi prebytecnou vodu do pfirodni
vodotece (zdroj: vliastni)
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D. Akumulaéni prostor — mokiad

V tomto prostoru byly vytvofeny predpoklady pro zachyceni pfivalovych srazek z
Casti technologického zazemi, pfesnéji z ¢asti prostoru upravny. V Zeleznicni trati je
vybudovan propustek, jimz pfi narazovych destich odtéka voda ze zpevnénych
ploch zavodu CLUZ. Akumulagni prostor byl vytvofen &asteénym odkopanim
a odvozem zemin a navezenim propustnych materialt (pfedevsim drcenych opuk).
Tato plocha se stala jakymsi mokfadem, kde je zadrzovana nadbyte¢na voda po
privalovych destich z &asti plochy upravny. K akumulaéni ploSe vede stavajici
koryto, jimZ je voda pfivedena od propustku, ktery byl procistén. Koryto zajisti, Ze
nedoSlo k odtoku narazovych vod mimo akumulacni prostor. Po jeho nékolikerém
zaplaveni a ¢asteCném zaneseni se ve Stérkovém lozi samovolné uchytily rostliny
(rakosiny aj.). Po obvodu akumulaéniho prostoru a podél koryta byly zapichnuty

Fizky vrb. Cely akumulaéni prostor se nachazi mimo ochranné pasmo trati CD.

Obrazek 18: Mokfad s uchycenymi rakosinami (zdroj: vlastni)

5.2 Popis planované sanace a rekultivace

Plan sanace a rekultivace uzemi dotéeného téZbou karbonskych Zaruvzdornych
jiloveld v dobyvacich prostorech Rynholec a Nové Straseci Il byl schvalen vedoucim
&by Ing. Vitem Kejlou, dale schvalen MZP, Odborem vykonu statni spravy |
(OVSS |) dne 16. 7. 2009 pod &.k. 5282/500/09 a dale schvalen vyjadfenim M&U
Rakovnik (odb. ZP) ze dne 25.5. 2009 pod &.j. OZP2814/2009 resp. vyjadfenim
M&U Rakovnik (odp. ZP) 12.8.2009 pod &.j OZP/4982/2009/F.P.
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Navrzené feSeni sanace a rekultivace pro dobyvaci prostory vychazi ze

i zkuSenosti zpracovatelské firmy GET, s.r.o s jiz realizovanymi rekultivacemi.

Plan sanace a rekultivace feSi zejména lom Babin — Sever a lom Babin —
Cervenkovna. Resen bude i lom Marjanka. Konkrétni zajmové uzemi je zakresleno
na mapeé.

Obrazek 19: Mapa zajmového tuzemi v DP Rynholec a v DP Nové Straseci ll v
leteckém snimku (zdroj: GET, s.r.o0.)
s & [ eriisna piocha rehutivace |
[ Hranica op Ryahotes Lt
[ Hranice 0P ové Strasecin [

Cilem koncepce sanace a rekultivace zajmového Uzemi je:

zpevnéni zavérnych svahl a svah(ll vysypek, zamezeni eroze

- optické uzavieni lomu, nenasilné napojeni navazky na okolni terén

- zvySeni celkové pestrosti zivé a nezivé pfirody

- podpora lesni i nelesni vegetace ve vybranych mistech

- zachovani a tvorba vodnich ploch a podmacenych ploch jako
potencionalné zajimavych biotopl pro vyskyt rostlin a zivocicht

- navraceni vybranych ploch svému plvodnimu zemédélskému vyuziti (do

ZPF)

- minimalizace Sifeni ruderalnich druht rostlin.
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Plochy uréené k rekultivaci v DP Nové Straseci Il

Obrazek 20: Mapa pfiblizného rozélenéni ploch uréenych k sanaci a rekultivaci v
DP Nové Straseci Il (zdroj GET, s.r.o)

[ tearice P Ryhotec
[ ranice P Nove strasecii

0 125

Tabulka 1: Plochy uréené k rekultivaci v DP Nové Straseci Il (Charouzek a kol.,
2009)

Péce o starou vysypku, vysev TTP
Vysev TTP, vysadba skupin dfevin, ploSna vysadba
drevin, solitery, plantdz RRD nebo plocha uréena pro

A — Stara vysypka

B — Plocha zavazena
materialy

stavbu skladovych objekttl
C — Akumulacni Sukcese prip. vysadba vihkomilnych dfevin a
prostor — mokiad zapichani fizk( vrb, olSe

Sukcese pfip. vysadba dfevin v bfehu a kolem

D — Vodni plocha vodotede, zapichani Fizkd vrb

E — Stény lomu Sukcese
. Bez zasahu — kolem cest mozna liniova vysadba
F — Komunikace .
dfevin
G —Budovy a Bez zasahu
technologie
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Mapa celkové rekultivace zajmového uzemi

Obrazek 21: Mapa schvaleného planu rekultivace v DP NS Il a Rynholec (mapové
podklady CUZK, data GET, s.r.o)

Schvaleny plan rekultivace uzemi v DP Nové StraSeci Il a Rynholec s

| Legenda
s Hranice DP Nové Straseci Il a DP Rynholec
@eiesl I vocni piocha
B o

g - Ploéna vysadba dfevin (stromy)
[ stupinova vysadba devin (stromy)
I Skupinova vysadba dtevin (ktoviny)
[ Trawni porost
I Poe

®  Plocha vhodnd pro primyslové vyusiti
- Plocha péte o starou vysypku
V77 Rycnierostouci dreviny, izolagni zeleh

[ steny lomu

s \fodni tok

—— Komunikace
© Stromotad, aleje, solitéry
@ Kefe

| o= mm E—— L))
0 01 02 04 06 08

Zpracovala Eva Urbanova, 2020

Obrazek 22: Mapa planu rekultivace jen pro DP NS Il (mapové podklady CUZK, data
GET s.r.o.)

Schvaleny plan rekultivace uzemi Hyrotog,
v DP Nove!

Iove eci Il
LA\

vh, | ",

»

Legenda
Hranice DP Nové Straseci Il a DP Rynholec]
4 Vodni plocha

-, gy A
L
" ST Moktad
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I || Skupinové vysadba dievin (stromy)
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Charakteristika rekultivaénich praci na jednotlivych plochach

A. Stara vysypka

Rekultivace plochy plata staré vysypky a svahu byla jiz provedena a je popsana
v predchozi kapitole. Plocha plata vysypky uréena k rekultivaci je 9070 m?. V budoucnu
se predpoklada i nalet dfevin zokolnich lesnich porostid. Po ukonéeni finalnich
terénnich uprav bude plocha oseta travino-bylinnou sméskou. Rychlé oseti plochy
vhodnou smési semen zabrani také erozi pudy ve sklonitéjSich partiich terénu.

Druhy doporu€ované k zakladnimu vysevu pro oblast ¢ernySové dubohabfiny jsou
nasledujici: kostfava Cervena a Iu¢ni, srha fiznacka, lipnice luéni a obecna, lipnice

uzkolista, psinecek obecny, bojinek luéni.

K vysevu se doporucuje pouzit material pochazejici z dané oblasti, nikoliv z jiné oblasti
nebo dokonce ze zahranici. Je dobré pouzit i vysev se sbéru z mistnich semen. Da se
pfedpokladat, Zze se Zadouci druhy na osévané pozemky i samy rozSifi z okolnich
stanovist. Moznym opatfenim, vedoucim k zvySeni pestrosti rostlinnych druhd, je i

mulCovani.
B. Plocha zavazena materialy

Také rekultivace plochy zavazené materidly jiz probéhla a je popsana v predchozi

kapitole. Celkova plocha zavaZena materialy je 202.308 m?.

V ploSe zavazené materialy doSlo nejprve k vysevu travino — bylinné smésky a to
v plo$e budoucich planovanych travnich porostt a skupinovych vysadeb. Travni smés
neni vysévana v ploSe plantdZe rychle rostoucich dfevin a v mistech charakteru

ploSnych vysadeb.

Pro ploSnou i skupinovou vysadbu dfevin byly voleny tyto druhy: dub zimni a letni,
habr obecny, lipa srd¢ita, modfin opadavy, jedle bélokora, bfiza bélokora, buk lesni,
javor klen, javor babyka, jasan ztepily, topol osika, borovice lesni, feSetlak pocistivy,
dfin jarni, trnka obecnad, rlze Sipkova, liska obecna, hloh obecny a jednosemenny,

ptaci zob obecny, svida krvava.
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Tabulka 2: Lesnicka rekultivace na ploSe navazené materialy (vlastni zpracovani)

Plo$na Skupinova
vysadba vysadba
Celkova plocha
zalesnéni 35.314 m’ 54.504m’
Z toho: stromy 31.783 m? 21.448m’
Z toho: kefe 3.531 m? 33.056m”

Péce v prvnich letech po vysadbé

Péce o zalozené lesni kultury v prvnich letech po vysadbé spocivala v likvidaci
konkuren¢ni bufené, v ochrané pred okusem zvéfi a pfed Skodlivym hmyzem, podle
potfeby ve vylepSovani kultur jejich hnojenim, v zalivce pfi dosadbach a za
dlouhotrvajicich such, v bézné udrzbé korunek a v profezavkach. DoplInéni
(vylepsSeni) vysadby za uhynulé sazenice bylo dullezitym opatfenim lesnické
rekultivace. Kultura byla doplfiovana po dobu tfi let a celkovy uhyn sazenic byl cca
do 30 %. DoplInéni (vylepSeni) vysadby za uhynulé sazenice je dllezité opatfeni jiz
v druhém roce lesnické rekultivace. Vylepseni vysadeb bylo provedeno ve vysi 15 %
v prvnim roce po vysadbé sazenic (druhy rok lesnické rekultivace), 10 % v druhém

roce po vysadbé a ve tfetim roce po vysadbé pak 5 %.

V 7-10. roce véku vysazenych dfevin je doporu€ena vychovna profezavka.
Vychovnou profezavku bude vhodné provést i v plochach jiz zalozeného lesniho
porostu na staré vysypce. Porosty staré vysypky jsou husté a jejich probirka zlepsi

zdravotni stav porostu.

V &asti plochy zavaZzené vybranymi materidly je zaloZzena plantaz rychle rostoucich
drevin. Cilem vymladkové plantaze rychle rostoucich dfevin podle PSaR je plsobit
pozitivné na okolni krajinu a zivotni prostfedi ¢lovéka, napf. na regeneraci orné
pudni, stabilizaci hydrologického rezimu, aj. Jednou z podminek zakladani
vymladkovych plantazi u nas je vysazeni izolaénich past okolo vysazovaného
porostu. Jejich funkci je jednak pfirozenym zpUsobem zaclenit porosty do okolni
krajiny a soucasné puUsobit jako retardacni bariéra proti pfipadnému Sifeni

reprodukénich organd nepuvodnich druhl nebo jinych nevhodnych prvk( do okoli.

C. Akumulacéni prostor — mokrad

Cely akumulacni prostor je jiz vytvofen a v sou€asnosti slouzi jako mokiad, tak
jak je uvedeno v PSaR. Celkova plocha mokfadu je cca 690 m? a je ponechana

sukcesi.
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D. Vodni plocha

Po upravé biehovych partii, stabilizaci vodni hladiny technickymi opatfenimi a
vytvofeni odtoku do pfirodni vodotece bude kolem bfehl(l nadrze a odtoku mozno
zapichat fizky vrb. Technickymi opatfenimi dojde k vytvofeni podminek nezbytnych
pro rozvoj biodiverzity, tj. pestrych rostlinnych a zivociSnych mokfadnich a vodnich
spolecenstev. Velmi dilezité je pravé vytvofeni pobfezni (litoralni) vegetace alespon
na &asti nadrze. Vodni plocha ma vyméru 1925 m?, na 10 % vyméry nadrze (cca do
5 m od bfehu) bude zaloZeno litoralni pasmo (200 m?).

Mélké partie pfi biezich jsou pfirodovédecky nejcenngjSimi ¢astmi nadrze. Tyto
mélkovodni &asti nadrze (litoral) s rychle se prohfivajici vodou, litoralni vegetaci a
plynulym pfechodem na sous, jsou existencéné nutné pro mnoho forem vodniho

Zivota. Je zde soustfedéno znacné procento biodiverzity celého biotopu.

Pfi vhodném hospodafeni zarostou tyto mél€iny rychle mokfadni pfip. litoralni
vegetaci (vysoké ostfice, sitiny, rakos, orobince, zblochan, skfipinec atd.), které
poskytuji prostor pro hnizdéni vodnich a mokfadnich ptacich druhd, kryt pro larvy
obojzivelnikd apod. Tyto mokfiny by mély plynule pfechazet do okoli nadrze, tj. méla
by byt pokud mozno vytvorfena Siroka prfechodna zéna mezi pobfezim nadrze a
okolnimi biotopy (napf. vihkymi loukami) s postupnym pfechodem litoralni, mokfadni
a luéni vegetace. Na tyto pozZadavky je nutno pamatovat pfi projektovani

konfigurace dna a bfehovych partii nadrze.

Odpadni vody

Spoleénost Ceské lupkové zavody, a.s. navrhuje, vramci probihajicich
sanacénich a rekultivaénich praci, provést odvadéni odpadnich vod z COV po vytoku
z kanalizaCniho potrubi nikoliv do bezodtoké jimky, ale nové otevienou vodoteci
s betonovymi Zlabovkami, do kterych by byla svedena i deStova voda z okoli
Zelezni¢ni traté a dale pfes rekultivovany prostor do otevieného odvodriovaciho
pfikopu, kde by se spojila s vodami ddlnimi zlomu Babin — Sever. Cela trasa az
k hlavni sedimentac¢ni jimce ,Podkova“ je dale vedena pfes nékolik dalSich uméle
vytvofenych sedimentaénich objektld s pfirozenou biologickou filtraci (opuka,
kfoviny, rakosi, apod.).

E. Sténylomu

Stény lomu budou ve své prevazné plose zavezeny materialy v ramci ukladani

materiald v okolnich plochach. Nebudou tedy biologicky rekultivovany. V mistech,
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kde dojde k zachovani stény, bude sténa ponechana procesum sekundarni

sukcese.

F. Komunikace

Stavajici komunikace bude ¢&asteCné zachovana, Caste¢né technicky
rekultivovana v rdmci sanace Plochy zavazené materialy. Komunikace v nové trase

bude urovnana a utuzena.

Zachovana i nové preloZzena patefni komunikace nebude nijak biologicky
rekultivovana. Plocha po zruSenych komunikacich bude rekultivovana v ramci ploch,
ve kterych se nachazi. Kolem nové trasy komunikace je mozna vysadba liniové

zelené nebo solitérd.

G. Budovy a technologie

Stavajici technologické i administrativni zazemi ztstane zachovano.

Obrazek 23: Graf rozlohy jednotlivych ploch uréenych k rekultivaci (vlastni
zpracovani)
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Obrazek 24: Graf zastoupeni jednotlivych zplsobu rekultivace v DP NS Il podle
PSaR (vlastni zpracovani)

Podil jednotlivych zplsobt rekultivace

Prirodé blizka

/ 5%

Lesnicka 45%

Zemédélska _—
49%

Hydricka 1%

5.3 Vyvoj krajiny a zhodnoceni rekultivaci

Zakladnim cilem sanaci a rekultivaci je dosazeni stavu harmonické kulturni
krajiny s vodni plochou ve zbytkové jam&. Uzemi je koncipovano jako oteviena
krajina s velkym podilem lesnické a zemé&délské rekultivace. Do lesnické a
zemédélské rekultivaci jsou ovSem zapojeny ekologicky stabilnéjSi mensi plochy,
jako je liniova ¢&i skupinova vysadba stromd a kef(. Rekultivace se nevraci
k zemédélsky intenzivné vyuZivané krajiné tak, jak tomu bylo pfed zahgjenim
téZebni Cinnosti.

Reseni sanace a rekultivace Uzemi zvyrazfiuje prvky ekologické rovnovahy a
navrhuje takové zpuUsoby rekultivace, které svym charakterem zapadaji do
soucasného razu krajiny. Prostorové ¢lenéni jednotlivych druhl rekultivace se fidi
zasadou Ucelnosti a funkénosti celého budouciho systému.

Zajmové uzemi prochéazelo v pribéhu €asu vyraznymi zménami, které zpusobila
hlubinna i povrchova tézba lupku. V dusledku rozsifovani ploch zasazenych tézbou
dochazelo k pomérné razantnim zménam reliéfu terénu. Pro pFedstavu jsou
uvedeny ortofoto snimky Uzemi pro roky 1953, tedy pfed zahajenim tézby, uzemi
vroce 2008 vprabéhu tézby a dale aktualni ortofoto snimek, kdy je tézba
v zajmovém uzemi DP Nové Straseci Il jiz ukonena a probiha zde rekultivace.
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PFi tézbé lupku dochazi k rozsahlym zménam reliéfu. Vznikaji razné tvary uzemi
jako jsou vysypky, deponie, jamy nebo stény lomu. TéZbou doslo k zaniku kulturni a
zemeédélské krajiny a ¢astecné i ke snizeni rozmanitosti krajiny. Na druhou stranu
se zde vytvorily i pomérné hodnotna stanoviste, které by mohly poskytovat utocisté i
nekterym vzacnéjSim druhdm rostlin a zivoc&ichl, pro néz nejsou v okolni krajiné

vhodné podminky.

Zajimaveé je porovnani historickych map z let 1953 a 2008 se sou€asnym stavem.
Vysledkem prace jsou vystupy ziskané z programu ArcGIS. Ve zvektorizovanych
mapach pro roky 1953, 2008 a 2019 bylo provedeno rozdéleni podle kategorii
vyuziti pady na zastavéné Uzemi, ornou pudu, lesni plochy, trvalé travni porosty,
trvalé kultury (vinice, sady, apod.), vodni plochy, sukcesni plochy, téZzebni plochy a
ostatni plochy.

5.3.1  Vyvoj krajiny pred tézbou

Obrazek 25: Ortofotomapa zajmového uzemi v r. 1953 pfed tézbou (mapové
podklady CUZK)
TR . N

P
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Rozvoj lupkovych lomu zpUsobil Ustup pUvodni krajiny a vytraceni nejen lesl a
luk, ale i osidlenych oblasti. Pfikladem je dnes jiz zanikla obec Pecinov. Nejstarsi
znama zminka o Pecinové se vaze kroku 1556. Hovofi se v ni o lokalitach Pec
a Na Slatiné. Ves se rozrostla hlavné ve druhé poloviné 18. a v 19. stoleti a zaplnila
prostor mezi StraSecim, Rudou aRynholcem. Orientovala se pfedevsim
na dfevovyrobu. Pecinovska osada zanikla po druhé svétové valce kvuli tézbé
lupku. Na jejim misté se dnes rozklada dul. Zustala jen horni ¢ast (nazyvana

Vobiralka — Ober Petzinov), ktera nalezi k Novému Straseci.

Obrazek 26: Zanikla ves Pecinov (zdroj: www.zanikleobce.cz)

Obrazek 27: Graf vyuziti krajiny v r. 1953 pied tézbou (vlastni zpracovani)

Vyuziti krajiny v r. 1953 [%]
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Z grafu je patrné, Ze v plvodni krajiné vice jak polovinu plochy zaujimala orna
puda. Na snimku z 50. let 20. stoleti (obr. €. 25) muzeme vidét velké mnozstvi
malych poliek stfidajicich se s kfovinami a remizy, ale také ovocné sady (trvalé
kultury) rozprostirajici se kolem zaniklé obce Pecinov. Ta zabirala pfiblizné 11 %
Uzemi. V menSi mife zde mizeme nalézt louky a pastviny (cca 7,5 %). Lesni plochy
jsou zde zastoupeny hlavné v podobé remizk( nebo v okrajovych ¢astech poli.
Zajimavé je, Ze se v oblasti vytyCeného zajmového uzemi nenachazi témér zadna

vodni plocha.

5.3.2  Stav krajiny béhem tézby

Obrazek 28: Ortofotomapa zajmového uzemi v r. 2008 v pribéhu tézby v DP NS II
(mapové podklady CUZK)

Celé uzemi bylo kompletné zabrano pro ucely tézby. Pozemky obce byly po 2.
svétové valce postupné vykoupeny a na celé ploSe zastavéného uzemi, orné pldy,
lesnich ploch, trvalych kultur a trvalych travnich porostd se rozklada lom. V roce

2008, rok pred ukonéenim t&zby vlomu Babin — Cervenkovna a rok pred
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schvalenim aktualniho planu sanace a rekultivace, byla jedinou netézebni Casti
plocha staré vysypky, ktera byla rekultivovana podle Studie generelu rekultivaci
CLUZ a.s. — Nové Straseci, jez zpracoval vroce 1995 prof. Ing. F. Jonas, DrSc.
Rozprostira se zde lesni porost, tvofen prevazné borovicemi. Vodni plochu tvori
sedimentaéni rybnik CLUZ Hotkovec, ze kterého je mozno vypoustét odpadni vody,
v€etné vod duinich.

Obrazek 29: Graf vyuziti krajiny v r. 2008 v prabéhu tézby (vlastni zpracovani)
Vyuziti krajiny v r. 2008 [%]

0.4 B Zastavéné uzemi
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Ostatni plochy
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5.3.3  Stav krajiny po ukoncéeni tézby

Obrazek 30: Aktualni ortofotomapa zajmového Uzemi a probihajici rekultivace
mapové podklady CUZK

Celkovy aktualni stav zajmového uzemi byl jiz popsan v kapitole 5.1. Sou€asnou
podobu Uzemi Ize vidét na nejaktualnéjsi ortofotomapé z r. 2019, viz obrazek ¢.30 ,
kde je patrné, Ze téZba v této €asti lomu jizZ neprobihd, a Ze doslo k vyraznym
upravam terénu i pokryvu. Plochy, které vznikly rekultivaci jsou rozdéleny do
stejnych kategorii, jako pfedchozi mapy a je tak zfetelné vidét, které plochy

zaujimaji nejvétsi plochu.
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Obrazek 31: Graf vyuziti krajiny v r. 2019 pfi probihajicich rekultivacich (vlastni
zpracovani)

Vyuziti krajiny v r. 2019 [%]

314 B Zastavéné uzemi
Orna puda
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mVodni plochy
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Trvalé travni

porosty
® Sukcesni plochy

Ostatni plochy

ETézebni ploch
\24.1 P y

Z grafu je patrné, ze v r. 2019 nejvétsi plochu zaujimaiji lesni plochy (29 %), kdy
se jedna pfevazné o dubohabfinovou vysadbu, a plochy ostatni (41 %) kam spadaji
jesté nezrekultivované €asti zajmového uzemi a komunikace. Rozsahlé jsou také
trvalé travni porosty (24 %), které vznikly na zarovnané ploSe zavezené ornici. Na
travnatych porostech nalezneme roztrousené stromy a kroviny. Tyto pldy budou
slouzit jako louky nebo plochy pro rychle rostouci dreviny &i priimyslové vyuziti.
V planu rekultivace se pocita i s uritym mnoZstvim sukcesnich ploch (cca 14 %),

zejména kolem mokiadu, vodni plochy a na svazich staré vysypky.
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Srovnani vyuziti krajiny ve vSech tfech studovanych obdobich je vidét na grafu
nize.

Obrazek 32: Graf srovnani vyuziti krajiny v jednotlivych letech (vlastni zpracovani)
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Pro vétsi prehled byly také vypracovany mapy s vyuzitim Land use/Land Cover,

kde je patrny vyvoj uzemi v jednotlivych letech.
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Obrazek 33: Mapa porovnani vyuziti krajiny v jednotlivych letech (mapoveé podklady
CUZK a databaze LULC)
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I Km Trvalé travni porosty Cesta )
0 01 02 04 0.6 08 Zpracovala Eva Urbanova, 2020

Zobrazku €. 33 je jednoznacné vidét jak vyrazné tézba ovlivnila krajinu
zajmového uzemi. Neménila se jen urcita Cast ploch, ale do$lo k celkové zméné

vyuziti krajiny uzemi po celé jeji ploSe.

Koeficient ekologické stability .

Pro rok 1953 vychazi hodnota koeficientu ekologické stability (KES) 0,328 coz
znamena, ze Uzemi bylo intenzivné vyuzivané, zejména zemédélskou vyrobou.
V roce 2009 bé&hem intenzivni téZby je hodnota pfirozené niz8i a to 0,221. To
predstavuje nadprimérné vyuzivané Uzemi se zfetelnym naruSenim pfirodnich
struktur. V sou€asném zajmovém uzemi je téZba ukon€ena a probihaji rekultivace.
Na Casti plochy byly jiz rekultivace dokoneny. Plochy, které zde doposud vznikly
jsou veétsinou hodnoceny jako stabilni. Vysledny koeficient je tedy 2,164 a krajina je
tak vcelku vyvazena, kdy jsou technické objekty relativné v souladu s dochovanymi

pfirodnimi strukturami.
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5.4 Navrh vlastni rekultivace

V praktické ¢asti této diplomové prace je vypracovan vlastni navrh rekultivace pro
dobyvaci prostor Nové Straseci Il. Navrh vychazi z plvodniho planu sanace a
rekultivace. Nékteré jeho ¢asti zUstanou zachovany, jiné budou zménény a
doplnény o vysSi pocet biotopl. Zamérem je vybudovani nékolika mikrobiotop(
s cilem zvysit diverzitu oblasti a mnozstvi ploch pfirodé blizké obnové. Je dllezité,
aby vznikla rGznoroda stavisté, kterd jsou blizka zdejSim biogeografickym

podminkam.

Typické pro tézebny Zaruvzdornych jilu a jilovcl je pomalé tempo tézby s nizkym
ro¢nim objemem oproti jinym lomdm, coz umoznuje dlouhodobou existenci riznych
sukcesnich stadii vegetace. Proto se doporuCuje neprovadét zadné veétsi
geomorfologické Upravy. Je dulezité, aby vlomu existovala vodni stanovisté
o rozdilné hloubce az po vysychavé louze. Jilovité substraty maji obvykle kyselé az
neutralni pldni reakce a minimum organickych latek. Tézebny jill a jilovcl jsou z
hlediska obojzivelnikd kliCovym stanovi§tém. Mala propustnost substratu umozruje
spontanni vznik drobnych i vétSich vodnich ploch v tézebnich prostorech i na
haldach hlusiny. Substrat je vhodnym biotopem i pro hrabavé druhy zab. Trvalé

vodni plochy umoznuji dlouhodobé pFezivani akvatickych druh(.

V zajmovém uUzemi bude na nékterych Castech probihat pfirozena nebo fizena
sukcese. Oblast muze byt postupné osidlovana druhy a spolecenstvy preferujicimi
oligotrofni prostfedi s nizkou mirou mezidruhové konkurence. Jako cilova
spole€enstva jsou navrzeny vodni plochy s litoralem, mokfrad, obnazené stény lomu,
louka, stromova a kfovinata spoleCenstva nebo bezlesé plosky s multifunk&nimi
biotopy. V Fizenych vysadbach budou previadat mensi skupiny dfevin a kefl, které

budou dopinény o solitéry.

Moznym krokem do budoucna je zafazeni lokality jako biocentra do uzemniho
systému ekologické stability (USES) lokalniho vyznamu nebo ziskat jiny stupefi
ochrany. V tésné blizkosti lomu se nachazi CHKO Kfivoklatsko nebo pfirodni park

DZban. Nabizi se také moznost zfizeni naucné stezky.
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Obrazek 34: Mapa navrhu vlastni rekultivace pro DP Nové Straseci Il (mapové
podklady CUZK)
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Popis jednotlivych ploch
Vodni plocha

Vodni plocha, ktera je navrzena v pavodnim PSaR bude mirné zvétSena a v jejim
okoli bude vytvoreno nékolik drobnych depresi, kde se bude také zachycovat voda.
Tyto bezodtoké deprese budou napajeny srazkovou vodou. Vodni plocha a jeji okoli
bude tvofit vyznamny biotop. Bfehové partie budou upraveny, tak aby vznikla
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osypy). Velmi dulezité je vytvoreni pobfezniho (litoralniho) pasma alespon na cCasti
nadrze. Mélké partie pfi bfezich jsou pfirodovédecky nejcennéjSimi ¢astmi nadrze,.
Litoral s prohfivajici vodou, litoralni vegetaci a plynulym pfechodem na sou$ jsou
existenéné nutné pro mnoho forem vodniho Zivota. Je zde soustfedéno znacné

procento biodiverzity celého biotopu.

Soucasti vétsiny téchto lomu jsou plavirny s kaskadou sedimentacnich nadrzi.
ProtoZze dna jam obvykle dosahuji pod hladinu podzemni vody, provadi se jeji

odcerpavani, pomistné vedouci ke vzniku drobnych mokradd.

Jak je jiz uvedeno v kapitole popisujici schvaleny PSaR, voda bude dale
odvadéna pfes rekultivovany prostor do otevifeného odvodriovaciho pfikopu az
k hlavni sedimentaéni jimce ,Podkova“. Po trase vznikne nékolik dalSich uméle
vytvofenych sedimentaénich objektld s pfirozenou biologickou filtraci (opuka,
kfoviny, rakosi). Situované kaskady drobnych tni, do kterych teCe voda z vodni
plochy budou slouZit také jako ukryty pro obojZivelniky. Nebudou uréeny k chovu
ryb. Vyvoj bfehovych porostl muze byt ponechan samovolné sukcesi. Péce o
porosty predpoklada kazdoroCni likvidaci invaznich rostlin a redukci naletu borovice

lesni.

Tan

Ve vychodni €asti zajmového Uzemi, v blizkosti paty stény lomu bude vytvofena
terenni deprese, hluboka cca 1,5 m s pozvolné se svazujicimi bfehy. Pfedpokladem
je, ze se zde vytvori tun zasobena destovou vodou a vodou ze svahu lomu. Biotop
tiné poskytuje velké mnozstvi rostlinnych a zivociSnych druhG a mikroorganismd.
Idealni je vytvofit slunné prostfedi bez dfevin. Z toho dlivodu je potfeba upravit
podminky tak, aby nedoS$lo k postupnému zalesfiovani. Toho Ize docilit napfiklad
zachovanim fidkého travniku, ktery bude prostoupen Stérkem. Dale plocha bude

ponechana sukcesi.

Akumulaéni prostor — mokiad

Cilovym biotopem akumulaéniho prostoru je druhové bohaty mokfad, kde bude
zadrzena nadbyte¢na voda po pfivalovych destich z ¢asti plochy Pecinova. Bude
mit rozmanité dno a bfehy s litoralem. Na nékolika mistech kolem bfehu i na hladiné

budou umistény jednotlivé a ve skupinach vétsi kameny. Kolem biehu budou

74



vysazeny vrby a vodni rostliny rakos obecny, orobinec uzkolisty a Sirolisty,apod.).
Po nékolikerém zaplavenim a Caste¢ném zaneseni se pfedpoklada, Zze se nékteré
rostliny samovolné uchyti ve §térkovém lozZi. Péce spodiva v odstrafiovani naletl
invaznich rostlin a stromG. DalSi zasahy nebudou potfeba. Bude probihat

samovolna sukcese.

Skupinova vysadba drevin (kifoviny)

Cilovym biotopem jsou spoleCenstva kfovin tvofici kefové pasy &i remizky. P¥i
zakladani téchto porostll je vhodné se zaméfit na druhovou pestrost pouzitych
dievin. Pfi zakladani kfovin volime mistni druhy dfevin, které zpravidla poskytuji
dllezitou potravni nabidku pro nase zivocichy. Kfovinaté pasy plsobi proti vodni a
vétrné erozi, poskytuji optimalni Zivotni prostor velkému poctu Zivocisnych druht. Ve
skupinovych vysadbach budou kefe vysazeny pfedevSim po obvodu stromovych
porostl, ¢imz zvySime jejich ekologickou hodnotu. Pas kifovin mlize také navazovat na
okraj lesa nebo remizek. V prvnich letech je tfeba pravidelna udrzba vysadeb,
pozdéji nebude o tyto porosty dale intenzivné peCovano a budou ponechany
pfirozenému vyvoiji.

Dreviny vhodné k vysazeni jsou napf. hloh jednosemenny, feSetlak pocistivy, trnka

obecn3, ptaci zob, liska obecna, Sipkova rlize, atd.

Skupinova vysadba drevin (stromy)

Vysadba skupin stromd bude vysazena vétSinou spolu s kfovinami. Podle udaju
zmapy potencionalni pfirozené vegetace CR (Neuhauslova, 1998) budou voleny
dfeviny pro vysadbu v oblasti ¢ernySové dubohabfiny, které jsou pro zdejSi oblast
pfirozenym biotopem. Ekosystémy dubohabfin hosti bohata spoleenstva rostlin a
Zivo€icha.

Porosty budou druhové diferencované, aby plnily mimoprodukéni ucel. Vysadby
budou rozlozeny do nékolika let, aby doSlo také k rozriznéni vékové struktury.
Doporucuje se kazdoroCni seCeni sazenic. Postupné rozvolfiovani a upravy
porostu, a doplnéni bylinného patra. Po zalozeni porostu bude tfeba postupné

podporovat vznik a vyvoj odpovidajiciho bylinného patra fizenou sukcesi.

Plosna vysadba dievin (stromy)
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V jihovychodni Casti DP Nové StraSeci Il bude realizovana ploSna vysadba
drevin. Cilem je vytvorit prosvétlené dubohabriny, které podle mapy potencionalni
pfirozené vegetace CR naleZi do této oblasti. V teplejich &astech sem spadaji i

porosty obohacené o prvky teplomilnych doubrav.

Jsou tvofeny habrem obecnym a dubem zimnim nebo dubem letnim,
v podurovni stromového patra s Castou pfimeési lipy srdCité nebo javoru babyky.
V kefovém patfe roste liska, hloh nebo zimolez. O néco nize v bylinném patfe
najdete podobné jako v bukovych lesich lipnici hajni, strdivku nici nebo violku lesni.

Na jafe rozkveta sasanka hajni a pryskyinikovita.

Dfive dubohabfiny a doubravy pokryvaly vyznamnou ¢ast naseho uzemi. Dnes
je nemala ¢&ast dubohabfin ohroZzena pFevodem na jehli€naté monokultury a
spontanni sukcesi, pfi které z byvalych rozvolnénych nizkych nebo stfednich lesu
vznikaji silné zapojené habrové porosty, z nichz ustupuji vzacné a ohrozené druhy
svétlomilnych rostlin a bezobratlych Zivocichli. Negativni vliv ma také pfemnozeni

zvéfe, které okusuji mladé stromky a brani pfirozenému zmlazovani a obnové lesa.

Pfi ochranarském managementu je dilezité zamezit vysadbam nepuvodnich
druh( dfevin, zejména jehli¢natych, a udrzovat nizké stavy zvéfe. Zejména porosty
s vyskytem vzacnych druh by mély byt uméle prosvétlovany. Pro jejich zachovani
je dullezité prosvétlovani stromového patra, obnova tradicniho managementu v

chranénych uzemich a zachovani pfevahy dubu ve stromovém patfe.

Stény lomu a Sut'ové pole

Podle PSaR maji byt stény lomu pfevazné zavezeny materialy. V vlastnim planu
rekultivace je navrzeno zachovani nékterych kolmych stén, které mohou slouzit jako
vhodny biotop pro ptaky a rlzné druhy hmyzu. Déale bude sténa ponechana

procesim sekundarni sukcese.

Celni hlavni sténa bude vy&idténa a na ni bude navazovat drobné sutové pole,
které bude tvofit jakési spoleCenstvo balvanitych suti. Tuto plochu doporu€ujeme
prevrstvit Stérkem, kameny a balvany rlznych velikosti. Pfevazna &ast plochy
zUstane bez vegetace. Prostory mezi kameny budou slouzit jako stanovisté pro

bezobratlé ZivoCichy a drobné obratlovce.
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Liniova vysadba ovocnych strom

V severni Casti uzemi podél cesty bude liniové vysazeno nékolik ovocnych
strom0, napf. planych jablinék, které budou slouzit v zimé jako krmivo pro ptaky.
Aleje ovocnych strom( tvofi dullezity biotop pro velké mnozstvi vzacnych druh(
hmyzu, napf. krasec tfeSnovy. Ovocné dfeviny jsou uplatiiovany rovnéz jako
soucast krajinné zelené a tyto vysadby jsou primarné zaméreny na mimoproduké&ni
a krajinotvornou funkci. Liniova vysadba dfevin v podobé& aleje pomaha zvySovat

biodiverzitu, zadrzovat vodu a pddu v krajiné.

Louky, pastviny

Louky a pastviny, nejsou-li degradovany, patfi k druhové nejpestiejSim
suchozemskym biotopim nasSich zemépisnych oblasti. Biotop luk a pastvin vznikne
na c&asti plochy, ktera je podle PSaR urlena kzavazeni materidly a vyuZiti

k primyslové ¢i skladovaci ¢innosti.

Louky a pastviny jsou vyraznym zdrojem biodiverzity. Casto jsou vyznaénymi
utocisti druhd mizejicich z nasi krajiny. Maji dualezité ekologické funkce jako jsou
zadrzovani vody ¢i filtraéni a protierozni funkce. Mohou plsobit jako ochranné pasy
(tzv. buffer zones) vuci splachim. Vyraznym zpusobem se podileji na pestrosti
mozaiky krajiny. Soucasti obnovy travinnych ekosystém( musi byt proto i snaha o
jejich druhovou pestrost. Nejde jen o rostliny, ale i o ostatni biotu. Obnovou luk

muzeme posilit populace nékterych ohrozenych druh hmyzu ¢&i ptaku.

Obnova luk muze byt provedena zatravnénim smési idealné regionalni smési
semen. Ty jsou vSak Casto nedostupné, proto se k vysevu nejCastéji pouziva
komerc¢ni smés semen. DalSi moznost, ktera bude pouzita v tomto navrhu je vyuziti
spontanni sukcese s navazujicim vhodnym obhospodafovanim jako je pravidelna
se€ nebo pastva (nebo jejich kombinace). Zakladem pro obnovu luk a pastvin je
diferencovany pfistup v ¢ase a prostoru odpovidajici konkrétnimu typu louky. Vétsi
plochy se budou kosit po ¢astech a ponechaji se Siroké okraje i neseené pasy Ci
enklavy. Pozitivné pusobi i seSlap navstévniky, protoze se tim narusuje celistvost
drnu a vytvareji se holé plosky pldy, nezbytné pro uchyceni nékterych druht rostlin.
Pro zdejsi hlinito-jilovité pady se hodi typ luk T1.9 Stfidavé vihké bezkolencové
louky.
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Solitéry

Solitérni dfevinou se rozumi izolované rostouci dfevina s primétem koruny od 8
m vyskytujici se v zemédélsky obhospodafované krajiné mimo les. (Zakon &.
289/1995 Sb., zakon o lesich a o0 zméné a doplnéni nékterych zakonu). Vysadbou
stromu podporujeme druhovou rozmanitost Uzemi. Poskytuji Ukryt nesCetnym
druhlm hmyzu, ale i ptakim a drobnym obratlovcdm, souc¢asné jsou vSak i zdrojem
potravy (kvéty, plody). Maji stabilizani a protierozni funkce. Proto v celém
zajmovém Uzemi bude vysazeno nékolik solitér(, napf. duby, olSe nebo vrby.
Klicovym faktorem je slunce, samostatny strom je vyhfevnéjSi nez strom v

zapojeném porostu.

Stara vysypka

V plivodnim PSaR je cilem rekultivace staré vysypky opticky zahladit stopy po
t&zbé&. Ornice byla odvezena k vyuziti do jinych &asti lomu. Ugelem bylo opticky napojit
zavazené Uzemi na vysypku. Poté byl povrch pfekryt humoznimi zeminami. Cela
plocha byla osazena travinnobylinnou smési a plosné &i skupinové vysazeny dreviny.

V budoucnu se predpoklada i nalet dfevin z okolnich lesnich porostt.

V soucasnosti se tedy nad puvodni rekultivaci nachazi na platé vysypky lesni
porost, ktery je rozdélen lesni cestou. Pfevazna Cast porostu tvofi borovicové
monokultury. Tento typ monokultur je druhové chudy proto je cilem v téchto
mistech provést pfeménu Casti porostu na bohatSi parfezinovou dubohabfinu, ktera

je zde pfirozenou vegetaci.

Vlastni navrh rekultivace planuje neprovadét zadné velké technické zasahy,
zejména na svazich vysypky. Terénni upravy by mély byt omezeny jen na
bezpeénostni opatfeni proti sesuvim. Bude tak zachovana diverzita terénu se
zajimavymi tvary a eroznimi ryhami, které vytvareji optimalni podminky pro

kolonizaci téchto mist vétSim poctem druhl volné Zijicich zivo€ichll a plané

rostoucich rostlin.

Borovice budou postupné probirany a doplnény podsadbou dubu zimniho a
letniho, habru obecného, javoru babyky, javoru klenu, lipy malolisté. Lesnicka
rekultivace muaze vyuzit sukcesni naletova stadia charakterizovana napf. bfizou
bélokorou, topolem osikou atd. Na plochy s naletovymi dfevinami staci vysadit
nekolik vzrostlejSich semennych stromd vhodného druhového sloZzeni odpovidajici

potencionalni pfirozené druhové skladbé. Okraj porostu bude doplnén kfovinami,
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¢imz vznikne pfechodna zoéna (ekoton) mezi lesem a svahy vysypky. Ta bude

ponechana pfirozené sukcesi.
Bezlesé enklavy (plosky)

Jednim z krok(l podpory biodiverzity je vytvaret uvnitf rozsahlejsich lesnich celkd
bezlesé plochy. Na platé vysypky tak vzniknou bezlesé plochy (mytiny, paloucky),
z nichz jedna plocha vznikla jiz béhem pUvodni rekultivace. Doplnéna bude o
minimalné dalSi dvé bezlesé plodky. Bezlesé enklavy uprostied rozsahlych lesnich
porostl jsou velmi vyznamné pro zachovani rozmanitosti druhl rostlin a zivogich(
dané oblasti. Mytiny tvofi v lese oblasti, kde Ziji néktefi ZivoCichové ¢i rostou rizné
rostliny, které by v lese nerostly.

Jednotlivé palouCky bude spojovat lesni nezpevnéna cesta, na které mohou
vznikat kaluze. Kaluze raznych velikosti vlesich jsou velmi vyznamné pro
rozmnozovani obojzivelnik(l (Colek horsky, kurka zlutobficha, atd.) a vodniho
hmyzu (vazek, atd.). Tyto kaluze mohou byt také cilené vytvareny pojezdem
techniky v mistech cesty a bezlesych ploch. Na jedné z ploSek bude vytvofena na
podmacené ploSe tlrka, ktera bude opét slouzit jako vyznamny biotop pro
rozmnozovani obojzivelnikd a jinych ohrozenych vodnich Zivocichd.

Na bezlesych ploSkach budou zachovany nékteré odumirajici stromy nebo
vyuzitelnych pro hnizdéni a budovani doupat — v nich Zziji napfiklad sovy. Jinde
budou umistény staré odumrelé a trouchnivéjici stromy a vznikne tzv. broukovisté,
které slouZi jako utoCisté pro nékteré organizmy a Zivo€ichy. Na jedné z nejvétSich
plosek bude vytvofena plocha snavazkou jemného pisku, které jsou
nejvyhledavangjSim stanovistém pro hmyz hnizdici v zemi (napf. samotarské
vCely). Biotopy na téchto ploskach nabizi misto pro zivot a ukryt pro mnozstvi
rozmanitych druhd od samotarského hmyzu, pfes ptaky, obojzivelniky a vodni

hmyz. Péce spociva v redukci naletovych dfevin a obfasném koseni.

Odpocivadlo

Jedna se o umisténi lavi¢ek uprostfed lomu, které by slouzZily jako misto pro
odpocinek. V budoucnu by zde po ukon&eni dobyvaiho prostoru mohla byt

vybudovana napf. nauc¢na stezka.

Komunikace
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Predpokladame zachovani pfijezdovych cest. Hlavni cesty vedouci skrze lom je
mozné zpevnovat jemné drcenym, volné sypanym Stérkem. VedlejSi komunikace

sméfujici k ploSe staré vysypky zlistane nezpevnéna.

Obrazek 35: Graf rozlohy jednotlivych ploch uréenych k rekultivaci podle vlastniho
navrhu planu rekultivace (vlastni zpracovani)
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Obrazek 36: Graf podilu jednotlivych zplsobu rekultivace podle vliastniho navrhu
rekultivace (vlastni zpracovani)

Podil jednotlivych zplGsobu rekultivace v navrzeném
planu

Lesnicka

17%

Prirodé blizka
53%

Zemédeélska
26%

Hydricka
4%
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6 Diskuze

Tézba surovych a vyroba palenych lupki ma na Novostrasecku vice nez 100
letou tradici. Lupky téZené v této oblasti patfi do kategorie ostatnich nerostnych
surovin, tedy surovin s niz8im objemem tézby. Podle posledni dostupné Zpravy o
zivotnim prostiedi ve StfedoCeském kraji bylo vytéZzeno 150 tis. tun zZaruvzdornych
jilovel. V roce 2018 Cinila plocha dot¢ena tézbou ve Stfedoceském kraji 2 049,5 ha,
coz odpovida 0,2 % rozlohy kraje. Dale bylo v oblastech dot&enych tézbou 541,8 ha
rozpracovanych rekultivaci a 972,1 ha ukonéenych rekultivaci (MZP 2018).

Béhem terénniho prizkumu byl zmapovan soucasny stav rekultivaci v DP NS lla
byla zde pofizena fotodokumentace. Nasledné byly tyto vysledky zpracovany
v programu Arcgis abyla vytvofena mapa aktualniho stavu rekultivaci na zajmové
ploSe. V dob& mé exkurze v lomu Babin byla dokonena sanace a rekultivace (dale
jen SaR) na 41% zajmového uzemi v DP Nové StraSeci Il. Sou€asné zde probihaly
dalsi rekultivacni prace, které byly na konci listopadu dokonceny. Celkem je nyni
zrekultivovano 95 % plochy DP Nové StraSeci Il. Jak mizeme vidét, rekultivace
neprobiha v celé plode najednou, realizuje se po etapach, vzdy v urcité ucelené plose
napf. 1-2 ha podle pfedem zpracované provadéci dokumentace. V mnoha pfipadech

se provadi rekultivace etapovité s vyuZitim ukladani vnitfni vysypky hludiny.

Pfi mé navstévé jsme prosdli obé &asti lomu Babin, jak DP Rynholec, kde je stale
aktivni tézba, takDP NS I, kde jsem mohla vidét vSechny plochy uréené k rekultivaci,
jak je uvedeno v PSaR. Probihala zde skupinova vysadba dfevin (strom( a kefll) a
navoz ornice na zarovnanou plochu. Mimo klasické rekultivaéni postupy, jako je
lesnicka, zemédélska a hydricka rekultivace, zde ale dochazi i k urcité ,improvizaci‘ a
dostava prostor i pfirodé blizka obnova v podobé vytvareni drobnych mokradd, tinék
na vodotecich, kalisti pro zvéf, apod. Kone€né vyuZiti prostoru je navrzeno z Casti
jako plocha zemédélska, ktera bude tvofit téméf polovinu plochy, tj. 49%. Jedna se
hlavn& o trvaly travni porost. Cast plochy, ktera byla zarovnana, ma slouzit jako
plantaz rychle rostoucich dfevin nebo ke skladovani. Lesnicka rekultivace pokryje
45% plochy. V ramci lesnické rekultivace doSlo jak k ploSnym, tak ke skupinovym
vysadbam dfevin. PloSnou vysadbu tvofi z90 % stromy a z10 % kfoviny.
Skupinovou vysadbu tvofi stromy jen z 40 % a kfoviny 60 %. Hydricka rekultivace
tvofi 1 % plochy. Zbylych 5 % jsou ponechany sukcesi, hlavné v okoli mokfadu,

vodni plochy a na svazich staré vysypky.

PFed soucasnou rekultivaci zde probéhlo nékolik na sobé nezavislych prazkum.

V ramci geobotanického prizkumu, ktery v letech 1994 a 1995 provedla Vitkova
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(Geobotanické poméry vysypek CLUZ Nové Stradeci) bylo zjisténo, e se na
vysypkach Ceskych lupkovych zavodil Nové Straseci o rozloze 140 ha nachazi 17
rostlinnych spoleenstev se 308 druhy cévnatych rostlin. Nejvétsi diverzitou se
vyznaCovala nejvétsi a zarovenn nejmladsi vysypka Babin (v aktualnim PSaR
vedena jako ,stara vysypka“), ktera nebyla cela lesnicky rekultivovana. Vychodni
¢ast vté dobé slouzila k ukladani hlusiny z povrchové tézby lupkl. V dalsi Casti
vysypky na odlisném geologickém podkladu se objevovaly jiné pionyrské porosty.
Sukcesi zde vznikaly vétsSinou lesiky s dominanci bfizy bélokoré, topolem osikou a
vrbou jivou. Na zbylych ¢€astech vysypky jsou vysazené borové monokultury
(borovice lesni).

Jonas (1995) ve své studii uvedl, Ze zdejSi vysypka Babin ma hlavné z diivodu
nevhodného druhu rekultivaénich vysadeb (borovice lesni) a chudého pldniho

substratu biodiverzitu nizkou.

Cudlik a kol. (2012) popisuiji, ze na plochach vzniklych po tézbé lupku prevazuji
bylinné druhy s vyznamnym zastoupenim synantropnich a ruderalnich druhu. Pfi
porovnavani ploch na vysypce Babin ponechanych pfirozené sukcesi a
rekultivovanych ploch zjistili, Ze plochy ponechané pfirozené sukcesi poskytovaly
vyS8Si sluzbu vytvafeni prostfedi pro organizmy nez na rekultivované ploSe.
Zajimaveé je, ze kdyz byla porovnana diverzita rostlinnych spole€enstev s jinou dfive
téZenou lokalitou (odval Jermanovo pole, lezici mimo naSe zajmové Uzemi), tak bylo
zZjisténo, ze diverzita na vysypce je mnohem nizSi nez na odvalu. Hlavnim divodem
je podle Cudlina a kol. (2012) pfitomnost blizkych lesnich spoleenstev a vhodné&jsi

Uprava terénu, ale vyznamnou roli hraje i stafi rekultivovanych ploch.

Mezi léty 2007-2011 na lokalité lupkového lomu v rdmci projektu Rekutlivace a
management nepfirodnich biotop(i v CR probihal dal$i prizkum vedeny Gremlicou a
kol. (2011). Byl zjistén vysoky vyskyt obojzivelnikll, plazi a ptakd. Celkové bylo
determinovano 11 druhl obojZivelniki z erveného seznamu obratlovet CR. Z toho
nékteré ohrozené druhy (kurika obecna a Colek velky) nebo téméF ohrozené druhy
(Colek horsky, skokan zeleny, skokan skfehotavy, ropucha zelenda, skokan Stihly).
Déle se zde vyskytuje skokan kratkonohy, ropucha obecna, Colek obecny nebo
skokan hnédy. Z plazt se v lomu nachazi zmije obecna, jeStérka obecna, jestérka
Zivoroda, slepys$ kifehky a uzovka obojkova. V lomu bylo dale pozorovano 53 druhl

ptakd a 8 druhl savc.

Jak uvadi také Melichar a Gremlica (2010) tézebny jili jsou z hlediska

obojzivelnikd stejné jako piskovny kliCovym stanovistém. Diky malé propustnosti
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substratu vznikaji drobné i vétsi vodni plochy jiz v dobé aktivni tézby. Substrat je
vhodnym biotopem i pro hrabavé druhy Zab. Pravé v ¢asnych sukcesnich stadii jsou
tézebny jilu vyhledavany druhy, které ke svému vyvoji potifebuji pestrou mozaiku
obnazenych substratt, nizkych nezapojenych travniki a rozvolnéné formace

kfovinnych a dfevinnych naletd.

Plocha staré vysypky je i souc€asti aktualniho PSaR. Nepocitalo se v ném
s upravou jiz rekultivovanych ploch, ale supravou C¢asti, které doposud
rekultivovany nebyly. Svahové nerekultivovanych partie byly navezeny materialy,
aby doslo k optickému napojeni na dalSi plochu. Nasledné byly svahy piekryty

vrstvou humoznich zemin a poté byly svahy zatravnény travino-bylinnou sméskou.

| pfesto, ze se prizkumy trochu li§i, mizeme fici, Ze se na zdejSich plochach
ponechanych sukcesi vyskytuje pomérné pestra fauna i fléra. PFfi ponechani
pfirozené sukcesi, je pravdépodobné, ze plocha bude mit vySSi biodiverzitu a také
vys8i hodnotu sluzby poskytovani prostfedi pro organizmy (Cudlik a kol. 2012).
Podobny vyvoj sukcese na vysypkach po tézbé lupku u Nového Straseci

zaznamenala i Vitkova (2000).

Také dalsi studie, které se zabyvaji obnovou lokalit po t&Zb& nerostd v Ceské
Republice, potvrzuji, Ze ma vétsSina téchto lokalit potencial pro obnovu spontanni
nebo fizenou sukcesi (Prach a PySek, 1998; Rehounek a kol., 2010, Prach a kol.,
2011). Prach napfiklad argumentuje, Ze potencial pro spontanni sukcesi ma témér
100 % tézeben a Ze spontanni sukcese vede z hlediska pfirodovédéckého k lepSim
vysledkiim nez jakkakoli technicka rekultivace. Procesy pfirozené sukcese ukazuji,
Ze priroda mlze dosahnout obnovy bez pomoci a vyvinout plné funkéni biotop
(Bradshaw 2008).

Nastava tedy otazka smyslu dané rekultivace, byt dobfe minéné. Nemam nyni na
mysli smysl rekultivace celé plochy zajmového uzemi, ale rekultivace téch cCasti
ploch, kde probéhl biologicky a geobotanicky prizkum a byly zaznamenany
vysledky hrajici ve prostéch pfirozené sukcese. Casto se zmifiuje, Ze je zasadni
diskuze vSech uc€astnénych stran, a to nejen tézebnich spoleCnosti a firem, ale také
odborniké z fad pfFirodovédcl, coz ve zdejSim pripadé postradam. Na zakladé
vyhodnoceni biologického stavu dotéeného Uzemi a souvisejicich zajm{ ochrany
prirody v SirS§im regionu organy ochrany pfirody mohou (a mély by) ve svych
stanoviscich pfi jednotlivych spravnich fizenich vhodnym zpUsobem ovliviiovat

planovanou podobu uzemi po ukonéeni tézby (Melichar a kol., 2019).
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Podle Metodiky pro hodnoceni alternativnich zpusobl obnovy post-t€zebni
krajiny zpracovanou Melicharem a kol. (2019) zplsob a rozsah provedené
rekultivace zasadnim zplsobem pfedurcuje budouci ekologickou a ochranafskou
hodnotu ploch po tézb&. Aby se té€zbou naruSena mista mohla stat pfirodné
hodnotnymi stanovisti je nezbytné sniZeni rozsahu nebo dokonce vylouceni
klasickych rekultivacni metod. Podpora pfirozené obnovy na vhodnych dilich
plochach, podle potfeby usmérfiovana, vede ke vzniku pfirodné cennych stanovist' s
rostouci biodiverzitou, coZ potvrzuje vice autor(l (napf. Bradshaw, 1984; Rehounek
a kol., 2015; Gremlica a kol., 2011a; Prach a kol., 2015).

Jak uvadi stanovisko ¢eskych pfirodovédct vydané v roce 2008 (Cilek, Gremlica,
Hatle, KovaF, Prach, Rehounek, Rehounkova, Tichy) vychéazejicich ze svych
dlouholetych védeckych poznatku, pfirodé blizka obnova by méla v kazdém Gzemi
téZzbou naruSenych ploch tvofit minimalné 20 %. U malych téZeben (do 10 ha) se
dokonce doporucuje ponechat celé uzemi samovolné sukcesi. Melichar (2019) ve
své studii tézeben jild navrhuje ponechat 30 % samovolné sukcesi. Katalogu
mimoprodukénich  biotopld zpracovany Hendrychovou a kol (2012) doporucuje

hodnotu 24 % pro biotopy s mimoprodukéni funkci.

Na druhou stranu obnova velkoplosnych povrchovych lomu nelze provadét pouze
vyuzitim samovolné sukcese. V nékterych pfipadech jsou klasické rekultivaéni
postupy nezbytné, hlavné ve velkoploSnych tézebnach, v pfipadé toxického nebo
prekyseleném substratu. Tim se zabyva napf. Vrablikova (2010) nebo Schulz a
Schwartzkopff (2018). Idealni je kombinace obou pfistupl s promyslenym
planovanim pro kazdou lokalitu podle jejich specifik a vzajemnou diskuzi vSech
dotCenych stran.

Prestoze CLUZ, a. s. ve svém planu sanace a rekultivace pog&itd hlavné
s klasickou technickou rekultivaci slouzici k zahlazeni nasledkl tézby, najdeme zde
i prvky pfirodé blizké rekultivace. Cilem podle PSaR je mimo jiné zvySeni celkové
pestrosti zivé a nezivé pfirody (Charouzek, 2009). Prostor pro pfirodé blizkou
rekultivaci ovsem tvofi 5 %, coz je ve srovnani s doporuéenim (viz vySe) pomérné
malo. Tézebny jild jsou charakteristické pomalym tempem tézby s nizkym ro€nim
objemem, coz zpusobuje dlouhodobou existenci riznych sukcesnich stadii vegetace
(Gremlica & Melichar, 2010). To, co zde v pribéhu a po tézbé pfirozenou sukcesi
vzniklo, je bohuzel z velké Casti zniCeno nebo pfetvofeno. Druhy, které vyZaduiji
podminky chudé na Zziviny, patfi zpravidla k nejohrozengjSim. Nevyhoda je, ze
obvykle trva desitky let, nezZ se u lokalit ponechanych pfirozené sukcesi vytvori plna
vegetacni pokryvka (Schulz a Schwartzkopff, 2018).
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Rozmanité pfirodni prvky a mimoprodukéni biotopy mohou byt vSak soucasti i
klasickych rekultivacnich postupd, jak je také popsano v literarni reSersi. Nékolik
takovych prvkl muzeme nalézt i vtomto FeSeném Uzemi. Vramci lesnické
rekultivace dochazi ke skupinové vysadbé plvodni pfirozené vegetace a tvorbé
malych bezlesych plosek ve formé napf. kalist pro zvéf. BEhem hydrické rekultivace
vznikl také mokfad. Pfestoze &ast plochy, kde probéhla zemédélska rekultivace ma
byt navracena do ZPF (zejména ¢ast v DP Rynholec), na zbylé ploSe zemédélské
rekultivace vznikly trvalé travni porosty se skupinovou vysadbou stromi a kefd,

které budou dale ponechany samovolné sukcesi.

Cilem vétSiny rekultivaci je navratit uzemi do puvodniho stavu pfed tézbou.
Soucasti mé prace je srovnani Uzemi pfed tézbou, v pribéhu tézby a po ukonceni
tézby, kdy zde probiha rekultivace.Ortofoto snimky z téchto obdobi byly pomoci
georeferencovani a vektorizace zpracovany a byly vytvofeny mapové vystupy

s kategoriemi vyuziti pad, které mohly byt nasledné porovnany.

Uz jen pouhym pohledem na tyto snimky mlizeme konstatovat, Ze zde doslo
k vyznamné proméné uzemi. Nemyslim ted samozfejmé jen proménu krajiny pfed a
béhem téZzby, ale zejména srovnani krajiny pfed téZbou a po téZbé. Krajina
zajmového uzemi proSla od 50. let 20. stoleti velkou zménou. Dfive se jednalo o
osidlenou zemédélskou krajinu, jejiz hlavni plochu zaujimaly orné pady. Orna puda
byla rozdélena na mala policka a sady. Jak je popsano v kapitole 5.3 orna plda
zabirala vice jak polovinu plochy. Celé Uzemi bylo postupné zabrano pro ucely
tézby a puvodni obec Pecinov tak zanikla. Zanik obci je ve vazbé na vétsi lomy
velmi Gasty (typické napf. pro hnédouhelné lomy v severnich Cechach). Z mych
mapovych vystupl vychazi, ze nova sou€asna krajina se své puvodni krajiné
zdaleka nepodoba. Misto orné pldy uréené k péstovani plodin, zde vznikaji lesni

porosty a trvalé travni porosty doplnéné ve stfedu uzemi o mensi vodni plochu.

Jak popisuje Lipsky (2007) zmény v krajinné struktufre mohou vést ke zméné
krajinného razu, pfipadné az k zaniku nékterych charakteristickych typu krajin.
Zmeény v krajiné zpusobené ¢innosti ¢lovéka nemusi nutné znamenat vyvoj Spatnym
smérem. Hodnoceni by mélo vychazet z uréeni vlivu téchto zmén na biodiverzitu

a ekologickou stabilitu krajiny.

Dilema, jak fe8it obnovu krajiny po skoncéeni té&zby je velké. Mame krajiné vratit
jeji pavodni raz nebo mame vytvofit krajinu s novymi krajinnymi prvky? Nazory jsou
rizné, ale spousta odbornikd z fad pfirodovédcu se shoduje na druhé varianté. A to,

Ze bychom méli v naruSeni tézbou vidét pozitivni pfinost pro nasi krajinu, a nikoliv
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ztraty (Bradshaw, 1984). Podle Cilka (2001) nejsou lomy po tézbé pfitéz, ale
potencial pro vznik hodnotné plochy s rozmanitou a jedinecnou biodiverzitou. Rohr,
Bernhardt, Cadotte & Clements (2018) ve své studii dodavaji, Zze nova krajina by
méla byt navrzena tak, aby vytvarela odolnéj$i ekosystém nez ten plvodni. Jak jiz
vime, v minulosti Spatné rekultivaéni praxe v nejlepSim pfipadé nepfinesly Zadny
rozvoj ekosystému, v horSim pfipadé zpUsobily spiSe trvalé poskozeni Zzivotniho
prostfedi (Berger 1990).

Proto jsem se ve svém navrhu rekultivace zaméfila na vytvoreni vice ploch pro
mimoprodukéni  biotopy, které by celkové zvySily podil pfirozené obnovy.
V puvodnim planu snaha o vytvoreni nékolika takovych biotopu je, myslim si vSak,
Ze se zde nabizi prostor pro vice takovych mimoprodukénich ploch. Zejména jilovity
substrat je dobrym zakladem pro tvorbu mnoha tani a periodickych nadrzi, kolem
nichz se tvofi pfirozeny prostor pro spoustu obojzivelnik(. Je dullezité dat veétsi
prostor spontanni sukcesi, obzvlasté na svazich vysypky, kde byla prokazana
biologicka diverzita. Pivodni zalesnéna plocha plata staré vysypky zase nabizi
Sanci vytvofit vicero bezlesych plosek. V pfipadé ponechani dil€ich ploch bezlesi, Ci
zalozeni méné hustych vysadeb dfevin opét vznika prostor pro spontanni sukcesi i
na mensich ploskach s efektem zvySené pestrosti stanovist a navazujici druhové
diverzity (Melichar a kol., 2019). V plvodnim plant je takova to ploska navrzena

jedna.

Navrhované feSeni vlastni rekultivace, by mélo zvysit podil pfirodé blizké
rekultivace na vice jak polovinu (53 %). Jak bylo diskutovano vySe, minimalni
doporuceny podil je 20-30 %. V idealnim pfipadé by pfirodé blizké rekultivace
tvofily 80-100 %, tak jako tomu je napf. u lomu Jama zelena u obce Skalna, t&éz&bny
kaolinu Unanov (Melichar a kol., 2009), vapencového lomu Mokra v moravském
krasu (Jurek 2014), nebo lomu Hady u Brna. Obnova téchto lomua byla pfevazné
tvofena spontanni a fizenou sukcesi a pfinos téchto uzemi je hodnocen z hlediska

biodiverzity jako velmi pfinosny.

Jak potvrzuje také zprava o Zivotnim prostfedi (MZP 2018) ekologickou stabilitu
krajiny lze hodnotit dle mnozstvi pfirodnich biotopld. Pramérny podil plochy
pFirodnich biotopt na plochu katastralniho Gzemi v ramci celé CR &ini 13,2 %
(13,3 % v roce 2017 a 13,4 % v roce 2016). K hodnoceni ekologické stability byl
pouzit vzorec podle Michala (1985). Ze zavéreCnych vypoctl vyplyva, ze navrh
vlastni rekultivace odpovida pfirodni a pfirodé blizké krajiné s vyraznou pfrevahou
ekologicky stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuzivani krajiny ¢lovékem. OvSem

i navrh pavodni rekultivace vychazi ve srovnani s puvodni krajinou z roku 1953
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poztivné a to jako vcelku vyvazena krajina, v niz jsou technické objekty relativné v
souladu s dochovanymi pfirodnimi strukturami. Kdezto koeficint ekologické stability
pro krajinu s plvodni zastavbou se zemédélsky obhospodafovanymi plochami je
mnohem nizsi.

Jak Fika Luka a kol., (2016) nové uspofadani pfirodnich pomérd a vztahu
v posttéZebnim prostoru neni zdaleka ihned patrné, mize vsak plvodni usporadani,
v jiné urovni vyrovnat nebo jej pfedCit. Tam, kde doSlo k rekultivaci cestou pfirozené
sukcese, dochazi k rozvoji ekosystému, které jsou ¢asto nasledné vyhlasovany jako
zvlaété chranéna Uzemi prirody a také jako Uzemi soustavy Natura 2000 (MZP
2018).
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7 Zaver

Prace se zabyvala srovnanim tradi¢nich rekultivacnich postup( s pfirodé blizkym
zpusobem rekultivace. Toto srovnani bylo aplikovano na feSené Gzemi lomu Babin.
Probihajici a dokon&ena rekultivace byla zhodnocena na zakladé terénni exkurze,
historickych map Uzemi a analyzy vyvoje vyuZiti uzemi. Na zavér byl vytvofen
vlastni navrh rekultivace se zamérenim na pfirodé blizkou obnovu s vy38im podilem
mimoprodukénich biotopl. Soucasti prace je i vyhodnoceni ekologické stability
krajiny a jeji srovnani pfed t&€Zbou, béhem té&Zby a po t&Zbé. Pfedsevzaté cile

diplomové prace tak byly napinény.

Mimoprodukéni biotopy maiji v krajiné svoji nezastupitelnou roli a pIini mnoho
funkci. Obzvlasté v dnesni intenzivné vyuzivané zemédélské a primyslové krajiné
tyto plochy jednoznaéné chybi. Je proto nezbytné myslet také pfi rekultivacich na
biologickou pestrost krajiny a nenicit to, co zde jiz asto diky spontanni sukcesi

vzniklo.

Krajina zajmového Uzemi této prace prosla razantni proménou. Od zastavéné a
zemé&délsky vyuzivané oblasti, pfes intenzivni t&€Zbu az ke krajiné s trvalymi travnimi
porosty a lesnimi plochami. Podil pfirodé blizké rekultivace ve schvaleném planu
SaR je cca 5 %. Vlastni navrzené feSeni rekultivace pocita s vy$Sim podilem
pfirozenych ploch (pfes 50 %), kde vzniknou hodnotné biotopy jako jsou bezlesé
plosky, tlnky, louky ¢i sutové pole. Podle vysledku koeficientu ekologické stability
(KES) tak vznikla pfirodni a pfirodé blizka krajina s vyraznou pfevahou ekologicky

stabilnich struktur a nizkou intenzitou vyuZzivani krajiny clovékem.

Prestoze rekultivace podle schvaleného PSaR také zvysSila hodnotu koeficientu
ekologické stability (KES), hlavné ve srovnani s Uzemim pred tézbou a b&hem
tézby, prevladaji zde ne pfili§ hodnotné plochy vzniklé klasickymi rekultivacnimi
postupy. Je Skoda, Ze nebyl ponechan vétsi prostor pro pfirozenou sukcesi,
zejména uvazime-li, ze podle dostupnych biologickych a geobotanickych prizkumi
byla tato plocha hodnotnym stanovistém pro mnoho druhd spole¢enstev rostlin i

Zivocich(, vcetné téch ohrozenych a chranénych.

Diky mnoha diskuzim se nastésti méni povédomi odborniku i laické vefejnosti.
Cilem nékterych tézebnich spole€nosti jiz neni jen estetické zahlazeni tézby, ale ve
spolupraci s odborniky usiluji také o ochranu nové vzniklych unikatnich biotopl a

zvySeni biodiverzity uzemi.
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