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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Tématem bakalafské prace je pripadova socialni prace v charitnim Azylovém domée
Gloria pro osamélé Zzeny a matky s détmi. Cilem bakalaiské prace je podle autorky zjistit, ,,zda se
klientkam dafi dosahovat cilt, které si vymezily v individualnim planu spoleéné se socialnim
pracovnikem, jakych zmén se jim podafilo pobytem v azylu dosdhnout, co je motivovalo a pomahalo.*
Za dulezité povazuje autorka dale zjistit, ,,zda poskytovani sluzby odpovida etickym zasadam socialni
prace a zda v prub&hu poskytovani socialni sluzby nebyly z pohledu klientek tyto zasady poruseny*.

Formulace cile prace nejsou V pribéhu textu zcela sjednocené (je otazkou do jaké miry pouze
formulaéné a do jaké miry také obsahove). Na pocatku metodické ¢asti autorka uvadi jako cil: ,,Zjistit,
zda doslo ke zlepseni jejich celkové socilni situace klientek socialni sluzby azylového domu — co se
zménilo béhem jejich pobytu v azylovém domé (socialni sluzbé).” Navic neni mozno povazovat toto
znéni cile za zcela formulaéné dobré.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Bakalaiska prace je strukturovana pomérné neptehledné, zejména z diivodu chaotického
Cislovani kapitola a podkapitol, které se promita jak v obsahu, tak v samotném textu. Pokud se
podivame do obsahu, vidime dvé kapitoly s oznatenym 2. (Azylovy dim jako socialni sluzba a
Osaméla matka a jeji rodina). Toto sledujeme také v textu. Na ¢islovani kapitol logicky nenavazuje ani
¢islovani podkapitol (napt. kapitola 3. se déli na podkapitoly 4.1 a 4.2 atp.). Podobnych problémi je
v ¢islovani kapitol a podkapitol v obsahu i textu vice. Déle je mozno sledovat nepomér mezi rozsahem
nékterych kapitol — napt. kapitola 3. ma pouze celkem 2 strany textu, coz je vzhledem k rozsahu
ostatnich kapitol v nepoméru a nabizi se otazka, zda dané téma je nosné pro to, aby bylo jadrem celé
samostatné kapitoly. Celkove nepovazuji strukturu bakalarské prace za zdatile provedenou.

Uvod textu bakalaiské prace Vv zdsadé obsahuje viechny vyznamné informace, nabizi je viak z mého
pohledu ponékud méné strukturovanym a mén¢ piehlednym zptisobem.



Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Kvalita teoretické casti textu je negativné poznamendna jeji Spatné provedenou
strukturaci — viz ptipominky vyse. Také mam pochybnosti o tom, zda logika textu vzdy sleduje bézné

v

vSechny vyznamné pojmy vyuzivané dale ve vyzkumném Setfeni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF

Odiivodnéni: Kvalitativni vyzkumna strategie i technika sbéru informaci v podobé rozhovoru jsou
zvoleny adekvatné. Autorka standardné nabizi tabulku transformace hlavniho a dil¢ich cili do otazek
v rozhovoru, popisuje zvolenou vyzkumnou strategii, vybér respondentii, popisuje rizika vyzkumu.
Autorka uvadi, ze pouzila i dalsi techniky sbéru informaci — napt. zucastnéné pozorovani a studium
dokumentti (uvadi na str. 51). Nikde vSak v textu blize nepopisuje jejich pfesné parametry, indikatory.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
ABCDEF

Odiivodnéni: Na pocatku kapitoly 8. Analyza a interpretace tidaji autorka nijak nepopisuje sviij postup
V této oblasti (Castecné tak Cini na str. 51 textu). Zacina hned jiz samotnymi interpretacemi. Text celé
podkapitoly nestrukturuje do podkapitol, coz by dle mého nazoru ptispélo k vétsi prehlednosti textu.
Interpretace jsou provadény V zasad¢ standardnim zplisobem, jsou prokladany doslovnymi citacemi
respondentek.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavéra prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Nejasnost plivodniho naformulovéni cili ma negativni dopad na moZznost jejich
kvalitniho napInéni.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Odkazuji na jiz vySe uvedené rozpory a chyby v Cislovani kapitol a podkapitol. V textu
také autorka na nékterych mistech Vrozporu se standardem oznacCuje Cisla podkapitol s teckou za
posledni ¢islici (napt. 1.2.).



Na pocatku kapitoly 2. Azylovy diim jako socidlni sluzba neuvadi autorka Zzadny Gvodni text a zacina
jiz rovnou textem podkapitoly, navic je zde opét problém s ¢iselnym oznacenim podkapitoly - ,,1.1 2.1
Definice pojmu — co azyl vlastné znamena?*.

Co se tyce formulaéni trovng, problémy se projevuji zejména ve formulacich hlavniho a dil¢ich cilt
(chybi slovo nebo naopak slov navic...atp.).

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF

Odiivodnéni: VSechny vySe uvedené pripominky maji negativni dopad na moznost vyuziti vystupti
V praxi socialni prace.

Dalsi piipominky: nejsou.

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 52 uvadite, ze nepredpokladate, ze by klientky jinych azylovych domt pro matky
S détmi feSily obecné diametralné rozdilné problémy a proto se domnivate, ze ,.Ziskané
informace jsou tedy zobecnitelné i do jinych azylovych domi“. MiZete toto, prosim, blize
komentovat?

2. Jaké byly konkrétné vystupy vyuziti techniky zucastnéného pozorovani a studia dokumentd a
jakym zplsobem je mate zaznamenany?

Celkové zhodnoceni prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Bakalafska prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. Ostatni
komentéafe a ptipominky - viz vyse.

V Hradci Kralové dne 21. 4. 2016 Mgr. Lucie Smutkova, Ph.D.






