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Uvod

Predlozena bakalatska prace se vénuje renesancnim architektonickym pamatkam mésta
Lipnik nad Becvou (okres Pterov). Jejim cilem je primarné systematické zmapovani
formatu katalogu. VSechny objekty spadaji do méstské pamatkové rezervace, existujici od roku
1989 a obsahujici vice nez 100 pamatek.! Lipnicka renesané¢ni architektura dosud nebyla
systematicky zpracovana, a¢ jsou pamatky (primarné sakralniho charakteru) a jejich osudy
Vv $ir§im kontextu mistnich d¢jin hojné zminovany. Tato diplomova prace se proto o shrnuti této
epochy v mistni architektufe pokusi.

Pro otevieni problematiky se prace v ivodnich ¢astech vénuje prehledu dosavadniho
badani s tématem spojeného a shrnuti historie mésta od jeho zalozeni do obdobi renesance.
Casové vymezeni renesanéniho obdobi bylo pro uéely diplomové prace vyty&eno na zékladé
historickych milnikli — tedy od pocatku doby rozkvétu mésta pod vladou Pernstejnt do chvile,
kdy lipnické panstvi piebird kardinal FrantiSek z Dietrichsteina. Tyto kapitoly nasleduje
piehled vyvoje architektury mésta vznikajici ve vytyCeném obdobi, ktery bere v tivahu §irsi
vzorek zéastavby véetné zaniklych nebo prestavénych objektu.

Nejobsahlejsi ¢asti prace je pak katalog nejvyznamnéjSich renesancnich staveb
sakralniho i1 profanniho charakteru, sefazeny chronologicky. Katalog zahrnuje hesla
zpracovavajici kostely sv. FrantiSka Serafinského a sv. Jakuba Vétsiho se zvonici, méstskou
radnici, dale zamek, nékteré meéstanské domy a méstské opevnéni a bude pracovat
s jejich podlozenymi datacemi a vyvojem. Klicovou publikaci, ktera se jiz dfive problematikou
zabyvala a zmapovala veskeré nemovité pamatky Lipnika, je Soupis nemovitych kulturnich
pamatek okresu Pierov.? Tato diplomova prace ze Soupisu erpa zakladni informace, jednotliva
katalogova hesla vSak zpracovava S$ifeji a publikaci dopliuje o chybéjici souhrn vyvoje
renesancni architektury meésta, jeji zasazeni do soudobého moravského kontextu a aktudlni
a bohatsi fotodokumentaci.

Praci uzavira kapitola zasazujici lipnické pamatky do kontextu soudobéh stavebni
produkce na ostatnich dominiich objednavateld lipnickych pamatek na Moravé. Pracuje
primarné se stavebnimi realizacemi pernstejnskych objednavatelli, a s objekty fundovanymi

rodem Rozmberki a Bruntalskych z Vrbna — tii nejvyznamnéjsich rodt z lipnické historie.

! Zakladni informace o mé&sté a jeho historii, Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou,
https://info.mesto-lipnik.cz/mesto-a-historie/ds-1011/p1=51, vyhledano 29. 1. 2022.
2 Tva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich pamdtek okresu Pferov, Olomouc 2015.
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1 Prehled dosavadniho badani

Vysledky dosavadniho badani o mésté Lipniku nad Bec¢vou Vv obdobi renesance se
z velké casti tykaji primarné jeho déjin, u nichz se badatelé ¢asto neshoduji v casovém zasazeni
klicovych udalosti, a tudiz se vzdy jedna o materidl hodny kritického zkoumani.

Historii mésta se zabyvalo hned nékolik badatelt, pficemz se vétSinové zabyvaji
vlastnictvim lipnického panstvi a klicovymi udalostmi z d&jin, kuptikladu poni¢eni mésta
vojsky ¢i pozary. Mezi nejstarSimi z nich je Franz Joseph Schwoy, ktery o Lipniku kratce pise
ve svych publikacich Topographische Schilderung des Markgrafthum Méhren z roku 1786,
nebo také roku 1794 v Topographie vom Markgrafthum Maihren,* v nichz zmifiuje i historii
farniho kostela a kostela sv. FrantiSka. Pravdépodobné nejstarS$i komplexngjsi text pak
publikoval Gregor Wolny ve svém spisu Die Markgrafschaft Mihren z roku 1835,° kde autor
zbézné zminuje i nékteré sakralni budovy. V mladsi publikaci Kirchliche Topographie von
Miéhren z roku 1863 Wolny pojednava o lipnickém dékanatu a vyjma majetkovych pomért a ve
mésté pisobicich duchovnich zmifiuje i sakralni stavby, nikoli v§ak jejich uméleckou stranku.®

Jedno z nejdukladnéjSich shrnuti poznatkt 0 Lipniku, Geschichte der Stadt Leipnik,
ptinasi roku 1907 Anton Hajduk. Vénuje se lokalité, ve které Lipnik lezi zevrubné od doby
kamenné do pocatku 20. stoleti, dale osudim panstvi, jeho vlastnikim a jejich rodam,
srovnatelné podrobné zaznamenava i néktera méstu udélena privilegia. Stavbam vénuje pouze
okrajovy zajem.” Siteji a poprvé v ¢eském jazyce zahrnuje mésto Jan Bad'ura roku 1919 ve
svazku Lipensky okres z mistopisného cyklu Vlastivéda moravska. Architektonickym
pamatkam se vénuje taktéz pouze okrajové, naopak dopodrobna zpracovava veskeré ostatni
realie — od piirodopisnych a zemépisnych, ptes charakter obyvatelstva a poddanskych pomérd,
hospodafstvi, az po duchovni spravu mistni farnosti a Skolstvi. Nejdetailnéji se zabyva ¢asti
mésta obyvanou kiestany a jejimi d&jinami.®

Co se sakralnich staveb tyce, roku 1930 vydal Florian Zapletal kratkou monografii
Byvaly bratrsky zbor v Lipniku nad Bec¢vou, ve kterém se vénuje okolnostem vzniku dne$niho

kostela sv. Frantiska Serafinského, jeho osudiim do roku 1930 a popisu architektury. Pokousi

3 Franz Joseph Schwoy, Topographische Schilderung des Markgrafthum Mdhren. Erster Band, Prag, Leipzig
1786, s. 213-215.

4 Franz Joseph Schwoy, Topographie vom Markgrafthum Mdhren. Dritter Band, Wien 1794, s. 104-107.

5 Gregor Wolny, Die Markgrafschaft Mdiihren. Topographisch, statistisch und historisch geschildert. I. Band.
Prerauer Kreis, Briinn 1835, s. 259-279.

& Gregor Wolny, Kirchliche Topographie von Mdihren, meist nach Urkunden und Handschriften. I. Abtheilung.
Olmiitzer Erzdiécese. V. Band, Brinn 1863, s. 121-135.

" Anton Hajduk, Geschichte der Stadt Leipnik. Ein Buch fiir jeden Leipniker, Leipnik 1907.

8 Jan Bad'ura, Viastivéda moravska. II. Mistopis. Lipensky okres, Brno 1919.
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se pomoci porovnani lipnického sboru se sborem v Brandyse nad Labem a fundacemi Petra
Voka z Rozmberka najit jeho stavitele.® Lipniku vénoval on i jini badatelé dalsi, kratsi ¢lanky
pievazné v Zahorské kronice.!® Dalsi publikaci na shodné téma vydal roku 1938 Jaroslav Izak
pod nazvem 700 let farniho kostela sv. Jakuba a duchovni spravy v Lipniku n. B. Ta se vSak
vénuje prevazné d&jinam duchovni spravy a architektura samotna je upozadéna.*

Roku 1933 nasledovala dalsi lipnicka monografie, Lipnik nad Be¢vou, mésto a okres,
1933.12 Jedna se opét o sbornik stati primarné o historii, soudobém gkolstvi, hospodaistvi
a podobné, z néjz jsou pro poznani déjin mésta vyznamné texty Jakuba Mracka.™®

Roku 1965 vysla kniha Nikoli nejmensi na Moravé. Kniha o Lipniku nad Bedvou.'*
Ladislav Hosak zde v kapitole Poc¢atky mésta Lipnika zptesiiuje datace vyznamnych udalosti
z dé&jin mésta do poloviny 14. stoleti.’® Kapitola Z minulosti Lipnika nad Beévou historika
Ivana Krsky chronologicky navazuje na kapitolu Ladislava Hosaka od poloviny 14. stoleti az
do roku 1945. Tematicky se opét zamé&fuje na vlastnické poméry, méstu piidélovana privilegia
a dalsi vyznamné udalosti a jejich ¢asové zasazeni.®

Cennymi materialy pro diplomovou praci jsou také stavebné-historické prizkumy, které
se detailngji vénuji nékterym zde zpracovavanym stavbam. Prace vyuzivd zejména prizkumy

Karla Zurka, tykajici se radnice'’ a zamku,'® dale texty Slavomiry Kasparkové o kostelu sv.

° Florian Zapletal, Byvaly bratrsky zbor v Lipniku nad Becvou, Prerov 1930.

10 Florian Zapletal, Kostel sv. Trojice (sv. Katefiny) v Lipniku n. B., Zdhorskad kronika XV, 1932, &. 2, s. 36-41.
— Florian Zapletal, Lipensko na Gsvité svych psanych dé&jin, Zdhorska kronika XVIII, 1935, ¢. 1, s. 10-16. —
Florian Zapletal, Lipensko na usvité svych psanych déjin (Dokonéeni.), Zahorska kronika XVIII, 1935, €. 2, s.
41-49. — Florian Zapletal, Lipenské nekatolické chramy podle Rehote Volného, Zdhorska kronika XVI11, 1935,
¢. 3, s. 77-80. — Florian Zapletal, Pocatek lipnického zamku, Zahorska kronika XVII, 1935, €. 4, s. 98. —
Bohumir Indra, K obnové pozdné gotické budovy byv. zidovského chramu v Lipniku n. Be€., Zahorska kronika
XXVI, 1949, ¢. 9-10, s. 97-102. — Jan Bombera, Pfispévek k d¢jinam kostela sv. Frantiska Seraf. v Lipniku n.
Beg., Zahorska kronika XXVI, 1949, ¢. 9-10, s. 103-111.

Y Jaroslav 1zak, 700 let farniho kostela sv. Jakuba a duchovni spravy v Lipniku n. B., Lipnik nad Be¢vou 1938.
12 Karel Zurek (ed.), Lipnik nad Bec¢vou, mésto a okres, 1933, Lipnik nad Be¢vou 2012.

13 Jakub Mracek, D&jinny nastin mésta Lipnika nad Be¢vou, in: Karel Zirek (ed.), Lipnik nad Becvou, mésto a
okres, 1933, Lipnik nad Be¢vou 2012, s. 11-21. — Jakub Mracek, Kronikafi lipensti a ukazky jejich kronik, in:
Karel Ztirek (ed.), Lipnik nad Becvou, mésto a okres, 1933, Lipnik nad Be&vou 2012, s. 23-26.

14 Bohumil Vanak (ed.), Nikoli nejmensi na Moravé. Kniha o Lipniku nad Bec¢vou, Lipnik nad Bedvou 1965.

15 Ladislav Hosék, Po¢atky mésta Lipnika nad Be&vou, in: Bohumil Vanak (ed.), Nikoli nejmensi na Moravé.
Kniha o Lipniku nad Bec¢vou, Lipnik nad Be¢vou 1965, s. 18-28.

18 Tvan Krska, Z minulosti Lipnika nad Be¢vou, in: Bohumil Vanak (ed.), Nikoli nejmensi na Moravé. Kniha o
Lipniku nad Becvou, Lipnik nad Becvou 1965, s. 36—48.

17 Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum komplexu radnicnich budov v Lipniku nad Becvou, b. m. 2003,
Odbor regionalniho rozvoje MU Lipnik nad Be¢vou. — Karel Zurek, Stavebné-historicky prizkum komplexu
radnicnich budov v Lipniku nad Becvou. II. etapa (metodologie vyplni okennich a dvernich otvorii,
restaurdtorské prizkumy kamennych, Stukovych a kovarskych prvkii), Dolany-Nové Sady — Olomouc — Pierov
2007, Odbor regionalniho rozvoje MU Lipnik nad Be&vou.

18 Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum zamku v Lipniku nad Becvou (II. etapa: doplnék stavebné-
historického prizkumu z roku 1994), Dolany-Nové Sady 2004, Odbor regionalniho rozvoje MU Lipnik nad
Becvou.



Frantiska Serafinského,'® Radmily Kokaislové o kostelu sv. Jakuba Vétsiho,?° Petra Kubesi
a Bohdana Dlouhého 0 zdmeckém objektu se stfesni zahradou®! a analyzu jihozapadni &asti
opevnéni od Miroslava Placka.??

Lipnik nad Be¢vou a jeho d¢&jiny a architektura byl dale zpracovan i v ramci sbornikt ¢i
katalogt,, jmenovité kupiikladu v ramci publikaci Od gotiky Kk renesanci nebo Umélecké
pamatky Moravy a Slezska.?®

Téma z&asti souvisejici s mou diplomovou praci bylo zpracovano na Ustavu
kiestanského uméni Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy v praci Evy Pavlikové,
nazvané Kostel sv. FrantiSka Serafinského v Lipniku nad Be¢vou. Autorka se v ni zabyva
kostelem v piaristickém kontextu (tedy hlavné baroknim obdobim) a provadi detailni rozbor
podoby interiéru kostela — oltait, vyzdoby.?* Vhodnym piehledovym materidlem byla také
dizertacni prace Hany Myslive¢kové, vénovana sakralni architektufe na Moravé mezi lety 1580

a 1660. T¢ bylo v praci vyuZito primarn¢ pro ujasnéni poznatkli o kostele sv. FrantiSka

Serafinského v Lipniku.?®

2 Historie mésta od jeho zaloZeni do obdobi renesance

2.1 Déjiny mésta od zaloZeni do konce stiredovéku

Me¢sto Lipnik nad Be¢vou se rozklada po pravém bichu feky Be¢vy v mistech Moravské
brany, hlavni cesty na vychod z jizni a zapadni Moravy. Pivodné tudy, od Pfedmosti smérem
k Moravské Ostravé, probihala vyznamna obchodni stezka, zv. jantarova. Ta vedla avalem feky
od jihozapadu k severovychodu a lemovaly ji Hostynské vrchy z jedné a Oderské vrchy z druhé
strany. Pozdg&ji se jiz pfed méstem spojovaly cesty od Olomouce a od Pierova smérem do Hranic

(cesta od Prerova do Hranic se zde jako kralovska nachazela jiZz v 15. stoleti) a probihaly ptes

19 Slavomira Kasparkova, Lipnik nad Becvou I. Kostel sv. Frantiska Serafinského, b. m. 1980, UOP NPU
Olomouc.

2 Radmila Kokaislové, Stavebné historicky priizkum. Lipnik n. B. — kostel sv. Jakuba Vétsiho. K#izkovského ul.,
parc. ¢ 89 st. k. . Lipnik n. B., L. éast: Podpovrchovy priizkum vnéjsich omitek. Nalezovd zprava, b. m. 2008,
Odbor regionalniho rozvoje MU Lipnik nad Be¢vou.

2L petr Kubesa — Bohdan Dlouhy, Stavebné-historicky priizkum objektu se stiesni zahradou v zameckém aredlu
V Lipniku nad Becvou, b. m. 2004, Odbor regionélniho rozvoje MU Lipnik nad Be¢vou.

22 Miroslav Plagek, Stavebné-historicky prizkum hradeb na jihozdpadé mésta Lipnik nad Becvou, b. m. 2004,
Odbor regionalniho rozvoje MU Lipnik nad Be&vou.

23 |vo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 14001550, I11.
Olomoucko, Olomouc 1999, s. 165. — Bohumil Samek, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 2 J-N, Praha 1999.
24 Eva Pavlikova, Kostel sv. Frantiska Serafinského v Lipniku nad Becvou (bakalaiska diplomova prace), Ustav
dgjin kiestanského uméni KTF UK, Praha 2016.

% Hana Mysliveckova, Moravskd sakralni architektura v letech 1580 -1660 (dizerta¢ni prace), Katedra teorie a
déjin uméni FF UP, Olomouc 2020.



namesti. Dnes mésto spada do uzemi Olomouckého kraje a v soucasnosti zde Zije na 8,5 tisice
obyvatel.?®

Nejstarsi osidleni lipnické oblasti byva piedpokladano jiz v mladsi dobé kamenné
(3000-1000 pf. n. 1.) a je dolozitelné diky naleziim pobliz dnesniho mésta. Tehdy tudy méla
probihat fénicka stezka do Pruska. NejstarSim znamym kmenem na zdejSim uzemi byli
Tektosagové kolem 300 pf. n. 1., pozd€ji Markomané, Kvadové s Vandaly a tada dalSich
germanskych kment. Osady v této lokalité vznikaly kontinualné diky vyhodné pozici obchodni
stezce 1 diky stabilnimu zdroji vody — fece Be¢vé. Po ustaleni obyvatelstva, tedy snad
v poloving 6. stoleti, vznikla vétsi, nejspis slovanska, osada Lipnik.?’

Jméno Lipnik pochdzi z povésti, kterd se odehrala pied vznikem Lipnika jako mésta.
Tehdy mél na misté dnesniho lipnického namésti, v tehdejSim lipovém héji, stat klaster, nékolik
domd, lokal a hibitov. Nektery z pant z Kravat se pozdéji rozhodl v téchto mistech zalozit
mésto — les nechal vykdacet a prkny oznacit hranice mésta. Klaster dal pfesunout a na jeho misté
vystavél radnici, na misté hibitova pak pranyt. Nové mésto bylo podle pivodniho lipového lesa
pojmenovano a na pamatku byly u pranyie vysazeny ¢tyfi lipy. Povést, zaznamenana méstskym
kronikarem Martinem Zikmundkem v poloving 17. stoleti byla nadale pfejimana a upravovana.
Mohla sice v pocatcich mit fakticky zaklad, kuptikladu casové zasazeni zaloZeni klastera S ni
vSak nekoresponduje. Klaster totiz do pfichodu piaristického fadu v Lipniku neexistoval,
piestavba tehdejsiho bratrského domu pii soucasném kostele sv. FrantisSka Serafinského K jejich
potiebé probihala az mezi lety 1637-1641 a do dochovaného stavu byla piaristicka kolej
prebudovana mezi lety 1660-1670.%

V mistech souc¢asného Lipnika se, jesté pred vznikem méstského utvaru ve 12. stoleti,
pravdépodobné nachazela trhova osada kolem dnesniho kostela sv. Jakuba Vétsiho —v 11. a 12.

stoleti obecn& vznikaly ulicové osady V lipnickém okoli.?® Prvni pisemny zdznam 0 Lipniku

% \iz Bad'ura (pozn. 8), s. 46, 65. — Viz Zakladni informace (pozn. 1). — Karl Berger, Die Besiedlung des
deutschen Nordmdhrens im 13. und 14. Jahrhunderte, Briinn 1933, s. 284. — Viz Hosék (pozn. 15), s. 26. — R.
Vostal, Mésto Lipnik nad Becvou, jeho pivod a déjiny, in: Jaroslav 1zak, 700 let farniho kostela sv. Jakuba a
duchovni spravy v Lipniku n. B., Lipnik nad Be¢vou 1938, s. 56.

27 Viz Hajduk (pozn. 7), s. 3-6. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 19.

28 Viz Hosak (pozn. 15), s. 18. — Viz Izak (pozn. 11), s. 14-15. — Historie objektu, Piaristickd kolej v Lipniku.
Obcanské sdruzenti, https://piaristicka-kolej-lipnik.webnode.cz/historie-objektu/, vyhledano 21. 6. 2022. — Lubor
Maloti, Putovani déjinami. Mésto Lipnik v proméndch staleti, Lipnik nad Be¢vou 2008, s. 7.

29 Bozena Musilova — Magdalena Gladi$ova, Historie mésta, Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou,
https://info.mesto-lipnik.cz/historie-mesta/d-1051/p1=51, vyhledano 30. 1. 2022. — Lipnik nad Be¢vou - méstska
pamatkova rezervace, Ndarodni pamdtkovy ustav. Pamdtkovy katalog, https://pamatkovykatalog.cz/lipnik-nad-
becvou-mestska-pamatkova-rezervace-7663686, vyhledano 30. 1. 2022. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 20.
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pochazi z roku 1238 a jedna se o listinu zminujici markrabéciho kaplana a lipnického faraie
Valtera.*

Mezi lety 1256-1266 byl vystavén hrad Drahotus, vlastnictvi Bohuse z Holstejna,
poprvé uvadéného s ptidomkem z Drahotuse roku 1269, ackoli hrad samotny je zminovan az
roku 1278. K hradu pfiipadl Lipnik jako hospodaiské centrum. Hrad Drahotus s okolim mél
Bohusovi, jako svému dvotanu, purkrabimu pterovského kralovského hradu a od roku 1280
moravskému zemskému marsSalku, kral Pfemysl Otakar Il. dédi¢né darovat, protoze se ptivodné
jednalo o kralovské majetky.®! K roku 1256 se zarovei vztahuje domnénka 0 zaloZeni mésta
Lipnika pravé kralem Pfemyslem vzhledem k tomu, Ze stejného roku diky nému probéhla
lokace Prerova (Hosak 1965, s. 24). Odlisnou hypotézou je, ze Lipnik mohl byt Premyslem
Otakarem Il. povysen na mésto az mezi lety 1263-1278 (Zapletal 1935c, s. 16 — Hajduk 1907,
S. 12), ptipadné, ze toto mohl provést i Premysliav tchan Vok z Kravai (Hajduk 1907, s. 11),
kazdopadné byl vSak Lipnik poddanskym méstem kralovskému Pierovu. Dobu zaloZeni mésta
tedy nelze spolehlivé uréit pro nedostatek prameni.®? Osobné se mi zda byt vérohodngjsim
prvni scénai formulovany Ladislavem Hosakem. Lokace Lipnika by tedy prob&hla kolem roku
1256, vzhledem k tomu, Ze stejného roku s jistotou udélil Premysl Otakar II. Pferovu statut
kralovského mésta.>®

Nasledné drahotu$ské panstvi piechazi do rukou Fridase z Linavy,®* né&kdy
oznacovaného za loupezivého rytife. Tato udalost byva datovana rtizné od roku 1280 po rok
1312, snad se tak m¢lo stat v obdobi chaosu po smrti Pfemysla Otakara II., za poru¢nictvi
Viclava II. V dob¢ Fridusova vlastnictvi dosSlo k poboteni hradu Drahotu§ na ptikaz krale Jana
Lucemburského, proti kterému se nejspiSe Fridas spole¢né s opavskym knizetem MikulaSem

(3vagrem Voka z Kravaf) vzboufil. Jako nahradu za zniCeny hrad si Frida§ pozdéji na

3%0Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Hosak (pozn. 15), s. 23.

31 Mragek, Dg&jinny nastin (pozn. 13), s. 11.

32 Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Hosék (pozn. 15), s. 23-26. — Zdené&k Gardavsky, Statni hrad
Helfstyn, Olomouc 1958, nestrankovano. — Zapletal, Lipensko (pozn. 10), s. 11, 15-16. — Viz Vostal (pozn. 26),
s. 56. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 7-8, 11, 15, 22.

33 Historie mésta, Statutdrni mésto Prerov, https:/fwww.prerov.eu/cs/o-prerove/historie-mesta/, vyhledano 21. 6.
2022.

34 O0d hradu Drahotus, pivodné leZiciho nad obci Podhoti, pochazi oznaceni Lipnika a okoli za drahotusské
panstvi. Po zaniku hradu, roz§tépeni panstvi a vzniku hradu HelfStyn se vyuziva nazvu helfStynské panstvi a roku
1626 bylo po pfenosu vrchnostenského Gfadu z Helf$tyna do Lipnika kardinadlem Dietrichsteinem ptejmenovano
na panstvi lipenské (Hosak 1965, s. 24-25 — Gardavsky 1958, nestrankovano — Izak 1938, s. 57). Soupis
nekterych majetkt nalezicich k helfstynskému panstvi pod vladou Jitiho z Kravai a Straznice pted polovinou 15.
stoleti pak zahrnuje kromé Helf$tyna a Lipnika mimo jiné blizké obce Osek, Podolsi, Loucka, Ujezd, Slavkov,
Kozlov, Vykleky, Lazniky, Horni a Dolni Nétéice, Rakov, ParSovice, Cernotin, Simfe, ValSovice, Zbrasov, Usti,
Kladniky, Trnavka, Horni Ujezd, Tyn, Lhota, Hlinsko, Sobé&chleby, Radotin. Kdyz v poloving 16. stoleti
helfStynské panstvi prodavali Jaroslav a Vratislav z Pernstejna Patovi z Ludanic, zahrnoval pfedchozi majetek
navic napt. Byskovice, Vitonice, Sobéchleby, Tucin, Velké a Malé Prosenice, Dolni Ujezd, Bohuslavky nebo
Stritez. (Wolny 1835, s. 261-262).
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drahotusském panstvi vystavél hrad HelfStyn — snad po roce 1312, nejpozdéji vSak pred rokem
1325. Mensinovy nazor tvrdi, Ze k vystavbé doslo jiz pied rokem 1286 (Wolny 1835, s. 260 —
Fialova 1965, s. 32).%°

Roku 1325 ptedal kral Jan nékteré majetky dédi¢né do vlastnictvi Vokovi z Kravai —
jednalo se pravé hrad Drahotus$ a nejmenované mésto pii ném, nikoli o celé drahotusské panstvi.
Starsi zdroje vSak uvadéji, ze jesté pred prechodem vlastnictvi helfStynského panstvi na pany
z Kravai méli témto majetkiim z hradu Helf3tyna vladnout i templafi ¢i pani ze Sternberka. Po
Vokov¢ smrti roku 1329 piesla sprava hradu HelfStyna na syny Jana a Drslava, roku 1348 bylo
dédictvi rozdéleno a helfstynské panstvi ptipada pouze Janu.® Ten roku 1348 prohlasuje, Ze
hrad Drahotu$ nalezi rodu pani z Drahotus. Dals§i Janova listina z nasledujiciho roku
prohlasuje, ze hrad HelfStyn naopak drzel dédiéné uz Vok z Kravat. Pravé na listiné Jana
z Kravat se téhoz roku poprvé objevuje i znak mésta Lipnika Se znac¢né stylizovanou
korunovanou hlavou Iva. [1] Vzhledem k existenci vlastniho znaku bylo mésto nejspis stabilni
a majetné. Jedna se viibec o prvni jisté potvrzeni existence Lipnika jako mésta.%’

Vyse zminéna prohldseni Jana z Kravar se tykala narok, které si na panstvi ¢inili bratfi
Jaro$ a Cené&k z Drahotus, kteii je zaroven méli ¢aste¢né vlastnit, nebo mezi nimi a Janem
z Kravai probihaly o toto dédictvi spory. Cenék z Drahotus ve stejné dobé jako Jan listinami
sdéluje, ze HelfStyn je jeho dédictvim a s bratrem MikuldSem prohlasuji, ze byl nepravem
zaloZen na jejich Gzemi (existuji ale 1 domnénky, Ze Fridu§ hrad HelfStyn na jejich uzemi
nevystavél, ale spise do rodiny Drahotusu pfizenil a mél prava na ¢asti panstvi, nebo ze byl
pouze spravcem jiZ existujiciho hradu, protoze by pro realizaci vystavby hradu nebyl dostate¢né
finan¢né zabezpecen). Markrab¢ Jan Jindfich nasledné, roku 1352, ud¢lil Lipniku privilegium
uzivani magdeburského prava, ve kterém podléhalo Olomouci.*®
Po Janu z Kravai mél vladnu na helfStynském panstvi ptebrat jeho synovec Vok II., ale

k roku 1373 nebo 1374 je jiz jako pan z Helf$tyna ptipominan Lacek |. z Kravaf, Vokav bratr.

% Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 260. — Viz Schwoy (pozn. 3), s. 215. — Viz
Schwoy (pozn. 4), s. 106. — Viz Hosék (pozn 15), s. 24-25. — Viz Berger (pozn. 26), s. 284. — Vlasta Fialova,
Stiibrna pecetidla mésta Lipnika nad Becvou, in: Bohumil Vanak (ed.), Nikoli nejmensi na Moravé. Kniha o
Lipniku nad Beévou, Lipnik nad Be¢vou 1965, s. 32. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 9, 15.

% Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 260. — Viz Schwoy (pozn. 3), s. 215. — Viz
Schwoy (pozn. 4), s. 106. — Zapletal, Lipensko (Dokonéeni.) (pozn. 10), s. 44. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 25.

37 Viz Musilovéa — Gladisova (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 260-261. — Hana Seichterova — Jan Stépan,
Heraldika mésta Lipnika nad Be¢vou, in: Shornik Stdtniho okresniho archivu Pierov 28/2020, Pierov 2020, s.
33. — Viz Hosak (pozn. 15), s. 24-25. — Vladislav Razim, Stiedovékd opevnéni ceskych mést, 3. dil, Katalog
Morava a Slezsko, Praha 2019, s. 156.

38 Zapletal, Lipensko (Dokongenti.) (pozn. 10), s. 44-45. — Viz Hosak (pozn. 15), s. 25. — Viz Hajduk (pozn. 7), s.
26. — Jifi Lapacek, Historie Helf$tyna od nejstarsi pisemné zminky do roku 1650, in: Jifi Lapacek — Jan Lauro —
Lubor Malon — Zdenék Schenk, Hrad HelfStyn, strazce Moravské brany, Prerov 2020, s. 50.
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Ten mél v roce 1378 se svym synem Janem z Kravai ud¢lit méstu prvni privilegia (tzv. ,, Magna
Charta *) tykajici se odimrti, osvobozeni od roboty a darovani pozemku a dalsi privilegia pak
k roku 1394, zaroven také na svych statcich podporoval husitstvi. K roku 1411 byva jako pan
Lipnika uvadén Jan II., Lackiv syn. Kolem roku 1419 mélo helfStynské panstvi pfipadnout také
Lackovu bratru Petru Straznickému z Kravaf. Ten mél povolat do mésta knéze pod oboji, za
husitskych valek drzet pravé s husity a znelibit se tak napf. kardinalu Janu Zeleznému. Objevuji
se informace, ze snad roku 1425 mohl helfStynské panstvi vlastnit také Jan Ji¢insky z Kravat.
Po Lackové¢ smrti pripadly helfStynské statky nikoli jiz zminénému synu Janu, ale dal§im syntim
Drslavu I11. a Lacku Ill. z Kravat. Po Drslavové amrti roku 1429 je pak jako pan z HelfStyna
zaznamenan pouze Lacek 111.%°

Roku 1434 se mezi signatafi zemského miru objevil Jan z Messenbecku (nebo
Mesnpeku) a HelfStyna, stejné tak v zemskych deskach roku 1437. Ten se vénoval
pravdépodobné loupezivym a vale¢nym aktivitam na strané husitd, dokud své ¢innosti nebyl
roku 1440 donucen zastavit moravskymi a ¢eskymi stavy a kK roku 1444 nebo 1445 smir¢im
soudem donucen navratit hrad HelfStyn ptuvodnimu majiteli. Tak vlastnictvi, véetné¢ mésta
Lipnika a dal$imi ¢astmi panstvi, piechazi k roku 1447 zpét panim z Kravaf, konkrétné na
Jittho z Kravat a Straznice, synu Petra Straznického. Odlisnou teorii 0 Messenbeckoveé ziskani
Helf$tyna bylo obsazeni téchto statk® po siatku s neteii Lacka I. Annou.*

V obdobi husitskych valek se Lipnik piiklonil na husitskou stranu. Mezi lety 14471467
pak bylo mésto s okolim ve vlastnictvi pant ze Sovince a fungovalo zde pravo vare¢né, na Senk
vina, na dva vyro¢ni trhy — vSechna asi od roku 1461. Od roku 1467 prodava Vok ze Sovince
se syny Ctiborem a Jaroslavem helfStynské panstvi Albrechtu Kostkovi z Postupic, navic
sfatkem spiiznénému s rodem Kravaii. Ten byl pfiznivcem Jifiho z Pod&brad, takZe za jeho
vlady, roku 1468, okoli Lipnika zpustosil Matyas Korvin. Roku 1474 Albrecht potvrdil Lipniku
vSechna privilegia a podporoval obyvatele, stejné jako jeho predchidce Vok ze Sovince,

v utrakvismu. Pozdé&ji, roku 1474 nebo 1475, bylo helf$tynské panstvi od zadluzeného rodu

% Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 260-261. — Viz Berger (pozn. 26), s. 329. —
Viz Krska (pozn. 16), s. 36. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 57. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 80, 121. — Viz Hajduk
(pozn. 7), s. 2728, 30-33, 44.

40 Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 260-261. — Viz Berger (pozn. 26), s. 329. —
Dobroslava Menclova, HelfStejn. Statni hrad a pamdtky v okolt, Praha 1961, s. 10. — Viz Krska (pozn. 16), s. 36.
—Viz Vostal (pozn. 26), s. 57. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 27-28, 30-33, 44. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 80, 120-
122. — Viz Razim, Stfedoveéka opevnéni (pozn. 37), s. 156. — Viz Lapacek (pozn. 38), s. 53.
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z Postupic odkoupeno Vilémem Il. z Pern$tejna, nejbohat§im Slechticem své doby Vv ¢eskych

zemich, spolu s dalimi panstvimi leZicimi pii fece Be¢ve. !

2.2 Déjiny od konce 15. stoleti do konce 17. stoleti

S novym vlastnikem, Vilémem z PernsStejna, zapocalo obdobi nejvétsiho rozkvétu
Lipnika (¢tvrta ¢tvrtina 15. a 16. stoleti). Od konce sedmdesatych let 15. stoleti do roku 1482
byl ostatn¢ Helf$tyn i Vilémovym hlavnim sidlem a sam sebe do konce Zivota tituloval
s pfidomkem ,,na Helfstejné“. V Lipniku se rozvijela fada cecht a obchod celkové a Vilém,
ackoli byl sam katolikem, byl nabozensky tolerantni a Lipniku zaru¢il obsazovani fary knézem
dédicné ponechal pravo postavit kostel ¢i klaster katolicky a kontinudlné helfStynskému panstvi
udéloval dalsi privilegia. Od roku 1488 mélo podle prvniho zaznamu ve mésté pobyvat
zidovské obyvatelstvo (je ovsem piedpokladano, le¢ bez pramennych dokladd, Ze zde Zidé Zili
od zalozeni mésta, nejednalo se v§ak zatim o zidovskou komunitu, navic jiz k roku 1412 se
vztahuje zaznam o zidovce Safe z Lipniku). Kral Vladislav Jagellonsky byl Vilému naklonén,
a tak roku 1499 obdaroval Lipnik moznosti konani vyro¢nich trhi. Jiz k roku 1510 se témét
cela farnost obratila k nekatolickym cirkvim s tim, ze katolicti knézi méli byt udajné vyhnani —
farni kostel tedy pfipadl utrakvistim. Roku 1518 Vilém z Pernstejna také potvrdil a rozsitil
vSechna méstska privilegia a stejné tak ucinil i jeho syn Jan IV. zv. Bohaty (sam sebe oznacoval
taktéz ,, na HelfStejné*, protoze hradu vyuzival jako vychodomoravského sidla), ktery statky
dédi bud’ roku 1519, nebo az po otcové smrti roku 1521.%? Za jeho vlady se mésto rozristalo,
pocet obyvatel se ustalil na 300 osobach. Ve vlastnictvi PernStejni zlstalo helfStynské panstvi

do roku do zacatku padesatych let (1552—1555), nez je Vratislav Il. Nadherny z Pernstejna,

41 Viz Musilova — Gladisové (pozn. 29). — Wolny (pozn. 5), s. 261-262. — Viz Schwoy (pozn. 4), s. 106-107. —
Viz Krska (pozn. 16), s. 38. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 37-38, 42. — KB [Klara Benesovska], Za vétsi slavu
pernitejnského rodu, in: Tat'ana Petrasova — Rostislav Svacha (eds), Déjiny uméni v ceskych zemich 800-2000,
Praha 2017, s. 318. — Petr Vorel, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pad rodu zubii hlavy v déjinach Cech a Moravy,
Praha 1999, s. 71. — Eva Samankova, Lipnik nad Bec¢vou, Ostrava 1967, nestrankovéano. — August Prokop, Die
Markgrafschaft Mdhren in kunstgeschichtlichen Beziehung. 111. Band. Das Zeitalter der Renaissance, Wien 1904,
S. 670. — Ve veétsiné literatury tykajici se historie mésta nebyva uzivano oznaceni ,,Vilém I1.“ nebo ,,Jan IV., ale
pouze formy ,,Vilém z Pernstejna“ apod. Pro upfesnéni téchto dat jsem vyuzila publikace Pavla Juiika
Encyklopedie Slechtickych rodii, Praha 2014, s. 113-120.

42 \/iz Musilova — Gladisové (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 261-262. — Schwoy (pozn. 4), s. 106-107. —
Viz Krska (pozn. 16), s. 38-40. — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz
Vostal (pozn. 26), s. 57. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 37-38, 42, 45-46, 49. — Viz Bad’'ura (pozn. 8), s. 80, 124,
127. — Viz BeneSovska (pozn. 41), s. 318. — Mracek, D&jinny nastin (pozn. 13), s. 15. — Viz Vorel (pozn. 41), s.
74-76, 156. — Viz Samankova (pozn. 41). — Jaroslav Klenovsky, Encyklopedie Zidovskych pamdtek Moravy a
Slezska, Praha 2018, s. 167. — Lubor Malon, Zidé v Lipniku nad Becvou, Tel¢ 2019, s. 3. — Viz Lapacek (pozn.
38), s. 56. — Viz Prokop (pozn. 41), s. 670.
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Janiv syn (snad spolu s bratry Jaroslavem a Albrechtem), prodal kvili zadluzeni
hornouherskému $lechtici Piitovi z Ludanic, piivodem z Nitranského regionu.*?

Ten méstu hned v letech 1553 a 1559 se svym synem Vaclavem potvrdil a udélil nova
privilegia. Roku 1558 bylo potvrzeno i literatské bratrstvo a byli silné podporovani ¢esti bratfi
(podpora protestantskych cirkvi byla renesan¢nich Slechtici pomérné béznym jevem). Po
Putoveé smrti, od roku 1559 nebo 1560 do roku 1571, panstvi drzel Vaclav z Ludanic, posledni
muzsky potomek rodu. Jiz roku 1565 je ve mésté uvadén i luteransky farai — mezi skupinami
luteranti a Ceskych bratii vSak kontinudlné a neustale vznikaly spory. V roce 1568 byl Lipnik
stizen morem. Vaclav méstu roku 1569 udéluje dalsi privilegium arok nato privilegia
potvrzuje, ustaluje také méstsky skolsky systém. Za vlady Ludanici se objevuji prvni spory
meésta a vrchnosti, zejména co se tyce branéni v uzavirani zavéti, obchodé s nemovitostmi ¢i
nuceni k roboté&, a poméry na panstvi se celkové zhorsily.*

Dédickou helfStynského panstvi se stala Katefina z Ludanic, resp. do jejiho zplnoletnéni
(v sedmi letech roku 1574) spravoval tyto dédi¢né statky jeji poru¢nik Zacharia$ z Hradce,
byvaly moravsky zemsky hejtman a nejvyssi zemsky komornik, za jehoz doby bylo helfstynské
panstvi ufedniky rozkradeno a caste¢né rozprodano. Roku 1577 vsak bylo s poru¢nikem
dohodnuto, 7e méstu ziistane vétsina privilegii.*®* Majetek tedy nasledné roku 1580 piechazi
Rozmberkim shatkem Vaclavovy dcery Katefiny z Ludanic s Petrem Vokem. Téhoz roku byla
znovu potvrzena privilegia, mésto ovsem spravovali pifevazné ufednici. Petr Vok spolu
s Katefinou HelfStyn i Lipnik kazdoro¢né, roku 1581 a 1582 dokonce pobyvali na lipnické
radnici. Roku 1584 bylo mésto zasazeno morem. Za rozmberské vlady byla v Lipniku na
nejprudsim vzestupu Jednota bratrska (Katefina i Petr byli jejimi ¢leny), konalo se zde n€kolik
synod a pfi té v roce 1587 s bratry stoloval sam Petr Vok. Dne 27. dubna 1594 jiz Petr Vok
majetky prodava Hynku star§imu Bruntalskému z Vrbna, primarné kvili zdédénym rodovym

dluhim. pisobenym nejen bratrem Petra Voka Vilémem, ktery hojné investoval do rodové

3 Viz Musilova — Gladisové (pozn. 29). — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 53. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 129. - Viz
Krska (pozn. 16), s. 38. — Mracek, Dé&jinny nastin (pozn. 13), s. 15. — Viz Vorel (pozn. 41), s. 205. — Viz
Saménkova (pozn. 41). — Zden&k Vybiral, Zanik rodu Ludanici (Vzestup a pad moravského panského rodu doby
predbélohorské), Casopis Matice moravské CXV, 1996, €. 2, s. 225. — Viz Lapaéek (pozn. 38), s. 59. — Viz
Prokop (pozn. 41, s. 670).

4 Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). —
Viz Wolny (pozn. 5), s. 261-262. — Viz Schwoy (pozn. 4), s. 107. — Viz Krska (pozn. 16), s. 38. — Viz Hajduk
(pozn. 7), s. 49, 53, 60. — Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 130-131. — Ludanicové, Muzeum Komenského v Prerové,
https://helfstyn.cz/o-hradu/historie/historie-hradu-helfstyn/ludanicove, vyhledano 22. 3. 2022. — Mracek, Dé&jinny
nastin (pozn. 13), s. 15. — Viz Prokop (pozn. 41), s. 669.

4 Viz Gardavsky (pozn. 32). — Viz Krska (pozn. 16), s. 39. — Viz Zapletal (pozn. 9), s. 21. — Viz Hajduk (pozn.
7), s. 62—63. — Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 82—-83.
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reprezentace. Dluhiim nepomohlo ani odli$né nabozenské presvédceni Petra Voka a tim padem
vyélenénost z politického i spoledenského Zivota v Eeskych zemich.*®

Pokud mohlo byt do této doby mésto povazovano za ekonomické centrum celého
helf$tynského panstvi, pod vladou Bruntalskych z Vrbna se stalo spiSe jen vrchnostenskym
sidelnim méstem.*’ Vrbensti byli jako rod celkové naklonéni Némctim, z &asti i skrze luterskou
viru, a mésto za své vlady ponémcovali, nejvyraznéji obsazenim némeckych tfednikt do
spravnich funkci panstvi.*®V roce 1594 byla op&tovné potvrzena méstska privilegia, méstu byla
do spravy udélena fara za podminky, ze zde bude dosazovan lutersky faraf, a mésto bylo znovu
zasazeno morem. V roce 1596 nebo 1597 piebiraji po Hynku veskeré statky jeho synové Jan,
Jifi a St&pan, ale po jejich rozdéleni spravuje helfstynské panstvi Jifi star$i Bruntalsky z Vrbna,
nejvyssi moravsky sudi, ktery v téze dob¢ potvrzuje méstska privilegia. Mezi lety 1605-1607
se v Lipniku sitila dal$i morova epidemie. Zaroven doslo k vyrazné&j$imu odvratu od bratrského
uceni k luteranstvi a Jifi Bruntalsky mél dat nejpozdéji k roku 1616 vydat nafizeni o netoleranci
katolického vyznani. V témze roce ziskal Jifi pro Lipnik pravo na dalsi trh od cisafe Matyase
Habsburského.*® Roku 1619 nebo 1620 se mésta méli zmocnit slezsti povstalci a k roku 1620
polské vojsko pfi tazeni na pomoc cisaiskym vojskiim ve tficetileté vélce.*

Vzhledem k tomu, ze se Jiti Bruntalsky z Vrbna téastnil stavovského povstani z pozice
moravského direktora, byl po bitvé na Bilé hofe zatéen v Olomouci a véznén na Spilberku
v Brn¢, kde také zemiel. Nato, roku 1621, byl Lipnik obsazen knizetem Gabrielem Betlenem
ze Sedmihradska za doprovodu markrabéte Jana Jifiho Krnovského a Valachi, kteti odolavali
Gtoktim cisaiského vojska Ferdinanda II. Habsburského.®! Roku 1622 pak mésto Zadé cisaie
0 milost, kterdzto je mu ud¢€lena, helfStynské panstvi vSak za ucast na stavovském povstani

ztratilo vSechna privilegia, bylo stejného roku konfiskovano a 16. 4. 1622 darovano kardinalu

46 Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). —
Viz Schwoy (pozn. 4), s. 107. — Viz Krska (pozn. 16), s. 39-40. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 70. — Viz Bad'ura
(pozn. 8), s. 133. — Zapletal, Pogatek lipnického zamku (pozn. 10), s. 98. — Viz Samankova (pozn. 41). — Viz
Maloti (pozn. 42), s. 21. — Viz Lapacek (pozn. 38), s. 65. — Jaroslav Panek — Robert Simtinek — Vratislav
Vanicek, Pani z Rozmberka. Nastin historie rodu, in: Peter Balog et al., Rozmberkové. Rod ceskych velmozii a
Jjeho cesta déjinami, Ceské Bud&jovice 2011, s. 86.

47 Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29).

%8 iz Bad'ura (pozn. 8), s. 135. — Viz Samankova (pozn. 41).

49 Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). —
Viz Wolny (pozn. 5), s. 262. — Viz Berger (pozn. 26), s. 286. — Viz Krska (pozn. 16), s. 39-40. — Viz Zapletal
(pozn. 9), s. 10, 12. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 57. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 73-74, 76, 79-80, 82. — Viz
Bad’ura (pozn. 8), s. 63, 85, 134-135.

%0 Viz Schwoy (pozn. 4), s. 105. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 57.

*1 Viz Schwoy (pozn. 4), s. 105. — Viz Krska (pozn. 16), s. 40. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 57. — Viz Lapacek
(pozn. 38), s. 68.
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Frantisku z Dietrichsteina, nové jmenovanému gubernatoru Moravy, za sluzby statu a cirkvi,
a zapojeno do rodinného fideikomisu, ve kterém zistalo az do roku 1858.%2

Od konfiskace v Lipniku probihala silna protireformace — jesté do 28. 9. 1622 museli
Lipnik opustit vSichni nekatoli¢ti kazatelé, 2. 8. 1622 sem byli povolani tfi jezuité, ti ,,Cistili*
farni kostel od protestantskych poztstatkti a uz 7. 8. 1622 zacali kazat. Mezi lety 16221624
bylo mésto opétovné stizeno morem a ke konci i hladomorem, v roce 1622 navic i pusto$eno
Valachy pod vedenim Adama Cejkovského z Vickova po jejich vyhnani z Helf3tyna cisatskym
vojskem. Dne 6. 5. 1623 skoncila jezuitské ptisobeni v Lipniku a téhoZ roku se zde na rok
usadila ValdsStejnova armada. Na konci zati 1624 byli z mésta vyhnani snad posledni nekatolici
a jeSté téhoz roku jezuité mésto Opustili po GspéSném pievraceni vétsiny obyvatel zpét na
katolickou viru. Stejného roku mésto zasahl mor. V srpnu roku 1626 mélo byt mésto jesté
obléhano (ale nedobyto) hrabétem Arnostem z Mansfeldu a vévodou Janem Arnostem Sasko-
Vymarskym, pfitahlo vSak vojsko cisafské, které mésto zpustosilo.>®

Po obratu obyvatel zpét ke katolické vife a obrané Lipnika pii obléhani byla méstu
kardinalem FrantiSkem =z Dietrichsteina v listiné z 10. kvétna 1628 vSechna privilegia
navracena a rozhojnén méstsky znak.>* Popsan je v listu jako ,, stit se tremi poli, 7 nichz dolni,
které vrchu Stitu Spici dosahuje, jest cerné aVv nem lev Zlutej s rozedrenou tlamou pod
kralovskou korunou stojici a v zelené hore zadnima nohama vezici, horni dvé pole posSikem
lezici sou Zluté a cervené a N tom kazdém dvojim poli dva noze z erbu naseho, navrchu pak toho
Stitu klobouk knizetci cerveny, ... “.*°[2] V této podobé& byl nasledné znak s drobnymi variacemi
vyuzivan az do konce 2. svétové valky, kdy byly dietrichsteinské pfidavky odstranény spolu
s korunou. Stejnou listinou je svoleno i k peceténi Eervenym voskem.® Roku 1629 udélil cisaf
Ferdinand Il. Habsbursky Lipniku pravo potadat dalsi jarmark. Roku 1634 kardinal Frantiek

z Dietrichsteina pozval do Lipnika piaristy po pisemné komunikaci se samotnym zakladatelem

%2 Viz Krska (pozn. 16), s. 41. — Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska
pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz Izak (pozn. 11), s. 12. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 90, 113-115. — Viz
Bad’ura (pozn. 8), s. 138. — IPa, LK, MK [Ivana Panochova — Lubomir Koneé¢ny — Martin Krummbholz],
Mistodrzitelé knizata Karel z Liechtensteina a kardinal FrantiSek z Dietrichsteina, in: Tat'’ana Petrasova —
Rostislav Svacha (eds), Déjiny uméni v ceskych zemich 800-2000, Praha 2017, s. 442. — iz Samankova (pozn.
41). — Viz Prokop (pozn. 41), s. 984.

%3 Viz Schwoy (pozn. 4), s. 105. — Viz Krka (pozn. 16), s. 41. — Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz
Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz Wolny (pozn. 5), s. 278. — Viz Izak (pozn.
11), s. 12, 14. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 57-58. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 117. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 138.
— Vit MiSaga, Kristian IV., Mansfeld a vpad do Slezska a na Moravu. Vybrané kapitoly z déjin danské faze
tricetileté valky (dizertaéni prace), Ustav &eskych d&jin FF UK, b. m. 2014, s. 155.

5 Viz Musilova — Gladigova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). —
Viz Wolny (pozn. 5), s. 278. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 140.

%5 Bohdan Vala, Vraceni privilegii méstu Lipniku nad Be¢vou kardinalem Frantiikem z Dietrichstejna roku
1628, in: Sbornik Stdatniho okresniho archivu v Pierovée 1993, Pierov 1993 (nestrankovano).

% Viz Seichterova — Stépan (pozn. 37), s. 38-45.
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fadu sv. FrantiSkem Kalasanskym; piaristé zabrali pavodni bratrsky dim na predmésti
a postupné jej prestavovali do podoby koleje.>’

Po smrti kardinala Frantiska z Dietrichsteina v roce 1636 vladu nad lipnickym panstvim
pievzal jeho synovec Maxmilian z Dietrichsteina, kniZze a zemsky hejtman, ktery majetkt
neuzival, ale po dobu Sesti let je pronajimal byvalému diachodnimu pisafi Vaclavu
Banovskému. Presto vSak roku 1638 obyvatelim Lipnika potvrdil privilegia. Roku 1643, po
zacatku Svédskych valek, bylo 5. 7. mésto obsazeno $védskym plukovnikem Dorflingem (spolu
s generalem Torstensonem), ktery vyzadoval vypalné od bohatSiho Zidovského obyvatelstva
a pii ustupu ponicil hradby. Hned po ném piijela vojska cisarska, ktera mésto okradala. Na
konci fijna 1645 pak bylo mésto vyplenéno pod vedenim Svédského generala Konigsmarka
a Vv roce 1646 obléhano Svédy pod vedenim Wittenberga — Vv této dobé je mésto drancovéano
a jsou dokonce odvadéni rukojmi. Svédové mésto obléhali az do roku 1650. Po konci tiicetileté
valky se situace zklidnila, nicméné se mésto po $védskych najezdech dostalo do finan¢nich
problémi, zejména kvili ,,vykupnym* pro okupujici armady.>®

Roku 1655 prechazi dédictvi lipnického panstvi na Maxmilianova syna Ferdinanda
z Dietrichsteina, zemského hejtmana, za jehoz doby mésto snad nejvice stradalo a kvili turecké
valce, vypovézené cisaii Leopoldovi, zde byla neustale pfitomna cisafskd vojska. Piaristé se
vV této dobé vénovali piestavbé klasterniho komplexu.>® Roku 1698 panstvi piebira Ferdinandtv
syn Leopold z Dietrichsteina, nejvyssi komofi, za jehoz doby dochazi k selskym nepokojim

a Lipnik je nasledkem toho k roku 1702 vydrancovan.®

3 Vyvoj architektury mésta v renesanci

Mésto se v predlokacnim obdobi, 11. a 12. stoleti, rozvijelo pfi orientovaném kostele,
snad piedchtidci dnesniho kostela sv. Jakuba, severné od tudy probihajici stezky — jiz tehdy
snad existovaly dvé ,,ulice” na mist€ dnesni Losertovy a Palackého. Dfevéné domy byly stavény
1 smérem na jih. Asi o 200 metrti dale nasledné€ vznikla nova komunikace ze zdpadu na vychod
(cesta mezi pozd¢jsi Hranickou a Oseckou branou — architektonické utvary na jejich misté
existovaly od raného 14. stoleti, kuptikladu samotnd Hranick4 brana vSak byla budovana na

konci 15. stoleti), na které se utvotilo obdélné nameésti. Obé ulice byly modifikovany pozdéjsimi

57 Viz Wolny (pozn. 5), s. 278. — Viz Izék (pozn. 11), s. 14-15. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 139-140.

%8 Viz Wolny (pozn. 5), s. 278. — Viz Schwoy (pozn. 4), s. 106. — Viz Kr¥ka (pozn. 16), s. 42. — Viz Vostal
(pozn. 26), s. 58. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 139-140, 147-148, 151. — Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 142-143. —
Mradek, Dé&jinny nastin (pozn. 13), s. 19.

% Viz Krska (pozn. 16), s. 43. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 58.

80 Viz Vostal (pozn. 26), s. 59. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 147.
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piistavbami. Po lokaci Lipnika po poloviné 13. stoleti bylo mésto zapado-vychodnimi a severo-
jiznimi ulicemi déleno na celek Sestnacti blokt domi, v pribéhu ¢asu doplnénych o dalsi ¢tyii
bloky. Domy byly vzdy budovany na hloubkovych uzkych parcelach.®! Kazdopadné se vsak
Lipnik rozrastal postupné a organicky, nelezi totiz na zcela jednotném pravouhlém rastru —
z ptaci perspektivy se pudorys mésta jevi byt na pomezi ¢tverce a ovalu) a ani domovni parcely
nejsou jednotnych rozméri.®? [3] Mésto mélo byt jiz kolem poloviny 13. stoleti né&jakym
zpuisobem ohrazeno, na zapadni strané navic uz tehdy ptiléhalo k fece Be¢ve, presmérované do
piikopu.®® Predpoklada se, ze dochovany pudorys mésta, étvercové namésti s vybihajicimi
ulicemi z narozi a jednoblokovou zastavbou po stranach (vyjma az trojblokové na strané
vychodni), vznikl mezi lety 1294-1330. Pozd¢ji byl za ne uplné jasnych okolnosti dostaven
blok zastavby s radnici pfimo na ploSe namésti, utvarejici tak jménu meésta piithodny tvar
pismene L.%*

Pted polovinou 14. stoleti byly mést'anské domy v jadru kolem namésti a hlavnich ulic
nejspis dieveéné, prevazné ptizemni, pouze vyjimecné patrové, nepiesahujici vyskovou uroven
opevnéni.® K roku 1378 pak mélo mésto ur¢ity druh opevnéni.®® Do roku 1406 byl na severni
strané mésta vybudovan vySe zminény kostel sv. Jakuba Vétsiho jako gotickd hala.®” Do
poloviny 15. stoleti byly v opevnéni vybudovany dvé hranolové véze s méstskymi branami ve
vychodni a zapadni fronté, ve stfedu jizni a severni fronty fortifikace byly dvé nizsi hranolové
véze, nasledné stiidané vézemi a okrouhlymi bastami se stfilnami.®

Do roku 1470 probiha asi nejvétsi rozmach budovani vnéjsich hradeb, dalsi rozmach
pak piisel srokem 1479 a olomouckym mirem, potvrzujicim rozdé€leni Gzemi ceského

kralovstvi mezi Vladislava Jagellonského a Matyase Korvina, z jehoz uherského dvora do

61 Zdenék Gardavsky, Lipnik nad Beévou (okres Pierov), in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky

k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 164. — Viz
Bad’ura (pozn. 8), s. 20. — Kostely, kaple, zvonice, medita¢ni zahrada, Turistické informacni centrum Lipnik nad
Becvou, https://info.mesto-lipnik.cz/kostely-kaple-zvonice-meditacni-zahrada/d-1045/p1=63, vyhledano 11. 4.
2022. — Viz Hosék (pozn. 15), s. 24. — Zdengk Fisera, Encyklopedie méstskych bran v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku, Praha 2007, s. 124. — ZG [Zdenék Gardavsky], heslo Méstské hradby, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka
(edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550 I11. Olomoucko, Olomouc 1999, s.
165, ¢. kat. 79.

62 \/iz Razim (pozn. 37), s. 157. — Jiti Gwuzd, Uzemné pldnovaci dokumentace mésta Lipniku nad Be¢vou,
Pamatky a priroda V11, 1982, €. 3, s. 142.

8 Viz Lipnik nad Be&vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Gardavsky, Méstské hradby (pozn. 61), s.
165.

8 Viz Lipnik nad Be&vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz Razim (pozn. 37), s. 156. — Bohumil
Samek, Lipnik nad Be¢vou, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 2 J-N, Praha 1999, s. 349, ¢. kat. 494,

% Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164. — Bohumir Indra, K renesanénimu stavitelstvi na severovychodni
Morave a ve Slezsku. Pramenné zpravy o vlaSskych a domécich stavitelich a kamenicich do 30leté valky,
C'asopis Slezského muzea, rada B XV, 1966, s. 128.

% Viz Hajduk (pozn. 7), s. 24.

57 Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164.

88 Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164. — Gardavsky, Méstské hradby (pozn. 61), s. 165.
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Seskych zemi mimo jiné proudila renesance.®® Do obdobi renesance sice pietrvaly piivodni
vysoké dievéné Stity méstanskych domt, za Pernstejnti vSak byly pretransformovany do
vysokych atik nebo oblouckovych stiti. V renesancni dobé bylo panorama mésta doplnéno
trnacti véZemi, jak gotickymi, tak renesanénimi.’

V roce 1488 zaznamenano zesilovani méstského opevnéni, a to do formy dvou
hradebnich pasem s valcovymi bastami.”* Své sidla poctivé opeviiovali kupiikladu pravé
Pernstejnové, za jejichz doby jsou ostatné inovovany i zdejsi hradby.”? Jiz roku 1500 zde snad
mél stat bratrsky sbor, resp. v nejisté podobé pravdépodobné existoval uz pied prvnim
bratrskym farafem zaznamenanym roku 1480. Pfed rozmberskou piestavbou ke konci 15.
stoleti kazdopadné existoval komplex bratrského sboru se hibitovem a domu se Spitdlem
a skolou.”™ Za vlady Jana, jednoho z poslednich Pernitejni na zdej$im panstvi (1521-1548),
byly od snad zakladu znovu piestavovany hradby.”

Ve 20. letech 16. stoleti se na Olomoucku zac¢ina §ifit renesan¢ni styl v méStanské
spolecenské tfide,” dalo by se tedy predpokladat, ze v podobné dobé& za¢inalo dochéazet
Kk postupné transformaci méstanskych domi do renesanéni podoby i v Lipniku. Vyraznéji se
vSak zacind prosazovat v pernstejnskych stavebnich projektech od tficatych let 16. stoleti
a prevlada pak od 2. poloviny 16. stoleti az do tficetileté valky — prave v této dobé plisobi ve
méstech znadny pocet italskych femeslniki.”® Novy sloh se zato piili§ nesifil v sakralni
architektute, protoze katolickd cirkev ani v pribéhu 16. stoleti nedisponovala velkym

finan¢nim kapitdlem.”” V Lipniku tak v tomto kontextu z dodnes dochovanych pamatek doslo

8 Miroslav Pla¢ek, Feudalni sidla a méstské fortifikace na Olomoucku 1400-1550, in: Ivo Hlobil — Marek
Peritka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc
1999, s. 134. — Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164. — IH [Ivo Hlobil], Olomoucky mir a méstska reprezentace,
in: Tatana Petrasova — Rostislav Svacha (eds), Déjiny uméni v ceskych zemich 800-2000, Praha 2017, s. 327. —
Katetina Kubinova — Klara BeneSovska, Uméni a architektura obdobi 800—-1500, in: Tat’ana Petrasova —
Rostislav Svacha (eds), Dé&jiny uméni v ceskych zemich 8002000, Praha 2017, s. 72.

0 Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164.

" Viz Krska, Z minulosti (pozn. 16), s. 38.

2 Viz Placek (pozn. 69), s. 134.

8 Viz Krska (pozn. 16), s. 39. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 45. — Bozena Musilov4, Piaristé v Lipniku nad Beé&vou,
Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou, https://info.mesto-lipnik.cz/piariste-v-lipniku-nad-becvou/d-
1049/p1=51, vyhledano 10. 4. 2022.

" Viz Hajduk (pozn. 7), s. 49.

75 Ivo Hlobil, Rana renesance na Olomoucku, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky k renesanci.
Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 65.

6 Bohumir Indra, Maliiské dilny a malifi ve méstech severovychodni Moravy a t&§inského Slezska od 16. stoleti
do osmdesatych let 17. stoleti (I.) (Pispévek k dilu Umélecké pamatky Moravy a Slezska), Casopis slezského
muzea. Série B, XXXIX, 1990, s. 139.

77 lvan Prokop Muchka, Architektura katolické obnovy, in: Tatdna Petrasova — Rostislav Svacha (eds), Déjiny
umeéni v eskych zemich 800—2000, Praha 2017, s. 402.
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pouze k zalozeni synagogy (a zidovské Skoly) v pribéhu 30. let 16. stoleti a k Gpravam
kostelnich vézi, které budou detailngji zpracovany pozdéji v katalogu.™

Od poloviny 15. stoleti se nejpozdéji do prvni tietiny 16. stoleti jako celek formuje pti
hradbach v zapadni ¢asti mésta (primarné dnesni ulice Perstynska a B. VI¢ka), po obou stranach
Osecké brany, Zidovska ¢tvrt. Pro zidovské komunity bylo od stfedovéku pomérné typické
osidlovani ulic po okrajich mésta. Od konce 16. stoleti se zidovska ¢tvrt’ rozrostla i pfi druhé,
Hranické, méstské brang, na dnesni Staré ulici. V Lipniku Zidé sidlili pouze na vnitinim okraji
mésta, nikoli jinde za hradbami ¢i na pfedmésti a za moznost pobytu ve mésté a jakousi ochranu
museli po vétsinu minulosti platit vlastniku panstvi. Zidovské osidleni bylo v Lipniku atypické
svou rozptylenosti kolem méstského centra, nejednalo se o typickou uzavienou Cctvrt,
,vyd€lenou® z organismu meésta. Typické formé zZidovské Etvrti se v Lipniku vymyka také
absence uzkych uli¢ek a soutek. Zidovské domy byly pii¢né dvoutraktové dispozice s valenymi
klenbami, obc¢as s lunetami ¢i nahrazeny plackovymi nebo tramovymi stropy. Odlisné jsou
zidovské domy, které byly odkoupeny od kiestanil, kdyz ke konci 16. stoleti jiz nezbyvalo
volného mista pro vystavbu kolem hradeb — disponuji podloubim a rozsahlejsi dispozici,
nejvice z typologie zidovskych domt vy¢niva €. p. 661 na ulici B. Vi¢ka, obdobny jako ostatni
domy na namésti. Domy ¢&. p. 613, 614, 624 a 654 vélenily hradebni zed” p¥imo do svého celku.’

Roku 1540 byla poprvé zaznamenana existence synagogy, vystavéné ve 20. ¢i 30. letech
16. stoleti, situované pti zapadni ¢asti hradeb. Zidovska modlitebna ¢i chram zde v$ak s nejvétsi
pravdépodobnosti existoval jiz po prvni poloving 15. stoleti, snad na shodném misté, jako byl
vystavén dochovany objekt. Budova nese reminiscence pozdni, vladislavské, gotiky ve tiech
polich sitové klenby o Zebrech hruSkové profilace, doplnéné hladkymi kruhovymi svorniky.
V ,,narozi* parkanové hradby, ze zapadu a jihu ji ¢aste¢né obklopuje jeji rondel. Pozustatek
vnitiniho hradebniho okruhu je dochovan ve formé zapadni zdi synagogy, do zdiva byla
dodateéné prorazena dvé okna. Ctvercovy hlavni sil ve stiednim traktu synagogy je mirng
zapustén pod uroven terénu, jak bylo typické pro stfedovéké synagogy, a je navic pievysen,
severni bo¢ni Cast s nadsazenou zenskou tribunou je usazena vyse. Sal je se severni predsini

pod emporou propojen oblouky arkad. Tribuna je zaklenuta kiizovou klenbou, podklenuta

"8 Viz Krska (pozn. 16), s. 40. — Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Markéta Ticha, Zidovské mésto,
Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou, https://info.mesto-lipnik.cz/zidovske-mesto/d-1050/p1=51,
vyhledano 11. 4. 2022.

% Viz Krska (pozn. 16), s. 40. — Viz Musilova — Gladiova (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska
pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz Ticha (pozn. 78). — Viz Indra (pozn. 10), s. 98. — Viz Klenovsky (pozn.
42), s. 167.

20


https://info.mesto-lipnik.cz/zidovske-mesto/d-1050/p1=51

valen¢ se sty¢nymi i nesty¢nymi vyseCemi a S prostorem hlavniho salu propojena tfemi
Sirokymi pruhledy se segmentovym zaklenkem. Zbyvajici prostor po jizni strané objektu byl
zfejme pivodné vyuzit pro ritudlni 1azné. Chram byl rozsiten mezi lety 1607-1608 o severni
trakt s Zenskou tribunou a ptivodni muzskou piedsini pod ni, roku 1656 a 1845 obnoven a v 70.
letech 19. stoleti byl jeho prostor zvétSovan znovu, tentokrat o trakt jizni. Mezi lety 1948-1950
byl upraven na kostel Cirkve Seskoslovenské husitské.®® Lipnicka synagoga je nejstari na
Moravé a druha nejstarsi v Ceské republice.®s Roku 1541 bylo vybudovano piedmésti
Novosady jizné od hradeb smérem k Be¢vé,® tedy stejné predmésti, kde byl pozdgji vybudovan
kuptikladu zamek.

Vyrazngj$i proména méstanskych domii do renesancniho slohu probihala od doby vlady
Puty z Ludanic v 50. letech 16. stoleti a pokracovala dale v obdobi Hynka Bruntalského, tedy
ke konci 16. stoleti. Uplatiioval se mazhauzovy typ domu S tramovymi stropy v patrech
a atikovym zavrSenim priceli, typickym spiSe pro Moravu. Jiz od gotického obdobi se
vyuzivalo dispozice domu sloZzené ze siné, mozné dal$i piedni komory (v tom piipadé
dvoutraktu), navazujici zadni komory a tizkého prichodu do dvora v pfizemi. V interiérech
zacinalo byt vyuzivano valenych kleneb s vysecemi, ¢asto dopliiovanych Stukovymi hiebinky.
Z renesan¢ni doby ztstaly primarné dochované klenby s vytazenymi hiebinky (napf. dim ¢. p.
8, 10 a 14 na Namésti T. G. Masaryka), v mensim poctu pak atikové Stity domi — ze starSich
prikladt se dochoval §tit domu €. p. 47/27 na namésti, zavrSeny atikou s obloucky (diim je mimo
jiné zajimavy i pozdné renesanénim dievénym vyfezavanym portalem), [5, 6] z mladsi doby

fasada a konzolova fimsa domu ¢&. p. 33/2 ve Staré ulici.?® [7] V kontextu mésta vyjime¢na

8 Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 155. — Viz Musilova — Gladiova (pozn. 29). — Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164.
— IK-HR [Irena Kubesova — Helena Richterova], heslo Synagdga, in: Ivo Hlobil — Marek Peritka (edd.), Od
gotiky k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 166-167,
¢. kat. 80. — rk [Radmila Kokaislova], 34678/8-481 Kostel Cirkve ¢eskoslovenské husitské, in: Iva Oralkova
(ed.), Soupis nemovitych kulturnich pamdatek okresu Prerov, Olomouc 2015, s. 177. — Viz Klenovsky (pozn. 42),
s. 168-169. — Viz Maloii (pozn. 42), s. 16-18.

81 7idovské pamatky a hibitovy, Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou, https://info.mesto-
lipnik.cz/zidovske-pamatky-a-hrbitovy/d-1055/p1=51, vyhledano 11. 4. 2022.

8 \/iz Krka (pozn. 16), s. 38. — Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Zidovské pamatky (pozn. 81). — Viz
Saménkova (pozn. 41).

8 Viz Lipnik nad Be&vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 164. —
Namésti a okolni ulice, Turistické informacni centrum Lipnik nad Becvou, https://info.mesto-lipnik.cz/namesti-a-
okolni-ulice/d-1056/p1=51, vyhledano 10. 4. 2022. — Mé&stansky dtim, Ndrodni pamatkovy ustav. Pamdatkovy
katalog, https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-539634, vyhledano 16. 4. 2022. — Mé&$t'ansky dim,
Ndrodni pamatkovy iistav. Pamdtkovy katalog, https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-538002,
vyhledano 16. 4. 2022. — jb [Josef Bfezina], 28184/8-2573 Méstansky diim, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis
nemovitych kulturnich pamdtek okresu Prrerov, Olomouc 2015, s. 197. — jb [Josef Biezina], 25574/8-2574
Meéstansky dum, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich pamdtek okresu Pirerov, Olomouc 2015, s.
199. — jb [Josef Biezina], 40773/8-2577 Mé&stansky dum, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich
pamdatek okresu Prerov, Olomouc 2015, s. 200. — Eva Samankova, Architektura ceské renesance, Praha 1961, s.
43-44,
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renesanéni sift dekorovana siti hfebinkd se dochovala v domé &. p. 36 na ulici 28. fijna.8

Vyraznym prvkem jsou také souvislé useky podloubi rozmisténé po obvodu namésti, nékdy
taktéz zaklenuty valené s vysecemi a dochovany s vytazenymi hiebinky, jako napt. u domu €. p.
20 na ulici 28. fijna, nebo &. p. 91 na Namésti T. G. Masaryka.® [8] Rada domt v historickém
centru pozd¢ji prosla upravami fasad nebo celkovymi piestavbami v historizujicich slozich.
Prvni zminka o jiz dfive existujici bratrské modlitebné na Zborské ulici (dnesni ulice
Bratrska), tedy na predmésti Lipnika, se objevila jiz roku 1585.8 Novy bratrsky sbor v prevazné
gotickém slohu, vcetné hibitova a dopliiujici panorama meésta SVOU vyraznou severni veézi
zavrSenou arkadovym ochozem, byl zafinancovan az mezi lety 1590-1593 Petrem Vokem
Zz Rozmberka. Postavit jej mél na misté starého sboru, odbouravaného od 26. 3., rozmbersky
stavitel.8” Véze sakralnich (kostely, modlitebny) i profannich (radnice) staveb jsou pravé
nejcastéji dochovanym poziistatkem renesance. Od rané faze slohu pro né byl typicky relativné
pravidelny pudorys o délce strany mezi 7 a 9 metry, kazdopadné umérny k velikosti a vyznamu
ptiléhajici stavby. Oproti gotice nebyly véze ptili§ zdobené, spise s dopliiky pro vyjadieni
tektoniky ¢&i funkce.® Bratrsky sbor byl pozdéji, ve druhé tfeting 17. stoleti, presvécen na

katolicky kostel sv. Frantiska Serafinského,® nicméné badatelé se na jeho historii neshoduji.*°

8 jb [Josef Biezina], 28737/8-2588 Mé&stansky diim, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich
pamdatek okresu Prerov, Olomouc 2015, s. 212.

% jb [Josef Biezina], 22053/8-470 Mé&stansky diim, in: Iva Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich
pamdatek okresu Prerov, Olomouc 2015, s. 203. — jb [Josef Bfezina], 15385/8-465 Mé&§tansky dim, in: Iva
Oralkova (ed.), Soupis nemovitych kulturnich pamdtek okresu Pierov, Olomouc 2015, s. 227.

8 Viz Zapletal (pozn. 9), s. 3.

87 Viz Musilova — Gladigov4 (pozn. 29). — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamdtkova rezervace (pozn. 29). —
Viz Krska (pozn. 16), s. 40. — Miroslav Novotny, Posledni Rozmberkové v prusecicich nabozenskych svétd, in:
Vaclav Buzek a kol., Svety poslednich Rozmberkii, Praha 2011, s. 359. — Viz Indra (pozn. 76), s. 139. — Zapletal,
Lipenské nekatolické chramy (pozn. 10), s. 77-80. — Mracek, Kronikati lipensti (pozn. 13), s. 24.

8 Hana Mysliveckova, Architektura v&Zi pozdni gotiky a rané renesance na Olomoucku, in: Ivo Hlobil — Marek
Peritka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc
1999, s. 137-139. — Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 135.

8 Viz Zapletal (pozn. 9), s. 12-13.

90 Vétsinove panujicim nazorem, poddvanym kupiikladu Florianem Zapletalem (Zapletal 1930 — Zapletal 1932 —
Zapletal 1935a), Janem Bomberou (Bombera 1949) a dalsimi je, Ze kostel sv. Franti§ka byl pfestavén z
puvodniho bratrského sboru. Jan Bad’'ura (Bad'ura 1919, s. 70, 95, 100) ovSem publikoval domnénky, sic
pomérné chaotického razu, ze na dnesni Bratrské ulici stdval jak kostel, tak bratrsky sbor. Za sbor oznacuje
luteransky kostel sv. Katefiny, a praveé jemu prisuzuje zalozeni Petrem Vokem roku 1590. Podle néj mél mit véz
se zvonem, budova méla byt opatiena Sesti gotickymi a jednim kulatym oknem, oltafem a mél se kolem n¢j
rozkladat bratrsky hibitov. Roku 1613 mél byt stejné jako vétSina mésta zasazen pozarem, nasledné roku 1622
proménén na soukromou kapli, uzavien k roku 1784 a roku 1789 prodan vrchnosti, zménén na sypku a pak na
kancelare. Dale uvedl, Ze kostel sv. Trojice byl onim, pfesvécenym na chram sv. Frantiska, ktery mél byt
nejspise prestaveén roku 1610, coz by ale neodpovidalo jeho idajnému zasvéceni ke cti kardinala Dietrichsteina,
prebirajicimu lipnické panstvi roku 1622 (Krska 1965, s. 41). Zaklad témto domnénkam kazdopadné polozil jiz
Gregor Wolny ve svych topografiich (Wolny 1835 — Wolny 1863), ve kterych co se tyce bratrského sboru
publikoval pon¢kud komplikované a nepochopitelné spekulace vzeslé z neurcité smesi informaci, nadale
nekriticky pfebirané mladsimi badateli (Hosak 2004, s. 632—633 — Fisera 2006, s. 129). Pro tGcely bakalaiské
prace se nicméné piiklanim k mnohem vérohodné&ji zpracovanym informacim ve vyse zminénych textech
Floriana Zapletala a pracuji s tezi, ze koteny kostela sv. Frantiska Serafinského sahaji do konce 16. stoleti.
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Privilegiem roku 1594 bylo svoleno k vystavbé novych Zidovskych domi.®* K roku
1595 objednalo mésto vymalbu méstského a panského erbu na domé Jifiho Hrbacka na ndmésti,
ktery postavili vlagiti zednici Hans/Hons a Krystof.*? Roku 1596 doglo ke zvyseni véZe farniho
kostela a jejimu doplnéni arkadovym ochozem po vzoru kostela bratrského.®® Mezi lety 1597—
1609 Jifim Bruntalskym z Vrbna vystavén zdmek jednokiidlé dvoupatrové dispozice zapadné
od kostela sv. Frantiska Serafinského, ¢imz jihozapadné od jadra vznikd druhé méstské
centrum.® Roku 1600 doslo kupiikladu k zaloZeni nového hibitova severozapadné za
hradbami, kolem kterého provadél stavbu zdi zednicky mistr Pavel Vlach, dalsi zvySovani
hradeb nebo vyhloubeni prostor pod vézi farniho kostela, vyuZivanych jako skrysi.%® Roku 1607
byly opétovné zvysovany hradby.®® V roce 1609 byla vystavéna zvonice pfi farnim kostele.?’

Jiti Bruntalsky z Vrbna dal také v roce 1610 vystavét némeckym obfanim mésta
luteransky kostel sv. Trojice zapadné od zamku ve stale ptetrvavajicim gotickém slohu. Jednalo
se o jednolodni prostor, jak bylo pro luteranské chamy renesancni doby typické, se
Sesti vysokymi kruzbovymi okny v severni a jizni zdi, doplnény o nizsi a uzsi chor s oltafem
a zdmi perforovanymi dvéma kulatymi okny, pfedsini jakozto poddanskym vstupem ze severu
a vrchnostenskym vstupem z jizni oratoie nad klenutou sakristii. Ta byla ptistupna z nadvoii
zamku. Pudorys zakon¢ovala zapadni v€Z s jednim zvonem a cibulovou stéechou s lucernou.
Lod’ kostela byla zavrsena difevénym kazetovym stropem a sedlovym zastfeSenim, na vychodé
ukon¢enym zdénym Stitem. Autorem stavby byl pravdépodobn& doméci umélec, dle popisu se
na svou dobu jednalo o stylové pomérné opozdénou a jednoduchou stavbu. Z ptivodni podoby
luteranského kostela se zachoval pouze prostor lodi, zbytek objektu byl strZzen pfi znovuvyuziti
prostoru jako sypky.? Objekt se svym provedenim volné fadil ke architektonickym realizacim
luteranské Slechty jak na Moravé, tak kuptikladu v Branné — vSechny vyuZivaly gotickych

reminiscenci, ale zaroven sjednocovaly prostor vramci ploSe zastfeSeného jednolodi.

Pebrala jsem taktéz Zapletalovu terminologii, rozliSujici bratrsky dim jako faru a sbor jako chram (Zapletal
1932, s. 40), jejichz zaménovani pattilo mezi dalsi z problém starSich publikaci.

°1 Viz Krska (pozn. 16), s. 40-41.

92 Viz Indra (pozn. 76), s. 144. — Viz Indra (pozn. 65), s. 145.

9 Viz Musilova — Gladisova (pozn. 29). — Viz Krska (pozn. 16), s. 40.

% Viz Musilova — Gladisové (pozn. 29). — Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 134. — Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska
pamatkova rezervace (pozn. 29). — Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 165. — Zapletal, Po¢atek lipnického zdmku
(pozn. 10), s. 98.

% Viz Hajduk (pozn. 7), s. 76. — Viz Bad’ura (pozn. 8), s. 135. — Viz Indra (pozn. 76), s. 144.

% Viz Bad'ura (pozn. 8), s. 135.

9 Gardavsky, Lipnik (pozn. 61), s. 165. — Karel Svoboda, Uméni v d&jinidch mésta Lipnika nad Bedvou, in:
Karel Zarek (ed.), Lipnik nad Becvou, mésto a okres, 1933, Lipnik nad Beévou 2012, s. 48.

% Viz Musilova — Gladisové (pozn. 29). — Viz Krika (pozn. 16), s. 40. — Viz Indra (pozn. 76), s. 139. — Zapletal,
Kostel sv. Trojice (pozn. 10), s. 38-40. — Jarmila Kréalova, Kostely eské a moravské renesance. Piispévek

k jejich typologii, Umeéni XXIX, 1981, ¢. 1, s. 18.
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K obdobnému typu se v Lipniku fadil 1 o0 malo star$i bratrsky sbor, taktéz nejspiSe sjednocené
jednolodi.®® Kostel sv. Trojice byl v dobé protireformace po roce 1620 piesvécen na kostel sv.
Katefiny, pozd¢ji, roku 1784, zruSen a prostor nadéle slouzil jako panska sypka a od roku 1903
jako kancelaie velkostatku.®

Dne 14. 4. 1613 bylo mésto vyrazn¢ poSkozeno pozarem Sificim se ze zamku, ktery
znicil na dvé sté doma, radnici, véznici, ¢aste¢né kostel sv. FrantiSka a véz kostela sv. Jakuba
Vétsiho, fara, $kola, nemocnice i zvonice pfi kostele sv. Jakuba.!® Na obnové zistavby
méstskych domii se podilel i Benedikt Vlach zednik.'®? V roce 1633 bylo v pozaru,
zpusobeného pecenim chleba v domé pernikare Honse Pulky, zni¢eno kolem Ctyficeti domi
a sedm dalsich v zapadni zidovské &tvrti, $kola, ponic¢en kostel sv. Jakuba.'% Roku 1634 se do
opraveného bratrského domu presunuli nove prichozi piaristé, byvaly bratrsky sbor musel byt
také presvécen jiz k tomuto roku. Jiz v letech 1637-1641 bratrsky diim skrovné prestavovali,
oviem V nedostadujicim rozsahu.'® Svédsky plukovnik Dérfling roku 1643 poniéil hradby pii
Gstupu z mésta.l%®® Tticetiletd valka vsak celkové pozastavila jakykoli rozvoj mésta, navic
V jejim priibéhu byla zni¢ena tietina domi a architektura ve vyvoji do¢asné zakrnula.%

Od roku 1655 bylo dale opeviiovano mésto. %’ Piaristé mezi lety 1660—1670 ¢astené na
naklady Maxmiliana z Dietrichsteina postupné odbouravali bratrsky dim a stavéli novou kolej.
Nato, roku 1673-1674, zalozili $kolu, planovanou jiz od roku 1671.108

K doloZeni alespoii pfiblizné ptivodni podoby staveb obdobi renesance Vv Lipniku
poslouzi nejlépe dobové veduty. Patrné nejvyznamngjsi a nejéinnéjsi renesancni vedutista, Jan
Willenberger, zachytil roku 1594 mimo jiné i podobu Lipnika nad Be¢vou. [9] Jedna se sice
0 pomérné schematicky zdznam mésta, nevyuzivajici jakychkoli pravidel perspektivy,
nasmérovany snad od jihozapadu (da se vSak piedpokladat, ze vedutisté své obrazy skladali

vicepohledové, tak, aby zachytili veskeré vyznamné pamatky v dané lokalit€), pfinasi vsak

9 Ondrej Jakubec, Modalita a konfesionalita sakralnich staveb v &eskych zemich 16. a podatku 17. stolet, in:
Katetina Horni¢kova — Michal Sron&k (edd.), In puncto religionis. Konfesni dimenze piredbélohorské kultury
Cech a Moravy, Praha 2013, s. 63.

100 Viz Zapletal (pozn. 9), s. 10. — Viz Svoboda (pozn. 97), s. 49.

101 Viz Krska (pozn. 16), s. 39. — Viz Hajduk (pozn. 7), s. 80. — Mracek, Kronikaii lipensti (pozn. 13), s. 24.
192 Viz Indra (pozn. 65), s. 146.

103 V/iz Krska (pozn. 16), s. 42. — Viz Schwoy (pozn. 4), s. 105-106. — Viz Izdk (pozn. 11), s. 16. — Mracek,
Kronikati lipensti (pozn. 13), s. 26.

104 Viz Musilova (pozn. 73). — ts, af [Tomas Sedonik — Ales Filip], Lipnik nad Be¢vou (Pferov). Byvala kolej
piaristli s kostelem sv. FrantiSka Serafinského a s gymnasiem, in: DuSan Foltyn a kol., Encyklopedie moravskych
a slezskych klasteri, Praha 2005, s. 413.

105 V/iz Schwoy (pozn. 4), s. 106. — Viz Krska (pozn. 16), s. 42. — Viz Vostal (pozn. 26), s. 58.

106 Viz Lipnik nad Be¢vou - méstska pamatkova rezervace (pozn. 29). — Viz Musilova — GladiSova (pozn. 29).
107 Viz Vostal (pozn. 26), s. 59.

108 \/iz Krska (pozn. 16), s. 43. — Viz Musilova (pozn. 73). — Viz Sedonik — Filip (pozn. 104), s. 413.
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alespon zékladni informace o provedenych architektonickych realizacich pfed koncem 16.
stoleti. Nejvyraznéj$imi objekty jsou jednoznac¢né dva z lipnickych kostelti — nalevo kostel sv.
Jakuba Vétsiho a napravo nové vybudovany bratrsky sbor. Bratrsky sbor je tedy jiz k roku 1594
zachycen se dvojici véZi, z nichz je pouze jedna vyvedena Vv plné vysi, coz se shoduje
s predpokladem, Ze nikdy nebyla dokoncena. Priceli chramu je vyobrazeno jako zavrSené
vysokym trojihelnym S$titem, navazujicim na strmou sedlovou stfechu, a prolomené pouze
jednim portalem a jednim velkym oknem v 0se nad vstupem, snad dnes zazdénym oknem
kruhovym.

Zvlastnosti je viditelné zachyceny ochoz, zavrSujici zapadni véZ kostela sv. Jakuba —
piestavba véze, doplnujici ji 0 arkadovy ochoz piitom probéhla az k roku 1596. Vyvstava proto
otazka, zda byla véz pred rokem 1596 zavrSena ochozem odlisSnym, snad nepfili§ vysoké
umeélecké hodnoty, ktery byl nasledné pii prestavbé nahrazen ochozem ,,modernéjSim*. Tento
scénaf, ackoli v odborné literatufe nezaznamenan, se mi zda byt pravdépodobnym, primarné
proto, ze opevnéni jiz od pocatku stoleti obihalo tésné¢ kolem kostela, tedy bylo potieba
vysokého pozorovaciho bodu pro piipadné varovani pied nebezpecim.

V¢&z, ¢nici uprostied kompozice, 1ze pak s nejvétsi pravdépodobnosti identifikovat jako
puvodni véz radnice, kterd méla stat v jihovychodnim narozi jednoho z objektl snad jiz v raném
16. stoleti, predtim, nez zanikla v mladSich prestavbach. Nizsi vizky, jedna, ramujici kompozici
nalevo, a druhd, usazend mezi radnici a bratrskym sborem, ndlezeji k méstskému opevnéni.
S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o véze branské — vlevo Oseckou a vpravo Hranickou.
Je patrné, Ze v€ze nebyly jednotného vzhledu, Osecka véz byla vyssi a subtilnéjsi, pficemz véz
Hranicka naopak nizs8i a snad masivnéjsi, coZ by mohlo vysvétlovat 1 idajné vétsi stafi stavby.
Ostatni mestanska zastavba uvniti hradebniho okruhu je viditelna jen minimaln€, coz napovida
vystavbé domtll pouze do takové vysky, aby opevnéni z bezpecnostnich dlivodl nepiecnivaly.

V popiedi veduty je pak zndzornéno opevnéni, ze kterého jsou prakticky viditelna obé
hradebni pasma — jak hlavni, vnitini okruh, tak hradba parkdnova. Tomu napovida jak zobrazeni
jednoho z rondeli v popfedi radni¢ni véze, tvofeného hradbou parkanovou, zaroven hradby
zavrSené cimbufim, tedy prvku, vyuzivaném pro vnitini hradebni okruh, ajedné z bast,
vestavénych taktéz v hlavni hradbé€, na veduté umisténé nalevo od radniéni véze. Jedna-li se
vSak o tuto bastu, je zobrazena prakticky ve stejné velikosti, jako véZe branské, coz se zda byti
nekorektnim métitkem, zvlasté¢ srovnam-li vysokou ,,bastu® s dalsi, o polovinu niz8i bastou,
V zobrazeni prokazatelné navazujici na vnitini hradbu. Tato vysoka basta ¢i véz vSak neni
identifikovatelna s Zadnou jinou stavbou, ktera by soudobé v Lipniku existovala — ackoli by se

jeji podoba dala ptipsat dochovanému exteriéru zvonice, ta roku 1594 jesté nebyla vybudovana,
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a zadna dalsi véZ na uzemi mésta nebyla zaznamenana. Pfiklanim se tak K nazoru, Ze se snad
pouze jednalo o umélctiv pokus o naznaceni perspektivy, tedy zvétSeni objektu v poptedi, nebo
ze autor snad omylem sloucil dvé fronty opevnéni v jednu, a tak méla byt ona mensi basta
soucasti hradby parkanové a basSta vysoka soucasti hradby hlavni.

Pokud jsou mé domnénky o rozmisténi objektli na veduté spravné, vypovida podoba
zobrazeni i doplnéni pomérné velkého hradu Helf$tyna do kompozice 0 jiz zminéném postupu
tvorby veduty. Ve mésté samotném totiz objekty takto rozmistény nebyly, d€lila je Casto vetsi
vzdalenost a byly orientovany odliSnym smérem. Kuptikladu by niky nebylo mozné zachytit
pruceli a ¢ast jiznich zdi bratrského sboru, na veduté navic zdanlivé v pozadi, tak, aby byla na
veduté zaroven viditelna Hranicka branskd véz a sled vézi dalSich — v bézném perspektivnim
zobrazeni by se objekty prekryvaly.

Dochovaly se také veduty mladsi, jmenovité veduta z ruky Gottfrieda Herberta (1728)
[10] a Vaclava Swiibena (1785-1791) [11], které jiZz zaznamenavaji Lipnik jako mésto barokni
az klasicistni. Herbertova veduta zobrazuje mésto z nadhledu a zahrnuje také veskeré stavby na
predmésti, tedy byvaly bratrsky sbor — kostel sv. Frantiska Serafinského spolu s piaristickou
koleji, po jeho zapadni strané pfistavény zamek, a dokonce i zanikly luteransky kostel sv.
Trojice, v dobé vyvedeni veduty jiz pfesvéceny na katolicky kostel sv. Katetiny. Je proto mozno
potvrdit, ze se jednalo pouze o drobnou, tizkou stavbu o obdélném ptidorysu a niz§im, mensim
choru, doplnénou zapadni vézi. Veduta zaroven zachycuje zvonici pii kostele sv. Jakuba,
U jehoz véze je rozeznatelny i ochoz v nejvyssim patie, stale stojici radni¢ni vé€z a ve vétsim
detailu také méstské opevnéni, které je ted’ zieteln€ rozliSeno na tii pasma — hradbu vnitini
S masivngj§imi bastami a branskymi véZzemi, hradbu parkdnovou s bastami menSimi, jednim
rondelem a barbakanem pted Oseckou v€zi, a nizs§i zidku, obihajici obé pasma a vybihajici
V barbakan pted branou Hranickou. Veduta Vaclava Swiibena sice zachycuje mésto
Vv Sedesatiletém odstupu od veduty Herbertovy, pfinasi vSak prakticky stejné informace.
Jedinym rozdilem, ktery lze ve vyobrazeni nalézt, je absence radni¢ni véze, zachycené jesté na
Herbertové veduté v plné vysi. Pokud lze veduty povazovat za alespon Castecné veristicka

zobrazeni dobové situace mésta, muselo K odstranéni véze dojit mezi lety 1728-1791.
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4 Katalog staveb

Katalog staveb je fazen dle datace renesan¢ni faze vystavby daného objektu a zahrnuje vzorek
jak staveb sakralnich, tak staveb profannich, vcetné méstského opevnéni. Kazdé katalogové
heslo obsahuje lokaci a dataci pamatky (data, tykajici se renesan¢niho obdobi, jsou ve vyétu
zvyraznéna tucng), shrnuti jeji stavebni historie, v¢etné identifikace stavitele jednotlivych
stavebnich fazi, pokud je to mozné. Nasleduje popis exteriéru a interiéru objektu, jeho srovnani
(pokud je mozné) se soucasnymi architektonickymi paralelami, vzniklymi vV rozmezi piiblizné
20 let pied nebo po zpracovavané pamatce a zavérecné shrnuti hesla. V pati¢ce kazdého z hesel
je pak zahrnuta relevantni literatura, tykajici se dané¢ho tématu a vyuzita pii zpracovani
katalogového hesla. Relevantni internetové zdroje nejsou pro piehlednost textu V paticce

uvedeny a jsou zahrnuty pouze v Seznamu internetovych zdrojit V zavéru prace.
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4.1 Méstské opevnéni

Ulice Piaristicka, Novosady, Komenského sady, Neffova, Perstynska, Krizkovského
12561266, pribéh 15. stoleti, 1488-1510 nebo 1507-1515 a 1516-1530, 1608 (?), kolem
1663 (?), kolem 1741, 1796, 60. léta 20. stoleti

Nejstarsi fortifikace mésta mohla vzniknout po méstské lokaci v poloviné 13. stoleti
nejspiSe kombinaci vali, ptikopi a palisad. Hradby z lomového kamene vznikaly snad jiz od
pocatku 14. stoleti pravé na valech spolu s hranolovymi vézemi na vychod¢ a zapad¢. V téch
byly prorazeny vychodni Osecka brana na zapadnim konci ulice Havlickovy, do které ustily
cesty z Prerova a Olomouce, a zapadni brana Hranicka na konci ulice 28. fijna, tedy v tirovni
dnesni budovy posty. Na jihu a vychodé byly doplnény mensimi hranolovymi vézemi — Cést
jedné z nich je dodnes dochovana v ramci budovy fary a je na ni druhotné osazen mlynsky
kamen jako osténi stfilny. Branské véze byly hranolové o délce stran 9 x 9 metrti a n¢kolika
podlazich. Osecka brana byla puvodné snad zavrSena cimbuifim (zaznamenano k roku 1593)
a pozdgji stanovou stfechou. Hranicka brana, na vedutach nepfili$ Citelné zaznamenana, byla
hranolova, vicepatrova a urCitym zptisobem zastfeSend, vysunuté pied hradbu, v narozich
S pfipojenou parkanovou hradbou. Z obdobné doby, kolem roku 1349, se méla dochovat patrné
nejstarsi polygonalni basta v jizni linii méstského opevnéni, na souc¢asné ulici Novosady.

Po velkou ¢ast 14. stoleti vznikaly jako opevnéni prave ptikopy s dfevénymi sténami —
palisadou, plaitkami nebo roubenim. Pozdéji, v prubéhu 15. stoleti, dochézelo k obménam
za jednoduché kamenné zdi o Sifce do 2 metri a vySce mezi 6 a 8§ metry, pred kterymi byl
vykopéan piikop a navrstven hlinény val. Zed” mohla byt zavrSena zastfeSenym ochozem
s cimbutim nebo poprsni se stiilnami a nékdy doplnéna prijezdnimi vézemi. V Lipniku nizka
parkanova hradba o 19 bastach a dvou ptilkruhovych barbakanech pied branami snad nahradila
zdejsi palisadu v dobé vlady Jitiho z Podébrad. Dalsi etapa vystavby opevnéni méla nasledovat
pted polovinou 15. stoleti za husitskych valek, kdy byla na jihu mésta do hradeb pfistavéna
petiboka dvoupodlazni véz se stiilnami ve dvou spodnich etdzich na tfech stranéch.

Tato teorie kontinualniho vyvoje a prestaveb hradeb vSak podle stavebné-historického
pruzkumu provedené¢ho Miroslavem Plackem (Placek 2004, nestrankovano) neni spravna,
protoze minimalné dochované c¢asti hradeb jsou provedeny beze spar a z jednoho druhu
kamene. Pokud by né€které ¢asti kamenného opevnéni vznikaly diive, nez pred koncem 15.
stoleti, jak bylo usuzovano podle dvou bast hranolového a jedné pétibokého charakteru v hlavni

hradebni zdi, jist¢ musely byt nahrazeny.
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Pfi ptestavbé hradeb iniciované Vilémem z Perns$tejna, provadéné od roku 1488 do
raného 16. stoleti (priblizné 90. 1éta 15. stoleti az 30. 1éta 16. stoleti), byla zapadni ¢ast mésta
zastavéna zidovskymi domy a zbytek potencidlniho byvalého ochranného pasma dievéného
opevnéni, za kterym meély byt vystavény kamenné hradby, byl pfipojen k pozemkiim
nejblizSich domu. Zaroven probéhla dostavba 12 pulkruhovych bast, jednoho nebo dvou
rondelti, uzivanych pro obranu mésta palnymi zbranémi (tarasnicemi), z nichz jeden zustal
dochovan v jihozapadni c¢asti opevnéni pii synagoze a druhy znich se mél nachazet
severozapadnim ,,narozi* hradby, a pted vychodni barbakéan mél byt predstavén barbakan novy
a veétsi (barbakany byly tvoreny parkdnovou zdi). Takovéto zesilovani hradeb bylo na prelomu
15. a 16. stoleti pomérné typické, navic pravé az v této dobé méla byt v Lipniku vystavéna
petiboka basta Vv jizni front¢ hradeb na pfedmésti Novosady, narozdil od domnének o jeji
vystavbé v husitské dobé.

Plivodné se tedy hradby skladaly ze tii zdi o celkovém obvodu 1137 metrii (dvé hlavni
Z nich stvorily nepravidelné soustfedné kruhy), a krom zminénych bast, vystupujicich z hlavni
i parkanové linie, disponovaly dvéma vézemi s branami Oseckou na Havlickové ulici
a Hranickou na ulici 28. fijna a dvéma ptikopy po obvodu hlavni hradby i hradby parkanové —
hornim a dolnim, zaplavenymi vodou z Loucského potoka. V mirovych dobach slouzily
ptikopy panské zvéfi. V &asti horniho ptikopu pfi synagoze pohibivali Zidé své zemielé.
Hranicka brana méla byt budovana uz od roku 1498. Datace vystavby hradeb pied koncem 15.
stoleti piiblizné do roku 1515 odpovida soudobé vystavbé v Prerové, Hranicich a Prost&jove,
jednalo se tedy o plosny rozmach méstského opeviiovani. Poddanska mésta zaroven prochazela
v 16. stoleti velkym rozvojem, jehoZz soucasti byla mimo jiné vystavba novych opevnéni
S vézovymi méstskymi branami — tak presné opevnéni vypadalo i1 v Lipniku (Kréalova 1989,
S. 43).

V 1. poloviné 16. stoleti, snad kolem roku 1520, nechal Jan z PernStejna vystaveét
barbakany pfimo navazujici na ob& branské véze (tvotily spise piedbrani; pii Osecké bran€ byl
barbakan doplnén o oblou bastu). Jeden z barbakant se dochoval pfi synagoze, druhy z nich ve
dnesni front€ hradby nelze rozpoznat, jeho existence by se vSak dala predpokladat pii kapli sv.
Josefa v blizkosti dnesniho objektu posty. Spolu s barbakany nechal Jan z Pernstejna obezdit
piikop a zvysit basty pozdné renesancnim cihlovym zdivem maximalné¢ o dvé patra
a oblouckovou atiku — nejlépe zachovanym dokladem je severozapadni baSta hlavni hradby.
Lipnické pamétni kniha o vystavbé v této dobé zaznamenavd, Ze zde stavebni Cinnost
vykonavali zednicky mistr Stefan, Hanzl zednik a Mikula$ zednik, daldim domdci mistfi

a poddani pernstejnskych panstvi v Tovacove, Prostéjove, Preroveé a Hranicich uz mezi lety
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1507-1515. Piestavba fortifikace méla byt dokoncena k roku 1530 zednickym mistrem
Valentou z Prostéjova a Maxou zednikem. Roku 1607 jiz mély byt dostavovany kurtiny
palenymi cihlami a roku 1617 zvysil a upravil jednu z hradebnich bast Hons Rudolf Vlach
zednik ze Sveycar. Jedinym urenim umisténi této basty viak bylo oznadeni ,,za domem
Addamkové“, ze kterého je naro¢né misto ur€it a potvrdit ¢i zamitnout jeji dochovani (Indra
1966, s. 145). Basty byly v interiérech obecné déleny dievénymi podlahami na jedno az dvé
patra a doplnény byly vnéjSimi i vnitfnimi schodisti, ¢asto byly navic vnitini stranou smérem
k méstu otevieny. Hlavni vnitini hradba této doby disponovala cimbufim se S$térbinovymi
stiilnami ve stinkach — ty snad nedopliiovaly pouze severni usek hradebni zdi.

Roku 1643 piikopové a parkdnové zdi ponicila Svédska vojska, na vnitini hradbé
neucinila z4dnad zasadni poskozeni. Roku 1663 byly hradby upraveny kvuli oc¢ekavanym
vpadim Turkl a Tatarti, nasledné i1 roku 1741, kvili rakousko-pruskym sporiim o Slezsko
aroku 1796 byla pfistavéna Zidovska fortna pii synagoze v Perstynské ulici. V opevnéni byla
prorazena i fortna u farniho kostela, uprostted severniho useku opevnéni, v mistech dnesniho
priichodu mezi farou a kostelem.2%® Roku 1840 byly zniGeny obé méstské brany, Hranicka
i Osecka, které nejspise jiz delsi dobu slouzily jako sklady obili. Roku 1858 bylo opevnéni po
pozaru prorazeno na vychod¢€, na zasypanych piikopech pak vznikly komunikace a park. Az do
60. let 20. stoleti byly hradebni zdi kontinualné inkorporovany do pfiléhajicich domu.

Hradby, basty, parkanové zdi a ochranné zidky jsou dnes alesponi ¢aste¢né dochované
témef v celém okruhu, [12] vyjma severnich usekd pii severnich stranach PerStynské
a Losertovy ulice a pii kostelu sv. Jakuba Vétsiho. Vyska zdi ¢ini od dne$niho terénu
maximaln¢ 7-8 metri. V ptivodni vySce 6—8 m jsou hradebni zdi zachovany kuptikladu za
domy €. p. 22-24 na ulici 28. fijna nebo ¢. p. 9 a 10 na Namésti T. G. Masaryka, ¢. p. 5, 6 2 661
na ulici B. VIcka a €. p. 1447 na ulici PerStynské. Nejlépe dochovany usek vnitiniho okruhu
opevnéni s ochozem a cimbutim [13] se v8ak nachazi jizn¢, za domy ¢. p. 14-17 na Namesti T.
G. Masaryka a &. p. 18-20 na ulici 28. #ijna. Usek s dochovanym cimbuiim, bézici prakticky
podél ulice Novosady, je v kazdé stince doplnén obdélnou, na vysku orientovanou stiilnou,

otevienou smérem dovnitf hradby. Stinky jsou zavrSeny pultové. Pozlstatek ptikopu, plivodni

109 Datace jejtho vzniku je vSak nejasna, Jan Bad’ura (Bad'ura 1919, s. 65) & Karel Kuca (Kuéa 1998, s. 495)
V podstaté uvadéji, Ze tato fortna pti kostele existovala jiz v dobé pernstejnské prestavby hradeb na konci 15.
stoleti. Zden¢k Fisera (FiSera 2007, s. 124) naopak publikoval pouze stru¢nou informaci o tom, ze byla
novodobého pivodu, bez jakéhokoli piesnéjsSiho Casového zarazeni ¢i zdiivodnéni. Miroslav Placek (Placek
2004, nestrankovano) pak zasadil dobu jejiho vzniku do souvislosti se zaloZzenim nového méstského hibitova,
k ¢emuz mélo dojit roku 1600. Fortna podle né&j méla slouzit jako priicchod z mésta pravé k novému hibitovu.
Tento scénai se mi zda byt ze viech nejpravdépodobnéj§im, dava totiz existenci jakéhosi ,,slabsiho mista“

v hradebnim okruhu své odivodnéni.
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soucasti parkanu, se dnes pouze v podob¢ tseku snizeného terénu nachazi pied bastou, pattici
Vv soucasnosti k domu ¢. p. 648 na PerStynské ulici. Parkdnova zed’ je dodnes evidentni
kuptikladu pied vnitini hradebni zdi za domy ¢. p. 5-7 a 661 na ulici B. Vicka nebo pred
synagogou, kde vybiha v narozni rondel. [14] Spolu s usekem ochranné zidky je parkanova
hradba zachovana za domy ¢. p. 631-637 a 639-642 na Perstynské ulici. [15] Nezachovaly se
tedy pouze piikopy mezi jednotlivymi hradebnimi okruhy, u piikopu pted parkanovou hradbou
1ze vSak ptedpokladat hloubku az 2,5 metru, coz by ptfi dochovanych vyskach parkdnové zdi
2,5-3,7 metru znamenalo pivodni vysku zdi az 5 metrt. Piikopy typicky dosahovaly Siiky 10—
15 metrd.

Dochovana severni ¢ast fortifikace je tvofena kratkou kurtinou hlavni, vnitini hradby se
pti farni budové. Ob¢ z bast vystupuji z kurtiny smérem ke dnes$ni ulici Komenského sady.
Basta s oblouc¢kovou atikou [16] je pravdépodobné nejkvalitnéji a nejzajimavéji zpracovanou
bastou celého dochovaného okruhu opevnéni. Stoji na pulkruhovém pidorysu, pfiblizné ze
dvou tietin své vySKky je vystavéna z kamene a v posledni tetiné navazuje cihlova nadstavba.
Kamenna plocha je ¢lenéna pouze jednou S$térbinovou stiilnou blizko kurtiny. Cihlova
nadstavba basty je ve spodni ¢tvrting své vysky délena kordonovou fimsou, tésné nad ni jsou
smérem od vychodu prorazeny tfi stiilny, dvé klicové kiizové a mezi nimi jedna Stérbinova,
nad nimi, pod korunni fimsou, jsou v 0se doplnény navic tfi kruhové otvory. Toto ¢lenéni se
pak opakuje 1 na zépadni strané. Nadstavbu zavrSuje korunni fimsa jednoduchého profilu
a oblouckova atika, ukoncend pfi narozich ptlobloucky bez dekorace. V ostatnich oblouccich
po obvodu stavby se otvory riznych tvart (Siroky oval, kosoétverec a tvar piesypacich hodin)
stfidaji nepravidelné. Obloucky jsou navic pro zvyraznéni obtazeny Stukovou liStou.

Zadni plocha zed’ cihlové nadstavby basty, [17] obracena dovniti hradebniho okruhu, je
¢lenéna dvéma dvojicemi kiiZovych klicovych stiilen na okraji a St€rbinovych sttilen uvnitt zdi.
Umistény jsou ve stejné vyskove trovni, jako na vné¢jsi stran¢ basty. Dopliiuje je Siroké obdélné
vpadl¢é pole a do né&j zasahujici vysoky a uzky obdélny otvor. V mistech, kde na vné&jsi strané
obiha kordonova fimsa, tedy pod stfilnami, navazuje na nadstavbu pultova stiiska obdélného
ptistavku. Stav interiéru basty nebyl v minulosti zaznamenan a neni mozné jej navstivit ani
V soucasnosti, protoze stejné jako vétSina dochovanych hradeb patii k soukromému pozemku.

Dochovanou vychodni frontu fortifikace tvofi tfi nestejné dlouhé tseky hlavni hradby,
neclenéné ani bastami, ani cimbufim ¢i stfilnami. Navazujici jizni linie opevnéni je zachovana
ve Ctyfech nestejnych tsecich vnitiniho hradebniho okruhu a jednom tseku parkénové hradby

s rondelem. V prvnim zapadnim useku se zachovala pilvalcova basta za domem ¢. p. 28 na
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ulici 28. tijna, [18] vystavéna v kameni v celé své vySce a ¢lenéna v piizemi tfemi obdélnymi
otvory — po stranach Stérbinovymi stfilnami a ve sttedu v mladsi dobé€ prolomenym obdélnym
oknem. Ve druhé etdzi ji pak Cleni dalsi dvé Stérbinové stiilny, umisténé ve stfidavém rytmu
oproti otvorim v piizemi.

V tseku druhém se pak dochovala basta polygonalni za domem ¢. p. 21 na ulici 28.
fijna, [13] taktéz kamenna, v kazdé ze ¢ty z hradby vycnivajicich zdi se dvéma §térbinovymi
stfflnami v ose nad sebou. Po zapadni strané na bastu navazuje usek hradby s cimbuiim. Usek
pokracuje smérem vychodné a je narusen druhotné prolomenymi okennimi a dveinimi otvory
ruznych tvarll a rozmisténi, protoze k nému byly pfistavény obytné budovy. Je proto slozité
rozeznat, zda Ctyfi, relativné pravidelné rozmisténé obdélné otvory pod soucasnou stiechou
domu pavodné slouzily jako $térbinové stiilny, prorazené v cihlové nadezdivce hradby, nebo
zda se jednalo o invenci majitele domu. Tteti, kratky tsek jizni fronty fortifikace je doplnén
pouze druhotné vyhloubenym vyklenkem se segmentovym zaklenkem.

Ctvrty, nejvychodngjsi tsek hlavni hradby sestavé z kurtiny, dochované v nestejnych
vyskach za jednotlivymi pozemky, a jedné basty podkovovitého tvaru za domem €. p. 7 na ulici
B. Vicka. [19] Basta je pfiblizné do tii ¢tvrtin své vysky vystavéna ze stejného kamene, jako
kurtina. Na kamenné zdivo pak navazuje cihlova nadezdivka. Z vychodni strany je v pfizemi
basta perforovana jednim obdélnym oknem, v jejim cele je pak pfiblizné¢ ve stejné vyskové
urovni Stérbinova sttilna, v patie nad ni opét vétsi obdélné ono a nad nim hned navazujici mensi
obdélny otvor. Ze strany zapadni je pak v irovni pfizemi pouze jedna §térbinova stilna smérem
ke kurting. Nadezdivka je od zapadu k vychodu €lenéna ¢tyfmi kiiZovymi klicovymi stfilnami
ve Spaleté s hrotitym zaklenkem v jedné Grovni. Vnitini sklon zastfeSeni této i nékterych dalSich
dochovanych bast je disledkem barokni ipravy zastfeSeni proti zapalné stfelbé. Basta nalezi
k soukromému pozemku a je pravdépodobné vyuzivana jako obytny ¢i jiny provozni prostor,
proto jsou v ni prorazena novodoba obdélna okna a jeji piistavek plynule pokracuje hloubéji do
parcely. Z tohoto divodu neni znam stav jejiho interiéru.

Parkénova zed’, dochovana pted ctvrtym usekem vnitini hradby, je niZsi, a kromé
drobné basty o piidorysu pullkruhu s trojici Stérbinovych stfilen, prolomenych pod jejim
vrcholem — dvé blizko kurtiné a jedna z nich v Cele basty. Parkanova hradba je prerusena
prubé¢hem Perstynské ulice, nicméné pak pokracuje do zapadni fronty fortifikace ve formeé
nizkého narozniho rondelu. [14]

Zapadni fronta fortifikace je tvofena vnitini hradbou, hradbou parkanovou i ochrannou
zidkou. Hlavni hradba je Vv jizni ¢asti dochovéana ve ctyfech drobnéjsich fragmentech, v ¢asti

severni pak jednim delsim usekem, zed’ parkanova pak cCastech tiech — jedna z nich pfimo
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navazuje na jiz zminény rondel. Ochranna zidka se pak dochovala pouze v jednom, severnim
useku, pted parkdnovou a vnitini zdi.

Jizni fragment vnitini hradby je dochovan ve formé zapadni zdi synagogy a jSou V ném
dodate¢né prolomena obdélna okna s ptilkruhovym zéklenkem ve zuzujici se Spaleté. Druhy
fragment od jihu je tvofen bastou podkovovitého tvaru za domem ¢. p. 648 na ulici B. VI¢ka
[20] a kratkym usekem kurtiny. Basta téméf Gpln€ zanika v okolni zastavbe, nicméné je ve
veétsing své vysky vybudovana z kamene, a pouze v izkém hornim pruhu doplnéna cihlovou
nadstavbou. Je dochovana ve zna¢né poskozeném stavu, proto nelze ani pfili§ dobfe rozlisit
puvodni rozmisténi stfilen — snad ale bylo obdobné, jako u ostatnich bast, tedy alespon jedna
trojice Stérbinovych stfilen pod korunou zdiva. Tieti a ¢tvrty kratky usek jsou soucasti
soukromych pozemkd, jejich podoba tedy neni jasna — dalo by se vSak predpokladat, ze byly
inkorporovéany do zastavby.

Severni dochovana ¢ast zapadni fronty opevnéni pak tedy sestavd z dlouhého useku
vnitini hradby s jednou basStou za domem ¢. p. 634 v severni Casti. [21] Ta je podkovovitého
pudorysu, do poloviny své vysky vystavéna z kamene, v ptizemi je zdivo naruSeno prorazenim
tii obdélnych oken — v Cele basty, vlevo severné od néj a dalsi v jizni sténé. Druhou polovinu
vysky basty tvoii cihlova nadezdivka. Clenéna je na tfi ¢asti kordonovou a korunni fimsou. Pod
fimsou kordonovou je v severni zdi prolomena obdélna sttilna. Tésné nad kordonovou fimsou
pak v pravidelném rytmu obiha bastu sled stfilen ¢i oken pfiblizné¢ obdélného tvaru, a nad
fimsou korunni je v Cele basty jeden drobné&jSi obdélny otvor. Oznaceni stfilna i okno je
relativni, hmota basty v téchto detailech evidentné podlehla prestavbam ku potfebé souc¢asného
vyuZiti. Jeji sttecha je vyspadovana smérem dovnitt hradby, taktéz je soucasti dnesni zastavby
a zfeym¢& vyuZzivana jako obytny prostor, tudiZ neni zndm soucasny Stav a rozvrzeni jejiho
interiéru.

Pted hradbou vnitini bézi parkdnova zed’ s drobnou bastou pllkruhového pidorysu
Vjizni Casti — je vSak opét soucasti soukromého pozemku, pravdépodobné vyuzivéna jako
soucast zahrady a tim padem nelze zmapovat a popsat jeji soucasny stav. Vnitini a parkdnovou
hradbu pak dopliuje nizk4d ochrannd zidka jednotné vySky bez ¢lenéni, plivodné predsazena
pted dnes zanikly ptikop. [15]

Pavodni podoba opevnéni byla tedy pravdépodobné tvorena vnitinim okruhem hradby,
pravidelné clenénym bastami ptilkruhového, kruhového, hranolového ¢i polygonéalniho
pudorysu, rozmisténymi od sebe v rozestupech asi 55-100 metri a o zdivu tené¢im, nez byla
tloustka zdiva kurtin. Jejich interiéry byly pravdépodobné ¢lenény trdmovymi stropy na tfi

podlazi, prvni podlazi bylo v urovni ochozu kurtiny. Kazdé podlazi disponovalo tfemi dovnitt
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se rozevirajicimi stfilnami (stejny typ, jako u cimbuii) v¢etné segmentove klenuté niky, ovSem
pocty stiilen se v podlazich rizni mezi dvéma az ¢tyfmi, jedna ze zapadnich bast je pak
perforovana stfilnami i v ptizemi. Ochozem se pravdépodobné dalo obejit 1 kazdou z bast bez
nutnosti prochazet interiérem. Renesan¢ni cihlové nadstavby bast taktéZ nebyly jednotného
razu, obecné disponovaly ven se otevirajicimi kiizovymi klicovymi stfilnami. Od vnéjsiho
hradebniho okruhu parkénové zdi délil vnitini okruh relativné hluboky zdény ptikop zaplaveny
Louc¢skym potokem. Parkdnovéa zed’ byla ¢lenéna dovnitf otevienymi pllkruhovymi bastami
v rozestupech 50-60 metru. Stiilny bast i kurtiny parkanu byly identické, jako na hlavni hradbé.

Celkové se z puvodni podoby fortifikace dochovalo sedm bast hlavni hradby (vétSina
z nich okrouhlého ptadorysu, pouze dvé z nich odlisné — jedna atypického hranolového tvaru
a jedna o pudorysu pétithelniku), dvé basty zdi parkanové a jeden rondel. Ptiklanim se k tezi,
ze rozdilné ptdorysné dispozice jednotlivych bast jsou poplatné volnému uzivéni tvari riznymi
staviteli, nebo zménam v projektech ptestaveb pii jejich pfedavadni mezi riznymi staviteli.
Potencialni faze vystavby opevnéni by snad bylo mozno rozdélit na Giseky mezi lety 1507-1515
pod dohledem mistra Stefana, kdy vznikla kamennd hradba s bastami se §térbinovymi nebo
obdélnikovymi stiilnami, nasledné mezi lety 1516—-1530 pod vedenim jinych staviteli prob&hla
nadezdivka bast cihlami s kiiZovymi klicovymi stfilnami. Renesan¢ni nadstavba je vSak dnes
dochovana pouze u Ctyf ze zminénych bast, tyto jediné jsou zaroven urCitym zptisobem
zastifeSeny. Nekteré nadstavby, kuptikladu u basSty s oblouckovou atikou v severni fronté
opevnéni, byvaji obcas datovany az k roku 1608, spolu se zazdivkou cimbuii a obecnym
zvySovanim hradeb. Odivodnénim tohoto vro¢eni dokonceni atikové basty vSak mize byt také
témé&f souCasnd vystavba lipnické atikové zvonice. Parkdny a ptikopy nelze s jistotou ¢asové
zatadit, ale pravdépodobné souviseji s druhou stavebni fazi pied rokem 1530, naopak doba
vystavby branskych vézi spada k roku 1500.

Pokud fortifikace zacala vznikat jiz v 90. letech 15. stoleti, muselo jit patrné€ o ptipravné
prace ¢i zaklddani hradeb, na které pak musela kontinualn€, nepietrzité navazat vystavba
dochovanych kurtin s baStami. Soudim tak zvlasté¢ vzhledem k vysledku stavebné-historického
prizkumu, zdiraziujiciho, Ze u dochovanych ¢asti opevnéni nebyly potvrzeny Zadné spary,
které by naznacovaly, ze by budovani hradeb probihalo ve vyrazné¢ pierusovanych casovych
usecich.

Polovalcové basty, tedy tvar vyuZzivany také u nékterych bast lipnického opevnéni, byly
Vv relativné soucasné dobé (kolem roku 1525) budovany také v ramci nové ptistavby opevnéni
Olomouce-B¢lidel. Basty v Lipniku i Bélidlech jsou ve svém objemu prolamovany stejnym

typem Stérbinovych stiilen. V kontextu Olomouce se nicméné nejspise nikdy neobjevily basty
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s atikovym zavrSenim (Chupik 19993, s. 189; KubeSova — Richterova 1999a, s. 193; Samek —
Dolejsi 2021b, s. 74). Obdobny polovalcovy, dovnitt otevieny typ bast byl vyuzit i pti budovani
v dobrém stavu dochované fortifikace mésta Hlucina (okres Opava) pred rokem 1535.
Hlucinské hradby nicméné vyuzivaly castéji klicen stfilovych nez Stérbinovych, které byly
naopak hojné prolamovany v bastach lipnickych, coz mize poukazovat pravé k mladsi dobé
vzniku fortifikace Hlucina.

Lipnické opevnéni je mezi soudobé vznikajicimi méstskymi opevnénimi jedno z nejlépe
dochovanych. Je vyjimecné jak objemem dochovanych bast obou okruhti hradeb — vnitiniho
i parkanového — tak jejich podobou, zvlasté co se tyCe charakteristické baSty s atikovou
nadstavbou v severni ¢asti mésta. Stejnou mérou je vyznamné a netypické dochovani alespon
fragmentu vSech tfi hradebnich okruhti, které vyznamné pfispiva k moznosti utvofit si
realistickou pfedstavu o podobé pernstejnskych opeviiovacich snah a samotného Lipnika jako

renesan¢niho mésta.

Literatura a prameny: Bad’ura 1919, s. 65; Menclova 1961, s. 29; Indra 1966, s. 130, 145;
Pertitka 1993, s. 53-54; Gardavsky 1999b, s. 164; Gardavsky 1999c, s. 165—166; Chupik 1999b,
s. 10-13; Placek 1999a, s. 135-136; Samek 1999, s. 350-351; Placek 2004; Fisera 2007, s. 124;
Malon 2008, s. 18, 44; Placek 2009, s. 333, 343-344, 347-348; Burdik 2015, s. 185-187; Razim
2019, s. 156-157, 159-161.

4.2 Radnice
Namesti T. G. Masaryka ¢. p. 88, 89/11
1498, 1513, 3. étvrtina 16. stoleti, po 1613, 18511852, konec 19. stoleti, 1936, 1941 a priibeh

stoleti

Radnice v jisté podobg¢ jisté existovala pied rokem 1349, kdy se poprvé objevila pecet’
se znakem mésta. Roku 1498 byl purkmistry a radou za G¢elem postaveni radnice zakoupen
diim od mé&$tana Huzvice (jizni ¢ast dnesni budovy S loubim a portikem, prvni patro je v jadru
pozdné renesanc¢ni) [22, 23] aroku 1513 k nému byl prikoupen Kratindv dim (tfi jizni oSy
rizalitu, dispozice je v jadru rané renesancni). [24] V minulosti bylo béznou praxi, ze radnice

vyuzivaly prostory star$i, vhodné umisténé zastavby, ke které byla pouze za straZznim ucelem
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doplnéna véz (Muchka 2001, s. 42). Renesan¢ni podobu radnice realizoval ve tieti étvrting 16.
stoleti Jiti Vlach zednik. Tehdy byly jeji prostory spojeny a ptebudovany ze dvou méstanskych
domu. V pribehu 16. stoleti méla byt k severni strané objektu ptipojena dalsi budova, rovnéz
V jadru renesancni. [25, 26] Po roce 1613, kdy radnice spolu s fadou dal$ich budov vyhotela,
byla budova obnovena v baroknim slohu. Dalsi piestavbou, tentokrat pozdné klasicistni, véetné
upravy pruceli, ze kterého bylo odstranéno ptivodni schodisté, prosla radnice v letech 1851—
1852. V dobé pied rokem 1907 mély byt v rdmci prestaveb objektu nalezeny v jeho okoli lidské
kosterni ostatky, coZ by mohlo poukazovat na davnéjsi pohiebisté. Roku 1936 bylo obnoveno
zazdéné podloubi. Rekonstrukce dale piekryvajici ptivodni architektonicky charakter radnice
se uskutecnila roku 1941 a pozd¢ji, kdy bylo pfipojeno severni kiidlo do ulice Nerudovy,
vystavéné na konci 19. stoleti. [27] Pozdé&jsimi piestavbami byla vyrazné ovlivnéna soucasna
podoba ¢asti interiérti budovy.

Stavba je narozni, sestavajici ze 4 pivodné jednotlivych budov odlisitelnych podle
fasady (pii pohledu z namésti prakticky smérem od jihu na sever od nejstarsi po nejnovejsi),
a stoji na dispozici tvaru pismene L. Objekt dnes disponuje dvéma cCisly popisnymi — €. p. 88
a89. Oznaceni Casti budovy popisnymi Cisly je nicméné v ramci publikaci i stavebné
historického priuzkumu pouzivano pomérné volné. Pro ucely popisu interiérti radnice budu
proto vyuzivat oznaceni A-D pro ¢tyfi samostatné a postupné pripojené objekty, které pfinesl
Karel Zurek ve svém stavebné-historickém priizkumu (Zurek 2007, s. 34). Objekt A tvoii
nejjizn&jsi ¢ast s podloubim a portikem, [22, 23] objekt B pak tfi jizni osy rizalitu do Namésti
T. G. Masaryka, [24] objekt C ¢tyfi severni osy rizalitu a ¢tyfi vychodni osy pruceli do
Nerudovy ulice [25, 26] a objekt D pak ¢tyti zapadni osy do ulice Nerudovy. [27] K exteriérim
radnice naopak budu pfi popisu pfistupovat jako k jednotnému celku.

Jizni pruceli je dvouetazové, o dvou osach podloubi (dle kterého by se dalo soudit, ze
toto praceli bylo ptivodné hlavni), navazujicich na podloubi sousednich domti. To je zaklenuto
ktizovymi hiebinkovymi klenbami mezi pasy [28] a vyvedeno v hladké omitce a dopInéno
0 pravouhlé okno ve svém levém klenebnim poli. Prvni patro fasady je pak perforovano ttemi
osami oken s pulkruhovym zaklenkem V profilované Sambrané vyrazejicimi z prabézné
kordonové timsy. Fasada priceli je v ptizemi dekorovana omitkovou bosazi vyjma hladkého
soklu, prvni patro je ¢lenéno pilastry mezi okny, vyrazejicimi z kordonové fimsy s naznacenou
patkou, kanelurou s jednoduchou hlavici az doérského razu, nesoucimi profilované kladi,
prubézné po prvni osu vychodniho priceli, podpirajici fimsu korunni.

Dlouhé vychodni pruceli tvofi celkem patnact os ve dvou etazich. V mistech, kde je

v omitce vyvedeno kladi s pilastry, hmota praceli mirné piedstupuje. Vychodni priceli

36



piiblizné v poloving své délky rizalitové vystupuje. Ctyfi severni 0sy jsou vizualné odligitelné
a vélenéné do celku budovy pozdgji. Ctvrtou az Sestou osu od jihu zaplituje portikus neseny
Ctyimi toskanskymi sloupy s entazi, ve spodni ¢asti se ¢tyfhrannym soklem. [29] Sloupy nesou
profilované kladi vizualn¢ navazujici na kordonovou fimsu. Nad portikem je situovan balkon.
Smérem od jihu pokracuje z narozi dekorace jizniho praceli s dvéma pilastry a pfedsazenou
boséazi, na kterou navazuje jednoduch4 omitkova rustika. Tuto ¢ast pruceli zabird v ptizemi
jeden oblouk podloubi a pravouhlé okno (tento typ je vyuzit na piizemnich ¢astech) ve vpadlé
ploché Sambrané vyrazejici ze soklu. Prostor mezi obloukem loubi a oknem vypliuje pamétni
deska. V prvnim patie je fasada hladka se ttemi okny.

Omitky ptizemi portiku jsou hladké, nedekorované, sokl je oproti jizni ¢asti pfevyseny.
Fasadu cleni dvé pravouhla okna, levé SirSi, a vyssi pravothly portdl s kamennym osténim
s lehkou rytou dekoraci ve form¢ sttidajicich se v rozich vybranych obdélnych poli a kruht,
vstupni dvefe jsou dvoukiidlé s nadsvétlikem. Balkonovou ¢ast prvniho patra ¢leni tii dvojice
sdruzenych oken stiidanych ctvetici pilastri nesoucich kladi. Navazujici tfi osy fasady pred
rizalitem jsou shodné jako osy pied portikem, ve spodni ¢asti jsou tentokrat vSak prorazena tii
okna. Pivodné, pied spojenim samostatné stojicich domu, se pravdépodobné na jihovychodnim
narozi tohoto objektu méla nachazet uzka a vysokd véz a na vychodnim priceli, zfejmé misto
dnesniho portiku, mé¢lo stat dvouramenné ptistupové schodisté vedouci do zasedacich prostor
(v ptizemi se nachazely prostory provozni).

Prvni dvé€ osy rizalitové ¢asti ¢leni v pfizemi jedno samostatné okno, jedno sdruzené
okno a pamétni deska osazena mezi nimi, V patie dvé sdruzena okna. Dekorace fasady kopiruje
praceli jizni, opét s prevySenym soklem. Lehce pod trovni vrcholu oken pfizemi je pii jiznim
narozi osazen kamenicky prvek, pusobici jako konzola téméf renesanéniho ¢abrakového razu,
oznatena Karlem Zurkem jako ,, renesancni ,kapka ‘. [30]

Ctyii severni osy rizalitu, jsou jako celek pfevyseny avyvedeny v odlisném stylu.
Piizemi fasady je ¢lenéno pravouhlym portalem, osazenym dvoukiidlymi dvefmi
S nadsvétlikem a tfemi okny v profilovanych Sambranach ve vpadlém hladkém poli. Doplnéna
jsou parapetni vyplni s diamantovanym polem. Celek fasady ptizemi je dekorovan pasovou
bosazi a od patra s hladkou fasadou je oddélen profilovanou fimsou. Patro ¢leni ¢tyfi pravouhla
okna, jejichZ osténi je tvofeno pilastry s jednoduchymi patkami a kompozitnimi hlavicemi,
stojicimi na profilované podokenni fimse a podokenni vyplni s diamantovanim a vynasejici
kladi s pasem zubofezu a segmentovym frontonem.

Severni pruceli objektu do Nerudovy ulice je opét Ctyfosé, ¢lenéné pravothlymi okny

Vv obou podlazich. Okna pfizemi nemaji ¢lenéné osténi, pouze zvyraznénou hladkou nadokenni
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fimsu, okna patra jsou ramovana bosovanou Sambranou, vyrazejici z kordonové fimsy.
Navazujici Ctyfi severozapadni oSy do Nerudovy ulice opét evidentné patii pavodné
samostatnému objektu, vystavénému a ¢lenénému v odlisné vysce nez objekt predchozi. Priceli
je v pfizemi prorazeno dvéma standardnimi okny, jednim vySkové polovi¢nim pravothlym
oknem a prujezdem se segmentovym zaklenkem, dnes osazenym pravouhlymi dvojkiidlymi
dvefmi. Dekorovano je v omitce rytou pasovou rustikou, od patra odd€leno profilovanou
kordonovou fimsou. Prvni patro je ¢lenéno Ctyimi pravothlymi okny v hladké Sambrané
s usima v dolnich rozich, zavrseno profilovanou korunni fimsou.

Dvorni pruceli komplexu budov jsou novodobd, bez jakychkoli dekoraci ¢i jednotného
symetrického ¢lenéni (vyjma posledniho objektu orientovaného do Nerudovy ulice, jehoz
dvorni praceli imituje praceli uli¢ni), ovsem disponuji typizovanymi okny. Objekt je jako celek
zavrsen zvalbenymi sedlovymi stfechami a doplnén ¢tyibokou vEéZi se zvonem v ose vstupniho
portalu. Vé&z je dekorovana lizénami v naroznich ¢astech, hodinami na praceli smérem do
nameésti a okny s obloukovym zaklenkem v ostatnich sténach. ZavrSuje ji subtilngjsi vizka
téméf typu sanktusniku se zvonem, obehnana nizkymi naroznimi sloupky a zabradlim.

Interiér piizemi [31] objektu A je dispozi¢né ¢lenén na hloubkovy dvoutrakt pii pohledu
od jihu. Zapadni trakt je Sir$i nez vychodni. Vychodni trakt je tvofen Sesti mistnostmi.
Nejjiznéjsi z nich, klenuta valenou klenbou, byla ptickou rozdélena na nestejné poloviny, stejné
jako mistnost navazujici. Ostatni mistnosti traktu jsou plochostropé, vyjma paté mistnosti od
jihu, zaklenuté valené. Sled péti zapadnich mistnosti je v pfedni ¢asti klenut dvojici plackovych
kleneb, kiizovou klenbou a zbylé tfi mistnosti jsou plochostropé, ve vestibulu s dochovanym
obdélnym $tukovym zrcadlem. [32] Z vestibulu jsou pfistupny bo¢ni mistnosti a schodistém
I prvni patro. Dvé dne$ni nejsevernéjsi prostory byly druhotné z jedné mistnosti rozdéleny
pfickou na nesoumérné casti. Prostory prvniho poschodi [33] jsou dispozi¢né shodné
S pfizemim. Vychodni trakt je tvofen ptedni, plackové zaklenutou mistnosti, druhotné
oddélenou od sousedni mistnosti zapadniho traktu, a dlouhou chodbou, plochostropou,
doplnénou Stukovym zrcadlem a svétlikem. Zapadni trakt je tvofen sledem osmi mistnosti.
mistnosti je rovnéz klenuta plackové a rozdélena druhotné z jednoho prostoru. Na tu navazuje
pétice plochostropych mistnosti. V centralni ¢asti nad schodistém je poschodi osvétleno
svétlikem.

Objekt B stoji na dispozici hloubkového dvoutraktu, orientovaného vychodo-zapadné.
Jizni trakt tvofi ptedni, valené klenuta siii, na kterou navazuje trojice plochostropych mistnosti,

dvé severni orientované vici dispozici pficné, a jedna jizni, hloubkové orientovand. Mistnosti
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byly patrné druhotné rozdéleny z jedné prostory. V zapadni ¢asti navazuje na dispozici uzka,
pti¢né orientovana mistnost. Severni trakt je tvofen tfemi mistnostmi, pfedni sini, klenutou
valené s vyseCemi, navazujici plochostropou prostorou a zdpadni mistnosti, klenutou rovnéz
valené s vyseCemi. Pivodné slouzil tento sled mistnosti jako prijezd do dvora. Prvni patro je
pouze jednotraktové. Predni mistnost je plochostropa, smérem na zépad na ni navazuje
plochostropa chodba a v zapadni ¢asti traktu pak trojice plochostropych mistnosti.

Pfizemi objektu C je d€leno na hloubkovy dvoutrakt stejné orientace, jako objekt B.
V jizni Casti je pudorys utvaren plochostropou chodbou s tstiednim schodistém, Vv severni ¢asti
pak tfemi pFi¢né orientovanymi plochostropymi mistnostmi, druhotné rozdélenymi piickami na
nepravidelné tetiny ¢i Ctvrtiny.

Objekt D stoji na v sou¢asnosti pomérné chaotické a tézko rozliSitelné dispozici. Jedna
se snad o hloubkovy trojtrakt orientovany do ulice Nerudovy, tvofeny ve vychodni ¢asti dvojici
plochostropych mistnosti, proloZzenych tizkou plochostropou chodbou, ve stfedni ¢asti predni
vétsi plochostropou mistnosti, navazujici chodbou a drobnym jiznim prostorem. V Zéapadni
trakt je pak tvofen plochostropym prijezdem do dvora. Prvni patro je pfistupné pouze po
schodisti objektu C, kopiruje trojtraktovou dispozici pfizemi a je plochostropé.

Podsklepeny jsou pouze objekty A a C. [34] Objekt A je podsklepen dvéma hlavnimi
prostorami, ptistupnymi ze stfedu objektu a sméfujicimi do prostoru pod loubim. [35] Velka
prostora pod loubim, orientovana pii¢né k dispozici piizemi, je klenuta kamennou valenou
klenbou a mensi, hloubkové orientovany sklep, navazujici kolmo na vétsi prostoru, je klenuty
cihlovou valenou klenbou. Pod objektem C se nachazi sklep s kamennou valenou klenbou,
pravdépodobné renesancni, ptistupny po pravouhlém schodisti. VSechna radnic¢ni sklepeni jsou
gotického az renesan¢niho pivodu, pouze valené klenutd ptistupova chodba ke sklepiim
objektu A, spadovana piiblizné od stiedu komplexu smérem k podloubi, pochazi z 2. poloviny
19. stoleti. Pidni prostory, zavrSujici cely objekt radnice, jsou pfistupny pouze po schodisti
v objektu C.

Ze starsi renesancni podoby zlstaly zachovany sklepy pod ¢asti budovy s loubim,
pticemz starsi z nich navazuje na pfistupovou chodbu a mladsi z nich se rozléha pod loubim.
Suterény pod objektem A byly vyhloubeny pernstejnské dobé, lze se tak pravdépodobné
domnivat vétsi ucast rodu na zakazce tak reprezentativni, jako byla stavba radnice. Ran¢ az
pozdné renesancni jsou jadra vSech objekt ,,spojenych* ve vychodnim priceli, pouze vestavba
vV Nerudové ulici pochazi az z 19. stoleti. Vyraznym renesan¢nim prvkem i dochované
podloubi, typické pro pernstejnské stavby — lipnickd radnice ptece jen svou renesancni podobu

ziskala v dobé pernstejnského vlastnictvi helfStynského panstvi.
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Nedochovani mnoha vizudlné¢ prominentnich prvkla stavby, které by poukazovaly
k renesan¢nimu pivodu objektu radnice, ¢ini hledani architektonickych paralel k lipnické
radnici nesnadnym tkolem. K problemati¢nosti pfispiva nepiesna datace renesanéni prestavby
objektu, kviili které je naro¢né Casové zatadit potencialni dobu vzniku vyraznych prvka, jako
bylo schodisté do radnich sini v prvnim patie budovy nebo hranolova véz, dopliujici radnici
V jednom z narozi. Otézkou je, jak bohaté¢ mohla byt radnice v renesanénim obdobi dekorovana,
pokud se, vyjma jediné ¢abrakové konzoly, nedochovaly zadné kamenické prvky, ani zadny
fragment renesan¢niho portalu, jehoz existence by u reprezentativni méstské budovy byla
ofekavana (pfiCemz minimaln¢ jedno zdobené nadprazi se dochovalo i Vv pernstejnském
méstanském domé €. p. 94, budoveé snad obdobné reprezentaéniho charakteru, jako radnice,
pokud zde Pernstejnové opravdu pobyvali).

Réamcové v8ak renesan¢ni piestavba lipnické radnice byva datovéana do teti Ctvrtiny 16.
stoleti. Pfed koncem 16. stoleti, v letech 1590-1592, byla vybudovana renesan¢ni lodzie
radnice na Hornim namésti v Olomouci (Samek — Dolejsi 2021b, s. 80), [36] spojujici dvé
ramena schodisté, vedouci do vychodni radni sin€ v prvnim patfe budovy. Reprezentativni
architektura Olomouce, jednoho z nejvétsSich mést Ceskych zemi své doby, se pochopitelné
nedd srovnavat s produkci relativné malého poddanského mésta, jako byl Lipnik, nicméné jako
odrazovy mustek pro ivahy o moznostech dobové architektury snad poslouzit mize. Neda se
o¢ekavat, ze by kuptikladu pravé vstup do budovy lipnické radnice byl zdoben kombinaci
honosného portalu, arkadové lodzie a dekorované poprsné schodisté. Kazdopadné se
domnivam, ze vstup do zasedaci siné musel byt uréitym zptisobem zvyraznén — at’ uz alespon
portalem o jednoduché profilaci (kuptikladu jako u domu ¢&. p. 661 ze druhé poloviny 16.
stoleti), nebo doplnénim schodiSté¢ o zabradli ve formé kuzelkové balustrady (vyuZito pfi
realizaci arkadového ochozu véze kostela sv. Frantiska Serafinského maximalné o 15 let
pozdéji).

Radnice v Lipniku svymi soucasnymi architektonickymi formami pfili§ nevyéniva
Z dobové stavebni produkce radnic v moravskych méstech, jiZ v rané renesanci svou genezi
nasledovala pomérné typicky postup vzniku radnice spojenim starSich domt a pfili§ se mimo
tento spojeny piidorys prostorové nerozvijela. Béznému typu renesan¢ni radnice se nevymyka
ani zahrnutim podloubi do svého ptudorysu, ani v interiérech dochovanymi valenymi klenbami
s vyseCemi a hiebinky, vyuzivanymi v renesanci u objekt profannich i sakralnich. Lipnicka
radnice je piesto stavbou se zajimavymi osudy, ktera by si zaslouzila mnohem Sirsi

a podrobnéjsi badani, nez se ji dosud dostavalo. Jak dokazuji i veduty, byvala az do pocatku
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18. stoleti jednou z vyznac¢nych soucasti (nejen renesan¢niho) panoramatu mésta a v priabéhu

mladsich dob se z n€¢j neznamo pro¢ vytratila.

Literatura a prameny: Hajduk 1907, s. 11; Bad’ura 1919, s. 69—70; Indra 1966, s. 145; Kibic
1988, s. 8; Gardavsky 1999b, s. 164; Samek 1999, s. 352; Zurek 2007, s. 30-39; Figera 2010,
s. 136-137; Kokaislova 2015b, s. 226-227; Seichterova — gtépén 2020, s. 33.

4.3 Mést’ansky dim ¢. p. 94
Namesti T. G. Masaryka ¢. p. 94/1

Pielom 15. a 16. stoleti, nedatovana barokni a klasicistni prestavba, konec 20. stoleti

Dim byl vybudovan na pielomu 15. a 16. stoleti jako pernstejnské méstské sidlo, Cemuz
napovida také dochované nadprazi portalu s rodovym erbem. Co Se typické renesancni podoby
domu tyce, dalo by se predpokladat, Zze byl dim ¢&. p. 94 i v pivodni podobé jednopatrovy,
S loubim, doplnény atikou, snad oblouc¢kovou (soudé¢ dle jediného lipnického exemplaie, domu
¢. p. 47/27, dochovaného taktéZ na namésti), [5] zakryvajici sedlovou stiechu a sjednocujici
vySku domu s ostatni uli¢ni zastavbou (Krcalova 1989, s. 44; Muchka 2001, s. 23, 42). V baroku
a nasledné v klasicismu byl piestavén. K baroknim piestavbam méstanskych domt mohlo
dochézet ve vétsim métitku snad az po ukonceni tficetileté valky, tedy kolem roku 1650,
protoZe se 1 vzhledem k dluhtim, do kterych se Lipnik v prib¢hu véalky dostal, d4 predpokladat,
7e bézni méstané zrovna neoplyvali prebytkem financi. Piestavby klasicistni pak s nejvétsi
pravdépodobnosti prinesl zacatek rozvoje primyslu v Lipniku po vybudovani cisatské silnice
mezi Olomouci a slezskymi hranicemi mezi lety 1782-1787. Zvyseni provozu ve meésté
pfineslo vice podnikatelskych moznosti, v roce 1804 byla zalozena tovarna na sukno a roku
1812 likérka. Tyto okolnosti pravdépodobné alespon do uré¢ité miry zvysily i pfisun financi, ze
kterych bylo mozno opravy a piestavby objektu realizovat. (Malon 2008, s. 30, 39). Ze 20.
stoleti pochazi tprava dvorniho kiidla. Anton Hajduk (Hajduk 1907, s. 11) jej ve svém textu
zahrnuje pod oznalenim ,, Petiziwalskischen, odvozeny nejspi§ od tehdejSitho majitele ¢i

provozovatele.!° [37] Na misté domu dle n&j mél stavat (nejpravdépodobnéji smysleny) klaster

110 Piivod oznadeni ,, Petiziwalskischen Hauses “ se mi podatilo dohledat pouze na historické fotografii z roku
1900. Na té je dim spolu s reklamni ceduli, nesouci napis ,, RUDOLF PETRZIWALSKY & NEFFE “, zachycen
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Z povésti o vzniku mésta, predstavené jiz v uvodni kapitole prace o historii mésta, a pred
pozdé&jsimi prestavbami domu méla byt tato spekulace dolozitelna zdmi a klenbami sklepu.
Jakékoliv jiné prameny K podlozeni takto dlouhé historie domu, vyjma této po staleti predavané
povesti, vSak chybi.

Budova je vestavéna v severnim rohu Namésti T. G. Masaryka. Je jednopatrova, pii
pohledu z namésti je viditelné jeji jizni a vychodni priceli. [38] Ob¢ tato jsou dvouetazova
ajednoosd a dale Clen¢éna profilovanou kordonovou a korunni fimsou. Severni pruceli je
V pouze patfe dvouosé. Ptizemi obou priceli vypliuje jeden oblouk podloubi, V jizni fasadé
vice stlaceny. Prujezd je zaklenut kiizovou hiebinkovou klenbou, [39] podloubi klenbou
valenou s nesty¢nymi vyseCemi s hiebinky. [40] Etaze jsou od sebe oddéleny profilovanou
kordonovou fimsou. Prvni patro obou fasad je ¢lenéno pravothlymi okny s profilovanou
podokenni i nadokenni fimsou s naznacenym kladim a profilovanou Sambranou. Na jiznim
praceli je navic mezi okny vlozeno ¢tythranné pravouhlé Stukové zrcadlo odlisné velikosti, nez
jsou okna, dal by se zde tedy predpokladat jisty typ dekorace, snad malifské, obdobné¢ jako na
domg €. p. 21 v ulici 28. fijna. [41]

Pii pohledu na zapadni priaceli domu z ulice Nabiezi Jary Cimrmana [42] stoji objekt
na pudorysu o velikosti dvou béznych domd, z nichz byl pravdépodobné spojen. Pruceli je
Vv ptizemi diky dvéma oblouklim loubi na masivnim pilifi devitiosé, v patie pak jedenactiosé.
Déleno je opét profilovanou kordonovou fimsou a zavrSeno profilovanou korunni fimsou
a zubofezem pod ni. Fasada je hladka, nedekorovana, kromé pravouhlého obdélného vpadlého
pole, doplnéného Stukovym ,,zubem* na pilifi (pozustatkem pilastru), ramujiciho podloubi.
Fasadu dale ¢leni dalsi vpadla pole (pivodné okna), zarovnana segmentovym zaklenkem, ale
rizného rozméru, V navazujicich téech polich. [43] Prvni z nich od jihu nevypliuje pravouhlé
okno az po zaklenek, ve druhém z nich neni okno viibec a nahrazuje jej pravouhlé vpadlé pole,
ve tfetim je osazeno okno snad niZ8i neZ v minulosti, protoZe tésné pod zaklenkem je zachovana
rovna hrana. P4té pole ma segmentovy zdklenek s lehce vpadlym rdamovanim a v hlubokém
osténi jsou osazeny empirové dvete s nadsvétlikem a predsazenou miizi. Posledni tfi pole tvofi
stejné velkd okna v osténi se segmentovym zéklenkem, nevyplilujici jej vSak az do plochy
zaklenku samého. Pole jsou od sebe na celém priceli rozmisténa v nepravidelnych rozestupech,
ovSem vzdy symetricky v ose u obou podlazi.

Druha etaz je v prvnich ¢tyfech okennich osach nad podloubim tvofeno od jihu

stfidanim pravothlych oken a vyklenkd, Vv obou pfipadech doplnénych o profilovanou

pohledem z dne$ni Havlickovy ulice. Jedna se tedy aZz o Augustu Prokopovi sou¢asné ozna¢eni domu, nikterak
historicky podlozené. Fotografie je zahrnuta v obrazové piiloze pod uvedenym ¢iselnym odkazem.
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podokenni fimsu a parapetni vyplii s vpadlym polem a segmentovou profilovanou nadokenni
fimsu. Navazujici okna prvniho poschodi jsou pravouhla, s jednoduchou profilovanou
podokenni fimsou a identickou nadokenni fimsou, jako u prvnich ¢ty os. Objekt je zastfeSen
sedlovymi stiechami, nad vétsi ¢asti objektu s valbami.

Dispozici piizemi zapliuje na vychodni strané smérem do namésti mazhauz, zaklenuty
valen¢ s nesymetrickymi nesty¢nymi vyseCemi s hiebinky. [44] Prostory mazhauzu byly
historicky vefejné a vyuzivané k vy¢epu piva a obchodnim uceliim, a navic propojené typicky
dvouramennymi schodisti se suterénem a prvnim patrem (Hanic¢ak 2015, s. 83-84, 93) — zde je
ovSem schodisté¢ posunuto az do chodby, navazujici ve vychodnim narozi méazhauzu. Na
mazhauz navazuji prostory zadniho traktu, véetné uzsi chodby, zaklenuté valené s misty lehce
vytazenymi hiebinky, na ni na pravém konci navazujiciho schodisté, a pokracujici prostor se
siln¢ stlaCenou segmentovou klenbou s prichodem do venkovnich prostor. Kazdopadné jsou
mistnosti pravdépodobné druhotné rozdeleny novodobé vestavénymi piickami. Prostory
pfizemi jsou vyuzivany jako obchodni provoz, prostory patra tvofi kancelafe ¢i bytové
jednotky, krom¢ siné do namésti a chodby s nadprazim portalu tudiz nejsou bézné piilis
ptistupné, proto je nejasna dispozice levé ¢asti domu.

V chodbg je v levé zdi dochovano reliéfni nadprazi portalu. [45] Je rozdéleno na tfi pole,
dvé krajni ¢tvercova a stiedni obdélné. VSechny ¢asti jsou v nejmensim poli doplnény relié¢fem.
Stiedni pole zabiraji po stranach piepasané stylizované rostlinné rozviliny a mezi nimi reliéf
pernstejnského Stitku zubra s houzvi, doplnény pfilbou s piikryvadly a peruti v klenotu. [46]
Tento prvek pie¢niva obdélny ramec na horni i dolni stran€. Mohlo by se jednat o variantu erbu,
zkombinovaného z bézného pernstejnského erbu se zubrem a ptilbou s ptikryvadly, zubrem
v klenotu a z erbu Bohunky z Lomnice, matky Viléma z PernsStejna, ktery nese na pfilbici
korunku a v klenotu sedm supich per. Je otazkou, zda byl motiv sochafem pouze nepochopen,
a proto zpracovan ve formé kiidla, nebo zda se jedna o odliSnou kombinaci, ktera by dataci
vzniku portalu potencidlné odsunula hloubé&ji do 16. stoleti. Moznosti je, Ze by kombinace
vzesla z erbu Vilémovy manzelky Johanky z Liblic, tedy matky Jana z Pernstejna, ktera méla
kiidla v klenotu rodového erbu hned dv¢. Pokud by portél potidil Jan z Pernstejna, protahla by
se Casova osa od pitvodniho rozpéti 1475-1521, kdy drzel panstvi Vilém, az do roku 1548, kdy
Jan zemftel. Ptiklanim se vSak spiSe ke scénafi, Ze portal objednal Vilém z Pernstejna, ktery do
roku 1482 trvale sidlil na HelfStyné — k realizaci nadprazi tak snad mohlo dojit pfed koncem
15. stoleti.

Ukolem portalti bylo odnepaméti propojeni exteriéru a interiéru, jakasi vyzva ke vstupu

do domu, které dopomahaly motivy zvifat ¢i maskaronti, obsazené v dekoraci portalti, nebo
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motivy identifikujici stavebnika domu, tedy motivy erbovni. (Muchka 2001, s. 24). U domu ¢.
p. 94 je vSak nadprazi portalu osazeno ve dnesni spojovaci chodbé piimo ve sttedu dispozice
budovy. Je tedy nutno si klast otdzku, zda mél portal piivodné symbolicky rozdélovat provozni
¢ast ptizemi ve vychodnim traktu, vyuzivanou k obchodovani ¢i jiné ¢innosti, a ¢ast soukromou
V traktu zapadnim, nebo zde bylo nadprazi osazeno druhotné pfi nékteré¢ z mladSich prestaveb
objektu, a pivodné doopravdy slouzilo k vydéleni osobniho prostoru objednavatele uvniti
domu a vngj$iho svéta. Priklanim se spiSe ke druhé zminéné domnénce, tedy Ze se
nejpravdépodobnéji jednalo opravdu o portal vstupni, druhotné pteneseny do interiéru, snad
i kvali svym estetickym kvalitam v pokusu o jakousi pé¢i o pamatky. Vzhledem k nedostatku
zaznamu o samotné existenci nadprazi a jeho systematickému ptehlizeni ve vétSiné publikaci
je vsak slozité se osudu portalu dopatrat.

Levé bocni pole nadprazi zabird hlava Iva ¢i medvéda, [47] pravé pak Sklebici se lidsky
oblicej, doplnény v horni ¢asti motivem pfipominajicim korunu, v rozich doplnénym listy,
Vv téch dolnich snad interpretovatelnymi jako vlasy. [48] Zatimco uziti motivu lva by bylo
mozno odivodnit jako reprezentacni prvek, at’ uz v kontextu ¢eskych zemi, nebo v kontextu
lipnického erbu, jiz v t¢ dob¢ uzivané¢ho, symbol medvéda by se zde zdal byti pomérné
néhodny, snad pouze jako alegorie state¢nosti nebo podobné vlastnosti. Oblicej s grimasou by
ovSem svému proté¢jSku neodpovidal, pokud by se jednalo o pozitivni alegorii ¢i portrét
objednavatele, nebylo by zobrazeni takto nelichotivé, az hanlivé — existuje moznost, Ze se
mohlo jednat pouze 0 maskaron, jakysi groteskni dopInék.'!*

Identita stavebnika objektu nebyla nikde zaznamenana, da se tedy pouze podle ramcové
datace vystavby na prelomu 15. a 16. stoleti predpokladat, Ze jim mohl byt sam Vilém
Z Pernstejna. Tomuto faktu by vSak absolutné neodpovidalo kvalitativni zpracovani dochované
Casti portalu, které se zda byti spise z ruky diletujiciho kamenika nez znalého sochare, kteti pro
PernStejny pracovali na prestiznich zakazkach. Le¢ je na HelfStyn€ osazen relativné soudoby
(vznik v roce 1480), [49] Vilémem objednany reliéf s rodovou legendou, ktery by zdanlivé
lipnickému portalu mohl tvofit paralelu, zd4 se svym provedenim byt, i kdyz vezmu Vv potaz
pusobeni klimatickych podminek a starnuti kamene, na nizsi kvalitativni urovni. Navic ve svém
ramovani stale nese gotické reminiscence, na rozdil od Cist€¢ renesancni formy nadprazi
V Lipniku — tudiZ tyto dvé zakazky pravdépodobné neni mozno spojit. OdlisSnym feSenim by
mohla byt teorie, ze dim v dobé pernstejnské vlady vlastnil méstan, ktery chtél portdlem

s rodovym erbem vzdat hold pfivétivé aristokracii. Bez dalSich pisemnych dokladi tykajicich

1 Jediny kratky popis nadprazi obsahla ve své publikaci o hradu Helf$tyn& Dobroslava Menclova. Oba obli¢eje
V boc¢nich polich nadpraZi interpretuje jako blize nespecifikované maskarony (Menclova 1961, s. 30).

44



se historie domu a znalosti podoby zbytku vyzdoby portalu je v§ak naro¢nym ukolem provést
pfesnou interpretaci.

Renesan¢nimu pivodu domu napovidd hloubkovéd dvoutraktova dispozice piizemi
domu s velkym mazhauzem a navazujici chodbou ve vychodnim traktu, stejné tak i valené
zaklenuti S vyseCemi a hiebinky v této mistnosti i celém podloubi. Primarné vsak renesan¢ni
fazi vystavby ptipomina dochovany fragment pernstejnského portélu.

O méstanském domé €. p. 94 jsou literarni zdroje na informace skoupé, neni o ném
znamo prakticky nic, krom faktu, Ze pravdépodobné slouzil jako méstské sidlo rodu Pernstejnii.
Zda vSak Pernstejnové nékdy v domé opravdu pobyvali, nebo zda se jednalo pouze
0 nemovitost kterou fundovali, zistava zahadou. Spojitost rodu a vystavby méstanskych domu
je kazdopadné vyznamna — pokud by diim s podloubim vystavéli sami Pernstejnové, mohl snad
byt soucasti zavadénych urbanistickych regulaci, podobné, jako v Pardubicich? Dum stoji na
dispozici nejen pro renesan¢ni Lipnik. Mezi ostatnimi domy jej Cini vyjimecnym prave
fragment nadprazi s pernstejnskym erbem, ktery je, vyjma zdmeckého portalu, jedinym relié¢fné
dekorovanym, kamenicky zpracovanym prvkem, dochovanym ve mésté z renesanéniho obdobi.
Oba jsou navic spjaty se Slechtickymi rody, které stavbu objednaly. Zda byl jiz ve své dobé

jedinym, neni jasné, jeho dochovani vsak poukazuje na vyznam, ktery byl domu pfisuzovan.

Literatura a prameny: Hajduk 1907, s. 11; Menclova 1961, s. 30; Poche 1980, s. 19; Vorel
1999, s. 72, 156, 247; Placek 2007, s. 216; Biezina 2015h, s. 229; Oralkova 2015, s. 229.

4.4 Méstansky dim ¢. p. 661
Ulice B. Vicka ¢. p. 661/7
Gotické zdklady, 50. léta 16. stoleti, konec 16. stoleti, klasicistni upravy v 19. stoleti a 2.

poloviné 20. stoleti

Dum je zalozen na stfedovekych zakladech (pfi¢emz nejranéjsi zastavba meésta vznikla
snad do roku 1330), nasledné prosel renesan¢nimi prestavbami, které probihaly od 50. let 16.
stoleti. V poslednich desetiletich 16. stoleti dochdzelo Vv moravském kontextu celkové

k pfestavbé mést'anskych domti do podoby jednopatrovych budov s vysokymi atikami (Prokop
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1904, s. 692-693). V prub¢ehu 19. stoleti byl upraven v klasicistnim slohu. Mé&stansky dtm je
jednopatrovy s pidnim polopatrem. Hlavni priceli severniho kiidla do ulice B. Vicka [50] je
Ctyfosé a trojetazové a ¢lenéné kordonovou fimsou na dvé etaze a polopatro pod profilovanou
fimsou korunni, pficemz ptizemni ¢ast tvoii dva oblouky plochostropého podloubi s vyraznym
pultové zavrSenym opérakem na severozapadnim narozi domu. Priceli je koncepci relativné
podobné sousednim domim smérem k nameésti — ¢. p. 5/5 [51] nebo 6/3. [52] Okna prvniho
patra jsou obdélna, ramovana plochou $ambranou a podokenni fimsou, ptidni okna jsou nizsi,
ramovana plochou Sambranou s uchy v dolnich rozich. V obou etazich jsou okna naznakové
sdruzena po dvou. Zapadni priceli [53] je jednoosé a trojetazové, s okny stejného typu jako na
severnim pruceli. Fasada je hladka bez dekoraci i v prostoru podloubi, barevné jsou odliSeny
pouze opéraky a omitka loubi. Objekt je zastfeSen sedlové se hibetem soub&znym s ulici
B. Vic¢ka a vysokym piidnim prostorem, navazujicim plynule na dvorni pfistavbu.

Faséda podloubi je ¢lenéna hlavnim vstupem, oknem do komory a uzsimi dvoukiidlymi
dvefmi s dvefnicemi napravo. Osténi portalu [54] je dekorovano do ploché patky pravouhle
zalomenou ustupkovou profilaci pfiblizné v horni poloviné vysky, osténi okna [55] bylo
nejspiSe profilovano obdobné, avSak bez zalomeni a s uchy v hornich rozich. Osténi okna
kazdopadné pisobi jako druhotné zazdény portal, ktery byl v mladsi dob¢, snad klasicistni,
osazen dievénym oknem. Oboji pochazi z pozdniho 16. stoleti a je siln€ poni¢eno. Pravé krajni
osténi portalu bylo pravdépodobné bez profilace. V hlavnim portalu jsou osazeny klasicistni
dvefte s kazetovou vyplni.

Pldorysna dispozice interiéru severniho ktidla je tvofena hloubkovym dvoutraktem.
Vychodni ¢ast tvori uzsi prostor vstupni sing, zaklenuté valené s nestyénymi vysecemi s lehce
vytazenymi hiebinky, [56] s obdélnymi vyklenky ve tietim poli téchto vyse¢i od vchodu a se
schodi$tém navazujicim Vv zépadni zdi. Na siii navazuje Gzky a nizky, segmentové zaklenuty
pruchod do dvora. [57] Vé&tsi ¢ast pudorysu pfizemi zabird zapadni trakt, ktery by se nejspise
dala povazovat za mazhauz a navazujici sifi. Vstupni sin [58] je podlouhla a obdélna s valenou
klenbou avyseCemi s vyrazn&j$imi hiebinky, doplnénymi vyklenky rdznych velikosti
a hloubek, ptfevazné segmentoveé klenutych, pisobicich miniméalné ve dvou piipadech jako
zazdéné dvefte ¢i okno. Na vstupni sift navazuje vétsi, viceméné ¢tvercova, mistnost S tramovym
zaklopovym stropem, [59] dvéma Sirokymi segmentové klenutymi vyklenky v zapadni zdi
a obdélnym oknem ve vychodni ¢asti ¢elni zdi do dvora. Zapadné dale pokracuje plochostropa
prostora zazemi. Patro domu stoji na dispozici se stfedovou mistnosti s plackovou klenbou a se
dveifmi a schodistém na pidu v severozapadnim rohu. Ostatni navazujici mistnosti, rozdélené

pfidanymi pfickami, jsou plochostropé. Patro domu prochazi v soucasné dobé intenzivni
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ptidanymi pti¢kami. Dvorni jizni fasada [60] je ¢lenéna ve vychodni Casti segmentovym
prichodem ze sin¢ a pomérné nepravidelnym sledem oken — zapadné od prichodu je osazeno
pievysené okno z pravého, zapadniho traktu interiéru, piiblizn€ o patro vyse nad pruchodem je
pak prorazena dvojice obdélnych oken, nalevo, pod zastropenim pavlace je prorazeno taktéz
jedno obdélné okno. Vyse pak pokracuje Siroké malé okénko do ptidniho polopatra. Dispozi¢né
je objekt v nejstarsi ¢asti opét koncipovan obdobné, jako dim €. p. 7/1 v téze ulici nebo diim ¢.
p. 14 na Namésti T. G. Masaryka ¢i dim €. p. 22 v ulici 28. fijna.

Na zapadni stran¢ dvora je vystavéno jednopatrové klasicistni kiidlo. [61] Mistnosti
ptizemi zapadniho kiidla jsou klenuty plackové, vSechny mistnosti patra pak plochostropé.
Ptizemi je pristupné vchody ze dvora, patro je zptistupnéno schodistém, ¢aste¢né vedenym i po
zdi star$iho, severniho kiidla, a je doplnéno pavlaci. Ta je zastropena valenym zaklenkem,
Vv Cele s Sirokymi malymi okénky do piidnich prostor a zavrSena profilovanou korunni fimsou
pod sedlovou stfechou. V soucasné dobé¢ jsou interiéry vyuzity jako bytové jednotky. V hloubce
parcely jsou doplnény i dvé pozdné klasicistni budovy, funkéné nepropojené se zkoumanym
severnim kiidlem. Vychodni z objekti je jednopatrovy a nepodsklepeny, stojici na obdélném
hloubkovém piidorysu a zastieSeny pultové. Zapadni budova je pfestaveéna ze starSiho objektu
a je taktéz nepodsklepena. Piizemi objektu je zaklenuté do traverz a vede skrze né&j bocni
prijezd z ulice PerStynské, prostory patra jsou plochostropé. Celkové je objekt zastfeSen
sedlové. Budova byla dodatecné ptestavéna roku 1973 a je tudiz vizualné odlisna od severniho
i zapadniho kiidla a stejné¢ tak i vychodniho objektu v hloubce parcely. U hradeb je mezi
hospodatskymi budovami novodobe¢ pfistavéna pradelna s pultovou stiechou.

Suterény pod severnim a zapadnim kiidlem jsou pomérné rozsahlé, ptistupné obdélnymi
dvefmi v osténi se segmentovym zaklenkem Vv ptizemi dvorniho priceli klasicistniho kiidla.
Tvoteny jsou Uzkou pfistupovou, segmentové zaklenutou schodistovou chodbou, vedouci ze
severni Casti pfizemi zapadniho klasicistniho kiidla, a na ni navazujici men$i obdélnou
prostorou se stlacenou valenou klenbou. Tu v severni zadni sténé ¢leni obdélny priichod
s obloukovym zaklenkem zapadné a nizsi nika v podstaté stejného tvaru vychodné. Na tuto
mistnost navazuje valené klenuta uzsi chodba, kterou jsou pfistupné dvé vétsi obdélné,
Vv parcele hloubkové orientované, valené¢ klenuté mistnosti pod severnim kiidlem domu,
smérem k ulici B. VI¢ka. [62] Chodba je ve stiedu kolmo piekiizena dalsi, vlastné identickou
chodbou se schodistém a obdélnym vstupem do domu.

V soucasné dobé prochazi komplex budov vcetné kamenickych prvka rekonstrukci

a prostory jsou piestavovany na bytové jednotky (priméarné prvni poschodi hlavniho severniho

47



kiidla a celku zapadniho kiidla). Planovand je taktéz rekonstrukce prostor pravého traktu
hlavniho ktidla a suterénnich prostor.

Z renesan¢niho obdobi se dochovala dispozice nejstarsi ¢asti domovniho komplexu,
tedy severni kiidlo s prucelim do ulice B. VIc¢ka, v¢etné kleneb piizemi s hiebinky nebo
renesanéni suterén pod loubim s kamennou valenou klenbou. Stejné tak se zachoval vstupni
portal ve vychodni ¢asti podloubi a ve fragmentech i osténi okna zapadné od n¢;.

Paralelu k dispozici dvou vyse zpracovanych mé$tanskych doma v Lipniku, tedy
hloubkovému dvoutraktovému uspoiadani interiéru s mazhauzem Vv uli¢ni ¢asti ptizemi, ovSem
bez loubi, tvofi kupfikladu méstansky dim €. p. 56 na Dolnim namésti v Olomouci. V interiéru
je ¢lenény plochostropou sini v pfedni, uliéni ¢asti, komorou a klenutym prijezdem do dvora
Vv Casti zadni a fragmenty klenebnich nab&ht, naznacujicich existenci dnes zaniklého podloubi.
Podobnost vnitiniho ¢lenéni objekti je vSak pravdépodobné zpiisobena pouze casové blizkou
dobou prvotniho vzniku doma v pribéhu 15. stoleti. Stejny koncept rozvrzeni interiéru,
odpovidajici lipnickym méstanskym domidm, se objevuje i u objektu ¢. p. 194 na Dolnim
namésti (zacatek 16. stoleti) — hloubkovy dvoutrakt s mazhauzem a prijezdem, kramem
a komorou (Kubesova — Richterova 1999b, s. 199-200; KubeSova — Richterova 1999c, s. 200).
Témef identickych dispozic jako v Lipniku byla i ptizemi domi v Opave.

Opavské meéstanské domy se odliSovaly pouze nepravidelnosti Sifek parcel
a neexistenci podloubi. Ve své renesanc¢ni podobé navic vykazovaly podobnost s Lipnikem
i atikovym zavrSenim priceli domu, zaklenutim mistnosti valenymi klenbami s vysecemi
a hfebinky nebo suterény vyhloubenymi takika pod celou dispozici domu, svym rozsahem tedy
velmi podobné, jako u lipnického domu €. p. 661. Zajimavy piiklad tvoii kuptikladu dim ¢. p.
288 (tzv. Bozi koutek, druha polovina 16. stoleti), v interiéru klenuty valenymi klenbami
s vyseCemi a hiebinky, ovSem pojednanymi komplikovanéji se Stukovymi dopliky, nez
v Lipniku, nebo diim ¢. p. 115 (U Bilého konicka, konec 16. stoleti) — 0ba na opavském Hornim
namesti — S renesanénim klenutym mézhauzem a v opavském kontextu ojedinéle dochovanou
atikou (Hanicak 2015, s. 61, 70-72, 108, 118, 163, 165, 170, 173; Prix — Samek — Dolejsi 2021,
S. 442-443). [63]

V kontextu méstanské zastavby Lipniku nad Becvou zastava dim €. p. 661 pozici
objem informaci o pfiblizné pivodni podobé lipnickych méstanskych realizaci ve druhé
poloviné 16. stoleti, diky zachovanému dispozi¢nimu rozvrzeni piizemi s loubim a osténimi
vstupniho portalu a okna, usticimi pravé v podloubi, nebo rozsahlym suteréntim, vyhloubenym

pod velkou ¢asti plochy domu. Ve srovnani s vybranou soudobou vystavbou na Moraveé svymi
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kvalitami vSak nevyCniva a typové se jedna spiSe o dim béznych dispozic renesancni

méstanské zastavby.

Literatura a prameny: Samek 1999, s. 352; Biezina 2015a, s. 196; Biezina 2015d, s. 200;
Brezina 20151, s. 205; Biezina 2015k, s. 246; Oralkova 2015, s. 238-239.

4.5 Filialni kostel sv. Franti§Ska Serafinského

Ulice Bratrska ¢. p. 357/1
1590-1593, 1660-1661, 1676-1697, 1730, 60.—70. léta 18. stoleti, 1922

Kostel sv. FrantiSka Serafinského (ve starSich publikacich uvadény jako sv. Frantiska
z Assisi (Schwoy 1786, s. 214; Schwoy 1794, s. 106; Wolny 1835, s. 277; Wolny 1863, s. 132)
je soucasti aredlu byvalé barokni piaristické koleje. Samotny kostel, plivodné slouzici jako
bratrsky sbor, byl vystavén na naklady Petra Voka z Rozmberka a jeho manzelky Katefiny
z Ludanic jiz mezi lety 1590-1593 na mist¢ starSiho objektu. Roku 1585 Petr VVok a Katefina
listinou tento sbor s bratrskym domem, skolou, nemocnici pro chudé a hibitovem osvobodili
od ,,platii a jinych povinnosti* a zaroven potvrdili, Ze jej Bratfi mohou v ptipadé potieby
opravit nebo prestavét. Jiz roku 1590 tedy k této piestavbeé doslo (od 28. 3. 1590 probihal vykop
zakladl) a autorem naroc¢né realizace mél byt blize neidentifikovany vlassky umélec. Jak uvadi
Florian Zapletal (Zapletal 1930, s. 24-25), ,,Stavél ho ,,Viach* a to ,,velmi vysoko*, tedy
dovedne“ a ,, Tento Vlassky paumistr neboli zednik Baltazar jmenoval se viastné Baltasar Majo
da Vomio “. Pfedmétem (nedostate¢né podlozenych) spekulaci o autorstvi projektu bratrského
sboru je tedy Baldassare Maggi da Ronio, pochazejici z Arogna pobliz Luganského jezera,
projektant a stavitel ve sluzbach Rozmberkt. Maggi pracoval zhruba od roku 1575 az do roku
1588 na vsech jejich vyznamnych a prestiznich rodovych zakéazkach.

Pro potencialni atribuci lipnického bratrského sboru Baldassare Maggimu je nutno
analyzovat specifické prvky, které se objevuji jak ve formach bratrského sboru, tak na ostatnich
architektonickych realizacich Rozmberkti nebo spfiznénych pant z Hradce. Bratrsky sbor
v Lipniku je velmi charakteristicky vysokou severni vézi, [64] vystavénou pfi choru ve dvojici
s nedokoncenou veézi jizni. Jeji plast je Clenén Ve spodni ¢asti bosovanim, vyvedenym v omitce,

navazujicimi, relativné Sirokymi, lizénovymi ramy, Vhorni ¢asti pak velkym oknem
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s obloukovym zaklenkem, flankovanym nikami s ptilkruhovym zaklenkem, spole¢né s oknem
naznacujicimi témét motiv serliany. Véz je zavrSena arkadovym ochozem, vynasenym pomeérné
stihlymi sloupy, propojenymi peclivé vytesanou balustradou. Ve trech stranach presbytafe jsou
pak nad vysokymi okny prolomeny drobné&jsi okuly a nik s palkruhovymi zaklenky se vyuzito
navic ve dvou dvojicich nad sebou také v zapadni pruceli, které nicméné mohlo byt stavebné
pozménovano i v baroku. VSechny ze jmenovanych prvki nachazeji svou paralelu na ostatnich
Maggiho rozmberskych stavbach.

Lizénovych ramct v kombinaci s nikami a okrouhlymi okny vyuzil Maggi k dekoraci
exteriéru jindiichohradeckého Rondelu (objednavka Adama Il. z Hradce) mezi lety 1588-1589,
[65] po roce 1580 zaroven na zamku v Jindfichové Hradci uzival i bosaze. Okrouhla okna,
slouzici k osvétleni klenby, méla snad byt aplikovana rovnéz u bratrského sboru v Bechyni,
nebo u kostela Narozeni Panny Marie, ktery vystavél pii letohradku Kratochvile mezi lety
1585-1589. [66] Ten se podobal lipnickému sboru nejen uzitim okulu ve zdi nad oltafem, ale
i jednolodni dispozici a kombinaci gotizujicich prvkil (vysoka okna s lomenym zaklenkem)
a prvku ¢isté renesan¢nich (edikulovy portal). Arkadovy ochoz véze v kombinaci s lizénovymi
ramci navrhl Baldassare Maggi také pro valcovou véz ¢eskokrumlovského Hradku k roku 1580
[67] (Prokop 1904, s. 673; Samankova 1961, s. 73-74, 76; Krealova 1986, s. 16-30, 55, 58;
Krealova 1989, s. 35-37; Jakubec 2011, s. 410411, 413). Mezi potencialni doklady autorstvi
Baldassare Maggiho lIze navic zatadit technicky detail zakladani staveb na dubovych pilotech,
techniky vyuzité kupiikladu pro letohradek Kratochvile u Netolic (okres Prachatice),
realizovany roku 1583 pro Viléma z Rozmberka (Prokop 1904, s. 673), a doloZené rovnéz
v Lipniku zdznamem EliaSe RozZnovského ,, ... v sobotu pred tiz nedeli smrtnii pocali duby
zakldadati na grundfesty, neb zdi vSechny na duby jsou zakladané *“ (Zapletal 1930, s. 5).

Analyza architektonickych prvkl ve spojitosti s rozmberskou donaci bratrského sboru
¢ini autorstvi Baldassare Maggiho pomérné dobie uvéfitelnym. Teorii o Maggiho autorstvi by
mohlo vyvracet pouze uzité tvaroslovi s gotickymi reminiscencemi, jako je kuptikladu
polygonalni zavér presbytate, nebo pliivodni uziti klenebnich Zeber v presbytaii — to vSak bylo
vyuzito stejnym architektem u jiz zminéného kostela Narozeni Panny Marie pfi letohradku
Kratochvile, nezda se tedy byti piilis velkou prekazkou v atribuci. Provadéjicim stavitelem
bratrského sboru vSak nejspiSe byl v Lipniku usazeny italsky mistr. V dobé vystavby chramu
mezi lety 1590-1593 v Lipniku ptsobilo na 13 nebo 14 italskych kamenikd a zedniku, ktefi

pracovali na zamku, kostele sv. Jakuba, zvonici, méstanskych domech a méstském opevnéni.!?

112 Fenomén Gcasti italskych femeslniki na stavebnich realizacich v Cechach i na Moravé byl pravdépodobné
prvotné vyvolan jejich ptichodem z uherského dvora po jeho zaniku, nebo také povolavanim Italt kulturné
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Objekt sboru byl vystavén v gotickém slohu jako jednolodni chram snad s mirné niz§im
chorem 0 trojbokém zavéru, zaklenut bud’ kiizovou Zebrovou klenbou, nebo byl zezacatku
pouze plochostropy z diivodu nedostatku finan¢nich prostiedkli, ovS§em S vnéjSimi opéraky.
Zaklenuti valenou klenbou by v tom ptipad¢ probéhlo az ve 2. poloviné 17. stoleti. Exteriér byl
¢lenén osmi tizkymi lomenymi okny s kruzbou (nebo spise se zdklenkem na pomezi oblouku —
puvodni tvar oken nebyl v dobovych zpravach zaznamenan), trojuhelnym vychodnim
a zapadnim Stitem a sedlovou stfechou. Gotické reminiscence stavby jsou viceméné v souladu
se sttedoveékym trendem, pokracujicim v Ceskych a obecné zaalpskych zemich az do raného 17.
stoleti.

VétSinou nebyly stavény Cisté renesancni chramy, naopak bylo vyuzivano podélnych
jednolodnich nebo trojlodnich ptidoryst S polygonalnimi zavéry, doplnénych o vnéjsi opéraky.
Nejednalo se v8ak 0 historismus ani konzervatismus, pouze o formu tradicionalismu (Kré¢alova
1981, s. 1, 8) ¢i formu vyjadieni historické kontinuity rodu stavebnika (Jakubec 2011, s. 410).
Jedinym C¢isté renesanénim prvkem méla byt exteriérova dekorace sgrafity a dochované
pandanové véze pii choru (jedna z nich doplnéna arkadovym ochozem, prvkem v renesan¢nim
obdobi velmi oblibenym nejen pro zduraznéni horizontality jako protikladu vertikalizované
sttedoveéké vystavby; Muchka 2001, s. 21). Umisténi vézi je protireformacnim, katolickym
prvkem, zduraziujicim prostor svatosti pii hlavnim oltafi a v kontextu bratrskych sborti prvkem
velmi netypickym (Bombera 1949, s. 103; Kréalova 1986, s. 42; Indra 1990, s. 139).

Vngjsi Elenéni véze lizénami a kordonovymi fimsami v kombinaci se stfidanim oken
anik azavrSenim arkddovym ochozem pfipisuji Jarmila Kréalova, Hana Mysliveckova
i Ondrej Jakubec (Kr¢alova 1986, s. 42; Jakubec 2011, s. 414; Myslive¢kova 2020, s. 107)
tradici italské, konkrétné manyristickym tendencim druhé poloviny 16. stoleti. Pusobivou
paralelu k témto formam pak Mysliveckova naléza na vézi kostela Santa Maria Assunta
v italském meésté Nepi v regionu Lazio.

Roku 1613 byl kostel zasazen pozarem a od roku 1622 byl pak zasvécen katolickym
bohosluzbam. Presvéceni kostela na katolicky ku jménu sv. FrantiSka k oslavé kardindla
Frantiska z Dietrichsteina (jehoz patronem sv. Frantisek byl), byva datovano rtzné.
Pravdépodobna je vS§ak moznost, Ze se tak stalo jiz roku 1634, tedy hned po ptichodu piaristi,
kterym ostatné kostel pfipadl, protoze zde velice brzy, jiz 19. 11. 1634, m¢li slouzit mse. Jak

presvéceni, tak nasledna ptestavba ptilehlého arealu na piaristickou kolej se Skolou, byla

vzdélanymi panovniky, kuptikladu jiz Ferdinandem I. Habsburskym. Nasledné sluzeb italskych umélcii zacala
vyuzivat i ¢eska Slechta, tim pddem pocet zakéazek naristal a Italové k ndm zacali migrovat ve vetSich poctech
primarné z okoli Luganského a Comského jezera. (Kréalova 1989, s. 6).
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iniciovana Vramci protireformacnich snah kardinalem Dietrichsteinem. Roku 1660 byla
Ferdinandem z Dietrichsteina zahajena oprava a ptestavba kostela, trvajici od 19. 5. téhoz roku
do roku nasledujiciho. Hlinény material cihel, uzitych pro tuto vystavbu, byl ziskan z klasterni
zahrady.

Mezi lety 1676-1689 nebo 1682-1687/1697 byl kostel piestavovan, nejspise dle
projektu Giovanni Pietra Tencally z roku 1682. Nové boc¢ni kaple byly dokonc¢eny roku 1689
(kaple sv. Josefa jiz 1687) a soubézné s nimi byla nakoso pii jizni vézi kostela pfistavéna jizni
dvoutraktova patrova sakristie. DalSich tprav se kostel dockal roku 1730, 1757 a mezi 60. a 70.
lety 18. stoleti, kdy byly odstranény nékteré poziistatky ptivodni podoby bratrského sboru —
byla osekana gotickéd Zebra nesouci klenby chéru a zvétSena okna. V roce 1891 byl klasterni
kostel pfeménén na filidlni, vzhledem ke zruSeni piaristické koleje roku 1884 a posledni tiprava
chramu probéhla k roku 1922.

Kostel je orientovany, 0 jednolodni dispozici s pétibokym zavérem zazeného choru. '3
K nému a k bo¢nim lodim pfiléhaji dvé hranolové véze. Severni véz [64] je vystavéna v plné
vysi, zavrSena klenutym arkadovym ochozem a stanovou stfechou s lucernou a makovici.
Arkédy véze jsou na kazdé strané sloZeny ze tii obloukt na toskanskych sloupcich, propojenych
kuzelkovou balustrddou. Nad kazdym stiednim obloukem je naznak piilkruhového frontonu
piiblizné stejné Site, jako je oblouk, ve kterém snad mohly byt osazeny hodiny (?). Jizni véz
[68] je dostavéna pouze do vyse krovu lodi a zastiesena je stanové s malou makovici. Ochoz
samotny je zaklenuty valenou klenbou s lunetami nad kazdym z obloukt arkady.

Hlavni lod’ je pfevySena se ¢tyfmi termalnimi okny po obou stranach, zastfeSena sedlové
se zvalbenimi nad presbytaiem, bo¢ni lod¢€ jsou zastreSeny pultoveé. Vyjimkou je pouze severni
kaple s tamburem a kupoli nad pultovou stiechou a zapadni piedsin se sedlovou zvalbenou
stfiSkou. Exteriér kostela je dal ¢lenén vnéjSimi opéréky s pultovou stfiskou, dvéma pfi
presbytafi, dal§imi tfemi vy¢nivajicimi po kazdé strané lodi nad stfechami bo¢nich lodi a dvojici
nakoso postavenych v naroZich zapadniho praceli.

Dochovana podoba exteriéru kostela pochazi zobdobi baroka, tedy s nejveEtsi

pravdépodobnosti z obdobi mezi 70. a 90. lety 18. stoleti, pficemz se domnivam, ze piestavbou

113 Rozligeni, zda stoji kostel na jednolodni ¢&i trojlodni dispozici, je vSak problematické. Pfi pohledu z exteriéru
sice stavba pusobi jako bazilika, ov§em V interiéru se jedna o v podstaté jednolity prostor lodi s vyraznymi
prolomenymi bo¢nimi kaplemi a ostatni prostory, jakési ,,ochozy“, vypliujici tyto ,,boéni lodé“ nejsou p¥imo

z lodi ptistupné. Dle vykrest stavby S rozliSenim stafi zdiva vyuzitého na jednotlivych castech kostela,
zahrnutych v ramci stavebné-historického prizkumu Slavomiry Kasparkové (Kasparkova 1980), viak lze soudit,
ze byl objekt v ptivodni podobé, pied baroknimi stavebnimi zasahy pouze jednolodni s vnéj$imi opéraky, mezi
které byly v baroknim obdobi vestavény dalsi prostory. Pfiklanim se proto k oznaceni kostela jako jednolodniho,
pro boc¢ni utvary vsak pro ucel popisu kostela vyuzivam zastfesujici nazev bocni lodé.
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nejméné vizualné obménénou Casti je dvojice v€zi pii presbytaii chramu. Nejenze je jako
soucasti piestaveb nezminuje zadny z badateld (vyjma vymeén stiech vézi), ale na vedutach [9,
10, 11] jsou véze zachyceny téméf identicky, piestoze jsou tato zobrazeni spiSe schematicka.
Zapadni praceli chramu je dvouetazové a trojosé, [69, 70] zavrSené Stitem, horizontalné ¢lenéné
kordonovymi fimsami a vertikdln¢ lizénami vysokého fadu. Ostatni Clenéni tvoii predsin
s jednoduse profilovanym pravouhlym portalem V pfizemi a niky s ptalkruhovym zaklenkem
Vv jednotlivych etazich. Dopliuje je zazdéné kruhové okno ve druhé etazi a mohutné obdélné
okno se segmentovym zaklenkem nad nim. Praceli zavrSuje $tit s volutami flankovany ¢ucky,
postaveny na nizké atikové fimse. Ve stiedni ¢asti jej doplituje Sambrana a Spaleta vétSinove
zazdéného okna s pulkruhovym zaklenkem.

Fasada jizni bo¢ni lodi [71] je rovnéz trojetazova, u severni lodi dvouetazova, ob¢ vsak
Ctyfosé. Dé€leny jsou vertikalné pilastry vysokého fadu, mirné se liSicimi od priceli hlavicemi
a velikosti ¢i absenci patek. Ob& priceli jsou v horni etazi ¢lenéna velkymi obdélnymi okny
s pulkruhovym zaklenkem. Jizni priceli je v pfizemi doplnéno stiiddnim obdélnych dveti,
ctvercovych oken a zazdénych vyklenkli, v prvni etdzi jednotnymi obdélnymi okny
Vv jednoduchém osténi.!*

Severni pruceli kostela [72] je zkomplikovano vlozenim kaple sv. Josefa Kalasanského
do druhé osy od vychodu. Jeji fasady i ostatni fasady severni lodi jsou shodné, stiidaji se pouze
obdélna okna a okna se segmentovym zaklenkem, v obou piipadech osazena ve zdobnéjsich
Sambranach s uchy a kapkami, segmentovymi nebo rozeklanymi trojuhelnymi frontony
vyuzivano jako vstupni skrze portal ve druhé zapadni ose pruceli.

Zavér presbytaie [73] je na severni a jizni strané ¢lenén vysokymi okny s ptilkruhovym
zéklenkem a men§imi kruhovymi okny nad nimi. Stfedni osa je doplnéna zazdénym
pozlstatkem vyS$$iho okna s hrotitym zédklenkem. Omitky kostela jsou hladké v jednotné svétlé
barvé, ve tmavsich tonech jsou vytazeny pouze plastické prvky.

Jizni véz [68, 71] stoji na spiSe obdélném pudorysu a ma pét podlazi (paté z nich
nedokoncené). Tti znich jsou klenuty valenou klenbou s vytazenymi hiebinky. Pfi
jihovychodni zdi véze jsou jednotliva patra zpfistupnéna tocitym schodiStém a prostory tii
Z nich pfistupna kamennym portalem s mohutné profilovanou supraportou. Nejvyssi podlazi

neni zastropeno, je otevieno do krovu. Pfizemi véze je opét pfistupné z presbytaie. Sakristie

114 Ptesny soucasny stav oken a priichodtl je naro¢né zjistit, protoze jizni lod neni piistupna, postupovala jsem
tedy v popisu za pomoci nakresii jednotlivych pohledii ve stavebné-historickém prizkumu Slavomiry
Kasparkové (Kasparkova 1980).
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funk¢éné nalezi ke kostelu pouze v pfizemni Casti, v patie jiz patii klasteru. Dispozice je
dvoutraktova a dv€ pfizemni mistnosti jsou zaklenuty klaSternimi klenbami s vytazenymi
hiebinky.

Jizni v€Z je nad urovni stiechy bocni lodi délena jednoduchou kordonovou fimsou,
pietatou V jizni fasdd¢ pravouhlym oknem s osténim jednoduché profilace a nadprazni fimsou,
dopInénym tésné pod dalsi kordonovou fimsou nad urovni korunni fimsy hlavni lodi dalsim,
mensim obdélnym okénkem. Pravé i levé narozi véze je dekorovano omitkovou bosazi Sedé
barvy. Tato fasada je v urovni korunni ¥fimsy bo¢ni lodi zakryta piistavbou sakristie. Ta je
patrova, zastieSend sedlove s valbou na zapadé, zpracovana v nesourodém stylu s kostelem
a spise korespondujici s budovou klastera, ¢lenéna Ctvetici pravouhlych oken nad sebou na
zapadni a trojici na jizni a severni strané. Nasledujici plocha zhruba stejné vysky, jako prostor
mezi dvéma kordonovymi fimsami je dale neclenénd a zavrSena pouze korunni fimsou
a navazujici stfechou. Vychodni fasada je étyfetazova a dekorovana bosazi v pfizemi i celém
levém narozi do stejné vyiky, jako na fasadé jizni. Cleni ji jinak nepravidelnd umisténa
pravouhld okna vesmés ruznych velikosti a jednoduchého osténi, Vv pfizemi pod prvni
kordonovou fimsou vlevo vétsi a vpravo drobné Ctvercové, tésné nad fimsou pak vlevo opét
vEtsi obdélné a vpravo nad nim obdélné, stejné, jako ptetind druhou kordonovou fimsu a dalsi
zhruba uprostied vysky etdze nad nim.

Severni véz [64] ma ¢tvercovy padorys, osm podlazi a arkadovy ochoz, kromé piizemni
Casti, klenuté valené s hiebinky [74], vétSinou délenych tramovymi stropy. Patra véze jsou
ptistupna po schodisti a skrze renesanéni portaly [75]. V pifizemi se do jejich prostor da vstoupit
ze severni ,,Jodi* skrze kapli sv. Josefa pfi priuchodu dalsi ,kapli ¢i prostorem s druhotné
osazenym oltafem a valenou klenbou se styénymi vyseemi a lehce vytazenymi hiebinky, nebo
Z presbytare.

Fasada véze [64, 72] je ¢lenéna kordonovymi fimsami na pét etazi nestejné vysky, jako
u véze jizni, S tim, Ze patou etaz tvoii arkadovy ochoz. Od vychodu je v pfizemi dekorovana
bosazi, ve druhé etdzi pouze ttemi lizénovymi ramci, V etdzi teti opét lizénovymi rdmci, ve
sttedni ose doplnénymi o obdélné okno ve spodni ¢asti. Ctvrta etaz je opét délena lizénovymi
ramci, ve stfedni ose je rdmec ve spodni Césti pietat obdélnym oknem stejného osténi
a profilovaného nadprazi, nad nim vysokym obdélnym oknem zvonového patra s ptlkruhovym
zéklenkem a masivnim kamennym osténim, zasahujicim do paté etdze, takze prubézna
kordonova fimsa piepasava osténi okna tésné¢ pod zdklenkem a zvyraznéna fimsa osténi pak
tvofi subtilngjsi prubéznou fimsu kolem celé véze. V bocnich osach jej doplnuji niky
drobngjsich rozmért, ale identického tvaru vepsané do lizénovych ramu. Severni fasada véze
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je vlastn¢ identicka, stejné tak pak i zapadni, pouze s drobnymi odchylkami v umisténi a po¢tu
oken — doplnéno je jedno drobné obdélné v piizemi.

Interiéry hlavni lodi i bo¢nich pfistaveb vcetné veskeré vyzdoby, oltait a dalSiho
mobiliafe jsou zcela barokniho ptivodu. Lod’ je zaklenuta ¢tyimi poli valené klenby s vyseemi
mezi plochymi Stukovymi pasy [76] vybihajici z pribézné profilované fimsy nesené konkavné
prohnutymi pilastry vysokého fadu s kompozitnimi hlavicemi. Stejné tak je tomu v presbytafi,
tam je vSak klenba doplnéna pouze dvéma vyseCemi proti sobé a dal$imi tfemi v samotném
polygonalnim zavéru. Pribézna fimsa se v mistech pod klenebnimi vyseCemi a pod okny
prohyba do formy Stitu, vyplnéného rokajovymi Stukovymi poli s vymalbou.

V severni zdi pfizemi je do hlavni lodi prolomen pouze jeden prichod ve tietim
klenebnim poli od vychodu, Vv jizni zdi se v zadném z poli neotevira dalsi prostor, vyjma kaple.
Severni piizemi od vychodu zabira piizemi véZe, kaplovy prostor,!*® kaple sv. Josefa, piedsiii
a navazujici mistnost vedouci k socidlnimu zafizeni a to¢itému schodisti do severni empory
v sile zdi. Jizni pfizemi vypliuje od vychodu ptizemi véze, oddélené od tii dal§ich mistnosti,
bézné nepiistupnych, se schodistém do empory ¢aste¢né v sile jihozapadniho zdiva. Stejnou
formu nese polosuterén vyhloubeny pod jizni lodi. VSechny vedlejsi ptizemni prostory jsou
klenuty valené s vyse€emi. V patie se do lodi po severni a jizni stran€ oteviraji ctyfmi oblouky
empory, ¢asteéné ¢i Uplné prerusené kaplemi — ve druhém severnim poli kapli sv. Josefa
Kalasanského [77] a protilehlou jizni kapli Panny Marie. Na zapadé na empory navazuje
kruchta, nesena tfemi segmentovymi oblouky, podklenuta tfemi poli kiizové klenby.

Presbytar [78] je od lodi oddélen subtilnim vitéznym obloukem a mirnym pievysenim
urovné podlahy. V poli té€sn¢ za vitéznym obloukem je po kazdé strané nad prichodem do vézi
jedna dievéna oratof s Okny — pravé pozdné renesancéni oratote, objevujici se u chramovych
realizaci kolem roku 1600, dosvéd¢uji, Ze byl chram fundaci Slechtice, ktery jej osobné vyuzival
(Krc¢alova 1981, s. 22; Muchka 2001, s. 46). Ve stfednim poli zavéru presbytare je osazen hlavni
oltar s vyjevem nebeské oslavy sv. FrantiSka z Assisi. Na evangelijni strané dopliiuje hlavni
oltaf boéni, zasvéceny sv. Dominiku, na epistolni sv. Sebestianu.

Stylové se na stavbé misi gotické (vn&jsi opéraky), renesancni a barokni prvky
(kuptikladu v interiéru az teatralné-iluzivné ztvarnéna kaple sv. Josefa Kalasanského, vysoce
dekorativni Stukova vyzdoba se $atky, akanty a vymalbou ve Stukovych zrcadlech v interiéru

nebo rozeklané frontony ¢i boltcova kartuse na vnéjSich fasadach). Z renesan¢ni doby se

115 Resp. prostor nejasného vyuziti, jehoz vyznamu se stejné, jako ostatnim boénim prostoram kostela, vyjma
zékladniho popisu architektury zadny z autord, s jejichz publikacemi jsem v tomto textu pracovala, hloub¢ji
nevénuje.
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dochovala predsin, zazdéné¢ kruhové okno v priceli a primarné severni véz s arkddovym
ochozem, v renesanci typi¢téjsim funkénim (straznim) prvkem pro véze radnicni. Za renesancni
prvek by se snad dala povazovat i neprava omitkova bosaz v soklové ¢asti severni véze a narozi
jizni véze (ktera se vSak u renesancnich vézi typicky vyskytuje pouze na narozich), nebo pro
renesancni kostelni véze typické omitkové lizénové ramce a kamenna osténi jednoduchého
profilu jejich oken. V interiérech svéd¢i o renesancni fazi vystavby hiebinky kleneb ochozt
ptizemi kostela a sakristie, nebo portaly véznich schodist’ a pozdn¢ renesan¢ni oratofe.

Lipnik byl narozdil od rozmberskych drzav v jiznich Cechach na architektonické
realizace pomérn¢ chudy. Kromé bratrského sboru a nedochovaného bratrského domu nebyva
Petr Vok jako objednavatel spojovan s Zzadnymi dalSimi vyznamnymi méstskymi stavbami.
Ptesto byl pro renesan¢ni Lipnik velkym pifinosem, obohatil mésto o velmi kvalitni stavbu, na
jejichz formach je znatelna ruka zkuseného architekta, vy¢nivajici ze soudobé bratrské sakralni
architektury pfinejmens$im uplatnénim pandanovych vézi pii choru, a o jednu

Z odnépaméti nejprominentnéjsich staveb v méstském panoramatu.

Literatura a prameny: Wolny 1835, s. 277; Wolny 1863, s. 132; Hajduk 1907, s. 162-163;
Bad'ura 1919, s. 95, 100; Zapletal 1930, s. 3-4, 6, 12, 17, 24-25, 27; Bombera 1949, s. 103—
105, 107, 109-110; Menclova 1961, s. 30, 32; Kotrba 1971, s. 99; Kasparkova 1980, s. 34, 9,
27,29; Mysliveckova 1980, s. 164; Kréalova 1986, s. 13, 16, 18-19, 42-43, 45-46; Indra 1990,
s. 139; Peritka 1993, s. 55; Samek 1999, s. 358-359; Sedonik — Filip 2005, s. 414; Markova
2015, s. 171-172; Pavlikova 2016, s. 27-29, 31-33; Mysliveckova 2020, s. 105-106.

4.6 Farni kostel sv. Jakuba Vétsiho

Ulice Krizkovského

Pred 1238 (?), 1406, 1594, 1596-1600, 1613, 1622, 1635, 1661, 1670, 1693-1695, 1760-1761,
1765-1766, 1789, 1839, 1888-1889, 20., 30. a 70. léta 20. stoleti

Prvni zminka o Lipniku a zaroven o duchovnim zde ptsobicim pochazi z roku 1238.
Jedna se o jméno farare Valtera de Leipnik — z tohoto byva usuzovano, ze ve mést¢ jiz v té dobe
musel kromé fary existovat i farni kostel. Minulost objektu tudiz saha nejspise do romanského

obdobi. Roku 1400 mél kostel obdarovat a piestavét Lacek z Kravaf v ramci snahy o rozvoj
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mésta nejen pomoci privilegii. K roku 1406 byva v Lipniku pfipominan farni a dékansky kostel
apostola Jakuba ve ,, staronémeckém stylu “, snad jako trojlodni hala, ke kterému méla byt toho
roku Bockem z Labut pfistavéna kaple Panny Marie, tedy kaple Zvéstovani Panny Marie pii
jizni stran¢ kostela. Zalozeni kaple bylo potvrzeno tehdej$im olomouckym biskupem Lackem
Il. z Kravaf. V listiné Boc¢ka z Labut z roku 1406 je kostel ozna¢en jako nové zaloZeny, coz by
mohlo napovidat o pravé probihajici piestavbé pod zastitou Lacka z Kravat. Roku 1464 byl na
naklady vlastnika mésta, Voka ze Sovince, zhotoven mistrem Jakubem pro kostelni véz zvon
Jakub.

Katolickym bohosluzbam byl kostel zasvécen do roku 1510. Od té doby jej az do 7. 8.
1622 vyuzivali protestanté a kostel byl k jejich potfebam upraven kupiikladu odstranénim
vSech bocnich oltaii. Roku 1578 byl pofizen zvon Jan. Kaple Panny Marie méla byt roku 1594
pfestavéna na renesan¢ni (Menclova 1961, s. 29). Roku 1596 nebo nejpozdéji do roku 1600 mél
byt kostel obnoven, zvysena jeho véz a po vzoru bratrského sboru vychodné od zamku (dnes
kostela sv. Frantiska Serafinského) ji byl pfistavén vézni arkadovy ochoz. Makovici véze mél
roku 1612 zlatit Hans Keyller. Vé&z pivodné nesla dva vyse zminéné zvony, kdyZ byl ale roku
1604 potizen novy, narusujici stabilitu jejich zdi, byla pro zvony vystavéna oddélena zvonice.
V roce 1613 byl kostel véetné véze, které se zhroutila stfecha, zasazen pozarem, stejné jako
radnice, fara a dvé st¢ domu. VEz poté byla véz za pant z Vrbna znovu zasteSena a do 10. 8.
1613 prosel kostel celkovou opravou, véetn¢ pridani naroznich opéraki. Na prestavbé se podilel
kuptikladu Hons Rudolf Vlach zednik ze Sveycar, tesaf Hans Scholz, mistr kamenik Jan
Foncun z Mezifi¢i, zednik Benedikt Vlach a Hans Rudolf a malif Jiti Lami§ zv. Plevecka.
Novou kazatelnu stafiroval Vaclav Svoboda, stejné¢ tak mél roku 1614 pracovat na dnes
zaniklém oltafi (Indra 1990, s. 145-147).

Po ptichodu jezuitd do Lipnika roku 1622 byly z kostela odstranény pozustatky jeho
nekatolickych uZivateld (napf. kalich nad oltdfem) a navraceny odstranéné boc¢ni oltafe,
zasvécené nasledné sv. Ignéci z Loyoly a sv. FrantiSku Xaverskému a Pann¢€ Marii, navic byly
vykopany ukryté monstrance a kalichy. Prvni katolicka mse probéhla 7. 11. 1622. Roku 1633
kostel vyhotel a obnoven byl roku 1635, nasledné roku 1661 a 1670. Roku 1682 byl prostor
kostela nesvéceny. Mezi lety 1693-1694/1695 nechal na své naklady deékan Jifi BalSanek
vystaveét kapli sv. Barbory s oltafem sv. Kiize pfi severni strané kostela a velikostné soumérné
prestavét protéjskovou kapli Panny Marie. Prestavba kostela z roku 1760 smazala vétSinu
gotickych pozistatkd. Dalsi piestavba probéhla mezi lety 1765-1766 dle projektu Frantiska

Antonina Grimma. Byly dostavény 2 mensi kaple a klenba pfeménéna na valenou. Opravy
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nasledovaly roku 1789 (po pozaru v pfedchozim roce musel byt rekonstruovan i arkadovy
ochoz véze), 1839, mezi lety 1888-1889, roku 1926, 1939 a v 70. letech 20. stoleti.

Kostel [79] je orientovany, jednolodni, se ziizenym presbytafem o pétibokém zavéru,
dvou obdélnych patrovych sakristiich s oratofemi po jeho stranach. Po stranach lodi stoji ve
dvou polich zapadné od presbytaie po kazdé strané lodi dvé kaple o ¢tvercovém pudorysu —
severovychodni kaple sv. Barbory a severozapadni Panny Marie Bolestné a jihovychodni kaple
Zvéstovani Panny Marie a jihozapadni sv. Kiize. Na vychod¢ v ose presbytaie dopliuje
pudorys kostela vestavény nizky objekt s pultovou stiechou otevieny do zahrady tfemi oblouky
arkady (po stranach jsou oblouky uz$i a stlaené) na pilifich se stylizované naznacenymi
hlavicemi — nejspiSe zde bylo planovano osazeni sochaiského vyjevu Krista na hofe
Olivetské.!® [80] Presbytaf je navic ¢lenén &tyimi dvakrat odstupnénymi opéraky s pultovymi
stiiSkami, které se ddle dochovaly nakoso postavené i ve dvou ndrozich jihovychodni kaple a na
severozapadnim narozi lodi. V zapadni ose chram zakonc¢uje hranolova sedmipodlazni véz, jak
je pomeérné typické u venkovskych kostelii. Véz [81] je zavrSena arkadovym ochozem o tiech
obloucich na témét romanizujicich sloupcich s kubickymi hlavicemi na kazdé strané,
propojenych balustradou z jednoduchych ¢tythrannych sloupkt. Ochoz je zaklenut valené
s vysecemi a zastieSeni je stanové s lucernou a makovici.

Exteriéry kostela jsou vétSinové barokni, pravdépodobné ze 60. let 18. stoleti,
v kombinaci s dochovanymi gotickymi formami, projevujicimi se primarné ve hmoté zapadni
véZz a vnéjSich opéracich. Vyraznou renesanéni formu nese pouze arkddovy ochoz véze.
Zapadni pruceli kostela je trojosé, Stfedni osu tvoii osmietdzové zapadni praceli véze. [82] Tu
¢leni Vv pfizemi portal v profilovaném osténi s uchy a kapkami, doplnény suprafenestrou a sled
obdélnych oken vyssich etazi. Sestou etaZ zabird zvonové patro, exteriérové akcentovano
vétsim oknem s hrotitym zaklenkem Vv hluboké Spaleté, s pozistatkem gotické okenni kruzby

trojlalocného oblouku. V sedmé etazi je osazen cifernik, pietinajici prib&znou kordonovou

116 Pro tuto domnénku neni znam Zadny historicky doklad (stejné jako pro samotnou existenci sousosi) a nebyl
proveden ani stavebné-historicky prizkum, datujici stati zdiva kostela, tedy ani vychodniho pfistavku. Pro
sousosi Olivetské hory bylo kazdopadné typické osazeni na hibitovech, jako mistech kontemplace o zivote a
smrti. Pti kostele sv. Jakuba Vétsiho existoval hibitov do roku 1600, kdy byl pro nedostate¢nou kapacitu
soucasného hibitova zaloZen hibitov novy ,,za Loucskym potokem na misté zahrady Sokolovy “ (dnesni ulice
Svatopluka Cecha; Kruntorad 2011, s. 69 — Bad'ura 1919, s. 97). Pracuji-li s tezi, Ze se vskutku jednalo o prostor
pro potencialni osazeni souso$i Krista na hoie Olivetské, domnivam se, Ze K vystavbé muselo dojit pied rokem
1600, patrn€ pii rozsahlejsi prestavbé kostela. Takova piestavba probihala pravdépodobné kolem roku 1406, kdy
je kostel oznacen za nove zalozeny. Vystavba v této dobé by nicméné znamenala, Ze by lipnicka Olivetska hora
svym vznikem piedbéhla vyjime¢nou Olivetskou horu pii kostele sv. Motice v Olomouci o téméi 30 let, cozZ se
zda byt u mésta rozmért a vyznamu Lipnika veelku nepravdépodobné. Dalsi stavebni Gprava, dle mého minéni
pro vznik piistavku pravdépodobnéjsi, probéhla mezi lety 1596—1600, kdy byla zaznamenéna obnova kostela a
pfestavba véze — je tedy nutné datovat vznik piistavku do téchto let.
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fimsu fasady, a nad nim navazuje etaz s arkadovym ochozem. Severni i jizni pruceli véze jsou
prakticky identicka, odlisuji se pouze velikosti oken etazi predchazejicich zvonové patro,
aVjiznim praceli schodistovou pfistavbou, zpfistupnujici prostory véze, o nepravidelném
sledu drobnych oken v zapadni 1 jizni fasad¢ a jednoduchém jiznim portalu. Ostatni fasada
zépadniho priaceli neni ¢lenéna.

Vn¢jsi plast lodi je na severu a jihu viceméné symetricky, [83] déleny na pét os,
s ptidanou jizni osou schodist'ového piistavku. Bocni fasady lodi jsou perforovany obdélnymi
vitrazovymi okny segmentovym zaklenkem, Sambranami, klendkem, uchy s kapkami v hornich
rozich, ve hlubokych Spaletach. Tieti a ctvrta pole severniho a jizniho pruceli od zapadu zabiraji
kaple.

Fasady jihozapadni kaple sv. Ktize ¢leni lizénové ramce, niky a portal se segmentove
zavrsenym oknem. Pruceli jihovychodni kaple Zvéstovani Panny Marie jsou perforovana pouze
jednim oknem s ptilkruhovym zaklenkem a profilovanou Sambranou V jiznim praceli. V jeji
spodni ¢asti je osazena pamétni deska donatorti kostela z roku 1693 v rozvilinovém ramci
s andélem v horni ¢asti. [84] Nese napis sd€lujici, Ze kaple sv. Barbory a Panny Marie vystavél
a prestavél deékan Jiti BalSanek pod zaStitou knizete Karla z Liechtensteina a za vlady
Ferdinanda z Dietrichsteina v letech 1693 a 1694. V pravé spodni ¢asti fasady je pak doplnéna
nahrobkem rodiny primatora Martina Zikmundka z roku 1609 [85] s napisem ,,LETA PANIE
1609°TVTO PAMIET ZA / *LOZIL GEST MARTIN ZYGMVNDEK MIE / STIENIN MIESTA
LIPNIKA. ZYGMVNDO / WI KOZISSNIKO(VI): OTCY SWEMV GENZ / VMRZEL L. P. 1598
DNE 28. AVGV: WIE / KV SWEHO 87 LET. 2. ZYGMVNDOWI SY / NV SWEMV VMRZEL. L.
P. 1598. 3. IA/ NOWI SINV VMRZEL. L. P. 1599. 4. DA / NIELOWI SYNV VMR(ZEL): L. P.
1600. 5. 1V / DITIE DCERZI VMRZELA. L. P. 1608+ . Tento hlavni napis ndhrobku je doplnén
textem po obvodu ramu tabule, ktery je vSak kvili vlivim podnebi z pfevazné vétSiny
necitelny.!*” Severozapadni kaple Bolestné Panny Marie a severovychodni sv. Barbory jsou
vizudlné prakticky identické s kaplemi jiZznimi.

Na kaple navazuje dvojice shodnych sakristii, ve fasadach ¢lenénych nepravidelnymi
lizénovymi ramci a trojici oken v jiznim pruceli. [86]

Kostel je zastfeSen sedlov€, nad zavérem presbytare s polygonalnim zalamovanim,
mensi kaple sedlove s valbou, vétsi kaple maji stfechy mansardové, stfechy sakristii jsou

pfevazné pultové vyjma sedlové pokrytého jizniho vikyfe. Pfiblizné¢ Vv poloviné délky

17 Népisy reprodukoval ve svém ¢lanku také Jan Bad'ura (Bad’ura 19304, s. 17).
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presbytare ¢ni nad stiechou sanktusnik s jehlancovou stfiSkou a dvéma makovicemi. Fasady
chramu jsou hladké, prevazné nedekorované.

Prakticky cely interiér kostela, véetné mobiliafe, je barokniho pivodu. Interiér lodi je
klenut tfemi poli valené klenby mezi dvojicemi plochych Stukovych pasu, [87] na zapadé
zakonCen lunetou, pole presbytafe je zaklenuto plackou a oddéleno od zavéru pasem. Zavér
presbytaie je zavrSen konchalné. Klenba je obtazena Stukovym pasem, sméfujicim dovnitf
klenebniho pole ke kruhovému Stukovému ,,zrcadlu®. Presbytai s hlavnim oltafem sv. Jakuba
Vétsiho je od lodi vydé€len vitéznym obloukem, pied kterym jsou v lodi umistény dva bo¢ni
oltafe sv. Jana Nepomuckého na severni strané a sv. FrantiSka Xaverského na jizni. Klenby
vyrazeji z dvojitych profilovanych tfims kladi nesenych sdruzenymi pilastry vysokého fadu
s kompozitnimi hlavicemi, Vv lodi vrstvenych na pilifich. Vnitini prostor dopliiuje zapadni
konkavné-konvexné tvarovana kruchta, nesena tfemi oblouky arkady a podklenuta tfemi poli
placky mezi pasy. Pilife kruchty jsou naznafeny ve form¢ pilastrii i na vychodni zdi. Pod
kruchtou je prolomen vchod z podvézi. Sakristie jsou rovnéz klenuty plackou, oratofe jsou
plochostropé. Sambrany oken jsou dekorovany vegetabilnimi a figuralnimi $tuky
Vv suprafenestie i parapetu, a stuky hudebnich nastrojt. Propojeni lodi a kapli zprosttedkovavaji
pulkruhové klenuté priichody. Boc¢ni kaple jsou klenuty plackové.

V kostele se mély nachazet Ctyfi krypty. Specifikovano vsak bylo v minulosti pouze
umisténi jedné z nich v kapli sv. Barbory, zalozené dékanem Balsankem pro vlastni rodinu.
Presbytaf je pod okny doplnén oratofemi se zvinénym zabradlim. Dekorovany jsou rozvilinami,
rokajem a zoomorfnim $tukem ¢i variaci na ¢abraku. V ose pod nimi se po kazdé stran¢ nachazi
portal prichodu do sakristie.

Plackou je zaklenut i prichod do lodi v podvézi. [88] V interiéru véZe jSOu V patie
zachovany nab&hy kiiZovych Zebrovych kleneb, stejné tak prichod se zahrocenym zéklenkem,
nebo valend klenba s hiebinky. Interiéry véZe tak nesou reminiscence jak stavebni faze gotické,
tak renesan¢ni. Prostory nad vstupni pfizemni Casti, zaklenutou plackové s kruhovym Stukovym
zrcadlem, jsou uzavieny a oddéleny od kruchty, coz by napovidalo moznému vyuziti jakozto
uzavieného depozitaie. Paté podlazi je hodinové, osvétleno skrze cifernik v kazdé ze zdi. [89]
Véz nejspis plnila i funkci hlasky i véze strazni, protoze prostor Sestého podlazi ve stiedu
ochozu obyval truba¢. Tomuto vyuziti by napovidala i blizkost k méstské hradb¢ — farni kostely
disponovaly vézemi S ochozy pobliz opevnéni jiz ve 13. az 14. stoleti. VE&z je netypicka
obracenym umisténim zvonového ahodinového patra, kdy zvonové patro typicky byva

poslednim pted patrem hlasnym.
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K renesancni fazi vystavby se da jednoznacné zatadit arkddovy ochoz véze a minimalné
zdivo kaple Zvéstovani Panny Marie, dale klenby s hiebinky na schodisti véze, nebo
exteriérové opéraky. Ty sice evokuji spise gotiku, nicméné snad odpovidaji drobnym rozdilim
mezi katolickymi a reformac¢nimi chramy v obdobi renesance (farni kostel piece jen prosel
katolickou i luterskou fazi). Ty ve své podstaté nebyly radikalné odlisné, naopak pracovaly
s podobnymi architektonickymi prvky, zduraznujicimi tradici a trvani cirkve a odlisujicimi
sakralni prostory od prostori svétskych, stavénych v renesan¢nim slohu, pramenicim
Z pohanské antick¢ doby. Ty katolick¢é vsSak Vv zasad¢ vyuzivaly pokrokovéjsich, az
protobaroknich italskych architektonickych prvka a inovativnich druhd budov, pficemz
reformacni chramy casto pracovaly s tradici gotiky, monumentalizované a prostoroveé
sjednocené. Nikoli vSak v nutn¢ konzervativnim nebo stylové retardujicim vyznamu, spiSe za
ucelem legitimace vlastni konfese — zda se, Ze by tento princip mohl byt aplikovatelny 1 zde
(Krealova 1981, s. 6; Jakubec 2013, s. 65-66).

Jak v€z kostela sv. Jakuba Vétsiho, tak kostela sv. Frantiska Serafinského, jsou zavrSeny
arkddovymi ochozy, vzniklymi maximalné v rozestupu Sesti let. Oba z ochozii sestavaji ze tii
obloukl arkady po kazdé strané véze, vynaSené mirné odliSnymi sloupky propojenymi
balustradou — v ptipad¢ kostela sv. Franti§ka propracovanéjsi kuzelkovou balustradou, zatimco
u kostela sv. Jakuba tvofenou pouze hranoly. Soudobé paralely K lipnickym arkddovym
ochoziim se v moravském kontextu nehledaji snadno, jednou z nich v§ak mize byt arkadovy
ochoz véze kostela sv. Vaclava v Mikulové (okres Bieclav) z konce 16. stoleti (Mysliveckova
2020, s. 188) [90] nebo véze kostela Nanebevzeti Panny Marie v Novém Ji¢iné z roku 1587.
[91] Ochoz u kostela sv. Vaclava disponuje po kazdé strané véze Ctyimi oblouky arkady,
vynaSenymi toskanskymi sloupky, velmi podobnymi tém u ochozu véZe kostela sv. Frantiska
v Lipniku. Sloupky jsou propojeny balustradou, ve které se st¥idaji hranolové sokly sloupki
a subtilngjsi hranolové sloupky, oddélujici od sebe dvojice kuzZelek — tedy feSeni prakticky
kombinujici obé formy, vyuzité v Lipniku. Nékteré ze sokli mikulovského ochozu jsou navic
obohaceny o kamenické detaily. Kombinace vSech faktorti ¢ini z ochozu véze kostela
sv. Véaclava ochoz propracovanéjsi nez u lipnickych vézi.

Arkadovy ochoz véZe novojicinské je sloZen stejné jako v Lipniku ze tii obloukt arkad
po kazdé strané, ale oproti odlehcenym zavrSenim lipnickych vézi naopak pusobi mirné
tézkopadné. To je patrné dano uplatnénim masivnéjSich hranolovych sloupkli a nahrazeni
balustrady zabradlim s vykrojenymi okrouhlymi otvory. Od lipnickych kostell se novoji¢insky

ochoz li§i také uplatnénim plochého zastropeni. Snad by tuto ,t€zkopadnost bylo mozno
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pripsat faktu, Ze je novojiCinsky ochoz mirn¢ starsi, domnivam se vsak, Ze mohly rozdily mezi
ochozy vyvstat z neucasti italskych mistri na této realizaci.

Kostel sv. Jakuba Vétsiho odpovida typické koncepci chramti v renesan¢nim obdobi —
jedna se o ptivodné goticky kostel, piestavény v renesancnim slohu, ackoli se zachovanim fady
gotiku evokujicich prvka, kuptikladu vnéjsich opérnych pilifa ¢i polygonalniho zavéru.
Nejvyraznéjsim poziistatkem renesancni Gpravy kostela je arkddovy ochoz véze, ktery piestoze
vznikl teprve v reakci na mirné stars$i arkadovy ochoz sv. Frantiska Serafinského a je ztvarnén
V lehce robustnéj$i formé, naznacujici moznou nemotornou napodobu ochozu starSiho pfi
kostele sv. FrantiSka (¢i ovlivnéni vzhledu o mnoho mladsi rekonstrukci), stale odlehéuje
a harmonizuje siln¢ vertikalizovanou gotickou véz, distojnym zplisobem komplimentuje

kostelu sv. Frantiska a spole¢né s nim utvaii charakteristické dvouvézové panorama mésta.

Literatura a prameny: Schwoy 1786, s. 214; Schwoy 1794, s. 105-106; Wolny 1835, s. 276;
Wolny 1863, s. 122-123, 130; Hajduk 1907, s. 31, 34, 92, 116, 141, 163; Bad’ura 1919, s. 70,
97-100, 104, 135; Krska 1935, s. 37; Izak 1938, s. 16, 18-20, 22-23, 26, 33; Menclova 1961,
s. 6,29, 32; Krska 1965, s. 40; Indra 1966, s. 145-146; Mysliveckova 1980, s. 164-165; Indra
1990, s. 145-147; Perttka 1993, s. 54; Gardavsky 1999b, s. 164; Mysliveckova 1999, s. 137—
139; Samek 1999, s. 354-355; Fisera 2006, s. 10, 15, 27, 130; Kokaislova 2008, s. 10-12; Kuca
2015, s. 371; Markova 2015, s. 173, 177.

4.7 Zamek

Ulice Bratrska ¢. p. 35813
1596-1609, 18. stoleti, 1860-1861, 1911, 70. léta 20. stoleti, 2003, 2009-2010

Jifi Bruntalsky z Vrbna se svou manzelkou Alzbétou Ellbogner dal tento zamek vystavét
alespon ¢aste¢né mistrem Pietrem Valmandriem Vlachem zednikem, a to mezi lety 1596/1597—
1609, i kdyz myslenkovy zaklad pro vystavbu nejspi§ polozil jiz jeho otec Hynek starsi
Bruntalsky, ktery pro ni zacal skupovat pozemky. Pro interiérové upravy vcéetné Stukovych
dekoraci byli zaméstnani taktéz vlassti umélci. Fasddy mély byt pojaty monumentalné
a spolupracovat mél na nich i na ostatni vyzdobé stavby taktéz Pietriv bratr Jan Valmandrio.

Soucasné se zamkem, tedy do roku 1609, nejpozdéji vSak do roku 1626, vznikla i zahradni
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hospodarska kiidla. Vychodni kiidlo nejspiSe vzdy slouzilo jako ubytovani sluzebnictva,
zapadni jako mastale a byty kocich (vychodni trakt) ¢i ko¢arovna a dievnik (zdpadni trakt). Za
vlastnictvi Dietrichsteind, od roku 1626, slouzil zamek jako spravni objekt a ubytovani
ufednikid. V 18. stoleti byl zamek zvySen o druhé patro. Piestavén byl radikalné dle projektu
Josefa Ziirka mezi lety 1860-1861 za vlastnictvi rodu Hatzfelda-Weissweileru, kdy byly do
mistnosti vlozeny pticky, schodisté v severovychodnim a severozapadnim narozi a upraveny
fasady. Roku 1911 byla provedena konstrukce stfesni zahrady na zapadnim hospodarském
kiidle. Roku 1945 byl zamek konfiskovan poslednim vlastniktim — Althanntim. V 70. letech 20.
stoleti pak byly opraveny omitky vychodniho kiidla. Roku 2003 byly opraveny fasady objekt
a odhalena sgrafitova psanicka a mezi lety 2009-2010 bylo rekonstruovano zapadni
hospodaiské kiidlo zamku.

Trojkiidly zdmecky komplex tvofi hlavni obytné severni kfidlo zdmku, pfemosténim
propojené se zapadnim hospodarskym kiidlem se stfeSni zahradou a odd¢lené vychodni
hospodatské kiidlo, propojené s hlavni budovou pouze pohledové obloukem prujezdu. Vngéjsi
podoba zamku je Kklasicistni a pochazi zlet 1861-1862. Jedinym dochovanym Cisté
renesancnim prvkem exteriéru je vstupni portal v uli¢nim priiceli severniho kiidla.

Severni kiidlo je pficny dvoupatrovy dvoutrakt obdélného pidorysu, odpovidajici
jednomu z typt renesan¢nich zamkd, situovany severo-jizné tak, ze zahrada je na jihu a otevira
se do ni jedno z delsich pruceli. Severni praceli do Bratrské ulice [92] je jedenactiosé
a trojetazové. Prizemi fasady dekoruje omitkova pasova bosaz, oddélena od dvou vyssich etazi
kordonovou fimsou. Bosované je ptizemi celého kiidla zdmku a pokracuje i na navazujici zed’
s prujezdem s pulkruhovym zaklenkem po vychodni strané kiidla. Fasadu uli¢niho priceli dale
¢leni narozni pilastry S naznacenou patkou a hlavici, predstupujici 1 pted rustiku a kladi pod
profilovanou korunni fimsou a mélky rizalit ve stfedu pruceli o tfech osach s bosazi. Rizalit je
¢lenén v piizemi ¢tvercovym vpadlym polem s edikulovym portalem [93] a dvojici oken po
Jednim z odivodnéni oblibeni edikul mitize byt i jejich vyuzivani pro ramovani nahrobku ¢i

[13-94

soch jiz v antickém obdobi, z ¢ehoz patrné prenesené vzesla idea edikuly jako ,,domu* ¢i vstupu
do domu (Muchka 2001, s. 27).

Portal [93, 94] je edikulovy, neseny po stranach mirné predsunutymi polosloupy,
vynasejicimi kladi a spocivajicimi na profilovanych soklech. Patky soklt jsou tvofeny dvojici
prutd, jejich Celni stény s vyhloubenym polem jsou zdobeny diamantovanim, hlavice jsou
profilované s paskem vejcovce. Polosloupy spocivaji na patkach, diiky polosloupti jsou zazené

smérem nahoru, kanelované s vlozenymi pistalami ve spodni tietiné vysky, hlavice je
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korintskd. Na polosloupy dosedd kladi. Architrdv je na vngj$i strané¢ zdoben zuboiezem
a perlovcem, vlys je vyplnén vegetabilnim motivem vaviinovych listl, ve stfedu pielozeny
vertikdlnim akantem. Nad vlysem navazuje smérem nahoru se roz$ifujici profilovana fimsa,
zdobena paskem vejcovce.

Vlastni dveini otvor ma pulkruhovy zaklenek, po je stranach lemovany pilastry. Jejich
stftedni vyhloubené pole je vyplnéno vegetabilnim motivem listd. V horni ¢asti jsou pilastry
zakonceny hlavici dorského typu, doplnénou péaskem vejcovce. Osténi pilastrii je v patce
zakonCeno dvojici prutli, plynule navazujicich na patky sokli polosloupti. Vnéjsi strana
pulkruhové archivolty je ve stfednim vpadlém poli vypln€na stejnym vegetabilnim motivem,
jako pilastry. Vrchol oblouku archivolty je zvyraznén piedstupujicim klendkem ve formé
voluty.

Ve vzniklych cviklech jsou v mirné vpadlych polich vytesany erby — ve vychodnim poli
erb Jitiho Bruntalského z Vrbna a v zapadnim erb jeho manzelky Alzbéty Ellbogner. V ose nad
portalem je druhotné doplnén erb Dietrichsteinsky.

Uli¢ni praceli [92] je vizualng déleno na tii ¢asti — ¢tyfi vychodni a ¢tyfi shodné zapadni
o8y, a tfi osy rizalitu mezi nimi. Okna pfizemi jsou stejna u vSech tfi ¢asti, doplnéna hladkou
parapetni vyplni a rustikovym klenakem. V pravé ¢asti rizalitu jsou okna zazdéna, zanechan je
jen vyrazné nizsi okenni otvor. Ve druhé etdzi navazuji na kordonovou fimsu ctyfi dvojice
pilastrii s kompozitnimi hlavicemi, vynaSené¢ na soklech a nesouci profilované kladi, délici
rizalit na tfi osy, stfedni $ir$i. Kordonova fimsa je pod pilastry vynaSena Ctveticemi triglyfi
s kapkami. Okna jsou ve druhé etazi bo¢nich os rizalitu obdélna v profilované Sambrané,
S parapetni fimsou nesenou volutovymi konzolami a parapetni vyplni, s hladkym nastavcem
a trojihelnym frontonem. Ve stfedni ose rizalitu je vyuZito sdruZzené¢ho okna se SirSim
trojuhelnym frontonem. Ve frontonu je osazen stitek rodu Althannl, vlastnicich panstvi od roku
1909. Tteti etaz tvoii v bocnich osach rizalitu obdélna okna v Sambran¢ profilace s klenakem
a parapetni vypln¢ ve formé ¢abraky s kapkami. Tento vzorec oken je opét zdvojen ve stiedni
ose. Rizalit je v korunni fimse akcentovan pasem zuboiezu a v prizemi jesté¢ hladkym soklem.

Ve ¢tytech vychodnich a étyfech zapadnich osach uli¢niho pruceli jsou prolomena okna
v nepravidelném rytmu. Prvni etdz ¢leni kordonova fimsa ve stejné vyskové trovni, jako
parapetni fimsy rizalitu. Na kordonovou fimsu navazuji obdélnd okna v Sambranach,
S parapetni fimsou doplnénou uchy s kapkami, hladkym nastavcem a nadokenni fimsou. Tieti
etdZ Cleni také kordonova fimsa, okna jsou ve shodné Sambrané, doplnény identickou parapetni
vyplni, jako V rizalitové ¢asti priceli. Tato okna profilovanym osténim (ve druhé a tieti etazi)

I nadokenni fimsou (ve druhé etazi) odpovidaji renesan¢ni podobé, kterou mohla nést v dobé
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vystavby zamku na prelomu 16. a 17. stoleti. Pozd¢jsi klasicistni forma se pak podepsala na
pridani motivia cabrak a vyraznych frontonda.

Vychodni fasada severniho ktidla je rovnéz trojetazova a Ctyfosa, zapadni fasada pak
trojosa. Osy vychodniho priceli jsou posunuty smérem na sever, severni osy piizemi a druhé
etdze zapadniho priceli jsou zazdény. Okna jsou identickd jako na bocnich ctveticich os
uli¢niho praceli. Lisi se pouze ptizemnimi okennimi vyklenky se segmentovym zaklenkem, ve
etazi je osazen pult na dvou krakorcich.

Jizni dvorni pruceli [95] je vizualné mnohem vyraznéji zasazeno klasicistni piestavbou,
vyuziva pievazné stlatenych segmentovych zaklenkd oken a dopliiuje je minuskulnimu
dekorativnéj$imi prvky, pricemz celek fasady piisobi spise minimalisticky. Priceli je desetiosé
a trojetazové, v prizemi S pokracujici pasovou boséazi a mélkym stiedovym rizalitem o jedné
ose. V ptizemi jej tvofi Sambranovy portal vyvedeny pouze v omitce, ptivodné zde byl ovSem
osazen bosovany piskovcovy portal. [96] Pod kordonovou fimsou probiha oblouckovy vlys.
Ve druhé a tieti etazi rizalitu jsou prolomena okna se segmentovym zaklenkem v profilované
Sambran¢ s podokenni fimsou doplnénou uchy s kapkami, suprafenestrou s akanty
a trojihelnym frontonem. Zbytek fasady je roz¢lenén na asymetrické ¢asti Ctyfmi pilastry,
dvéma z toho naroznimi.

Z hladkého soklu pruceli vybihaji vpadla okenni pole se segmentovym zaklenkem.
Okna jsou obdélna a bosdz kolem nich obiha stejné, jako na ulicnim pruceli. Ostatni okna
pruceli jsou stejna, jako na rizalitu. V nejzapadnéjsi ose druhé etaze kde je namisto okna osazen
segmentove zaklenuty portdl do stfeSni zahrady, doplnény jednoduchou nadprazni fimsou.
Ptizemi a druhou etaz priceli oddéluje kordonova konzolova fimsa. Fasady jsou vyjma ptizemi
a rizalitu hladké, v minulosti vsak byly pravdépodobné zdobeny psani¢kovym sgrafitem, [97]
jak bylo pro renesanéni zamky typické (Prokop 1904, s. 694).118

Severni kiidlo zamku je zastfeSeno sedlové s valbami nad krat$imi stranami objektu.
Nad uli¢nim pricelim vybihd ze stiechy pét vikyit, stfedni z nich $irsi, S obdélnymi okny ve
vpadlych hladkych polich a trojuhelnymi Stity. Stfechu nad vychodni fasddou dopliiuji dva
vikyte a nad pracelim jiznim Sestice vikyit, stejnych jako na zbytku objektu, od zapadu v rytmu
dva vikyfe, jeden nad rizalitem a tfi dal$i nad vychodni stranou priceli.

Dispozice interiéru byla v ptizemi tvofena provoznimi prostory a Stukem zdobenymi

panskymi a reprezenta¢nimi pokoji, coZ je pomérné netypické. Reprezentacni sdly a Slechtické

118 Nalezy fragmenti sgrafitovych psanicek na severni a vychodni fasadé hlavniho objektu zaznamenava ve
stavebné-historickém prizkumu Karel Zurek (Zurek 2004, s. 17).
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pokoje ovSem zapliovaly i typi¢téjsi prvni patro zamku, kde se nachazela i jidelna, pokoje pro
hosty ¢i fraucimor a détské pokoje. To dokladaji ndlezy tramového zastropeni, vV mistnostech
nad hlavnim vchodem byly tramy polychromované, a nasténné vymalby téchto plochostropych
salt. Jak tramové stropy, tak nasténné malby pochézeji z predbélohorské doby, lze tedy dost
dobie piedpokladat, Ze se jedna o pozistatky puvodniho zadmeckého vybaveni z doby
Bruntalskych z Vrbna, tedy z konce 16. az raného 17. stoleti. Podle stavebné-historického
prizkumu lze specifikovat ptivodni pudorys prizemi [98] jako pfi¢ny dvoutrakt, v severnim
traktu pak jako sled Sesti obdélnych mistnosti se schodistém mezi ¢tvrtou a patou z nich, a trakt
jizni jako sled péti mistnosti, nejvychodnéjsi o tvaru pismene L a navazujici malou ¢tvercovou
prostorou, nasledn¢ Sirokou vstupni sini a dal§imi dvéma obdélnymi mistnostmi. Puidorys patra
[99] byl pivodné pfevazné stejny jako piizemi, pouze s drobnymi obménami — kupiikladu
severozapadni rohovy sal zabiral stejné velky prostor, jako dva mensi pokoje na stejném misté
V ptizemi, nebo dva jihozapadni pokoje ptizemi byly v patie nahrazeny pouze jednim rohovym
a prostor druhého, vychodnéjsiho, je vélenén do velkého jizniho salu, zabirajiciho témét
polovinu patra.

Prostor prujezdu [100] je zaklenut valen¢ se tfemi lunetami s vytazenymi hiebinky po
kazdé¢ z delSich stran, pfi¢emz klenba po zépadni stran¢ vybiha z ploché stukové fimsy. Hroty
lunet vynaseji obdélné stukové pole, tvofené profilovanymi listami, ve vrcholu klenby. Ostatni
mistnosti pfizemi jsou vétsinové klenuty valené s vysedemi S vytazenymi hiebinky. Stukové
dekorace, tvofené plochymi listami, se dochovaly ptevazné v severnim traktu zamku.
V severovychodni ¢4sti traktu zlstal zachovan sal s motivem perforované rozety o tfech fadach
srd¢itych okvétnich listd, vyvedené v plochych pasech na valené klenbé s vyse¢emi, v narozich
spojenymi ve dvojici, témét az do formy trompu. [101] Pivodné na severovychodni sal
S nejveétsi pravdépodobnosti pii jizni sténé navazoval sal dalsi, dekorovany Stukovymi ramy
s medailony, [102] po druhotnych Gpravach objektu se v§ak dochoval pouze fragment dekorace.
Severozapadni narozi severniho traktu zabird taktéz obdélny sal, rozdeleny piickami.
V severozapadnim narozi severniho traktu se dochovala dvojice klenebnich vyseci s hiebinky
a Stukovymi motivy srdci, stejné tak v navazujici mensi jihovychodni mistnosti. Z vychodni
strany k nému ptiléha opét obdélny sal, sousedici vychodé se schodistém, predéleny ptickami.
Na valené klenbé se sty¢nymi vysecCemi a hiebinky vsak ve stfedu zdobeny kombinaci hvézdy
a rozety, [103] motivy srdci ve dvojicich lunet po delSich stranach mistnosti a trojlisti po
kratSich stranach. Motiv srdci v lunetach se pak opakuje 1 na klenbé vychodniho Sirokého salu
jizniho traktu. [104] Pfestavbami byla vsak dispozice salu zménéna, a tak dnes prostor se Stuky

slouzi jako chodba. Dvouramenné schodisté, umisténé zapadné vedle vstupniho prostoru, je
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kamenné, jeho chodba a mezipatra jsou klenuta valené. Prvni podlazi zamku je pievazné
plochostropé, vyjma kleneb schodisté¢ a nékolika Stukovych zrcadel, druhé patro taktéz. Po
sonddznich vyzkumech bylo zjiSténo, ze interiéry byly V nékterych mistnostech pfizemi,
prvniho patra i na schodisti zdobeny malovanym kvadrovanim ¢i iluzivni malbou rozvilin,
nekteré mistnosti patra byly zavrSeny zaklopovymi tramovymi stropy a podlaha byla ve tfech
mistnostech patra ptivodné zdobena intarzii.

Zapadni hospodarské ktidlo je jednopodlazni obdélny objekt propojeny s budovou
zamku (konkrétné s 1. patrem) mistkem nesenym segmentovou klenbou, tudiz s ptadorysné
k zamku vysunutym uz$§im tsekem. ZastfeSen je rovné se stfeSni zahradou, nesenou na
zelezobetonové tramové konstrukci a rdmovanou S hranolovymi sloupky a geometricky
stylizovanou balustradou, pokracujici i na mdastku. Dvorni, vychodni praceli [105] je
dvanactiosé a dvouetazové s vysokym pudnim patrem. Pfizemi je od zapadu c¢lenéno
nepravidelnym stfidanim dveti a oken v nesoumérnych rozestupech. Okna 1 dvete pfizemi jsou
obdélna se segmentovym zaklenkem umisténd v mirn€¢ vpadlych Sambranach. Posledni Ctyti
Z nich jsou zajisténa miizi. Okna ptidniho polopatra jsou obdélna s pilkruhovym zaklenkem
ramovanym Stukovou liStou a doplnéna jsou dfevénou Zaluzii. Severni fasada zapadniho kiidla
smérem K zamku je doplnéna obdélnym otvorem do polopatra. Zapadni priaceli k¥idla je
V pfizemi ¢lenéno sedmi okny a dvéma dvefmi ruznych velikosti v nepravidelném rytmu
osazenych v nepravidelné¢ vpadlych polich (u ne€kterych po dvou bo¢nich a spodni strang,
u nékterych pouze spodni strana) se segmentovym zaklenkem. Polopatro je perforovano sedmi
dvojicemi tzkych okének, zpravidla umisténych nad okny pfizemi, nikoli vSak v ose. Jizni
praceli kiidla nese diagonalné umisténé kamenné schodisté, v podestové ¢asti podepieno
krakorci, jako pult na vychodni fasadé zamku. Doplnéno je kovanym zabradlim a vstupem do
polopatra dvorniho traktu dvefmi ve vpadlém poli se segmentovym zaklenkem z podesty.

Interiér zapadniho kiidla je podélny dvoutrakt, ve vychodni ¢asti zaklenuty v pfizemi
valen¢ s vysecemi nad okny a d€leny ptickami na samostatné mistnosti (v soucasné dob¢ slouzi
Castené jako obfadni sifi se zazemim a kavarna), [106] zapadni trakt je plochostropy
s kovovymi nosniky (slouzi jako galerie) a polopatro obou je plochostropé s nosniky. [107]

Vychodni hospodarské kiidlo je k zamku ptipojeno pouze vizualn€ obloukem prijezdu
a je ve zapadni dvorni fasad¢ [108] tfinactiosé a dvouetazové. Prizemi je Clenéno stiidanim
oken a dveti v nesourodych vzdalenostech 1 nepravidelném rytmu. Okna i1 dvete jsou obdélna.
Druhou etdz tvofi vysoké ptudni patro, tvofené okny s ptilkruhovym zaklenkem ramovanym
Stukovou listou s kvadrovanim a dievénymi zaluziemi, vétSim pouze v sedmé ose. Interiér je

klenut valen¢ s vysecemi s vytazenymi hiebinky, je vSak béZné nepfistupny, takZe neni
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soucasny stav mozno ovetit. K jizni strané objektu hospodarského kiidla je pravdépodobné
druhotné pfipojeny objekt, snad se schodistém (?). Objekt je zastfesen sedlove s valbou na jizni
stran¢, pravdépodobné kvili kolmé sedlové stieSe jizniho pfistavku. Objekt zamku je na
vychodé oddélen od arealu kostela sv. FrantiSka zdi s restaurovanym psanickovym sgrafitem.

Z renesan¢ni podoby je na hlavni budové dochovan portal se znaky stavebnika
a majitele a jeho manzelky, dle kterych byla uréena doba vzniku objektu, vstupni hala
a hiebinkové klenby se Stukovymi listami a srdci, rozetou ¢i hvézdou. Pod omitkami na spodni
Casti spojovaciho mustku hlavni severni budovy zamku a zapadniho hospodaiského kiidla byla
nalezena psanickova sgrafita a klenby vychodniho traktu zapadniho kiidla (valené s vyseCemi
a hebinky) také napovidaji renesan¢nimu ptivodu, soudobému vzniku hlavni zamecké budovy.

Portalu lipnického zamku se napadné podoba portal [109] byvalého luterského kostela
Povyseni sv. Ktize v Hustopecich nad Be¢vou (okres Pierov) z roku 1611. Hustope¢sky kostel
je navic doplnén mohutnou vézi, ktera byla pivodné zavrSena atikou, dochovala se v§ak bez
jejiho pozustatku (Indra 1966, s. 142; Samek 1994, s. 578). Podobu obou portali evokuje jejich
edikulova kompozice, kanelované diiky polosloupti s pistalami. Rozdil ptiblizné patnacti let
mezi realizaci lipnického a hustopecského portalu se na mlad$im hustopecském podepsal vice
manyristickymi formami a uzitim bohatSich tvar, kuptikladu zalamovanym kladim,
propracovanéj$imi rozvilinami v archivolté, hojnéj§im uzivanim perlovce, listovce, palmet ¢i
akantu nebo maskaronem na misté klenaku. Kvalita provedeni portali je vSak i pfes mirny
casovy rozdil u obou srovnatelné vysokd, provadéjici umélec kamenickym detailiim vénoval
velkou pozornost a provedl je peclivée.

Kompozici 1 dobou vzniku je snad jednou z nejblizSich paralel k portalu lipnického
zamku portal Hauenschildova palace, [110] byvalého zerotinského panského domu, na
olomouckém Dolnim namésti z let 1598-1619 (Prokop, s. 734; Samek — Dolejsi 2021b, s. 98).
Oba portaly jsou edikulové, jejich kladi je vynaseno kompozitnimi sloupy ¢i S pistalami do
tietiny vysky diikt, archivolta je vyplnéna vegetabilnim dekorem a ve cviklech jsou vytesany
erbovni medailony. Le¢ je olomoucky portal doplnén bohat§imi vyzdobnymi prvky (hermy na
pilifich vynasejicich archivoltu, skulptury heroldd), troven kvality kameno-sochaiského
zpracovani obou portald je opét srovnatelna.

O bratrech Valmandriovych, jakozto femeslnicich, podilejicich se na budovani
a vyzdobé& zamku, se v podstaté zadné zdroje pfili§ nezmitiuji. Stukova vyzdoba, velmi podobna
vyzdobé nékterych mistnosti v lipnickém zamku, nicméné v moravském prostfedi soudobé
vznikala. Napadnou paralelu by bylo mozno hledat na zamku Kolstejné¢ v Branné (okres

Sumperk). Ten se zamkem v Lipniku spojuje §lechticky rod Bruntalskych z Vrbna, realizujici
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vystavbu zamku v Lipniku i renesan¢ni ptestavbu Kolstejna mezi lety 1581-1614. V daném
obdobi byly prostory zdmku bohaté¢ dekorovany Stuky prevazné geometrického charakteru.
Lipnickému zamku nejpodobné&jsi motivy vsak byly na Kolstejné realizovany mezi lety 1596—
1614, a jedna se 0 prakticky identické rozety, jako v Lipniku, vyvedené v plochych pasech
kompozic hexagontl, ovala a &tverct, v Lipniku se naopak jedna o solitérni motivy. Stuky
S nejvetsi pravdépodobnoti vznikaly viceméné soudobé na Kolstejné i v Lipniku, a diky rodové
piislusnosti objednavatelt se da piedpokladat, ze objednavatel ¢i sami provadéjici umélci
lipnického zamku minimalné byli obeznameni s podobou probihajicich praci na Kolstejn¢,
pokud se dokonce nejednalo o pfislusniky stejné stavebni huti. Tato ma domnénka nicméné
neni dostate¢né podlozitelna.

Obdobnymi motivy byl dekorovan kuptikladu také kostel sv. Jana Kititele ve Velkych
Losinach (okres Sumperk). Kostel byl vystavén mezi lety 1600-1603 a §tukové dekorace na
perforované rozety ¢i srd¢ita Stukova pole ve vysecich klenby. [112] Kompozice Stukovych
ramcu a kazet na zamku Kolstejn i ve velkolosinském kostele jsou ovlivnény pravdépodobné
nakresy v teoretickém dile Sebastiana Serlia Tutte I'opere d'architettura et prospetiva, které se
vSak tykaji dfevénych kazetovanych stropt.

Mezi lety 1592-1594 byla realizovana Stukova vyzdoba sali prvniho patra
jihozapadniho k¥idla zamku v Dolnich Kounicich (okres Brno-venkov), sestavajici z kompozic
jednoduchych geometrickych tvarti (¢tverct, kruhovych medailonti ¢i motivt srdci) tvofenych
plochymi Stukovymi pasy. [113] Majitelé kounického panstvi byli bratrského vyznani, tedy
stejné jako majitelé lipnického panstvi protestanté, coz mize vysvétlovat vyzdobné programy
obou zamk, aplikujici pouze geometricky ornament a zcela vynechavajici antropomorfni
prvky. Takovymto typem dekoraci zdobil své realizace jiz Jacopo Sansovino — kupiikladu
portikus ¢i vestibul knihovny sv. Marka v Benatkdch mezi 30.—50. lety 16. stoleti. Jedna se tedy
pravdépodobné o typ Stukatur silné ovlivnény severoitalskou tradici.!*®

Dal§im zdrojem inspirace pro lipnické Stukové dekorace mohly byt stavby
Nawrocenia §w. Pawla Apostota v Lublinie (1607-1630; srdcité motivy), [114] kostele $w.
Stanistawa Biskupa i Meczennika i $w. Matgorzaty v Janowcu (pielom 16. a 17. stoleti; srd¢ité

motivy, motiv trojlistu a dalsi geometrické motivy na klenbé presbytate), [115] kostele $w. Jana

119 Mnoho dalgich prikladii renesanénich $tukatur detailné mapuje ve své magisterské diplomové praci Veronika
Reznickova (Reznickova 2020).
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Chrzciciela i $w. Barttomieja v Kazimierzu Dolnym (1610-1613; srd¢ité motivy v lunetach
klenby lodi, medailony) [116] nebo kostel $w. Stanistawa Biskupa i Meczennika
v Czemiernikach (pted rokem 1614; drobné motivy srdci a hvézd) [117]. Tyto Stukové dekorace
vSak nejsou vyvedeny v plochych pasech, ale v mnohem plastictéjSich, profilovanych listach,
doplnénych Casto 1 pasky vejcovcee ¢i perlovee. Zajimavym ideovym rozdilem pak je, Ze stavby
lublinské renesance, dekorované danym typem geometrického Stuku, vznikaly téméf bez
vyjimky pouze v Katolickém prostiedi, pfiCemz minimalné vybrané, vyse zminéné stavby
Vv prostfedi moravském, vznikly na objednavku protestantské Slechty.

Vzdalenou paralelu k dekoraci kleneb Stukovymi pasy lze najit Vv byvalém
dietrichsteinském palaci, tedy objektu ¢. p. 364/1, na Opletalové ulici v Olomouci — v jeho
parteru se na valené klenbé dochovaly hiebinky, obtahujici klenebni vysece a tvorici na klenbé
,rastr s medailony po stranach stiedniho klenebniho pole (Hani¢ak 2015, s. 140-143). [118]

Narozdil od typickych renesan¢nich zadmki se ten lipnicky vymyka — neskladal se z vice
propojenych obytnych kiidel, uzavirajicich mezi sebou nadvoii, obklopené dvéma az tiemi
patry arkadovych ochozt. Dalsi jednokiidlé zamky pak byly vybudovany v Tfemesku rodem
Bukuvku (1587) nebo v Dacicich rodem Krajitt (1572). U pivodni podoby zamku by se snad
dal oc¢ekévat zdobny Stit ¢i atika, nicmén€ zdznam o zddném takovémto zavrSeni pruceli se
nedochoval (Samankova 1961, s. 44; Kr&alova 1989, s. 20, 23, 42). Lipnicky zamek neni
objektem piestavénym z byvalé tvrze ¢i hradu, nybrz stavbu vybudovana zcela na zelené louce.
Tim padem zde spocival vybér dispozice zcela na stavebnikovi a architektovi — je proto mozno
premyslet o invencnosti Hynka i Jitiho Bruntalskych z Vrbna a italského stavitele Pietra
Valmandria, ktefi zbudovali stavbu bliz§i svou koncepci mnohem spiSe typu letohradku
kompaktnéjsi dispozice, zasazeného do zahrady (jako je kupiikladu rozmbersky letohradek
Kratochvile u Netolic). Zamek v Lipniku nad Be¢vou tak zcela jisté tvofi zajimavy piispévek

do typologie ¢isté renesancnich zdmkil na Morave.

Literatura a prameny: Badura 1919, s. 133; Zapletal 1930, s. 12; Zapletal 1935b, s. 98;
Menclova 1961, s. 24, 32; Indra 1966, s. 145-146; Samankova 1967; Spurny — Kopacka —
Louda 1983, s. 144; Musil 1987, s. 119; Pertitka 1993, s. 52; Samek 1999, s. 352; Zurek 2003a,
s. 6; Kubesa — Dlouhy 2004, s. 14-15, 28-29; Zurek 2004, s. 7-9, 13, 19; Biezina 2015, s. 235—
236; Reznickova 2020, s. 27-28, 43-47, 53, 69.
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4.8 Zvonice

Ulice Krizkovskéeho
1609, 1613, 2. polovina 18. stoleti, 2003, 2011

Zvonice nalezi k arealu farniho kostela, stoji jizné¢ od néj. Byla realizovana roku 1609

mistrem Janem Majem Vlachem!?

a kamenikem mistrem Mikulasem z HoleSova (ktery
dokonce vlastnil skalu v hostynskych vrsich, tedy pravdépodobny zdroj stavebniho materialu)
ve spolupraci s tesafem Melicharem. Vystavbu financovalo mésto, a to kviili nové potizenému
zvonu Michalu, odlitému mistrem ZachariaSem Milnerem v Olomouci roku 1604, ptvodné
uréenému kostelni vézi. Zvonice byla vystavéna v mistech Spitdlu (zaznamenaného jiz roku
1449) pti kostele sv. Jakuba Vétsiho, ktery na parcele stal do roku 1539 a nasledné byl pro jeji
realizaci odkoupen na ptikaz Jitiho st. Bruntalského z Vrbna dim Jana Smice ¢&. p. 68. Diim byl
ihned demolovan a zakladni kamen zvonice byl polozen 4. 4. 1609. Stavba byla dokon¢ena uz
12. 11. 1609 a byly do ni pfeneseny zvony z véze farniho kostela. Opravena byla po pozaru
roku 1613. Hmota zvonice byla taktéz dotena baroknim slohem, snad v obdobi Grimmovy
ptestavby farniho kostela ve druhé poloving 18. stoleti — tehdy bylo pieklenuto pfizemi. Roku
2003 byly doplnény dievéné zaluzie velkych oken zvonového patra a naposledy byla zvonice
opravovana k roku 2011.

Zvonice je Ctyfpodlazni hranolovd, zdénd, nepodsklepend stavba na cEtvercovém
pudorysu o strané 9,7 metru a celkové vysce 24 metrd. Jizni fasada [119] je Ctyfetazova a Cleni
Ji v pfizemi Siroky portal s kamennym osténim o pulkruhovém zaklenku, ustici v praceli jiznim,
ve druhé etaZi obdélné okno v kamenném osténi jednoduché profilace s podokenni fimsou.
Obdélna okna na vsech prucelich zvonice jsou uzaviena plechovou vyplni. Nad oknem je
osazena pamétni deska S ¢eskym napisem, prolozenym uprostifed méstskym znakem s titulkem
,,ERB MESTA LIPNIKA“. [120] Napisova deska sd€luje ,, LETA PANIE 1609 ZA PANOWA /
NI VROZENEHO PANA PANA GI / RZIHO STARSSIHO BRVNTALSKE / HO Z WRBNA A NA
HELFENSS / TEINE « TATO WIEZE ZALO / ZENA 4. DNE APRILIS ZA / PVRGMISTRV W.
IANA ME / RKI « IANA ZAHRADKI « IANA / MIKSSOWA GIRZIKA CZIKA / NA « A
DOKONANA TEHOZ / LETA 1Z DNE NOWEMBRIS / NAKLADEM OBCE LIPENS / KE « ZA
PVRGMISTRVW / MARTINA ZIKMVNDTKA « MA / TEGE POSTRIHACE » MARTI / NA

120 Fméno architekta bylo réiznymi badateli zaznamen4vano vV mirné odlisnych variacich jako Hons nebo Jan Maj
Vlach (Indra 1936, s. 47 — Krska 1965, s. 40 — Indra 1966, s. 141 — Zurek 2003, s. 5), Jan Mario Vlach (Kuca
2001, s. 338), Jan Mat&j Vlach (Gwuzd 1982, s. 142) ¢i pouze Jan Vlach (Brzobohaty 1937, s. 41 — Indra 1966,
s. 146), nebo Giovanni Maggi (Zurek 2003, s. 5).
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KANTVRKA ¢ IAKVBA HONTE / LE + MARTINA BARTKA RICH / TARZE + WACZLAWA
SOKO / LA PISARZE « ECCLE: / MATTH: PLORANTIO: “. Nad pamétni deskou navazuje
deska s erbem a inicialami ,,G(IRZI) ¢ S(TARSSI) ¢« B(RVNTALSKY) « Z W(RBNA)*“,
identifikujici jako stavebnika zvonice Jifiho star§iho Bruntalského z Vrbna.*?! Ve tieti etazi je
ve zdi prorazeno vétsi obdélné okno identického osténi a fimsy, nad kterym hned nasledu;i
malifsky vyvedené slunecni hodiny se zodiakalnimi symboly. VySe, ve Ctvrté etazi fasady
(v interiéru se jedna o zvonové patro), navazuje veétsi sdruzené okno v kamenném osténi
s jemnou vpadlou profilaci a stylizovanymi hlavicemi sloupkii nesoucimi mirné zahrocené
zaklenky obou okennich otvort. Sdruzené okno je flankované dvéma mélkymi nikami se
segmentovym zaklenkem ptiblizné ve vysce zaklenku osténi okna.

Severni, vychodni a zapadni fasady zvonice jsou stejné jako fasada jizni. Zapadni
a vychodni priceli se li§i pouze neclenénou fasadou v urovni ptizemi, na vychodnim priceli
také chybi okno druhé etaZe. Okna zvonového patra jsou na severni, vychodni a zapadni fasadé
nahrazena samostatnym oknem stejné velikosti s pilkruhovym ziklenkem bez vyrazné
profilace osténi. [121]

Na posledni, ¢tvrtou etdz vSech Ctyt praceli navazuje atikové patro. To je ve spodni ¢asti
¢lenéno slepou arkadou nesenou pilastry s patkami a hlavicemi, mezi nimiz jsou ve vzniklych
vpadlych polich stiidavé naznac¢eny kruhové a ¢tvercové otvory. Od samotné oblouckové atiky
déli tento prostor profilovana priitbézna fimsa, na kterou navazuji vybrané obloucky, obtazené
pii horni hrané $tukovym pasem a doplnéné o ¢ucky. Obloucky atiky nejsou vypouklé, naopak
jsou do hmoty atiky vykrojené. Stfecha, kterou atika zakryva, je spadovana smérem K vychodni
hrané stavby. Fasady objektu jsou hladké a jednobarevné, dekorovany pouze pribéznym
soklem a narozni bosazi, vybihajici do trovné spodni hrany slunec¢nich hodin.

Interiér piizemi zvonice je klenuty valenou klenbou se styénymi vysecemi, vyssi patra
zvonice jsou piistupna dievénymi schodisti umisténymi pii obvodovych zdech stavby a jsou
délena dievénymi podlahami. V nejvys$s§im, zvonovém, patie jSou na dievénych konstrukcich
zav&Seny tii zvony, piemisténé z véze farniho kostela: zvon sv. Jakub (1464), sv. Michal (1604)
a sv. Barbora (1695).

Masivni hmota objektu byla nutna jak pro pohodIné a bezpecné zavéSeni zvond, tak
i pro obrannou funkci a funkci varovnou — pifed nebezpecim pozaru ¢i ze zvonice

vypozorovanym nepfatelskym ohrozenim bylo obyvatelstvo varovano zvonénim. Kromé

121 Napisové desky jsou &asteéné neditelné kviili vliviim podnebi i vyikové irovni, ve které jsou osazeny. Napisy
samotné reprodukoval ve svém ¢lanku Jan Bad’'ura (Bad’ura 1930b, s. 38), z jehoz textu jsem Casteéné Cerpala pii
transkripci napisu.
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zminénych svétskych funkci, véetné zobrazeni a zvukového ohlaSovani Casu, vSak zvonice
slouzily hlavné k ohlasovani bohosluzeb a podobnym sakralnim ucelim. Zvonice nese n¢které
znaky renesancnich kostelnich a radni¢nich vézi — typickou narozni bosaz, neprovedenou
V omitce, ale v kameni, pomérné velka sdruzena, lehce lomena okna, typicka pro zvoni¢ni
podlazi vézi, taktéZz zavrSeni pruceli oblouckovou atikou a dovniti naklopené zastieSeni, tzv.
. handcké“.1?> Pocet obdobnych vézi vzriistal na Olomoucku od pocitku 16. stoleti.
Reprezentativnimu ucelu stavby napovida osazeni znaku Bruntalskych, ackoli byla zvonice
financovana z méstské pokladny. VSemi rysy objekt odpovida typickému charakteru atikou
zavrsené zvonice a vizuadlné koresponduje s provedenim basty S oblouckovou atikou — primarné
stiidanim tvard ve slepé arkadé (na basté v oblouccich), nebo v obtazeni obloucku listou.

Zvonice Vv Lipniku nad Becvou je vzhledové velmi charakteristickd — jedna se
0 solitérni, ve hmoté masivni stavbu, zavrSenou oblouc¢kovou atikou. Hledat paralelu mezi
ostatnimi objekty moravskych zvonic je marné, jedna se totiz 0 jedinou atikovou zvonici na
Morave¢, coz ji ¢ini nesmirné vyznamnou. Zvonice na Moravé navic celkové nebyly pfili§
roz§ifenym jevem, coz zpusobila primarné silna stylova zavislost (severo)moravského uméni
na Slezsku, ze kterého uz v 16. stoleti mnoho impulsii ke stavbé zvonic neptichazelo, nebo na
Podunaji, kde zvonice nevznikaly ani historicky, 1 proto se stéZi hleda pfesna analogie. Lipnicka
zvonice svym tvarem a atikou spiSe odpovida charakteru zvonic vychodoslovenskych,
kupiikladu v regionech Spi§ ¢&i Sari§ (kupiikladu vyraznym sgrafitem a Stitkovou atikou
dekorovana zvonice ve Strazkach z pfelomu 16. a 17. stoleti, vystavénd mistrem Ulrichem
Metererem), [122] v obménach rozsitenych pravé i na severni Moravé, ve Slezsku
a Malopolsku (Kuca 2001, s. 64, 102, 107).

Vizuélni souvislosti nicméné lze hledat alesponn u kostelnich vézi — véz podobna
lipnické zvonici je kupiikladu soucasti budovy kostela sv. Vaclava ve Starém Ji¢iné (okres
Novy Ji¢in). [123] Na vné&jsim vzhledu starojické zvonice je lipnické zvonici napadné podobné
schéma rozmisténi oken, vétSich sdruzenych ve zvonovém patife a dvou mensich obdélnych

4

oken vnizsich podlazich, doplnénych v pfizemi prujezdem s pilkruhovym zéaklenkem.
arkadou atikového nastavce a obloucky, vybihajici témét do formy slovenskych atik Stitkovych,
¢i smérem do stfedu spadovana stfecha. Rozdil mezi vézi ve Starém Ji¢in€ a zvonici v Lipniku

je tvofen typickou renesancni ndrozni bosdzi zvonice, ¢i pamétnimi deskami a slune¢nimi

hodinami v jejim vstupnim praceli. Ji¢inska stavba je vSak patrné starsi, jelikoz soucasny stav

122 pojem ,, handcky typ zastieseni“ zmitiuje Hana Myslivekova (Mysliveckova 1999, s. 139) v souvislosti
S kombinaci dovnitf naklopené stfechy a atiky na vézich ve dnesnim Olomouckém kraji.
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zaznamenal jiz Jan Willenberger na své rytin€ Starého Ji¢ina z roku 1593 a piestavba kostela
byla zaznamenana ve druhé poloviné 16. stoleti (Zapletal 1931, s. 112-113; Indra 1966, s. 142).
Lipnické zvonici vzdalenéji podobné kostelni véze se dochovaly pii kostelech
Nanebevzeti Panny Marie ve Fulneku-Jerlochovicich (okres Novy Jicin), ktery byl upravovany
v 16. stoleti, [124] a sv. Barbory v Olomouci-Chvalkovicich (v€Z snad renesan¢niho ptvodu,
kazdopadné existuji spekulace o vystavbé az k roku 1690 nebo v romantismu). [125] Tyto véze
jsou vsak Vv porovnani se zvonici zven¢i vyrazné¢ méné prolamovany okny, jejich atiky
postradaji slepé arkady a obloucky jsou jednodussich tvart. Chvalkovicka véz je vSak naopak
ve fasad¢ c¢lenéna lizénovymi ramci podobné, jako veéz kostela sv. FrantiSka Serafinského
Vv Lipniku (Samek 1994, s. 460-461; Kuca 2000, s. 668; Samek — Dolejsi 2021a, S. 346).
Zvonice v Lipniku nad Be¢vou je vrcholem renesan¢ni architektury mésta a zaroven
jedinou zdejsi v ptivodni podobé intaktné dochovanou stavbou. Pusobiva je nejen svou
harmonickou hmotou, ale i pokrokovou formou, uplatiujici oblou¢kovou atiku, coz je
v moravském i ¢eském prostiedi velice netypické a implikuje ptebirani inspiraci ze zahranici.
Ve vsech ohledech se jednd o stavbu velmi hodnotnou pro objektivni poznani moznosti

renesancni architektury na pomezi sakrdlniho a profanniho prostiedi v ¢eskych zemich.

Literatura a prameny: Wolny 1835, s. 276; Hajduk 1907, s. 62, 76—77; Bad’ura 1919, s. 97,
110; Menclova 1961, s. 29; Krika 1965, s. 40; Indra 1966, s. 141, 146; Samankova 1967;
Mysliveckova 1980, s. 164, 166; Gwuzd 1982, s. 142; Myslive¢kova 1999, s. 139; Samek 1999,
s. 356; Kuca 2001, s. 8, 96, 337-338, 358; Kokaislova 2008, s. 11; Kokaislova 2015¢, s. 183—
184; Kuca 2015, s. 15, 370-371; Oralkova 2015, s. 183-184.
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5 Renesanc¢ni stavby mésta v kontextu drzav objednavatelu na

Moraveé

V ramci jednotlivych katalogovych hesel jsem se pokusila vyhledat a nastinit soudobé
vizualni paralely pro kazdou z vybranych pamatek ¢i jeji ¢ast. Tato kapitola prace pak ve
strucnosti srovnd renesancni architekturu Lipnika, primarné tu fundovanou vyznamnymi
Ceskymi Slechtickymi rody, vlastnicimi ve stanoveném obdobi helfStynské panstvi, s jejich
ostatnimi architektonickymi realizacemi na Morave.

Pro zatazeni renesancni architektury Lipnika nad Be¢vou do architektonického kontextu
stejné doby se zda byt vhodné srovnani s moravskymi drzavami rodu Pernstejnt (kuptikladu
Pierov, Hranice, Prostéjov). Vypovidajici vSak mize byt i srovnani s vyznamnym sidlem
Pernstejnit v Pardubicich, primdrné pro kontrastovani s provedenim zakazek na venkovskych
pernstejnskych drzavach. Kapitola se pokusi také o srovnani lipnickych pamatek s ostatni
stavebni ¢innosti Petra Voka z Rozmberka a rodu Bruntalskych z Vrbna.

Helfstynské panstvi véetné Lipnika nad Bec¢vou rodu z Pernstejna patfilo piiblizné po
osmdesat let, od roku 1475 do roku 1555. Snad nejrozsahlej$imi pernstejnskymi stavebnimi
pociny byla méstska opevnéni, ktera rod realizoval na fadé svych drzav, véetné Lipnika.
Lipnické hradby byly slozeny ze tii hradebnich okruhti (dvou z nich doplnénych o basty),
parkanu a dvojice ptikopl a jednoho nebo dvou rondeld, jednalo se tedy o pomérné rozsahly
fortifikacni projekt. Prav€ rondely jsou charakteristickym prvkem pernStejnskych
opeviovacich aktivit, kterou v Lipniku recipovali pomérné brzy poté, co rondely zacaly byt na
konci 15. stoleti vyuzivany v Italii, tedy do konce 20. let 16. stoleti. Pouze vyrazna mensina
mést Vv Eeskych zemich, opevnénych pomoci rondeli, vznikla z iniciativy odlisné — na Moravé
Mnoha pernstejnskym méstim na Moravé se vsak inkorporace rondelt do hradeb nedostalo, na
rozdil od hojné opeviiovanych mést v Cechach, ¢asto proto, Ze byly hradby dostavény v plném
Vv pernstejnském Prerové ani Hranicich (okres Pierov) rondely nikdy nevznikly. Na
pernstejnskych dominiich byly aplikovany tii typy rondeli — sypanych (Tovacov, okres
Pterov), zdénych (Kunéticka hora, okres Pardubice), nebo kombinovanych (Jemnice, okres

Ttebic). Lipnicky rondel byl nejspise nasypany a nasledné obezdény relativné nizkou zdi.!?

123 Miroslav Plagek, Rondelové fortifikace pozdniho sttedovéku a raného novovéku a jejich uplatnéni u nés, in:
Ivo Hlobil — Marek Periitka (edd.), Historickd Olomouc XVII. Usvit renesance na Moravé za vlady Matyase
Korvina a Vladislava Jagellonského (1479-1516) v $irSich souvislostech, Olomouc 2009, s. 343-345.
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Ptesto vSak je mozno srovnat lipnické hradby s opevnénim pterovskym. Jejich budovani
bylo zapocato ziniciativy Viléma z Pernstejna po roce 1487, tedy téméf soucasné
potencialnimu zacatku vystavby hradeb lipnickych. I jejich silnd vzajemna podoba je evidentni
— U obou mést je fortifikace sloZena ze dvou vyraznéjsich okruht zdi, okruhu vnitiniho a vné&jsi
zdi parkanové, obohacenych o ptikop a parkdn, pfi¢emz hlavni vnitini okruh byl doplnén
patnacti baStami okrouhlého pudorysu, [126] otevienymi dovniti hradeb, a kurtiny byly
zavrSeny cimbufim. Opevnéni se v Pierové, stejné jako v Lipniku, oteviralo vnéjSimu svétu
dvéma hranolovymi branskymi véZzemi S piedstupujicimi barbakany. Rozdily mezi obéma
fortifikacemi spocivaji primarné v jiz zminéné absenci rondelti, ochranné zidky a separatni zdi,
odd¢€lujici opevnéné méstské centrum od hradu u prerovského opevnéni, a pak pouze
v detailech — u pterovskych bast pravdépodobné nebyly prolomeny stiilny Stérbinové, nybrz
pouze kli¢ové & kruhové.'?* Prerovské hradby se dodnes dochovaly ve stavu dostateéné dobrém
k tomu, aby se s nimi dalo opevnéni lipnické srovnavat.

Co se hranické fortifikace tyce, v pernstejnské dob¢, mezi lety 1490-1520 nebo 1530,
kontinualn¢ probihala prestavba jiz existujicich kamennych hradeb. Souc¢asti kompletovaného
opevnéni pivodné byly tfi hradebni okruhy, hlavni, parkanové a ptikopova zidka. Parkdnova
zed’ disponovala az ¢trnacti pulvalcovymi, dovnit otevienymi bastami. [127] Narozni rondely
Vv porovnani s Lipnikem chybi, jak jiz bylo uvedeno vyse, v ostatnich ohledech vsak byl projekt
obou fortifikaci viceméné stejny — o tfech hradebnich okruzich, doplnénych polovilcovymi
bastami. Rozdil mezi hranickym a lipnickym opevnénim spocival ve vstupech do Hranic. Mésto
se oteviralo tfemi branami s piedstupujicimi barbakany — vSechny disponovaly vézemi, pouze
dvé brany vsak vézi prochéazely a jedna z téchto bran dokonce disponovala dvéma prijezdnimi
vézemi.'?® V Lipniku naopak existovaly pouze dvé pritjezdni branské véze.

Budovani z velké ¢asti zaniklé fortifikace Prostéjova odstartovalo prevzetim vlady nad
méstem Vratislavem z Pernstejna, bratrem Viléma z Pernstejna, po roce 1495, a pokracovalo
jesté po roce 1526, kdy byl do opevnéni vestavovan zamek. Opevnéni se nicméné skladalo

Z hlavni vnitini zdi, zdi parkanové a nizsi zidky ptfedsazené pied sypany val, ktery ve dvou

124 Frantisek Chupik, Ctyfi pozdné stredovéka méstska opevnéni na stfedni Moravé — Hranice na Moravé, Lipnik
nad Becvou, Prostéjov a Prerov — (dokonceni), Stredni Morava. Kulturnéhistoricka revue V, 1999, €. 9, s. 14-15.
— BS — KD, AF [Bohumil Samek — Katetina Dolejsi, Ales Filip], Pferov, in: Bohumil Samek — Katefina Dolejsi
(eds.), Umélecké pamdatky Moravy a Slezska 3.2 O-P, Praha 2021, s. 1017, &. kat. 789. — KZ [Karel Zurek], heslo
Méstské hradby, in: Ivo Hlobil — Marek Periitka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a
Slezska 14001550, I11. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 224, ¢&. kat. 139.

125 MPI [Miroslav Plagek], heslo Mé&stské hradby, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky k renesanci.
Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, I11. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 150, ¢. kat. 63.— Frantiek
Chupik, Ctyii pozdné stiedovéka méstska opevnéni na stiedni Moravé — Hranice na Moravé, Lipnik nad Be¢vou,
Prostéjov a Prerov — (1. ¢ast), Stredni Morava. Kulturnéhistoricka revue V, 1999, €. 8, s. 6-8.
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narozich a pak v jizni fronté¢ hradeb vybihal do vétsi Sife — pravdépodobné se jednalo praveé
0 naznak rondelu, slouziciho d¢lostfelectvu. Do tohoto bodu si byla opevnéni Lipnika
I Prostéjova relativné podobna, le¢ se koncepce rondelu v Lipniku lisila — nejednalo se o rondel
sypany, ale obezdény nizkou zdi, navazujici ve zdi parkanové, a ,,patni zidka* valu v Prostéjoveé
byla v Lipniku nahrazena velmi nizkou ochrannou zidkou, pfedsunutou pted piikop obihajici
parkanovou zed'. Jak hlavni prostéjovskou hradbu, tak hradbu parkdanovou proclenovala fada
bast ctvercového, dovniti opevnéni se otevirajiciho pudorysu, a v obou vychodnich narozich
opevnéni byly zahrnuty polygonalni véze. Hradby byly doplnény tfemi branami — dvé z nich
disponovaly hned dvéma hranolovymi branskymi vézemi, tieti z nich pouze jednou.'?

Basta hranolového typu se v Lipniku dochovala pouze jedenkrat, tento typ
pravdépodobné v jinych piipadech viibec vyuzivan nebyl. Polygonalni véze (ani véze jiného
pudorysu, ale stejné funkce, jako v Prostéjove) nemély v Lipniku prostor pro uplatnéni, nebot’
soucasti opevnéni nebylo Zadné §lechtické sidlo — hrad HelfStyn, ¢nici na kopci nad Lipnikem,
disponoval opevnénim vlastnim, a prvni zamek byl v Lipniku vystavén zcela vné opevnéni az
pred rokem 1609. Piesto, ze je tuto podobu opevnéni dnes mozno rekonstruovat pouze za
pouziti vedut, je jasné, Ze projekt prostéjovského opevnéni byl vyrazné velkolepéjSiho razu,
a to i presto, ze fortifikace vznikaly prakticky soudobé. [128]

Z vybranych a srovnanych fortifikaci je patrné, Ze lipnické opevnéni bylo svou koncepci
zdaleka nejbliz§i podobé opevnéni prerovského, nad kterym vSak pievazovalo vyuZzitim
Vv soucasné dobé moderniho konceptu rondelii. Na opevnéném pierovském Hornim namésti se
dochovala fada domua renesanéniho pivodu s podloubim, tedy obdobného konceptu jako
Vv Lipniku, spjatého jisté také s pernstejnskym ptisobenim. Z téchto méstanskych domti je nutno
zminit alesponi dim ¢. p. 31 na Hornim namésti, zvany Korvinsky dim. Jedna se o dim
dvoutraktové dispozice, typické pro renesancni zastavbu Lipnika. Piestavén byl kolem roku
1540 z domu gotického, dochované renesanéni kamenické prvky vsak byvaji datovany az
kroku 1571. V ptizemi dispozici vypliuje mazhauz, [129] klenuty valené s nepravidelné
rozmisténymi vyseCemi, doplnénymi liStami hiebinkl, vyrazejicich z konzol. Na mazhauz

navazuje valené klenuty kram, za nim ¢erna kuchyné nebo topna komora a v zadni ¢asti domu

126 iz Chupik (pozn. 124), s. 10-12. — Viz Plagek (pozn. 69), s. 136-137. — Tomas Vitek, Prost&jov, in: Ivo
Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111,
Olomoucko, Olomouc 1999, s. 216. — MPI [Miroslav Pla¢ek], heslo Méstské hradby, in: Ivo Hlobil — Marek
Periitka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc
1999, s. 216-217, ¢. kat. 131. — BS — KD, AF [Bohumil Samek — Katetina Dolej$i, Ales Filip], Prost&jov, in:
Bohumil Samek — Katefina Dolejsi (eds.), Umélecké pamdtky Moravy a Slezska 3.2 O-P, Praha 2021, s. 911, ¢.
kat. 776.
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dalsi sifi s priichodem do dvora.?” Dispozi¢né se tedy opravdu jedna o méstansky déim stejného
typu, jako oba pro katalog vybrané lipnické domy, které se bohuzel zdaleka nedochovaly
natolik intaktné€, v¢etné hrubé neposkozenych kamenickych prvki.

M¢ést'anské domy zacaly v Hranicich renesan¢ni podobu ziskavat od 15. stoleti a dale se
rozvijely v prubéhu ptistiho stoleti. Domy vznikajici v dobé pernstejnské vlady vsak byly od
lipnickych ¢astecné typove odlisné, a vyjma dvoutraktovych mézhauzovych domti dochazelo
také k vystavbé jednotraktovych dispozic s mazhauzem, na rozdil od lipnické zastavby tedy
patrn¢ dochazelo k vétsi diferenciaci renesancnich staveb. Interiéry byly klenuty renesancnimi
valenymi klenbami s vyseCemi. Zastavba kolem Masarykova namésti je v uli¢nich prucelich
¢lenéna loubim, v mnoha piipadech vSak prefeSenym, zazdénym — za ptiklad méstanského
domu, stojiciho na dvoutraktové dispozici, klenuté v interiérech alespon ¢aste¢né renesanéni
valenou klenbou a doplnéné v uliéni ¢asti loubim, maze poslouzit dam ¢&. p. 105 na Zamecké
ulici. Souéasny stav dochovani méstanskych domu je vSak celkové velmi podobny i v Lipniku,
exteriéry i interiéry budov podlehly v mladsich dobach fadé prestaveb.!?®

Prostéjovské méstanské domy, pomérné vice nez ty lipnické, casem podlehly mladsim
ptestavbam. Ze zachovanych exemplait renesanénich domt, kuptikladu panského domu Jana
Pavlata z Olsan €. p. 11 nebo domu €. p. 208/30 na namésti T. G. Masaryka, vsak Ize soudit, Ze
typickd renesan¢ni zastavba vypadala ne nepodobné té lipnické s dvoutraktovymi
mazhausovymi dispozi¢nimi typy S mistnostmi klenutymi valenou klenbou s vyse¢emi. Dim
Jana Pavlata vznikl ve druhé ¢tvrtiné 16. stoleti (Snad po roce 1536, tedy piiblizné v dobé mezi
vznikem obou vybranych lipnickych domt), z ptivodni dispozice se vSak dochoval pouze
dvoulodni mazhaus, klenuty kiizovou a hvézdovou Zebrovou klenbou s klenakem. [130] Zda
se jednalo o poztstatek stfedoveéké faze zastavby, €1 o programovy historismus stavebnika
domu, neni jasné, v obou piipadech by to vSak byl prvek s Lipnikem nesrovnatelny —
sttedovéka zéstavba se zde nedochovala témét viibec, vyjma Casti zdiva domi a suteréni,
a klenby ovlivnéné doznivajici gotikou vyuZzivany také nebyly. Nékteré ostatni mistnosti domu
Jana Pavlata jsou ostatné zaklenuty klenbami valenymi s vysecemi a hiebinky, pro renesan¢ni

domy béznymi. Dim ¢&. p. 208/30 pak stoji na dvoutraktové dispozici s mazhauzem, klenutym

127 |K-HR [Irena KubeSova — Helena Richterova], heslo Mé&stansky diim, zvany Korvinsky, in: Ivo Hlobil —
Marek Peritka (edd.), Od gotiky k renesanci. Vytvarnad kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko,
Olomouc 1999, s. 225, ¢&. kat. 141. — Viz Indra (pozn. 65), s. 147. — Viz Samek — Dolejsi, Filip (pozn. 124), s.
1023-1024. — Viz Samankova (pozn. 83), s. 21.

128 SK [Slavomira Kasparkova], heslo Méstské domy, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky

k renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, I1I. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 153, ¢. kat. 66. —
Evidencni list nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centradlni c¢dst. Narodni pamatkovy ustav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1104491, vyhledano 4. 8. 2022.
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valen¢ s vyseCemi a hiebinky a dalsi sini s valenou klenbou s vyse¢emi, koutovymi lunetami
a vytazenymi hiebinky. Tento méstansky dim byl vystavén v pribéhu 16. stoleti, coz odpovida
jeho napadné podobnosti s dispozicemi lipnickych domii. %

Z provedeného srovnani dochovanych c¢asti méstanské zastavby vyplyva, ze se
pernstejnska doba v obrazech mést odrazela ramcové stejnou mérou. Le¢ jsou dispozice
vznikajicich objektii snad poplatné univerzalnimu puidorysu, prameniciho jiz z pozdni gotiky,
jist€ mohla urbanistickému vyvoji ur€itym smérem pomoci i ¢innost pernstejnska — znamy jsou
kupiikladu pokusy o unifikaci zastavby Pardubic Janem z Pernstejna po pozaru roku 1538,
nicmén¢ iniciovana jiz Vilémem z Pernstejna pti pocatku stavebni Cinnosti v Pardubicich.
Netvrdim, Ze obdobné typizované plany domut vznikly i v pfipadé Pierova, Hranic, Prostéjova
¢i Lipnika nad Becvou, kazdopadné se domnivam, ze tvai mésta byla Pernstejny urcitym
zpusobem poznamenana. '

Pernstejnska doba pak v ramci Lipnika nad Be¢vou v neposledni fadé musela zasahnout
také budovani radnice, ktera nabyla své tehdejsi renesanéni formy ve tfeti ctvrtin€ 16. stoleti,
prebudovanim dvou az tii méstanskych domd, vystavénych na hloubkovych dispozicich.
Stavba byvalé radnice v Pfrerové byla na Hornim namésti ¢. p. 10/10 odstartovana pfiblizné
soudobé jako radnice v Lipniku, tedy po roce 1482, kdy Vilém z Pernstejna odkoupil za timto
Gi¢elem diim. Rada dalsich prestaveb objektu ziistala nedatovana, nicméné lze pernstejnskou
stavebni ¢innost v souvislosti s objektem dolozit znovu az pied rokem 1596, kdy vznikl
tympanon s rodovym erbem. Pterovska radnice stoji na hloubkové dispozici, interiéry jsou
klenuty renesanénimi klenbami — valenou klenbu s vyseCemi V prijezdu a Vv ostatnich
mistnostech ptizemi pak kiizové hiebinkové klenby. Hmota pierovské radnice piedstupuje
Vv priceli ¢astené uliéni ¢aru mélkym rizalitem, ktery je pozustatkem zaniklé radnic¢ni véze.
[131] Pterovska i lipnicka radnice jsou si podobné vznikem z méstanskych domt, coz u obou
radnic zplsobilo praktické splynuti radnice S ostatni zastavbou, hloubkovou dispozici
a koncepci interiérii. Vyrazna paralela pak spociva i v ptivodnim doplnéni dispozice prerovské

radnice vézi, stejné, jako tomu bylo v Lipniku, ktera se vSak ani u jedné z budov nedochovala.

Rozdil mezi obéma radnicemi pak spociva v predpokladané neexistenci podloubi v piipadé

129 \/iz Samek — Dolejsi, Filip (pozn. 126), s. 916-917. — Evidenéni list nemovité kulturni pamatky,
Metainformacni systém. Centrdlni ¢dst. Narodni pamatkovy ustav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1115854, vyhledano 4. 8. 2022. — Evidenéni list
nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centralni cast. Narodni pamadtkovy ustav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1115366, vyhledano 4. 8. 2022.

130'yiz Samankova (pozn. 83), s. 21.
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radnice prerovské a celkové mensi dispozici radnice, nejspiSe zpiisobené stisnénou situaci
Horniho mésta, kde se architektura pfili§ rozpinat nemohla.'®

Hranicka radnice byla vybudovana jako dvoutraktova jednopatrova narozni budova na
Masarykoveé namésti €. p. 71 uz roku 1528, v renesan¢nim stylu byla kazdopadné pfestavéna
kolem roku 1544. Do narozi dispozice byla vestavéna hranolova renesanéni véz s ochozem,
zvySena k roku 1571, a smérem do namésti radni¢ni budova predstupovala podloubim. [132]
Renesanc¢ni radnicni portal, datovany praveé rokem 1544, je praci niz$i kvality, snad mistniho
kamenika po vzoru dé€l pernStejnskych kameniki. Vnitini prostory radnice byly zaklenuty
valené s vyseCemi, patrné hlavni radni sal byl zaklenut na stfedovy sloup Zzebrovou klenbou.
Dispozice hranické radnice je mensich rozmért nez u radnice lipnické, nicméné koncepci jsou
si objekty podobné — radnice byla patrné opét piestavéna z méstanského domu, ktery byl
soucasti zastavby kolem namésti, doplnéna byla tedy podloubim, stejn¢ jako je dochovano
Vv Lipniku, a dispozici vyrazné vertikalizovala véZ, dochovana na rozdil od Lipnika a Pferova
dodnes. Podobnou véz s ochozem si 1ze pravdépodobné piedstavit i v kontextu Lipnika, vezmu-
li v potaz vroceni zvyseni hranické véze do tieti Ctvrté 16. stoleti, odpovidajici dobé renesan¢ni
ptestavby radnice v Lipniku. Vyrazné rozdilna je koncepce radniho salu se Zebrovou klenbou,
ktera v lipnické radnici viibec nebyla vyuzita, i portalu, ktery se v Lipniku, pokud existoval
viibec nedochoval — oba tyto prvky nicméné nalezi k rangjsi fazi vystavby v 1. poloving 50. let
16. stoleti, coz je ¢ini pro srovnani obou objektii spise irelevantnimi.'32

V Prostéjové byla méstska radnice budovana na narozi namésti T. G. Masaryka
a Filipcova namesti jiz mezi lety 1521-1539 na misté dvou méstanskych domd na nameésti. Jiz
tehdy se jednalo o pficny jednopatrovy dvojtrakt, zavrSeny oblouckovou atikou ve formé
vlastov¢ich ocast na fasadé smérem do namésti. [133] Uli¢ni trakt byl zaklenut valené€, zadni
trakt rozdélen na vychodni a zapadni prostory — zépadni byly vétsi a valené klenuté, vychodni
zaklenuty kiizovou klenbou sbihajici se do ustfedniho pilife. Vstup do patra byl mozny

dvouramennym schodistém, obohacenym pravdépodobné o lodzii a portalem, datovanym

rokem roku 1538.1%% Patro bylo smérem do ndmésti déleno na ¢tyfi mistnosti, v zadnim traktu

131 Karel Kibic, Historické radnice, Praha 1988, s. 31. — Viz Samek — Dole;jsi, Filip (pozn. 124), s. 1020. —
Evidenc¢ni list nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centralni cast. Narodni pamatkovy ustav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.ntm?id=1103416, vyhledano 4. 8. 2022.

132 |K-HR [Irena Kube$ova — Hana Richterova], heslo Radnice, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky
K renesanci. Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, 111. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 152153, ¢&. Kat.
65. — Evidenéni list nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centralni ¢ast. Narodni pamdtkovy
ustav, https:/fiispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.ntm?id=1104393, vyhledano 4. 8. 2022.

133 TV [Tomas Vitek], heslo Stara radnice, in: Ivo Hlobil — Marek Pertitka (edd.), Od gotiky k renesanci.
Vytvarnd kultura Moravy a Slezska 1400-1550, I11. Olomoucko, Olomouc 1999, s. 218-219, ¢. kat. 133. — Viz
Samek — Dolejsi, Filip (pozn. 126), s. 911. — Viz Prokop (pozn. 41), s. 687, 689-690.

80


https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1103416
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1104393

na vice drobné¢jSich mistnosti, vétSinu valené¢ klenutych. Lipnickd radnice se od plvodni
prostéjovské lisila témét v§im — vnitinim rozvrhem piicné k sobé skladanych hloubkovych
dvoutraktd jednotlivych domti o mistnostech velmi rozmanitych rozméra, velmi
pravdépodobnou absenci atikového zavrSeni, které nikdy nebylo v souvislosti s radnici
zaznamenano, stejné jako chybé&jicim kamenicky dekorovanym portalem. Mistnosti interiéru
radnice taktéz nebyly nikdy vyvedeny natolik honosné, aby byly klenuty do stfedového pilife —
Vv ptipadé Prost&jova i Hranic, jejichz radnice vznikly pfiblizné soucasné, vsak bylo vyuzito
tohoto klenebniho systému snad kvili vlivu jesté dozivajiciho gotického slohu, ktery klenuti na
stiedovy pilif vyuzival hojnéji. MozZnou paralelu mezi lipnickou a prostéjovskou radnici tvoii
existence pristupového schodisté, o jehoz podobé v obou méstech se mizeme pouze domnivat.
Vezmu-li vsak v potaz celkovou vnéjsi podobu prostéjovské radnice, tedy atikové zavrSeni
pruceli, bohaté¢ zdobeny portal ¢i domnélou existenci arkadové lodZzie, zastieSujici vstup
V ndvaznosti na schodisté, da se snad vcelku ptesné pfedpokladat, Ze 1 poprseni zabradli byla
zdobena taktéz bohaté. V Lipniku se vSak to samé oc¢ekavat s nejvétsi pravdépodobnosti neda,
vzhledem k tomu, Ze nejlépe zachované a nejkvalitnéjsi renesanéni kamenické dilo zde vzniklo
ve formé zameckého portalu az v pocatku 17. stoleti.***

Upinat domnénky o podobé¢ lipnické radnice k realizacim o tolik mladSim, jako
V Hranicich ¢i Prostéjove, spiSe postrada pointu, chtéla jsem vsak alespon zakladnim srovnanim
poukazat na nepiiliSnou pokrokovost mésta Lipnika, co se ty¢e budovani tohoto typu
reprezentacni stavby, byt v dobé vyrazné mladsi. Stavby radnic uzaviraji kapitolu obdobi
pernstejnské piitomnosti v Lipniku. Stafetu vyznamngjsiho stavebnika pak v kontextu Lipnika
ptebira o vice nez tficet let pozdé€ji az Petr Vok z Rozmberka, ktery mésto ziskal snatkem
s Katetinou z Ludanic roku 1580. Pro (nejen) rodové dluhy ovSem nedisponoval velkym
finan¢nim kapitalem, ktery by mohl investovat do velkych stavebnich realizaci, a navic nedrzel
helfStynské panstvi dlouho — pouze po ¢&trnact let, do roku 1594, kdy jej postupuje Hynku
star$imu Bruntalskému z Vrbna, dalsimu z vyznamnych lipnickych mecenasi. Architektonické
realizace inicioval Petr Vok spise na rodovych drzavach v jiznich Cechach, na Moravé kromé
zalozeni bratrského sboru a domu v Lipniku (ktery jsem blize analyzovala a srovnala s ¢eskymi
paralelami v katalogovém hesle) prestavoval do renesan¢ni podoby mezi lety 1580-1581 pouze
palac na vnitfnim nadvoii hradu Helf$tyna, ktery stoji alesponn za zminku. Projekt piestavby

objektu Petr Vok s nejvétsi pravdépodobnosti svétil rodovému architektu Baldassare Maggimu,

134 Viz Kibic (pozn. 131), s. 45-46. — Viz Samek — Dolejsi, Filip (pozn. 126), s. 913-915. — Evidenéni list
nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centralni cast. Narodni pamatkovy ustav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1115761, vyhledano 4. 8. 2022.
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ktery vSak mél na realizaci pouze dohlizet, zatimco stavbu nejspiSe provadéli italsti femeslnici,
usedli v Lipniku. Podoba bratrského domu nebyla zaznamenéna ani ve zdrojich pisemnych, ani
na dobové Willenbergerové veduté, nelze ji tak srovnat se hmotou helfStynského palace. Pro
souvislost s lipnickym bratrskym sborem, a tedy osobnost stavebnika a architekta, by vSak na
Helf$tyné svédcila ptivodné vyuzita dekorace sgrafitovou rustikou na exteriérech palace, ¢i
ve hmot¢ zdi vyhloubené wvyuzité niky a vyklenky, typické v Maggiho architektuie
a u lipnického bratrského sboru wuplatnéné primarné na vyrazné severni Vveézi,
zavr$ené arkadovym ochozem.'®

Rod Bruntalskych z Vrbna drzel Lipnik s panstvim do roku 1622, kdy byly rodové
majetky konfiskovany Jifimu Bruntalskému z Vrbna za spoluucast na stavovském povstani.
Nékteré architektonické realizace v Lipniku alespoii ideove zapocal jiz Hynek star§i Bruntalsky
(zamek), nebo v jeho dobé byly vybudovany (arkadovy ochoz véze kostela sv. Jakuba Vétsiho).
Specificky projekt zdmku vSak dokoncil po prevzeti panstvi roku 1597 az syn Hynka star§iho
Bruntalského, Jiti Bruntalsky z VVrbna. Minimalné ¢aste¢né se Jiti Bruntalsky inicioval také ve
vystavbé charakteristické lipnické zvonice. V dob& Bruntalskych z Vrbna byla do renesan¢ni
podoby trojkiidlého zamku dekorovaného v exteriérech sgrafitovou rustikou ptebudovavana
kuptikladu tvrz ve Velké Bystiici (okres Olomouc, 1579). [134] Zamek v Lipniku byl
Vv exteriérech rovnéz dekorovan sgrafitem, nicméné nikoli rustikou, ale psanic¢ky, a to
nejpravdépodobnéji v celém obvodu exteriéru.3®

Rodovy zamek v Bruntale byl pfestavovan v priab&éhu druhé poloviny 16. stoleti
a nejpatrnéjsi paralelou k lipnickym realizacim jsou zde arkady nadvofi, vynasené ve druhé
etazi nizkymi sloupky, obdobné jako arkady lipnické véze kostela sv. Jakuba — tam byly
nicméné uplatnény sloupky vice romanizujiciho typu. Mnohem néapadnéjSim prvkem je zde
psanickové sgrafito, dekorujici celou hranolovou spodni polovinu véze — lze si piedstavit, ze
obdobn& mohla vypadat sgrafitova dekorace, uplatnéné na fasadach lipnického zamku.*3’ [135]

Bruntalsti z Vrbna zaroven drzeli ptiblizné mezi lety 1582—1614 spolu s méstem Branna
i zamek Kolstejn, ktery pievzali patrné jiz véts§inoveé piebudovany — nicméné zde odpozorované
vzory mohli aplikovat na dalsich svych projektech.'®® Na k¥idlech zamku Kolstejn jsou rovnéz

uplatnény arkady, Vv severnim nadvoii vynaseny opét siln¢ stlacenymi sloupky, [136] ne

135 Jarmila Kréalova, Renesancni stavby Baldassara Maggiho v Cechdch a na Moravé, Praha 1986, s. 44-45.

136 Evidenéni list nemovité kulturni pamatky, Metainformacni systém. Centralni ¢ast. Narodni pamatkovy tistav,
https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1035619, vyhledano 4. 8. 2022.

137 Zamek Bruntil, Mésto Bruntdal, https://www.mubruntal.cz/zamek-bruntal/os-105588, vyhledano 5. 8. 2022.
138 Josef Falti¢ko, Panstvi Kolstejn (Brannd) (magisterska diplomova prace), Katedra historie FF UP, Olomouc
2020, s. 63. — Historie zamku, Chateau Goldenstein, https://chateaugoldenstein.com/prohlidky-a-historie-
zamku/, vyhledano 4. 8. 2022.
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nepodobnymi tém na arkadovém ochozu véze kostela sv. Jakuba v Lipniku, a jeho fasady
dekoruje opét isgrafito, slozené z obdélnikovych poli, imitujicich zdivo. VSechny vyse
zminéné piiklady mohou minimalné poslouzit k potvrzeni, ze se rod Bruntalskych z Vrbna
setkal s exteriérovou sgrafitovou dekoraci a na nékterych realizacich ji i aplikoval.
V katalogovém hesle, tykajicim se zamku, byla jiz zminéna také paralela interiérové
ornamentalni Stukové vyzdoby, aplikované na valenych klenbach, mezi lipnickym zdmkem
a zdmkem Kolstejn.

V Branné vybudovali pied rokem 1614 Bruntalsti také kostel, zasvéceny archandélu
Michaelu, do kterého se vstupuje edikulovym portalem [137] podobného typu, jako
u lipnického zamku — kanelury polosloupti jsou obohaceny o pistaly ve své spodni tieting, sokly
polosloupti jsou vyplnény vpadlymi poli, vrchol archivolty zdarazituje obdobny klenak u obou
portalt. Portal kostela v§ak ptisobi mnohem propracovangéji a jedna se snad o dilo zkusen¢jsiho
kamenického mistra. 1%

Lipnické realizace v dobé Bruntalskych z Vrbna byly casto natolik specifické, ze se
zcela vymykaji typu jejich ostatnich soudobych realizaci. Ptikladem muze byt dispozice
lipnického zamku, pusobici typove spise jako venkovsky letohradek v zahrad¢, nez typicky
projekt zamku rodu Bruntalskych — kupftikladu zamek v Bruntale ¢i zamek Kolstejn byly
piebudovany z hradu ¢i tvrze, a tudiz byl jejich ptidorys €asto jiz pfedem dany a rozsahly, nikoli
kompaktni, jako v Lipniku. Lipnicka zvonice je pak stavbou, kterd postrada paralelu nejen ve
fundacich Bruntalskych z Vrbna, nybrz téméi paralelu uplné jakoukoli v kontextu ¢eskych
zemich a mize byt pfipsatelna pouze slezskému pivodu rodu Bruntalskych z Vrbna u Svidnice,
a tedy moznému zaznamenani vychodopolské tendence vystavby zvonic.4

Tato kapitola se pokusila nabidnout alespoini zdkladni srovnani s dobovym S$lechtickym
Mmecenatem, spjatym zaroven s Lipnikem nad Bec¢vou. V zaddném ptipadé se nejedna
0 definitivni vycet moZnych paralel €1 o celistvé shrnuti architektonickych zakézek danych rodi
na Moravé Vv renesancnim obdobi. Mnohem spiSe ma text poslouzit jako poloZeny zaklad ¢i
pomyslny odrazovy mustek pro budouci badani, které jist¢ miize dosavadni poznani o lipnické

architekture, jeji historii a inspiracnich zdrojich jest¢ mnoho obohatit.

139 K ostel archandéla Michaela s farou, Narodni pamatkovy tistav. Pamatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-archandela-michaela-s-farou-534066, vyhledano 4. 8. 2022.

140 Tomas Niesner, D&jiny mésta, Pritvodce méstem Bruntdl — K 798. vyroct od Klubu Za stary Bruntal 2. &ast, b.
m. 2012, nestrankovano. — Karel Kuca, Ceské, moravské a slezské zvonice, Praha 2001, s. 64.
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6 Zavér

Cilem ptedkladané bakalaiské prace bylo $irsi poznani a podrobnéjsi zpracovani tématu
lipnické architektury obdobi renesance S piihlédnutim k osobnostem stavebnikt, jejich
ostatnim architektonickym projektiim a soudobé stavebni produkci na Moravé. Podatilo se mi
pomoci historickych udalosti pifiblizné vytycit obdobi, ve kterém se v Lipniku mohla rozvijet
renesanéni architektura (tj. pfiblizné mezi lety 1475-1622, s nejvétsim rozkvétem mésta do
poloviny 16. stoleti a budovanim ¢isté renesancnich objektti na pielomu 16. a 17. stoleti)
avramci n¢ pak nastinit vyvoj architektury, vcetné objekti zaniklych a vynechanych
z katalogu. Rozlisila jsem objekty byvalého bratrského sboru, dnesniho kostela sv. Frantiska
Serafinského, a zaniklého luteranského chramu sv. Trojice, které fada badatelti povazovala za
jediny objekt a zaménovala ¢asti jejich historie. Zaroven jsem kratce analyzovala podobu mésta
Vv historickych zaznamech, z nich je pro dané historické obdobi nejvyznamnéjsi veduta Jana
Willenbergera z roku 1593.

Nejobsahlejsi ¢ast prace jsem zasvétila katalogu renesancnich staveb, vybranych na
zaklad¢ jejich vyznamu v ramci Urbanismu mésta, V ptipadé méstanskych domi na zaklade
nejvétsiho obnosu renesancnich pozistatki ¢i nejzajimavéjsich prvka. V katalogovych heslech
jsem ke kazdému objektu uvedla jeho lokaci a vSechny vyznamné datace, nasledné jsem
vykreslila jeho stavebni historii, detailn¢ stavbu popsala s dirazem na jeji renesancni ¢asti,
a nakonec se v kratkosti pokusila objekt zhodnotit a srovnat se soudobymi architektonickymi
paralelami. U fady objektti jsem hypoteticky vyvodila mozné vroceni piestaveb ¢i jednotlivych
prvku, které dosud nebyly datovany, na zakladé studia lipnické historie. V zavéru kazdého
katalogového hesla jsem zaroven zahrnula relevantni literaturu. V posledni ¢asti prace jsem se
pokusila provést struéné srovnani s dobovym mecenatem Slechtickych rodd, které se
nejvyznamnéji podilely na tvorbé renesancni tvare mésta.

Prace dosavadni badéani o tématu obohatila 0 detailnéj$i popisy vybranych objektd, které
byly dosud neptesné ¢i nepiehledné, nové pokusy o jejich dataci tam, kde zadna v minulosti
fotodokumentaci soucasného stavu dochovani objektii a jeji doplnéni o plany dispozi¢nich
feSeni tam, kde to bylo mozné, a vsazeni lipnické architektury do soudobého kontextu, coz
nikdy dfive celistvé a jednotné nebylo provedeno.

V ramci budouciho badani by si jisté veétsi prostor zaslouzily z katalogu vynechané
lipnické stavby — at’ uz pouze ve fragmentu dochovany kostel sv. Trojice pii zamku, nebo

lipnické synagoga, ktera sice podlehla fad¢ pozd¢jSich prestaveb, jeji renesanéni ¢asti se vSak
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zachovaly. Stejn¢ tak tkvi potencial v detailnéjSim zkoumdni a zmapovani stavu dochovani
ostatnich méstanskych domt a jejich pudorysnych dispozic pro lepsi pfedstavu a pochopeni
mozného vzhledu pernstejnského renesancniho mésta. Tato idea vSak vétSinové zalezi na
ochoté vlastnikui svolit k prohlidce a detailni fotodokumentaci svého objektu. Vzhledem
k rozmanité vlastnické struktuie bylo naro¢né uz jen kontaktovat dané osoby, které ¢asto na mé
zadosti nereagovaly — to je kupiikladu i divodem absence nakrest dispozic méstanskych domi.
Samoziejmym Krokem pro badani navazujici na predkladanou praci by pak bylo dohledani
piislusnych archivnich pramenti, zaznamenavajicich i zmény v méstské architektuire —
kuptikladu Zikmundkovu kroniku, ktera je badateli ve starSich publikacich ¢asto vyuzivana,
nicméné se mi ji zatim V piislusnych archivech nepodatilo dohledat.

Zavery predkladané prace, tykajici se jak datace objektl, tak zafazeni do dobového
kontextu jsou tak stale spise domnénky na hypotetické tirovni nez pevna fakta. Bakalaiska prace
kazdopadné vznikla za ucelem obnoveni SirSiho badatelského z4jmu o Lipnik nad Be¢vou, téma

totiz rozhodné jesté zdaleka nebylo vycerpéano.
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https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-archandela-michaela-s-farou-534066, vyhledano 4.
8. 2022.
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Kostel Nanebevzeti Panny Marie, Narodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog,
https://pamatkovykatalog.cz/kostel-nanebevzeti-panny-marie-12879942, vyhledano 12. 5.
2022.

Kostel sv. Barbory, Ndrodni pamdtkovy ustav. Pamatkovy katalog,
https://pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-barbory-18294292, vyhledano 12. 5. 2022.

Kostel sv. Jakuba V¢étsiho, Narodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-jakuba-vetsino-538034, vyhledano 7. 4. 2022.

Kostel sv. FrantiSka Serafinského s branou, Narodni pamatkovy ustav. Pamdtkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-frantiska-serafinskeho-s-branou-537082,
vyhledano 7. 4. 2022.

Kostel sv. Vaclava, Narodni pamatkovy ustav. Pamatkovy katalog,

https://pamatkovykatalog.cz/kostel-sv-vaclava-13707423, vyhledano 18. 7. 2022.

Lipnik nad Bec¢vou - méstskd pamatkova rezervace, Ndrodni pamatkovy ustav. Pamatkovy
katalog, https://pamatkovykatalog.cz/lipnik-nad-becvou-mestska-pamatkova-rezervace-
7663686, vyhledano 30. 1.2022.

Méstansky dim (C. p. 6), Narodni pamatkovy tistav. Pamdatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-535190, vyhledano 16. 4. 2022.

Mestansky dam (C. p. 7), Ndrodni pamdtkovy tistav. Pamdtkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-535786, vyhledano 16. 4. 2022.

Mestansky dam (C. p. 33), Ndrodni pamdtkovy tistav. Pamatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-538002, vyhledano 16. 4. 2022.

Mestansky dam (C. p. 47), Ndarodni pamdtkovy tistav. Pamatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-539634, vyhledano 16. 4. 2022.

Mgstansky dim (C. p. 94), Ndrodni pamdatkovy tistav. Pamdtkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-538766, vyhledano 3. 4. 2022.

Mgstansky dim (C. p. 661), Ndarodni pamdtkovy vistav. Pamdtkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/mestansky-dum-535454, vyhledano 3. 4. 2022.

Radnice, Narodni pamatkovy ustav. Pamdatkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/radnice-537498, vyhledano 7. 4. 2022.
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V¢&z, Narodni pamdtkovy ustav. Pamatkovy katalog, https://[pamatkovykatalog.cz/vez-
13699930, vyhledano 3. 8. 2022.

Zamek s parkem, Ndrodni pamdtkovy ustav. Pamdtkovy katalog,
https://www.pamatkovykatalog.cz/zamek-s-parkem-539490, vyhledano 7. 4. 2022.

Renesan¢ni a manyristické Stukatérstvi v Cechach a na Moravé

Josef Falticko, Zamek Kolstejn, sal v severnim kiidle sttedniho zamku, Renesancni a
manyristicke Stukatérstvi v Cechach a na Moravé (online

databdze), https://stuky.upce.cz/node/778, vyhledano 27. 7. 2022.

Josef Falticko, Zamek Lipnik nad Be¢vou, mistnost v ptizemi 1, Renesancni a manyristické
Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/924,
vyhledano 27. 7. 2022.

Josef Falticko, Zamek Lipnik nad Be¢vou, mistnost v ptizemi 2, Renesancni a manyristické
Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/925,
vyhledano 27. 7. 2022.

Josef Falticko, Zamek Lipnik nad Be¢vou, mistnost v pfizemi 3, Renesancni a manyristické
Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/926,
vyhledano 27. 7. 2022.

Josef Falti¢ko, Zamek Lipnik nad Becvou, mistnost v pfizemi 4, Renesancni a manyristické
Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/927,
vyhledano 27. 7. 2022.

Josef Falticko, Zamek Lipnik nad Becvou, mistnost v ptizemi 5, Renesancni a manyristické
Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/784,
vyhledano 27. 7. 2022.

Joset Falticko, Zamek Lipnik nad Bec¢vou, prijezd, Renesancni a manyristické stukatérstvi v
Cechdch a na Moravé (online databdze), https://stuky.upce.cz/node/923, vyhledano 27. 7.
2022.
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Joset Falticko — Markéta Vikova, Kostel sv. Jana Kititele — Velké Losiny, Lod’ a
presbytat, Renesancni a manyristické Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online

databdze), https://stuky.upce.cz/node/787, vyhledano 27. 7. 2022.

Veronika Reznickova, Zamek Dolni Kounice, Prvni (jizni) sal v 1. patie JZ kiidla, Renesancni
a manyristické Stukatérstvi v Cechach a na Moravé (online databaze),

https://stuky.upce.cz/node/858, vyhledano 27. 7. 2022.

Veronika Rezni¢kova, Zamek Dolni Kounice, Prostiedni sal v 1. patie JZ k¥idla, Renesancni a
manyristické Stukatérstvi v Cechdach a na Moravé (online

databaze), https://stuky.upce.cz/node/859, vyhledano 27. 7. 2022.

Veronika Reznic¢kova, Zamek Dolni Kounice, Tteti sal v 1. patte JZ kiidla, Renesancni a
manyristické Stukatérstvi v Cechach a na Moravé (online

databaze), https://stuky.upce.cz/node/571, vyhledano 27. 7. 2022.

Ostatni

Jiti Kotyk, Rod Pernstejnti a pardubicky zamek, Sdruzeni pratel Pardubického kraje,
http://www.kraj.kppardubicka.cz/stranky/cti-
prispevky.php?id=Rod_Pernstejnu_a_pardubicky zamek, vyhledano 10. 5. 2022.

Libor Kovat, z Pernstejna. z Medlova, Bivojova heraldika. Rodové erby,
http://heraldikus.wz.cz/roderb/p/pernstejnal.htm, vyhledano 10. 5. 2022.

Aleksandra Krauze, Lublin - Kosciot p.w. §w. Pawla Apostota, sztuka.net,
http://www.sztuka.net/palio/html.run?_Instance=sztuka& PagelD=853&newsld=10580&calli
ngPageld=852&_cms=newser&_ CheckSum=1184076813, vyhledano 27. 7. 2022.

Farni kostel sv. Jakuba Vétsiho - Lipnik nad Bedvou, Sdruzeni historickych sidel Cech,
Moravy a Slezska, https://www:.historickasidla.cz/dr-cs/565-farni-kostel-sv-jakuba-
vetsiho.html, vyhledano 9. 5. 2022.

Historie mésta, Statutdrni mésto Prerov, https://www.prerov.eu/cs/o-prerove/historie-mesta/,
vyhledano 21. 6. 2022.

Historie objektu, Piaristicka kolej v Lipniku. Obcanské sdruzeni, https://piaristicka-kolej-
lipnik.webnode.cz/historie-objektu/, vyhledano 21. 6. 2022.
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Historia parafii §w. Stanistawa Biskupa i M¢czennika w Czemiernikach, Parafia sw.
Stanistawa BM w Czemiernikach, http://czemierniki.parafia.info.pl/?p=main&what=9,
vyhledéno 27. 7. 2022.

Hlucinské hradby, Hlucin. Nase mésto,
https://www.hlucin.cz/redakce/index.php?clanek=158103&xuser=&lanG=cs&slozka=155760
&xsekce=155734, vyhledano 4. 8. 2022.

Kostel Nanebevzeti Panny Marie, Mésto Novy Jicin, https://www.novyjicin.cz/kostel-
nanebevzeti-panny-marie/, vyhledano 3. 8. 2022.

Historie zamku, Chateau Goldenstein, https://chateaugoldenstein.com/prohlidky-a-historie-
zamku/, vyhledano 4. 8. 2022.

Kosciot farny pw. Jana Chrzciciela i Barttomieja Biskupa (Kazimierz Dolny),
LubelskieTravel.pl, https://www.lubelskietravel.pl/szlak-renesansu-lubelskiego-
obiekty/kosciol-farny-pw-jana-chrzciciela-i-bartlomieja-biskupa-kazimierz-dolny, vyhledano
27.7.2022.

Kos$ciot pw. $w. Stanistawa BM 1 §w. Matgorzaty (Janowiec), LubelskieTravel.pl,
https://www.lubelskietravel.pl/szlak-renesansu-lubelskiego-obiekty/kosciol-pw-sw-

stanislawa-bm-i-sw-malgorzaty-janowiec, vyhledano 27. 7. 2022.

Ludanicové, Muzeum Komenského v Prerové, https://helfstyn.cz/o-hradu/historie/historie-
hradu-helfstyn/ludanicove, vyhledano 22. 3. 2022.

Zamek Bruntal, Mésto Bruntal, https://lwww.mubruntal.cz/zamek-bruntal/os-105588,
vyhledano 5. 8. 2022.

Zvonica v mestskej Casti Strazky, Spisské zvonice. Renesancné zvonice na Spisi,

http://zvonice.nzw.sk/2009/11/strazky/, vyhledano 14. 7. 2022.

Zvonica Vv Strazkach, Mesto Spisska Bela, https://spisskabela.sk/navstevnik/sakralne-

pamiatky/zvonica-v-strazkach/, vyhledano 12. 5. 2022.
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Seznam obrazové prilohy

Fotografie byly pofizeny autorkou prace, neni-li uvedeno jinak.

1.

10.

11.

12.

13.

14.

Lipnik nad Be¢vou, prvni méstské pecet’, 1349. Reprofoto z: Florian Zapletal, Lipensko
na usviteé svych psanych déjin. (Dokonceni.), Zahorska kronika XVIII, 1935, €. 2, s. 47.
Lipnik nad Becvou, znak rozhojnény kardindlem FrantiSkem z Dietrichsteina, 1628.
Reprofoto z: Hana Seichterova — Jan Stépan, Heraldika mésta Lipnika nad Beévou, in:
Sbornik Statniho okresniho archivu Prerov 28/2020, Pierov 2020, s. 49.

Lipnik nad Be¢vou, plan mésta k rozdéleni zidovské a kiest'anské obce, 1728. Reprofoto
z: Jan Stépan, Drobnosti k planim a vedutd Lipnika nad Bedvou z roku 1728 (a dal§im),
Sbornik statniho okresniho archivu Prerov, Pierov 2018, s. 32.

Lipnik nad Be¢vou, synagoga, klenba hlavniho salu, pfed rokem 1540.

Lipnik nad Be¢vou, méstansky dam €. p. 47/27, priceli do ndmésti, 2. polovina 16.

stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, méstansky dum ¢. p. 47/27, pozdné renesanéni portal, konec 16.
stoleti

Lipnik nad Be¢vou, méstansky dam ¢. p. 33/2, uli¢ni priaceli, konec 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, mé§tansky dim €. p. 91, klenba renesanéniho podloubi, 1. polovina
16. stoleti.

Jan Willenberger, veduta mésta Lipnika nad Bec¢vou, 1593. Reprofoto z: Jan Lauro,
HelfStyn v obrazech, in: Jifi Lapacek — Jan Lauro — Lubor Malon — Zdenék Schenk, Hrad
Helfstyn, strazce Moravské brany, Pterov 2020, s. 227.

Gottfried Herbert, veduta mésta Lipnika nad Becvou, 1728. Reprofoto z: Jan Lauro,
HelfStyn v obrazech, in: Jifi Lapacek — Jan Lauro — Lubor Malon — Zden¢k Schenk, Hrad
Helfstyn, strazce Moravské brany, Pterov 2020, s. 228.

Viaclav Swiiben, Mapa hranic mésta Lipnika s pohledem na mésto Lipnik a hrad HelfStejn,
1785-1791. Foto: Statni okresni archiv Pferov, Archiv mésta Lipnik, inv. ¢. 8024.

Lipnik nad Bec¢vou, dochované ¢asti méstského opevnéni, stav kolem 2015. Reprofoto z:
Vladislav Razim, Stiedoveka opevnéni Ceskych mést. 3 Katalog Morava a Slezsko, Praha
2019, s. 157.

Lipnik nad Bec¢vou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, polygonalni basta . p.
21 a tsek kurtiny s cimbuiim, pocatek 16. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, opevnéni, jihozadpadni ¢ast opevnéni, fragment vnitiniho hradebniho

okruhu zachovany v zapadni zdi synagogy a vnéjsi parkanova zed’ s rondelem, pted
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

rokem 1530. Foto: M¢stské opevnéni v Lipniku nad Be¢vou, Turistika.cz,
https://www.turistika.cz/mista/mestske-opevneni-v-lipniku-nad-becvou/foto?id=1987480,
vyhledéno 12. 5. 2022.

Lipnik nad Bec¢vou, opevnéni, zapadni fronta, usek vnitiniho a vnéjsiho hradebniho
okruhu s ochrannou zidkou a bastou ¢. p. 634, pied rokem 1530.

Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, severni fronta, vnitini hradebni okruh, ptlvalcova basta

s renesancni cihlovou nadstavbou a oblouc¢kovou atikou (severovychodni strana), pred
rokem 1530, mozné Upravy v raném 17. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, severni fronta, vnitini hradebni okruh, ptlvalcova basta

s renesancni cihlovou nadstavbou a oblouckovou atikou (jihozapadni strana), pfed rokem
1530, mozné upravy v raném 17. stoleti.

Lipnik nad Becvou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, pilvalcova basta €. p.
28, pocatek 16. stoleti. Foto: Méstské opevnéni v Lipniku nad Be¢vou, Turistika.cz,
https://www.turistika.cz/mista/mestske-opevneni-v-lipniku-nad-becvou--
1/foto?1d=2006526, vyhledano 4. 8. 2022.

Lipnik nad Becvou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, pilvalcova basta €. p.
7, pied rokem 1530. Foto: Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lipn%C3%ADk_nad_Be%C4%8Dvou,_hradby
_jih, ba%C5%A 1ta.jpg#/media/Soubor:Lipnik nad Bec¢vou, hradby jih, basta.jpg,
vyhledano 12. 5. 2022.

Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, zapadni fronta, vnitini hradebni okruh, basta
podkovovitého tvaru €. p. 648, pfed rokem 1530. Foto: Méstské opevnéni v Lipniku nad
Becvou, Turistika.cz, https://www.turistika.cz/mista/mestske-opevneni-v-lipniku-nad-
becvou--1/foto?id=2006514, vyhledano 1. 8. 2022.

Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, zapadni fronta, vnitini hradebni okruh, ptilvalcova basta ¢.
p. 634, pied rokem 1530. Foto: Méstské opevnéni v Lipniku nad Be¢vou, Turistika.cz,
https://www.turistika.cz/mista/mestske-opevneni-v-lipniku-nad-becvou--
1/foto?1d=2006513, vyhledano 4. 8. 2022.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, jizni praceli do namésti
S podloubim, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a prestavba 1851-1852.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, vychodni pruceli do
namésti S podloubim a portikem, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a prestavba 1851-1852.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt B, vychodni priceli do

namésti, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a piestavba 1851-1852.
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25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.
38.

39.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt C, vychodni priceli do
namésti, konec 16. stoleti a prestavba 1851-1852.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt C, severni pruceli do ulice
Nerudovy, konec 16. stoleti a piestavba 1851-1852.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt D, severni praceli do ulice
Nerudovy, vznik na konci 19. stoleti a pfistavba k radnici 1941.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, jizni ¢ast objektu,
podloubi, kiizova hiebinkova klenba mezi pasy, 3. ¢tvrtina 16. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, vychodnim priceli
objektu, portikus, 19./20. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt B, vychodni priceli,
¢abrakova konzola, 3. ¢tvrtina 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, pudorys ptizemi, stav k roku 2003.
Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum komplexu radni¢nich budov v
Lipniku nad Be¢vou, b. m. 2003, nestrankovano, ¢islo vykresu 5.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, interiér, vestibul, neckova
klenba se Stukovym zrcadlem, po roce 1613.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, padorys prvniho patra, stav k roku
2003. Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum komplexu radni¢nich
budov v Lipniku nad Be¢vou, b. m. 2003, nestrankovano, ¢islo vykresu 6.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, pudorys suterént, stav k roku 2003.
Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum komplexu radniénich budov v
Lipniku nad Bec¢vou, b. m. 2003, nestrankovano, ¢islo vykresu 4.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, suterén pod loubim,
prelom 15. a 16. stoleti.

Olomouc, Horni namésti, radnice, vychodni priceli, lodzie, 1590-1592. Foto: Michal
Manas, Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Olomouc_town_hall_loggia.jpg, vyhledano 4.
8. 2022.

Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 94, zapadni praceli k roku 1900.
Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, jizni a vychodni praceli

s podloubim a podjezdem, pielom 15. a 16. stoleti a ptestavba na konci 18. stoleti.
Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 94, prijjezd ve vychodni priceli,

ktizova hiebinkové klenba, ptelom 15. a 16. stoleti.
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40.

41.

42.

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49,

50.

51.

52.

Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, podloubi v severnim praceli,
valena klenba s nesty¢nymi vysecemi a hiebinky, pfelom 15. a 16. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ulice 28. fijna, dim ¢. p. 21. Foto: Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lipn%C3%ADk_nad_Be%C4%8Dvou, 28. %
C5%99%C3%ADjna_8.jpg, vyhledano 4. 8. 2022.

Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, zdpadni praceli, jizni ¢ast s
podjezdem, pielom 15. a 16. stoleti a piestavba na konci 18. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, zédpadni praceli, severni Cast,
pielom 15. a 16. stoleti a piestavba na konci 18. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, diim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,
mazhauz, klenby s nestyénymi vysecemi a hiebinky, pfelom 15. a 16. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, diim ¢. p. 94, interiér vychodniho traktu,
zadni chodba, nadprazi portalu, konec 15. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, diim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,
zadni chodba, nadprazi portalu, detail erbu rodu z Pernstejna, konec 15. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, diim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,
zadni chodba, nadprazi portalu, detail levého zvifeciho maskaronu, konec 15. stoleti.
Lipnik nad Bec¢vou, namésti T. G. Masaryka, diim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,
zadni chodba, nadprazi portalu, detail pravého maskaronu, konec 15. stoleti.

Tyn nad Be¢vou, hrad HelfStyn, reliéf s rodovou legendou rodu z Pernstejna, 1480. Foto:
Radim Holis, Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Helf%C5%A1t%C3%BDn_(03).jpg, vyhledano
4. 8. 2022.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. VI¢ka, dam €. p. 661, severni priceli s podloubim, 2.
polovina 16. stoleti a pfestavba v 19. a 20. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 5/5, severni priceli s podloubim. Foto:
Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lipn%C3%ADk_nad_Be%C4%8Dvou, B. VI
%C4%8Dka_5.JPG, vyhledano 4. 8. 2022.

Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. VI¢ka, dim ¢. p. 6/3, severni priceli s podloubim. Foto:
Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Lipn%C3%ADk_nad_Be%C4%8Dvou, B. VI
%C4%8Dka_3.JPG, vyhledano 4. 8. 2022.
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53.

54.

55.

56.

S7.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, zapadni pruceli s podloubim, 2.
polovina 16. stoleti a ptestavba v 19. a 20. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, severni ¢ast, podloubi, profilované
osténi portalu, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. VI¢ka, dim €. p. 661, severni ¢ast, podloubi, profilované
osténi okna, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, vychodni trakt, severovychodni vstupni
prostor s valenou klenbou s vyse¢emi a hitebinky, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. VI¢ka, dim €. p. 661, vychodni trakt, jihovychodni prachod
do dvora, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, zapadni trakt, severozapadni mazhauz
s valenou klenbou s vysecemi a hiebinky, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. VI¢ka, dam ¢. p. 661, zapadni trakt, jihozapadni sin

s tramovym zaklopovym stropem, 2. polovina 16. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, jizni dvorni pruceli, 2. polovina 16.
stoleti a prestavba v 19. a 20. stoleti.

Lipnik nad Beévou, ulice B. VI¢ka, dim €. p. 661, jizni piistavba, vychodni praceli, 19.
stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim ¢. p. 661, severni kiidlo, severni suterén pod
loubim, 2. polovina 16. stoleti.

Opava, Horni namésti, dim ¢. p. 115 U Bilého konicka, atika s kruzbou k roku 2007.
Foto: Tomas Berka, Hrady.cz, https://www.hrady.cz/dum-u-bileho-
konicka/galerieo/45146#images-2, vyhledano 4. 8. 2022.

Lipnik nad Beévou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni
véz, severni a zapadni priceli, 1590-1593.

Jindfichuiv Hradec, vnéjsi dekorace fasad Rondelu, 1588-1589. Foto: Wikimedia
Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Jind%C5%99ich%C5%AFv_Hradec (z%C3%
Almek) (015).jpg, vyhledano 5. 8. 2022.

Netolice, letohradek Kratochvile, kostel Narozeni Panny Marie, severozapadni praceli,
1585-1589. Foto: Kratochvile. Oficialni webova prezentace statniho zamku, Ndarodni
pamadtkovy ustav, https://www.zamek-kratochvile.cz/cs/akce/22881-mse-svata-v-kostele-
narozeni-panny-marie-na-kratochvili-17-cervna-2017-od-16-hodin, vyhledano 5. 8. 2022.

Cesky Krumlov, zamek, valcova véz s arkadovym zavrSenim, 1580.
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68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, jizni
v&Z, jizni a zapadni praceli, 1590-1593. Foto: Jan P. Stépanek, Hrady.cz,
https://www.hrady.cz/kostel-sv-jakuba-vetsiho-lipnik-nad-
becvou/galerieo/18271#images-6, vyhledano 12. 5. 2022

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. FrantiSka Serafinského, zapadni
praceli, 1590-1593 a prestavba 70.-90. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, zapadni
pruceli, nakres, 1590-1593 a piestavba 70.-90. 1éta 18. stoleti. Reprofoto z: Slavomira
Kasparkova, Lipnik nad Becvou I. Kostel sv. Frantiska Serafinského, b. m. 1980,
samostatny necislovany vykres.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, jizni
pruceli, nakres, 1590-1593 a ptestavba 70.—90. 1éta 18. stoleti. Reprofoto z: Slavomira
Kasparkova, Lipnik nad Becvou 1. Kostel sv. Frantiska Serafinského, b. m. 1980,
samostatny necislovany vykres.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni
pruceli, nakres, 1590-1593 a ptestavba 70.—90. 1éta 18. stoleti. Reprofoto z: Slavomira
Kasparkova, Lipnik nad Becvou I. Kostel sv. Frantiska Serafinského, b. m. 1980,
samostatny necislovany vykres.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, zavér
presbytare, nakres, 1590-1593 a piestavba 70.-90. 1éta 18. stoleti. Reprofoto z: Slavomira
Kasparkova, Lipnik nad Becvou I. Kostel sv. Frantiska Serafinského, b. m. 1980,
samostatny necislovany vykres.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni
véz, interiér, prostor podveézi s valenou klenbou s vysec¢emi a hiebinky, 1590-1593.
Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni
vez, interiér, 1. patro, portal vézni mistnosti, 1590-1593.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, interiér,
valena klenba lodi, 70.-90. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, interiér,
severni kaple sv. Josefa Kalasanského, 70.-90. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, interiér,
presbytar s oltari, 70.—90. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Bec¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, ptidorys. Reprofoto z:

Radmila Kokaislova, Stavebné historicky prizkum. Lipnik n. B. — kostel sv. Jakuba
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80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

Vetsiho. Krizkovského ul., parc. ¢. 89 st. k. u. Lipnik n. B., 1. ¢ast: Podpovrchovy priizkum
vnejsich omitek. Nalezova zprava, b. m. 2008, nestrankovano.

Lipnik nad Becvou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, pristavek pro sousosi
Olivetské hory, konec 16. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz s arkadovym
ochozem, 15. stoleti a 1596 a ptestavba 60. l1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice K#izkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz s arkddovym
ochozem, jizni a zapadni pruceli, 15. stoleti a 1596 a ptestavba 60. 1éta 18. stoleti. Foto:
Jan P. St&panek, Hrady.cz, https://www.hrady.cz/kostel-sv-jakuba-vetsiho-lipnik-nad-
becvou/galerieo/18271#images-6, vyhledano 12. 5. 2022.

Lipnik nad Becvou, ulice K#izkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, jizni praceli

s jihozapadni kapli sv. K¥ize a jihovychodni kapli Zvéstovani Panny Marie, 15. stoleti a
1594 a piestavba 60. 1éta 18. stoleti. Foto: Jan P. Stépanek, Hrady.cz,
https://www.hrady.cz/kostel-sv-jakuba-vetsiho-lipnik-nad-
becvou/galerieo/18271#images-7, vyhledano 12. 5. 2022.

Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba V¢étsiho, kaple Zvéstovani
Panny Marie, jizni pruceli, pamétni deska d¢kana Jitiho Bal$anka, 1693.

Lipnik nad Becvou, ulice K#izkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, kaple Zvéstovani
Panny Marie, jizni pruceli, nahrobek rodiny primatora Martina Zikmundka, 16009.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, jihovychodni sakristie,
60. 1éta 18. stoleti. Foto: Turistické informacni centrum Lipnik nad Bec¢vou,
https://www.info.mesto-lipnik.cz/kostely-kaple-zvonice-meditacni-zahrada/d-1045,
vyhledano 12. 5. 2022.

Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, interiér, klenba lodi,
60. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Be¢vou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz, interiér, klenba
pruchodu v podvézi, 60. 1éta 18. stoleti.

Lipnik nad Becvou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz, interiér, hodinové
podlazi, 15. stoleti a 1596.

Mikulov, kostel sv. Vaclava, véz, konec 16. stoleti. Foto: Michal Klajban, Wikimedia
Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Mikulov,_v%C4%9B%C5%BE_kostela.JPG,
vyhledano 5. 8. 2022.
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91. Novy Ji¢in, kostel Nanebevzeti Panny Marie, véz, 1587. Foto: Novy Ji¢in — kostel
Nanebevzeti Panny Marie, rajce.net, https://www.rajce.net/f1412184426, vyhledano 5. 8.
2022.

92. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, 15961609 a
1860-1861. Foto: Pavel Vlach, Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:(2)_Lipnik_nad_Becvou.jpg#/media/File:(2)_Li
pnik_nad_Becvou.jpg, vyhledano 12. 5. 2022.

93. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, edikulovy portal,
1596-1609.

94. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, edikulovy portal
(detail), 1596-1609.

95. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, jizni pruceli, 1860-1861.

96. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, jizni pruceli, pivodni bosovany
portal (detail), 1596-1609. Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum
zamku v Lipniku nad Be¢vou (1. etapa: dopln¢k stavebné-historického prizkumu z roku
1994), Dolany-Nové Sady 2004, s. 37.

97. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, vychodni ohradni zed’, ukazka
odhaleného sgrafita, 1596—-1609.

98. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, ptadorys ptizemi k roku 2004.
Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum zamku v Lipniku nad Be¢vou (I1.
etapa: doplnek stavebné-historického prizkumu z roku 1994), Dolany-Nové Sady 2004,
¢islo vykresu 1.

99. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, ptudorys 1. patra k roku 2004.
Reprofoto z: Karel Zurek, Stavebné-historicky priizkum zamku v Lipniku nad Be¢vou (I1.
etapa: doplne€k stavebné-historického prizkumu z roku 1994), Dolany-Nové Sady 2004,
Cislo vykresu 2.

100. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, prijezd s valenou
klenbou a stukovym zrcadlem (detail), 1596-1609.

101. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,
severovychodni sal se Stukem perforované rozety na valené klenb¢, 1596—-1609.

102. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,
pozustatek jihovychodniho salu se Stukovymi ramy s medailony, 1596-16009.

103. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,

severozapadni sal se Stukovymi motivy srdci v klenebnich vysecich a motivem kombinace
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hvézdy a rozety ve vrcholu, 1596-1609. Foto: Pavel Waisser, Lipnik nad Be¢vou, zamek,
klenba prijezdu, Renesancni a manyristické Stukatérstvi v Cechdch a na Moravé,
https://stuky.upce.cz/public/925, vyhledano 5. 8. 2022.

104. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, jizni trakt, poztstatek
jizniho salu se Stukovymi motivy srdci ve vysecich valené klenby, 1596-16009.

105. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodartské kiidlo,
vychodni priceli, 1596-1609 a 1860-1861 a 1911.

106. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodarské kiidlo,
vychodni trakt, interiér, 1596-1609.

107. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodartské kiidlo,
zapadni trakt, interiér, 1911 a pozdg&ji. Foto: Hana Svrékova.

108. Lipnik nad Beévou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, vychodni hospodaiské kiidlo,
zapadni praceli, 1596-1609 a 1860-1861.

109. Hustopece nad Be¢vou, kostel Povyseni sv. Ktize, portal, 1611.

110. Olomouc, Dolni namésti, Hauenschildiv palac, 1598-1619. Foto: Miroslav Ulrych,
Mapy.cz, https://mapy.cz/s/lufobufobu, vyhledano 5. 8. 2022.

111. Branna, zamek KolStejn, stfedni zdmek, severni ktidlo, interiér, valena klenba salu
s perforovanymi §tukovymi rozetami, 1596-1614. Foto: Veronika Rezni¢kova, Dekorativni
Stukatérstvi na Morave v letech 1550—1620. Mezi mistni tradici a recepci italskych vzoru
(magisterska diplomova prace), Seminat d&jin uméni FF MU, Brno 2020, s. 52.

112.  Velké Losiny, kostel sv. Jana Kititele, interiér, valena klenba lodi se Stukovymi
kazetami, perforovanymi rozetami a srdci, 1600-1603. Foto: Veronika Reznickova,
Dekorativni Stukatérstvi na Moravée v letech 1550—1620. Mezi mistni tradici a recepci
italskych vzori (magisterska diplomova prace), Seminat déjin uméni FF MU, Brno 2020, s.
70.

113. Dolni Kounice, zamek, jihozapadni kiidlo, interiér, 1. patro, valena klenba salu s
geometrickymi $tukovymi motivy, 1592—-1594. Foto: Veronika Rezni¢kova, Dekorativni
Stukatérstvi na Moraveé v letech 1550—1620. Mezi mistni tradici a recepci italskych vzoru
(magisterska diplomova prace), Seminar déjin uméni FF MU, Brno 2020, s. 44.

114. Polsko, Lublin, Kosciot Nawrocenia §w. Pawta Apostota, interiér, valena klenba lodi
se geometrickymi Stukovymi motivy, 1607-1630. Foto: Krzysztof Brewczak, Wikimedia
Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Ko%C5%9Bci%C3%B3%C5%82_pw. Nawr%
C3%B3cenia_%C5%9Bw.Paw%C5%82a_sklepienie_nawy bocznej_z_dekoracj%C4%85
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_sztukateryjn%C4%85 typow%C4%85_dla_renesansu_lubelskiego.jpg, vyhledano 5. 8.
2022.

115. Polsko, Janowiec, Kosciot sw. Stanistawa Biskupa i Meczennika i §w. Malgorzaty,
interiér, valena klenba lodi se stukovymi motivy srdci, trojlistti a dalSich geometrickych
tvart, prelom 16. a 17. stoleti. Foto: Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Janowiec_Saints_Stanislaus_and_Margaret_chu
rch_main_altar_2017_P07.jpg, vyhledano 5. 8. 2022.

116. Polsko, Kazimierz Dolny, Ko$ciot §w. Jana Chrzciciela i $w. Bartlomieja, interiér,
valena klenba lodi se Stukovymi motivy srdci a medailony, 1610-1613. Foto: Wikimedia
Commons, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Church, Kazimierz_Dolny_-
_interior.JPG, vyhledano 5. 8. 2022.

117. Polsko, Czemierniki, Kosciot $w. Stanistawa Biskupa i Meczennika, interiér, valena
klenba lodi se Stukovymi motivy hvézd a srdci, pted 1614. Foto: Parafia sw. Stanistawa
BM w Czemiernikach, http://czemierniki.parafia.info.pl/?p=main&what=32, 5. 8. 2022.

118. Olomouc, ulice Opletalova, ¢. p. 364/1, byvaly dietrichsteinsky palac, parter, interiér,
valena klenba se Stukovymi listami a medailony, pocatek 17. stoleti.

119. Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, zvonice, jizni priceli, 1609-1613.

120. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, zvonice, jizni pruceli, napisové desky
s lipnickym erbem, 1609.

121. Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, zvonice, Severni a zapadni praceli, 1609—
1613.

122. Slovensko, Strazky, zvonice, ptelom 16. a 17. stoleti. Foto:
https://spisskabela.sk/navstevnik/sakralne-pamiatky/zvonica-v-strazkach/, vyhledano 12.
5. 2022.

123.  Stary Ji¢in, kostel sv. Vaclava s vézi zavrSenou atikou, pied 1593. Foto: Petr Janecek,
Kantorovy stranky, https://www.petrjanecek.cz/index.php/2015/461-hrad-stary-jicin,
vyhledano 12. 5. 2022.

124.  Fulnek-Jerlochovice, kostel Nanebevzeti Panny Marie s vézi zavrSenou atikou, 16.
stoleti. Foto: Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Jerlochovicel-208098-
1560.jpg#/media/Soubor:Jerlochovice1-208098-1560.jpg, vyhledano 12. 5. 2022.

125. Olomouc-Chvalkovice, kostel sv. Barbory s vézi renesanéniho ptavodu.
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126. Pierov, opevnéni, vnitini hradba, basta okrouhlého ptudorysu, konec 15. stoleti. Foto:
Turistika.cz, https://www.turistika.cz/mista/prerovske-mestske-
opevneni/foto?id=2242829, vyhledano 5. 8. 2022.

127. Hranice, opevnéni, parkanova hradba, pulvalcova basta, 1490-1520. Foto: Méstské
opevnéni Hranice, Atlas Ceska, https://www.atlasceska.cz/fotogalerie/id/24057#thumb-
224339, vyhledano 5. 8. 2022.

128.  Prost&jov, opevnéni, dochovany tisek na ulici Skolni, konec 15. stoleti aZ 1. polovina
16. stoleti. Foto: Wikimedia Commaons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:M%C4%9Bstsk%C3%A9_opevn%C4%9Bn%
C3%AD_(Prost%C4%9Bjov), %C5%A0koIn%C3%AD_ul..JPG, vyhledano 5. 8. 2022.

129. Pterov, Horni namésti, dim ¢. p. 31 zv. Korvinsky, zadni svétnice, 1540-1571.
Reprofoto z: BS — KD, AF [Bohumil Samek — Katefina Dolejsi, Ales Filip], Pierov, in:
Bohumil Samek — Katefina Dolejsi (eds.), Umélecké pamatky Moravy a Slezska 3.2 O-P,
Praha 2021, s. 1024, ¢. kat. 789.

130. Prostéjov, namésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 11 Jana Pavlata z Olsan, po roce 1536.
Reprofoto z: BS — KD, AF [Bohumil Samek — Katefina Dolejsi, Ales Filip], Prost&jov, in:
Bohumil Samek — Katetina Dolejsi (eds.), Umélecké pamdatky Moravy a Slezska 3.2 O-P,
Praha 2021, s. 917, ¢. kat. 776.

131. Pierov, Horni namésti, radnice, jizni praceli s predstupujicim rizalitem — pozistatkem
predsazené véze, 16. stoleti. Foto: Jiti Komarek, Wikimedia Commons,
https://cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor:Radnice, %C4%8Dp. 10, Horn%C3%AD_n%C
3%A1M%C4%9Bst%C3%AD, P%C5%99erov.jpg, vyhledano 5. 8. 2022.

132. Hranice, Masarykovo namésti, radnice, severni pruceli, 1528-1541 a 1571. Foto:
Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Hranice,_radnice_%282%29.JPG, vyhledano 5.
8. 2022.

133. Prostéjov, namésti T. G. Masaryka/Filipcovo namésti, radnice, severni pruceli, 1529—
1539. Foto: Muzeum a galerie v Prost&jove, Prostéjov. Statutarni mésto,
https://www.prostejov.eu/redakce/index.php?lanG=cs&clanek=130691&slozka=128786&
xsekce=129899&as4uOriginalDomain=www.prostejov.eu&as4u_protocol=https&detaildb
=7564&, vyhledano 5. 8. 2022.

134. Velka Bysttice, zamek, 1579. Foto: Mapy.cz, https://mapy.cz/s/mubezafeso, vyhledano
5. 8. 2022.
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135. Bruntal, zamek, arkady a sgrafitova dekorace véze, 2. polovina 16. stoleti. Foto:
Daniel Baranek, Zamek Bruntal, Turisticky atlas,
https://turistickyatlas.cz/vse/misto/11643_zamek-bruntal.html#&gid=1&pid=10,
vyhledano 5. 8. 2022.

136. Branna, zamek Kolstejn, severni nadvoii, arkddovy ochoz, 1. polovina 16. stoleti.
Foto: Zamek Kolstejn/Goldenstein v Branné, Sumperk. Ziva brdna Jeseniki,
https://www.sumperk.cz/dr-cs/3695-zamek-kolstejn-goldenstein-v-branne.html,
vyhledano 5. 8. 2022.

137. Branna, kostel Archandéla Michaela, zapadni pruceli, edikulovy portal, pred 1614.
Foto: Martin Vaviik, Wikimedia Commons,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:BrannaKostelPortal.jpg, vyhledano 5. 8. 2022.
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Obrazova priloha

1. Lipnik nad Be¢vou, prvni méstska pecet’, 1349
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3. Lipnik nad Be¢vou, plan mésta k rozdéleni zidovské a kiest’anské obce, 1728
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4. Lipnik nad Bec¢vou, synagoga, klenba hlavniho salu, pted rokem 1540
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5. Lipnik nad Becvou, méstansky dim €. p. 47/27, praceli do namésti, 2. polovina 16. stoleti

6. Lipnik nad Be¢vou, méstansky dum €. p. 47/27, pozdné renesancni portal, konec 16.

stoleti

471 27
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7. Lipnik nad Bec¢vou, méstansky diim €. p. 33/2, uli¢ni priceli, konec 16. stoleti

8. Lipnik nad Be¢vou, méstansky dim ¢. p. 91, klenba renesan¢niho podloubi




9. Jan Willenberger, veduta mésta Lipnika nad Bec¢vou, 1593
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10. Gottfried Herbert, veduta mésta Lipnika nad Bec¢vou, 1728

11. Vaclav Swiiben, Mapa hranic mésta Lipnika s pohledem na mésto Lipnik a hrad HelfStejn,
1785-1791
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12. Lipnik nad Becvou, dochované ¢asti méstského opevnéni, stav kolem 2015

25 50 75 100m

13. Lipnik nad Becvou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, polygonalni basta €. p.

21 ausek kurtiny s cimbuiim, pocatek 16. stoleti
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14. Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, jihozapadni Cast opevneni, fragment vnitiniho hradebniho

okruhu zachovany v zapadni zdi synagogy a vné&jsi parkanova zed’ s rondelem, pted
rokem 1530

i
N

15. Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, zdpadni fronta, usek vnitiniho a vnéjsiho hradebniho

okruhu s ochrannou zidkou a bastou €. p. 634, pred rokem 1530
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16. Lipnik nad Becvou, opevnéni, severni fronta, vnitini hradebni okruh, pilvalcova basta

s renesancni cihlovou nadstavbou a oblouc¢kovou atikou (severovychodni strana), pred

rokem 1530, mozné upravy v raném 17. stoleti

17. Lipnik nad Becvou, opevnéni, severni fronta, vnitini hradebni okruh, piilvalcova basta
s renesancni cihlovou nadstavbou a oblouc¢kovou atikou (jihozapadni strana), pied rokem

1530, moZzné Gpravy v raném 17. stoleti
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18. Lipnik nad Becvou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, ptilvalcova basta ¢. p.

28, pocatek 16. stoleti

19. Lipnik nad Be¢vou, opevnéni, jizni fronta, vnitini hradebni okruh, ptilvalcova basta €. p.

7, pted rokem 1530
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20. Lipnik nad Becvou, opevnéni, zapadni fronta, vnitini hradebni okruh, basta

podkovovitého tvaru €. p. 648, pted rokem 1530

21. Lipnik nad Becvou, opevnéni, zapadni fronta, vnitini hradebni okruh, ptlvalcova basta €.

p. 634, pted rokem 1530

132



22. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, jizni pruceli do ndmeésti

s podloubim, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a prestavba 1851-1852

B o Rk

23. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, vychodni pruceli do

namésti S podloubim a portikem, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a prestavba 1851-1852
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24. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt B, vychodni praceli do
namesti, 3. ¢tvrtina 16. stoleti a prestavba 1851-1852

25. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt C, vychodni praceli do
namesti, konec 16. stoleti a prestavba 1851-1852
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26. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt C, severni pruceli do ulice
Nerudovy, konec 16. stoleti a piestavba 1851-1852

27. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt D, severni pruceli do ulice

Nerudovy, vznik na konci 19. stoleti a pfistavba k radnici 1941
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28. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, jizni ¢ast objektu,

podloubi, kiizova hiebinkova klenba mezi pasy, 3. ¢tvrtina 16. stoleti

29. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, vychodnim priceli
objektu, portikus, 19./20. stoleti
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30. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt B, vychodni pruceli,

Cabrakova konzola, 3. ¢tvrtina 16. stoleti

137



32. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, interiér, vestibul, neckova

klenba se Stukovym zrcadlem, po roce 1613

33. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, pidorys prvniho patra, stav k roku
2003
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34. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, pudorys suterént, stav k roku 2003

MESTSKY URAD
LIPNIK NAD BECVOU

35. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, radnice, objekt A, suterén pod loubim,

pielom 15. a 16. stoleti
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36. Olomouc, Horni namésti, radnice, vychodni praceli, lodzie, 1590-1592

37. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dam ¢. p. 94, zapadni pruceli k roku 1900
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38. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 94, jizni a vychodni priceli

s podloubim a podjezdem pielom 15. a 16. stoleti a piestavba na konci 18. stoleti

39. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, diim €. p. 94, prijezd ve vychodni priceli,

kiiZova hiebinkova klenba, ptelom 15. a 16. stoleti
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40. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dam ¢. p. 94, podloubi v severnim priceli,

valend klenba s nesty¢nymi vyseCemi a hiebinky, pfelom 15. a 16. stoleti

41. Lipnik nad Bec¢vou, ulice 28. fijna, dim ¢. p. 21
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42. Lipnik nad Be¢vou, nameésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 94, zapadni pruceli, jizni ¢ast s

podjezdem, pielom 15. a 16. stoleti a piestavba na konci 18. stoleti

43. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, zapadni priiceli, severni ¢ast,

prelom 15. a 16. stoleti a pfestavba na konci 18. stoleti

/
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44. Lipnik nad Bec¢vou, ndmésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,

mazhauz, klenby S nestyénymi vysecemi a hiebinky, pfelom 15. a 16. stoleti

N

45. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,

zadni chodba, nadprazi portalu, konec 15. stoleti
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46. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dam ¢. p. 94, interiér vychodniho traktu,

zadni chodba, nadprazi portélu, detail erbu rodu z Pernstejna, konec 15. stoleti

B I, S AT

47. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dim €. p. 94, interiér vychodniho traktu,

zadni chodba, nadprazi portalu, detail levého zvifeciho maskaronu, konec 15. stoleti
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48. Lipnik nad Be¢vou, namésti T. G. Masaryka, dam ¢. p. 94, interiér vychodniho traktu,

zadni chodba, nadprazi portélu, detail pravého maskaronu, konec 15. stoleti

49. Tyn nad Be¢vou, hrad Helfstyn, reliéf s rodovou legendou rodu z Pernstejna, 1480
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50. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, severni praceli s podloubim, 2.
polovina 16. stoleti a prestavba v 19. a 20. stoleti

51. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. VI¢ka, dim €. p. 5/5, severni pruceli s podloubim
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52. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dam €. p. 6/3, severni pruceli s podloubim

53. Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, zapadni pruceli s podloubim, 2.
polovina 16. stoleti a prestavba v 19. a 20. stoleti
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54. Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. Vi¢ka, dim €. p. 661, severni ¢ast, podloubi, profilované

osténi portalu, 2. polovina 16. stoleti

e S

55. Lipnik nad Becvou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, severni ¢ast, podloubi, profilované

osténi okna, 2. polovina 16. stoleti
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56. Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. Vi¢ka, dim €. p. 661, vychodni trakt, severovychodni vstupni
prostor s valenou klenbou s vyse¢emi a hiebinky, 2. polovina 16. stoleti

57. Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. Vi¢ka, dim ¢. p. 661, vychodni trakt, jihovychodni prichod

do dvora, 2. polovina 16. stoleti
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58. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, zapadni trakt, severozapadni mazhauz
s valenou klenbou s vyse¢emi a hiebinky, 2. polovina 16. stoleti

59. Lipnik nad Bec¢vou, ulice B. Vicka, dim ¢. p. 661, zapadni trakt, jihozapadni sin

s tramovym zaklopovym stropem, 2. polovina 16. stoleti
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60. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, jizni dvorni pruceli, 2. polovina 16.
stoleti a ptestavba v 19. a 20. stoleti

/ : ';_;'f;‘j\;
61. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vi¢ka, dim ¢. p. 661, jizni pfistavba, vychodni pruceli, 19.

stoleti
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62. Lipnik nad Be¢vou, ulice B. Vicka, dim €. p. 661, severni kiidlo, severni suterén pod

loubim, 2. polovina 16. stoleti
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64. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni

vez, severni a zapadni pruceli, 1590-1593




66. Netolice, letohradek Kratochvile, kostel Narozeni Panny Marie, severozapadni praceli,
1585-1589
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68. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, jizni

V&7, jizni a zapadni prigeli, 1590-1593

69. Lipnik nad Becvou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, zapadni
praceli, 1590-1593 a prestavba 70.-90. 1éta 18. stoleti
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70. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, zapadni
praceli, nakres, 1590-1593 a prestavba 70.—90. 1éta 18. stoleti

71. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, jizni
praceli, nakres, 1590-1593 a prestavba 70.—90. 1éta 18. stoleti

72. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Franti§ka Serafinského, severni
praceli, ndkres, 1590-1593 a ptestavba 70.—90. 1éta 18. stoleti
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73. Lipnik nad Becvou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, zavér

presbytare, nakres, 1590-1593 a prestavba 70.-90. 1éta 18. stoleti
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74. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, severni

v

ve&z, interiér, prostor podveézi s valenou klenbou s vyse¢emi a hiebinky, 1590-1593

75. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Franti§ka Serafinského, severni

veZ, interiér, 1. patro, portal vézni mistnosti, 1590-1593
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76. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. FrantiSka Serafinského, interiér,

valena klenba lodi, 70.—90. 1éta 18. stoleti

77. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. Frantiska Serafinského, interiér,

severni kaple sv. Josefa Kalasanského, 70.-90. 1éta 18. stoleti

160



78. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 357/1, kostel sv. FrantiSka Serafinského, interiér,

presbytaf s oltari, 70.-90. 1éta 18. stoleti

79. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, pidorys
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80. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, piistavek pro sousosi

Olivetské hory, konec 16. stoleti

81. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz s arkadovym
ochozem, 15. stoleti a 1596 a piestavba 60. 1éta 18. stoleti
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82. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz s arkadovym

ochozem, jizni a zapadni pruceli, 15. stoleti a 1596 a prestavba 60. 1éta 18. stoleti

N T

83. Lipnik nad Becvou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, jizni praceli

s jihozapadni kapli sv. K¥ize a jihovychodni kapli Zvéstovani Panny Marie, 15. stoleti a
1594 a prestavba 60. 1éta 18. stoleti
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84. Lipnik nad Becvou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, kaple Zvéstovani

Panny Marie, jizni pruceli, pamétni deska d¢kana Jitiho Balsanka, 1693

85. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, kaple Zvéstovani

Panny Marie, jizni praceli, nahrobek rodiny primatora Martina Zikmundka, 1609

= L » 2
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86. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Kiizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, jihovychodni sakristie,
60. 1éta 18. stoleti

87. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, interiér, klenba lodi,

60. 1éta 18. stoleti
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88. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Ki#izkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz, interiér, klenba

prachodu v podvézi, 60. 1éta 18. stoleti

89. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, kostel sv. Jakuba Vétsiho, véz, interiér, hodinové

podlazi, 15. stoleti a 1596
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90. Mikulov, kostel sv. Vaclava, véz, konec 16. stoleti

jirkacek1.rajce\N&E
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92. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, 15961609 a
1860-1861

93. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, edikulovy portal,
1596-1609
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94. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, severni pruceli, edikulovy portal
(detail), 15961609
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95. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, jizni priceli, 18601861




96. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, jizni pruceli, pivodni bosovany

portal (detail), 15961609

97. Lipnik nad Bec¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, vychodni ohradni zed’, ukazka
odhaleného sgrafita, 1596-1609
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ptizemi k roku 2004
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98. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, ptudorys

99. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, pudorys 1. patra k roku 2004
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100. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, prijezd s valenou
klenbou a Stukovym zrcadlem (detail), 1596-1609

101. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,

severovychodni sél se Stukem perforované rozety na valené klenb¢, 1596-1609
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102. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,

e

pozustatek jihovychodniho salu se Stukovymi ramy s medailony, 1596-1609

R

103. Lipnik nad Beévou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, severni trakt,

severozapadni sal se Stukovymi motivy srdci a trojlistt v klenebnich vyse¢ich a motivem

kombinace hvézdy a rozety ve vrcholu, 1596-1609
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104. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, interiér, jizni trakt, poztstatek

Jizniho salu se stukovymi motivy srdci ve vysecich valené klenby, 1596-1609

105. Lipnik nad Beévou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodatské ktidlo,
vychodni priceli, 1596-1609 a 1860-1861 a 1911
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106. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodarské kiidlo,
vychodni trakt, interiér, 1596-1609

107. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, zapadni hospodartské kiidlo,

zapadni trakt, interiér, 1911 a pozdéji
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108. Lipnik nad Be¢vou, ulice Bratrska, ¢. p. 358/3, zamek, vychodni hospodartské kiidlo,
zapadni praceli, 1596-1609 a 1860-1861

109. Hustopece nad Be¢vou, kostel Povyseni sv. Ktize, portal, 1611
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110. Olomouc, Dolni namésti, Hauenschilduv palac, 1598-1619
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111. Branna, zamek Kolstejn, stfedni zdmek, severni kiidlo, interiér, valena klenba salu

s perforovanymi Stukovymi rozetami, 1596-1614
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112.  Velké Losiny, kostel sv. Jana Kititele, interiér, valena klenba lodi se Stukovymi

kazetami, perforovanymi rozetami a srdci, 1600-1603

113. Dolni Kounice, zamek, jihozapadni kiidlo, interiér, 1. patro, valena klenba salu s

geometrickymi Stukovymi motivy, 1592-1594
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114. Polsko, Lublin, Kosciot Nawrocenia $w. Pawta Apostota, interiér, valena klenba lodi

115. Polsko, Janowiec, Kosciot sw. Stanistawa Biskupa i Meczennika i §w. Malgorzaty,
interiér, valena klenba lodi se stukovymi motivy srdci, trojlistti a dalSich geometrickych

tvarti, ptelom 16. a 17. stoleti
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116. Polsko, Kazimierz Dolny, Ko$ciot $w. Jana Chrzciciela i §w. Barttomieja, interiér,

valena klenba lodi se Stukovymi motivy srdci a medailony, 1610-1613

117. Polsko, Czemierniki, Kosciot $w. Stanistawa Biskupa i M¢czennika, interiér, valena

klenba lodi se Stukovymi motivy hvézd a srdci, pred 1614
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118. Olomouc, ulice Opletalova, ¢. p. 364/1, byvaly dietrichsteinsky palac, parter, interiér,

valena klenba se Stukovymi listami a medailony, pocatek 17. stoleti

119. Lipnik nad Be¢vou, ulice Ktizkovského, zvonice, jizni priceli, 1609-1613
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120. Lipnik nad Be¢vou, ulice Kiizkovského, zvonice, jizni pruceli, napisové desky

S lipnickym erbem, 1609

121. Lipnik nad Becvou, ulice Ktizkovského, zvonice, Severni a zapadni praceli, 1609—
1613
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122. Slovensko, Strazky, zvonice, pfelom 16. a 17. stoleti

v

123.  Stary Ji¢in, kostel sv. Vaclava s vézi zavrsenou atikou, pied 1593




124.  Fulnek-Jerlochovice, kostel Nanebevzeti Panny Marie s vézi zavrSenou atikou, 16.

stoleti
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126. Pierov, opevnéni, vnitini hradba, basta okrouhlého ptudorysu, konec 15. stoleti

127. Hranice, opevnéni, parkanova hradba, ptlvalcova basta, 1490-1520
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128.  Prost&jov, opevnéni, dochovany usek na ulici Skolni, konec 15. stoleti aZ 1. polovina

16. stoleti

129. Pterov, Horni namésti, dim ¢. p. 31 zv. Korvinsky, zadni svétnice, 1540-1571.
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130. Prostéjov, namésti T. G. Masaryka, dim ¢. p. 11 Jana Pavlata z Olsan, po roce 1536

131. Pierov, Horni namésti, radnice, jizni praceli s predstupujicim rizalitem — pozistatkem

pfedsazené véze, 16. stoleti
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132. Hranice, Masarykovo namésti, radnice, severni pruceli, 1528-1541 a 1571

133. Prostéjov, namésti T. G. Masaryka/Filipcovo namésti, radnice, severni pruceli, 1529—

1539
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134. Velka Bystiice, zamek, 1579

135. Bruntal, zamek, arkady a sgrafitova dekorace véze, 2. polovina 16. stoleti
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136. Branna, zamek Kolstejn, severni nadvoii, arkddovy ochoz, 1. polovina 16. stoleti

137. Branna, kostel Archandéla Michaela, zapadni pruceli, edikulovy portal, pred 1614

5 s
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