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Uvod

Velkd Britanie byla ¢lenem Evropské unie (EU), respektive Evropského
spolecenstvi (ES), vice nez 40 let a za tuto dobu si vyslouzila u svych evropskych partnerti
ptezdivku ,,awkward partner.” Britanie se k zakladajici Sestici statl ptidala az o dvé
desitky let pozdéji a nikdy se zcela s ¢lenstvim v ES/EU neszila. Spojené kralovstvi se
k myslence evropské integrace stavélo vzdy s rezervami a kofeny odmitavého postoje
odliSnym vniméanim svéta vedl k tomu, Ze se ostrovni stat rozhodl neparticipovat na
projektu se supranaciondlnimi prvky. Ke zméné doslo v 60. letech v souvislosti
s upadajici ekonomikou, rozpadem kolonialismu a ztrdtou velmocenského postaveni, kdy
se Britanie rozhodla podat ptihlasku ke ¢lenstvi ve Spolecenstvi. Navzdory pfipojeni se
k ES nedoslo k utiSeni skepse a Britové v referendu z roku 2016 odhlasovali odchod zemé

z evropskych struktur.

S problematikou evropské integrace se musely vyrovnat i politické strany
ve Velké Britanii, pficemz nazory dvou nejsilnéjsich stran doznaly po druhé svétoveé valce
k otdzce evropské integrace znacnych zmén. Labouristickd strana patii spolecné
s Konzervativni stranou k nejsilnéj$im politickym strandm ve Velké Briténii. I pfesto, Ze
po druhé svétové valce existoval mezi labouristy a konzervativei relativni konsenzus
ohledn¢ odmitani zapojeni Britanie do nové vznikajiciho nadnarodniho télesa, postupem
Casu se ob¢ strany zacaly vuci sobé vymezovat pravé na zaklad¢ postoje k evropské

integraci.

Specificky vyvoj ostrovniho stitu vedl ke vzniku pfesvédcéeni o britské
vyjimecnosti a nadfazenosti, jez se transformoval do podoby tzv. euroskeptické tradice.
Tato tradice je v britské spolecnosti hluboce zakofenéna a prostupuje vefejnym i
politickym zivotem. Neni tedy piekvapenim, Ze se euroskepticismus jako takovy vyvinul
Cisté¢ jako britsky fenomén v prabchu 80. let a pfispival k vnimani odliSnosti Velké
Britanie. Euroskepticka tradice je povazovana za jeden z nejvyrazngjSich ryst soucasné
britské politiky a je produktem odliSného politického a kulturniho vyvoje. Pravée
labouristické strana pod vedenim Tonyho Blaira se snazila od této tradice odpoutat a

dostat Britanii zpét do srdce Evropy.



Vybér tématu reflektuje zdjem autorky o evropskou problematiku a vztah Velké
Britanie k EU. Labouristicka politika po roce 1994 byla zvolena proto, Ze analyza
labourist byva casto pfi studiu opomijena a vétSitho zdjmu se t€Si konzervativci.
Piedchozi vyzkum autorky se pravé soustfedil na euroskepticismus u Konzervativni
strany, nicmén¢ pro ziskani ucelené¢ho pohledu je nutné brat v potaz i labouristy. Snahou
T. Blaira bylo oprosténi se od euroskeptické tradice, ktera je v britské spole¢nosti hluboce
zakotenéna skrze svou entuziastickou proevropskou politiku. V souvislosti s vysledkem
referenda je otazkou, do jaké miry se mu to povedlo a jaky po sob€ zanechal odkaz pro

dalsi ptedsedy labouristi.
Predmeét prace

Predmétem diplomové prace je proména postoje Labouristické strany vici
evropské integraci. Hlavni diiraz bude kladen na evropskou politiku labouristii po roce
1994, kdy snahou nového premiéra T. Blaira bylo odpoutani se od britské tradi¢ni
evropskeé politiky (od tzv. euroskeptické tradice). Prace se zaméfuje na identifikaci nuanci
mezi politikou labouristli pod vedenim jednotlivych lidrii a naslednou typologizaci za
vyuziti Sirokospektralni typologie Nicoly Contiho. Pokusime se vysledovat, zda mizeme
v politice labouristl stale nalézt pfevazujici vliv euroskeptické tradice nebo se jim

podafilo tuto tradici piekonat.
Cile prace

Primérnim cilem prace je analyza evropské politiky Labouristické strany se
zaméfenim na to, jaké misto ma tato politika v kontextu euroskeptické tradice. V préci se
pokusime identifikovat a analyzovat proménu postoje a zdroje politiky provadéné
Labouristickou stranou ve vztahu k evropskému projektu. Diiraz bude kladen na politiku
labouristii po nastupu T. Blaira do ¢ela strany v poloviné 90. let. Zamérem prace je
identifikovat, zda se strana po roce 1994 distancovala od euroskeptické tradice, jak si ptal
T. Blair, a zaujala skute¢né¢ novy postoj, a jak se lisil pfistup strany pod vedenim

jednotlivych lidrt.

Sekundéarnim cilem je identifikace postojii Labouristické strany pod vedenim
jednotlivych ptedsedii po roce 1994 a jejich nasledné ukotveni za pomoci Sirokospektralni

typologie od autora N. Contiho, jeZ ndm umoziiuje zachyceni intenzity piistupu vici



evropské integraci. Pokusime se zjistit, zda ve stran€ doSlo k proméné postoje vici EU a

popfipadé, jak se tento postoj strany liSil pod vedenim jednotlivych lidra.
Vyzkumné otazky

Autorka si klade nékolik vyzkumnych otazek. Hlavni otdzky, na které bude tato
prace odpovidat jsou: Doslo v rozmezi let 1994 az 2019 k odpoutani se Labouristické
strany od tradicniho pristupu britskych politickych stran? Do jaké miry se zmenil postoj
labouristit k EU po nastupu Tonyho Blaira s programem New Labour? Jak se lisil postoj
Labouristické strany viici EU pod vedenim jednotlivych predsedii po roce 1994, pripadné
v ¢em spocivala kontinuita? Kam miizeme zaradit Labouristickou stranu pod vedenim

Jjednotlivych lidrii po roce 1994 podle sirokospektralni typologie Nicoly Contiho?
Metodologie

Diplomovéa prace bude koncipovana jako komparativni piipadova studie
Labouristické strany za vyuziti interpretativniho pfistupu k otdzce vztahu labouristl pod
vedenim jednotlivych ptedsedt strany k evropské integraci a komparaci jejich postojt
doplnéna o deskriptivné-analytickou studii. Deskriptivni metoda ptevlada v prvni ¢asti
prace, kde je pouzita pro piedstaveni zdrojui euroskeptické tradice a popséani jednotlivych
typologii a postojii politickych stran smérem k evropské integraci. Tieti kapitola je
kombinaci deskripce a analyzy, pfi¢emz deskripce slouzi k popsani vyvoje postoji vici
evropské integraci uvniti Labouristické strany. Na zaklad¢ analyzy téchto postojli
zkoumame, k jaké zméné a vyvoji doslo v ndzorech labouristii ve vztahu k evropskému
projektu. Ctvrta kapitola vyuZiva analyzu evropské politiky jednotlivych piedsedd
labouristll s cilem zjistit, zda doSlo k proméné postojii strany. Druha cast posledni
kapitoly vyuziva komparaci pro srovnani jednotlivych lidrh strany a nésledné typologii
N. Contiho pro znazornéni, zda doslo k proméné postoji uvnitt Labouristické strany. Tato
typologie byla vybrana z diivodu, ze postihuje celé spektrum postoji politickych stran

smérem k EU.
Cleneéni prace

Samotny text diplomové prace je rozdélen do Ctyt kapitol. Cilem prvni kapitoly je
vypofadani se s problematikou vztahu politickych stran vic¢i evropskému projektu

obecné. Zkoumani postojii politickych stran smérem k EU zaznamenalo v poslednich



letech rostouci zajem odbornikli. Pro analyzu postoje politickych stran k evropské
integraci byvaji ¢asto vyuZzivany praci vychazejicich ze studia euroskepticismu, jez bylo
roz§iteno o celé spektrum postoju (i pozitivnich). Tato kapitola se zaméti na definice a
typologizace euroskepticismu, dle vybranych autord, ktefi se touto problematikou
zabyvaji. Diiraz bude kladen na Sirokospektralni typologii N. Contiho, jeZ bude nasledné

vyuzita v posledni kapitole pro ukotveni pozice Labouristické strany.

Druhé kapitola ma za cil vysvétlit britskou euroskeptickou tradici a jeji koteny.
Prvni ¢ast této kapitoly charakterizuje specifika britského piistupu k ES/EU, které se
odrazily na problematickém vztahu mezi Britanii a EU. Jednotliva specifika mély za
nasledek vytvofeni mytu o britské vyjimecnosti a jinakost, které se podepsaly na vzniku
euroskeptické tradice. Druha ¢ast této kapitoly pojednava prave o britské tradi¢ni politice,
jez ma koteny v charakteristickych rysech britského ptistupu k EU/ES, od které se snazil
T. Blair odpoutat.

Zamérem tfeti kapitoly je nastinit vyvoj nazorti uvniti Labouristické strany
v otazce evropské integrace po druhé svétové vélce az po rok 1994, kdy se novym
pfedsedou strany stava T. Blair. Kapitola je rozdélena celkem do ¢ty Casovych obdobi,
které znazornuji proménu nazora Labouristické strany ve vztahu k evropskému projektu.
V této Casti jsou popsany a nasledné analyzovany postoje Labouristické strany a udalosti,
s nimiZ se musela strana vyrovnat. Prvni ¢asové obdobi se zabyva dobou po druhé svétové
vélce az po podani druhé piihlasky Velké Britanie ke Clenstvi labouristickou vladou.
Nasleduje etapa mezi roky 1970 a 1975, kdy Britanie kone¢né vstoupila do ES.
Labouristickd strana vSak nebyla ztotoznéna s vyjednanymi podminkami a rozhodla se
k vypsani referenda o setrvani Britanie v ES. Rozkol uvnitt labouristické strany po roce
1975 vedl az v rozpad strany a pfiijeti radikalniho volebniho programu, jenz obsahoval
socialistické prvky i pozadavek na odchod Briti z ES. Timto obdobim se zabyva dalsi
perioda. Posledni obdobi zkoumé udélosti mezi lety 1983 az 1994, kdy dochazi

k modernizaci strany a labouristé se posouvaji proevropskym smérem.

Cilem posledni kapitoly je analyza a nasledna komparace evropské politiky
labouristl po roce 1994. Prvni ¢ast této kapitoly se bude zabyvat jednotlivymi predsedy
Labouristické strany po nastupu T. Blaira do Cela strany a jejich evropskou politikou.
Hlavnim zamérem je zjistit, zda u labouristii doslo k oprosténi od euroskeptické tradice a

identifikovat nuance mezi jednotlivymi labouristickymi lidry, a to T. Blairem, Gordonem

10



Brownem, Edem Milibandem a Jeremym Corbynem. Na zaklad¢ analyzy jejich evropské
politiky dojde k jejich komparaci a nasledné typologizaci za vyuziti Sirokospektralni

typologie od N. Contiho.
Analyza literatury

Téma evropské politiky labouristli po roce 1994 neni pfili§ prozkoumanou oblasti.
Velka Cast praci se soustiedi na euroskepticismus u Konzervativni strany a opomiji
souCasn¢ druhou nejsilngjsi stranu ve Velké Britdnii. Pozornost akademikii castecné
upoutdva osoba T. Blaira, jenZ se snazil zaujmout proevropsky postoj. Vzhledem
k aktudlnosti tématu neni evropska politika nasledovniki T. Blaira v piedsednickém
kiesle labouristti pfili§ prozkoumanou oblasti. Existuje Siroké spektrum publikaci
zabyvajici se britskou evropskou politikou, ale jen malo se jich soustiedi na
Labouristickou stranu. Autorka prace vyuziva jak sekundérni, tak v mens$i mitfe primarni

zdroje, jenz pomahaji dokreslit celkovy obraz dané problematiky.

Prvni kapitola, ktera zaroven ptedstavuje teoretickou cast, vychazi ze zdroju
zkoumajici problematiku postojl politickych stran smérem k evropské integraci. Jedna se
zejména o studie jednotlivych autorti, ktefi predstavili vlastni typologie postoji
politickych stran k evropské integraci. Nejvyznamnéjsi publikaci piedstavuje kniha od
Alekse Szczeriaka a Paula Taggarta Opposing Europe? The Comparative Party Politics
of Euroscepticism. Volume 1. Case Studies and Countrey surveys, v niz nalezneme
puvodni typologii euroskepticismu téchto autorii, z nichz déle vychazela vétSina
akademikti. Na Szczerbiakovo a Taggartovo rozdéleni navazuje i N. Conti v ¢lanku
Domestic Parties and European Integration: The Problem of Party Attitudes to the EU,
and the Europeanisation of Parties. Tato studie se vénuje problematice rozli¢nych pozic
politickych stran smérem k evropské integraci. Typologie N. Contiho bere v potaz celé
spektrum moznych postojt stran k EU a je vhodna pro typologizace Labouristické strany
ve Velké Britanii. Dale jsou pouzity studie jednotlivych autori zabyvajicich se timto
tématem, napiiklad od Kopeckého a Muddeho, Sittera, Flooda ¢i Riishgje. Vzhledem
k chybéjici kritické reflexi, kterou tyto prace postradaji, byla vyuZita prace Petra Kanioka
Evropeanisté, eurogovernmentalisté a euroskeptici: reflexe euroskepticismu a jeho
stranickych projevii ¢i kapitola z editované publikace Roberta Harmena a Menno
Spieringa s ndzvem Euroscepticism: Party Politics, National Identity and European

Integration, jelikoZ v nich nalezneme kritiku jednotlivych typologii.
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V druhé kapitole autorka pracuje se zdroji charakterizujici vztah Britdnie k ES/EU
a euroskeptickou tradici. Dilezity vhled do problematiky poskytuje stat’ od Timothy
G. Ashe Is Britain European?, kterd ndm umoznuje pochopit odliSnou britskou mentalitu
a vnimani vlastni vyjimecnosti. DalSim vyznamnym zdrojem byl ¢lanek Nicholase
Startina Have we reached a tipping point? The mainstreaming Euroscepticism in the UK,
v némz analyzuje historické udalosti, které ptispély k ristu euroskepticismu v Britanii.
Za zminku stoji ¢lanek Simona Bulmera New Labour, New European Policy? Blair,
Brown and Utilitarian Supranationalism popisujici zpiisob, jakym se T. Blair a G. Brown
snazili prekonat euroskeptickou tradici ve Velké Britanii. O euroskeptické tradici jako
takové mluvi Oliver Daddow v ptispévku Margaret Thatcher, Tony Blair and the
Eurosceptic Tradition in Britain analyzujici evropskou politiku Velké Britanie, pro nizZ je

tato tradice typicka.

Tteti kapitola Cerpa pievazné z monografii a primarnich zdroju. Existuje velké
mnozstvi literatury zabyvajici se komplikovanym vztahem mezi Velkou Britanii a
ES/EU, nicméné autorka nenarazila na zddnou, kterd by zkoumala proménlivy vztah
Labouristické strany k evropské integraci po druhé svétové valce az po soucasnost.
Nejlépe dané téma zpracovava Hugo Young, jenz je uznavanym odbornikem studujicim
vztah Britanie k evropské integraci. Jeho kniha This Blessed Plot: Britain and the Europe
from Churchill to Blair popisuje vyvoj vztahu mezi Britanii a Evropou od druhé svétové
valky az po nastup T. Blaira k moci. H. Young velmi ¢tive li¢i postavy britské politiky,
které se podilely na utvareni vztahu mezi Velkou Britanii a ES/EU. Nesmime opomenout
ani knihu od skupiny autorti Davida Gowlenda, Arthura Turnera a Alexe Wrighta Britain
and the European Integration since 1945: On the Sidelines, ktera popisuje chronologicky
vyvoj vztahti. Problémem obou publikaci je fakt, ze se nezamétuji konkrétné na vztah
labouristi vici evropské integraci, ale popisuji obecny vyvoj. V této ¢asti jsou hojné
pouzity i primarni zdroje v podob¢ volebnich programt Labouristické strany, jez ndm
umoziuji identifikovat hlavni body politiky Labouristické strany. Nevyhodou je, Ze ndm
poskytuji pouze stanoviska strany, ale nereflektuji skutecné prosazovanou politiku
labouristii. V této ¢asti se nachézi i citace vyrokl nékterych politikil, coz dokresluje

celkovou situaci, ale vyvstava podobné nesnaz jako v ptipad¢ volebnich programd.

Ve ctvrté kapitole jsou pouzity prevazné ¢lanky z odbornych Casopisii zabyvajici

se evropskou politikou jednotlivych predsedi labouristl po roce 1994 jako je Journal od
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Common Market Studies, Parliamentary Affairs ¢i British Politics. Nejvyznamngj$im
pfinosem byl odborny ¢lanek od ptedniho odbornika na evropskou politiku T. Blaira Kaie
Oppermanna The Blair Government and Europe: The Policy of Containing the Salience
of European Integration, ktery se zabyva strategii a mechanismy, jez musela labouristicka
vlada pfijmout, aby byla schopna protlacit evropskou agendu. VétSina odbornych ¢lankd,
ze kterych autorka Cerpala se zabyva evropskou politikou T. Blaira, v mensi mife G.
Browna. Z toho plyne hlavni tskali, jelikoZ neexistuje mnoho publikaci studujici obdobi
vlady E. Milibanda a J. Corbyna. Z toho diivodu byly vyuzity ve vétsi mife ¢lanky a
komentate z britskych periodik jako je BBC News nebo The Guardian. Diky tomu jsme
mohli analyzovat evropskou politiku téchto dvou pfedsedii Labouristické strany. Pro lepsi
vhled do problematiky jsou pouzity i primarni zdroje v podob¢ volebnich programt a
proslovi, jez poskytuji ucelenéjsi pohled na celou problematiku a dopliuji analyzu

evropské politiky jednotlivych predsedu.
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1 Postoje politickych stran vici evropské integraci

Cilem prvni kapitoly je vypofadani se s problematikou vztahu politickych stran
vici evropské integraci. Akademici v soucasné dobé pracuji s nékolika pfistupy, které
mohou vysvétlit postoj stran k Evropské unii. Hlavni diraz bude kladen na prace
analyzujici pozici domacich politickych stran, jeZ vychéazi ze studia euroskepticismu.
Prvni snahy se zamétovaly na zkoumani negativnich orientaci stran, av§ak v poslednich
letech mizeme vidét mnoho sofistikovanéjSich ptispévka postihujici celé spektrum
postoji. Nejprve vSak bude nastinén pfistup berouci v potaz orientaci politické strany na

zakladné pravo-levé politické skaly.

Zkoumani pozice politickych stran smérem k EU zaznamenalo v poslednich letech
rostouci zéjem odbornikli. V minulosti nebyla tato oblast probaddana v disledku nevhodné
definice evropské integrace vychazejici z ptedpokladu, Ze se jednd o proces mezi staty,'
a ne uvnitf nich. V soucasné dobé¢ jsou vSak politické strany povazovany za jednoho
z mnoha aktért, které ovliviiuji (a jsou ovlivitovany) EU. (Marks, Steenbergen 2002: 879)
I ptes veskeré snahy odbornikli nedoslo doposud k vytvoreni uceleného ptistupu, nicméné
existuje cela fada studii, které se dostaly pfes pocatecni stddium. Prvotni pokusy
vysvétlovaly pozici stran vii€i integraci skrze specifika jednotlivych stati a nebraly
v potaz moznost, ze partaje mohou sdilet nekteré vzajemné prvky napii¢ Evropou.
Jednalo se tak o ptipadové studie jednotlivych statl nebo politickych stran, které nebyly
schopné nalézt teoreticky ramec vysvétlujici danou problematiku. Nynéjsi vyzkum se
soustfedi na vice interpretativni a komparativni pfistup berouci v potaz i nadnarodni

dimenzi. (Conti 2007: 192—-194)
1.1  Pravo-levé politické spektrum

Pro predikovani pozitivniho nebo negativniho vztahu k EU byva n€kterymi autory
vyuzivano umisténi na pravo-levé politické ose. Tento pfistup vychdzi z domnénky, Ze
evropska integrace nevytvati dalii cleaveges,” ale stoji na tradi¢nich ideologiich. Otazka

Evropy predstavuje téma, na jehoz zaklad¢ se strany mohou navzajem odlisit.

! Jedna se o vysledek zahrani¢ni politiky, kterou idi vladni elity, ne strany.

* Evropské integrace nevytvaii novou relevantni cleaveges a strany jsou nadale strukturovany na zakladé
pravo-levé politické osy. Otazky EU jsou asimilovany jiz do existujicich ideologii, které odrazi dlouhodobé
postoje stran (Harmsen, Spiering 2004: 21; Marks, Wilson 2000: 433)
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Ideologické kontinuum z leva do prava je hlavni dimenzi organizace politickych
stran, které byly nuceny zaujmout postoj vuci evropské integraci. Jednotlivé publikace
stoji na predpokladu, Ze existuje spojeni mezi dimenzi EU a pravo-levou $kalou plsobici
na domaci politickou soutéz mezi stranami, které v souvislosti s tim musi reflektovat
problematiku EU. Hlavni domnénkou je, ze postoj politické strany ohledné evropskych
zalezitosti muze vychézet z jejiho umisténi v pravo-levém spektru. (Hooghe, Marks,
Wilson 2002: 966-967) Gary Marks, Liesbet Hooghe a Carol J. Wilson ve své praci
obhajuji nazor, Ze pozice strany je odvozena od stranickych rodin a narodni kontext na ni
nemd zasadni vliv. (Hooghe, Marks, Wilson 2002: 968) Podle toho je pak mozné

predpovidat, jakym zplisobem se bude strana k EU stavét.

V ¢lanku Understanding Political Contestation in the European Union Gary
Marks a Marco Steenbergen vychazi z ocekavani, Ze narodni stranicky systém je
dvoudimenzionalni, pfi¢emz existuje interakce mezi evropskou integraci a domacimi
konfliktnimi liniemi. Vytvaii se tedy dvé hlavni osy, podél nichZ se strany odlisuji.’
Vysledkem je tvrzeni, Ze pozice strany na této ose miiZze vysvétlit podporu nebo opozici
vici EU. (Vasilopoulou 2009: 13—14; Marks, Steenbergen 2002: 890) Autofi pouzivaji
tii odliSné modely podporujici v rizné mife tento pfistup. Za nejvyznamnégjs$i byva
povazovan regulatorni model,” ktery tvrdi, 7e evropska politika je spojena s domaci
konkurenci mezi pravici a levici. Levice prosazuje spole¢nou ekonomickou regulaci
napii¢ Evropou, kdezto pravice odmitd centrdlné¢ fizené hospodarstvi. (Marks,
Steenbergen 2002: 886—887) Na zaklad¢ tohoto konfliktu se pak strany profiluji a

vyjadiuji své ndzory.

Ukazuje se, Ze postoj stran vuci integraci je strukturovany a ne ndhodny, jak se
diive predpokladalo. Lze pfedpovidat chovani strany v kazdém staté, a navic politické
strany odpovidaji podobnym zplisobem napfti¢ ¢lenskymi zemémi. (Marks, Steenbergen
2002: 889—-890) Z vyzkumu vyplyva, ze periferni strany (extrémni pravice a extrémni
levice) jsou Casto protievropské, zatimco strany umisténé ve stiedu politického spektra
inklinuji k proevropské politice. Uspésné politické strany a ty, které maji potencial

vytvofit vladu, nemaji potfebu antievropskych postojl, kdezto strany bez dlouhodobé

? Jedna se o ekonomickou dimenzi, ktera se d&li na levici a pravici. Druhou dimenzi pak piedstavuje
socialni, jenz se déli na libertaridanskou (spoleéensky liberalni) a autoritativni.

* Hooghe—Marksiv a Hix—Lordiv model pak vysvétluji pozici politickych stran pouze z ¢asti a pravo-leva
dimenze piedstavuje jen ¢ast vysvétleni. (Conti 2007: 196)
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moznosti Uc€astnit se vlady se snazi vymezit vici vladnouci stran¢ odmitavym postojem.
Zaveérem lze fict, ze podpora stran k EU se snizuje ¢im dale se strana nachazi od
politického stfedu. Vice prointegracni jsou stfedolevé strany. (Hooghe, Marks, Wilson
2002: 968-969; Conti 2007: 196) Vysvétleni postoje politickych stran na zakladé pravo-
levého politického spektra neni dostacuji a obecné platné. Ptistup zaloZeny na pravo-levé
politické ose nam pomaha pouze predikovat pozici politické strany k EU, ale neni
schopny urcit do jaké miry se strany k EU stavi negativné nebo pozitivné a neumozni

nam jejich kategorizaci.
1.2 Koncept euroskepticismu

DalSim zpiisobem, jak je mozné analyzovat postoj politickych stran k evropské
integraci, je skrze prace vychazejici ze studia euroskepticismu. Jedna se o pravdépodobné
nejrozsirenéjsi vyzkumnou oblast v souvislosti s pozici partaji. Pivodné se akademici
snazili postihnout negativni orientace, ale s naristem z&jmu o tuto problematiku doslo

k zachyceni celého spektra moznych postoju politickych stran k EU.

Evropské integrace prosla od svého pocatku znaénym rozvojem, jenz ptivodné
nemél ptilisny vliv na doméci politickou scénu, ale jednalo se spiSe o soucast zahrani¢ni
politiky fizené elitami. S rozsifovanim ES/EU a prohlubovanim politik se otazka Evropy
postupné stava dilezitym tématem na narodnim politickém poli, coz ma vliv na domaci
politickou soutéz, jez zplisobuje rozdéleni mezi i uvnitf stran. Za prvni koherentni
vyjadieni opozice vuci projektu ES/EU byva povaZovan slavny projev Margaret
Thatcherové v Bruggach roku 1988. (Usherwood, Startin 2013: 3) Od té doby je
nesouhlas s evropskou integraci nebo jejimi n€kterymi prvky povazovan za soucést

politického mainstreamu.

Fenomén euroskepticismu byl plvodné oznacovan jako Ccisté britsky jev
souvisejici s ostrovni odli§nosti od zbytku kontinentalni Evropy. Pojem euroskepticismus
se poprvé objevuje v poloviné 80. let v Casopisu The Times, kdy nahrazuje ptivodné
pouzivany vyraz pro odpirce evropského sjednocovani ,nationalists™ nebo ,anti-
marketeers.” (Harmsen, Spiering 2014: 13—15; Vasilopoulou 2009: 4; Vaska 2006: 6)
V 90. letech se euroskepticismus stava soucdasti politického mainstreamu a rozsifuje se

napii¢ Evropou zejména v disledku podpisu Maastrichtské smlouvy.
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Prohlubovani a rozSifovani evropské integrace vedlo k naristu odmitavych
prikopnika studia euroskepticismu byva povazovan Paul Taggart, jenz jako jeden
z prvnich analyzoval danou problematiku ve studii A Touchstone of Dissent:
Euroscepticism in Contenporary Western European Party System (1998). (Vasilopoulou
2013: 154) Od té doby je mozné pozorovat rostouci mnozstvi autorti zabyvajici se danou
otazkou a snazici se postihnout nejen negativni pfistup, ale celé spektrum nézori na

evropskou integraci.

Kofeny odmitavého postoje vici evropské integraci miizeme vypozorovat jiz
mnohem dfive nez v 90. letech, kdy se opozice vici projektu sjednocené Evropy stala
politicky relevantni. V 70. letech doslo k rozsifeni Sesti entuziastickych a proevropsky
ladénych statli o nové ¢leny, véetné Velké Britanie, ktera se diive k ES stavéla odmitavé.
Od této doby musely politické strany zaéit reflektovat postoj’ vi&i ES, jelikoZ se otazka
Evropy stala novym politickym tématem. Ratifikace Maastrichtské smlouvy na zacatku
90. let pak méla za nasledek konec tzv. permisivniho konsenzu,’ jenz predtim dominoval.
(Crespy, Verschueren 2009: 377; Usherwood, Startin 2013: 3—4) Smlouva o Evropské
unii znamenala, Ze ptivodné¢ ekonomicky zaméfena integrace dostala novou politickou

dimenzi. Strany se musely s timto rozmérem EU vyrovnat a reagovat na n¢;.
1.2.1 Definice euroskepticismu

I ptes velké mnozstvi praci zkoumajici euroskepticismu se nepodafilo pfijit
s obecné platnou a respektovanou definici. Problém nastava v disledku velkého mnozstvi
vagnich vymezeni tohoto fenoménu, navic prohloubeny faktem, Ze vnimani

euroskepticismu se méni v Case a zavislosti na spolecnosti, do které je zasazeny.

Potize s vytvofenim koherentni a vSeobecné pfijimané definice souvisi i se
skutecnosti, Ze se studium nezabyvéa pouze tzv. stranickym euroskepticismem (party-
based euroscepticism), ale akademici jesté rozliSuji tzv. vetejny euroskepticismus (public

euroscepticism). (Kaniok 2009: 26) Prace se vénuje pouze stranickému euroskepticismu

> Debata v nové piichozich statech o pistoupeni k ES znamenal, Ze politické strany byly nuceny zaujmout
k této otdzce postoj, a tim se zacala vytvaret i opozice mezi stranami.

% Permisivni konsenzus umoznil politickym strandm prosazovat evropskou integraci bez obav ze ztraty
voli¢ské podpory. (Sitter 2002: 5)
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(party-based euroscepticism) a jeho obménam postihujicim i pozitivni postoje, jelikoz se

primarn¢ zamétuje na Labouristickou stranu Velké Britanie.

Za klasickou definici byva povazovano negativni vymezeni euroskepticismu od
P. Taggarta, vnimajiciho fenomén takto: ,,Euroskepticismus vyjadruje myslenku nahodilé
nebo kvalifikované opozice, stejné tak i nekvalifikované opozice viici procesu evropské
integrace.” (Taggart citovan in Szczerbiak, Taggart 2008b: 7) S touto definici pak pracuje
spolecné s Aleksem Szczerbiakem a dale rozvijeji problematiku euroskepticismu.
P. Taggart a A. Szcerbiak patii mezi nevyznamnéjsi teoretiky v oblasti studia odmitavého
postoje vuci projektu EU. Negativni vymezeni euroskepticismu znamend, ze autoti ve své
praci uvadi nekolik pfipadl, kdy jsou strany chybné oznaceny za euroskeptické. Jako
prvni predkladaji kritiku EU v dasledku neschopnosti prosadit narodni zajmy dané zemé
(napf. negociace ohledn¢ rozpoctu). Druhym ptipadem je zpochybiiovani specifickych
politik EU. Stranu nemiizeme oznacit za euroskeptickou, pokud zpochybiiuje ¢i kritizuje
urcitou oblast nebo politiku EU, coZ neznamena, Ze je proti EU jako celku. Musi se vSak
jednat o okrajové politiky (napt. energeticka politika, dopravni politika) a ne o klicové
oblasti (napt. zemédélstvi, EMU), jelikoz pak je nutné stranu oznacit jako
euroskeptickou. Tietim ptikladem je opozice vii€i rozSifovani, protoze jak se v minulosti
ukdzalo, euroskeptické strany podporovaly rozsSifovani ES/EU, aby zabranily
prohlubovani integrace.” Nakonec jsou to strany, které oznaduji EU jako
nedemokratickou a nedostate¢né prointegracni, protoze se z logiky véci jedna spise o
opak euroskeptické strany. (Szczerbiak, Taggart 2003: 12—15) Jak sami autofi v zavéru
uvadéji, je naprosto v pofadku, kdyz politickd strana kritizuje nékteré aspekty evropské

integrace a automaticky ji to necini euroskeptickou.

Dalsi problém s definici nastdva v souvislosti s pivodem euroskepticismu.
Existuji dva divody, pro€ strany jsou (stavaji se) euroskeptickymi: bud’ z taktické nebo
ideologické motivace. Za typicky piiklad taktické motivace jsou povazovany ,,single-
issue* strany (UKIP), které stoji na presvédceni, ze projekt EU je pro dany stat i celou
Evropu Spatny a jejich cilem je zpomaleni rychlosti projektu anebo jeho opusténi.
V piipad¢ téchto stran se jedna hlavné o ideovou kritiku EU a jejich politik, jez jsou
Spatné pro danou zemi, respektive pro jeji obCany. (Taggart, Szcerbiak 2008b: 12)

V piipad¢ taktické motivace je euroskepticismus vniman jako strategicka volba strany.

7 Konzervativni strana ve Velké Britanii pod vedenim M. Thatcherové.
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pragmaticky prvek ve volebnim programu strany slouzici k maximalizaci zisku. Dle
Sittera jde o model vlada-opozice, jenz vnima euroskepticismus jako politiku opozice.
Euroskepticismu nema podle Sittera zadny ideovy potencidl, jelikoz predstavuje ticelovou
a partikuldrni kritiku. Strana lehce reaguje na potieby volict, dle jejich nalad mize ménit

sviij postoj k EU. (Conti 2007: 198; Kaniok 2006: 31-32; Sitter, Batory 2008: 58—60)

Rada autorii vychazi z definice P. Taggarta a A. Szczerbiaka, kterou vyuzivaji
jako stavebni kdmen pro vlastni vyzkum. Jsou i taci, jez pfichazeji se svou vlastni definici.
Piikladem muze byt ¢esky akademik zkoumajici euroskepticismus Petr Kaniok, jenz si
fenomén ve své dizertacni praci nadefinoval takto: ,.(...) idea, kterd odmita myslenku, Ze
by v prostoru evropského kontinentu mélo dojit k presunu politické moci smérem od
narodnich statii na nadnarodni téleso v intencich EU, které by vykondavalo funkce statu a
které by mélo atributy statu.” (Kaniok 2006: 30) Jak Ize jasn¢ vidét, tato definice neni
dostacujici, naopak je v nékterych aspektech chybna. ES/EU proslo od svého vzniku
velkou proménou. Kaniokovo vymezeni nebere v potaz fakt, ze soucasné smérovani EU

neni nastaveno smérem k nadndrodnimu superstatu.
1.3  Typologie postoji politickych stran

Cilem akademikii nebylo pouze nalézt vSeobecné platnou definici, ale také
rozliSeni riznych forem a intenzit, kterych je schopen euroskepticismus nabyvat
v kontextu pozic politickych stran. Postoj politickych stran mtlze vykazovat rizné
hodnoty od pozitivniho vztahu k evropské integraci, pres odmitani nékterych evropskych
politik ¢i jejich kritiku, az po snahu vystoupit z EU. Intenzitu Sirokého spektra mozného
postoje partaji se snazi postihnout typologie jednotlivych autort. Piistup politické strany
k EU se lisi stat od statu, politické strany od jiné v souvislosti s ideologii, geografii ¢i
kontextem. V navaznosti na to se snazili odbornici pfijit s typologii, jez by pomohla

postihnout Siroké spektrum nézorti a nésledné je kategorizovat.
1.3.1 Ostatni typologie postoji politickych stran
Typologie dle Szczerbiaka a Taggarta

Zakladni typologii, ktera se primarné¢ zamétuje na euroskepticismus a nebere

v potaz pozitivni postoje politickych stran, je klasické rozdé€leni euroskepticismu podle
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P. Taggarta a A. Szczerbiaka. Tito dva politologové jsou povazovani za zakladatele studia
euroskepticismu a navazuji na diivejsi praci jednoho z nich, P. Taggarta (1998). Autofi
se ve své studii zaméfuji na stranicky euroskepticismus (party—based euroscepticism),
jelikoz strany pifedstavuji hlavni aktéry, urcujici podobu politické soutéZe na domaci
scéné. Vytvorili komparativni studii, kterd analyzuje postoj politickych stran napfi¢

Evropou.

Plvodni definice P. Taggarta je roz§ifena o sofistikovanéjsi rozdéleni na mekky
(soft) a tvrdy (hard) euroskepticismus. Tvrdy euroskepticismus zastavd naprosto
odmitavé stanovisko vici projektu evropské integrace a je definovan jako: ,,(...) takova
opozice, ktera se v principu neslucuje se zasadami EU a evropské integrace, a proto ji
miuizeme videt u stran, které pozaduji vystoupeni své zemé z EU, nebo u stran, jejichz
politiky jsou v rozporu s EU tak, jak je v soucasné dobé nastavena.* (Szczerbiak, Taggart
2008b: 2) Opozice, jez se nestavi proti zakladnim mySlenkdm nebo politikdim EU a
nepozaduje vystoupeni zemé¢ ze struktur EU, je pak oznacena za mékky euroskepticismus,
ktery: ,,(...) je pritomen u stran, u kterych neexistuje principidalni opozice vici evropské
integraci nebo clenstvi v EU, ale existuji obavy v jedné nebo vice oblastech, kterou vedou
k opozicnim naladam viici EU, nebo existuje dojem, Ze ndarodni zajmy jsou v soucasné
dobé v rozporu s trajektorii EU.” (Szczerbiak, Taggart 2008b: 2) Definice i typologie
autortl patii mezi zakladni rozdéleni euroskepticismu, ze kterého mnoho autort vychazi
a doplituje ho o dalsi kategorie. Jeji hlavni vyhodou je jednoduchost pro méfeni sily

negativniho postoje vuci EU.

Jak sami autofi tvrdi, typologie byla vytvofena jako ndstroj pro snadné&jsi
empiricky vyzkum v této oblasti, jelikoz pivodné byl pojem euroskepticismus pouzivan
pro oznaceni opozice vi€i celému evropskému projektu. Piiznavaji, Ze mekky a tvrdy
euroskepticismus jsou idedlni typy. Ve skutecnosti postoje politickych stran nabyvaji

rozliénych pozic v zavislosti na ¢ase a narodnim kontextu. (Szczerbiak, Taggart 2008a: 8)

Tato typologie byva odborniky pfijimana kladné, nicméné se ji dostala i fada
kritickych reakci, coz vedlo autory k jejimu redefinovani. Hlavni pozornost se soustfedila
na vytky autort Petra Kopeckého a Case Muddeho, ktefi kritizovali velmi Sirokou definici
mékkého euroskepticismu a otazku setrvani ¢i odchodu z EU. Tyto dva atributy podle
nich nebyly klicovym ptedpokladem pro rozdéleni na mekké a tvrdé euroskeptiky.

(Kopecky, Mudde 2002: 299-300; Vasilopoulou 2009: 5) V navaznosti na jejich
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pfipominky, P. Taggart a A. Szczerbiak pfeformulovali sviij koncept. Hlavnim kritériem
pro odliseni politickych stran na mekké a tvrdé euroskeptiky je obecny postoj k evropské
integraci, a ne otazka vystoupeni zemé z EU. Kritika tykajici se m&kkého euroskepticismu
vedla ke specifikaci a zaClenéni opozice proti pfesouvani politické moci smérem

ke strukturdm EU. (Szczerbiak, Taggart 2003: 12)

Typologie dle Kopeckého a Mudda

P. Kopecky a C. Mudde ptedstavuji vlastni typologii vychézejici z kritiky prace
P. Taggarta a A. Szczerbiaka. Vysledkem je pak dvojdimenziondlni model diferenciace
vztahu k evropské integraci, ve kterém identifikuji specialni podporou (special support)
a rozptylenou podporou (difusse suporf).® (Harmsen, Spiering 2004: 19; Kopecky, Mudde
2002: 300) Na zaklad¢ tohoto rozdéleni vytvorili koncept obsahujici ¢tyfi mozné postoje

politickych stran k EU.

V roviné dimenze podpory myslenky evropské integrace rozliSuji mezi eurofily a
eurofoby. V rdmci druhé dimenze pak oddé¢luji EU—-optimisty a EU—pesimisty. Toto
rozdéleni nasledné vytvaii Ctyfi odliSné postoje politickych stran k EU — tfi kategorie
reprezentuji zdrzenlivy nebo odmitavy postoj a jedna kategorie je pozitivné naladéna vici
EU. Nejsilngji se proti myslence EU vyhraiiuji euroodmitaci (euro-rejects), odmitajici jak
dnesni podobu EU, tak myslenku evropské integrace jako takovou. Europragmatici (euro-
pragmatics) pak z pragmatickych divodi podporuji soucasnou trajektorii sméfovani
vyvoje EU, avsSak zavrhuji integracni ideu. Euroskeptici (eurosceptics) v zéasade
mySlenku evropské integrace neodmitaji, ale stavi se proti soucasnému smétovani a
vyvoji EU. Pozitivni kategorii reprezentuji euroentuziasté (euro-enthusiasts), kteti jsou
naklonéni myslence evropské integrace a véii v budouci institucionalizaci EU na zakladé

téchto plant. (Kopecky, Mudde 2002: 301-303 Vasilopoulou 2009: 5)

Vyhrady k této typologii souvisi s kategorii europragmatikli, jez nema
v praktického vyuziti. Je velmi obtizné piedstavit si politickou stranu, kterd podporuje
soucasnou trajektorii vyvoje EU, ale stavi se proti evropské integraci jako takové.

(Kaniok 2009: 31) Jak sami autofi predestiraji, jednd se o idedlni typy, jez maji

¥ Rozptylena podpora znamenid obecnou podporu evropské integraci, zatimco specificka podpora

pfedstavuje podporu projektu EU. (Kopecky, Mudde 2002: 300)
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slouzit lepSimu pochopeni problematiky. Pro nas je jejich rozdéleni nevhodné, jelikoz

obsahuje pouze jednu kategorii pozitivniho pfistupu stran k EU, kterou déle nerozlisuje.

Typologie dle Flooda

DalSim akademikem, ktery piedstavuje vlastni typologii je Chris Floood, jenz
reaguje na praci P. Kopeckého a C. Muddeho. Prace Ch. Flooda nezahrnuje pouze
negativni vymezeni postoji. Euroskepticismus je povazovan za jednu z kategorii
kontinua, které zahrnuje i riizné stupn€ podpory evropské integrace. Autor prezentuje Sest

kategorii postihujicich Siroké spektrum stranickych postoji viici evropské integraci.

Prvni skupinou jsou odmitaci (rejectionists), ktefi jsou proti participaci zemé v EU
nebo odmitaji n¢kterou politiku ¢i instituce. Nasledujici stupenn pak tvofi revizionisté
(revisionists) pozadujici ndvrat do stavu, jenz byl pied revizi néjaké smlouvy, bud’ v rdmci
konfigurace cel¢é EU nebo nékterou dilezitou politikou. Tieti skupinu reprezentuji
minimalisté (minimalists), ktefi akceptuji soucasny stav EU, ale odmitajic dalsi
prohlubovani integrace. Gradualisté (gradualists), kteti tvoii dalsi kategorii, podporuji
roz§itovani politik EU. Paty stupen predstavuji reformisté (reformist), jez jsou zastanci
konstruktivniho zapojeni se do reformy EU s diirazem na jeji nutnost. Nejpozitivnéji se
k integraci stavi maximalisté (maximalists) snazici se o prosazeni vys$iho stupné
sjednoceni celého systému, nebo dil¢i politiky. (Flood 2002: 5) Vzhledem k malym
rozdilim mezi jednotlivymi skupinami a jejich nedostate¢nou definici neni vhodné tuto

typologii pouzit v praxi, jelikoz je mozné nékteré strany zatadit do vice kategorii.

Typologie dle Sittera

Chris Sitter pfispél vyznamnym dilem do studia postoje politickych stran, jelikoz
se na tuto problematiku divé z jiného thlu. Stranicka orientace vychdzi ze strategie, kterou
politicka strana piijimé na zdkladé snahy o pteziti, ideologie, organizace a vykonu funkce.
Stranicky euroskepticismus musi byt chapan v souvislosti s vladni/opozi¢ni dynamikou,
kdy v disledku rozliénych cilti se strana musi vyrovnat se vzniklymi dilematy. Ideologie
a zajmy strany formuji stranickou pozici smérem k EU, zatimco snaha participovat na

vladé mize tlacit stranu opacnym smérem. Euroskepticismus je Ch. Sitterem chapan jako
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dalsi dimenze vztahli mezi vladou a opozici a oznacuje se za politiku opozice (politics of
opposition). Euroskepticismus se pak vyskytuje v kontextu opozi¢niho prostiedi
u perifernich nebo protestnich stran, regiondlnich stran ¢i novych stran. Nejvice
euroskeptické strany jsou dlouhodobé vyloucené z vlady. Cilem stran je vymezit se oproti

vladnouci strané. Jejich ndzory nejsou konzistentni a ¢asto se méni. (Sitter 2002: 5-7)

Typologie dle Riishaje

Posledni typologie byla vytvotfena danskym politologem Serenem Riishegjem,
ktery podobné jako P. Taggart a A. Szczerbiak vychédzi z negativniho pojeti
euroskepticismu. Na zakladé svého vyzkumu vytvofil osm typl euroskepticismu, jez
vychézeji z odliSného piedpokladu nez diive zminéné typologie. Tato klasifikace nezavisi
na mife euroskepticismu, ale kli¢ovy je jeho obsah a ptivod. (Kaniok 2009: 30) S. Riishgj
rozliSuje identitdrni euroskepticismus, cleavage euroskepticismus, funkciondlni
euroskepticismus, institucionalni euroskepticismus, partikularni euroskepticismus,
euroskepticismus zkuSenosti, stranicky euroskepticismus, atlanticky euroskepticismus a

prakticky euroskepticismus. (Riishgj 2010: 14-15)

Problém této typologie spocivd v tom, Ze hlavnim kritériem je pivod
euroskepticismu, a ne jeho mira. Riishgjsova klasifikace neobsahuje zadné neutralni nebo
pozitivni postoje a nelze ji aplikovat na SirSi spektrum politickych stran. DalSim
nedostatkem je, ze jednotlivym typiim pfiznava stejnou vahu navzdory tomu, Ze se jedna
o naprosto odlisné kvalitativni vyjadieni odmitavého postoje politickych stran k EU.

(Kaniok 2006: 73)

Vyse zminéné typologie vytvofili autofi pro kategorizaci postoje politickych stran
smérem k evropské integraci. V diisledku nevhodnosti jejich aplikace na nasi praci bude

vyuzita typologie N. Contiho.

23



1.3.2 Typologie Nicola Contiho

V odbornych kruzich ziskala velky ohlas typologie Nicola Contiho, kterou
vytvofil spole¢né s Lucou Verzichellim. Jejich typologie pracuje s pivodnim rozdélenim
euroskepticismus od P. Taggarta a A. Szczerbiaka. K prvotnim kategoriim mékkého a
tvrdého euroskepticismu ptidavaji dalsi tfi, umoziujici postihnou celé spektrum postoji
politickych stran smérem k EU. Vznikla tedy typologie péti moznych pozic politickych
stran zahrnujici jak negativni, tak pozitivni ptistup. (Kaniok 2006: 40)

Tvrdy euroskepticismus (hard euroscepticism) reprezentuje nejvice negativni
stanovisko, které mtize strana proti integraCnimu procesu zaujmout. Odkazuje na
politické strany, jez odmitaji myslenku evropského sjednocovani nebo se stavi proti
podstaté, jakou je EU v soucasné dob¢ koncipovana. Strana navrhuje odchod zemé z EU,
jelikoz ji neni mozné reformovat a musel by vzniknout kvalitativné odlisSny model.
Typicka strategie tkvi v podkopéavani legitimity projektu ve snaze navratit pravomoci ze

supranacionalniho télesa zpét na narodni uroven. (Conti 2003: 15)

Naopak mékky euroskepticismus (soft euroscepticism) neptedstavuje principialni
odpor vuci evropské integraci, ale jednd se o negativni reakci strany na jednu nebo vice
evropskych politik ¢i institucionalni nastaveni. Politické strany nezpochybiiuji legitimitu
integra¢niho procesu. Od tvrd¢ euroskeptickych stran se mekce euroskeptické strany lisi
v tom, ze ptipoustéji reformu EU v kritizovanych oblastech a nejsou tak radikélni. Strany
zastavajici mekky euroskepticismus obvykle prosazuji spolupraci ve formé
intergovernmentalismu a snazi se EU reformovat tak, aby byla v souladu s jejich

preferovanymi cili. (Conti 2003: 16)

Piechod mezi negativnim a pozitivnim pfistupem reprezentuje neutralni postoj (no
mention), kdy na zaklad¢ stranického sméfovani a stranickych dokumentti dojdeme
k zavéru, ze strana nema jasn¢ vyhranény nazor na EU. Strana, pro kterou je
charakteristicky neutralni postoj k EU, se problematikou evropské integrace viibec
nezabyva nebo se k EU vyjadiuje pouze okrajové a obezietné. (Conti 2003: 16) Autofi
uvadeji, ze nepredpokladaji vyskyt stran v této kategorii z diivodu akcelerace integra¢niho
procesu v 90. letech a nariistu novych politik. Evropské politiky jsou ¢asto diskutovanym
tématem a je nepravdépodobné, ze by se k nim politickd strana nevyjadfovala nebo nebyla

nazorove vyhranéna.
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Posouvajice se dale touto typologii pfechdzime k pozitivnim postojim smérem
k EU. Prvni pozitivni kategorii je funk¢ni europeanismus (functional europeanism),
vyznacujici se podporou EU plynouci z cile slouzit narodnim zajmiim, anebo specifickym
zajmim strany. Evropska integrace neni samotnym zadmérem, ale napoméha SirSim
politickym ciliim strany (ekonomicka stabilita, modernizace). Dal$i integraci strana
nepozaduje, pokud by neslouzila k ucelim partaje, a evropskou integraci bude
podporovat do té doby, dokud neni v rozporu s narodnimi z4jmy. Tyto postoje politickych
stran jsou kontextualni a mohou se lisit, jelikoz podpora evropské integraci je podminéna
v zavislosti na proméndch z4jmu. Evropska integrace jako takova nemusi byt povazovana

za pfiznivou, ale je dobra, pokud slouzi k plnéni cill strany. (Conti 2003: 18)

NejpozitivnéjSim piistupem je identitrani europeanismus (identity europeanism).
Identitarni europeanismus zaznamenavame u stran podporujicich evropskou integraci a
pozadujicich jeji prohloubeni. Jedna se o principidlni podporu integrace vychazejici
z predpokladu, ze EU je dobra a je nutné ji podporovat. Kritika téchto stran prameni
z nedosazenych vysledkti v souvislosti s nedostate¢nou hloubkou integrace. Strany se
k EU vyjadtuji pozitivné 1 pfes mozné naklady, které s participaci v EU souviseji. (Conti

2003: 18)

Kategorie na krajnich koncich, tj. tvrdy euroskepticismus a identitarni
europeanismus, mizeme povazovat u stran za ideologicky zakofenéné. Odmitani ¢i
podpora EU je soucasti stranickych hodnot a ptfedpoklada se, Ze politické strany zafazené
do téchto kategorii budou mit stabilni postoje. Naopak strany spadajici do mékkého
euroskepticismu a funkéniho europeanismu jsou pragmatické. Pozitivni nebo negativni
pfistup je podminén strategii, kterou strana pfijima pro dosazeni cile. Tyto dv¢ kategorie
nejsou stabilni, pozice strany se méni v zavislosti na mnoha kontextualnich faktorech a

pro stranu je jednoduché se preorientovat. (Conti 2003: 19-20)

N. Conti a L. Verzichelli dale pfinasi hlavni komponenty postoje politickych stran

k evropské integraci, které ilustruje tabulka:
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Tabulka ¢. 1: Hlavni komponenty stranického postoje k evropské integraci

Druh < o Zpisob
o Konecny cil P Jazyk
pristupu integrace
, Radikéalni zména Névrat
Tvrdy e . . .
Principialni trajektorie EU nebo | kompetenci Protestni
. . opozice vystoupeni zem¢ ¢lenskym
euroskepticismus ) ,
z Unie zemim
Mékky Kvalifikovana | Reforma trajektorie | Mezivladni | Orientovany
euroskepticismus opozice EU piistup na cil
Zachovani SQ nebo
‘. . . dalsi pokracovani i . ,
Funkéni Kvalifikovana ) p . Mezivladni | Orientovany
ropeanismus odpora integrace slouzici fistu na cil
europ podp narodnim/stranickym P p
zajmum
s o Bezpodmine¢na , ,
Identitarni Principialni ezpod een Nadnarodni ,
europeanismus podpora podpora dalsi Fistu Oslavny
p p integrace p p

(Zdroj: Conti 2003: 19)

Zajimavé je, ze se strany profiluji na zakladé nékolika dimenzi (ideologie,
centralita, vlada/opozice) a to ovliviiuje postoj k evropské integraci, ktery se miize ménit.
(Conti 2003: 9) To ostatn¢ v souvislosti s aplikaci na postoje italskych politickych stran
popsal jiz sdm N. Conti. Prvnim faktorem je ideologie, kdy by mél existovat linearni vztah
mezi ideologii a postojem k integraci. Dalsi dimenzi, ovliviiujici vztah politické strany
k evropské integraci, je pozice strany v ramci stranického systému, tedy to, zda ma strana
centralni pozici nebo zda se nachdzi na periferii stranického spektra. Poslednim

determinantem je iCast ¢i neucast politické strany ve vlade, respektive v opozici. (Conti
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2003: 10-11) U tii dimenzionalniho pfistupu se ocekava daleko lepsi vysvétleni nez

v pfipad€ zaméteni na jednu dimenzi postoje politickych stran.

Piedpokladané rozdéleni postoju stran k evropskému sjednocovani na zaklad¢ ti

faktort ilustruje nasledujici tabulka:

Tabulka ¢. 2: Pfedpokladané postoje politickych stran k EU

Postoj k EU

Stiedo-levicové strany ve ++
vlade
Stiedo-levicové strany v =+
opozici

Krajné-levicové strany ve =—
vlade

Krajné-levicové strany ——
Vv opozici

Stfedo-pravicové strany =+
ve vladé

Stfedo-pravicové strany v =—
opozici

Krajné-pravicové strany =—
ve vlade

Krajné-pravicové strany ——
Vv opozici

Pozn.: ++ maximalni pozitivni pfistup; — — maximalni negativni pfistup; = + spiSe pozitivni pfistup; = —

spiSe negativni piistup
(Zdroj: Conti 2003: 14)

Kritika této typologie spociva predevSim ve faktu, Ze autofi pracuji se starym

konceptem mékkého a tvrdého euroskepticismu od P. Taggarta a A. Szczerbiaka, jenz
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zaznamenal fadu vytek. Ty se soustfedi na problém s definici mékkého euroskepticismu
a jeho odliSeni od tvrdého. Autory N. Contiho a L. Verzichelliho euroskepticismus jako
takovy pfili§ nezajimal a soustfedili se na vytvoreni kontinua postojii politickych stran.
Jejich ambici nebylo poskytnout nové pojeti euroskepticismu, a proto revidovanou verzi
euroskepticismu ve své praci nezakomponovali. (Kaniok 2006: 73; Kaniok 2009: 31-32)
Navzdory témto vytkam je pro nasi praci jejich rozdéleni nejvhodnéjsi, jelikoz postihuje
celé¢ spektrum postoji politickych stran k evropské integraci. Autofi model vice
specifikovali a pfiblizili koncept moznosti jeho praktického vyuziti. Typologie postihuje
jak negativni, tak pozitivni postoj k EU a z tohoto diivodu byla vybrana pro mapovani

pozice Labouristické strany ve Velké Britanii k EU.
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2 Euroskepticka tradice ve Velké Britanii

Velka Britanie se pridala k ES v roce 1973, avSak vztahy s evropskymi partnery
nebyly nikdy pfili§ vielé a po vice nez péti dekadach clenstvi se ostrovni stat rozhodl
struktury EU opustit. Britové se k myslence evropské integrace stavéli vzdy s rezervami,
a kofeny negativniho postoje mizeme hledat jesté pred vstupem do ES. Odmitavy postoj
viaci Spolecenstvi byl patrny jiz v pocatcich jeho vzniku, kdy se Britové odmitli
participovat na tomto projektu. Diferencialni vyvoj britskych ostrovli vedl ke vzniku
pfesvédceni o britské vyjimecnosti a nadfazenosti, jez se vyvinulo do podoby
meuroskeptické tradice.” Cilem této kapitoly je vysvétleni britské euroskeptické tradice,
kterd ma kotfeny hlavné ve specifickém vyvoji Velké Britanie oproti kontinentalni

Evropé¢.
2.1  Specifika britského pristupu k ES/EU

Velkd Britanie si mezi svymi evropskymi partnery vyslouzila ptezdivku
~awkward partner, reflektujici jeji komplikovany vztah smérem k evropské integraci.
Problematicky vztah mezi Britdnii a EU je Casto pfisuzovdn narodni historické a
geografické zkuSenosti, kterd je velmi rozdilna od té kontinentalni. Kofeny odmitavého
pfistupu mizeme nalézt jiz po druhé svétové valce. V této dob¢ Britové odmitali jakékoliv
zapojeni do nadndrodnich evropskych struktur. V 60. letech ptevladl pragmaticky postoj
a Velka Britanie podala ptihlasku k ¢lenstvi. Clenem ES se Britanie stala az v roce 1973,
nicméné narusené vztahy se nepodafilo napravit a Britové se k ES/EU stavéli 1 nadale
s rezervami. Vse vyustilo az ve vypsani druhého referenda o setrvani v EU, které oproti

tomu z roku 1975 dopadlo ve prospéch odchodu Velké Britanie z EU.

Britska predstava o vlastni vyjimecnosti a jinakosti souvisejici s odliSnou
historickou—geografickou zkuSenosti, méla velky podil na vzniku komplikovaného
partnerstvi se zbytkem ES/EU. Ostrovni stat je od zbytku kontinentalni Evropy oddéleny
prilivem La Manche, ktery slouzil jako fyzickd i psychologickd bariéra, a britska
geografickd pozice vedla ke vzniku specifické ostrovni mentality. (Startin 2015: 313;
Wellings, Baxendale 2015: 132) Vzdalenost od Evropy umocnéna ostrovni pozici mély

za nasledek odlisny historicky vyvoj, ktery Casto sdzel na politiku izolacionalismu.

? Vstup Velké Britanie do SpoleGenstvi byl dvakrat vetovan francouzskym prezidentem Charlesem de
Gaullem v roce 1963 a 1967.

29



Zavazky Velké Britanie nachéazejici se mimo Evropu v podobé byvalych kolonii a
nadstandartnich vztahli s USA (special relations) znamenaly, ze participace v evropském
projektu byla jednou z nékolika moznosti. Kontinentalni Evropa pro ni pfedstavovala
zdroj valky, nestability a nedemokratickych reziml. Oproti zbytku Evropy si z druhé
svétove valky odnasela odliSnou historickou zkusenost, jelikoz neokusila pocit porazky,
invaze a okupace. (Spiering 2004: 137) Pro britskou politiku byl po druhé svétové valce
charakteristicky internacionalismus s cilem soustfedit se na své zavazky mimo Evropu.'
Sami sebe vnimali jako globalni, nikoli vS§ak evropskou velmoc, a jak sém Anthony Eden
v roce 1952 prohlasil, ze evropskd integrace by néco: ,,(...) co jsme citili v kostech, Ze
nemiizeme udélat.“ (Eden citovan in Fontana, Parsons 2015: 90) U¢ast na evropském
integra¢nim projektu by ohrozila vytvafeni novych svétovych vazeb a globalni orientaci
Velké Britanie. (Ludlow 2015: 25) S historickym vyvojem souvisi i diiraz na britskou
suverenitu a schopnost vladnout si sami. Existuje pfesvédCeni, Ze evropsky
supranacionalismus a britskd parlamentni suverenita jsou v piimém rozporu. Britska
parlamentni suverenita je povazovana za symbol svobody a demokracie. Na tuto oblast
upozoriuji britsti euroskeptici dodnes, kviili obavé ze ztraty nezavislosti ve prospéch EU.

(Baker 2001: 277; Ludlow 2015: 26)

Odmitavé stanovisku vici ES/EU neni pouze produktem odlisné historicko—
geografické zkuSenosti, ale i hluboce zakofenéné britské identity. Britska narodni identita
byla oproti té evropské tvorena nekolik set let trvajici nepferusSenou historii v kontrastu
s divokym vyvojem na kontinentu. (Denham, Devine 2018: 622) Ve Velké Britanii je
mozné pozorovat stiet mezi evropskou a britskou identitou, kdy sami Britové se neciti
byti Evropany. Myslenka evropské integrace jde tedy proti jejich chdpani vlastni identity,
jelikoz se povazuji za nezavislé a vyjime&né. Timothy G. Ash se v jedné ze svych praci''
zabyva touto problematikou a snazi se odpovédét na otazku, zda je Velkd Britanie
skutecné evropska. OdliSny historicky vyvoj mad za nasledek vytvofeni pocitu
mimotadnosti,'> ktery je u Britd znatné zakofenény. Britanie je: ,,(...) podivny ostrov,

zakotveny mimo kontinent. (Ash 2001: 6) T. G. Ash nakonec konstatuje, Ze neexistuje

' Tento piistup reflektuje heslo Winstona Churchilla: ,Jsme s Evropou, ale nepatiime k ni. W. Churchill
podporoval myslenku evropské integrace, ale bez ucasti Britanie. (Churchill citovan in Bismarck 2012)
Velka Britanie méla zachovat uzké vztahy s Evropou, ale neméla byt jeji soucasti. Slavné je jeho prohlaseni
o tfech propojenych kruzich reprezentujici Evropu, Commonwealth a USA, kdy Velka Britanie stoji
uprostied. (Gifford 2008: 28)

' Jedna se o stat’ s ndzvem Is Britain European?

"2 Tony Blair popsal Britanii jako py$ny a nezavisly narod, skrze jehoz Zily proudi evropska krev. (Ash
2001: 6)
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jednoznacna odpoveéd’, ovSem Britanii povazuje za evropskou, ale nejen evropskou. (Ash
2001: 12—13) N&ktefi autofi piiGitaji negativni postoj vi¢i EU krizi identity,” ktera
vznikla jako nasledek ztraty impéria. Britdnie se musela vyrovnat s rychlou ztratou
imperidlni moci a traumatizovanou narodni identitou. (Spiering 2004: 142—143) Rozpor
mezi narodni a evropskou identitou pfispivd k rastu euroskepticismu v britské
spolecnosti. Britové nesdileji spoleCnou sounalezitost s kontinentalni Evropou a davaji

pfednost své narodni identité.

Dulezité specifikum oproti ostatnim statim EU ptedstavuji euroskeptickd média.
Mnoho akademikd potvrzuje piesvédCeni, ze protievropskd média piispivaji k ristu
euroskepticismu ve Velké Britanii. Média, jakoZto zprostfedkovatel informaci pro
obcany, jsou zde jednoznacné protievropska, coz se nasledné odrazi i ve vefejném minéni.
Tomu napoméha i fakt, ze se velké popularité t&$i bulvarni noviny, snazici se naldkat
Ctenafe na palcivé (Casto protievropské) titulky. (Spiering 2004: 139; Usherwood, Startin
2013: 10) Oliver Daddow povazuje za pocatek nepratelstvi tisku smérem k EU vstup
Britanie do ES. Pokryti evropskych témat novinami je obrovské a za vinika oznacuje
»Murdochitv efekt.* Euroskepticismus se stal velkym obchodnim trhakem, jelikoz zdatni
majitelé novin a redaktofi udélali ze zélezitosti EU senzaci. Velkou ¢ast medialniho trhu
ve Velké Britanii vlastni impérium Ruperta Murdocha,'* vydavajici bulvarni denik The
Sun, zndmy svym negativnim postojem smérem k EU. (Daddow 2012: 1221-1222)
Navzdory tomu, ze je Britanie domovem uznavanych médii, jako jsou denik Financial
Times, tydenik The Economists ¢i zpravodajska agentura Reuters, celé tii Ctvrtiny Ctenari

si kupuji protievropsky ladéna periodika. (Anderson 2004: 152)

Odlisny typ stranického a volebniho systému ptedstavuje dalsi specifikum. Typ
volebniho systému stojici na principu ,,vitéz bere vse* zpusobuje vznik odstiedivych sil
mezi stranami. Jiz vice nez 50 let u moci ve Velké Britanii alternuji dvé strany

(konzervativci a labouristi), které jsou nuceny v riznych oblastech zastavat odlisné

" Britska identita nesouvisi pouze s poklesem imperialni moci, ale s rozpadem zemé jako takové. Rada
devoluénich zakond méla za nasledek ztratu moci centralni vlady, kterd nejvice postihla Anglicany.
(Spiering 2004: 143)

' Je vefejnym tajemstvim, jakym zptisobem ovliviiuje R. Murchoch britskou debatu o EU. Magnat tla¢i na
politické strany, aby utvaieli (nejen) evropskou politiku v souladu s jeho pozadavky, vyménou za podporu
strany v médiich. (Startin 2015: 317)
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pozice. Vétsinovy jednokolovy systém (FPTP) vytvati jednostranické vlady," ¢imz jsou
upozadény radikalni ndzory, které ovSem mainstreamové strany musi reflektovat, aby
vyhovély svym volicim. Uvnitf politickych stran se vytvaii riizné frakce, zastavajici
odli$nd nazorova stanoviska. (Spiering 2004: 138-139; Usherwood 2002: 211-212)
U kontinentalnich stati dlouho pfevladala mezi stranami relativni shoda o hodnotach
evropské integrace. Tato shoda byva oznacovana jako permisivni konsenzus. V ptipadé
Velké Britdnie se tomu tak nestalo a strany se na zakladé postoje k EU naopak

diferenciuji. (Startin 2015: 314)

Dalsi vysvétleni specifického vztahu mizeme nalézt v odlisné ekonomické
tradici. Velka Britdnie vyvinula model zaloZeny na volném obchodu, minimalnich
zasazich do ekonomiky a podpofe globalizace. Tyto cile se ukazaly byti v rozporu
s politikou ES/EU hlavné v disledku prohlubovani ekonomické a politické unie. Pivodni
obavy ze Clenstvi pramenily z britské politiky laissez—faire, jez byla v protikladu
k budovanému protekcionistickému Spolecenstvi. (Baker, Schnapper 2015: 65; Ludlow
2015: 24) Praveé ekonomika patii k velmi diskutovanym témattim mezi odpirci integrace,
kteti ukazuji na ochranatsky charakter EU, ohrozujici britskou pozici na svétovych trzich.
Pranim britskych politickych elit bylo dokonceni jednotného trhu fungujiciho na bazi

mezivladni spoluprace bez nutnosti prohlubovani integrace v dalSich oblastech.

Proti setrvani Velké Britanie v EU se stavi vétsi ¢ast vetejnosti, coz dokazuji
nejen vysledky eurobarometru, ale predev$im referendum o setrvani Britdnie v EU
z roku 2016. V hlasovani se britS§ti obfané vyjadiili proti dal§imu puasobeni ve
strukturach EU pomérem hlast 51, 9 % ku 48, 1 %, pficemz se ho ucastnilo 72 %
volict. (Baker 2001: 278-279; BBC News 2016a) Vysledek referenda ukazuje, Ze britska
vetejnost se stavi proti Clenstvi Velké Britanie v EU do té miry, Ze se Britové rozhodli
z EU odejit. Jednotliva specifika, kterd ptispéla ve vznik pocitu vyjimecnosti a

jinakosti se odrazila na vzniku euroskeptické tradice charakteristické pro Velkou Britanii.
2.2  Koreny euroskeptické tradice ve Velké Britanii

Odlisna historicko-geograficka zkuSenost, rozdilné vnimani narodni identity,

média, podoba volebniho a stranické systému, ekonomika a protievropské vefejné minéni

"> Az v roce 2010 vznikla prvni koali¢ni vlada od druhé svétové valky, slozena z Konzervativni strany a
Liberalnich demokratt, jelikoz konzervativci neziskali vétSinu kiesel ve volbach do britského parlamentu.
(Tournier-Sol 2015: 148)
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ptredstavuji specifika britského piistupu k EU, které se podilely na vzniku euroskeptické

tradice.

Euroskepticka tradice je v britské spole¢nosti hluboce zakofenéna a prolind se
politickym i vefejnym Zivotem. Velka Britanie se k projektu evropské integrace stavéla
vzdy s vyhradami, ale v 60. letech byla nucena ¢isté¢ z ekonomickych (pragmatickych)
diivodli podat ptihlasku ke clenstvi ve Spolecenstvi. Politické elity se velmi snazily
pfesvédCit domaci i mezindrodni publikum o pfipravenosti Britd na clenstvi v ES.
(Bevir, Daddow, Schnapper 2015: 1; Wellings, Baxendale 2015: 127-128) Pocatecni
neptatelstvi se tak proménilo v utilitdirni nastroj zahrani¢ni politiky pro zajisténi
ekonomického rstu zemé a vyrovnani se ztrdtou dominantniho postaveni ve svéte.
Neni tedy prekvapenim, ze se euroskepticismus vyvinul v 80. letech jako Cisté britsky
fenomén,'® prispivajici k vnimani jinakosti Velké Britanie ve vztahu k ES. (Spiering
2004: 136). Za prvni vyjadieni koherentniho euroskepticismu byva povazovan slavny
projev. M. Thatcherové v Bruggich roku 1988, nicméné koteny skepse miiZeme

vypozorovat jiz po druhé svétové valce.

Britsky euroskepticismus je produktem nedostatecného zdvazku smérem
k evropské integraci zptsobeného britskym specifickym vyvojem, jenz pfispél
k vniméni Britanie jako ,,awkward partner u evropskych partnert. Mezi politickymi
stranami nedos$lo k vytvofeni mezistranické shody v evropskych otazkach, kterd byla
patrnd v ostatnich ¢lenskych statech. V dasledku volebniho systému nedochazi
k vyfiltrovani euroskeptickych hlasii uvnitf stran a pfedsedové stran musi reflektovat

nejen z4jmy volicd, ale i spolustranikti. (Gifford 2008: 6)

Euroskepticka tradice ve Velké Britanii byla utvarena vzdjemnymi vztahy mezi
Britanii a ES/EU. Stoji na pfesvédceni o narodni vyjimecnosti a jinakosti vychazejici
z geografickych, historickych a psychologickych specifik, které mély za néasledek vznik
opozice vuci evropské integraci. Euroskepticka tradice je povazovana za jeden
z nejvyrazngjsich rysi soucasné britské politiky. Fenomén euroskepticismu je produktem
odlisné¢ho politického a kulturniho vyvoje, charakterizujici britsky ptistup k ES/EU.
(Forster 2002: 1; Daddow 2015: 72—74) Oliver Daddow popisuje britskou euroskeptickou

tradici jako: ,,(...) tradici mysleni o britské narodni identite, kterd povazuje Britanii nejen

'® Menno Spiering povazuje euroskepticismus za projev britské odlinosti a jinakosti. (Spiering 2004: 128)
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za geograficky oddélenou o kontinentu, ale i psychologicky vzdalenou od evropského
integracniho hnuti formalizovaného Rimskou smlouvou v roce 1957 (Daddow 2013:
212-213) Evropa byla vniména jako jedna z moZnosti, jakou mohla britska zahrani¢ni
politika zvolit a neni nutné povazovana jako neménna. Dle Chrise Gifforda miizeme
euroskeptickou tradici vnimat: ,,(...) jako systémovy rys britské politiky, ktery neni
redukovatelny na konkrétni aktéry nebo ideologie, a ¢im dal casteji tvori politicky rad.*
(Gifford 2014: 513) Z tohoto tvrzeni vyplyva, ze euroskepticismus je zakotenény v celé

britské spolecnosti a ovliviiuje podobu politiky jako takové.

svéraznym, pragmatickym a netstupnym stylem jedndni s evropskymi partnery byvala
oznacovana jako Zeleznd lady. ES vid¢éla M. Thatcherova nejprve jako pfileZitost pro
Britanii, pozd¢ji pak jako hrozbu. Zasadnim zlomem byl projev roku 1988 v Bruggach,
na kterém vyjadfila svlj nesouhlas s tehdejsi trajektorii ES a euroskepticismus se
postupné stava soucasti britského politického mainstreamu. (Usherwood 2002: 225)
Nicméné euroskepticismus se stava relevantni soucasti politického mainstreamu az v 90.
letech. Diive Cist¢ ekonomicka integrace dostala v dasledku ratifikace Maastrichtské
smlouvy 1 politickou dimenzi. (Usherwood, Startin 2013: 3—4) Evropska politika byla
v Britanii palc¢ivym tématem a pro piedsedy politickych stran ptedstavovala oSemetné
téma. Euroskepticismus zpusobil uvniti Konzervativni strany obrovskou krizi, kterou se
doposud nepodarilo piekonat. Ve snaze vyvarovat se chyb svych konkurentti, zvolila New
Labour odlisnou taktiku spocivajici v podpoie EU. Problém je, ze argument raciondlni
volby clenstvi Velké Britanie v EU byl nahrazen tim emo¢nim, ktery ¢erpa z odkazl na
suverenitu i identitu, a pro politické strany je témét nemozné se s touto situaci vyrovnat.

(Startin 2015: 320)

V roce 1997 se vlady ujima Labouristickd strana v ¢ele s T. Blairem. Mlady
premiér deklaroval svou proevropskou pozici a snahu o navrat Britanie do centra Evropy.
Jeho cilem bylo odpoutdni se od euroskeptické tradice a dédictvi konzervativnich vlad.
Evropska politika T. Blaira méla byt zaloZena na konstruktivni diplomacii s protéjsky ze
zemi EU a opétovném zisku vedouci ulohy v Evropé. Simon Bulmer nazval novou
evropskou politiku jako wutilitarni supranacionalismus. Tento pfistup znamenal
prosazovani narodnich zajmi a vlastnich politickych cilti na evropské urovni v souladu

s voli¢skou podporou. (Bulmer 2008a: 597) Labouristé¢ se snazili zaujmout vice
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proevropsky piistup a odpoutat se od dédictvi minulosti. Problémem bylo, Ze vetejnost
nebyla této strategii pfili§ naklonéna. Strana se tudiz rozhodla otazky evropské integrace
depolitizovat'’ a snizit jejich volebni vyznam, aby neposkodily image Labouristické
strany. (Bulmer 2008a: 599-601; Gifford 2014: 515) Do jaké miry se Blairovy jeho cil
podafil je otazkou, jelikoz Britanie i po jeho odchodu ziistala velmi euroskeptickou do té

miry, ze se rozhodla v budoucnu opustit EU.

"7 Typickym piikladem této taktiky v piipadé piijeti eura. Zavedeni eura bylo podminéno splnénim péti
ekonomickych kritérii pfedstavenych Gordonem Brownem a nasledny souhlas vefejnosti v referendu.
(Bulmer 2008a: 601) Jedna se o depolitizaci tématu skrze pfistup zaloZzeny na urcitych pravidlech, které
méli zredukovat volebni vyznam.
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3 Labouristé a evropska integrace do roku 1994

Cilem tfeti kapitoly je mapovani promény postoje labouristické strany smérem
k projektu evropské integrace po druhé svétové valce az po rok 1994, kdy se novym
pfedsedou strany stava T. Blair. V tomto obdobi doslo ke zmén¢ nahliZeni labouristi na
ES, respektive EU. Ptistup Labouristické strany k otdzce sjednocovani prosel od 50. let
znaénym vyvojem. Vztah labouristi byl z po¢atku velmi komplikovany, jelikoz odmitali
ucast Britdnie na evropské integraci, ale pozd¢ji podali druhou ptihlasku do ES z Cisté
pragmatickych davodi. Vnitini rozpor uvnité strany zapfiCinil svolani referenda o
setrvani Britanie v ES roku 1975 a o nékolik let pozdéji vyustil az v odchod casti
labouristickych poslanct, ktefi si zalozili novou stranu. V prabéhu 80. let miizeme u
strany pozorovat proménu postoje. Labouristicka strana je ¢im dal vice proevropsky
naladéna a podporuje evropskou integraci jako takovou, stejné jako clenstvi Britanie

v ES.

3.1 Od odmitavého postoje k druhé prihlasce

Projekt evropské integrace vznikl jako reakce na druhou svétovou valku, kdy
Sestice entuziastickych stati chtéla zabranit jejimu opakovani a vyrovnat se s disledky
konfliktu. Labouristickd strana byla viici témto snahdm od pocatku ostrazitd a odmitala
participaci na noveé vznikajicim supranaciondlnim télese. (Jones 2007: 11-12) Valka m¢la
dlouhodoby dopad na vztahy mezi Britanii a kontinentem. Velka Britanie vysla
z konfliktu jako vitézna velmoc, jez neokusila okupaci ani pordzku. Mnohé staty v Evropé
byly paralyzovéany. I pies vitézstvi doslo k poklesu britské ekonomiky, jejiz obnova
spoléhala na pomoc od USA'® a preferenéni vztahy s Commonwealthem. (Gowland et al.
2010: 19-20) Evropa tak nepfedstavovala pro labouristy dtlezitého spojence v souvislosti

s povale¢nou obnovou.

Po druhé svétové vélce vyhrala volby s velkym pfekvapenim Labouristicka strana,
ktera porazila konzervativce.'” Premiérsky post v letech 1945-1951 zastaval Clement

Attlee, jenz byl v tomto obdobi zodpovédny za zahrani¢ni politiku, vcetné té evropskeé.

' Britanie pozadovala po USA ekonomickou pomoc, ale bez jakychkoliv zdvazki tykajicich se evropské
spoluprace a uznani specialni pozice Britd. To administrativa USA nejprve odmitala, ale po neustalém tlaku
ze strany Britd nakonec podlehla. (Gowland et al. 2010: 20)

' Porazka Konzervativni strany byla do jisté miry velmi piekvapiva. Konzervativci dovedli zemi k vitézstvi
v druhé svétové valce, ale ekonomicka recese pomohla k vitézstvi labouristim. (Bale 2012: 14)
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(Bale 2012: 14) C. Attlee byl v Cele labouristli az do prohranych voleb v roce 1955 a
vytvofil si kolem sebe vnitini kruh blizkych spolustraniki. V ramci jeho vlady tak
existovala tzv. velka petka skladajici se z C. Attleho, Ernesta Bevina, Herberta Morrisona,
Hugh Daltona a Stafforda Crippse. (Rubinstein 2003: 233-234) Tato pétice méla zasadni
vliv nejen na fungovani domaci politiky Velké Britanie, ale i na zahrani¢ni vztahy, které
byly po vélce velmi dulezité. V otdzkach domaci politiky se labouristé¢ (hlavné
v ekonomické oblasti) zasadn¢ diferenciovali od konzervativcl, ovSem v zahrani¢ni
politice tomu bylo jinak. V povalecné dobé existoval mezi obéma politickymi stranami
relativni konsenzus v zahrani¢né-politickych tématech. Britska zahrani¢ni politika stala
v této dobé na slavné Churchillové metafofe o tiech vzajemné propojenych kruzich,
kterou uznévali jako konzervativci, tak labouristé. Winston Churchill, v projevu v roce
1948, ptednesl svou vizi ohledné zahrani¢ni politiky Velké Britanie. Ta byla zaloZzena na
tiech kruzich reprezentujicich Evropu, USA a Commonwealth, kdy Britové stéli v jejich
sttedu. Nejvetsi vyznam byl prikladan Commonwealthu. (Davis 2017: 6; Forster 2002:
11) Toto vidéni svéta bylo prosazovano poslanci napfi¢ politickymi stranami. Britové
podporovali integraci na kontinenté, ale odmitali cast na regionalni kooperaci

s federalnimi prvky.

Na pocatku 50. let byl pfedstaven Schumantv plan, ktery vyustil ve vznik
Evropského spolecenstvi uhli a oceli (ESUQO). Britanie byla velmi pfekvapena nadnarodni
dimenzi planu a také tim, ze projekt s ni nebyl vice konzultovan. Labouristicka vlada
odmitla ucast Britanie v ESUO z diivodu nekompatibilnosti se zavazky, které méla mimo
Evropu. Navic byla integrace v rozporu s tradicnimi ekonomickymi zajmy zemé.
Konec¢né rozhodnuti neparticipovat se v ESUO bylo pfijato 2. Cervna 1950. (Callaghan
2007: 201-202; Gifford 2008: 27-28; Gowland et al. 2010: 33—34) Labourist¢ v ESUO

spatfovali nastroj pro omezeni britské suverenity a krok k budouci federaci.

Vyjednavani, které vedla Labouristicka strana ohledné ¢lenstvi v ESUO, byva
Casto kritizovano jako kratkozraké. Labouristé jevili o evropskou problematiku nizky
zajem a neucastnili se rozhovorl predchéazejicich vzniku ESUO. Konzervativci ¢asto
zpochybnovali zplisob vedeni negociaci o participaci Velké Britanie na Schumanové
planu. (Jones 2007: 130) Labouristicka strana odmitala jakoukoliv spolupraci na

supranacionalni bazi v podobé ekonomické ¢i politické integrace a spiSe podporovala
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pozvolnou mezivladni integraci. Nadnarodni rozmér ESUO nebyl slucitelny s povale¢nou

zahrani¢ni orientaci Velké Britanie.

Labouristi se v povalecném obdobi stavéli k evropské integraci daleko vice
neptatelsky nez konzervativci. Cilem strany bylo vytvofit z Velké Britanie tzv. third
force,”’ slouzici jako most mezi USA a SSSR. (Kirby 2000: 403) Ministrem zahrani&i
Velké Britanie byl v Attleeho vladé E. Bevin, ktery do jisté miry urCoval podobu
zahrani¢ni politiky. Bevinovo jmenovani ministrem bylo povaZovano za ptekvapujici,
jelikoz nemél dostacujici vzdélani a zadné zkuSenosti se zahrani¢ni politikou. Existuje
domnénka, Ze jeho zvoleni souvisi se snahou C. Attleeho zajistit si podporu levého kiidla
a odbord, ze které¢ho E. Bevim pochazel. (Rubinstein 2003: 233) Lev¢ kiidlo se tésilo ve
stran¢ vyznamnému postaveni, nicméné v povalecném obdobi nepiedstavovalo vétSinu.
Bylo rozttisténé a levicovi poslanci byli rozdéleni do hlavnich frakci ve stran¢. Ke zméné
doslo po roce 1946, kdy se E. Bevin rozhodl pro reorientaci zahrani¢ni politiky strany
smérem k USA, a ne SSSR. Tento proamericky smér se nelibil levému kiidlu a Richard
Crossmann zalozil v roce 1947 frakci Keep Left. (Rubinstein 2003: 235) Strana i pfes

levicovou orientaci n¢kterych ¢lenti zastavala siln¢ antikomunisticky postoj

V roce 1951 vyhrava volby Konzervativni strana, ktera byla u moci az do roku
1964. 1 ptes prohrané volby nadéle v Cele strany zlstava C. Attlee, ktery se v dusledku
nazorovych rozdili uvnitf strany rozhodl rezignovat v roce 1955. Labouristické strana
v pritbé¢hu 50. let pfili§ problematiku evropské integrace nereflektovala a tato otdzka
stranu nerozdélovala. Labouristi méli na pocinajici evropskou kooperaci jednotny pohled.
Témeét cela strana zastavala nazor, Ze se Velka Britanie nesmi do Zadnych nadndrodnich
struktur zapojit. (Forster 2002: 13—14) Naopak v otazce ideologického sméfovani strany
existovaly zéasadni rozdily. V prabéhu prvni poloviny 50. let se v Labouristické strané
vytvotily dva ideologické tabory, jejichz spor vykrystalizoval na konci desetileti
v kontextu volby nového piedsedy strany. Ne jednom konci stil proud podporujici
pfedsedu strany Hugha Gaitskella (pfedseda labouristi od roku 1955), schvalujici
socialné demokratické reformy. Na druhé stran¢ pak stélo levé kiidlo v ¢ele se skupinou

Bevanistii podporujici Aneurina Bevana. (Rubinstein 2003: 257-258)

%% Jednalo se o koncept zahraniéni politiky E. Bevina, jehoZ cilem bylo prohloubeni spoluprice s USA.
(Kirby 2000: 402)
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Evropské integrace byla obéma stranami, labouristy i konzervativcei, vidéna jako
nepotiebna, minimalné do debaklu v Suezské krizi roku 1956. Suezska krize méla zasadni
vliv na ptfehodnoceni vztahii vii¢i kontinentalni Evropé. (Baker, Schnapper 2015: 44-45)
Vladnouci Konzervativni strana si uvédomila, ze dny svétové nadvlady jsou seCteny a
navrhla vznik Evropské sdruzeni volného obchodu’ (EFTA). Dilezitym prvkem nové
vzniklé organizace byl jeji mezivladni charakter. Jednalo se o zonu volného obchodu
s prumyslovymi vyrobky bez vnéjSich spolecnych bariér, kdy hospodarskd politika
jednotlivych ¢lent byla zachovana. (Gowland et al. 2010: 52—53) Britanie tak nemohla
ovlivnit podobu nové vzniklych spolec¢enstvich na kontinentu, a v dobé podani piihlasky

musela pfijmout jiz dfive stanovené podminky.

Rychle se ménici mezinarodni kontext a rostouci obavy z britské domaci situace
Spolecenstvi. To vedlo az k podani prvni ptihlasky ke ¢lenstvi v roce 1961 konzervativni
vladou. Tento krok byl pro labouristy Sokem, na ktery nebyli pfipraveni. Podani ptihlasky
vyvolalo rozruch ve strang, kde se zacinaji objevovat tenze mezi témi, kdo podporuji
vstup do Spolecenstvi, a t€émi, kdo jsou proti. (Forster 2002: 27) Je nutné mit na paméti,
ze stale prevlada proti-integracni pozice, kterd v dob& podani ptihlasky konzervativci
jesté zesilila. U Labouristické strany nadale existovala skepse vici ¢lenstvi Britanie
v nadnarodnim projektu. H. Gaitskell, pfedseda labourist, protestoval proti podminkdm
dohodnutymi konzervativei a evropskou Sestkou. Na stranické konferenci v roce 1962
muizeme pozorovat obezfetny pfistup labouristl. Strana odmitla bezpodminecnou
podporu ¢lenstvi, nicméné se nepostavila do jednoznacné opozice proti nému. (Davis
2017: 6-7; Forster 2002 21; Gifford 2008: 46—47) V proslovu ke svym spolustranikiim
H. Gaitskell vyjmenoval fadu dGvodd, pro¢ by Britdnie neméla participovat na
kontinentalnim projektu. Commonwealth zistal nadale nezbytny pro britsky obchod a
zdiiraznil nebezpeci ristu cen potravin. Tato mySlenka ostatné byla aktualni po celou
dobu 60. a 70. let. Navzdory odmitavému stanovisku na labouristické konferenci patfil
H. Gaitskell k opatrnym ptiznivedm clenstvi ve SpoleCenstvi. Zalezelo vSak na
podminkach, jaké vlada pro Britanii vyjednd. Pokud by byly pfiznivé, labouristi ¢lenstvi
podpofti. (Young 1999: 150) Gaitskelleho hlavni argument vSak nebyl ekonomicky, nybrz
politicky a ptedseda vsadil na britsky sentiment. Budouci vyvoj Evropy byl dle jeho slov

2l EFTA vznikla 1. Gervence 1960 podpisem Stockholmské smlouvy sedmi staty, a to Rakousko, Dansko,
Norsko, Portugalsko, Svédsko, Svycarsko a Velka Britanie. (Gowland et al. 2010: 51-52)
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nejisty a Evropané se mohou znovu oto€it proti sob&. H. Gaitskell varoval ptred
nadnarodnim charakterem SpolecCenstvi a ztratou vlastni suverenity, kdyz ftekl:
»(-..) pravomoci jsou odebrany viadam narodnich statii a predavany federalnim viadam
a federalnim parlamentim.” (Gaitskell 1962) Piedseda labouristli uplné¢ nevyloucil
myslenku ¢lenstvi ve Spolecenstvi, ke kterému by doslo pouze v ptipadé, ze by byly
splnény britské pozadavky hlavné v souvislosti s pretrvdvajicim spojenim s

Commonwealthem.

Na pielomu 50. a 60. let v souvislosti s evropskou otdzkou, zacinaji ve strané
krystalizovat rozli¢né nazorové proudy. V této dob¢ proti sobé stalo n¢kolik ndzorovych
proudii. Jednak S§lo o federalisty proti bevinistim. Bevinist¢é byli zastanci
zahrani¢népolitické koncepce E. Bevina, ktery v roce 1951 zemftel, s dirazem na orientaci
na USA. Didle se jednalo o ,eurofily,” tedy zastdnce zapojeni Britdnie do evropského
procesu a globalisty, ktefi naopak odmitali ¢lenstvi v jakychkoliv regionalnich
strukturach. Nakonec nesmime opomenout spor mezi levym a pravym kiidlem
v souvislosti s ideologii strany. (Young 1999: 149) Rozkol mezi pravym kiidlem, které
zacinalo myslenku ¢lenstvi podporovat, a levym kiidlem, jez se stavélo proti mySlence
evropské integrace jako takové, ve strané dominoval. V dobé podani prvni piihlasky
Britanie do Spolecenstvi vSak bylo silnéjsi to levé, coz mélo za nésledek, Zze Labouristicka

strana ¢lenstvi odmitla.

Ptihlaska z roku 1961 byla nakonec smetena ze stolu francouzskym prezidentem
Charlesem de Gaullem v roce 1963. (Warlouzet 2018: 959) O rok pozdéji probéhly
parlamentni volby, ve kterych zvitézili labourist¢ v cele s Haroldem Wilsonem,
ptredstavitelem levého kiidla a oponentem zapojeni Velké Britanie do evropské integrace.
(Callaghan 2007: 203) Zdalo by se, ze nova zadost o vstup neni na potadu dne, opak byl

vsSak pravdou.

V roce 1964 se Labouristicka strana po 13 letech vraci k moci. Evropska dimenze
zahrani¢ni politiky nebyla piili§ v kampani zminovana, ale ekonomicka situace Britanie
byla v porovndni s pevninskou Sestkou Spatnd. I pfes veskeré signaly u labourist
prevladdala stard (protievropskd) ideologie, tudiz podani druhé piihlasky bylo
ptekvapujici. Zasadni obrat nastal po druhych vitéznych volbach v roce 1966, kdy
Labouristicka strana ziskala vétSinu 97 kiesel, coz ji pomohlo prosadit dilezité (evropské)

otazky. (Gowland et al. 2010: 63—64) Ob¢ obdobi vlady predstavuji dva odlisné ptistupy
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ke Spolecenstvi. Roky 1964—1966 jsou charakteristické pokracovanim odmitavé politiky

vvvvvv

vvvvvv

¢lenstvi.

U Labouristické strany v druhé poloviné 60. let stale pfevladalo protievropské
kiidlo. Samotny H. Wilson pochézel z tohoto tdbora strany a vétSina labouristl byla proti
Clenstvi ve SpoleCenstvi. H. Wilson byl velkym zastancem a podporovatelem
Commonwealthu. Jeho plvodni snahou bylo posileni vzidjemnych vztahi, ale
ekonomicky upadek Commonwealthu mu tento cil zhatil. (Gowland et al. 2010: 66)
Druhé podéni ptihlasky ke €lenstvi Britanie v ES labouristickou vladou v roce 1967 bylo
tedy ptrekvapujici. Neni zcela jasné, co vedlo pfedsedu labouristi ke zméné nézoru.
Odbornici se také nemohou shodnout, pro¢ podal ptihlasku v dobé, kdy byl Ch. de Gaulle
stale u moci a existovalo mnoho signall, ze vstup Britanie do ES nedopusti. (Alexander

2001: 141-142; Jones 2007: 134-135)

Nézory na divody podani druhé ptihlasky H. Wilsonem se rizni. Nejcastéji byva
sklonovana strategie ¢i taktika s cilem sjednotit stranu. Dle tohoto argumentu premiér
nevetil, Ze by britska zaddost byla odsouhlasena Ch. de Gaullem. Podéni ptihlasky pak
mélo uklidnit jak britskou vetejnost, tak pravé (proevropské) kiidlo labouristti. Daleko
vice presvédCivy se vsSak jevi divod spojeny s taktikou k ziskdni vyhody nad
konzervativci s cilem sebrat stran¢ volebni téma. (Forster 2002: 28) Otazkou zustava, do
jaké miry je tento argument akceptovatelny, a zda-li se jednalo opravdu pouze o politicky
tah, jelikoz ptihlasku nikdy nestahl. Casto zazniva také presvédéeni o snaze odlakat
pozornost od domacich a zahrani¢nich problému. V této dob¢ sterlingova krize dosahla
svého vrcholu a ekonomické problémy se stale prohlubovaly. Naopak situace na
kontinentu byla rozdilna. Clenské staty zaznamenavaly nepfetrzity riist HDP. (Gowland
etal. 2010: 65-66; Parr 2006: 70—71) Vstup do Spolecenstvi se jevil jako jedind moznost,
jak neptiznivy vyvoj piekonat, jeliko dalsi alternativy (Commonwealth, USA)* nebyly

na pofadu dne.

2 Commonwealth jiz nepfedstavoval vyhodnou alternativu ke ¢lenstvi ve Spolecenstvi, jelikoz dochazelo
k jeho upadku. Vztahy s USA byly oslabeny a zaoceansky stat se nejednou vyjadiil ve prospéch ¢lenstvi
Velké Britanie v ES. (Gowland et al. 2010: 67)
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Rozhodnuti podat ptihlasku se objevilo v roce 1966, kdy kabinet rozhodl o
Clenstvi ve SpoleCenstvi. H. Wilson piednesl v Dolni snémovné proslov, ve kterém
apeloval na prekonani britské skepse vli¢i Spolecenstvi a nastartovani spoluprace s nim.
Existovala vSak obava, ze Ch. de Gaulle znovu odmitne pfistoupeni Velké Britanie a
v kuloarech probihala debata, zda je viibec vhodné o Clenstvi pozadat. I pres veskeré
indicie ohledn¢ veta Francie se Britanie rozhodla oficialné ptihlasku podat v roce 1967.
Jesté diive Ch. de Gaulle deklaroval, ze Britové nejsou na Clenstvi pfipraveni (tzv.
sametove veto). H. Wilson zlstaval optimisticky, nicméné jeho nad¢je vyhasla v listopadu
1967, kdy francouzsky prezident podruhé britsky pozadavek vetoval. (Forster 2002: 28—
30; Gowland et al. 2010: 67—69; Alexander 2001: 137) Pro Brity znamenalo druhé
odmitnuti obrovskou politickou ranu. H. Wilson nikdy pfihlaSku nestahl, jelikoz divody

pro jeji podani nadéle existovaly.

V nésledujicich letech labouristické vlady doslo k pfekvapivému zotaveni britské
ekonomiky, a to bez ohledu na ¢lenstvi v ES. I pfes tento fakt H. Wilson nadale usiloval
o Clenstvi Britanie v ES, ackoliv vztahy mezi Francii a Velkou Britanii byly na bodu
mrazu. Ke zmé&né doglo v roce 1969 po summitu v Haagu, kdy $estka® dogla k rozhodnuti
ptizvat Velkou Britanii do svych fad. (Callaghan 2007: 210; Gowland et al. 2010: 70)
V této dobé se znovu zac¢inaji mezi konzervativci a labouristy objevovat odlisné piistupy
k evropské integraci. Zatimco Konzervativni strana nadéle usilovala o vstup do ES,
Labouristickd strana se vracela k pfistupu z pocatku 60. let. VeSkera pozornost byla
upiena na volby v roce 1970, které nakonec vyhrala Konzervativni strana. (Jones 2007:
134-135) Proevropsky naladéni konzervativci navazali na ptihlaSku labouristli z roku
1967. H. Wilson se opétovné vratil ke své protievropské rétorice a opétovné zmeénil sviij

postoj k evropské integraci.
3.2 Cestak referendu

V roce 1970 se konaly ve Velké Britanii parlamentni volby, které vyhrala
Konzervativni strana a premiérem byl zvolen Edward Heath, jenz byva povazovan za
nejvice proevropsky smyslejiciho premiéra v britské historii. Nova vlada zah4jila jednani
o vstupu do ES ihned po volbach. Konzervativci méli velmi uleh¢enou praci, jelikoz

britskd ptihlaSka nebyla po vetu v roce 1967 stazena a velkou cast prace jiz odvedla

'V dobé konani summitu byl jiz novym prezidentem Francie Georges Pompidou, ktery nebrénil britskému
Clenstvi.
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labouristickd vlada. (Callaghan 2007: 210) V piipadé, Ze by volby vyhréli labouristi
rozhodli by se znovu zahdjit vyjednavani o britském pfipojeni se k ES. (Ludlow 2015:
20) Vyjednavani o britském clenstvi trvalo konzervativeiim témét celé dva roky, jelikoz
prvotni entuziasmus byl vystfidan ochlazenim vztahi mezi Francii a Velkou Britanii.
Kviili obavam Britd, Ze jednani ztroskota na mrtvém bodé¢, byl svolan tajny summit mezi
E. Heathem a francouzskym prezidentem G. Pompidouem v kvétnu 1971. Schlizka se
ukdzala jako velmi GispéS$nd. Oba statnici vyjednali fadu kompromist a cesta Britanie do
ES byla oteviena. (Gowland et al. 2010: 73; Ludlow 2015: 20) Schiizka demonstrovala,
jak byl konzervativni premiér zapalen pro ¢lenstvi. Vysledek jednéni nepfinesl az tak
kompromisni feSeni jako spise fadu ustupkt, na které Briti pfistoupili. Heathovym cilem
bylo ¢lenstvi v ES témét za kazdou cenu a predpokladal, Ze jakmile se Velkd Britanie

stane ¢lenem, dojde k redefinici podminek.

Dutlezité rozhodnuti padlo v fijnu 1971, kdy parlament hlasoval v otazce pfistupu
Britanie k ES. Hlasovani piedchédzela Sestidenni parlamentni debata, ve které bylo
zietelné rozdéleni poslancti na dva nazorove odlisné tabory, a to napfi¢ stranami. Na
stranické konferenci labouristl v cervenci 1971 bylo rozhodnuto, ze dojde k odmitnuti
evropského konzervativniho planu a vedeni poslanciim porucilo hlasovat proti. I pfes
tento pfikaz spoléhal E. Heath na hlasy opozice, jelikoZ jeho strana méla pouze malou
parlamentni vétSinu. (Ludlow 2015: 20-21) Hlasovani v parlamentu provazela tada
rebelii proti vlastnim strandm. V souvislosti se zdkonem o Evropskych spolecenstvich
rozhodlo labouristické vedeni pouzit nejsilnéjsi piikaz ke stranické loajalité (whip).
Navzdory témto instrukcim 69 labouristickych poslanct hlasovalo ve prospéch zdkona.
(Brusenbauch Meislova 2017: 36-37) Konzervativni vladé se tak podafilo tento zakon
prosadit kvili neposlusnosti nékterych opozi¢nich poslancti. Na zékladé volby doslo

k oficidlnimu rozhodnuti ptipojit se k ES.

Na pocatku 70. let je uvnitt Labouristické strany patrna vnitrostranicka roztrzka
v navaznosti na ES. Rozkol souvisejici s otazkou Evropy se stal jednim z urcujicich prvka
labouristli v tomto obdobi. Uvnitt strany sililo protievropské kiidlo, jelikoz ve volbach
roku 1970 byli zvoleni prokazatelné mén¢ proevropsti poslanci nez v predchozim obdobi.
Navic se ¢ast diive optimisticky naladénych poslanci zacala k ES stavét negativné,
protoze vidéla v proevropském postoji strany z konce 60. let diivod prohranych voleb.

(Jobson 2015: 670; Young 1999: 278) Nazorové obraty je mozné sledovat u vétSiny
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labouristickych politik, coZ ndm napomaha vysvétlit diskontinuitu stranické linie
v otazkach britského Clenstvi. Ve strané nalezneme v 70. letech dva tabory. Jednalo se o
zastance ES a Clenstvi Britanie v ném, tzv. pro-Marketeers (napt. Roy Jenkins) a jeho
odpirce, tj. anti-Marketeers. (Brusenbauch Meislova 2017: 36; Forster 2002: 35) Odptirci
Clenstvi zdiraznovali disledky vstupu, jez se tykaly kazdodenniho Zivota britskych
obcanil. Labouristé Casto skloniovali pojmy jako rast cen, inflace, nezaméstnanost ¢i

zhorSovani zivotnich podminek. (Gowland et al. 2010: 73-75)

V kontextu s britskou zadosti se objevil i pozadavek na schvéleni ¢lenstvi nejen
parlamentem, ale i obCany. To ostatné slibil v roce 1970 i E. Heath, ktery v ramci
volebniho prohlaseni ozndmil, Ze €lenstvi v ES je mozné pouze v piipad¢ schvaleni
parlamentem i ob¢any. Toho se chopili labouristi, ktefi tento slib pozdé&ji vyuzili jako
volebni tah. MySlenka konani referenda ohledné vstupu Britanie do ES se objevila jiz
v roce 1970, kdy ji navrhl Tony Benn, zastance levého kiidla s radikalnimi nazory.
(Gifford 2008: 61) AZ do roku 1972 byli labouristi proti konani referenda, nicméné chtéli
renegociaci podminek ptistoupeni. K rozhodnuti pozadovat konani lidového hlasovani
doslo v bfeznu 1972. (Butler, Kitzinger 1996: 17-18) H. Wilson op¢t Celil obrovskému
dilematu, jak zabranit rozkolu ve stran€é. Sdm se proti vstupu do ES nestavil, jelikoz by
tim zpochybnil politiku své strany z konce 60. let. Na druhou stranu byl nucen
rozhodnout, jak se vyrovnat s rozpolcenosti strany nad otdzkou evropské integrace,

jelikoz hrozilo realné rozd¢leni strany.

S vyjimkou Britanie bylo referendum uskute¢néno ve vSech tfech pfistupujicich
zemich.** Labouristi se myslenky konani referenda nevzdali. Pro predsedu strany H.
Wilsona piedstavovalo referendum urcity prostfedek k napraveni vztahi ve vlastni strané.
Jeho konani mélo uklidnit obé kiidla ve strang, a byl to také jediny zpisob, jak vyfesit
stranické rozdéleni. (Young 1999: 278) Na schiizce stinového kabinetu v bfeznu 1972
stinovy ministii schvalili pozadavek referenda, coz na konci roku jesté potvrdila stranicka
konference. Pravé kiidlo s jeho konanim zasadné nesouhlasilo a R. Jenkins kabinet
opustil. R. Jenkins povazoval referendum za zacatek konce Britanie v ES, protoze vetejné
minéni zastavalo v této dobé odmitavé stanovisko. Naopak levé kiidlo bylo s timto slibem

spokojeno. (Brusenbauch Meislova 2017: 37)

** Referendum se konalo v Dansku, Irsku a Norsku. V Dansku a Irsku panovala velka podpora pro &lenstvi
v ES. Naopak norsti ob¢ané se postavili proti ¢lenstvi v ES. (Jones 2007: 16)
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Velkéd Britanie se 1 pres veskeré vyhrady pfipojila k ES 1. ledna 1973.
Konzervativni strana piedpokladala, Ze dojde k novému projednani podminek c¢lenstvi,
protoZe ne viechny oblasti byly pted vstupem dojednany.”> Podminky &lenstvi byly pro
ostatni Clenské staty neménné a celou véc braly za uzavienou. Labouristi vyuzili tuto
situaci ve svém volebnim programu pfed volbami v roce 1974 a jasné€ deklarovali nutnost
vyjednat nové podminky pro vstup, které budou nasledn¢ schvaleny britskymi obCany
v referendu. (Butler, Kitzinger 1996: 26; Labour party manifesto 1974) Labouristi poté

zalozili svou predvolebni kampan na kritice vyjednanych podminek.

V roce 1974 probéhly ve Velké Britanii volby, které vyhrala Labouristicka strana
a premiérem byl opét zvolen H. Wilson. Tim byla oteviena cesta k znovu vyjednani
podminek ¢lenstvi, jez labouristi povazovali za naprosto nevyhovujici. Strana dosla
k nazoru, ze jednani nesmi v zddném piipad¢ ohrozit Clenstvi v ES. H. Wilson znal
ekonomické vyhody plynouci z ES a ostra pfedvolebni kritika byla pouze taktickym
manévrem. Renegociaci byl povéfen James Callaghan, jenz byl jmenovan novym
ministrem zahrani¢i. Evropsti partnefi nejprve s Upravou podminek nesouhlasili, ale
pozd¢jsi zmeéna ve vedeni Francie a Némecka umoznila, aby staty usedly k jednacimu
stolu. Vse bylo dojednano na konferenci v Dublinu. (Gowland et al. 2010: 80—82) Nazory
na nové vyjednané podminky jsou rizné. Nékteti tvrdi, Ze doslo k zasadnimu zlepSeni
téch plivodnich. Naopak velkd cast vysledek vyjednavani kritizuje, jelikoz nedoslo
k vyraznym zménam a jednalo se pouze o kosmetické upravy. (Gifford 2008: 61; Loth

2015:201)

V lednu 1975 oznamil H. Wilson vefejnosti termin kondni referenda, jez se mélo
uskutecnit v ¢ervnu 1975. V dubnu 1975 hlasoval britsky parlament o otdzce, zdali ma
pfijmout nové vyjednané podminky. I pfes pfislib referenda je uvniti Labouristické strany
patrny rozkol, kdy pouze 137 poslancti hlasovalo pro névrh, ktery strana vyjednala a 145

poslancti se postavilo proti. (Forster 2002: 57)

Po ohlaseni terminu konani referenda zapocala kampan pozadujici setrvani nebo
odchod Britanie z ES. V ramci labouristi vznikly dva subjekty fungujici jako zastieSujici

organizace pro budouci kampan. Prvni z nich byla Britain in Europe podporujici

** Jako problematické se ukazovala vy3e britského prispévku, jelikoz Britanie nebyla zemé&délskym statem
a az 90 % rozpoctu ES §lo na zemédélskou politiku. (Gowland et al. 2010: 24)
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pokracovani ¢lenstvi v ES, jez byla vedend R. Jenkinsem.*® Na druhém konci nazorového
spektra stala National Referendum Campaign, coz byla organizace spojujici odpiirce
dalsiho setrvani v ES. Zatimco protievropskd kampan byla Spatn€ organizovana a
roztiisténd, proevropska byla vedena velmi organizované, méla vyrazné vyssi zdroje a

profesionalni tym. (Forster 2002: 50; Gowland et al. 2010: 83—84)

Referendum ohledn¢ setrvani Velké Britanie v ES se konalo 5. ¢ervna 1975 a
protievropskd kampan v ném utrpéla drtivou porazku. Téméf dvé tretiny volicl se
vyjadtily pro pokracovani ¢lenstvi v ES, pfi¢emz volebni ucast dosahla 64, 5 %. (Miller
2015: 25) Referendum, a¢ dopadlo ve prospéch pokracovani Clenstvi v ES, nevyiesilo
hlavni pfi¢inu jeho konéni, a to rozdéleni uvniti Labouristické strany. Zapocala tak cesta
k faktickému rozd&leni strany. Navic se oteviela celd fada otazek” v souvislosti

s Clenstvim v ES, které byly feSeny v nasledujicich letech.
3.3  Riist skepse uvniti Labouristické strany

Referendum mélo byt cestou, jak vytesit stranické rozdéleni uvniti Labouristické
strany. Paradoxem je, ze tento problém nerozlustilo, naopak pfispélo k dalSimu Stépeni
strany. V prub¢hu kampané si reformni (pravé) kiidlo uvédomilo ndzorovy odklon od
vlastni strany, protoze levé kiidlo zradikalizovalo své nédzory a zacalo pouzivat

socialistickou rétoriku. Cesta k rozdéleni strany tak zapocala.

Labouristickd strana byla v obdobi po roce 1975 jasn€ rozSt€pena a rozpory
dosédhly nového rozméru. Levé kiidlo, kter¢é dominovalo ve strané, vedlo stranu
antievropskym smérem. Anti-marketeers v ¢ele s T. Bennem neakceptovali vysledek
referenda. Casto tutocili na nakladnou zemédélskou politiku, britsky piispévek do
rozpoétu a pozadovali revizi Rimskych smluv. Pravé kiidlo s levicovou (socialistickou)
politikou své strany nesouhlasilo, coz vedlo k roztrzkam uvnitf strany. (Gowland et al.
2010: 83—-84) Mezi lety 1975 az 1983 vladl u labouristi chaos, ktery se podepsal na

volebnich vysledcich strany.

Rok po referendu se H. Wilson rozhodl rezignovat na sviij post. Labouristé zvolili

v roce 1976 novym piedsedou strany Jamese Callaghana — pragmatika s 1éty zkuSenosti.

0y ¢ele stal spolu s konzervativeem E. Heathem.
7 Jedna se piedevsim o vysi britského piispévku, zeméd&lskou politiku atd., jez byly vyieSeny az
konzervativni vladou v ¢ele s M. Thatcherovou.
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Premiér pfevzal zemi v nejhor$im mozném ekonomickém stavu po druhé svétové valce.
Rostla nezaméstnanost i inflace a nic nenasvédcovalo zlepseni hospodaiské situace.
(Gifford 2008: 64—65) Britské vlada aplikovala balic¢ek Skrti a uspornych opatieni, jez

mély pomoci ekonomické obnové.

J. Callaghan se ocitl ve velmi obtizné situaci, jelikoZ jeho pozice ve strané nebyla
nijak pevna. Pfedseda feSil spory uvniti strany pomoci kompromisu a s chladnym
pfistupem jak k politickym problémiim, tak ke svym kolegiim. Navzdory Callaghanové
pragmatismu vSak nedoslo k uklidnéni situace a jednota strany nebyla nalezena. (Young
1999: 299) Na konci 70. let existovaly v partaji tfi ndzorové proudy s odliSnym pfistupem
k evropské integraci. Prvnim proudem byli reformisté, ktefi pfedstavovali pravé kiidlo
podporujici myslenku evropské integrace, stejné jako €lenstvi Britanie v ném. Druhou
skupinou byli tradicionalisté odmitajici jakékoliv zapojeni zemé do ES. Kladli diraz na
vztahy s Commonwealthem, jez povazovali za jedinou organizaci, ve které mohla
Britanie ptsobit. Posledni frakci bylo levé kiidlo berouci ES za kapitalisticky blok a
hlavni diiraz kladlo na socialistické zaklady strany. (Forster 2002: 59-60) Rozdéleni

uvniti strany do né€kolika frakei znesnadnovalo J. Callaghanovi jeji vedeni.

V druhé poloviné 70. let vyvstaly ekonomické problémy, které byly drive
ignorovany a upozadény. Britské hospodaistvi se muselo vyrovnat s celosvétovou
hospodatskou krizi i potizemi, souvisejicimi s pfistoupeni k ES. Ceny potravin vzrostly
nad tnosnou miru a rostl dovoz jiz hotovych vyrobkil z ostatnich ¢lenskych statd, coz
poskodilo domaci vyrobu. Navic doslo ke zvySovani britského ptispévku do spole¢ného
rozpoctu, jenz byl nespravedlivy, protoze nebral v potaz redlnou ekonomickou situaci
zemé. Velké Britanie i1 pies svlj ekonomicky tpadek pattila k nejvetSim prispévatelim
do rozpoctu spolecné s Némeckem. (Gerbet 2004: 209) Tento problém Labouristicka
strana nikdy nevyftesila. VySe ptispévku byla upravena az diky konzervativni vlad¢é pod

vedenim M. Thatcherové.

Callaghanova vlada utrpéla v roce 1976 Sok, kdyz ztratila vétSinu v parlamentu.
Problém ptedseda vyftesil uzavienim dohody s liberaly, jejimz cilem bylo pomoci vlade
pfi rekonstrukci britské ekonomiky. (Gowland et al. 2010: 85-86) Uzaviena dohoda
pfedstavovala pro J. Callaghana vychodisko z nouzové situace a pomohla mu udrzet se u
moci az do voleb v roce 1979. Krom¢ Spatné ekonomické situace doma bylo nutné

reagovat i na celosvétovou finanéni krizi. Pfijatd uspornd opatfeni vedla k radikalizaci
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niz§ich vrstev, coz vyustilo v celostatni stavkové viny. Obdobi veslo ve vSeobecné
povédomi pod oznacenim zima nepokojit (winter of discontent). (Hay 1996: 253-254)

Labouristickd vlada nebyla schopna Spatnou ekonomickou situaci zemé fesit.

V disledku domécich a vnitrostranickych problémt byly evropské otazky
marginalizovany. V tomto obdobi rezonovala dvé evropska témata, a to otazka voleb do
Evropského parlamentu (EP) a realizace Evropského ménového systému (EMS). Volby
do Evropského parlamentu rozdmychaly opétovné vztahy ve strané, jelikoz levicové
kiidlo bylo zasadné proti jejich konani.”® Navrh na piimou volbu do EP se podaiilo
prosadit diky podpote liberall a ¢asti konzervativcl. V navaznosti na prodlouzeni britské
diskuse se prvni volby do EP konaly aZz v roce 1979. (Jones 2007: 43—45) V roce 1976
byl novym piedsedou Evropské komise zvolen R. Jenkins, ktery si za sviij hlavni ukol
vyty¢il vytvoteni EMS.* EMS mél byt vychodiskem z ekonomické krize ¢lenskych sttt
a mé&l ukoncit stagnaci evropské integrace. (Ludlow 2016: 113—-114) Velka Britanie se
k projektu od samotného pocatku stavéla skepticky, predev§im z obavy o tésnéjsi svazani
s Evropou a kvili nemoznosti ovlivnit sterlingovy systém. Kone¢né rozhodnuti padlo
v prosinci 1978, kdy vlada rozhodla nezapojeni do EMS. (Gowland et al. 2010: 89) Uvnit

Labouristické strany existovala nedvéra a obava o uspéch EMS.

Vysledek britskych parlamentnich voleb z roku 1979 odrazel nemoznost
labourist vytesit vzniklé problémy. Ve volbach zvitézila Konzervativni strana v cele
s energetickou predsedkyni M. Thatcherovou. (Baker, Schnapper 2015: 47-48) Nazoroveé
roztiisténd Labouristicka strana, kterd se nebyla schopna vypotadat s ekonomickymi
problémy zemé, nebyla pro konzervativce dostate¢nym soupetem. Konzervativni strana

pak vydrzela u moci celych 18 let az do roku 1997.

Obdobi mezi lety 1979 az 1983 je povazovano za nejbouflivéjsi v celé
labouristické historii. Po prohranych volbach se svary mezi obéma kiidly proménily
v otevieny konflikt. V roce 1980 je do predsednického kiesla strany zvolen levicovy
politik Michael Foot, coz pfedznamenalo budouci vyvoj partaje. Labouristickd strana

posunula svou ideologii smérem doleva a k otdzce evropské integrace zaujala jasnou

** Diivodem byla obava z prohlubovéni nadnarodni dimenze ES.
%% Na projektu R. Jenkins pracoval spoleéné s francouzskym prezidentem Valérym Giscardem d’Estaignem
a némeckym kanclétem Helmutel Schidtem. (Gowland et al. 2010: 89)
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opozici. (Forster 2002: 68; Young 1999: 474) Labouristi zménili svij skepticky, ale

zaroven 1 pragmaticky postoj v absolutni odmitani evropské integrace.

Na pocatku 80. let probéhla transformace labouristli, jez byla potvrzena na
konferenci strany. Pfisti labouristickd vldda méla usilovat o pieménu zemé podle
socialistickych mefitek. V mezindrodnich otdzkach labouristi pozadovali vystoupeni
zemé z ES, které povazovali za kapitalisticky klub, nekompatibilni s jejich cili. (Shaw
1994: 16-15) Tyto pozadavky byly v rozporu se zaméry reformniho kiidla strany, a
konference byva povazovédna za posledni impuls pro jejich odstépeni. R. Jenkins jiz
nadale nemohl byt ¢lenem strany, ktera pozadovala odchod z ES, v jejichz cele diive
stanul jako ptfedseda Evropské komise. Jiz v roce 1979 naznacil, ze hodlad zalozit
proevropsky orientovanou stranu. Spolu s dal§imi &tyfmi poslanci®® dogli k zavéru opustit
labouristy. Na tajné schiizce v roce 1980 ,,gang ¢ty polozil zakladni kdmen nové
vznikajici stran€. (Forster 2002: 131; Gowland et al. 2010: 84) Vznik strany Socidlnich
demokratii byl oficidln¢ oznadmen na tiskové konferenci v bifeznu 1981. Socidlni
demokraté stali ideologicky na stfedolevé orientaci. K této strané se kromé¢ gangu Ctyt
pridaly jesté asi dvé desitky labouristickych poslancl, coz mélo za nésledek oslabeni
labouristi uvnité parlamentu. Socidlni demokraté se dohodli s liberdlni stranou na
pfedvolebnim spojeni a vznikla Aliance liberalt a socidlnich demokrati (Liberal-SDP

Alliance). (Shaw 1994: 16—17)

Za vyvrcholeni tohoto rozporuplného obdobi Labouristické strany byva
povazovan volebni program zvetejnény pied parlamentnimi volbami v roce 1983
s nazvem New Hope for Britain. Program shrnoval piedstavy labouristi, jakym smérem
by mé¢la Velkd Britdnie v dalSich letech smétovat. (Baker 2005: 24) Plan lze
charakterizovat jako socialisticky orientovany. Strana pozadovala zruSeni
privilegovanych instituci, jako byly soukromé Skoly ¢i Snémovna lordi. Slibovali plnou
zamé&stnanost, socialni podporu, bydleni pro kazdého, vysoké zdanéni bohatych nebo

socialni redistribuci piijmda.

V souvislosti s ¢lenstvim v ES chtéli, aby zemé vystoupila, jelikoZ omezovala
realizaci socialistického programu. Program tikal: ,,(...) Britsky odchod ze spolecenstvi je

tou spravnou politikou pro Britanii (...).*“ (Labour party manifesto 1983) Byl v ném

% Jednalo se o tzv. ,gang ctyi slozeny z R. Jenkinse, Davida Owena, Billa Rodgerse a Shirley
Williamsové. (Gowland et al. 2010: 84)
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zakomponovan i konkrétni ndvrh procesu odstoupeni. Strana by nejprve zahajila
pfedbéznd jednani o vystoupeni, jez by stanovila pfedpoklady a délku trvani tohoto
procesu. Nasledné méli labouristi vydat zakon, ktery by Britanii pravné osvobodil od ES

a stanovil piechodna obdobi. (Labour party manifesto 1983)

Labouristé tak §li do voleb s velmi radikalnim programem, kterym chtéli ohromit
voli¢e. Vysledek voleb vsak ilustruje, ze program nebyl vefejnosti ptijat pozitivng.
Labouristicka strana dosahla nejhorsiho vysledku od roku 1935 a ziskala necelych 28 %
hlast.*' Na volbach je mozné vidét, Ze program Labouristické strany byl pro voli¢e patrné
prili§ socialisticky a nedokazali se s nim ztotoznit. (Jones 2007: 135-136) Obdobi po
volbach predstavuje jakousi reflexi strany a mnohé politické navrhy byly v néasledujicich
mésicich vypustény. Ctyfi mésice po prohranych volbach nahradil M. Foota v &ele
Labouristické strany Neil Kinnock. N. Kinnock postupné stranu posouval smérem
k pozitivnéjsSimu postoji vici ES do takové miry, Ze pfi volbach do EP v roce 1989 byli
labouristi daleko vice proevropsti nez konzervativci. (Gowland et al. 2010: 111; Jones
2007: 136) Labouristé opctovné stali na rozcesti, jelikoz svou levicovou politikou

nezaujali volice. Pravé N. Kinnock mé¢l stranu opétovné dostat do vlady.
3.4 Modernizace evropské politiky labouristi

N. Kinnock byl zvoleny ptedsedou labouristi v roce 1983, kdy porazil veskeré
své soupefe rozdilem tiidy.** Zd&dil viak nezavidénihodnou pozici, jelikoz strana byla
vnitin€ rozdélena, a navic se od ni odstépili socidlni demokraté, ktefi ve volbach na rozdil
od labouristi slavili relativni uspéch. Zvolenim N. Kinnocka vSak byly polozeny zéklady

pro modernizaci strany a zmény pfistupu k ES.

N. Kinnock prosazoval levicové nazory uvniti strany a v minulosti kritizoval
politiku H. Wilsona a J. Callaghana. Podobn¢ jako jeho kolegové ve strané zastaval
skepticky ndzor na ES, ale v€as si uvédomil, Ze je nutné tento postoj zménit, protoze
stranu poSkozoval. To dokézal volebni netispéch v roce 1983, jenz ilustroval neschopnost
labouristl na tuto strategii naldkat volice. Pfedseda strany vycitil nutnost zmény
labouristického smysleni a rozhodl se stranu reformovat. (Jones 1996: 84; Young 1999:

476) Po roce 1983 miizeme pozorovat pozvolny obrat labouristli nejen v otazce evropské

3! Nové vznika Aliance liberalii a socialnich demokratii obdrzelo o pouhé 3 % méng hlasii.
% N. Kinnock mél celkem &tyii soupete. Kinnockovi se podatilo ziskat piesvédgivé vitézstvi, kdy ziskal
71 % hlast. (Shaw 1994: 29)
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integrace. N. Kinnock zustal v ¢ele po dobu dvou volebnich obdobi az do roku 1992 a

v dobé¢ jeho predsednictvi mizeme identifikovat dvé faze v otazce piistupu k ES.

Prvni obdobi mezi roky 1983-1987 bylo charakteristické nejednoznaénosti
pfistupu k ES. Podpora pro ES byla vahava, ale zdvazek na vystoupeni zmizel a strana
souhlasila se ¢lenstvim v nich. U Labouristické strany se projevily reformni snahy,
nicméné jsou omezené kvuli levicovym ¢leniim, jez stran¢ nadale dominovali. (Tindale
1992: 276-277) N. Kinnock se snazil pfesvéd¢it mirné piedstavitele levicového kiidla,
aby pfijali pragmaticky ptistup k Evropé a v n€kterych piipadech se mu podatilo zménit
jejich nedivéru ve Clenstvi Britanie v ES. (Forster 2002: 69) V druhém Kinnockovée
obdobi, po prohranych volbach v roce 1987, vidime podporu ES, kterd nabyla takovych
rozmérd, ze na pocatku 90. let mtizeme hovotit o labouristech jako proevropské stran€.

Existuje n¢kolik divodi, které vysvétluji fundamentdlni zménu strany v této otazce.

Volby v roce 1987 byly dulezitym meznikem pro vyvoj vztahd smérem k ES.
Volebni program s ndzvem Britain will win with Labour potvrdil labouristicky posun,
kdy strana podpofila ES a veskeré jeho politiky. (The Labour party manifesto 1987)
Strana cilila na $irsi spektrum volicli, nicméné vyrazny volebni uspéch nezaznamenala.
Labouristé si sice polepsili, ale Konzervativni strana volby opanovala. (UK Political info)
Vyznamny obrat mizeme pozorovat ve volbach do EP v roce 1989. Ve volebnim
programu se strana oznacila za evropskou a porazila svého hlavniho konkurenta,
Konzervativni stranu. (Gowland et al. 2010: 111) Diky svému pragmatickému ptistupu
se stran€ podafilo kone¢né konzervativce porazit. MiiZeme fici, Ze ve volebnim programu

zfejmé.

V druhé poloviné 80. let uvnitt strany silil nazor, Ze je nutné posunout se smérem
k postoji Aliance liberalii a socialnich demokratii s cilem sebrat jim voli¢e. Soucasné
doslo k vymezeni evropské politiky labouristii vii¢i hlavnimu rivalovi — Konzervativni
strané. Politika smérem k ES byla dilezitou arénou, jak porazit euroskeptickou
Konzervativni stranu. (Fielding 1996: 26) Negativni postoj konzervativci vygradoval
slavnym projevem M. Thatcherové v Bruggach, jenz pramenil z rozc¢arovani nad
jednotnym trhem, ktery nenaplnil jeji ocekavani. Ke konci 80. let doslo k vzepéti nové

viny opozice vii€i evropské integraci, tentokrat uvnitt Konzervativni strany. (Thatcherova
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2003: 320-321; Usherwood 2002: 225) ES/EU se pro konzervativce stalo palivym

tématem a vedlo k padu M. Thatcherové, Johna Majora, a nakonec i Davida Camerona.

Kromé volebniho kalkulu byli labouristi nadSeni nékterymi aspekty ekonomické
a socialni dimenze ES.** Socialni rozmér integrace byl pro labouristy velmi atraktivni.
Pravni ochrana, pracovni a socidlni podminky, které si uzivali zaméstnanci na kontinentu,
byly predmétem zavisti. Labouristé ve vztahu k ES kladli diraz na socidlni otazky a
ekonomickou spolupraci, jelikoz se snazili zaplisobit na délnickou tfidu a odbory. ES
povazovali za prostor, ve kterém mohli prosadit ochranu délnickych prav a
nediskriminaéni opatfeni. (Baker 2005: 25) Tento rozmér ES souvisel s nastupem
Jacquese Delorse na post predsedy Evropské komise. J. Delors inicioval fadu reformnich
opatfeni, jez méla ukoncit stagnaci ES a vedla k podpisu Jednotného evropského aktu
(JEA) a pozdéji k piijeti Maastrichtské smlouvy. (Gowland et al. 2010: 112-113)
Sympatie si J. Delors mezi labouristy ziskal pfedev§im svym projevem k britskym
odbortim (TUC) v roce 1988. V projevu vyzdvihl nutnost nalézt dialog mezi zaméstnanci
a zamg&stnavateli nebo vyzval Velkou Britanii k aktivni spolupraci na dokonceni
jednotného trhu, ktery byl pro ekonomicky rist nevyhnutelny. J. Delors pfispél k proméné
pfistupu labouristii k evropské integraci. (Delors 1988; Roberts 2016) Labouristé i odbory
zacali vnimat socialni rozmér evropské integrace jako moznost, jak prosadit svlij program
v oblasti ekonomické a socialni politiky. Uchopenim socialni dimenze ES/EU se strana

jasné vymezila viici Konzervativni strané.

v

VSechny tyto okolnosti vedly k pfiznivé€j§imu postoji Labouristické strany
k ES/EU. Vyvoj ES Sel ruku v ruce s nové reformovanym programem. N. Kinnock
prosadil vznik tymu, jenZ mél pfezkoumat jednotlivé politiky ES. Skupina méla
navrhnout zplsob, jakym nejlépe spolupracovat se svymi protéjsky v Evropé. (Callaghan
2007: 204) Labouristicka strana také navazovala kontakty s ostatnimi partajemi napfic
Evropou, spolupracovala naptiklad s francouzskou Socialistickou stranou ¢i némeckou
Socialné demokratickou stranou. Spolecné prosazovaly své politické zajmy uvnitt ES

v ramci Evropské socialistické strany v Evropském parlamentu. (Callaghan 2007: 205)

Vnitini rozpory v rdmci strany na pielomu 80. a 90. let zeslably. Stale vSak vné

labouristl existovala skupina ¢lentl, ktera se stavéla proti reformnim zménam. Negativni

*3 Z Labouristické strany jiz nezaznivé piesvéd&eni, ze ES je kapitalistickym klubem a je v pfimém rozporu
se socialistickymi myslenkami strany. (Gowland et al. 2010: 112)
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postoj tradiéné zaujimalo levé kiidlo, jez bylo ovSem oslabené a izolované.
Nejvyznamngjsi frakci predstavovala Left Campaign Group vedend T. Bennem. (Fielding
1996: 66) Ve strané nadale existovala euroskeptickd opozice, ale neméla takovou silu
jako na pocatku 80. let, aby ovlivilovala postoj stinové vlady k otdzkdm evropské

integrace.

V roce 1992 se konaly dalsi volby ve Velké Britanii. Labouristé ocekavali své
vitézstvi, jelikoz se Konzervativni strana zmitala ve vnitfnich rozporech. Labouristicky
volebni program®* apeloval na ukonéeni sporti mezi Britanii a ES, jenz paralyzoval
sliboval aktivni zapojeni do prace na hospodaiské a ménové unii, pozadoval reformu
zemédé€lské politiky a podporoval rozsiteni ES. (The Labour party manifesto 1992)
Navzdory veskeré snaze ani tyto volby nepfinesly kyzeny uspéch a labouristé opét
prohréli.*> Pro stranu to bylo piekvapenim, a bezprostfedné po vyhlaseni vysledku voleb
se N. Kinnock rozhodl rezignovat na svou funkci. (Jones 1996: 100) N. Kinnock byl o
vitézstvi ve v§eobecnych volbach presvédcen a porazka pro néj znamenala Sok. Neuspéch

povazoval za osobni selhani, proto se rozhodl nejvyssi stranickou funkci opustit.

Novym piedsedou strany byl zvolen John Smith, jenZ pokrac¢oval v proevropském
pfistupu svého predchiidce. Patfil mezi nadSené podporovatele evropské integrace,
schvaloval myS$lenku socialné¢ demokratické koncepce smiSené ekonomiky a pokracoval
v modernizaci strany. (Fielding 1996: 75) V této dob¢ se na klicové posty ve strané
dostavaji mladi modernisté jako T. Blair ¢i G. Brown. Po nahlé smrti J. Smitha v roce
1994 se pro mladé Cleny oteviela cesta do vedoucich pozic a jedna etapa vyvoje

Labouristické strany tak skoncila.

V 90. letech je patrny rist podpory Labouristické strany, do jisté miry zplisobeny
upadkem konzervativcl. Konzervativni strana se v 90. letech potyka s obrovskymi
vnitinimi problémy, které zptisobil rozpor nad otazkou evropské integrace. Konzervativci
se ocitli v krizi zpisobené dédictvim M. Thatcherové. Velk4 Britanie musela opustit

EMS* v disledku obrovské recese, jelikoz udrzeni libry v EMS bylo velmi nakladné.

** Volebni program nesl nazev It’s time to get Britain working again.

** Labouristick4 strana vyrazné posilala a sniZila naskok konzervativcd na 65 kiesel v parlamentu. (UK
Political info)

%% Velk4 Britanie se k EMS piipojila v roce 1990. Premiérka M. Thatcherova byla proti, ale vzhledem
k natlaku ze strany svych spolustranikli nakonec souhlasila s pfipojenim Britanie k EMS. (Wall 2008: 89—
90)
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J. Major se rozhodl mechanismus opustit, a tento den byva oznaCovan za tzv. cernou
stredu. (Gowland et al. 2010: 123; Wall 2008: 109) Tyto udalosti podkopaly pozici
predsedy konzervativct a vedly k hlubsimu rozdéleni strany. Ve jesté zhorSily problémy
okolo ratifikace Maastrichtské smlouvy, jez vyustily az v hlasovani o davéte vlade, které
vyvolal sam J. Major.”” (Gifford 2008: 125-128) Labouristické strané se tak otevira

moznost realné zanutocit na vitézstvi ve volbach.

37 Ratifikace Smlouvy o Evropské unii byla velmi sloZita a do3lo k ni aZ po vyvolani hlasovani o divéie
vladé J. Majorem. Majorovi byla vyslovena divéra a doSlo ke schvaleni Maastrichtské smlouvy.
Konzervativni poslanci se obavali, ze v ptipadé vysloveni nediveéry svému predsedovi by konzervativci
prohrali nasledné volby. (Gifford 2008: 128)
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4 New Labour vs. post—-New Labour

Labouristickd strana se po roce 1994 snazila distancovat od politiky 80. let a
zaujala jasné proevropsky postoj. Evropska politika labouristl je po néstupu T. Blaira do
Cela strany charakteristickd snahou o odpoutdni se od tradi¢ni evropské (euroskeptické)
politiky. Od této doby se v ¢ele strany vystiidali ¢tyfi predsedové - T. Blair, G. Brown,
E. Miliband a J. Corbyn, ktery zastava pfedsednické kieslo doposud. Zvoleni T. Blaira
pfedsedou strany odstartovalo novou éru Labouristické strany, ktera se v roce 1997 opét
stdva vladnouci stranou a u moci zlstava az do roku 2010. Blairovi labouristicti
nasledovnici v pfedsednickém kiesle navazovali na jeho politiku a museli se vyrovnat
s dédictvim New Labour. G. Brown i E. Miliband pokracovali viceméné v Blairovych
stopach. Urcitou zménu piinasi J. Corbyn pochézejici z levého kiidla a vyznavajici
socialisticka stanoviska, ktery je vSak nuceny brat v potaz stiedolevicové nazory vétsiny

spolustraniki.

Cilem této kapitoly je zjistit, zda se strana labouristli po roce 1994 distancovala
od euroskeptické tradice vychazejici z britské identity, postojii a politik vici evropské
integraci nebo ta nadale ve stran¢ pfetrvava. Zamétime se na lidry strany po roce 1994 a
pokusime se identifikovat jednotlivé nuance mezi nimi na zaklad€é analyzy jejich

evropské politiky.
4.1 Evropska politika Tonyho Blaira

T. Blair se stava predsedou strany v roce 1994 a vesker¢ své sily vlozil do ptipravy
strany na dal$i parlamentni volby, které chtél s labouristy vyhrat. Spolu s G. Brownem
reprezentoval novou krev uvnitf labouristll. Zastaval mysSlenku modernizace strany, ktera
byla nezbytna pro uspéch v pfistich parlamentnich volbach. (Young 1999: 483) Po
nastupu do Cela strany zahdjil fadu kroki, jez mély pfiblizit labouristy stfedovym
volicim. Od pocatku svého plisobeni zastaval proevropské nazory, které vSak nebyly
v souladu s britskou euroskeptickou vetfejnosti a médii. Cilem T. Blaira bylo v evropskych
tématech ptfekonat euroskeptickou tradici, ktera byla v britské spole¢nosti hluboce
zakotenéna. Volby v roce 1997 se mladému ptedsedovi podatilo vyhrat a labouristé se po
18 letech vraci do vlady (Bulmer 2008b: 4-5). K prosazovani proevropské politiky musel
pfijmout fadu strategii a taktik, jejichZ cilem bylo snizit volebni vyznam evropskych

otazek. Do jaké miry byl T. Blair ve svych zamérech uspé$ny, zda se mu podafilo
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prekonat euroskeptickou tradici se pokusim ilustrovat na postoji labouristi pod jeho
vedenim k stéZejnim evropskym politikdm tohoto obdobi, a to na jednotné meén¢,

konstituéni smlouvé a Spolecné zahranicni a bezpecnostni politice (SZBP).
4.1.1 Ideova vychodiska Tonyho Blaira

T. Blair po svém zvoleni v roce 1994 pokracoval v modernizaci strany, kterd
zapocala jiz v 80. letech, ale s mladym ptedsedou nabrala novy smér. Obnova strany mé¢la
byt zplisobem, jak dosdhnout vitézstvi v dalSich parlamentnich volbach. (Fella 2006a:
625) Strategie spocivala v oprosténi se od strany (Old Labour) spojené s nepopularnimi
ekonomickymi kroky a roztfisténosti z pocatku 80. let, jez vedly az k odstépeni Socialnich
demokrati. Transformaci strany na New Labour chtél T. Blair demonstrovat
fundamentalni obrat labouristd v souvislosti s jeho zvolenim a zdiiraznit, Ze se strana
distancovala od politiky minulé¢ho desetileti. Pro volice byla strana na poc¢atku 90. let stale
stejnd a zastavala totozné nazory jako pfed deseti lety, coz bylo podle mladych
predstavitell strany (T. Blair ¢i G. Brown) nutné zménit. N. Kinnockovi se nepovedlo dle
Blairova nazoru presvédcit volice, ze doslo ke skutecné transformaci strany, a proto byla
ve volbach v roce 1992 porazena. (Fielding 2003: 3; White 2001: 12—-14) Vytvofeni nazvl
Old a New Labour neznamenalo zddnou zasadni zménu v politice labouristd, jelikoz i
Blair navazoval na jiz zapocaté reformy N. Kinnocka. SpiSe se jednalo o volebni tah, jak

upozornit na kontrast mezi novym a modernim pojetim strany od star¢ho a tradi¢niho.

Cilem New Labour bylo oslovit Siroké spektrum voli¢li, coz znamenalo promeénit
tradicné délnickou stranu v tzv. catch—all-party. Do politického slovniku se dostava
slovni spojent teti cesta™® (Third Way), které reprezentovalo modernizaci strany. Jednalo
se casteCné¢ o spoleny vytvor T. Blaira a amerického prezidenta Billa Clintona, jez
zaroven pojilo jednotné ideologické smysleni a pratelstvi. Treti cesta predstavovala
sttedni cestu mezi levici a pravici. Slo o uréity neoliberalni koncept spojujici prvky
labouristické a konzervativni politiky. Dlraz byl kladen na trzni hospodaistvi bez zasahti
statu do ekonomiky, ke kterym mélo dojit pouze v ptipadé ekonomickych ¢i socialnich
krizi. Na mezinarodnim poli t7eti cesta soustfedila na svobodny mezindrodni obchod pod

kontrolou Svétové obchodni organizace. Preferovany byly multilateralni smlouvy a

*¥ Myslenkovym otcem T. Blaira je autor konceptu treti cesta Anthony Giddens. (Casey 2009: 6)
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globalni politika, ktera reflektovala etiku, mir, Zivotni prostfedi a bezpe¢nost. (Baker,

Schnapper 2015: 72; Fielding 2003: 62—65; Norris 2001: 34-35)

V evropské dimenzi navazala do jist¢ miry New Labour na pifedchozi
konzervativni vlady. V ekonomické rovin€é se strana snazila o pfiblizeni modelu
liberalniho pojeti ekonomiky, ktery chtéla aplikovat na evropské tirovni. Vzdaluje se tak
od tradi¢niho labouristického tématu, a to apelu na socialni dimenzi politiky EU. Cilem
je zajisténi konkurenceschopnosti a flexibility evropského pracovniho trhu. (Fella 2006b:
388-390) K dulezit¢ zméné doslo v oblasti zahrani¢ni politiky Velké Britanie a diirazu
na posileni evropské spoluprace. T. Blair jasné deklaroval zamér o zahajeni Cerstvych
vztahli mezi Britanii a EU i snahu zlepsit jejich vzajemné vztahy. ,,Chci, aby byla Britanie
jednou z vedoucich zemi v Evropé (...). Toto je dobry okamzik pro cCerstvy start Britanie
v Evropé.*® (Blair citovan in Wall 2008: 162) Nastup T. Blaira tak pro mnohé znamenal

nadéji na zlepSeni spoluprace a splnéni jeho slibu ohledné navratu Britanie do srdce

Evropy.

Predseda strany nezastaval vici EU zcela nekriticky nazor, ale dobfe si
uvédomoval, ze EU predstavuje na mezinarodnim poli diilezit¢tho mocenského hrace,
ktery mize Britanii pomoci k nabyti opétovného postaveni ve svété. Dobu v opozici
mizZeme povazovat za urcité taktické manévrovani Blaira, jelikoz jeho cilem bylo zvitézit
ve volbach za kazdou cenu. Pokud se mu to hodilo, tak vladnouci konzervativce
v evropskych otazkach kritizoval, n€kdy naopak jejich politiku podpofil v ndvaznosti na

vetejné minéni nebo budouci plany labouristi. (Young 1999: 484-487)

Nézory T. Blaira ilustruje jeho esej vydand v roce 1997, kterd ptedchazi
volebnimu programu.®® V pamfletu se vraci ke tiem Churchillovym kruhéim.
O Commonwealthu mluvi v souvislosti s citovou vazbou Britl, nicmén¢ vztahy s nim
nemohou nahradit spojenectvi s Evropou. Naopak vSak trva na zachovani specialnich
vztaht s transatlantickym partnerem USA. Od poc¢atku si hraje s mySlenkou Britanie jako
mostu mezi USA a Evropou. Pfedpokladal, Ze pro Britanii je velmi vyhodné udrzovat
blizké vztahy s USA a zaroven byt vedoucim statem uvniti EU. (Blair 1997) Volebni
program s nazvem New Labour because Britain deserves better se nese v podobném

duchu a odrazi predstavy New Labour ohledn¢ vladnuti Velké Britanii. Velka pozornost

39 Tento zamér deklaroval ve svém projevu v roce 1999 s nazvem ,,4 New Role for Britain in the World.*
* Jedna se o esej s nazvem New Britain: my vision of a young country.
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je vénovana praveé evropské otdzce. Britanie by méla stat v cele reformy Evropy, ktera
ma byt zalozend na narodnich statech a hajit narodni z4jmy Britanie na evropské urovni.
Program také nastifiuje budouci reformy, mezi néZ patii naptiklad dokonceni jednotného
trhu, podpora rozsifeni EU o nové Cleny, instituciondlni reformy, reforma zemédélské
politiky, podpis Socialni charty atd. (The Labour party manifesto 1997) Tyto dva
dokumenty piedstavuji zaklad evropské politiky New Labour.

4.1.2 Strategie Tonyho Blaira v evropské politice

Zamérem T. Blaira bylo po nastupu k moci v roce 1997 dostat Britanii zpét do
srdce Evropy a stat se lidrem budouci reformy EU. Premiér jasné deklaroval svou
proevropskou pozici a snahu o této zmeéné presvédcit 1 své evropské partnery. Jeho cilem
bylo odpoutani se od britské euroskeptické tradice, jez je v britské spolecnosti hluboce
zakofenéna. (Daddow 2013: 212-213) Evropska politika méla byt zaloZzena na
konstruktivni a pragmatické diplomacii. New Labour zaujala vice proevropskou pozici,
jejimz cilem bylo odpoutani se od euroskepticismu. Dle Simona Bulmera labouristé po
roce 1997 vyznavaji politiku utilitarniho supranacionalismu zalozeného na vyuziti
potencialu, ktery EU nabizi a na prosazovani narodnich z4jmu i vlastnich politickych cilt
na evropské trovni v souladu s voli¢skou podporou. (Bulmer 2008a: 597-598)
Problémem bylo, ze britska vefejnost nebyla naklonéna evropskym otdzkdm a feSenim.
Domaci strategie utilitirnitho supranacionalismu proto spocivala v depolitizaci

evropskych témat a snizeni jejich volebniho vyznamu.

Otazky EU byly na pocatku premiérstvi T. Blaira vyznamnym tématem, ale ke
konci se transformovaly v okrajovy zdjem a staly se Blairovou Achillovou patou.
Blairova vlada jist¢ zaznamenala fadi uspéchll v evropské politice, nicméné byva casto
kritizovdna za neschopnost vyuzit pfilezitosti, které EU nabizela. Proto je Blairova
administrativa hodnocena smiSené. Proevropské smysleni Labouristické strany nardzelo
na euroskeptickou vetejnost, u které se nepodafilo vypéstovat novy proevropsky
konsenzus. (Oppermann 2008: 156—157; Startin 2015: 317) T. Blair si uvédomil, Ze je
nutné snizit volebni vyznam®' evropskych témat, k ¢emuz jeho vlada vyuzivala fadu

strategii.

'V souvislosti s domacim politickym nastavenim je nutné si uvédomit, Ze jakykoliv volebni vliv
vychazejici z evropské politiky by byl pravdépodobné pro New Labour skodlivy.
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V ramci Blairovy evropské politiky je mozné pozorovat ¢tyfi na sebe navazujici
mechanismy ¢i vladni strategie, které labouristé vyuzivali pro snizeni vyznamu témat EU.
(Oppermann 2008: 170) Prvnim z nich je zmirfiovani rozdilu mezi labouristy a
konzervativci. V 80. letech doslo ke zmén¢ v evropském postoji jak u labouristt, tak
u konzervatived. Labouristickd strana se stala vice proevropskou jako alternativa
k euroskeptickym konzervativeim. New Labour vSak v poloviné 90. let zaujala vice
pragmaticky postoj. Ackoliv udrzovali prointegrac¢ni smér, labouristé se vratili ke strategii
snizovani politickych rozdili mezi dvéma hlavnimi politickymi stranami ve Velké
Britanii. (Oppermann 2008: 171) Proevropska pozice byla vykreslovdna ve smyslu
ochrany narodnich z4jmu a branéni britské suverenity, coz je patrné v ¢lanku T. Blaira
v roce 1997 pro bulvarni denik The Sun: ,,Budeme bojovat za zajmy Britanie a za udrzeni
nasi nezavislosti za kazdou cenu. (...) Jsem britsky patriot.” (Blair citovan in Brace 1997)
Cilem politiky New Labour bylo zabranit Konzervativni strané realizovat euroskepticky
apel na voli¢e a znemoznit ji vyuzit taktiku spocivajici ve zvySovani vyznamu evropskych

témat.

Druhym mechanismem Blairovy vlady pro sniZzeni vyznamu evropskych otazek
byla jejich depolitizace, ktera spocivala v presunuti politického a diskrétniho procesu na
technokraticky a na pravidlech zaloZeny ramec rozhodovani. Jedna se pfedevsim o reakci
na kontroverzni politiky, pfi niz se snazime vyvarovat kritice ze strany naseho oponenta.
V ptipadé uspéchu dojde k upozadéni daného tématu a vyhneme se jeho vlivu na
vnitrostranickou soutéz. Za typicky ptiklad mizeme povazovat oznameni G. Browna
ohledné politiky labouristické vlady vici euru. Jeho pfijeti mélo zaviset na splnéni péti
ekonomickych testd. (Bulmer 2008a: 599—-601) Depolitizace tedy spocivala v piesunuti
politickych rozhodnuti vlady na pfistup, zalozeny na urcitych pravidlech, kterd m¢la

zredukovat volebni vliv.

Vladni strategie dale vyuzivala delegovani kone¢né zodpovédnosti na vefejnost
tim, Ze by ji umoznila vetovat danou problematiku skrze referendum. V dobé své vlady
se T. Blair rozhodl pfenést zodpovédnost na volice dvakrat, a to v ptipad¢ jednotné mény
a konstitu¢ni smlouvy. Ackoliv se referendum nekonalo ani v jednom z téchto dvou
ptipadl, premiér se snazil vyuzit tento slib pro sniZeni potencialu, které by euro a ustavni
smlouva mohly mit na ovlivnéni vysledku voleb. (Oppermann 2008: 174) Diky této

strategii se Konzervativni stran¢ nepovedlo v kampani Save the Pound uspét. Ocitla se ve
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svizelné pozici, jelikoz kvuli labouristickému slibu referenda nemohla pfesvédcit volice,
ze hlas pro konzervativce ve volbach roku 2001 ptedstavuje jedinou moznost, jak zabranit
ptijeti eura. (Geddes 2002: 150—-153) Vyuziti pfislibu referenda jako prosttedku omezeni
vyznamu evropské politiky je podminéno ¢tvrtou strategii, kterou Blairova vlada za timto
ucelem vyuzila, a to politikou odloZeni kontroverznich evropskych politickych

rozhodnuti.

Posledni strategii, kterou Blairova vldda pouzivala je tedy odkladani
rozhodovani o spornych evropskych otazkach. Tato taktika souvisi s institutem referenda,
jelikoz umoziuje vladé mit nad celym procesem kontrolu a nastavit datum jeho konani.
Tento mechanismus byl opétovné pouzit jak v ptipad¢ debaty ohledné pfijeti jednotné

meény, tak v souvislosti s konstitu¢ni smlouvou. (Oppermann 2008: 176)

Blairova vlada vyuzivala kombinaci n€kolika strategii, jez m¢ly za ukol snizit
volebni vyznam evropskych otazek. Cilem bylo ptekondni britského euroskepticismu
skrze ,utilitdrni supranacionalismus.”“ Tato strategie byla v néckterych ptipadech
fungujici, naopak n€kde se ukdzala jako netispé$na. Politika labouristi viici EU prosla
v obdobi vlady T. Blaira proménou. V prvnim volebnim obdobi byla charakteristicka
pragmatickym a konstruktivnim pfistupem, ktery se v druhém obdobi preménil
v defenzivni pfistup a premiér kladl diraz na transatlantické vztahy. Proména postoje
byla ovlivnéna nékolika okolnostmi, zejména vnitinim vyvojem EU, invazi do Irdku ¢i
domécimi faktory souvisejicimi s euroskeptickym tiskem a vetejnosti. (Smith 2005: 703—

704)

4.1.3 Labouristé a otazka prijeti eura za vlady Tonyho Blaira

wev

Navzdory pozitivnimu pfistupu New Labour k této problematice, nedoslo ve Velké
Britanii k pfijeti jednotné evropské mény. V britském kontextu se jednalo o velice
kontroverzni otazku a bylo nutné zachovat jeji nizky volebni vyznam. Otazka pfijeti eura
méla v Britanie spiSe politickou nez ekonomickou dimenzi. Odpirci jednotné mény
nepoukazovali na negativni ekonomické dopady, ale spiSe na politické dasledky v podobé

ztraty suverenity Bank of England ve prospéch Evropské centralni banky.

T. Blair se k otdzce piijeti eura stavél pragmaticky a uvédomoval si pal€ivost

tématu. Labouristicky kabinet zastaval v této otazce jednotny postoj, nicméné drobné
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rozdily panovaly v souvislosti s terminem jeho zavedeni. Podminky, za jakych m¢la
Velka Britanie pfijmout jednotnou ménu byly nastaveny ministrem financi G. Brownem
jiz v roce 1997. Premiér agendu ohledné¢ EMU ptesunul pravé na G. Browna, ktery mél
plnou kontrolu nad problematikou jednotné mény. Ministr financi rozhodl, Ze Britanie
pfijme euro za podminek splnéni péti ekonomickych testil.** Navic pretrvaval pozadavek
na konani referenda, ve kterém méla vetejnost rozhodnout o budoucnosti jednotné mény.
(Bulmer 2008a: 601; Giddings 2004: 149—-150) Rozhodnuti podminit referendum péti
ekonomickymi testy oddalilo jeho pfipadné kondni. New Labour se rozhodla, Ze se lidové
hlasovani nebude konat ihned po nastupu do uradu. T. Blair si nebyl jisty jeho vysledkem
a nechtél riskovat porazku po chvili, co usedl do premiérského kiesla. Tato mySlenka se
objevila v dob¢, kdy se tesil nejvyssi popularité, cehoz mohl vyuzit. V nasledujicich
letech jeho popularita klesala a bylo by obtizné presvédcCit skeptickou vefejnost, aby
hlasovala pro pfiijeti spolené mény. (Smith 2005: 718) Slib referenda v dlouhodobé

perspektivé znamenal, Ze vlada zabranila, aby byl problém feSen parlamentnim procesem.

Tato taktika méla jasnou politickou funkci a vychazela z labouristické strategie
snizovani vyznamu otazek EU. K ni byli labouristé nuceni, jelikoZ ve Velké Britanii
existovala silna opozice, ktera ptedstavovala hlavni piekazku britského vstupu do EMU.
Jednalo se zejména o konzervativni stranu, média a britskou vetejnost. Konzervativni
strana se od pocatku stavéla proti vstupu Velké Britdnie do EMU a ve svych volebnich
kampanich se proti euru ostfe vymezovala. (Gowland et. al 2010: 143; Jones 2007: 133)
Dutlezity vliv na politiku maji 1 britskd média a nejvétsi britské noviny se stavély proti
ptijeti eura. Labouristé museli brat jejich vliv vazné, jelikoz z velké ¢asti ovliviiovaly
vetejnost, ktera je ve své podstaté euroskepticka a myslenku eura odmitala. (Smith 2005:
718) Z téchto diivodu zvolili labouristé opatrnou taktiku, kterd spocivala v depolitizaci

tématu, odloZzeni rozhodnuti o ném na pozd¢ji a delegovala veto na vefejnost.

Depolitizace tématu znamenala, ze se budouci debata ohledné€ eura méla soustredit
pouze na ekonomické benefity Clenstvi, a ne na politické dopady. Nejednoznacnost péti
ekonomickych testii dovolila vladé mit nad nacasovanim referenda moc a pomohla ji

legitimizovat jakékoliv rozhodnuti. Problém nastal v souvislosti s vytvofenim vakua,

* Mezi pét ekonomickych testd patiilo: udrzitelnd konvergence mezi Velkou Britinii a eurozénou;
dostate¢na flexibilita ekonomiky Britdnie schopna vyrovnat se s ¢lenstvim; zlepSujici se podminky pro
investice; pozitivni dopad na odvétvi finanénich sluzeb; podpora trvalého ristu zaméstnanosti. (Bulmer
2008a: 601; James, Oppermann 2009: 289)
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¢imz se omezila schopnost vlady vést otevienou kampai ve prospéch pfijeti eura. V této
otazce byla moc ministerstva zahrani¢i a kabinetu omezena a pravomoci se pienesly na
ministerstvo financi. Blair podcenil Browntlv skepticismus vii¢i EMU a za tento krok byl
Casto kritizovan. Diky péti ekonomickym testim ziskal G. Brown v této kli¢ové otazce
moznost veta. (James, Oppermann 2009: 289-290) Postoj G. Browna miizeme hodnotit
jako konstruktivni a pragmaticky. Ministr financi neodmital ¢lenstvi v EMU jako takové,
ale k celé situaci se stavél opatrné. Své vytky stavél na ¢isté ekonomickych argumentech,
protoZe se obaval rizik, které mize toto rozhodnuti Britanii pfinést. (Forster 2002: 122)
Hodnoceni ekonomickych testl z roku 2003 na zacatku shrnuje vladni politiku vii¢i euru
vyzdvihujici ekonomické vyhody. Nicméné€ nebyly splnény vSechny ekonomické testy a
ptipojeni k EMU prozatim nebylo v britském ekonomickém zajmu. (HM Treasury 2003)
Problematika tykajici se pfijeti jednotné mény byla postupné upozadéna jinymi tématy,

jako byla otazka invaze do Irdku ¢i jednéni o konstitu¢ni smlouve.

Politické tlaky, média a euroskeptickd vetejnost zapficinily, ze T. Blair nemohl
provadét aktivnéjsi proevropskou politiku. (Cowell 2004) V souvislosti s jednotnou
meénou zvolil pfistup zaloZeny na utilitdrnim supranacionalismu a vyuzil strategii pro
sniZzeni vyznamu této evropské otazky v podobé depolitizace tématu, delegovani veta na

vefejnost a odsunuti rozhodnuti o této dilezité otazce na dobu neurcitou.

4.1.4 Labouristé a konstitu¢ni smlouva za vlady Tonyho Blaira

Velka Britanie se tradi¢né stavéla proti instituciondlnim zméndm ES, respektive
EU, jelikoZ se obavala posilovani jeji supranacionalni dimenze. K posunu doslo za vlady
T. Blaira v souvislosti s konstituéni smlouvou, kterd dominovala jako evropské téma
druhému obdobi jeho vlady. Divodem byla snaha premiéra o konstruktivni zapojeni

Britanie v debaté o budouci institucionalni reformeé.

Otazka nové smlouvy ukazuje zmatky ze strany vlady v reakci na doméci politicka
omezeni. Na jedné stran¢ britskd vlada pfijala pragmaticky postoj k jednani o Gstavni
smlouvé¢ a byla v mnoha smérech GispéS$na pii utvaieni obsahu. Na druhou stranu se pfi
vyjednéavanich na evropské pude postupné stavéla ¢im dal vice negativné. Na mezivladni
konferenci, ktera probihala v pribehu roku 2004, se Casto odvolavala na prekroceni
,cervenych linii* (red lines), coz u evropskych partneri evokovalo vzpominky na

konzervativni vlady. (James, Oppermann 2009: 290-291)
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Podpis Smlouvy z Nice nevyfteSil vSechny vyzvy vychdzejici z budouciho
pfistoupeni kandidatskych zemi, s nimiZ se méla vyrovnat pravé Smlouva o Ustavé pro
Evropu. Ambice byly vysoké a ¢lenské zemé& se shodly na vytvofeni evropské ustavy.
Poprvé neméla smlouva vychazet z navrhu mezivladnich konferenci, ale z namétu
Konventu.*® (Bulmer 2008a: 606-607) T. Blair se nejprve k myslence ustavni smlouvy
stavél opatrné, nicméné v roce 2002 jiz mizeme vidét zménu v jeho uvazovani, kdy
prohlasil: ,,(...) potrebujeme Fadnou ustavu pro Evropu, ktera dava jasnée najevo, ze hnaci
silou je unie narodii, a ne superstat, jenz by omezoval narodni suverenitu a ndarodni
identitu.*“ (Blair citovan in Baker, Schnapper 2015: 56) Problémem bylo, ze britska
vefejnost nebyla navrhem nadsena, stejné jako konzervativni opozice. Blairova popularita
byla zna¢né¢ poSramocena invazi do Irdku. Britskda média od pocatku roku 2003
vyjadfovala sviij nesouhlas s budouci smlouvou z ditvodu dopadu na britskou svobodu a
pozadovala referendum. (Baker, Schnapper 2015: 56) Od té doby miizeme vidét tlak ze
strany britského tisku na vladu. To vedlo k tvrdsi vladni rétorice na evropské piidé, ale

neznamenalo to, ze byl T. Blair v jednanich méné Gspésny.

New Labour v jednanich demonstrovala mezivladni tendence. To se projevilo
v pfipadé otazky fixniho obdobi prezidenta Evropské rady, proti cemuz se stavély mensi
staty, jelikoz se obavaly budouciho ohrozeni vlastnich z4jmu. V této oblasti méla Britanie
plnou podporu Francie a Némecka. V dalSich oblastech byli Britové daleko vice
izolovani, hlavné z divodu ,,Cervenych linii,” jez se tykaly oblasti zdanéni, trestniho
prava, zahrani¢ni politiky, obrany a socialniho zabezpeceni, tedy oblasti, u kterych si
Velka Britanie neptala ztratu veta. (Smith 2005: 717) Kone¢nou verzi ustavni smlouvy
mizeme povazovat za Uspéch pro T. Blaira i pfesto, Ze britsky tisk a vetfejnost nadale

spatfovala dokument jako federalisticky.

V roce 2004 se konaly volby do Evropského parlamentu a ptedpokladalo se, ze
Konzervativni strana porazi labouristy. Premiér T. Blair se rozhodl pro necekany krok a
podminil schvéaleni smlouvy souhlasem lidu v referendu. ** Tuto myslenku T. Blairovi
vnukl ministr zahrani¢i Jack Straw, ktery ho piesvédcil, aby pfislibil lidové hlasovani.
Stal za tim pragmatismus, jelikoz vetejnost, média i Konzervativni strana byli proti. Slib

referenda pomohl odvratit negativni kampan jak v evropskych volbach, tak o rok pozd¢ji

* Konani Konventu bylo o budouci institucionalni reformé bylo odsouhlaseno na summitu v Laekenu
v prosinci 2001. Predsedal mu byvaly francouzsky prezident Giscard D’Estaing. (Miers 2004: 33)

* Rozhodnuti ohledné konani referenda oznamil jen par tydnii pred volbami do Evropského parlamentu. O
rok dfive ve Var$aveé prohlasil, Ze referendum neni na misté. (Wall 2008: 186)
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v téch parlamentnich. (Wall 2008: 183) Podobné jako v ptipad€ planovaného referenda
o jednotné méné se jednalo o taktiku T. Blaira, jak zajistit snizeni vyznamu otazky

konstitué¢ni smlouvy.

Zmeéna vladniho pfistupu odrdzi zménu v autonomii rozhodovani Blairovy vlady.
Prvotni projednavani smlouvy probihalo t¢éméf bez povSimnuti britské vetejnosti a médii,
coz vladé poskytlo zna¢nou nezévislost ve vyjednavani ustavni smlouvy. To se zacalo
ménit po roce 2003 z nékolika divodl. Konzervativni vlada postupné zvySovala sviij
nesouhlas se smlouvou, coz se naplno projevilo v kampani pted evropskymi volbami. Za
druhé se problematika dostava do zajmu médii, poté co je v roce 2003 publikovan navrh
smlouvy. Navic The Sun a Daily Mail zapocali kampan za kondni referenda. (Baker,
Sherrington. 2005: 307) Poslednim diivodem byla kritika konstruktivniho vladniho
vyjednavani ze strany odbor a ¢asti labouristi. Stranicka disciplina byla naruSena
v souvislosti s hlasovanim o navrhu smlouvy, kdy se 15 labouristickych poslanct
rebelovalo proti vlastni strané. (James, Oppermann 2009: 292) ZvySujici se vyznam
tohoto tématu ve Velké Britdnii pfinutil T. Blaira slibit referendum ohledné pfijeti

smlouvy.

Ve vseobecnych volbach v roce 2005 doslo ke znovuzvoleni labouristil, tentokrat
viak s mnohem mensi vétsinou nez v piedchozich letech.” Volebni program explicitnd
podminoval pfijeti konstitucni smlouvy konanim referenda. (The Labour party manifesto
2005) Otazka budoucnosti instituciondlni reformy se tak piesunula do ttetiho volebniho
obdobi. Celou situaci ¢astecné ulehcila netispésna referenda ve Francii a Nizozemi, po
nichZ se hlavy ¢lenskych statt rozhodly, Ze dojde ke dvouletému obdobi reflexe. V druhé
poloviné roku 2005 se labouristické vlad¢ naskytla nova pfilezitost, jak béhem tfetiho
volebniho obdobi prosadit politiku utilitdrniho supranacionalismu. Ve svém proslovu ve
Strasburku v &ervnu 2005 T. Blair poskytl novou vizi pro EU a volal po reformé
ekonomické a socialni politiky EU. (Bulmer 2008a: 604—605) Britanie se tak stala
hlavnim obhajcem obdobi reflexe v procesu ratifikace, ¢imz obesla jakékoliv plany na
budouci konani referenda (to pozd¢ji pomohlo G. Brownovi). Blairova vlada vyuzila své
pozice a protlacila evropskou agendu tak, aby vedla k obnoveni diskuse o oziveni

smlouvy. Vlada nechtéla ptedlozit pfepracovany text k ratifikaci, ale spiSe usilovala

* Vitézem voleb se opét stala Labouristické strana, kterd viak ziskala mnohem mensi vétsinu ne
v predchozich volbach. Labouristé ziskali 35, 3 % hlast a 356 kiesel, coz bylo 0 47 kiesel méné, nez ziskali
v minulych volbach. Naopak Konzervativni strana posilila a obdrzela 32, 3 % hlasi a 198 kfesel
v parlamentu. To bylo o 33 mist v parlamentu vice nez ve volbach v roce 2001. (BBC News 2001)
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o nahrazeni ustavni smlouvy skromnéj§i verzi - ,reformni smlouvou®. (James,

Oppermann 2009: 292)

T. Blair podobn¢ jako v pifipadé jednani o pfijeti jednotné mény vyuzil politiky
utilitarniho supranacionalismu a jeho strategii bylo snizeni volebniho vyznamu tohoto
tématu. Prvotni nez4djem vetejnosti, médii a konzervativcli znamenal, Ze labouristé mohli
na evropské trovni prosazovat pragmatickou a konstruktivni politiku. V roce 2003 doslo
ke zméné a labouristim nezbyvalo nic jiného nez tuto problematiku depolitizovat,
presunout rozhodovaci pravomoc na vefejnost a nakonec odsouvat rozhodnuti o této

otazce.

4.1.5 Zahranicni politika Britanie za vlady Tonyho Blaira

Jednou z oblasti, ve které je T. Blairovi pfi¢itan ispéch, je rozvoj obranné politiky
EU. Ptijetim pozitivniho pfistupu k posileni role EU v této oblasti se labouristé postavili
do stfedu debaty a vyrazné ovlivnili podobu budouci politiky. Thned po nastupu do
premiérské funkce mél T. Blair moznost naplnit sviij zadvazek na zlepSeni vztahi mezi
Velkou Britanii a EU a byt lidrem jeji reformy. Snahou vlady bylo konstruktivni zapojeni
se do déni v EU a spoluprace s Francii a Némeckem. Problémem bylo, ze T. Blairovi se

nepodafilo tuto rétoriku promeénit v praxi.

Blairova iniciativa byla zalozena na tfech vzdjemné propojenych argumentech.
Jednalo se o reakci vlady na eskalaci konfliktu v Kosovu, kterd odhalila nedostate¢nost
stavajicich politickych a vojenskych nastroji EU, a zavislost Evropy na pomoci USA.
Druhym divodem bylo pfehodnoceni vztahu mezi EU a NATO. Britdnie jiz nevnimala
EU jako ohrozeni NATO, ale jako jeho doplnék. Slo o zakladni kdmen Blairovy strategie
pro Britanii jako mostu mezi Evropou a USA. Posledni argument piedstavoval tsili Brit
o vyuziti obranné iniciativy jako prostfedku pro posileni svého vlivu na budouci podobu

EU. (James, Oppermann 2009: 287-288)

V dobé¢ nastupu T. Blaira k moci do ¢ela Velké Britanie se v Bruselu vedla debata
ohledné rozsifeni hlasovani kvalifikovanou vétSinou v oblasti druhého a tfetiho pilife
Maastrichtského chramu. Velka Britanie se k této otazce stavéla skepticky, jelikoz se
obavala o budoucnost NATO, které povazovala v oblasti obrany za jedinou bezpe¢nostni
zaruku. (Gowland et al. 2010: 144-146) T. Blair se snazil svym evropskym prot&jSkiim
ukazat, ze Britdnie ma z4ajem na pokroku v oblasti obrany a bezpecnosti a inicioval sviij

vlastni plan. Vysledkem byla deklarace ze St. Malo z prosince 1998 znamenajici
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prohloubeni spoluprace v oblasti obrany a fakticky vznik Evropské bezpecnostni a
obranné politiky*® (EBOP). Britové velmi usilovali o to, aby nedoslo k ohroZeni primarni
ulohy NATO ¢i jejimu oslabeni a EBOP byla konstruovéna s timto pozadavkem. (Wall
2008: 172—173) Prvotni zapal za par let vystiidala krutd realita spojend s odliSnymi zajmy
jednotlivych ¢lenskych statii. Prvni rozpor v souvislosti s obrannou politikou se objevil

zacatkem na prelomu let 2002 a 2003 ohledné invaze do Iraku.

V oblasti zahrani¢ni politiky je patrny rozdil oproti konzervativnim vladam.
T. Blair se spolu s New Labour soustfedil na vys$si principy vychazejici z politiky treti
cesty, jako byly etika, humanitarni intervence ¢i rozvojova pomoc. Praveé etika a
humanitarni intervence byly prezentovany jako kli¢ové v rozhodnuti participovat na valce
v Irdku. Otazkou vSak je, do jaké miry to byla pravda. (Bulmer 2008a: 610-611) Po
utocich z 11. zafi 2001 se americky prezident George W. Bush rozhodl bojovat proti
statlim tvoficim tzv. osu zla.*’ Zaminkou k Gitoku byla obava z mozného vyvinuti zbrani
hromadného ni¢eni Irdkem. O rok pozdéji byla vydana tzv. doktrina preventivniho uziti
sily proti statim osy zla, se kterou se Velka Britanie plné ztotoznila. Celd situace se
nejprve fesila na piidé OSN, nicméné nejednotnost statli ohledné této otdzky vyustila
pouze ve vydani nékolika rezoluci apelujici na Irdk, aby dovolil kontrolu zbrojnim
inspektorim. Irdk rezoluce ignoroval a odmitl vpustit inspektory na své izemi. (Herring,

Robinson 2014: 219)

Prvotni snahou Blairovy administrativy byla moznost vyfesit konflikt bez uziti
sily, ale tento pokus selhal. Velké Britanii a USA se podaftilo pifesvéd¢it Radu bezpec¢nosti
OSN, aby vydala rezoluci znamenajici posledni varovani pro Irdk. Ta ovSem také nebyla
Irdkem dodrzena, coz poslouzilo k obhajobé a legitimizaci vojenského utoku. T. Blair
potieboval, aby valka byla mezinarodné i legalné ospravedlnitelna, a pravé nedodrzeni
rezoluce mu to zajistilo. Premiér tim ziskal silny argument pro zdivodnéni vojenského
konfliktu pred vlastni stranou, parlamentem®™ a vefejnosti. Velkd Britdnie navic na
pfelomu 2002/2003 zintenzivnila diplomatické snahy kviili mezinarodni podpote valky
v Irdku. (Keohane 2005: 64—69) Ucast Spojeného kralovstvi po boku USA ve vélce

v Irdku je dle Younga a Crawfordové dasledkem pouceni se zemé z minulych chyb.

* EBOP oficialné vznika az v roce 1999 na summitu v Koling nad Rynem na zékladé britsko—francouzské
deklarace ze St Malo.

*" Osa zla byl termin uzivany americkym prezidentem G. W. Bushem pro skupinu statii. které napoméhaji
terorismu a vyrabi zbrané hromadného nic¢eni. (Keohane 2005: 63)

* Valku v Irdku posvétila i Konzervativni strana, ktera s podporou USA souhlasila. (Keohane 2005: 65)
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Autofi zdlraziuji debakl pti Suezské krizi v roce 1956, kdy netrpélivost Francie a Velké
Britanie ohledné neschopnosti OSN vydat rezoluci vyustila v utok bez svoleni OSN. USA
se postavily proti tomuto ataku a na Velkou Britanii tlacily, aby se z konfliktu stahla.
Britové si z této potupy vzali ponauceni a uvédomili si, Ze jejich ndrodni zajmy jsou
spojeny s USA. (Young, Crawford 2011: 89) Tato rozdilna vize vztahii s USA ndm taktéz

pomaha vysvétlit odlisné pozice ke konfliktu v Irdku.

Na pocatku roku 2003 se situace na evropské pid¢ vyhrotila, jelikoz se Clenské
staty neshodly na jednotném postupu ohledné situace v Irdku. Postoj k valce v Irdku tak
reflektuji slova komentéatora The Guardianu Frasera Camerona tvrdiciho, ze v piipade
zavaznych politickych krizi, hlavné téch, které zahrnuji ozbrojeny konflikt, neni Unie
schopna jednat jednotn¢ a efektivné. (Chari, Cavatorta 2003: 2) Na zéklad¢€ pozitivnich
zkuSenosti z jednani ohledné¢ EBOP a zapalu Britanie pro rozvoj EU v této oblasti se
ptedpokladalo, ze EU bude v otdzce Irdku jednat multilaterdlné a prosazovat mirové
feSeni, nicmén¢ staty EU nebyly schopny doséhnout v této zalezitosti konsenzu. Iracka
krize tak znamenala demonstraci neschopnosti a nefunkénosti SZBP. Muzeme ji také
vnimat jako jakysi test administrativy T. Blaira a jeho snahy o navrat Velké Britanie do
centra Evropy. (Wall 2008: 174) Zde je jiz patrné, Ze Blairiv zamé&r dostat Britanii zpét
do evropského déni neni Gplné prioritni a spise se jednalo o rétoriku smérem k evropskym
partnerim. Koalice s USA ndm znazorfiuje pokracujici diilezitost transatlantskych vztahti

pro Velkou Britanii.

Shodu se na evropské ptdé se statim nalézt nepodatilo a doslo k hlubokému
rozkolu mezi ¢lenskymi zemémi, vcetné téch kandidatskych. Kone¢nou moznosti najit
spolecné feSeni se jevil summit v tUnoru 2003, jehoz vysledkem vSak bylo jen
konstatovani, ze Irdk ma posledni Sanci vytesit krizi mirove. Tato prazdna slova pouze
ilustrovala rozdéleni Evropy a atmosféra na summitu nebyla vibec dobra. Vélka proti
Irdku vedena koalici v Cele s USA vypukla v bfeznu roku 2003 bez souhlasu Rady
bezpecnosti OSN. (Puetter, Wiener 2007: 1074; The Economist 20. 2. 2003)

Vialka v Irdku znamenala pro evropskou jednotu obrovskou ranu. T. Blair touzil
po posileni bilateralnich vztaht s tradi¢nim partnerem USA, nicméné vysledkem bylo

naruSeni téch s evropskymi partnery. Kromeé toho si proti sobé postval vefejné minéni
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doma a disledky ttoku na Irak doznivaji az do dnesni doby.*” Britska vefejnost tradiénd
podporovala nadstandartni vztahy s Washingtonem, ale valku v Irdku schvalovala
mensina obCantll. Vladda navic Casto netikala uplnou pravdu ohledn¢ zaleZzitosti spojenych
s touto zemi, coz mélo za nasledek podkopani diveéry u verejnosti ve schopnosti vlady
fesit zahrani¢né-politické zalezitosti. (Hood 2008: 190) T. Blair se rozhodl zapojit do
konfliktu bez uspokojivého legitimniho zakladu a neexistovaly piesvédCivé dikazy

o irackém vlastnictvi zbrani hromadného nic¢eni.

Britskd zahrani¢ni politika ¢asto jednala v souladu s evropskymi partnery.
Piikladem muize byt otazka Palestiny, nukledrni program v Koreji a Iranu atd., kdy
Britanie podpofila jednotny postoj zemi EU a jednala proti americké administrative.
Rozpor uvnitt EU ohledné valky v Irdku vSak tento vyvoj zakryl. Pravé valka v Irdku
pfedstavuje piiklad, kdy britskd administrativa nejednala v ramci utilitdirniho
supranacionalismu. V ptipad¢ invaze do Iraku miizeme pozorovat fakt, ze Blairova vlada

dala prednost transatlantickym vazbam pted utilitarné supranaciondlnim piistupem.

4.2  Evropska politika Gordona Browna

G. Brown vysttidal v premiérském kiesle T. Blaira v roce 2007. Premiérem se
stava v dobe citlivého obdobi, kdy dochazi k reflexy nad evropskou konstitu¢ni smlouvy.
G. Brown byl pfedsedou vlady Velké Britanie pouze tfi roky, nicméné jeho vliv na
evropskou politiku je patrny jiz od 90. let. Spolu s T. Blairem se podilel na vytvoreni
programu New Labour a ptispél hlavné v oblasti definovani socidlnich a ekonomickych
politik. (Beech, Hickson 2007: 266) Oproti T. Blairovi’® viak nebyl tak vyznamnou a
populdrni osobnosti a Casto mu byva pfisuzovan technokraticky styl fizeni. I pies

mySlenkové rozdily se svym piedchidcem navazoval na politiku utilitarniho

* Valka v Irdku stale neni dofeSenym tématem a pied n&kolika lety vznikla vySetfovaci komise, ktera v roce
2016 invazi tvrdé odsoudila. Tzv. Chilcotova zprava zavrhla vstup zapadnich vojsk na tzemi Irdku a
konstatovala, Ze se Britanie do vojenské invaze zapojila jesté predtim, nez mohly byt vyuzity vSechny
mirové prostfedky. T. Blair podcenil hrozby, které souvisely s utokem, a také varovani ohledné¢ moznych
teroristickych utokd na britském uzemi. (The New York Times 4. 7. 2016) Po zvefejnéni zpravy
nasledovala omluva, v niz se T. Blair pfihlasil k odpovédnosti za v§echny chyby souvisejici se zapojenim
zemé do konfliktu. Nasledné také uvedl, Ze rozhodoval v dobré vife a stale veti ve spravnost svého natizeni.
(The Guardian 6. 7. 2016)

% piatelstvi mezi T. Blairem a G. Brownem, které vzniklo v 80. letech postupem Gasu ochladlo. Ten do
jisté miry vychazel ze vzajemné rivality. G. Brown mél Blairovi za zI¢, ze mu sebral pfedsednicky post ve
strané. (Powel 2017: 31) Mezi T. Blairem a G. Brownem existovala dohoda, kterd znamenala, ze T. Blair
bude piedsedou strany po dobu dvou volebnich obdobi a G: Brown mu uvolni cestu. Na oplatku ziskal G.
Brown volnou ruku pfi vytvaieni ekonomické a socialni strategie labouristi. Diky tomu ziskal G. Brown
obrovské pravomoci jako ministr financi. (Gannon 2015: 2)
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supranacionalismu, nicméné v evropské politice nebyl tak konstruktivni a pragmaticky.
Na stézejnich evropskych politikach, které dominovaly Brownovu obdobi, budeme
ilustrovat pokracujici utilitdrni supranacionalismus, jelikoZ se snazil t&€zit z moznosti, jez
EU nabizi a byly v souladu s britskymi z4jmy. Do jaké miry G. Brown navazoval na
politiku T. Blaira a jak se vyrovnaval s evropskymi otdzkami se pokusime ukazat na

ptikladech instituciondlni reformy EU, jednotné mény a zahrani¢ni politiky Britanie.

4.2.1 Gordon Brown a evropska integrace

G. Brown se k otazce evropské integrace nikdy nevyjadfoval tak pozitivné jako
T. Blair. To ovSem neznamend, ze nepodporoval EU a podobn¢ jako jeho predchidce
¢lenstvi v EU pro Britanii a hodlal pokracovat v aktivni politice. Svou pozici objasnil
v roce 2009: ,,(...) jsem pysny byt Britem a jsem pysny byt Evropanem, reprezentuji zemi,
ktera se nepovazuje za ostrov nezakotveny v Evropé, ale za zemi v centru Evropy (...).“

(Brown citovan in Schnapper 2015: 165)

Novy premiér navdzal na evropskou politiku svého piedchiidce, prosazoval
politiku utilitdrniho supranacionalismu a uzival strategii zaloZenou na sniZovani
volebniho vyznamu evropskych témat. Existovalo vSak nékolik rozdilu ve srovnani
s pfedchozi administrativou. G. Brown ptedstavoval oproti T. Blairovi naprosto odli$ny
typ politika. Na evropskych schtiizkach ptisobil daleko méné uvolnéné a casto delegoval
svou pfitomnost na jiné ¢leny svého tymu. Brownova politika nebyla tak konstruktivni a
pragmaticka. Jeho pozitivni vztah k EU v prabéhu let (hlavné v souvislosti s jednotnou
meénou) oslabil. Daleko vice se soustfedil na vztahy s USA, odmital navySovani
evropského rozpoctu a trval na jednomyslném hlasovéani v nékterych oblastech. (Bulmer
2008a: 605-606) Na rozdil od T. Blaira kladl daleko vétsi diiraz na volice, protoze se
obaval o svilj premiérsky post. G. Brownovi chybéla ve stran¢ a u vetejnosti legitimita,
jelikoz se jednalo o clovéka, jenz nebyl do premiérského postu dosazen volbami ani
soutézi ve strané. (Seldon, Lodge 2010: 23) Poslednim rozdilem byl fakt, ze nechaval
v evropskych otdzkach vice prostoru svému ministru zahrani¢i E. Milibandovi a odvratil
se tak od prezidencialistického fizeni strany, které fungovalo za T. Blaira. (Bulmer 2008a:

606)

V pamfletu z roku 2007 s ndzvem Global Europe vyjadiil G. Brown svou vizi

Evropy. Mezi jeho priority patiilo propagovat produktivitu a soutézivost trhu, podporovat
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moderni socialni dimenzi politik v Evrop¢, zajistit ekonomickou otevienost EU vici
tretim stranam ¢i reformovat evropsky rozpocet. (Brown 2007) Navzdory nastaveni
jasnych priorit smérem k EU dochazelo k postupnému snizovani vyznamu otazek
tykajicich se Evropy. (Bulmer 2008b: 11) G. Brown ptemyslel o EU v ekonomickych
intencich, coz vychazelo z jeho dlouholetych zkuSenosti jako ministra financi. EU
povazoval za obchodni blok, kterému vSak Skodila nadmira protekcionalismu. Tvrdil, ze
je nutné, aby se adaptovala na zmény mezinarodniho systému a stala se globalni Evropou.
Cilem bylo vytvofit flexibilni a konkurenceschopnou ekonomiku s plnou zaméstnanosti.
(O‘Donnell, Whitman 2007: 256-257) Vize budoucnosti Evropy odrazi myslenkové
pochody G. Browna a jeho snahu zasadit Britanii do Sir§iho globalniho kontextu. Celkové
jeho ambice nejsou prili§ jasné a neexistuje ucelend vize ohledné vztahii mezi EU a
Velkou Britanii, kterd byla patrné u T. Blaira. Jeho Casté odkazy na britskou identitu a
narodni zajem vSak nezanechéavaji zadné pochybnosti o tom, kde lezi primarni Brownova

vérnost. (Schnapper 2015: 166)

V Brownové hyperglobalistickém modelu méla Evropa nésledovat britsky model
neoliberalismu a deregulace, ktery by vedl k nepfetrzitému ekonomickému ristu. G.
Brown nevéfil v politickou unii, jelikoZz negativni vysledek referenda ve Francii a
Nizozemi ohledn¢ konstituéni smlouvy ukézal, Ze identita je spjata s ndrodem, ne
Evropou. (Baker, Schnapper 2015: 77) Svou pozici popsal jako proevropsky realismus,
jenz definoval takto: ,,Proevropsky, protoze uznavame ekonomické vyhody spoluprace a
predavani casti suverenity k zajisteni jednotného trhu o 450 milionech spotrebiteli.
A proevropsky, protozZe vime (jak ukazuje obchod), Ze musi existovat evropsky rozmer
toho, jak reagujeme na vyzvy globalizace. Ale proevropsky realismus, protoze vime, Ze
Evropa muize uspét pouze tehdy, kdyz rozezna a celi dlouhodobym vyzvam, které je nutné
brat v potaz, abychom uspeli v dnesni globalni realité. A proevropsky realismus, protoze
chapeme, ze diky meziviadni spolupraci (uznavanim narodnich hodnot) budujeme
dlouhodobou politickou viili a smysl pro realizaci téchto zmeén.“ (Brown citovan in Baker,
Schnapper 2015: 77) Z toho nam jasné vyplyva, ze podporoval mySlenku evropské
integrace, ale na zaklad¢ mezivladni spoluprace mezi ¢lenskymi staty, kterd musi brat
v potaz soucasny globalizovany svét. Premiér podporoval ¢lenstvi Britanie v EU, ale byl
si védom nedokonalosti EU piedevsim v ekonomické oblasti. Daval velky diraz na
britské zajmy, které byly nadifazené evropskym politikdm. V ptipadé, ze n¢které evropské

kroky nepovazoval za uzitecné, postavil se proti nim (jako v piipad¢ eura).
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4.2.2 Labouristé a jednotna ména za vlady Gordona Browna

Jednim z nejvyznamnéjSich dédictvi G. Browna je fakt, ze se Velk4 Britanie
nestala souc¢asti EMU. Tim se Brownovi podafilo ponechat kontrolu nad monetarni a
fiskdlni politikou Britim. G. Brown ziskal v souvislosti s jednotnou ménou velké
pravomoci a byl to on, kdo zabranil T. Blairovi jejimu pfijeti. Nastavenim péti
ekonomickych testdi, kter¢é mély podminit jeji pfijeti, a delegovanim rozhodnuti

o zavedeni eura na Bank of England bylo rozhodnuti svéteno do rukou G. Browna.

Pro ministra financi G. Browna byla otdzka vstupu Britdnie do EMU velmi citliva
a sam toto rozhodnuti popsal jako: ,,(...) pravdépodobné nejvyznamnéjsi, kterému bude
tato zemé Celit po dobu nasi generace. “ (Brown citovan in Lee 2008: 192) Obrovsky vliv
Browna na tuto otazku ilustruje fakt, ze v manifestu z roku 1997 nebyla zadnd zminka
o nutnosti péti ekonomickych testd, které mély poskytnout hodnoceni britskych
hospodatskych zajmi a zaklad pro rozhodnuti o vhodnosti pfistoupeni®’ Velké Britanie
k EMU. (Lee 2008: 190) Ptijeti eura bylo podminéno britskym z&jmem, jenz byl nadiazen
tomu evropskému. Jedna se o typicky ptipad politiky utilitarniho supranacionalismu.
Zajimavé je, ze Brown mluvil o péti testech, nicméné v zdloze mél i Sesty a to, zda

rozhodnuti o pfijeti jednotné mény bude potvrzeno britskymi obcany v referendu.

Rozhodnuti o péti ekonomickych testech nebylo ministrem financi pfiilis
diskutovano s tehdejSim premiérem T. Blairem. Obaval se, ze T. Blair bude chtit
uskutecnit referendum ihned po svém néstupu k moci, cemuz chtél G. Brown ptedejit.
Brownovi se podatilo efektivné branit vstupu Britdnie do EMU po celou dobu Blairova
uradovani. (Lee 2008: 192) Brown trval na tom, ze rozhodnuti o jednotné méné musi byt

pfijato na ekonomickych zékladech, ne téch politickych.

Euro nebylo v Britanii pfijato doposud a do jisté miry je to zasluhou (¢i vinou)
G. Browna. Po roce 2003 jiz nebylo toto téma mezi britskymi labouristy pftilis
diskutované a pozbylo volebniho vyznamu. Slib referenda ohledné konstitu¢ni smlouvy

pak uplné jakoukoliv mySlenku na jednotnou ménu potlacil.

> Dle G. Browna nedoglo k usp&$nému naplnéni p&ti ekonomickych testil. V roce 2003 op&tovné vylougil
piijeti jednotné mény ve Velké Britanii. (Schnapper 2015: 167)
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4.2.3 Labouristé a institucionalni reforma EU za vlady Gordona Browna

Prvnim Sesti mésicim premiérstvi G. Browna dominovala v evropské politice
otazka nové smlouvy, kterd méla nahradit pivodné navrzenou konstitu¢ni smlouvu.
Premiérovym cilem bylo snizit jeji volebni vyznam tak, aby u vefejnosti a médii
problematika okolo smlouvy pfili§ nerezonovala. V prib¢hu jednéni s evropskymi
partnery Brown dosahl né€kolika uspéchi, které byly v britském zajmu. Nicméné na
domadci ptidé museli labouristé zaujmout defenzivni postaveni a obhajovat, jakych zmén
se jim podafilo dosahnout oproti konstitu¢ni smlouvé. (Baker, Schnapper 2015: 59) Diraz
na rozdily mezi konstitu¢ni smlouvou a Lisabonskou souvisi s tim, ze G. Brown
potieboval obhajit fakt, Ze se nejednd o zasah do britské suverenity a neni nutné smlouvu

schvalit v referendu.

Plvodni konstituéni smlouvu nepovazoval G. Brown pro Velkou Britanii za
vhodnou, jelikoz se bal o britské narodni zajmy. Poté, co némecké predsednictvi zahdjilo
novou debatu o smlouvé, byl premiér zastancem nahrazeni ptivodni smlouvy novou, ktera
by byla mnohem skromnégjsi. V souvislosti s proevropskym realismem odmital myslenku
federalnich ambici zakladajicich otcti evropské spoluprace, kterd se astecné odrazela
v konstituéni smlouvé, jelikoz neni v soucasném globalnim svété adekvatni. (O’Donnell,
Whitmann 2007: 262) Bylo tedy na G. Brownovi, skeptikovi vii¢i konstitu¢ni smlouve,

aby dokoncil vyjednavani o Lisabonské smlouvé.

Pii negociacich navazoval novy premiér na zpusoby, které vyuzival i T. Blair, a
vladni strategie byla fizena domacimi podminkami. Hlavni snahou Brownovy
administrativy bylo ponechat nizky profil v doméci debaté a obejit Blairtiv slib referenda
tim, Ze licil smlouvu jako bezvyznamnou, a tudiz neni nutné lidové hlasovani. (James,
Oppermann 2009: 292) Aby se vyvaroval vysokému z4jmu médii, potazmo vefejnosti,
prosazoval politiku vyjimek®® (opt-out) pro Britanii, jez byla charakteristickd pro
konzervativni politiku Johna Majora v pifipadé vyjedndvani o Maastrichtské¢ smlouvé.
(Bulmer 2008b: 11) Jeho diplomatické usili zdiraznit rozdily mezi Lisabonskou
smlouvou a ustavni smlouvou vyvolévalo u evropskych partnert rozpaky a znovu dostalo

Britanii do marginalni pozice. G. Brownovi se podafilo protlacit piijeti Lisabonské

>V Lisabonské smlouvé méa Velka Britanie flexibilni vyjimku v oblasti spravedlnosti a vnitfnich
zaleZzitosti.
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smlouvy bez nutnosti schvaleni v referendu diky jeho usili o sniZovani volebniho

vyznamu tohoto tématu.

4.2.4 Labouristé a zahrani¢ni politika Britanie za vlidy Gordona Browna

Premiér G. Brown pfisuzoval velky vyznam globalizaci, kterd méla slouzit vSem
lidem a mél jasnou vizi globalni vlady. Velké tenze mezi G. Brownem a T. Blairem
panovaly v oblasti zahrani¢ni politiky Velké Britanie. G. Brown pfedstavil své pojeti
zahrani¢ni politiky v strategii Global Europe, zaloZzené na proevropském realismu, kde
odmital ideu politické unie jako budoucnosti pro EU. (Lee 2008: 183) Duraz kladl také
na posileni vztahii s USA, kdy byl daleko vice proamericky nez jeho piedchtdce.

Premiér ptedlozil novou strategii pro roli Velké Britanie mezi Evropou a USA.
Chtel se posunout za Blairovy ambice ohledné Britanie jako mostu mezi témito dvéma
entitami, jelikoz Britanii povazoval za vice nez pouhy most a chtél aplikovat britsky
model v $ir$i perspektive. (Gannon 2015: 4) Nicméné vztahy mezi USA a Velkou Britanii
byly naruSeny v souvislosti s invazi do Irdku, od které se chtél G. Brown distancovat.
Jeho entuziasmus vici USA musel byt ¢astecné utlumen, protoze se pro Britdnii stale
jednalo o velmi citlivé téma a pfiliSné nadSeni by ho mohlo poskodit. (Powell 2017: 30;

Schnapper 2015: 164)

G. Brown v oblasti zahrani¢ni politiky kladl diiraz na ndrodni zajmy Velké
Britanie, které meély korespondovat s jeho vizi globalni Evropy a pokracujicich
nadstandartnich vztahti s USA. Zahrani¢ni dimenze evropské politiky nebyla pfili§

artikulovanym tématem, jelikoz se premiér soustfedil pfedevsim na ekonomické otazky.

4.3  Evropska politika Eda Milibanda

Po prohranych volbach v roce 2010 skoncilo obdobi vlady Labouristické strany.
Labouristé byli u moci celych 13 let a jednalo se o nejdelsi dobu nepfetrzité vlady
v historii strany. (Heppell 2013: 141) Po téchto volbach se predseda strany G. Brown
rozhodl rezignovat a byl nahrazen E. Milibandem, dosavadnim ministrem zahrani¢i
v Brownové vlade. E. Miliband zustal pfedsedou strany az do roku 2015 a v opozici se
soustiedil predev§im na domadci politiku. Evropska politika byla spiSe defenzivni, jelikoz

labouristé jako opozi¢ni strana nenastolovali evropska témata.
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Na stranické konferenci po zvoleni E. Miliband deklaroval, ze nova generace
labouristl pfivede stranu zpét k moci. (Griffiths 2010) Oproti piredchidcim
v predsednickém kiesle se E. Miliband profiloval vice nalevo a kladl diiraz na levicové
politiky. Jeho cilem bylo ptfekonat Blairovu a Brownovu éru a pozadoval ukonceni
frakcionalismu Labouristické strany. (Kite 2010) Casto se vyjadioval kriticky
k Blairovym pociniim souvisejicich s ob¢anskymi svobodami a zahrani¢ni politikou. Jiz
v dobé valky v Irdku silné zpochybiioval rozhodnuti ucastnit se invaze po boku USA.

(Dunt 2010)

Podobné¢ jako G. Brown povazoval globalizaci za pozitivni jev, kterého by m¢la
Velka Britanie spole¢né s EU vyuzit. Novy pfedseda Labouristické strany pokracoval
v pozitivni rétorice vlii€i USA, nicméné byl velmi opatrny z divodu pokracujici citlivosti
iracké valky. Jeho pozice byla v této souvislosti mnohem lepsi, jelikoz v dobé valky nebyl
¢lenem parlamentu, a tudiz na svych bedrech nenesl vahu odpovédnosti, ale u britskych
ob&antl stale invaze evokovala negativni vzpominky. Casto se vyjadioval k pokradujicim
specidlnim vztahtim s USA, ovSem tvrdil, Ze nadstandartni vztahy neznamenaji absolutni
podporu USA za kazdych podminek. V jednom ze svych prvnich projevl se vyjadiil
takto: ,,7ato generace pozaduje zmenu nasi zahranicni politiky tak, aby byla vidy
zalozena na hodnotdch, nejen na aliancich.” (Miliband citovan in Schnapper 2015: 164)
Tuto zménu ilustruje odmitnuti ndvrhu koali¢ni vlady v parlamentu tykajiciho se odvetné

vojenské akce proti rezimu v Syrii. (Schnapper 2015: 164)

E. Miliband mél ptedchozi zkuSenosti s evropskou politikou, jelikoz byvaly
premiér Britdnie G. Brown na n&j delegoval velké mnozstvi agendy souvisejici s EU.
Podobné jako jeho ptedchiidci se ke Clenstvi Britdnie v EU stavél pozitivné a pral si
setrvani Velké Britanie v ni, ale nebyl tak nadSenym podporovatelem EU jako naptiklad
T. Blair. Pfedseda Labouristické strany se smérem k EU pfili§ nevyjadioval, ale
euroskeptici v Konzervativni strané tlacili na D. Camerona, aby vyjednal nové podminky
vztahu s EU a nasledné je nechal potvrdit v referendu. (Schnapper 2015: 165) Uvniti
Konzervativni strany roste od 90. let euroskepticismus, ktery ma za nasledek rozpory
uvnitf strany. Kromé¢ toho je ve Velké Britanii patrny protievropsky postoj spolecnosti a
médii, coz mé za nasledek zvySovani voli¢ské podpory protievropskym strandm. Na to, a
na tlak ze strany spolustranikii se rozhodl D. Cameron reagovat pfislibem vypsani
referenda o budoucnosti ¢lenstvi Britanie v EU v pfipadé€, ze vyhraje dal$i parlamentni

volby.
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V roce 2011 vyvolala skupinka konzervativnich poslanci hlasovani ohledné
vypsani referenda o setrvani Britdnie v EU. Toto hlasovani nebylo Usp&$né, nicméné
n¢kolik labouristickych poslancii hlasovalo v jeho prospéch (naptiklad J. Corbyn).
E. Miliband odmitl pouZiti natizeni, které by labouristy zavazovalo hlasovat v souladu se
zbytkem strany, a ncktefi labouristicti poslanci vyjadfili svij nazor, ktery
nekorespondoval se zbytkem strany. (BBC News 2011) I ptes netispéch tohoto hlasovani
se podobné jako u konzervativcl objevuje tlak na predsedu strany, aby se v dalSim
volebnim programu zavézal k lidovému hlasovani. V roce 2013 zesilily pozadavky na
konzervativniho premiéra do té miry, Ze se zavazal slibem vypsani referenda v ptipadg,
ze konzervativci vyhraji dal$i volby, aby uklidnil situaci ve své strané. Ed Miliband

odmitl tento zavazek a podpofil dalsi setrvani Britanie v EU.

Volby do Evropského parlamentu v roce 2014 umoznily E. Milibandovi vyjadfit
svlij postoj vici EU ve volebnim programu, jehoz byl spoluautorem. ,,Labouristicky
postoj viici EU je jasny a principialni: pevne vérime, ze budoucnost Britanie leZi v srdci
reformované EU.“ (The Labour party manifesto 2014) Referendum v souvislosti
s evropskymi otazkami by se konalo pouze v ptfipadé¢, Ze by mélo dojit k vyznamnému
transferu moci na evropskou trovein ¢i zméné smluv. (The Telegraph 2014) Ve volbach
se podafilo labouristim porazit Konzervativni stranu, kterd skoncila az tfeti. Nejvice
hlast ziskala euroskepticka strana UKIP v cele s Nigelem Faragem. (BBC News 2014)
Vysledky evropskych voleb odrazila ndladu britskych voli¢ii, ktefi vyjadrili podporu

protievropské stran€ pozadujici vystoupeni Britanie z EU.

Volby do Evropské parlamentu ptedstavovaly ptedzvést téch parlamentnich, které
se uskutecnily o rok pozdéji. Oproti konzervativeim nasadili labouristi ve svém volebnim
programu pozitivni toén a slibovali usilovat o reformu EU a vyloucili konani referenda
o setrvani Britanie v EU. Z programu dale vychézelo, ze v ptipad¢ vitézstvi Labouristické
strany dojde k zachovani status quo. Evropa neptedstavovala pro stranu stézejni bod a
strana se spiSe soustfedila na domadci politiku. (The Labour party manifesto 2015)
Proevropsky volebni program nenaldkal vétSinu volict a ve volbach opétovné zvitézila
Konzervativni strana. Tim se oteviela cesta k vypsani referenda o setrvani Velké Britanie

v Evrop¢, které dominovalo evropskym otdzkdm v nasledujicich letech.

Predseda labouristl E. Miliband neproménil evropskou politiku své strany, tak jak

si predstavoval. Evropska politika nebyla dominantnim tématem, jelikoz se strana
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soustfedila na domaci problémy, a navic v opozici nemohla nastavovat kurz v této oblasti.
Milibandlv pfistup navazuje na tradi¢ni politiku labourist, ktera do jisté miry zapocala
jiz za G. Browna. Nadale kladl diraz na transatlantické vztahy, které vSak nesmi byt
nekritické. Clenstvi v EU bylo vniméano pozitivné a odmital moznost odchodu Britanie
z ni. Problémem E. Milibanda bylo, Ze nebyl schopny pro labouristy artikulovat jasnou
pozici a vizi ve vztahu k Evropé. EU zstala pro labouristy problematickym tématem, coz
vedlo jejich pfedsedu ke snaze vyhnout se této oblasti. To ostatné souvisi se skepsi
u vefejnosti a ristem popularity protievropské strany UKIP, jez posunuly Evropu na okraj

zajmu u labouristd.

4.4 Evropska politika Jeremy Corbyna

Po prohranych volbach v roce 2015, v nichz Labouristickd strana utrpéla druhou
porazku v fad¢, rezignoval tehdejs$i pfedseda strany E. Miliband a ptedsedou byl
(ptekvapive) zvolen J. Corbyn. Novy ptfedseda strany se od téch predchozich lisil hlavné
svymi radikalnimi nazory, které nebyly v souladu s tehdejsi trajektorii labouristii a byly
v rozporu s politikou modernizované strany. Vypadalo to, Ze se strana vratila zpét
k turbulentnim 80. letim. J. Corbyn byl nuceny zaujmout pragmatickou pozici, jelikoz
labouristicti poslanci nesouhlasili s jeho zvolenim, tudiZ se musel vyrovnat s témito tlaky

a predejit pfipadnému rozpadu strany.

Rezignace E. Milibanda odstartovala novou soutéz o kieslo stranického predsedy.
Jednim z kandidatd byl i J. Corbyn,”® na po&atku povazovany za absolutniho outsidera,
ktery chtél navratit levicovy hlas do strany. ,,Rozhodnuti kandidovat je reakci na vyzvu
Clenit Labouristicke strany, kteri chtéji videt Sirsi spektrum kandidatu a diikladnou debatu
o budoucnosti strany. Stojim tu, abych dal v této debaté cleniim strany moznost volby.*
(Corbyn citovan in BBC News 2015) Jeho nominace byla do jisté miry piekvapiva a
Corbyn mél nejmensi pocet nominaci od svych poslaneckych kolegt ze vSech kandidatt.
Nékolik spolustranikt pozd¢ji ptiznalo, Ze ho navrhli proto, aby prohloubili politickou
debatu uvnitf strany, pfi¢emz neocekavali, Ze by mohl uspét. (Cox, Coyle 2016; Nunns
2016: 218-220) V pribéhu kampané na stranického ptredsedu se Corbyn postupné
vypracoval na hlavniho kandidata, a nakonec se mu podafilo ve stranickych volbach

uspét. J. Corbyn ziskal 40, 5% podporu, ¢imz ptekonal dokonce i T. Blaira, a vitézstvim

>3 J. Corbynovi bylo v dob& volby nového kandidatu 66 let a do parlamentu byl poprvé zvolen v roce 1983.
(BBC News 2015)
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ziskal nejsilnéj$i mandat, jaky kdy viidce labouristi mél. (Eaton 2015) Je dilezité zminit,
ze J. Corbyn ziskal podporu pfedevsim z fad obycejnych ¢lentl strany, a ne od stranického
establishmentu. Do jisté miry tomu pfispél rapidni nariist novych c¢lenti v roce 2015.
Jednalo se predevsim o deprivované lidi s levicovym myslenim, pro néz byl J. Corbyn
idedlnim kandidatem. (Whiteley 2018: 7-10) J. Corbyn byl zvoleny ptedsedou
Labouristické strany a zaroven se tak stal lidrem opozice. Jeho vitézstvi znamenalo
odklon od politiky T. Blaira a vyrazny posun strany doleva. VSichni s napétim ocekavali,
jak se novy pfedseda strany vyrovna s vyzvami, piedev§im tou evropskou, jelikoz bylo

znamo jeho protievropské citéni.

4.4.1 Ideova vychodiska Jeremy Corbyna

Piedseda labouristii J. Corbyn patii k siln€ levicovym politikiim, jenz se netaji
obdivem vu¢i Karlu Marxovi, a Labouristickou stranu chtél navratit k jejim
socialistickym kofentim. (MacLellan 2018) Casto byva popisovan jako levicovy
extremista, jelikoz souhlasi se znarodnovanim, podporuje odbory, pozaduje zdanéni
bohatych a dalsi socialistické politiky. Vici USA se vyjadiroval vzdy velmi kriticky,
jelikoz je povazuje za symbol kapitalismu. Tvrdé odmitl invazi do Irdku za vlady T. Blaira
a Casto hovofil proti jakékoliv valce. (Heffer 2018: 47) J. Corbyn byl jednim z 12
labouristicky poslanct, kteti vyjadiili v roce 2006 podporu vyzvé o vySetfovani valky
v Irdku, jez volala po odpovédnosti T. Blaira. (BBC News 2006) Oproti svym
pfedchiidciim nenavézal na tradi¢ni apel na specidlni vztahy s USA a spiSe se od nich

distancoval.

V minulosti platil J. Corbyn za problematického poslance, jenz neni ke své pfilis
loajalni stran¢. To dokazuji jeho Casté rebelie v hlasovani, kdy n¢kolikrat hlasoval proti
vétSinovému presvédceni labouristd. Svou neposlusnost Casto predvadél v piipade
hlasovani o evropskych otazkach. V roce 1975 hlasoval v referendu proti setrvani Velké
Britanie v ES, coz vyvolalo obavy, jak se postavi ke kampani pfed referendem v roce
2016™* a své spolustraniky dlouho napinal. (The Telegraph 2015) Proti vét§ing ve strané

hlasoval i1 v ptipad¢ pfijeti Maastrichtské ¢i pozdéji Lisabonské smlouvy. V roce 2011

%V dobé pied zvolenim predsedou strany J. Corbyn prohlasil, Ze je piipraven vést kampan pozadujici
odchod Velké Britanie z EU. K tomu by doslo, pokud D. Cameron vynecha ve svych jednanich o novych
podminkach prava obchodnikt, Zivotni prostfedi atd. Poté uvedl, ze k takovému scénafi nedojde, jelikoz
D. Cameron tyto oblasti nevynecha. (Waugh 2015)
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pak podpofil navrh konzervativnich poslancii na vypséani referenda ohledné britské

budoucnosti v EU. (MacLellan 2018)

V politickych nazorech J. Corbyna vici evropské integraci miZzeme pozorovat
urcitou konzistentnost. Od samotného pocatku je hlasitym kritikem ES/EU a po néstupu
do Cela strany se s napétim ocekavalo jakou pozici zaujme, jelikoZ se labouristé od 80. let
profilovali jako proevropska strana. Jeho spolustranici ho pti volbé Casto kritizovali za
protievropské nazory a obavali se, Ze by jeho skepticismus mohl zmast volice.
(MacLellan 2018) Z diivodu proevropské orientace strany musel své nazory na EU

ptehodnotit a protievropsky ton utlumit.

Po zvoleni ptedsedou strany tvrdil, Ze neni spokojeny se soucasnou trajektorii EU,
ale nemysli si, Ze by Velka Britanie méla odejit, a je patrny jeho smiflivEjsi ton. Piedseda
J. Corbyn sdm sebe povazuje za internacionalistu, ale uznava pozitivni ptisobeni EU
v oblasti lidskych prav a environmentdlnich politik. Navazuje na svého ptedchtdce
E. Milibanda, kdyz deklaruje, Ze Evropa potiebuje reformovat a labouristé by méli
spolupracovat s evropskymi stranami na téchto zménach. J. Corbyn se nevyjadiuje vuci
evropskym politikdm pfili§ konkrétné a diraz klade na jejich levicové oblasti. V ramci
EU chce podpofit siln€jsi prava a lepsi piilezitosti pro pracovniky. Diraz klade na socidlni
spravedlnost a investice. Kritizoval zplsob, jakym EU a Mezindrodni ménovy fond
reagovaly na ekonomickou krizi v Recku. (Hertner 2015) Optimisté ve zvoleni J. Corbyna
predsedou strany vidé€li nadé€ji pro otevieni politické diskuse o budoucim smétovani EU,
jelikoz se v minulosti debata mezi EU a Velkou Britanii soustfedila pfedev§im na spory

stran, zda je vyhodné pro Brity zistat jeji soucasti nebo odejit.

EU piedstavuje pro soucasnou Labouristickou stranu spise ptitéz a J. Corbyn by
byl rad, kdyby se evropské téma odsunulo do pozadi. Jeho cilem je zvitézit v dalSich
parlamentnich volbach a zah4jit novou vladni vizi, kterd by méla transformacni efekt na
britskou spolec¢nost. Evropské otazky jsou pro levicového politika velmi citlivé, jelikoz
se sam neztotoziuje s pievladajicim proevropskym myslenim ve strané a musi zastavat
pragmatickou pozici. (McTague, Cooper 2018) Jeho politické kroky tudiz musi byt
dosttedivé, tak aby nezpusobily rozkol ve stran¢ a oslovily labouristickou zékladnu. Po
nastupu do ¢ela strany miizeme pozorovat ¢asteCny obrat v jeho postoji a umirnénéjsi ton,

kdy se musi vyrovnavat s tlaky z nitra strany. Jeho podpora setrvani Britanie v EU byla
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pouze pragmatickym krokem, jak zajistit jednotu strany. Vlazna kampan pied referendem

ilustruje jeho pretrvavajici skepticismus.

4.4.2 Postoj labourist pod vedenim Jeremy Corbyna k Brexitu

Po vitézstvi konzervativci ve volbach v roce 2015 byl D. Cameron nuceny splnit
svlij predvolebni slib a vyhlasit referendum o setrvani Velké Britanie v EU. Vzhledem
k dlouhodobé kritice J. Corbyna vic¢i EU nebylo zcela jasné, jaky postoj v kampani pred
referendem zaujme, nicméné labouristicti poslanci chtéli v EU setrvat. Vzhledem
k nejasné artikulaci vlastnich nazori vici EU chtéli labouristé znat, Corbyntiv postoj viici
¢lenstvi zemé¢ v EU. Po celou dobu kampané miizeme vidét Corbynovo balancovani. Na
jednu stranu usiloval o presvédceni volicii, aby hlasovali pro pokra¢ovani Clenstvi zemé

v EU, na druhou stranu se nevyhnul kritickym poznamkam smérem k Evropé¢.

J. Corbyn se vyjadiil ke slibu vypsani referenda D. Camerona velmi kriticky. Dle
jeho néazoru bylo zbytecné a jeho cilem bylo pouze udrzet Konzervativni stranu
pohromad¢ a uklidnit euroskeptické tlaky uvniti strany. K budoucnosti Velké Britanie
v EU se vyjadril pfi svém projevu na pocatku roku 2016, kdy ozndmil touhu pro
pokracujici Clenstvi a vyzdvihl jeho pifinosy pro britskou ekonomiku, ¢imz Céste¢né
uklidnil labouristické poslance. Ve svém projevu se nezapomnél k EU vyjadfit i kriticky,
nicméné nasledné deklaroval, ze je mozné byt vici EU kriticky a zdroven byt
pfesvédéeny, ze Britdnie musi ziistat ¢lenem EU. Jeho pochyby se tykaly ptedevS§im
nedostate¢né demokrati¢nosti a Ipéni na jednotném trhu bez ohledu na prava
zamé&stnancl. (Corbyn 2016a) Novinarka Heather Stewart pozdéji analyzovala cely
proslov. Ukézala na to, Ze ptistup J. Corbyna neni zaloZen na osobnim pfesvédcenti, ale
spiSe jde o Cisty pragmatismus v souvislosti s vétSinovym piesvédenim ve stran€.
(Stewart 2016) Jeho pragmatickd podpora clenstvi nevedla k ubezpeceni volict
o vyhodach participace v EU a postradala emo¢ni element. Kampai proti setrvani v EU
naopak utocila na britské obcany skrze emoce a sentiment, jez se ukdzaly byt daleko

silnéj§im argumentem.

V tadé dalSich proslovii se J. Corbyn vyjadioval pro podporu clenstvi v EU,
nicméné Casto své projevy dopliioval i o kritickd slova s pozadavkem reformy EU. To
ostatn¢ prohlasil i tfi dny pfed konanim referenda, kdy v televizni debaté varoval pied
odchodem, ale neopomnél zminit: ,,(...) pokud ziistaneme, tak se EU musi dramaticky

zmenit.*“ (Corbyn citovan in Sky News 2016) Dale pak pfiznal, Ze je vi¢i EU hodné
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kriticky, nicméné je dulezité, aby britska ekonomika ziistala s tou evropskou tésné

svazana.

O tom, ze J. Corbyn nebyl ve svém nitru pfesvédceny proevropsky politik a jeho
chovani odrazelo praktickou a vécnou politiku svédc¢i i komentate jeho nejblizSich osob.
Jeho blizky pfitel a politicky aktivista Tariq Ali se vyjadfil, Zze by J. Corbyn hlasoval pro
odchod Britanie z EU, kdyby nestal v Cele strany. V podobném duchu se vyslovil i
Corbyniv bratr Piers ¢i jeden z labouristickych poslanci Graham Stringer. Nicméné od
doby nastupu do cela strany J. Corbyn nikdy nemluvil ve prospéch odchodu Britanie
z EU. (Wright 2016) Par dnti pfed konanim referenda britské noviny informovaly
o dovolené predsedy labouristl v tak dillezity moment v historii zemé. Misto, aby usiloval
o presvédceni volicl pro hlasovani v referendu ve prospéch setrvani Britanie v EU, vydal
se na dovolenou. To rozhoi¢ilo velké mnozstvi spolustranikli, ktefi s Corbynovym
chovanim vyjadfili nesouhlas. (Wilson 2016) Navzdory patrnému nezajmu Corbyna
o budoucnost Brit v EU vyzval vefejnost, aby hlasovala pro setrvani Velké Britanie

v EU.

Britska vetejnost v referendu hlasovala pro odchod zemé ze struktur EU. (BBC
News 2016a) Odpiirci Corbyna, vcetné €asti labouristll, pficitaji tento vysledek malé
aktivité ptedsedy strany béhem kampan¢ pied referendem, kdy ¢asto pouzival zavadéjici
komentafe smérem k EU a neodpustil si jeji kritiku. V ndvaznosti na negativni vysledek
referenda J. Corbyn pfiznal, Ze jejich kampan byla v n€kterych oblastech kriticka, ale i
ptesto velka ¢ast labouristickych volic¢t hlasovala ve prospéch ¢lenstvi v EU. Dale fekl,
7Ze strana zastava po lidovém hlasovéni jednotna a ud¢€lala vSe pro podporu pokracujiciho

¢lenstvi v EU. (Corbyn 2016b)

Vysledek referenda prohloubil spory uvniti dvou nejsilnéjSich politickych stran a
reflektoval obavy poslancti z budouciho vyvoje. Jeden z labouristickych poslanci™
zorganizoval v ndvaznosti na negativni vysledek referenda masovou rezignaci ¢lenti
stinové vlady, aby upozornil na existujici rozdéleni u labouristi. Béhem nékolika hodin
rezignovala velkéd cast stinového kabinetu, kterd se chtéla distancovat od Corbynova
vedeni kampané. (BBC News 2016b) Vyvoj po referendu ukazal pretrvavajici nazorové
rozdily uvnitt strany. Labouristicka strana neni v otazce evropské politiky jednotna. I

pfesto, Zze se piedseda strany snazil zaujmout proevropskou pozici, velkd Cast

> Jednalo se o Hilary Benna, ktery byl v navaznosti na tento po¢in vyloucen ze strany.
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spolustranikti nev¢fila v pravost jeho vyrokii. Corbyntv pragmatismus byl fizeny snahou

zachovat celistvost strany a vyhnout se moznému rozdéleni.

Téhoz roku musel J. Corbyn obhajovat sviij pfedsednicky post na stranické
konferenci, kde se konaly volby nového predsedy. Svou funkci dokazal obhdjit, ¢imz
ziskal legitimitu pro dal$i vedeni strany. (Stewart, Mason 2016) Jeho mandat byl jesté

silnéjsi nez pred rokem, ale pro ¢ast labouristil ziistdval trnem v oku.

Nejednotnost strany podtrhuje hlasovani o aktivovani ¢lanku 50 Lisabonské
smlouvy v lednu 2017. Predseda labouristti pouzil pro hlasovani nejsilngjsi ptikaz ke
stranické posluSnosti (whip). Jiz ptedem néekteii poslanci deklarovali, Ze budou hlasovat
proti navrhu zdkona, ktery by legdln¢ vedl k rozvazani €lenstvi Britanie v EU. V dobé
hlasovani o pfijeti tohoto zdkona se proti postavilo celkoveé 47 labouristickych poslanci.
(ITV News 2017) Rozd¢leni ve stran¢ bylo realné, hlasovani zpisobilo dalsi rozkol a

op¢tovnou rezignaci nékterych stinovych ministru.

4.4.3 Soucasna situace

Vice jak dva roky po aktivovani ¢lanku 50 Lisabonské smlouvy stdle nebyla
nalezena shoda ohledné podoby budoucich vztahti mezi Velkou Britanii a EU. Sou¢asna
premiérka Theresa Mayova’® pozadala o odklad Brexitu. V dobé vyjednavani dohody o
vztazich Britanie s EU J. Corbyn ¢asto ménil své nazory na to, jak ma ujednéani vypadat.
Neschopnost nalézt konzistentni postoj smérem k brexitové dohod¢ zapfticinil dalsi rozkol

uvniti Labouristické strany.

Situace v labouristické stran¢ je vazna, jelikoz se v tnoru 2019 rozhodlo sedm
nékdejsich labouristi opustit stranu a zalozit vlastni protestni politické hnuti, tzv.
Nezavislou skupinu. Za divod svého odchodu uvedli nesouhlas s pfistupem J. Corbyna
k teSeni brexitové otazky a jeho antisemitistické postoje. (BBC News 2019a) Predseda
labouristl na adresu novée vzniklého hnuti vyjadril, ze poslanci by méli: ,,(...) rezignovat

a svuj mandat potvrdit ve volbach.* (Corbyn citovan in BBC News 2019b)

% T. Mayova se stava piedsedkyni Konzervativni strany poté, co se D. Cameron rozhodl rezignovat na sviij
post. Premiérka v roce 2017 vyhlasila pfedcasné volby, které legitimizovaly jeji pozici v Cele strany.
Konzervativni strané se vSak nepodafilo ziskat vétSinu a musi spoléhat na podporu Demokratické
unionistické strany. (BBC News 2017) Mensinova vlada dava premiérce daleko mensi manévrovaci postoj,
coz se vyznamné odrazi na jednanich okolo dohody o budoucich vztazich mezi Velkou Britanii a EU.

81



Cela situace okolo odchodu Velké Britanie z EU je nejasna. Otazkou nadéle
zustava, kdy a za jakych podminek Britanie odejde. Ani jedna z hlavnich politickych stran
nema konzistentni postoj a své nazory ¢asto méni. J. Corbyn napsal v pribéhu tnora 2019
v navaznosti na obavu z rozpadu strany dopis premiérce, ve kterém vytycuje pét bodi,
jez by méla vyslednd dohoda obsahovat, aby ziskala podporu labouristd. Mezi pét
Corbynovych podminek patii zachovani ¢lenstvi v celni unii; harmonizace s jednotnym
trhem, kterd se opira o sdilené instituce; dynamické sladéni prav; jasné zavazky tykajici
se budouci tucasti Britanie v agenturdich EU; jednozna¢na dohoda o budoucich
bezpecnostnich opatfenich. (Stewart, Elgot 2019) Premiérka tento navrh odmitla a

jednéni opét skoncilo na mrtvém bodé.

Vétsina jednani ztroskotala z dlivodu problematické irské pojistky (backstop), jez
u poslanci i vefejnosti vyvolava obavy z mozného obnoveni konfliktu v Severnim Irsku.
Po rozsédhlém jedndni mezi britskymi a evropskymi predstaviteli byl nalezen kompromis,
ktery vSak nebyl pfijat britskym parlamentem. Dne 12. bfezna zamitl parlament
upravenou smlouvu, jez byla dojednana mezi T. Mayovou a evropskou stranou. Dolni
snémovna parlamentu nésledn¢ zamitla moznost odchodu Velké Britanie z EU bez
dohody (no deal brexit) a odhlasovala odlozeni brexitu. (BBC News 2019¢) Dvouleta
doba, ve které¢ mélo dojit k nalezeni dohody o podobé budoucich vztahti, nebyla dodrzena

a britska vlada poradala o posunuti terminu.

Situace uvnitt Labouristické strany je velmi vazna a strana je vnitin€ rozdélena,
coz dokazuji Cetné rebelie a odchod nékterych poslanct. Predseda strany J. Corbyn je
nuceny se s vzniklou situaci vyrovnat. Sviij protievropsky postoj musel po nastupu do
Cela strany upozadit a k EU se vyjadfovat smiflivéji, aby zabrénil riistu nejednotnosti
uvnitf labouristti. Jak jsme ilustrovali na n€kterych ptipadech souvisejici s kampani pred
referendem ¢i nasledném vyjednavani po ném, J. Corbyn se snazi zaujmout pragmatickou

pozici vici EU, kterd je vSak evidentné v rozporu s jeho vnitinim pfesvédceni.

4.5 Zavérefné shrnuti a aplikace typologie Contiho na Labouristickou

stranu po roce 1994

V evropské politice doslo k znacnému posunu a vyvoji po druhé svétové valce
u labouristi. Strana se nejprve stavéla k evropskému projektu skepticky a odmitala
participaci Velké Britdnie v ném. Ke zméné doslo ke konci 60. let, kdy rozlicné divody

vedly tehdejsiho ptedsedu strany k pfehodnoceni piivodnich stanovisek. V roce 1973 se
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Britové ptipojili k plivodni Sestici zakladajicich stata a stali se ¢lenem ES. Labouristicka
strana byla ohledné otazky clenstvi rozstépena, coz vedlo tehdejsiho predsedu strany
H. Wilsona k vypsani referenda o dalsi budoucnosti Britanie v ES, s cilem situaci uvnitf
strany uklidnit. I pfesto, ze se vefejnost vyjadrila k setrvani v ES, spory ve stran¢ nebyly
utiSeny. Na pocatku 80. let strana vydala socialisticky a protievropsky program, ktery
prohloubil rozepte u labouristii. VSe vyustilo odhodem né¢kolika poslanct, ktefi zalozili
novou stranu Socialnich demokratii. Rozdéleni strany se nasledné projevilo i na voli¢ské
podpote a Labouristickd strana utrpéla ve volbach v roce 1983 porazku, jelikoz levicovy
program nebyl pro volice ptitazlivy. Po téchto volbach doslo ke zméné€ ve vedeni strany
a novym piedsedou labouristé¢ zvolili N. Kinnocka, jenz zahgjil kroky k modernizaci
strany a posunul ji vice proevropskym smérem. Zvoleni T. Blaira pfedsedou strany v roce
1994 tento vyvoj potvrdil a labouristé se stali proevropsky orientovanou stranou.
Blairovym cilem bylo dovést stranu k vitézstvi v ptiStich parlamentnich volbach. K tomu
vyuzil strategii spocivajici v transformaci strany na New Labour, kterd vyuzila zdGraznéni
fundamentéalniho obratu od politiky 80. let. Moderniza¢ni reformy zapocaly jiz za
predsednictvi N. Kinnocka, ovSem T. Blair m¢l za to, ze byvaly pfedseda nebyl o téchto
zméndch schopen piesvédcit vetejnost. T. Blair navazoval na ptedchozi reformy slouzici
k modernizaci strany, ale vefejnosti je pfedstavil v atraktivni podobé¢. Jednalo se o urcity

volebni tah, jenzZ mél upozornit na kontrast mezi novym a starym pojetim strany.

Cilem Blairovy evropské politiky bylo odpoutani se od britské euroskeptické
tradice, kterd je u Britli hluboce zakofenéna a vychazi ze specifického vyvoje ostrovni
zemé&. T. Blair deklaroval svou proevropskou pozici, k ¢emuz vyuzival konstruktivni a
pragmatickou diplomacii zaloZenou na politice utilitirniho supranacionalismu.
Problémem bylo, Ze britskd vefejnost a média nebyly proevropské politice labouristli
ptilis naklonéni, a tudiz byli labouristé nuceni k prosazovani evropské politiky pfijmout
fadu strategii a technik, jejichZ cilem bylo sniZit volebni vyznam evropskych otazek.
Tento pfistup byl zfetelny na politice vii€i euru nebo konstituéni smlouvé, u nichz se
T. Blair snazil o depolitizaci tématu tim, ze politickd rozhodnuti vlady byla podminéna
splnénim urcitych pravidel a potazmo méla byt stvrzena v referendu vetejnosti. Tuto
taktiku aplikoval premiér na fadu evropskych témat a diky utilitarnimu
supranacionalismu se mu podafilo potlacit vyznam evropskych otazek u vefejnosti, ¢imz
byl schopny prosadit evropskou diplomacii reflektujici narodni zajmy i politické cile.

Potiz nastala v souvislosti s rozhodnutim ucastnit se valky v Iraku, kde prevazily
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transatlantické vztahy na témi evropskymi. Problémem New Labour bylo, ze se
nepodafilo zménit a vytvofit novy konsenzus u britské vetrejnosti viici EU a Britové
zustali nadale euroskepti¢ti. Blairiv proevropsky postoj nebyl tak progresivni, jak se
Casto uvadi a pokracoval v zapocatych reforméach z druhé poloviny 80. let. Jeho snaha
oprostit se od minulého dédictvi nebyla Gispésna a u britl nadale prevlada euroskepticka
tradice, jez vyraznym zpisobem stale ovliviiuje podobu debaty ve Velké Britanii nad
evropskou otazkou. V citlivych zélezitostech, majici dopad na narodni suverenitu ¢i
identitu, byl T. Blair nuceny zaujmout strategii k potlaeni vyznamu evropskych otazek

a rozhodnuti o nich odlozit na neurcito (euro, konstitu¢ni smlouva).

Labouristicka strana se pod vedenim T. Blaira posunula proevropskym smérem a
vytvofila alternativu k euroskeptickym konzervativeiim. Na zéklad¢ analyzy jednotlivych
politik Blairovy evropské politiky 1ze konstatovat, Ze labouristé spadaji do kategorie
funkéniho europeanismu podle typologie N. Contiho. (Conti 2003: 18) Labouristicka
strana v Cele s T. Blairem podporuje EU, coz plyne ze zdmé&ru prosadit narodni z4jmy na
evropské trovni a vlastni cile strany. Labouristé odmitali pfedavani dalSich pravomoci na
evropskou uroven, pokud to bylo v rozporu s narodnimi z4jmy. To se ukazalo v pfipadé
otazky pfijeti eura ¢i konstituéni smlouvy. Naopak v souvislosti s vytvorenim EBOP
vyuzili své vedouci tlohy v této oblasti k protlaceni vlastnich z4jmi a byli ochotni predat
Cast suverenity na EU. Labouristickd strana spliluje vSechny potiebné komponenty
postoje politickych stran pro kategorii funkéniho europeanismu, které vyjadiuji
kvalifikovanou podporu; podporuji zachovani soucasného stavu integrace ¢i dalsi
integrace, jez by byla v souladu s narodnimi zajmy; pozaduji mezivladni pfistup; a jejich

strategie je orientovana na konec¢ny cil.

V roce 2007 vystiidal T. Blaira v pfedsednickém kiesle G. Brown, jenz do velké
miry pokracoval v nastaveném kurzu evropské politiky. G. Brown byva ¢asto kritizovan
za svUj technokraticky styl fizeni, jenz byl v kontrastu s tim Blairovym. Jeho evropska
politika nebyla tak pragmatickd a konstruktivni. Jasnd stanoviska zastaval
v ekonomickych otazkach, které byly jeho doménou, nicméné ostatnim tématim
nepiikladal takovy vyznam. Byvaly ministr financi stdl u zrodu New Labour a
v ekonomickych a socidlnich otazkach byl dokonce autorem jejiho programu. Podobné
jako jeho piedchiidce pouzival G. Brown politiku utilitdrniho supranacionalismu, ktery
vyuzival pro prosazovani nékterych evropskych politik. Daleko vyssi diiraz kladl na

transatlantické vztahy a Britanii zasazoval do S$ir§iho globalniho kontextu. Vac¢i EU
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nezastaval zcela nekritickou pozici, ale Clenstvi Britdnie v EU podporoval, pokud
neohrozi narodni zajmy. Britské zajmy byly nadfazeny tém evropskym a v ptipadé, Ze
nékteré kroky nepovazoval za ptinosné pro Velkou Britanii, postavil se proti nim, jako
v ptipadé ptijeti jednotné mény. V souvislosti s Lisabonskou smlouvou, kterd nahrazovala
tu konstitucni, museli labourist¢ zaujmout defenzivni postaveni a vyrovnat se
s nepiijemnym dédictvim Blairova obdobi v podobé¢ slibu referenda. Paradoxem je, Ze
pravé G. Brown, jenz byl skepticky viici ptivodni konstituéni smlouvé kvili obavam ze
ztraty suverenity, ktery dokoncil vyjednavani o Lisabonské smlouvé. G. Brownovi se
podafilo snizit volebni vyznam Lisabonské smlouvy do té miry, Ze byl schopny prosadit
jeji schvaleni pouze skrze parlament bez nutnosti kondni referenda. Na Lisabonské
smlouvé mizeme vidét Browntlv apel na narodni zajmy, jenz byl silné€j$i nez u T. Blaira.
Nicméné oba politici byli schopni protlacit evropskou politiku, ktera reflektovala britské

zajmy, stejné jako jejich politické cile.

G. Brown zastaval viici EU daleko kritictéj$i postoj nez jeho predchidce T. Blair.
Strana za jeho vedeni naddle zlstava proevropska a stdle ji mizeme na zéklad¢ analyzy
jeho politiky zaradit do kategorie funkéniho europeanismu. Labouristé podporuji ¢lenstvi
v EU na bazi mezivladniho pfistupu. Souhlasili se zachovanim soucasného stavu EU a
dokonce podpofili prohloubeni integrace v souvislosti s Lisabonskou smlouvou, coz

reflektovalo, a bylo v souladu s nadrodnim zajmy Velké Britanie.

Po prohranych volbach v roce 2010 a rezignaci G. Browna byl novym piedsedou
Labouristické strany zvolen E. Miliband, ktery se soucasné¢ stal hlavou opozice. Pod jeho
vedenim doslo k upozadéni evropskych otazek a strana se soustiedila na domaci témata,
jelikoz labouristé jakozto opozi¢ni strana nemohli provadét aktivni evropskou politiku.
Oproti T. Blairovi a G. Brownovi je politické smysleni E. Milibanda o néco vice levicové.
V ramci strany se soustfedil na potlaceni frakcionalismu, jenz se po roce 2010 opét
objevil. Jako ptfedseda strany zastaval E. Miliband pozitivni pfistup k evropské integraci,
ale nemiizeme identifikovat koherentni nazor na EU, ke kter¢ se ptili§ nevyjadioval. Jeho
obdobi dominovala otdazka pfislibu vypsani referenda konzervativnim premiérem
D. Cameronem. K referendu o budoucim setrvani v EU se staveél odmitaveé, nicméné
nevyloucil jeho konani v ptipadé, ze dojde k vyznamnému transferu pravomoci na
evropskou uroven. Evropska politika nebyla v tomto obdobi dominantnim tématem a

E. Miliband navazoval na tradi¢ni politiku labouristi smérem k EU.
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V piipadé¢ E. Milibanda nedoSlo ke zmén¢ pozice labouristii vii¢i EU a analyza
evropské politiky Labouristické strany pod jeho vedenim nam ukazuje pfetrvavajici
funkéni europeanismus. Strana podporuje setrvani Velké Britdnie v EU a odmitla

moznost konani referenda v ptipad¢ zachovani statu quo.

Zasadni zména v labouristické evropské politice se ocekavala po zvoleni
J. Corbyna novym piedsedou strany v roce 2015. Tento levicovy ,,veteran,* jak byva casto
oznacovan, se netajil svou antipatii vii¢i evropské integraci. Obdivovatel socialistickych
mysSlenek a kritik USA jasné vybocuje z fady spise levo—stfedovych predsedl strany po
roce 1994. J. Corbyn se proti ES/EU postavil skepticky nékolikrat, at’ uz volil pro odchod
z ES v roce 1975, hlasoval proti Maastrichtské 1 Lisabonské smlouvé a pravem ho
mizeme oznalit za euroskeptika. V jeho poltickych nazorech smérem k evropské
integraci mizeme pozorovat urcitou konzistentnost a od samotné¢ho pocatku je jejim
hlasitym kritikem, ¢imz se odliSuje od svych pfedchiidcti T. Blaira, G. Browna i
E. Milibanda. Nicméné¢ po zvoleni do Cela proevropskych labouristii byl nuceny v otdzce
Evropy zaujmout piivétivejsi pozici. To se odrazilo i na podpote dalsiho setrvani Velké
Britanie v EU, kdy poZzadal své volice, aby hlasovali pro pokraovani ¢lenstvi. J. Corbyn
po nastupu do Cela strany zastdva pragmatickou a vécnou politiky tak, aby zabranil
pfipadnym sporim ve strané, kde vétSina poslancii nadale zlstava proevropsky
orientovand. Podporu setrvani Britdnie v EU z jeho strany Ize vnimat jako pregmaticky
krok, jak zajistit jednotu strany. Dle slov svych spolupracovnikli by J. Corbyn s nejvétsi
pravdépodobnosti hlasoval pro odchod Britanie z EU v ptipadé, ze by nebyl pfedsedou
labouristi. Vlazna kampan pied referendem dokazuje jeho ptetrvavajici skepticismus.
I presto, ze se v riznych diskusich pfed referendem vyjadfoval smérem k Evropé
pozitivné, €asto si neodpustil kriticky komentat. Jeho strohd podpora clenstvi v EU
nedokazala pfesveédCit dostatek volic¢l a z vitézstvi se radovali zastanci opusténi EU,
jejichz kampan byla zamétfena na emoce a sentiment. Jednota labouristil je v soucasné
dobé& velmi kiehk4 a uvnitt strany existuji rizné frakce, na které musi J. Corbyn reagovat,
aby zabranil rozpadu strany. Situace uvnitt Labouristické strany je vazna, o cemz sveédci

1 Casté rebelie a odchod nékterych poslanct ze strany.

Labouristickou stranu pod vedenim J. Corbyna miZzeme nadale oznacit za funkéni
europeanisty v souladu s Contiho definici. Pfedseda strany sice zastava protievropské
nazory, ale uvniti strany nadale pievladaji proevropské hlasy nad témi skeptickymi. Ve

stran¢ existuji rizné frakce, zastavajici odlisné nazory smérem k EU, ale pfedseda strany
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ani jednotlivé frakce necharakterizuji stranu jako celek. Labouristé se v referendu
o budoucim setrvani Velké Britdnie v EU postavili na stranu kampané podporujici
Clenstvi. Nadale podporovali nyngjsi trajektorii vyvoje evropské integrace a soucasné
sméfovani na mezivladni bazi. Navzdory tomu, se voli¢i v Britanii rozhodli EU opustit,
se labouristé v piipad¢ vyjednavéani dohody o budoucich vztazich mezi Velkou Britanii a

EU snazi o zachovani co nejuzsich vztahi.
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Zavér

Tato prace se zabyvala evropskou politikou labouristii po roce 1994. Hlavnim
podmétem k jejimu napsani byla soucasna situace ve Velké Britanii, kdy se Britové
rozhodli EU po vice nez 40 letech opustit. Modernizovana proevropska Labouristicka
strana si do svého cela zvolila J. Corbyna, ktery se vSak k evropské integraci stavi

skepticky.

Primérnim cilem prace bylo zjistit, jaké misto ma evropska politika Labouristické
strany v kontextu britské tradi¢ni politiky (tzv. euroskeptické tradice) a zda s nastupem
T. Blaira do predsednického kiesla doslo k odpoutani se od euroskeptické tradice a
labouristé zaujali skute¢né novy postoj. Na zéklad¢ analyzy evropské politiky autorka
zkoumala, zda se li$il postoj Labouristické strany pod vedenim jednotlivych lidru strany
vici EU po roce 1994. Prace nastinila proménu postoje labouristti viici ES, respektive EU
pfed rokem 1994, kdy byl novym piedsedou strany zvolen T. Blair. Analyza vyvoje
nazorti na evropskou integraci uvnit Labouristické strany ndm umoznila 1épe pochopit
Blairovy pohnutky, jejichz cilem bylo distancovat se od tradi¢ni britské evropské politiky.
Sekundérnim cilem pak bylo identifikovat postoj labouristi po roce 1994 smérem k EU

a jeho ukotveni na zakladé Sirokospektralni typologie N. Contiho.

Prace odpovidd na nékolik vyzkumnych otdzek, které byly zodpovézeny
v jednotlivych kapitolach. Tyto otazky jsou: Doslo v rozmezi let 1994 az 2019 k odpoutani
se Labouristické strany od tradicniho pristupu britskych politickych stran? Do jaké miry
se zmenil postoj labouristii k EU po nastupu Tonyho Blaira s programem New Labour?
Jak se lisil postoj Labouristicke strany vici EU pod vedenim jednotlivych predsedii po
roce 1994, pripadné v cem spocivala kontinuita? Kam muzeme zaradit Labouristickou
stranu pod vedenim jednotlivych lidrii po roce 1994 podle Sirokospektralni typologie
Nicoly Contiho?

Prvni kapitola se zabyvala problematikou vztahu politickych stran smérem
k evropské integraci, jelikoz v poslednich letech vzniklo mnoho sofistikovanych
ptispévkl postihujici celé¢ spektrum postojii. Na zakladé badani byl nakonec zvolen
pfistup vychazejici ze studia euroskepticismu. Kapitola se podrobnéji zabyvala
jednotlivymi koncepty a Sirokospektralnimi typologiemi postihujicimi celou Skalu

postojii politickych stran smérem k EU. Nejprve se bylo nutné vypotadat s definicemi
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euroskepticismu, coz se ukézalo jako problematické, jelikoz neexistuje zddnd ucelend a
obecné platnd definice tohoto fenoménu a jednotlivi akademici na tuto problematiku
nahliZeji rozdiln€. Autofi ¢asto vychézi z prvotni definice P. Taggarta nebo vytvafi Siroké
formulace odkazujici na jakykoliv nesouhlas s EU. Pfi zkoumani euroskepticismu je
nutné mit na paméti fadu faktord, jelikoz dochazi k jeho vyvoji — v odliSném Case a misté
nabyva rozli¢nych hodnot a existuji rozdily napii¢ Evropou. Navzdory velkému zajmu
v této oblasti nebyla prozatim vytvoiena ucelend a vSeobecné pfijimana teorie postoje
kterd obsahuje pét kategorii berouci v potaz jak negativni, tak pozitivni pozici politické
strany smérem k EU. Pravé tato typologie byla pouzita v posledni ¢asti pro zachyceni

postoje Labouristické strany po roce 1994 pod vedenim jednotlivych lidrt.

Druhd kapitola méla za cil objasnit jednotlivd specifika britského piistupu
k ES/EU, jenz do jisté miry utvaii slozity vztah mezi ostrovnim stdtem a kontinentalni
Evropou. Britové méli k evropskému projektu fadu vytek, jez je mozné vysvétlit na
zaklade britské vyjimecnosti a jinakosti. Odli$na historicko-geografickd zkuSenost vedla
k rozdilnému ekonomickému a politickému vyvoji, coz z velké ¢asti objasniuje odmitavy
postoj Britanie k evropskému projektu. Jind historicko-geograficka zkusenost, rozdilné
vnimani narodni identity, média, podoba volebniho a stranického systému, ekonomika a
protievropské vetejné minéni piedstavuji specifika britského ptistupu, kterd se podilela
na vzniku tzv. euroskeptické tradice. Euroskeptickd tradice je v britské spolecnosti
hluboce zakofenéna a ovlivitluje podobu vztahu mezi Velkou Britanii a ES/EU.
S nastupem T. Blaira zaujali labouristé proevropskou politiku s cilem odpouténi se od

tradi¢ni britské evropské politiky, jeZ je oznacovana jako utilitarni supranacionalismus.

Zamérem treti kapitoly bylo ilustrovat vyvoj nazori Labouristické strany v otdzce
evropské integrace po druhé svétové valce az do néastupu T. Blaira do cela strany v roce
1994. Kapitola byla rozdélena celkem do Ctyf ¢asovych obdobi, kterd méla znazornit
zménu nazoru labouristl. Prvni obdobi zapocalo po druhé svétové valce a trvalo az po
podani druhé britské ptihlasky labouristickou vladou. Labouristickd strana v tomto
obdobi odmit4 ucast na evropském projektu a stavi se proti supranaciondlnimu rozmeéru,
jenz mohl ohrozit britskou suverenitu. Labouristicky pifedseda H. Wilson se nakonec
rozhodl podat druhou pfihlasku ke Clenstvi z pragmatickych divodi v roce 1967.

Dtivody, které vedly labouristického premiéra k podani piihlasky se rizni a nejcastéji
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byva skloniovana taktika ¢i strategie s cilem sjednotit stranu nebo ziskat vyhodu nad
konzervativci. Strana nadale zGstava protievropsky naladéna, jelikoz H. Wilson tusil, ze
dojde k opétovnému vetovani ze strany francouzského prezidenta Ch. de Gaulla. V dobé
mezi podanim druhé piihlasky a referendem v roce 1975 mizeme uvniti labouristické
strany pozorovat rozkol nad otdzkou Evropy. Vnitini tlaky vedly pfedsedu strany
H. Wilsona ke slibu vyjednat nové podminky c¢lenstvi v ES, jez mély byt nasledné
schvaleny v referendu. Lidové hlasovani mélo situaci uklidnit, ale mezi roky 1975 az
1983 byl ve stran¢ patrny hluboky rozkol nad otdzkou c¢lenstvi Britanie v evropském
projektu. Poméry ve stran€ byly opravdu vazné a vSe zhorSilo i zradikalizovani levého
ktidla pouzivajiciho socialistickou rétoriku. Pravé (evropské) kiidlo si jiz v prabehu
kampané pied referendem zacalo uvédomovat myslenkovy odklon a poté co byl pred
volbami v roce 1983 vydén socialisticky volebni program, se rozhodlo stranu opustit.
Ke zméné doslo v 80. letech po zvoleni N. Kinnocka ptfedsedou strany, jenz zapocal
reformni a moderniza¢ni kroky, na které pozdéji navazoval T. Blair. Soucasti této zmény
byla i proevropska rétorika, jelikoz si N. Kinnock uvédomil, Ze je nutné stranu
transformovat, aby znovu nalakal volice. Po roce 1983 tak mlizeme pozorovat pozvolny
obrat labouristli k otazce evropské integrace. Soucasné doslo k vymezeni evropské
politiky vi¢i hlavnimu rivalovi — Konzervativni strané, u které gradoval odmitavy postoj
vici ES. Od té doby mizeme Labouristickou stranu povazovat za pozitivné naladénou
vici ES/EU. Diky Kinnockové vytrvalé praci se strana proménila a vydala proevropskym
smérem. V 90. letech rostla podpora strany na ukor Konzervativni strany a labouristim

se tak otevird moznost realné zaitocit na vitézstvi ve volbach.

Posledni kapitola méla za cil analyzovat a néasledné¢ komparovat evropskou
politiku Labouristické strany po roce 1994. V roce 1994 se novym piedsedou strany stal
T. Blair, jehoZz cilem bylo odpoutani se od tradi¢ni britské evropské politiky. Po svém
zvoleni deklaroval entuziastickou proevropskou politiku a snahu o nédvrat Britdnie do
srdce Evropy. Od té doby se v Cele strany vystiidali ctyfi predsedové - T. Blair, G. Brown,
E. Miliband a J. Corbyn. Zvoleni T. Blaira pfedsedou strany odstartovalo novou éru
Labouristické strany, kterd se v roce 1997 opét stdva vladnouci stranou a u moci zlistala
az do roku 2010. Blairovi labouristi¢ti nasledovnici, ktefi vedli stranu po jeho odchodu,
navazovali na jeho politiku a museli se vyrovnat s dédictvim New Labour. G. Brown i

E. Miliband z velké ¢asti pokracovali v Blairovych krocich. Zménu pfinési az levicovy
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veteran J. Corbyn obdivujici socialistické mySlenky, jenz musi reflektovat zajmy

proevropské Labouristické strany a zaujmout pragmatickou pozice.

T. Blair po svém zvoleni zaujal pozitivni politiku smérem k EU, ktera reflektovala
jeho politické cile. Postupné se ukéazalo, Ze proevropska politika nenaSla oblibu
u vefejnosti ani médii a premiér musel pfijmout fadu strategii a technik v souladu
s utilitirnim supranacionalismem. Tato strategie spocivala v depolitizaci evropskych
témat a snizeni jejich volebniho vyznamu. Politika utilitdrniho supranacionalismu byla
vyuzita v ptipadé jednani o pfijeti eura a konstituc¢ni smlouvy. V souvislosti s invazi do
Irdku prevazily transatlantické vztahy nad témi evropskymi a utilitarni
supranacionalismus je problematicky. V roce 2007 vysttidal dosavadniho premiéra G.
Brown, jenz z velké ¢ésti navazoval na evropskou politiku T. Blaira. Tito dva muZi se
spolecné podileli na vytvoreni volebniho programu Labouristické strany v 90. letech.
U G. Browna se daleko vice projevuje apel na narodni zajmy, které byly nadiazeny tém
evropskym. Diky G. Brownovi nedoslo k pfijeti eura Velkou Britédnii, jelikoZ pravomoci
ohledn¢ jednotné mény byly za vlady T. Blaira delegovany pravé na G. Browna. V dobé
jeho vlady pak byla podepsana Lisabonska smlouva reflektujici politické cile Velké
Britanie a neohrozujici britskou suverenitu. U G. Browna miizeme pozorovat pokracujici
utilitarni supranacionalismus a zaroven byl schopen prosazovat evropskou diplomacii,
kterd reflektovala britské zdjmy. Po prohranych volbach se novym ptedsedou stal
E. Miliband, jenz byl levicovéj$im politikem nez jeho predchidci, nicméné pokracoval
v zabéhnuté evropské politice labouristli. Pfedseda strany mezi roky 2010 az 2015 se
musel vyporadat s Cameronovym slibem na vypsani referenda o budoucim setrvani
Britanie v EU a labouristé se postavili proti tomuto kroku. S néstupem J. Corbyna do
predsednického kiesla strany se ocekavalo vyrazné ptehodnoceni postoje labourista.
Opak se stal pravdou a aby Corbyn udrzel Labouristickou stranu pohromadé, byl nuceny
zaujmout pragmatickou proevropskou pozici, ktera byla v rozporu s jeho vnitfnim

presvédcenim.

Analyza a naslednd komparace Labouristické strany pod vedenim jednotlivych
lidrh ndm pomohla odpoveédét na stanovené vyzkumné otdzky. Prvni z nich byla: Doslo
v rozmezi let 1994 az 2019 k odpoutani se Labouristické strany od tradicniho pristupu
britskych politickych stran? Na zéklad¢ analyzy evropské politiky labouristii mezi roky
1994 az 2019 lze konstatovat, Ze nedoslo k odpoutani od tradi¢niho ptistupu politickych
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stran k evropské politice, tedy od euroskeptické tradice. Navzdory snahdm o navrat
Britanie do centra Evropy zapocaty pod Blairovym vedenim a distancovani se od britské
evropské politiky let minulych nebyl tento pokus Gspésny. T. Blair se snazil o vytvoreni
konstruktivnich a pragmatickych vztahii s EU, jez mély vést ke zlepSeni spoluprace
s evropskymi partnery a ukoncit vnimani Velké Britanie jako awkward partner. Politické
aktivngj$i evropskou politiku. Problémem labouristické administrativy bylo, Ze
nedokazala u vetejnosti vytvofit novy proevropsky konsenzus a tim nedoslo k odpoutani
od euroskeptické tradice, navzdory veskerym snahdm. Blairovi labouristicti néastupci
navazovali na jeho evropskou politiku a ani pod jejich vedenim se Labouristické strana

neodpoutala od tradi¢niho ptistupu britskych politickych stran.

Druhd vyzkumnd otazka znéla: Do jaké miry se zmeénil postoj labouristii k EU
po nastupu Tonyho Blaira s programem New Labour? S néastupem T. Blaira a jeho
programu New Labour nedoSlo k zdsadni zméné evropské politiky labouristil, jak
pfedseda strany prezentoval. Navazoval na jiz zapocaté reformy z 80. let, ktera ve spojeni
s jeho osobou méla naldkat voli¢e a pomoci uspét labouristim v parlamentnich volbéch.
Strategie spocivala v oprosténi se od strany spojené s nepopularnimi politickymi kroky a
roztiiSténosti z pocatku 80. let. T. Blair pokratoval v modernizaci strany, kterd byla
zahajena pod Kinnockovym vedenim. Transformaci strany na New Labour chtél T. Blair
demonstrovat fundamentalni obrat labouristl a zduraznit, ze se strana distancovala od
politiky minulého desetileti. Modernizacnim zménam dal atraktivni tvar, ale ke
kvalitativni zmén¢ nedoslo. SpiSe se jednalo o volebni tah, jak upozornit na kontrast mezi
novym a modernim pojetim strany od staré¢ho a tradi¢niho. V evropskych otazkéach
navazovala Labouristicka strana na proevropskou, pragmatickou a konstruktivni politiku

konce 80. let, ktera se strané vyplatila a zvitézila ve volbach v roce 1997.

Dale jsme zodpovédéli tfeti vyzkumnou otdzku, a to: Jak se [isil postoj
Labouristické strany viici EU pod vedenim jednotlivych predsedii po roce 1994, pripadné
v ¢em spocivala kontinuita? Evropska politika labouristi vykazuje po roce 1994 prvky
konzistentnosti, ale je nutné abychom hodnotily labouristickou stranu pod vedenim
jednotlivych lidra. T. Blair zapocal s ambiciéznim planem na narovnani vztaht
s evropskymi partnery, ktery vSak ztroskotal na odmitavém postoji vefejnosti, médii, a

nakonec 1 tradi¢nich transatlantickych vztazich. Jeho nasledovnici navazovali na jeho
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politiku a k EU se stavéli (az na Corbyna) pozitivné, ovSem nedokézali zménit
euroskepticky konsenzus u vetejnosti. U jednotlivych lidri zaznamendvame drobné
odchylky v nazorech na parcidlni politiky. Mezi evropskou politikou T. Blaira a
G. Browna nenajdeme pfili$ rozdild, jelikoz jejich politika vychézela z programu New
Labour, ktery spolu v 90. letech vytvoftili. G. Brown navazoval na politiku utilitarniho
supranacionalismu a podobné jako T. Blair snizoval volebni vyznam u problematickych
otazek. G. Brown byl oproti svému piedchiidci v evropskych otdzkdch méné pragmaticky
a konstruktivni, jelikoz se jednalo o naprosto jiny typ politika. Celkové jeho ambice
nejsou prili§ jasné a neexistuje ucelend vize ohledné vztahti mezi EU a Velkou Briténii,
kterd byla patrnd u T. Blaira. Jeho Casté odkazy na britskou identitu a narodni zajem vSak
nezanechavaji zadné pochybnosti o tom, kde lezi primarni Brownova vérnost. Do jiné
pozice se dostal E. Miliband, jenz se stal lidrem opozice, jeho evropské politika byla
defenzivni a labouristé v této dob¢ neprovadeéli aktivni evropskou politiku. Podobné jako
jeho predchidci se E. Miliband ke ¢lenstvi Britanie v EU stavél pozitivné a pial si setrvani
Velké Britanie v ni, ale nebyl tak nadSenym podporovatelem EU jako naptiklad T. Blair.
Piedseda Labouristické strany mezi roky 2010 az 2015 se smérem k EU pfili$
nevyjadfoval. Problémem E. Milibanda bylo, Ze nebyl schopny pro labouristy artikulovat
jasnou pozici a vizi ve vztahu k Evropé. EU ziistala pro labouristy problematickym
tématem, coz vedlo E. Milibanda ke snaze vyhnout se této oblasti. To ostatné souvisi se
skepsi u vetejnosti a ristem popularity protievropské strany UKIP, jez posunuly Evropu
na okraj zajmu u labouristd. Z fady vybocuje pouze J. Corbyn, jenz pochazi z levicového
kiidla strany a netajil se svou skepsi k EU. J. Corbyn do ur¢it¢ miry navazuje na
evropskou politiku labouristli, jelikoz jako ptedseda strany byl nuceny zaujmout
pragmatickou pozici, aby zabranil piipadnému rozpadu strany. Pfestoze se Cast
Labouristické strany obavala, ze J. Corbyn zaujme protievropskou a socialistickou
politiku, nasledny vyvoj a tlak z Labouristické strany znamenaly zaujeti programatické
pozice, ktera je v rozporu z jeho vnitinim pfesvédcenim. Labouristicka strana pod
vedenim jednotlivych lidri mezi roky 1994 az 2019 podporovala mySlenku evropské

integrace a snazila se o této skutecnosti (neuspeésn¢) presvédcit verejnost.

Posledni ¢ast ¢tvrté kapitoly se vénovala typologizaci postoje Labouristické strany
pod vedenim jednotlivych ptfedsedi. Cilem bylo odpovédét na otazku: Kam miizeme
zaradit Labouristickou stranu pod vedenim jednotlivych lidrii po roce 1994 podle

Sirokospektralni typologie Nicoly Contiho? Labouristickou stranu miizeme pod vedenim
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vSech Ctyt lidri zafadit na zdklad¢ typologie N. Contiho do kategorie funkéniho
europeanismu. Labouristicka strana pod vedenim téchto ptedsedi podporuje myslenku
EU a na evropské Urovni se snazili prosadit narodni zajmy. Labouristé souhlasili
s pfedavanim dalSich pravomoci na evropskou uroven, pokud to bylo v zdjmu Velké
Britanie. Labouristickd strana spliiuje od roku 1994 vSechny komponenty pro kategorii
funkéniho europeanismu, které vyjadiuji kvalifikovanou podporu; podporuji zachovani
soucasného stavu ¢i dalsi integrace, jez by byla v souladu s narodnimi z4jmy; pozaduji
mezivladni pfistup; a jejich strategie je orientovana na konecny cil. I pfesto, ze soucasny
strany nadale ptevladaji proevropské hlasy. Ve strané existuji rizné frakce s odliSnymi
nazory smérem k EU, ale pfedseda strany ani jednotlivé frakce necharakterizuji stranu

jako celek.

Do budoucna je zajimavé sledovat, jak se situace v Labouristické strané vyvine.
Proevropské kiidlo neni spokojeno s osobou a politikou J. Corbyna v Cele strany, coz je
patrné z Castych rebelii ¢i odchodu poslanct ze strany. J. Corbyn se nyni tvaii jako
zastance EU, ale jeho opravdové presvédCeni je protievropské. Bude tedy zajimave,
jakym zptsobem se postavi k vyjednavanim o smlouvée o budoucich vztazich mezi EU a
Britanii. Dal$im dilezitym meznikem budou pfisti parlamentni volby, které ukazou

rozloZeni sil a to, jak voli¢i zhodnoti politiku Labouristické strany.
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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva proménou postoje Labouristické strany vici evropské
integraci, pfi¢emz hlavni diiraz autorka klade na evropskou politiku labouristi mezi roky
1994 az 2019. Snahou nové zvoleného ptedsedy strany Tonyho Blaira v roce 1994 bylo
odpoutani se od tradicni evropské politiky (tzv. euroskeptické tradice). Cilem prace je
analyza evropské politiky Labouristické strany se zaméfenim na to, jaké misto ma tato
politika v kontextu euroskeptické tradice. V praci se autorka pokousi identifikovat a
analyzovat postoje a zdroje politiky provadéné labouristy ve vztahu k ES/EU. Prace se
snazi zjistit, zda se strana po roce 1994 distancovala od euroskeptické tradice a zaujala
skutecné novy postoj, a jak se liSil pfistup jednotlivych lidri. Na zavér je vyuzita
Sirokospektralni typologie Nicoly Contiho pro identifikaci postojii Labouristické strany

pod vedenim jednotlivych lidrii po roce 1994.

Cela prace je rozdelena do ctyf kapitol. Prvni kapitola se zabyva problematikou
vztahu politickych stran vic¢i evropskému projektu. Cilem druhé kapitoly je vysvétleni
britské euroskeptické tradice a jejich kotentll, které mizeme hledat ve specifickém
britském piistupu k ES/EU. Tteti kapitola popisuje vyvoj nazorti uvniti Labouristické
strany v otazce evropské integrace az po rok 1994 a pro ilustraci promény postoju je
rozde€lena do ¢tyt Casovych obdobich. Posledni kapitola analyzuje a nésledné¢ komparuje

evropskou politiku labouristi pod vedenim jednotlivych lidr po roce 1994.

Evropska politika labouristl mezi lety 1994 az 2019 navazuje na zapocaté reformy
z 80. let, kterym dal T. Blair atraktivni tvaf. I pfes snahu o odpoutani od euroskeptické
tradice a navrat do centra Evropy, se labouristiim nepodafilo u vefejnosti vytvorit novy
proevropsky konsenzus, a tato tradice nadale pretrvava. Na zékladé Sirokospektralni
typologie mizeme Labouristickou stranu zafadit pod vedenim jednotlivych lidri mezi

roky 1994 az 2019 do kategorie funkéniho europeanismu.

Kli¢ova slova: Velka Britanie, Tony Blair, Gordon Brown, Ed Miliband, Jeremy Corbyn,

euroskepticismus, euroskepticka tradice, Evropska unie, Labouristicka strana
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Abstract

This thesis deals with the transformation of the Labor Party’s attitude toward
European integration, while author’s main emphasis is focused on the Labor policy
between 1994 and 2019. Tony Blair was newly elected a chairman of the party in 1994
and his effort was to break away from traditional European policy (i.e. eurosceptic
tradition). The aim of the thesis is to analyse the European policy of the Labor Party,
focusing on the place this policy has in the context of Eurosceptic tradition. In the work,
the author attempt to identify and analyse the attitudes and sources of policy implemented
by Labor in relation to the EC/EU. The intention of the thesis is to find out whether the
party has distanced itself from the Eurosceptic tradition after 1994 and has taken a truly
new attitude and how the leaders’ approach has varied. Finally, the broad-spectrum
typology of Nicolo Conti is used to identify the Labor Party’s attitude of individual
leaders after 1994.

The whole thesis is divided into four chapter. The first chapter deals with the
relationship of political parties towards the European project. The aim of the second
chapter is to explain British Eurosceptic tradition and its roots, which can be found in the
specific British approach to the EC/EU. The third chapter describes the development of
opinions within the Labor Party on the issue of European integration until 1994 and for
illustrating the change of attitudes is divided into four periods. The last chapter analyses
and then compares the Labor European policy under the leadership of individual leaders

after 1994.

The European Labor policy between 1994 and 2019 builds on the reforms of the
1980s whom T. Blair gave attractive face. Despite efforts to break away from the
Eurosceptic tradition and return to the heart of Europe, Labor has failed to create a new
pro-European consensus among public, and this tradition continues to exist. Base on the
broad-spectrum typology of N. Conti, the Labor party under the leadership of individuals

leaders between 1994 to 2019 can be placed to the category of functional Europeanism.

Keywords: Great Britain, Tony Blair, Gordon Brown, Ed Miliband, Jeremy Corbyn,

euroscepticism, Eurosceptic tradition, European Union, Labour Party
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