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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0O - 10 body):

1. Zpracovani tématu, soulad se zadanim 10
2. Cil prace a jeho formulace 10
3. Rozsah a kvalita zpracované literatury 9
4. Logicka stavba, struktura a provazanost textu 9
5. Tvaréi pristup k reSeni a jeho originalita 9
6. Splnéni cilu prace, kvalita zavért a doporuceni 10
7. Vyuzitelnost vysledki prace v teorii a praxi 9
8. Formalni Uprava prace, v¢€. jazykové spravnosti 8
CELKOVY POCET BODU 74
CELKOVE HODNOCENI{" A - vyborné

Zavéreéné stanovisko: ?  predlozenou praci doporuéuiji k obhajobé

Yviz druha strana formulare; ? doporucuji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:

Pfedlozena diplomova prace je zpracovana v souladu se zadanim. Teoreticka ¢ast prace je vhodné
zpracovana a je zakladem pro jeji uplatnéni v nasledujici kapitole. Zavéry z provedené analyzy
souCasného stavu procesu odbavovani cestujicich jsou uvedeny v bodé 2.5. Navrh feSeni na zlepSeni
procesl odbaveni cestujicich pfedstavuji podstatnou inovaéni zménu, ktera by drovni uvedené &innosti
posunula letisté do sféry modernich technologii. Automatizace odbaveni cestujicich by si vazadala
znacné finanéni prostfedky a znamenala by podstatné vy3Si naroky na odbornost personalu. Priorita
realizace navrzenych opatfeni bude zaviset od zmény vytizenosti letisté. K textu pfedlozené praci mam
tyto pfipominky: v nékolika pfipadech je nesoulad mezi Cislem tabulky nebo obrazku uvedenym v textu a
skute¢nym cislem grafického objektu; nerozliSuje se pojem dopravce a prepravce (s.23 Cestujici si voli
leteckého dopravce..., IATA je mezinarodni asociace leteckych dopravct); v textu se vyskytuji pfeklepy. V
ramci obhajoby DP by se mél student vyjadfit k nasledujicim otazkam: 1. Konkurentem leti§té LeoSe
Janacka je letisté v Katovicich. V ¢em je toto letisté lepSi? 2. Vytizenost letisté MoSnov v pfepravé osob je
nedostatecna. Vas nazor na jeji zlepSeni. 3. Navrh opatfeni 3.1 az 3.4 je sestaven podle pofadi potfeby
realizace?

Datum: 2. Cerven 2020 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatec¢né

41 - 50 D - uspokojivé

51-60 C - dobte

61-70 B - velmi dobre

nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bod{!
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