MENDELOVA UNIVERZITA V BRNE

Zahradnicka fakulta

FORMY A MOZNOSTI REKREACNIHO VYUZITI
PRIMESTSKYCH LESU

Bakalarska prace

Vedouci prace Autor
Doc. Ing. Petr Kucera, Ph.D Petra Jezkova

Lednice 2015



Mendelova univerzita v Brné

- . s Zahradnicka fakulta
Ustav planovani krajiny

@ Zahradnickéa

fakulta

ZADANi BAKALARSKE PRACE

Autorka prace: Petra Jezkova

Studijni program: Zahradni a krajinarska architektura

Obor: Zahradni a krajinarska architektura

Vedouci prace: doc. Ing. Petr Kucera, Ph.D.

Nazev prace: Formy a moZnosti rekreacniho vyuZiti pfiméstskych lest

Zasady pro vypracovani:

1. Vyhledejte, soustredte a prostudujte literaturu k danému tématu a zpracujte
literarni reserse - popiste obecné zasady funkéniho vyuZiti priméstskych les
v CR. ZaméFte se na péstebni tvar pfiméstskych lesd, na problémy s jejich
kategorizaci, ochranou a pésténim.

2. Vyhledejte vhodné modelové Uzemi priméstskych lest (parkového lesa nebo
lesniho parku). Analyzujte vegetacni slozku lesa, druhové slozeni, prostorovou
strukturu a péstebni stav.

3. Popiste hlavni problémy, spojené s vyuzivanim priméstského lesa v modelovém
Uzemi - srovnejte vyznam jeho produkénich a mimoprodukénich funkci.
Definujte stfety mezi zajmy rlznych uzivatel(, pripadné vlastnik( lesa.

4. Navrhnéte reSeni popsanych problém a stretl. Vyjadrete hlavni principy pro
budouci usporadani uzemi v modelové lokalité. Pokuste se najit shodu mezi
zajmy vlastnik( a pozadavky uzivatell priméstskych lesu.



Rozsah prace: Textova Cast do 30 stran, graficka cast, prilohy

Literatura:

1. CARMONA, M. a kol. Public places-urban spaces : the dimensions of urban
design. Boston, MA: Architectural Press, 2002. 312 s. ISBN 978-0-7506-3632-2.

2. BROWN, LJ. -- DIXON, D. -- GILLHAM, O. Urban design for an urban century :
placemaking for people. Hoboken, N.J.: Wiley, 2009. 296 s. ISBN 978-0-470-
08782-4.

3. SKLENICKA, P. Zdklady krajinného pldnovdni. 2. vyd. Praha: Nadézda Skleni¢kova,
2003. 321 s. ISBN 80-903206-1-9.

4. JURCA, M. -- JURCA, J. Nauka o rekraci. Brno: VSZ Brno, 1983.

5. NORBERG-SCHULZ, C. -- KRATOCHVIL, P. -- HALIK, P. Genius loci : krajina, misto,
architektura. 2. vyd. Praha: Dokofan, 2010. 219 s. ISBN 978-80-7363-303-5.

6. LYNCH, K. Obraz mésta : The image of the city. 1. vyd. Praha: Polygon, 2004.
202 s. ISBN 80-7273-094-0.

7. Duch & misto: uzdravovdni naseho prostredi. 1. vyd. Brno: ERA, 2004. 273 s. ISBN
80-86517-95-0.

8. SALASOVA, A. -- KUCERA, P. -- STEPAN, M. Krajinny plan a jeho moZnosti. Zivotné
prostredie. 2007. €. 3, s. 152--158. ISSN 0044-4863.

9. MAIER, K. a kol. UdrZitelny rozvoj tzemi. 1. vyd. Praha: Grada, 2012. 253 s. ISBN
978-80-247-4198-7.

Datum zadani: listopad 2014
Datum odevzdani: kvéten 2015
Petra Jezkova doc. Ing. Petr Kucera, Ph.D.
Autorka prace Vedouci prace
doc. Ing. Petr Kuéera, Ph.D. doc. Ing. Robert Pokluda, Ph.D.

Vedouci Ustavu Dékan ZF MENDELU



Vg
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seznamu pouZité literatury. Souhlasim, aby moje prace byla zvefejnéna v souladu s § 47b
zakona €. 111/1998 Sb. o vysokych skolach ve znéni pozdéjsich predpist a v souladu s
platnou Smérnici o zverejiiovdni vysokoskolskych zdavérecnych praci. Jsem si védoma, Ze se
na moji praci vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon, a Ze Mendelova univerzita v
Brné ma pravo na uzavreni licen¢ni smlouvy a uZziti této prace jako Skolniho dila podle § 60

odst. 1 autorského zakona.

Dale se zavazuji, Zze pred sepsanim licen¢ni smlouvy o vyuziti dila jinou osobou
(subjektem) si vyzadam pisemné stanovisko univerzity o tom, Ze predmétna licencni
smlouva neni v rozporu s opravnénymi zajmy univerzity a zavazuji se uhradit pfipadny

prispévek na Uhradu nakladl spojenych se vznikem dila, a to az do jejich skutecné vyse.

V Lednici dne:

Po modrém blankytu bélavé pary hynou,

lehounky vétfik s nimi hraje;



a vysoko — v daleké kraje

bilé oblacky dalnym nebem plynou,

VY, jenz dalekosahlym béhem svym,
co ramenem tajemnym zemi objimate,
vy hvézdy rozplynulé, stiny modra nebe,
vy truchlenci, jenZ rozsmutnivse sebe,
v tiché se slzy celi rozplyvate,
vas ja jsem posly volil mezi viemi.
Kudy plynete u dlouhém dalném béhu,
i tam, kde svého naleznete brehu,

tam na své pouti pozdravujte zemi.

Ach zemi krasnou, zemi milovanou,
kolébku mou i hrob maj, matku mou,
vlast jedinou i v dédictvi mi danou,

Sirou tu zemi, zemi jedinou!

(K.H.Mdcha — Mdj)

Pfiroda, i kdyZ se na ni divam z nejvyssi véze fantazie, z(stava pro mne, stejné jako pro
tolik lidi z mé zemé, velikou knihou moudrosti. Pod hvézdami a na horach mezi
souradnicemi nekonecna a vécénosti nachazi ¢lovék nejjistéji sam sebe a mlze nejjistéji

dosdahnout monumentalnich rozmérd i pocita.

(Geo Bogza — Kniha o rece Oltu)
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1. UVOD

Pro obyvatele i navstévniky mésta maji priméstské lesy nezastupitelny vyznam.
Podminuji svébytny rdz méstské krajiny, nebot tvofi pfirodni pozadi, zelené horizonty,

obklopujici méstkou zastavbu. Blizkost lesti umozZnuje kazdodenni pobyt ve zdravém



prirodnim prostfedi, pobyt, ktery ma pro obyvatele méstské aglomerace zdsadni
psychosocialni a rekreacni vyznam. Brnénska zastavba se neustale pfiblizuje lesnim
komplextim, které se vice a vice mohou pysnit vysokou ndvstévnosti. Pfiméstsky les je
nedocenitelna ¢ast prirody v okoli sidla, ktera poskytuje jakousi pfechodovou zénu mezi
méstem a krajinou. Pfiméstsky les dotvari méstské systémy zelené, poskytuje odzu pro
razné druhy kratkodobé kazdodenni rekreace, tedy slouzi k osvézeni téla, ducha i mysli.
V neposledni fadé prinasi zlepSeni hygienickych, krajinotvornych, okrasnych a estetickych

podminek.

Co bylo prvni vejce nebo slepice? V tomto pripadé to bylo vejce, modelové Uzemi
dalo vzniknout tématu této prace. Nedalo mi nechat bez povSimnuti spor, ktery se
odehrava v mém priméstském lese v Brné mezi Sobésicemi a Lesnou. Vlastnici lesa se
rozhodli pro zménu lesniho hospodareni a zacali s naslednou tézbou, ktera neni
zanedbatelna. Obyvatelé, ktefi les vyuZivaji ke kazdodenni rekreaci, se proti zméné
ohradili v podobé cetnych diskuzi a petice. MlzZe byt viibec tento spor elegantné vyresen,
¢i nikoli? Jsou obavy obyvatel opravnéné nebo je zména zplsobu hospodareni ta spravna
volba pro trvale udrzZitelny rozvoj mista? Lze se dopidit zavériim, které by byly pfipustné

pro vsechny zlUcastnéné?

2. CILE PRACE

Cilem bakalarské prace je,



(1) prostudovat literaturu k problematice moznosti rekreace a rekreacniho vyuZiti
priméstskych lesli a nasledné zpracovat odpovidajici literarni reserse.

(2) Popsat a charakterizovat vybrané modelové uzemi priméstského lesa a

(3) navrhnout vychodisko popsanych problému a stretll spojenych s vyuzivanim

tohoto rekreaéniho prostoru.

PFi tomto FeSeni se pokusit stfety minimalizovat a najit vhodny kompromis, ktery by
akceptoval zajmy vlastnik(l a pozadavky uZivatel( priméstského lesa. Zamérem je také

vhodné feseni vybrané lokality v souladu s trvale udrzZitelnym rozvojem a se zohlednénim

nedocenitelnosti rekreace v tomto Uzemi.

3. LITERARNI PREHLED RESENE PROBLEMATIKY

3.1 KLICOVE POJMY

Priméstsky les



»,Priméstsky les je les v bezprostfedni blizkosti mésta Ci sidelni aglomerace. Termin
priméstsky nevyjadruje Zadnou funkci lesa ani funkcni kategorii, a miZe byt proto chdpdn
pouze jako charakteristika vyjadrujici polohu lesa v krajiné. Jeho funkini posldni mazZe byt
rizné - muzZe previddat funkce rekreacni, ale Casto také funkce bioklimatickd (zmirfiovani
rychlosti vétru Ci teplotnich extrémdu, zvysovani vzdusné vihkosti apod.) nebo hygienickad
(zadrZovani prachu, mikroorganismda, hluku, regenerace a ionizace vzduchu atd.).”

(SIMON, 2008)

Rekreace

»Rekreace je ¢innost ¢lovéka v krajinném prostiedi, kterou realizuje ve svém volném case,
a kterd slouzi k regeneraci fyzickych a dusevnich sil a k uspokojovadni jeho osobnich

z4jmi.“ (SCHNEIDER, 2008)

Krajina

»Krajina je sloZitou entitou; jednotkou, kterou mohou riizné védni discipliny definovat
ruznym zpusobem: jako sférickou ¢dst povrchu zemského, soubor ekosystémd, prostor,
ktery Ize obsdhnout pohledem, otisk historie, interpretovany text, energetické pole,
domov, atd. Krajinu Ize vymezit a definovat v prostoru a case. Je systémem s vlastni
strukturou, genetickymi procesy, kybernetikou a fyziognomii. Krajina je proménliva a jeji
vyvoj a podobu ovlivriuji jak prirodni procesy, tak ¢lovék neustdlou tvarci ¢innosti. Krajina
je nasim Zivotnim prostorem, proto je soucasné i hlavnim objektem zdjmu v procesu

pldnovdni a izemniho managementu.” (SALASOVA, KUCERA, STEPAN, 2007)

Krajinny raz

Podle Zadkona ¢.114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny § 12 odst. 1 se krajinnym razem
rozumi ,zejména prirodni, kulturni a historickd charakteristika urcitého mista Ci oblasti, je

chranén pred Cinnosti sniZujici jeho estetickou a prirodni hodnotu. Zdsahy do krajinného



rdzu, zejména umistovdni a povolovdni staveb, mohou byt provddény pouze s ohledem na
zachovadni vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych uzemi, kulturnich dominant

krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajiné.”

Trvale udrzitelny rozvoj

Udrzitelny rozvoj Uzemi spociva podle Zakona ¢. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a
stavebnim radu § 18., ve ,,vyvdZeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro
hospodadrsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel uzemi a ktery uspokojuje

potreby soucasné generace, aniZ by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich.”

3.2 LITERARNI RESERSE

3.2.1 KRAJINA, MISTO, ARCHITEKTURA

»Aby Clovék nalezl oporu pro svou existenci, musi byt schopen se orientovat, musi védét,
kde je. Ale také se musi identifikovat se svym prostredim, tj. musi védeét, jaké je urcité

misto.” (SCHULZ, 2010)

»@enius loci klasické krajiny je proto nejzjevnéjsi tam, kde jasné definovand prirodni mista

jsou zvyraznéna ldskyplnou péci.“ (SCHULZ, 2010)

,2Zvlasté objekty, jako jsou kaplicky, upravené studdnky nebo lipa v polich, jsou misty, kde
prostrednictvim lidského objevujeme a prozivame krajinu. Jsou to mista kontaktu svéta lidi
a svéta prirody. Pravem jim vénujeme velkou pozornost, protoZe jimi velmi ¢asto zacind

nds vztah ke krajiné.“ (CILEK, 2005)

»Prostredi pripravované ne za ucelem néco vyjddrit, ale podpofit ndlady, pocity a vnitini

rozvoj, miZze prospivat fyzickému, psychickému i socidlnimu zdravi — vnitfnim korfendm



individuality... Musime vytvadret mista, kam lidé patfi, mista, kterd ndleZi tam, kde jsou, a

budovy, kterd na tato mista patri.”“ (DAY, 2004)

»Soudobé mésto jiz davno neni onim tradi¢nim utvarem, na ktery je moZno nahliZet pouze
z hlediska uzemné sprdvnich hranic a jemu odpovidajiciho ¢lenéni. Vznika zdvaZnd otdzka,
co tvofi skutecnou hranici mésta. Cim vétsi mésto, tim Sirsi potfebuje zdzemi, které se

vlastné stdvd jeho soucdsti.“ (JURCA, 1983)

3.2.2 TRVALE UDRZITELNY ROZVO] UZEM{

Trvale udrzitelny rozvoj je ¢asto vysvétlovan pomoci tfi pilira:
Ekologicky pilif

a) exploatace prirodnich zdroji neobnovitelnych (obnova musi byt bilancovana)

nerostné bohatstvi, fosilni paliva ...

b) exploatace pfirodnich zdroji obnovitelnych musi byt fizena tak, aby zajistovala
jejich prabéznou obnovu (ptdni drodnost, ekologicka stabilita biofondu,
hydrologicka bilance krajiny ...)

c) metabolizmus cizorodych latek (v ovzdusi, vodé, ptidé, potravinach ...) musi byt

pozndan a pod verejnou kontrolou
Ekonomicky pili¥

a) je tfeba respektovat dohodnuté omezujici faktory hospodarského rozvoje

b) do ochrany vefejnych zajma je treba zapojit verejné rozpocty (tj. dariové vynosy),

v¢. kompenzace ekonomické Ujmy pfi dodrZovani omezujicich faktord rozvoje
podnikateli
c) intenzita produkéniho vyuZiti Gzemi musi byt v souladu s jeho Unosnosti a s

ochranou mimoprodukénich funkci Gzemi

Socialni pili¥
a) hodnoty (pfirodni, kulturni, historické, duchovni) nesmi byt poskozovany, ale

naopak zmnoZovany



b) vztah mezi majiteli prostoru a obyvateli musi byt zaloZen na vzajemném uzndni

primérenych a ocekavatelnych narokd, respektujicich inosnost prostredi (socialni

soudrZnost)

»V pfipadé, Ze chceme optimdinim zpisobem rozhodovat o budoucim uspordaddni krajiny,
musime ovlddat jeji diagnostiku - pfenesené receno pochopit nejenom stavbu jejiho "téla",
ale zejména zpusob jeho reakci na podnéty, jeho nemoci nebo riznd omezeni. Musime byt
schopni definovat potencidl a limity krajiny a stanovit potfebnd opatreni pro zabezpeceni

jejiho udrZitelného rozvoje.” (SALASOVA, KUCERA, STEPAN, 2007)

,UdrZitelnost je naprosto moderni téma. Kdyby se kultury ddvné minulosti neudrzely, dnes

bychom tu nebyli. Kdybychom tak mohli Fici totéZ nasim vnukum!“ (DAY, 2004)

»Pokud udrZitelnost znamend odkdzat nasim détem lepsi svét neZ je ten, ve kterém Zijeme,
musi byt ve své podstaté udrZitelny, protoZe pravé udrZitelnost je centrdlnim faktorem

Zivota.” (DAY, 2004)

3.2.3 REKREACE

»Rekreace je proces znovunabyti fyzickych nebo dusevnich sil, které byly oslabeny néjakou

pfedchozi ¢innosti.“ (JURCA, 1983)

»Rekreace mad pro jedince a tim potaZmo i pro spolecnost nezastupitelnou ulohu. Lze ji
doloZit ¢etnymi sociologickymi, psychologickymi i ekonomickymi studiemi.” (SCHNEIDER,

2008)

,Budeme-li za predstuperi rekreace povaZovat odpocinek, bude historie (neumysiné,
nezamérné, nevédomé) rekreace dlouhd jako lidstvo samo (a moZnd jesté delsi). Rekreace
v krajiné byla vZdy spojena a vyvijela se s aktudlnim nazirdnim na prirodu. UZ v antice Ize

vysledovat vnimadni estetické hodnoty krajiny.” (SCHNEIDER, 2008)



»~Rekreacni prostor je geograficky lokalizované uzemi s priznivymi bioklimatickymi,
hygienickymi a estetickymi podminkami, ktery ma dobré pfistupové moznosti a schopnost
soustredovat na sebe zdjemce o rekreaci ve volné prirodé. Tento prostor obsahuje ty
krajinné prvky, které jsou pfimymi nositeli rekreace a nékteré civilizacni prvky pro pobyt,

pohyb a ¢&innost ndvstévniki.“ (JURCA, 1983)

»~Rekreacni potencidl uzemi: pfirozené atraktivni prvky uzemi, které je Cini Idkavéjsi pro

ndvstévu a pobyt v dobé volného ¢asu.” (JURCA, 1983)

»KazZdodenni rekreace je vazdana na zastavéné tzemi sidel a jejich okrajové zony, na plochy
verejné zelené, priméstské lesy, détska a sportovni hristé, télocvicny, koupalisté, kluzisté,
zahradkové osady, viceucelovad zarizeni, ale patfi sem i centra sidel s vytvarenim

nezdvazného spolecenského styku.” (SCHNEIDER, 2009)

»Slova obyvatelnost, obytny prostor, mohou miti dvoji vyznam: prvni znaci zakladni
vhodnost krajiny ke stalému lidskému pobytu, prdci a osidleni. Druhy vyznam slova
obyvatelnost znaci vhodnost a zplsobilost krajiny k lidskému pobytu v pfirodé, pod volnou
oblohou, a to k pobytu pri prdci vseho druhu, odpocinku, zotaveni a pési i jizdni dopravé.”

(ZAK, 1947)

»Sotva je nutno dokazovat véc samoziejmou, Ze volny prostor v blizkosti nasich bytu a
domd, v nasich obcich, méstech i ve volné krajiné ma byti prostorem obytnym, Ze nase

vvvvv

(ZAK, 1947)

Pojem rekreace také vymezuje prostor, umoznujici realizaci zalib a zajm(, kultivaci a
obohaceni vlastnich tvofivych sil, schopnosti a védomosti, to vSe v Cistém, bezpecném a

estetickém prostredi.



3.2.4 VHODNY LES PRO REKREACI

V dostupné literatufe se mlizeme setkat s témito nazory:

,Clovék nasich oblasti citi potfebu stfidajicich se travnatych ploch, lesnich porostii, tzv.
volné zelené, vodnich ploch, prostredi ¢istého ovzdusi, mdlo hlu¢ného, které poskytuje
moZnosti pomérné riiznorodé, moznosti pro spolecenské setkdni, avsak i moznosti pro

docasny klid samoty.“ (JURCA, 1983)

»Misty pferuseny les s plochami ostatnich krajinotvornych prvka (louky, pole, vodni
plochy..) ma vétsi pocet estetickych znak( a intenzivnéjsi esteticky a rekreacni ucinek nez

les kompaktni.“ (BORTEL, 1977)

,Z vyzkumu ndzoru ndvstevnik( na rozlohu a rozmisténi rekreacnich a vibec lesnich celku
v krajiné v prevdzné mire vyplyva poZadavek, aby rekreacni les nebyl soustavnym,

kompaktnim komplexem drevinnych porostu.” (BORTEL, 1977)

,V soucasné dobé previdadajici les vysoky je optimdlini z hlediska rekreacniho vyuZivani.
Zajimavym prvkem jsou predrZené pareziny, které vytvari zvldstni ristoveé tvary kmenu

nebo jejich skupin.” (SCHNEIDER, 2008)

»Rekreacni funkce lesa se uplatriuje vytvarenim zdravotné a esteticky plsobivé lesni
prirody, pfizplisobené potfebdm a zajmim ndvstévniki lesa. Z hlediska rekreacni funkce
lesa je cilem lesniho hospodareni zdravy les, odolny proti Zivlim a Skddcim, esteticky
utvdreny, se starymi mohutnymi stromy, dlouhymi lesnimi okraji, mozaikovité sloZeny,

zpestreny nelesnimi plochami, s vyhlidkami atd.” (SCHNEIDER, 2008)

»Rozsdhlé homogenni interiéry lesnich komplext ptsobi po ¢ase na ndvstévnika unavnym,
nudnym ¢i Casto i sklicujicim dojmem. Proto je vhodné preferovat maloplosné pasecné a
podrostni zptisoby hospodareni. Ty zarucuji stfiddni svétlych ploch, vyhled( a rozvolnéni
kompaktnich porosti a prispivaji k prihlednosti a priichodnosti porostu v jejich strednim

véku.“ (SCHNEIDER, 2008)



V ,koncepci rekreacniho vyuZiti pfiméstskych lesii mésta Brna“ byla zverejnéna anketa
»PoZadavky verejnosti k lesu a rekreacnim funkcim lesa” z roku 2009 (Usporadané ankety
se zucastnilo celkem 576 respondent(, 77 % respondent( bylo ve véku 16 — 45 let, 62 %
respondentl mélo VS vzdélani). DaGvodem navstévy je nejéastéji odpocinek, prochazka a
rekreace, polovina respondentd uvedla sport a to zejména pési turistiku, cyklistiku, béh ¢i
bézkovani. Nejvice lidé na téchto lesich ocenuiji pfirodu, les jako takovy, charakter lesa. V
lesich si respondenti pfeji studanky, lavicky, posezeni, pristfesky a altany, nauéné stezky,
odpocinkové plochy a palouky atd., tj. zakladni vybaveni, které jednak zpfijemni pobyt v
lese, jednak obohati navstévnika o nové dojmy a poznatky. Polovina respondent( si preje
oddélit pési trasy od tras cyklistl a koni, divodem je zejména obava ze stfetll a dale také
stav cest, ktery je dlsledkem pohybu koni. Z umélych atraktivit je Zadouci budovat
pomérné jednoduchy mobiliaf vhodného designu s preferenci pfirodnich materiald.

Zajistovat priibézné Cistotu lesa, zvlasté v oblastech pobytové rekreace v lesich.

3.2.5 PRIMESTSKE LESY

Vyznam priméstskych les, jejich funkci a podoby Ize nastinit nasledujicimi citacemi.

,Zelen je naprosto neopominutelnou soucdsti kazdého urbanizovaného prostoru a ve
velkych méstech to plati dvojndsob. Tvorba a pldnovdni zelené a zejména jeji zacleriovdni
do uzemné pldanovaci dokumentace musi mit stejnou vahu jako tvorba a pldnovadni staveb
a komunikaci. V uzemnim pldnu by mélo dojit k zakotveni jesté vétsi ochrany a miry
nedotknutelnosti nejvyznamnéjsich celku zelené ve méste, tak aby nedochdzelo

k neustdlému tlaku investord, chdpajicich zeleri jen jako plochu vhodnou pro zdstavbu.”

(Brnénska pfiroda a tzemni plan, 2007)

,Praveé stromy a dreviny vibec jsou tim nejvyznamnéjsim z Zivych sadovnickych prvkd,
vytvdreji na dlouhd desetileti aZ stoleti charakter zelené v dané lokalité a jsou soucdsti
krajinné struktury. Maji také svoje nezastupitelné funkce: biologickd, melioracni, izolacni,
asanacni, kulturni a esteticka, rekreacni a nauc¢nad a produkcni.” (Brnénska priroda a

tzemni plan, 2007)



Supuka (2000) zahrnuje funkce pfiméstskych rekreacnich zén do téchto bod:
- Slouzi ke kratkodobé denni rekreaci
- Maji krajinotvorny vyznam — zapojeni sidla do krajiny
- Maji pufraéni — ochranny vyznam
- Jsou zdrojem biotického dokreslovani sidla
- Jsou ekotonem urbanniho ekosystému

- Jsou vyrovnavajicimi kliny hrani¢nich ekosystém

Zakon €. 289/1995 Sb. o lesich § 2 definuje ,, funkcemi lesa pfinosy podminéné existenci

lesa, které se ¢leni na produkcni a mimoprodukcni.”

»Rekreacni funkce lesa, kterd se uplatriuje na prevazné cdasti rozlohy lesd, spocivd ve
volném vyuzivdni lesa ndvstévniky vytvdrenim zdravotné a esteticky plsobivé lesni prirody,
pfizplsobené potfebdm a zdajmim ndvstévniki lesa. Z hlediska rekreacni funkce je cilem
lesniho hospoddrstvi zdravy les, odolny proti Zivlim a skidcim, esteticky utvdreny, se
starymi mohutnymi stromy, dlouhymi lesnimi okraji, mozaikovité sloZeny, zpestfeny

nelesnimi plochami, s vyhlidkami do krajiny atd.” (SCHNEIDER, 2008)

»ZvySovdni rekreacni funkce mimo specidlni biologické a technické rekreacni vybaveni
spocivd v optimalizaci porostniho prostredi, zajisténi stability a dobrého zdravotniho stavu
lesa, jeho Cistoté a pristupnosti a sprdvné organizaci hospodareni. Rekreacni ucinnost
porosti stimuluje modifikaci jejich druhové, vékové a prostorové skladby zavdadénim
estetickych prvku, zpristupniovdanim, vyuZitim technickych prvka (cestni sit apod.) a
adekvdtnim, pfirodé blizkym a minimdlné ji poskozujicim hospodarenim.” (SCHNEIDER,

2008)

Hospodarské tvary lesa
Vysledek péstovani lesa podle toho, je-li zakladan ze semene nebo s pomoci vymladnosti

dfevin. Zména jednoho tvaru lesa na druhy se nazyva prevod lesa.



a) Vysoky les (semenny) ,je tvar lesa vznikly ze semene. Vyznacuje se zpravidla dlouhym

produkcnim obdobim — doba obmyti je obvykle nejméné stoletd, a téZzené stromy dosahuji
znacnych rozméru. Tento hospoddrsky tvar lesa je v soucasné dobé nejcastéjsi a
nejrozsirenéjsi tvar lesa a k jeho obhospodarovani se vztahuje pfevdazna vétsina

péstebnich, ekonomickych a hospoddrskych pojmi.“ (KADAVY A KOL., 2011)

b) Stredni les (sdruzeny) ,je etdZovy tvar lesa, v némz spodni etdz je tvorena lesem

vymladkovym, horni etdZ pak rtizné starym stromovym porostem semenného pivodu.
Stredni les vznikal tim, Ze se pri kazdém myceni vymladkové etdZe v obvyklém obmyti 30
aZ 50 let ponechal nebo vysadil urcity pocet jedincii semenného plvodu. Tim vznikaly nad
vymladkovou etdZi 3 aZ 4 postupné generace vystavkd, kaZzdd vékové viceméné stejnd.
Stfedni les se udrzuje tim, Ze se pfi kazdém myceni vymladkové etdZze ponechd nebo vysadi
urcity pocet jedinct semenného puvodu. Péstovdni sdruZeného lesa je odborné ndrocné.
Stredni les je pfekonanym hospoddrskym tvarem, protoZe nevyuZivd produkcniho
potencidlu stanovisté. U nds byl v minulosti pfevadén na les vysoky. Dnes je nejvice
rozsifen ve Francii a v Némecku, ale zaznamendvad renesanci i jinde, a to zejména pro

vysokou potencidini druhovou diverzitu.“ (KADAVY A KOL., 2011)

Obr. €. 1 Nizky (nahote) a stfedni (dole) les



c) Nizky les (vymladkovy, parezina) ,je tvar lesa zaloZeny na systematicky opakované

vegetativni obnové vymladky — parezovymi, popr. i kofenovymi. Obmytni doba se
pohybuje v rozmezi 5 let (vrba) aZ 40let (dub, habr, buk), popr. 60 let (olse).” (SIMON,
2008)

LJedinci vymladného plvodu rostou diky mozZnosti Cerpat Ziviny z Zivych kofenovych
systéemu zpocdtku velmi rychle, takZe vyskovy i tloustkovy prirtst drevin kulminuje podle
urodnosti stanovisté o 20-30let dfive neZ v semenném lese. TéZené drevo mad vsak
vyrazné horsi jakost, je sukaté, ve spodni ¢dsti kmene zakrivené a mad horsi technické
vlastnosti. Celkova produkce vitdlniho dobre péstovaného vymladkového lesa se vyrovnad
produkci semenného lesa, hodnotovy pfirtst je vsak podstatné nizsi. Pravdépodobné
neexistuje jednoznacny védecky experiment dlouhodobého charakteru, ktery by na dvou
porostech, rostoucich ve stejném case a na srovnatelném stanovisti, tuto informaci
potvrdil. Publikovand fakta se vétsinou zaklddaji na osobnich zkusenostech, porovnavani
porostu s riznymi geografickymi, nebo stanovistnimi podminkami. Vymladkovy les je
tvar lesa velmi vzddleny prirodnimu vyvoji lesniho ekosystému, Casto opakované a témer
uplné odnimadni biomasy hluboce zasahuje do Idtkového kolobéhu a kratkd obmyti jej
trvale udrZuji ve fdzi dorustdni. Hospoddrsky tvar vymladkového lesa je historicky velmi
stary, kryl zejména potrebu palivového drivi. Pro technologickou jednoduchost byl spojen
se soukromym vlastnictvim lesii malé vyméry. Se zménou hospoddrského ucelu
vymladkovy les ztratil mnoho ze svého opodstatnéni a byl prevadén na les semenny.
Vymladkovy les prispél k zachovdni pivodnich populaci dievin. Tyto lesy byly a dodnes
jsou v nékterych oblastech Evropy znacné rozsireny (napr. Francie, Némecko, Itdlie,
Madarsko, Belgie). V dalsich pripadech se staly projevem sebezdchovy lesa po staleti
trvajicich devastacich (napf. Albdnie, Bulharsko, Recko, Spanélsko, Turecko). Renesanci
nizkych a stfednich lest dnes v Ceské republice mimo jiné nesporné brani legislativni
omezeni. Pomérné diskutovanym tématem je dnes ve spojeni s nizkymi a stfednimi lesy
biodiverzita. Cetné prdce pfedevsim zahrani¢ni provenience dokladuji vyssi druhovou
bohatost zminénych hospoddrskych tvard. Jako divod se uvadi svétly charakter téchto
lest, podminény kratsim obmytim a rychlejsim postupem seci. Obecné Ize konstatovat,
Ze v prvnich dvou letech po téZbé je reakce vegetace na plose mytniho ¢lanku velmi

vyraznd. Dochdzi ke znacnému ndrustu pokryvnosti zejména u bylin. Dynamicky byvad



rozvoj kefového patra, zejména ostruzniku ¢i maliniku a listky. Ndsledné vznika témér
neproniknutelnd houstina sestdvajici s kert, ndletovych drevin a odristajicich vymladka.
Ve sloZeni vegetace mohou vznikat vyznamné rozdily odvislé jednak od podminek
prostredi ¢i prfitomnosti jednotlivych druhu. Druhy svétlych lest jsou tedy casto témi, jeZ
patii mezi chranéné Ci ohroZené, pripadné se jednd o druhy, s nimiz se nesetkdvame
casto.” (KADAVY A KOL., 2011) Rehabilitace parezin a stiednich lest v ochranarské teorii
prichazi v ¢eskych pomérech s publikaci ,0hrozeny hmyz nizinnych les(: ochrana a
management” (KONVICKA, CIZEK, BENES 2004). Pravé skupina hmyzu (v citované
publikaci jde predevsim o denni motyly) je dle autor( hlavnim indikdtorem obecné se

snizujici biodiverzity a vymirani nékterych druha dfive v nasi krajiné hojné zastoupenych.

Starobyly vymladkovy les (tzv. predrzend parezina)

»Prakticky odpovidd pojmu nepravd kmenovina, tj. porost vznikly pfedevsim vegetativnim
zplisobem, ktery se svym vzriustem i kvalitou podobd dospivajicimu nebo dospélému
porostu plvodu generativniho. Vznikd predrZzenim kvalitniho vymladkového lesa nad jeho

bézné obmyti.” (KADAVY A KOL., 2011)

»Prirodovédny vyznam zbytku starobylych lesd, tvorenych prastarymi parezinami, je v
Ceské republice v oblasti 1.- 3. vegetacniho stupné srovnatelny s vyznamem zbytku
prirozenych lest (pralesi) ve vyssich vegetacnich stupnich. Starobylé vymladkové lesy
predstavuji vyvojové nejvyspélejsi stadia lesnich biocendz ve starosidelni oblasti, kterd
byla souvisle osidlena a kultivovdna jiZ od neolitu. Pareziny Ize oznacit jako ¢clovékem
podminéné prirozené spolecenstvo s dlouhodobym specifickym vyvojem, vyznacujici se
mnohymi znaky prirodnich ekosystému, predevsim vysokou biodiverzitou. V kulturni
krajiné niZin a teplych pahorkatin tvori lokality starobylych lesti vyznamné prvky
ekologické sité a maji zdsadni vyznam pro zachovadni biodiverzity a také krajinného rdzu.
Dodnes zachované lokality starobylych lesu jsou proto také vyznamnou kulturné-

historickou pamdtkou.” (BUCEK, 2010)



3.2.6 Z CESKE LEGISLATIVY

Kategorizace lesl dle Zakona €. 289/1995 Sb. o lesich. ,Lesy se ¢leni podle prevaZujicich

funkci do tri kategorii, a to na lesy ochranné, lesy zvldstniho urceni a lesy hospodarské.

Lesy zvldstniho urceni jsou lesy, které nejsou lesy ochrannymi a nachdzeji se
a. Vv pdsmech hygienické ochrany vodnich zdroju I. Stupné,
b. v ochrannych pdsmech zdroji pFirodnich léCivych a stolnich minerdlnich
vod,

c. na uzemi ndrodnich parki a ndrodnich prirodnich rezervaci.

Do kategorie lesu zvldstniho urleni Ize ddle zaradit lesy, u kterych verejny zdjem na
zlepseni a ochrané Zivotniho prostredi nebo jiny opravnény zdjem na plnéni
mimoprodukcnich funkci lesa je nadrfazen funkcim produkénim. Jde o lesy
a. Vv prvnich zéndch chranénych krajinnych oblasti a lesy v pfirodnich
rezervacich a pfirodnich pamdtkdch,
b. ldzeriské,
c. priméstské a dalsi lesy se zvysSenou rekreacni funkci,
d. slouZici lesnickému vyzkumu a lesnické vyuce,
e. se zvysenou funkci pidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou nebo
krajinotvornou,
f. potrebné pro zachovdni biologické riznorodosti,
g. Vv uznanych obordch a v samostatnych baZantnicich,

h. v nichZ jiny ddleZity verejny zdjem vyZaduje odlisSny zptsob hospodareni.

Z Listiny zakladnich prav a svobod

Cl. 2 uvadi:
(3) ,,KaZzdy mdize Cinit, co neni zdkonem zakdzdno, a nikdo nesmi byt nucen cCinit, co zdkon

neuklada.”



Cl. 11 uvadi:

(1) ,,KaZzdy ma prdvo vlastnit majetek. Vlastnické pravo vsech vlastnik(i ma stejny zakonny
obsah a ochranu. Dédéni se zarucuje.”

(3) ,,Vlastnictvi zavazuje. Nesmi byt zneuZito na ujmu prdav druhych anebo v rozporu se
zdkonem chranénymi obecnymi zdjmy. Jeho vykon nesmi poskozovat lidské zdravi, pfirodu

a Zivotni prostredi nad miru stanovenou zdkonem.”

3.2.7 PARTICIPACE VEREJNOSTI

»Participace v planovdni znamend ucast uZivatell uzemi v procesu vzniku pldnu nebo
projektu. MuZe pomoci optimalizovat pldn s ohledem na potreby obyvatel, najit pro
verejny sektor nové zdroje, zlepsit komunikaci ve spolecenstvi obyvatel a posilit povédomi
obyvatel o planovani.” (Maier, 2012)

»Ne vZdy chrdnime tu krajinu, kterd ndm prindsi uZitek, ale témér vzdy jsme citlivi ke

krajiné, kde se citime doma a kterou mdme rddi.“ (CILEK, 2005)

Vees

vedét kdokoliv jiny. To je oCividné. Bezprostrednost okolnosti muZe ale omezit jejich
schopnost dohlédnout za pfitomnost. KdyZ jste u néceho prilis blizko, tézko si udrZite
nadhled. Mistni lidé toho védi nejvice o minulosti a pfitomnosti, ale ne vZdy o budoucnosti.
JenZe lidé zvenci nemohou navrhnout Zivotaschopnou budoucnost, aniZ by chdpali

pritomnost. Ani profesiondlové, ani obyvatelé tedy nemaji ndskok. Vzdjemné se potiebuji.’

(DAY, 2004)

»Vysoce rozvinuté uméni urbanistického navrhovdni je spojeno s vychovou pozorné a
kritické verejnosti. JestliZe se toto uméni bude rozvijet souc¢asné s verejnosti, pak budou

nase mésta pro miliony svych obyvatel zdrojem kaZzdodenniho potéseni.” (LYNCH, 2004)



4. MATERIAL A METODY

4.1 METODICKY POSTUP

Prace zapocala na podzim roku 2014 volbou reseného Gzemi a stanovenim cil(l a
smyslu celé prace. Vznikla ve spolupraci s nékolika institucemi, konzultacemi s odborniky
a zfetel byl bran i na nazor rekreantd vyuzZivajicich ke kazdodenni rekreaci reSené Gzemi.

Pribéh prace je rozdélen do nékolika fazi.

411 SHROMAZDOVANIi PODKLADU

Pro ziskani informaci, obrazovych ¢i mapovych podkladli jsem spolupracovala
s témito institucemi, také byly vyuzity informace na jejich webovych strankach:
Cesky Ufad zeméméFicsky a katastralni, Magistrat mésta Brna (odbory Zivotniho prostfedi
a odbor Gzemniho planovani a rozvoje), Ustav pro hospodarskou Upravu lesd, Geologicka
sluzba, SdruZeni ob&ant Lesnd, Mendelova univerzita v Brné, Skolni lesni podnik

Masarykdv les Kftiny, Cenia — Ceskd informaéni agentura Zivotniho prosttedi.

Dle dostupnych materild byla nastudovana legislativa Ceské republiky a odborna
literatura souvisejici s rekreaci, krajinnym planovanim, hospodarskou Upravou lesu,
priméstskymi lesy, tvorbou prosttfedi a dalSimi tématicky pribuznymi obory, na jejichz
zakladé byla zpracovana literarni reSerSe. Do této prace byly zapracovany i nékteré
internetové zdroje. Modelové Uzemi bylo analyzovano a popsdno. StéZzejni knihou pro
¢lenéni charakteristik krajiny byla publikace:

» SKLENICKA, P. Zdklady krajinného pldnovdni. 2. vyd. Praha: Nadé7da Skleni¢kova,
2003. 321 s. ISBN 80-903206-1-9.
¢ Hodnoceni Land use bylo zpracovéano dle metodiky:

Vondruskova, H. a kol.: Metodika mapovani krajiny. CUOP, Praha. 1994

Podrobné byly prostudovany materialy spojené s kontroverzi prevodu lesa vysokého
na les nizky Mendelovy univerzity v Brné, pozadavky Sdruzeni ob¢ani Lesna a nazory

odbornikld na tuto problematiky.



Po zhodnoceni sou¢asného stavu prfiméstského lesa byl vytvofen navrh rekreaéniho
vyuziti v pfiméstském lese, doporucena opatieni a zmény pro vylepseni stavu dané

lokality.

4.1.2 TERENNi PRUOZKUM

Terénni prlizkum byl provadén od podzimu roku 2014 do jara 2015. V tomto
obdobi byla také pofizena fotodokumentace k nejzajimavéjSim a nejatraktivnéjsim
mistlm. Zohlednény byly mimo jiné i Sirsi vztahy v Uzemi. Pozornost byla vénovana
zejména témto charakteristikam:

a) Prirodni charakteristiky: druhové slozeni, prostorova struktura, péstebni stav,

pfirozenost vegetace, pfirodni zajimavosti atd.

b) Kulturni charakteristiky: vyuziti Gzemi, obytné prvky, vyznamné rekreacni prostory,

turistické trasy, typy provozované rekreace, dopravni dostupnost, zastavba atd.

c) Krajinarské charakteristiky: dominanty, vyhledy, estetika, genius loci, kompozi¢ni

vazby, hodnoty, limity, krajinny raz, struktura, atd.

4.1.3 DIGITALIZACE DAT

Data ziskana terénnim prizkumem a studiem podklad( byla digitalné zpracovana
v programu Autocad 2007 v méfitku 1:10 000.
Zhodnocenim problematiky vzniklo 7 mapovych podkladi:
e Analyza soucasného stavu Uzemi (Pfiloha €. 1), Vlastnické vztahy (Pfiloha €. 5),
Krajinarské charakteristiky (Pfiloha €. 6), Navrh rekreaéniho vyuziti pfiméstského
lesa (Pfiloha €. 7) vznikly na podkladech dostupnych z -

http://geoportal.gov.cz/web/guest/map.

e Mapy popisujici lesni porosty: Soubory lesnich typ( (Pfiloha €. 2), Druhové sloZeni
lesnich porostl (Pfiloha €. 3) a Porostni mapa (Pfiloha €. 4) vznikly z podkladi
dostupnych z:
http://eagri.cz/public/app/uhul/ds lho/

http://mapserver-slp.mendelu.cz/map.phtml?config=slp




4.2 RESENE UZEMi

Redené Uzemi se rozprostird v Jihomoravském kraji v Brné na plode 350 ha. Plocha je

situovana na katastralnim Uzemi Sadova okrajové zasahuje na katastralni Gzemi Lesna,

Sobésice a Reckovice.
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Obr. €. 2 Lokalizace feseného Uzemi v ramci mésta Brna

42.1 HODNOCENI PRIRODNICH CHARAKTERISTIK KRAJINY

¢ Geologické a padni charakteristiky
Z geologickych map vyplyva, Ze podklad tvoti v nejvétsi mire zastoupeny Sedy,
nacervenaly biotiticky granodiorit dale vapenity jil a ojedinéle smiSeny sediment.
»,Na tuzemi se nachdzeji pldy typu kambizemé moddini (hlavné eubazické), se stredni
kvalitou humusu a jeho obsahem ve svrchnich horizontech mezi 2,1 a 2,5 %. Podle

zrnitostniho sloZeni Fadime zdejsi ptidu do kategorie leh¢i, stfedni plida.” (KOZAK, 2009).



Geomorfologické parametry

Regené Uzemi leZi v geomorfologickém celku nazvaném Drahanska vrchovina,
spadajici pod Brnénskou vrchovinu. (Atlas krajiny Ceské republiky, 2009)

Reliéf je znacné clenity, najdeme zde hluboce zatiznutd udoli i prikré svahy.
NejvySe poloZeny bod predstavuje vrchol Ostra horka (405 m n. m.), ktery se nachazi
v severni ¢asti modelového Uzemi. Nejnize polozenym mistem je Udoli Zajeciho potoka

(250 m n. m.) v jihozapadni ¢asti uzemi.

Biogeografické ¢lenéni

Zajmova lokalita se nachazi v Brnénském bioregionu ¢. 1.24. ,Bioregion leZi na
vychodnim okraji hercynské podprovincie a kromé ostatnich bioregiond, které sem rovnéz
spadaji, sousedi brnénsky bioregion také s podprovincii severopanonskou, lezici smérem

na vychod.” (CULEK, 2005).

Hydrologické parametry (Pfiloha €. 1)
Uzemim protéka Zajedi potok, na kterém se nalézaji tii rybnicky a nékolik jezirek a
také Zajedi studanka. Ddle se zde nalézaji studanky: Sv. Antonina Paduanského, studanka

Pod topolem, studanka Jary Cimrmana a studanka v Habrovym Zlebu.

Klimatické charakteristiky

Prdmérna rocni teplota v oblasti dosahuje 8,4°C a prlimérny Uhrn srazek je
547mm/rok. [I]

Dle Quitta se Uzemi nachazi v klimatické oblasti MT 11, tedy v oblasti mirné teplé
(TOLASZ, 2007).

Vzhledem k ¢lenitosti terénu jsou hojné teplotni inverze a naopak extrémné suché

teplé polohy na jiznich svazich.
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Potencionalni vegetace

Dle Neuhduslové z hlediska potencionalni pfirozena vegetace oblast spada do
cernySové dubohabfiny (Melampyro nemorosi-carpinetum). Pro tuto charakteristiku plati,
Ze zde prevaZuje predevsim dub zimni (Quercus petraea) s primési buku lesniho (Fagus
sylvatica). Z dalSich dfevin se vyznamné uplatfiuje habr obecny (Carpinus betulus), lipa
srddita (Tilia cordata), dub letni (Quercus robur), javor mléc (Acer platanoides), javor klen
(Acer pseudoplatanus), tresen ptaci (Cerasus avium) a jilm habrolisty (UImus minor).

Z jehli¢natych strom( se vyskytuje pouze ojedinéle jedle bélokora (Abies alba). V kefovém
patie je Casty zimolez pyrity (Lonicera xylosteum). Charakter bylinného patra urcuji
mezofilni druhy, pfedevsim bylin (Hepatica nobilis, Galium sylvaticum, Campanula
persicifolia, Lathyrus vernus, L. niger, Lamium galeobdolon, Melampyrum nemorosum,
Mercurialis perennis, Asarum europapeum, Pyrethrum corybosum, Viola reichenbachiana
aj.)

V modelovém uzemi mizZeme najit tyto skupiny typl geobiocénl: 1B3 (Querceta
typica), 1BD3 (Ligustri-querceta), 1B2 (Querceta humilia inferiora), 1BD2 (Ligustri-
querceta humilia inferiora), 1BD3 (Ligustri-querceta), 1AB3 (Querceta), 1C3 (Carpini-
acereta inferiora), 1AB1 (Querceta humilia inferiora), 2B3 (Fagi-querceta typica), 2BD3
(Fagi-querceta tiliae), 2B2 (Fagi-querceta humilia), 2BD2 (Fagi-querceta tiliae humilia),
2BC3 (Fagi-querceta aceris), 2BD3 (Fagi-querceta tiliae), 2BC4(5a) (Fraxini-alneta aceris
inferiora), 2B3 (Fagi-querceta typica), 3B3 (Querci-fageta typica), 3BC3 (Querci-fageta

aceris), 2BD3 (Querci-fageta tiliae)

Aktualni vegetace (Pfiloha €. 3).

Dle informaci mapového katalogu z Ustavu pro hospodafskou tpravu lesd je
porost na feSeném Uzemi jednoetazovy. Hospodarsky tvar lesa prevazuje vysokokmenny,
ojedinéle se nové vyskytuje péstovani nizkého ¢i stfedniho lesa. Typologicky se jedna
pfevdiné o stanovisté 2 lesniho vegetacniho stupné (bukovo-dubovy) s hospodaFskym
souborem 25 (Ucelové hospodarstvi Zivnych stanovist nizsich poloh) a souborem lesnich
typU (Pfiloha €. 2) - prevldda 1B (bohata habrova doubrava) Hlavni dievinou jsou druhy

dubu, doprovazeny druhy jilmu a lipy. Rozptylené se vyskytuje buk lesni (Fagus sylvatica),



javor mléc (Acer platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus), tieSen ptaci (Prunus
avium), habr obecny (Carpinus betulus), javor babyka (Acer campestre), bfiza
bradavi¢nata (Betula pendula), btiza pyfita (Betula pubescens), jiva (Salix), stfemcha
pozdni (Prunus serotina), jerab ptaci (Sorbus aucuparia), hrusen (Pyrus), jablon (Malus) a
dalsi. Ojedinéle se vyskytuje jasan ztepily (Fraxinus excelsior), jasan Uzkolisty (Fraxinus
angustifolia), olSe lepkava (Alnus glutinosa) a jedle bélokora (Abies alba). Velké plochy
lesnich porostud jsou znehodnocovany vyskytem monokultur ¢i pfimési stanovistné
nepuvodni borovice lesni (Pinus sylvestris), modfinu opadavého (Larix decidua) a smrku
ztepilého (Picea abies). Nebezpecnou invazivni rostlinou je trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia).

V kefovém patre se uplatiiuje napfriklad brslen evropsky (Euonymus europaeus),
ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare) a bez ¢erny (Sambucus nigra).

Vyznamné druhy rostlin: Inénka Inolista (Thesium linophyllon), matefidouska
olysald (Thymus glabrescens), rozrazil rozprostreny (Veronica prostrata), zvonek klubkaty
(Campanula glomerata), rozec kratkoplatecni (Cerastium brachypetalum), Inice
krucinkolista (Linaria genistifolia), slezinik severni (Asplenium septetrionale), ¢esnek
chlumni (Allium senescns subsp. montanum), vemenik dvoulisty (Platanthera bifolia),
prySec mnohobarevny (Tithymalus polychromus), lomikamen cibulkaty (Saxifraga
bulbifera) aj. V mokiadnich spolecenstvech se nalézaji druhy sktipinec jezerni
(Schoenoplectus lacustris), kosatec Zluty (Iris pseudacorus), mokrys stfidavolisty

(Chrysosplenium alternifolium), ocun jesenni (Colchicum autumnale) aj.

Aktualni vegetace se blizi pfirozené blizké skladbé. Porost na ploSe modelového
uzemi je klasifikovan dle ust. § 8 odst. 2, pism. d) lesniho zadkona jako les zvlastniho
uréeni, slouzici lesnickému vyzkumu a vyuce. Lesy v této &asti jsou dle UPmB 2014

klasifikovany jako lesy pfiméstské a jako takové jsou velmi ¢asto vyuzivany k rekreaci.
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Fauna

MARTISKO (1998) uvadi vycet Zivocichd Zijicich na Uzemi navrhovaného piirodniho
parku Vranovské lesy, ktery zasahuje na reSené uzemi.

Z bezobratlych zastupcl: rohac velky (Lucanus cervus), chroust obecny
(Melolontha melolontha), tesatik dubovy (Plagionotus arcuatus), tesatik obrovsky
(Cerambyx cerdo), bélokaz dubovy (Scolytus intricatus) aj.

Vyznamné druhy ptaku: lejsek Sedy (Muscicapa striata), lejsek bélokrky (Ficedula
albicollis), Zluva hajni (Oriolus oriolus), dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes),
strakapoud prostredni (Dendrocopos medius), rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus),
holub doupnak (Columba oenas).

Z obojzivelnikl mezi vyznamné zastupce patfi: ropucha obecna (Bufo bufo),
skokan hnédy (Rana temporaria), skokan stihly (Rana dalmatina), rosnicka zelend (Hyla
arborea), kunka ohniva (Bombina bombina), Colek obecny (Triturus vulgaris), ¢olek velky
(Triturus cristatus).

Z plazli se dale vyskytuje slepys kiehky (Anguis fragilis) a jestérka zelena (Lacerta
viridis).

Ze zvlasté chranénych druh( savcl se zde vykytuje veverka obecna (Sciurus
vulgaris) a nékteré druhy netopyra. Dale se zde vyskytuje cela rada ,béznych” druhd
napf.: lasice kol¢ava (Mustela nivalis), srnec (Capreolus capreolus), jezek vychodni

(Erinaceus concolor) atd. Vyskytuje se zde i neptvodni muflon (Ovis musimon).

Ochrana pftirody (Ptiloha ¢. 1)
Na Uzemi zasahuje jiz dlouhou dobu navrhovany pfirodni park Vranovské lesy.
Uzemni systém ekologické stability je zastoupen jak biokoridory, tak étyFmi biocentry.

Magistrat mésta Brna eviduje na feSeném Uzemi tyto vyznamné krajinné prvky [Il]:

Strom — Ostra horka

Lesni porost kopce Strom v katastru Sobésic, pamatny jako prvni trigonometricky bod na
uzemi CR. Zachovani a trvalou pé&i si nesporné zaslouZi prirodé blizka doubrava s habry,

javorem a lipou, s kefi a charakteristickymi druhy trav a bylin v podrostu. Kromé velkého



vyznamu pro zachovani biodiverzity ma toto uzemi velky vyznam rekreacni, nebot

umoziuje kazdodenni bezprostfedni kontakt s pfirodou obyvateldm blizkych sidlist.

Udoli Zajediho potoka

Lesni udoli se zbytky vlhkomilnych a mokfadnich travinobylinnych spolecenstev a tfemi

drobnymi rybnicky s viceméné bohatymi litoralnimi porosty.

MARTISKO (1998) uvadi jedté nasledujici vyznamné krajinné prvky, které jsou nyni

evidované jako soucast USES:

Udoli u Antonicka

Zalesnéné udoli severojizniho sméru s vychazkovou trasou. Lokalita tvofi pfedevsim

zazemi pro kratkodobou rekreaci obyvatel sidlisté Lesna.

Rakovec
Pfirodé blizké lesni porosty (doubrava) ve vrcholovych partiich a na pfevazné jizné az
jihozapadné exponovanych svazich. Dominantnimi dfevinami jsou dub letni (Quercus

robur) a dub zimni (Quercus petraea). Pomistné je pfimiSen buk lesni (Fagus sylvatica).

Syenitové skalky

Syenitové skalky u byvalého Seidlova mlyna, v souc€asnosti s jiz znaéné devastovanou

vegetaci v disledku znacné navstévnosti, vykazuje nékteré teplomilné druhy.

4.2.2 HODNOCENI KULTURNICH CHARAKTERISTIK KRAJINY

Historicky vyvoj uzemi

Prvni pisemné zminky o feSeném uzemi pochazi z roku 1286, kdy zacalo osidlovani

katastralni ¢asti Sobésice. Po roce 1848 se stavaji samostatnou obci. Sidlisté Lesna bylo
vybudovano v 60. letech 20. stoleti na misté byvalého vojenského cvicisté. Vzhledem k

atraktivnosti tohoto nového katastralniho Uzemi pokracovala zastavba, prevaziné



rodinnymi domky, i v ndsledujicich letech. Uzemi Sadové dFive slouzilo jako rezerva pro

dalsi panelovou vystavbu.

3

Obr. ¢. 3. Redené Uzemi 19. stol.

Z historické mapy z 19. stoleti je viditelné, Ze lesni porosty a lesni okraje zabiraji
témér stejnou plochu, odpovidajici té dnesni. Na mistech dnesniho osidleni v oblasti
Lesna, Sobésice, Reckovice, byly louky, trvalé travni porosty nebo pole. D4 se tedy
konstatovat, Ze krajina nebyla pod takovym zastavénim a rekreacnim natlakem jako je
tomu dnes. Porostem v pfedchozim obdobi pfed umélou vysadbou stavajiciho porostu

zde byly dubo-habrové pareziny.

X/

% Land use
Témér na celém rfeSeném Uzemi se naléza lesni porost. DalSim vyznamnym

prvkem, ktery zabira asi 1/5 Uzemi jsou zahradkarské kolonie, zahrady a sady. Ojedinéle
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se vyskytuji vodni toky, mokFady, rozptylena zelen, solitéry, lada, zastavéna plocha a
komunikace.

V modelovém uzemi velkou mérou prevazuji ekologicky stabilni plochy.

Vlastnické vztahy [Il1]
Lesni porosty vlastni Skolni a lesni podnik Kitiny Mendelovy univerzity v Brné&, &ast
lesa spravuje statutarni mésto Brno. Zahradkarské kolonie jsou z velké ¢dasti v soukromém

vlastnictvi, ostatni zahradky pronajima Statutarni mésto Brno. (Pfiloha ¢. 5)

Rekreace (Priloha ¢. 1)

Regené Uzemi je nezastupitelnym turistickym a rekreaénim zazemim brnénské
aglomerace v dosahu méstské hromadné dopravy s hustou siti lesnich cest a ¢etnymi
vyhledy do krajiny.

Uzemi je vyuZivano pro kratkodobou, kazdodenni, celoro&ni rekreaci. Zastoupena
je zejména tzv. ,mékka“ forma turistiky, ktera je Setrna a ekologicka k Zivotnimu prostredi
— pési turistika, cykloturistika, hipoturistika a vylety na bézkach v zimnim obdobi.
Znacené cykloturistické trasy v reSené Uzemi zastupuje pouze jedina vedouci pfes kopec
Strom lesem pres Rakovec smérem do Reckovic. Na Gzemi Rakoveckych lestl se naléza
jizni €ast tzv. ,Arealu pevnych kontrol” s 6 stanovisti pro orientacni béh.

Castym cilem vychazek byva trasa z Lesné do Sobésic na kopec s rozhlednou Ostra
horka (neboli Strom), poskytujici jedine¢né vyhledy do okoli. V souc¢asné dobé je tento les
obklopen prevainé zahradami a sady, postupné transformovanymi novou obytnou
zastavbou. Dali rekreaéné zajimavé lokality nabizi mistni biokoridor USES obzvlaété Udoli
ZajeCiho potoka a udoli u Antonicka. Rekreacné zajimavé jsou také lesni porosty v oblasti
Rakovce a zahradkarské kolonie zejména v oblasti Sadova. Dalsim vyhledavanym cilem je
brokova strelnice v Sobésicich a Zamilovany hajek, kde se naléza rekreacni louka a v lese

zazemi pro nadsSence fourcrossu.



Obr. €. 4. Kaple Sv. Antonina Obr. €. 5. Rozhledna Ostra horka

4.2.3 HODNOCENI KRAJINARSKYCH CHARAKTERISTIK KRAJINY (PRILOHA C. 6)

+»+ Charakter krajiny

Krajinu Ize definovat jako pfiméstskou, rekreacni, kultivovanou, lesni krajinu kulturni.
Je zde zachovana rovnovaha mez plisobenim antropogennich a ostatnich faktora.
Schopnost autoregulace na urovni jednotlivych ekosystémua je zachovana. Pro tuto krajinu
je také blizka definice Bucka a Laciny (1995) ,,Harmonickd kulturni krajina, v niZ plochy
clovékem destabilizovanych ekosystémdu jsou vyvdZeny vhodné rozloZzenymi plochami

ekologicky stabilnéjsich prirozenych a prirodé blizkych ekosystéma.”

+* Krajinny raz

PFirodni hodnota krajinného razu je vysoka, dana velkou mirou pfirozenosti aktualni
vegetace a nizkym stupen pfirozeného i antropogenniho narusovani krajiny. Mezi
hodnotné a estetické prvky Uzemi patti: vyznamné krajinné prvky, plochy izemniho
systému ekologické stability, prirodé blizka aZ pfirozena lesni spolecenstva, Clenity reliéf,
zahrady a sady. Nejvyznamnéjsi krajinou dominantou je kopec a rozhledna Ostra horka
s pusobivymi dalekymi vyhledy do okolni krajiny a na mésto Brno. Prostredi zahradkarské

kolonie nabizi dalsi zajimavé vyhledy.



5. VYSLEDKY

5.1 PROBLEMY A STRETY SPOJENE S VYUZIVANIM PRIMESTSKEHO LESA

Redené Uzemi je vyuzivano a narokovano rdiznymi uZivateli pfiméstského lesa z ¢eho?

prameni rdzné protichGdné poZzadavky, spory ¢i nazory.

5.1.1 VYUZIVANi ZAHRADKARSKYCH KOLONI{

Jednou z hrozeb v feSeném Uzemi je postupnd pfemeéna rekreacnich objektl
zahradkarskych kolonii (zejména oblast Sadova — nad Kostelni zmolou a oblast Sobésice

pod kopcem Strom) na trvalé bydleni.

Zahradkarské lokality dle UPmB 2014 jsou klasifikovany jako plochy s objekty pro
individualni rekreaci — slouZzi pro soustfedénou individualni rekreaci v rekreacnich chatach
nebo zahradkarskych chatach. Plosné tyto plochy vykazuji stabilitu. Ve skutecnosti jsou
tyto plochy casto vyuzivany jak pro sezonni bydleni, tak v mnoha pripadech pro bydleni
trvalé. Tyto zajmové lokality ovSsem nejsou prozatim pro danou funkci bydleni vhodné
zajistény. Dlouhodobé je moZno na Uzemi mésta Brna sledovat postupnou transformaci
nékterych zahradkarskych lokalit s pfipustnymi objekty ,pro individualni rekreaci” (viz
regulativ UPmB, jei i rozsah staveb) na rGizné formy bydleni. V souladu s provadéci
vyhlaskou stavebniho zakona, vyhlaska ¢.501/2006 Sb. v platném znéni, jsou v nékterych
pfipadech povolovdny stavby , pro rodinnou rekreaci” v podstaté s neomezenou
zastavénou plochou. Tyto oficidlné nazvané ,rekreacni objekty” avsak ve skute¢nosti
slouzi k ,,trvalému pobyvani“, cozZ je pouze neoficidlni podoba trvalého bydleni. Dle platné
legislativy jsou totiz k trvalému bydleni uréeny pouze stavby , pro bydleni, tj. rodinné

domy a bytové domy.

Nova zastavba v tomto Uzemi by s sebou pfinesla fadu zmén: vétsi poZzadavky na
dopravni obsluznost, vybaveni, kapacitu a kvalitu komunikaci, parkovaci plochy, dalsi
vystavbu a rozSifovani staveb stavajicich, naklady na napojeni inZenyrskych siti. Tyto

aktivity by vyznamné narusily krajinny raz tzemi v atraktivnich rekreacnich lokalitach



priméstskych lesq, zvysily by emisni zatéz, zahustily by provoz v rekreacnich oblastech a

doslo by k dalSimu znecisténi okolni pfirody.

Zahradkarské a chatové kolonie maji rGzny charakter. Tradi¢ni zahradkarské kolonie
charakterizuji malé jednopodlazni domky, obvykle dfevéné. SloZzeni vegetacniho krytu je
velmi pestré, ovocné dreviny, zdhony ovoce a zeleniny, kvétinové zahony, vyskytuje se
celad fada druhl ohroZenych (koniklec velkokvéty, bledule jarni, snéZzenka podsnéznik
apod.). Cast lokalit v zahradkaiskych kolonii ma spise charakter chatovych osad. Stavby
jsou obvykle rozlehlejsi umoznujici trvalejsi pobyt. Dosti ¢asto jsou chaty a chatky
doprovazeny dalsimi objekty (bazény, garaze, kilny, pfistfesky apod.) Plocha pro vegetaci
zahrad a sadU je tim zmensena. Vétsi zastoupeni mivaji okrasné introdukované dreviny

popfipadé jejich kultivary (jalovce, smrky, tlje a cypfise).

Fenomén zahradkarskych lokalit a jeho problematika je z hlediska tzemné
planovaciho velmi slozitd, a to mimo jiné i proto, Ze mezi samotnymi uzivateli zahradek

jsou skupiny s protichidnymi poZadavky na zachovani ¢i zménu vyuziti zahradek.

5.1.2 LEGISLATIVNI NEDOSTATKY

Regené Uzemi pfiméstského lesa se potykd se znaénymi nedostatky v legislativé a
to zejména v jeho pfiméstském charakteru. Uzemi je klasifikovano dle Zakona €. 289/1995
Sb. o lesich do kategorie odst. 2 lesy zvlastniho urceni pism. d) slouZici lesnickému
vyzkumu a lesnické vyuce, zde nastava otazka, zda by uzemi nemélo byt klasifikovano
v odst. 2 lesy zvlastniho urceni pism. c) pfiméstské a dalsi lesy se zvySenou rekreacni
funkci. Zakon neupravuje, ktera z téchto kategorii by méla mit prednost ani jak nakladat
s lesy, kde se stfetavaji tyto dvé mimoprodukéni funkce, které si mohou navzajem
konkurovat. Zde nardzime na absenci zakladnich planovacich nastroju, které by nam
pomohli Iépe socioekonomicky ¢i ekologicky planovat a organizovat krajinu. Inspirovat se

muUzZeme naptiklad v zahranici, kde se tzv. krajinné ekologicky plan stal soucasti legislativy.



5.1.3 KAUZA - PREVOD LESA NA NizZKY

V modelovém Uzemi se zrodil stfet mezi vlastniky lesa (Mendelovou univerzitou v
Brné) a v tu dobu kandidujici stranou do mistnich komunalnich voleb Sdruzenim obcan(

Lesna.

5.1.3.1 Vyvoj vyzkumii a projektii pirevodu lesa v modelovém tizemi

PFevod lesa na nizky odstartoval projekt garantovany MZP CR TARMAG I, kde byla
stanovena vyzkumna plocha 16 ¢tvercli o rozmérech ¢tverce 50x50m na Gzemi lesnich
porostl Rakovce. , Cilem projektu byl, v letech 2007 — 2011, zhodnotit stav biodiverzity
populaci evropsky vyznamnych druhd rostlin a Zivocich( v biotopech nizkych a strfednich
lest a luZnich lest v CR a navrhnout management téchto biotopi v zdjmu cild soustavy
Natura 2000. V rémci projektu byla provedena analyza vyznamu lest vymladkového
plvodu, vcetné lest nizkych, strednich a luZnich lest z hlediska biodiverzity a ndvrh
hospoddrskych postupi v téchto ekosystémech. Cilovy management vybranych druhi

organismu byl vyjadren modelem hospodareni v konkrétnich ekosystémech.” [1]

Vyzkumné plochy v minulosti fesenych projekt’ NaSL a TARMAG (2007-2011) presly
pod ,spravu” projektu COPPICE, zadavatelem tohoto projektu je MSMT CR.

Dale byl od vyzkumnych tym( projektu TARMAG vznesen pozadavek ukazat, jak by se
vyvijely porosty pfevedené na les nizky a stfedni na vétSim Uzemi nez byly zkoumany
doposud. ,Demonstracni tzemi uréené k pfevodu na nizky a stfedni les na SLP Masaryktv
les je cca 200 ha velké (cca 90ha na nizky les a cca 110 ha na stfedni les); prevod na nizky
les je aktudlnim lesnim hospoddrskym planem (LHP) napldnovdn na dobu pristich 10 let
na plose cca 30ha (prepokladame, Ze prevod na nizky les bude probihat 30 let, na stiedni
les 90 let na tomto tzemi). Uéelem tohoto uzemi, v podminkdch Ceské republiky
unikatniho, je prakticky ovérovat hospodareni v parezindch a preddvat vysledky vyzkumu

do provozni praxe.” [1]



5.1.3.2 Ohlas verejnosti

Na modelovém uzemi byly vykaceny prvni cca 3 ha. Kaceni vyvolalo vinu zdéseni u
nékterych obyvatel. Kritika vyustila v peticni akci zamérenou proti prevodu na les nizky,
ve které bylo nasbirdno 4 700 podpisl. Obc¢ané v petici ,Petice za kontinualni zachovani
celospolecenskych (zejména rekreacnich) a ekologickych hodnot lesa nad Lesnou”

poZaduji:

e docenéni zvysené rekreacni, zdravotni, kulturni a estetické hodnoty lesa v tésné
blizkosti mésta, uprednostnéni pred hospodarskymi a vyzkumnymi cili.

e duasledné hospodareni s ohledem na jeho celospolecensky a ekologicky vyznam,
odpovidajici (nejlépe vybérny) zplsob hospodareni, ktery by byl jednoznacné a
ucinné stanoven v ramci Lesniho hospodarského planu.

e upusténi od pasecného zplisobu hospodareni v okoli frekventovanych cest,
vyuzivanych pro turistiku, jejich registraci jako turistickych tras, omezeni velikosti
holé seCe na 0,3ha a ukonceni projektu pfevodu lesa na les nizky v dané lokalité.

e prevedenilesa do kategorie lesa pfiméstského se zvySenou rekreacni funkci

Na vysledek petice zareagoval rektor Mendelovy univerzity v Brné oficidlnim

stanoviskem a pozastavenim prevodu.

5.1.3.3 Odbornici a dva odlisSné nazory

Odbornici na problematiku vysokych a nizkych lesd maji dva odlisné pohledy. Odborny
rozkol se odehrava mezi starsi generaci, ktera byla celou svoji profesni kariéru
nasmeérovana na prevod lesa nizkého na vysoky, davajici maximalni vynos kvalitnich
sortimentU. Mladsi generace je nyni (diky ztraté nizkych lest) konfrontovana s Ubytkem
biodiverzity v tzv. tmavych lesich. ,Rozsdhlé plochy vysokého lesa nemohou zajistit preZiti
podstatné Casti lesni bioty. To nds stavi pfed jednoznacnou volbu. Bud'to s ochranou
ohroZenych lesnich druht myslime vdzné, a pak ji podridime jejich biologickym narokim i
za cenu toho, Ze se vzdame hluboko zakorenénych lesnickych a ochrandrskych tradic.

Nebo to vazné nemyslime, misto védeckych poznatki dame prednost tradicim a budeme



trpné sledovat, jak z nasich lesi ohroZené druhy nendvratné mizi. Z hlediska ceské
legislativy a mezindrodnich zdvazki by volba méla byt jednoznaénd.” (KONVICKA, CIZEK,

BENES 2004)

Hlavni argumenty pro prevod na nizky les:

- Mensi vklad kapitalu, vyssi zaroceni

- Jednoduché hospodareni (kontroly)

- Nizké naklady na obnovu a vychovu

- Minimalni riziko obhospodarovani (kalamity apod.)
- Zvysuijici se poptavka po palivovém dfivi

- Podpora biodiverzity

- Uzemi pfinosné pro védu a vyzkum

- Vzdélavaci a nauc€na funkce pro rekreanty

- Tradi¢ni zpGsob hospodareni

- Respektuje hodnotu rekreacni funkce dotcené lokality

Hlavni argumenty proti prevodium na nizky les:

evvs

vvvvv

- Na méné priznivém stanovisti nebezpeci poklesu Gzivnosti a zhorSovani
vlastnosti pldy
- Vyznamna rekreacni funkce vysokého lesa v okoli méstskych sidel

- Zastaraly zpUsob produkce biomasy



5.1.3.4 Co bude, kdyZ nebude?

Jak se bude na uzemi hospodafit dale, kdyz by byl plan pfevodu lesa na nizky zruseny?
V modelovém Uzemi zlstane vysoky les, ktery se bude v nasledujicich letech postupné
obnovovat z porostni mapy (pfiloha €. 4) vyplyva, Ze velkd ¢ast porostu se blizi obmytni
dobé, jedna se tedy 80-100 leté porosty, konstatovat se tedy d3, Ze kaceni se nevyhneme

tak jako tak.

Castym pozadavkem obéan(i je ponechat les, tak jak je, tedy nekacet. Kdy?
opomeneme zameéry a nazor vlastnika, ktery by urcité nehral do karet této varianté, neni
pfeci mozné z bezpecnostnich i praktickych divodud zanechat "prales" v Uzemi, které je

silné zatéZovano rekreaci.

5.2 NAVRH NA ZLEPSENI STAVAJiICIHO STAVU A PECE 0 UZEM{

Vyznam a hodnota brnénskych lesli v feSeném Uzemi, spociva predevsim v charakteru
tohoto Uzemi. Pfedpokladem pro zachovani stavajici podoby cenného Uzemi je usmérnéni
nékterych aktivit, které by mohli negativné ovlivnit jedinecny krajinny raz. Dale spociva
v ochrané vSech vyznamnych lokalit, tj. pfirodé blizkych ekosystému, vyznamnych
krajinnych prvku, Uzemniho systému ekologické stability a v zabezpeceni optimalni péce o

v

ne.

5.2.1 PODPORENI REKREACE V PRIMESTSKEM LESE

Jednim z hlavnich cilG rozvoje Uzemi priméstského lesa by mélo byt vzhledem
k vysoké ndavstévnosti a kazdodenni rekreaci zlepSeni podminek pro turistické, rekreacni a
pobytové aktivity tj. prinést takové rekreacni hodnoty a zobytnujici prvky, které by
uspokojily obyvatele, jejich bezpecénost pfi provozovani rekreacnich aktivit a zaroven
nenarusily pfirodni a krajinarské hodnoty Uzemi. Mista, kde rekreace probiha, ne vidy
zcela vyhovuji poZzadavklm rekreant(. Je duleZité, aby rekreanti kazdé vékové kategorie

méli vyhovujici podminky pro rekreaci.



Stavajici cestni sit vyZzaduje dopInéni o znacené cykloturistické trasy nebo nauéné
stezky. Povrch nejcastéji vyuzivanych tras by mél byt takovy, aby podpofil zptistupnéni
lesa pro handicapované obcéany nebo pro prochazky s koéarkem. V Gzemi je Zadouci
zaméfrit se dlouhodobé na feseni pohybu koni v lese. Cely komplex znacenych tras a
stezek by mél byt doplnén stylové upravenymi rozcestniky, pfistfesky, odpocinkovymi

misty s lavickami a volnymi palouky.

Lesni krajina nabizi mnohé pozoruhodné rekreacné vyznamné objekty (studanky,
drobné sakralni stavby atd.), dominanty ¢i vyhledy, které by bylo vhodné pozvednout,

esteticky uchopit a vyuzit jejich atraktivity.

K podpore a ucasti obyvatelstva a navstévnikd na uvédomélé ochrané by
nepochybné prispély informacéni panely osvétlujici historii Uzemi, upozoriujici na zdejsi
prirodni hodnoty a mozZnosti turistického a rekreacniho vyuziti. Vytvorit idealni podobu
priméstského lesa pro rekreaci by bezpochyby pomohlo vyslechnuti pozadavk( a ndpadu

uzivatell a jejich aktivni zapojeni do realizace.

5.2.2 ZAHRADKARSKE KOLONIE VERSUS NOVA ZASTAVBA

Zahradkarské kolonie plni v méstském prostiedi Brna nékteré funkce park(. Zcela
nesporny je esteticky, naucny, produkéni a rekreacni vyznam zahradek. Davaji kazdodenni
moznost ke sblizeni s pfirodou, moznost stalého pozorovani vegetace, prace a oddych
v prirodé. Rekreacni vyznam vzrUsta s jejich prdchodnosti. Zahradkarské kolonie a sady

prispivaji ke zvySeni pestrosti obrazu méstské krajiny a priznivé ovliviuji krajinny raz.

Naruseni krajinného razu v soucasné dobé plosnou ¢i nevhodnou zastavbou zatim
neni nijak ohrozujici. Naopak dalsi vyuziti Uzemi pro vystavbu zahradkarskych a
rekreacnich chat, novych sidlistnich soubor(, rodinnych dom ¢i nevhodné podnikatelské
aktivity by vedly ke ,,ztraté mista®“, degradaci a likvidaci popsanych krajinarskych a
prirodnich hodnot. NeZadouci je také rozptylené umistovani staveb vseho druhu. Mésto
Brno by mélo zamezit prestavby v zahradkarskych kolonii (Sadovd) na rodinnou zastavbu

nebo nechat zpracovat navrh na novou sidelni strukturu a nasledné jej zrealizovat. Je zde



nutné vyloucit moznost ,pliZivé urbanizace” a vzniku zastavénych Uzemi bez odpovidajici

infrastruktury.

Naprosto nezbytné je nastaveni legislativnich Uzemnich podminek pro vyuzivani
rekreacnich objektl za ucelem pobyvani dlouhodobého charakteru. Doposud také nebyla
zpracovana zadna typologie z hlediska vyznamu v méstské krajing, ktera by umoznila
v podrobném méritku diferencovat velikost a charakter staveb na jejich izemi a pomér

zastavéné plochy k ploSe pozemku.

5.2.3 SPORY O LES

Kdyz se kaci les, padaiji tfisky a obcan fve, tento dlouhodobé pozorovany fenomén
je evidentni i vtomto sporu. Laicka verejnost si casto nechce pripustit pomijivost, ktera
provazi nejen jejich Zivoty, ale i Zivot lesniho ekosystému. Jednoho dne se v lese prosté
kacet bude stejné tak, jako se lesnimu hospodari neda vycitat produkéni funkce jeho
majetku a tézko mu nakazovat, jak ma se svym majetkem nakladat. Na druhou stranu je
pochopitelné, Ze kaceni vidy vyvola vinu nevole. Vzdyt strom svym vékem leckdy pred¢i
zivot Clovéka. Je milé, Ze se vefejnost zajima o pfirodu a déni kolem sebe, ale je dllezité,
aby neméla zkreslené informace a problematice porozuméla. Nazor rekreant( se dal
oCekavat, proto méla Mendelova univerzita zacit podavat informace o déni v pfiméstském
lese mnohem dfive. Zabranilo by se tim zbyte¢nym spekulacim a dostatec¢né
neinformovanosti. Zde opét narazime na casty problém vedeni vzajemného dialogu mezi
verejnymi a odbornymi zajmovymi skupinami a zapojovani verejnosti do
celospoleéenskych aktivit. Chci zlistat v této problematice idealistou a nezabyvat se
politikou a moznym benefitem jedné ¢i druhé strany. Politické uskupeni Sdruzeni obc¢ant
Lesna vede verejnost od zacatku vzniku problému cestou nikoli objektivné vysvétlujici, ale
spiSe zameérenou na negativa nizkého lesa, produkéni chtivost hospodare a €asto podava
smyslené informace.

»Jedingym lékem je osvéta. Ndvstévnici pfirody miluji lesy, soucasné vsak zpravidla
nepochybuji o potiebé chranit ohroZené druhy. Naucné tabule, informacni letdky,

propagace v masmeédiich, exkurze s odbornym vykladem — to vse mizZe zmirnit sok



z drastickych opatreni, které bude nutno prosadit v nékterych chrdnénych uzemich, a
soucasné ziskat sympatie verejnosti. Obyvatelé obci pfiléhajicich k jednotlivym lokalitam
mohou byt zainteresovdni na ziskdni levného otopu dfevni hmotou (je zde velkd Sance
usilovat o ekologické dotace), pfipadné na zvysené ndvstévnosti, kterou mohou pfildkat
ukdzky historického a dnes nevidaného hospodareni. Uspésnd osvéta samozfejmé
predpokladad spoluprdci ochrandrt a spravci lesd, ta by vsak v pripadé spole¢ného zdajmu
na ochrané biologické rozmanitosti neméla &init potize.” (KONVICKA, CIZEK, BENES 2004)
Nutno také zohlednit nazor rekreant(, ktefi petici nepodepsali, ktefi vyzaduji
svétly les. Pro ¢ast obyvatel jsou rozlehlé porosty vysokého neprlichoziho lesa nudnou

zalezitosti a radéji by se divali na rozmanité obyvatele (brouky, motyly, byliny) svétlych

lest se Sluncem nad hlavou.

PFinosy nizkého lesa v Ceské republice jsou nezpochybnitelné a to zejména co se
vyzkumné prdce tyce. Po zméné hospodareni a zvyseni podilu takzvanych svétlych lesu
volaji v dnesni dobé predevsim biologové. Argumentuji nutnosti zastavit pokles
biodiverzity v souc¢asnych vysokych lesich. Debatovat o pfinosech ¢i negativech nizkych

lest by méli jen ti lidé, ktefi byli ochotni si néco o této problematice nastudovat.

5.2.3.1 Vhodny les pro rekreacni uzemi

Kolik lidi tolik ndzor(i. Zasadni je rozpor v poZadavcich, vnimani a podobé lesa mezi
odbornou a laickou verejnosti. Jaky tvar lesa je pro rekreaci nejidealnéjsi nelze
jednoznaéné stanovit. Hospodarsky tvar vysokého lesa se pro nas stal idedlem je to dano
hlavné tim, Ze na nic jiného nejsme zvykli. Prevody na les nizky ¢i stfedni plsobi zpocatku
drasticky, ale efekt vegetace se projevi mnohem dfive nezli generativni cesta u lesa
vysokého. Prochazeni lesem vysokym plisobi majestatné, temné a po ¢ase monoténné,
ale az v momenté kdy je vysoky les opravdu vysoky. Nizky les v pribéhu prvnich 30 let
méni rychle svou strukturu a mdze vyustit az v tajemnou prestdrlou pafezinu, ktera je

rekreaCné velice atraktivni. Stfedni les zahrnuje prvky obou predeslych.
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Obr. €. 6. Idedlni krajina

Autofi pfevodu lesa nizkého v modelovém Gzemi opévuji pestrou mozaiku
porosty, kterou by prevod prinesl. Nutno vsak pocitat s tim, Ze nizky les na cca 15 let
vytvori neproniknutelny prostor, této vlastnosti, se mize dobfe vyuZzit v mistech, kde je
rekreacni cesta v blizkosti rusné komunikace. Kazdy si sdm po objektivnim zhodnoceni
celé problematiky musi odpovédét, zda zUstat u ocekdvaného stereotypu, ktery je

viditelny témér ve vSech lesich nebo se pustit cestou do neznama a objevovat nepoznané.

V lesnich porostech je vitany trend k postupné obnové pfirozené druhové skladby
s redukci stanovistné neplvodnich dfevin. Také by bylo vhodné vytvoftit podminky pro
vyhlaseni prirodniho parku Vranovské lesy. Na zvazeni je obnova travinobylinnych

spolecenstev syenitovych skalek, zde by ovSem muselo dojit k zamezeni vstupu rekreantu.



5.2.3.2 Tym védcii ¢eka, rekreant je stale nespokojeny a motyl vymira.

Rektor Mendelovy univerzity v Brné pod tlakem obcan( pozastavil prevod a s nim
vSechny prace spojené. Co bude dal? Komunikace mezi zd¢astnénymi vazne. Debatu by
znovu mél otevrit rektor Mendelovy univerzity v Brné, jelikoz ekonomické ztraty jsou

pravé na této strané. K nasledujicimu vyvoji mé napadaji tyto progndzy:

1. Kompromis v podobé méné prevedenych ha na les nizky. Vznikla by tak rdznoroda
mozaika lesa, misty svétlého misty tmavého. Lidé by si pozvolna zacali
uvédomovat rozdily mezi nizkym, stfednim a vysokym lesem a mohli by pozorovat
vyvoj pareziny. Pokud je toto feSeni pro Mendelovu univerzitu v Brné nepfipustné
Ci zbytecné a pro vyzkum nevhodné, pouzit jen ¢ast porostu k prevodu na les

nizky, tak toto reseni selhava.

2. Prevod lesa na les nizky a stfedni se vtomto Uzemi primeéstského lesa zrusi upiné a
bude se nadale obnovovat les vysoky. Pfevod lesa na nizky se m{ize uskutecnit na
jinych pozemcich SLP Masarykdv les Mendelovy univerzity v Brné. Zde je nutné
zminit, kolik usili odbornik( by pfiSlo nazmar a zohlednit ekonomické ztraty. Je
pochopitelné, Ze vlastnik lesa nebude mit moc chuti prostredi priméstského lesa

zvelebovat a zvySovat jeho rekreacni potencial.

3. Bude se pokracovat v puvodnim planu prevodu lesa na nizky, na které ma vlastnik
plné pravo a pro rekreanty se vytvori atraktivni rekreacni prostiedi. Vlastnik by
s lesem nalozil podle svého, diverzita fauny a flory by se zvysila a rekreant by mohl
plné a atraktivné vyuzivat Uzemi a kochat se trochu ,jinym“ lesem nez na ktery je

zvykly.



5.3 NAVRH REKREACNIHO VYUZITI PRIMESTSKEHO LESA (PRILOHA C. 6)

Navrh rekreacniho vyuziti pfiméstského lesa je postaven na varianté pfevodu lesa na
les nizky a stfedni. Za hlavni cile si klade vytvotit rekreacné atraktivni izemi, které bude
slouzit verejnosti k pfijemnéjsimu tradveni volného €asu v ptirodé, ale zaroven bude

navstévniky lesa vzdélavat a informovat.

V feseném Uzemi priméstského lesa byl vytvoren dostatek slunnych palouk
s rozptylenou zeleni. V ndvrhu jsou dale zac¢lenény misto pro bezpecné rozdélavani ohné a
venkovni posilovny. Cely komplex znaCenych tras a stezek je doplnén upravenymi
rozcestniky, informacnimi tabulemi, pfistfesky, odpocinkovymi misty s lavickami
v dfevéném provedeni, které je jiz pouzivano. Povrch cest hlavnich a cest nau¢nych stezek
by mél byt upraven tak, aby nedochazelo k jeho naruSovani pfi pohybu koni nebo
nepfiznivém pocasi. V pfiméstském lese je navrzena naucna stezka, détska stezka a

bézecké okruhy.

%V priméstském lese jsou navrzeny tzv. béZzecké okruhy dlouhé 4km, 9km.

% ,,Naucna stezka nizkym a stifednim lesem” je navrZena tak, aby provazela
navstévniky prevedenymi porosty nizkého a stfedniho lesa v celkové délce 6 km.
Jednotlivé zastavky maji informacni a vzdélavaci charakter, budou voleny tak, aby
ukazaly proménlivost jednotlivych hospodarskych tvart lesa v ¢ase a prostoru.
Budou zde také prezentovany vysledky zjisténych poznatkl a poukazovano na

specifika, ktera tyto lesy pfinaseji.

¢ Pro nejmensi navstévniky je navrzena naucna détska stezka ,,Po stopach lesnich
zviratek” vinouci se po severozapadnim okraji sidliSté Lesna. Stezka je dlouhd 2 km
s 10 zastavkami, kde by na détské navstévniky ¢ekala dfevéna lesni zvifatka ve své

nadzivotni velikost s poutavym pribéhem o jejich Zivoté v lese.



6. DISKUZE

Priméstsky les je nedocenitelnou slozkou urbanizovaného prostredi, zahrnuje v sobé
raznorodé produkéni a mimoprodukéni funkce. Uplatfiovani produkénich funkei nemusi
byt v rozporu s funkcemi mimoprodukénimi. Otazkou, ale zUstava, kterd z
mimoprodukénich funkci ma prednost v uplatfiovani a kdo o tom ma rozhodovat. Zde je
nutny legislativni zasah, vymezeni pojmu priméstsky les, jeho kategorizace dle funkcéniho

¢lenéni a hospodarsky plan pésténi a obnovy.

O nutnosti a pfinosu nizkych a stfednich lesti nemUZe byt pochyb. Po snaze zastavit
pokles biodiverzity a vymirani nékterych ohroZenych druht volaji v soucasné dobé
predevsim biologové. Na zvazZeni ale je, zda tento hospodarsky tvar lesa uplatfhovat
v pfiméstském lese. Lidé zvykli na vysoky les jen tézko pfrijimaji Cerstveé vykacenou
parezinu, nutno zde také zdUraznit, Ze lidé obecné tézko snaseji kaceni at je jakékoli.

Hlasy odbornik(l a rozvoj védy a vyzkumu by mély byt prioritou nds vsech.

Obyvatelé maiji narok na kratkodobou, kazdodenni, bezpecnou rekreaci v prirodnim
prostiedi, které je estetické a vykazuje znaky trvale udrzitelného rozvoje. Majitel lesa ma

vSak narok na libovolny zplsob hospodareni.

Tato prace si nekladla za cil rozlousknuti celého problému a stanoveni jasného nazoru
na celou kauzu. Hlavnim cilem bylo prostudovat a objektivné zhodnotit celou
problematiku zamysleného hospodaiského planu, postoje a nazory jednotlivych stran a
zamyslet se nad moZnymi feSenimi budouci koncepce priméstského lesa. Podstatou
navrhu rekreac¢niho vyuziti pfiméstského lesa bylo vytvoreni takovych podminek pro
obcany a uZivatele, které by zajistily atraktivni, kazdodenni bezpecnou a kvalitni rekreaci

v dané oblasti. Zaroven bylo prihlédnuto k poZzadavkiim a plantm vlastnikd lesa.

Verejnosti by neméli byt pfedkladany jednostranné vyznivajici a zkreslené informace.
Obé konfrontované strany by méli znovu navazat kontakt, v klidu si vysvétlit své

pozadavky a zaméry a dojit k néjakému smysluplnému zavéru.



7. ZAVER

Zhorsovani Zivotniho prostredi nardstajici zastavbou, industrializaci, dopravou a
znecisténim v sidelnich utvarech, neustdly tlak developerd na nezastavéné ¢asti mést,
zvysSovani podilu duSevni prace a vzestup Zivotni Urovné, se odrazi v poZadavcich na
pfirodni prostfedi, které by poskytovalo kvalitni rekreaéni podminky, zejména pro
kratkodoby oddych obyvatelstva. Pfiroda v bezprostifedni blizkosti centra mésta je
vystavena intenzivnimu rekrea¢nimu vyuzivani jeho obyvateli. Zaroven je v téchto
priméstskych oblastech poZzadovano zachovani prostredi, co nejblizsiho prirodniho razu

krajiny.

Primé&stské lesy mezi Lesnou Sobésicemi a Re¢kovicemi jsou rekreaéné hojné
vyuzivané a na mnoha mistech hospodarsky zanedbavané. V priméstskych lesich jsou
vitana cilevédoma opatreni sledujici dosahnuti maximalniho biologického, estetického i
hygienického efektu. Nutnosti je smysluplné formovani jednotlivych krajinotvornych
prvkl celého prirodniho prostredi. V lesnich porostech je vitany trend k postupné obnové
pfirozené druhové skladby s redukci stanovistné neplvodnich dievin. Pfiméstské lesy
nabizi fadu moznosti rekreacniho vyziti, které by mély byt podporeny a vhodné rozvijeny
v podobé naucénych stezek ¢i vhodné zvolenych odpocinkovych mist. Do planovani
rekreacniho prostredi je vhodné pfizvat k Ucasti samotné uZivatele, ktefi nejlépe védi, co

vlastné chtéji a jaké maji potreby.

Redené Uzemi pfiméstského lesa je vyuZivano a narokovano réiznymi uzivateli &
samotnymi vlastniky z ¢ehoz se vyvinul nejeden spor. Obavy o znehodnoceni lesa diky
jeho pfevodu na nizky a stfedni vzbudily vinu diskuzi. PIné zakmenény stejnovéky a
vysokokmenny les se stal nasSim idealem a tézko si budeme zvykat na jiny hospodarsky
tvar lesa. Renesance parezin se zrodila primarné z potreby chranit kriticky ohrozené druhy
obyvatele svétlych lest, pro majitele zacina byt ekonomicky zajimava tézba palivového
dreva. Verejnost se zatim prvnim pokuslim o prevod brani. Uklidnit nds, obyvatele a

rekreanty, mGze fakt, Ze les ze zakona lesem zUstane at uz v jakékoli podobé.



8. RESUME

Tato prace prostrednictvim literarniho prehledu shrnuje problematiku
priméstskych lesU, rekreace, trvale udrzitelného rozvoje a hospodarskych tvar( lesa.
Modelové Gzemi je charakterizovano z hlediska pfirodnich, kulturnich a krajinarskych
charakteristik krajiny. Popsany jsou hlavni problémy, spojené s vyuzivanim pfimeéstského
lesa v modelovém Uzemi, nastinéna je zde také kauza mezi rekreanty a vlastnikem lesa,
ktera se tyka pfevodu lesa na nizky. Na zakladé popsanych problém{ je vypracovano
doporuceni na zlepseni stavajiciho stavu a péce o Uzemi a vypracovan navrh rekreacniho

vyuziti pfiméstského lesa, ktery si klade za cil zdokonaleni rekreacniho vyuziti prostredi.

Klicova slova: Priméstsky les, nizky les, rekreace, trvale udrzitelny rozvoj, biodiverzita

This work summarises the issues of suburban forests, recreation, sustainable
development and economic shape of forest through literature review. The model area is
described in terms of natural, cultural and landscape characteristics of the countryside.
The work introduces the main problems connected with the use of the suburban forest in
the model area, as well as the case between vacationers and the forest owner concerning
the conversion of the forest into a low one. Based on the description of the problems a
recommendation has been made on how to improve the present state and the care of the
area and also a suggestion of how to use the suburban forest for recreation in a better

way.

Keywords: Suburban forest, coppice forest, recreation, sustainable development,

biodiversity
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