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Bakalarska prace D. Janeckové se zabyva osidlenim na izemi horniho toku reky Bélé od paleolitu po
rany novovék. Jejim cilem je ,nashromdZdit dostupné archeologické prameny* (s. 7). Absence
souhrnného zpracovani archeologickych dokladd z daného tzemi takovy cil ospravedIfiuje jako
dostatecny na Urovni bakalatské prace. Déjiny osidleni regionu a katalog nalezist jsou vystavény na
zakladé poctivé reserse regionalni literatury a dalsich relevantnich zdroji. Z tohoto pohledu lze praci
hodnotit jako solidni kompilacni souhrn s pokusem o vlastni prispévek k poznani zpracovanim
soubor(l z povrchovych sbérl na hradech Skuhrov, Novy hrad, Hlodny, Rychmberk a na tzemi ZSV
Tisovec uloZené v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové, ktery najdeme v dodatku prace.

Po Uvodu prace pokracuje déjinami badani. Déjiny badani pokryvaji cely tok Bélé a obcas vclenuji
informace, které s regionem pfimo nesouviseji (napf. informace o prichodech novych archeologl do
hradeckého muzea). Vhodné by bylo nejdfive vymezit region, aby bylo zfejmé k jakému
geografickému celku se informace v dalSim textu vztahuji. Obvyklym nesvarem déjin badani je
podhodnoceni nejnovéjsiho obdobi. V tomto sméru se mi zda (ovSem spise intuitivné, nebot nejsem
odbornikem na stfedovék) nedostatecné pojednana ¢innost B. Dragouna v regionu.

Popis prirodnich podminek zacina vymezenim regionu. Vymezeni studovaného Gzemi neni
odlvodnéno, setkdme se pouze s konstatovanim: ,Ddle feka pokracuje Jedlovou v Orlickych hordch,
Skuhrovem nad Bélou, Kvasinami a Solnici, kde jsem vymezila hranici jejiho doiniho a horniho toku, ...“
(s. 11).

Pfirodni podminky jsou popsany zevrubné, ovsem chybi jakékoli propojeni charakteristik pfirodnich
podminek a osidleni v dalsim feSeni tématu. Autorka se nezabyva vazbou osidleni na surovinové
zdroje (v popisu pfirodnich podminek jim neni vénovana pozornost), potencialem prostredi pro
zemédélské aktivity a dalsi vyrobni a zpracovatelské aktivity, ktery by mohl urcovat charakter
osidlovani regionu a jeho dalsich zmén. Prace tak skutecné z(stava pouze na urovni svého zakladniho
cile (shromazdéni archeologickych pramend) a nepfispiva svym dilem k hlubsimu pochopeni vyvoje
osidleni. V tomto svétle jsou kapitoly o pfirodnim prostfedi nadbytecné obsahlé.

Vystavba kapitol — obsirny popis vyvoj osidleni v kap. 4 a nasledny popis vybranych lokality v kap. 5,
ktery kombinuje pisemné a archeologické prameny, zplsobuje opakovani fady informaci. Katalog
lokalit jako pramenna zakladna vyhodnoceni je zafazen az za vybér vyznamnych lokalit. Katalog sdm o
sobé neni, z jakéhokoli Uhlu pohledu, vyhodnocen, coz opét svédci o striktnim pInéni zakladniho cile
shromazdit data.

Na zavér Ize konstatovat, Ze prace svUj cil splnila. Shromazdéni archeologicky relevantnich informaci
je provedeno dlsledné. Lze ji tak doporudit k obhajobé.
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Prace neni Cislovana, proto odkazuje na poradové Cislo stranky dle elektronické verze.
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