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UvVoD

Téma Preventivni a represivni systém na Zakladnich Skolach jsem si zvolila z vice
divodii. V ramci svého vychovného pilisobeni jsem se dostala do Salesianského
stiediska v Ceskych Budgjovicich, o které jsem se zadala postupné vice zajimat.
Salesiany zalozil Don Bosco, ktery se zaslouzil i o vznik preventivniho systému, a proto
se sttedem mého z4jmu stal i samotny preventivni vychovny systém.

Jelikoz preventivni systém je stavén do opozice represivniho systému, bylo téma
mé bakalatské prace jasné. Zjistit, ktery vychovny systém se V postojich ucitelil
k Zaktim odrazi vice.

Cilem této prace je popsat tyto dva vychovné systémy, jejich vyhody a nevyhody
jak pro vychovatele, tak i pro vychovavané. Na tuto teoretickou ¢ast bude navazovat
vyzkumny oddil, jenz se pokusi zjistit, ktery ze zminénych systému se odrazi ve vétsi
mife v postojich ucitelt k zaktim na zékladnich skolach.

Cela prace je rozdélena do péti kapitol: v prvni kapitole je popisovan preventivni
systtm a historické udalosti, které mély vliv na jeho vznik. Dale jsou zde
charakterizovany Boscovy hodnoty, které mu byly inspiraci pravé ke vzniku
preventivniho systému a jeho salesidniim

Druhé kapitola popisuje tfi hlavni pilife preventivniho systému — nabozenstvi, lasku
a rozum a jak tyto pilife souvisi s vyse zminénymi hodnotami Jana Bosca.

Ve tieti kapitole je srovnavan preventivni vychovny systém a represivni vychovny
systém. Jsou zde zminovany vyhody i nevyhody jednotlivych systému jak ze strany
vychovatele, tak ze strany vychovavaného jedince.

Ctvrta kapitola se zabyva vychovou a jejim postupnym vyvojem. Jsou zde také
zaznamenani vychovni Cinitelé a prostiedky. Pfedevsim je zde ale zminka
0 komunikaci, ktera je rozdélena na pedagogickou, verbalni a neverbalni, a jejim odrazu
VvV obou vychovnych systémech.

Posledni kapitola popisuje vlastni kvantitativni vyzkum, na jehoz konci urcime,
ktery z vychovnych systému je zastoupen v postojich ucitelii na zakladni skole. Vyzkum
byl provadén pomoci dotaznikového Setfeni na péti zdkladnich Skolach, pfiCemz
pouzitelnym zplisobem odpovédélo na cely dotaznik 39 respondentti. Konecné vysledky
budou interpretovany jednim stupném tiidéni.

Jako zakladni zdroje byly pouzity Salesiansky duch od dona G. Aubryho, Don
bosco od Terresia Bosca, Psychologie pro ucitele od Jana Capa a Jiftho Marese, Uvod
do pedagogiky od Vladimira Javy st. a Vladimira Juvy ml., a Pedagogicka komunikace
v teorii a praxi od Aleny Nelesovské.



1 PREVENTIVNI SYSTEM DONA BOSCA

Preventivni systém je vychovny styl, jenz vytvoril a uzival ve svém pastoraénim
pusobeni s chudymi chlapci katolicky knéz Jan Bosco v Turin€ v poloving 19. stoleti.

Od té doby je preventivni systém vyuzivan nejen salesiany, ale spoustou dalsich
salesianskych spolupracovnikd. A nejen jimi.

K pochopeni vzniku preventivniho systému je dualezité pftiblizit si naladu
a historické pozadi Itdlie daného obdobi. O vlivech vytvaiejici kontext ke vzniku
preventivniho systému spolu s Boscovou inspiraci bude pojednavat prvni kapitola.

1.1 HISTORICKE VLIVY VZNIKU PREVENTIVNIHO SYSTEMU

Vse, co kolem nas vznika a vznikalo, ma své ur¢ité dtivody. Pravé proto smime tvrdit,
ze 1 preventivni systém je ovlivnén dvéma hlavnimi udalostmi. Témito historickymi
udalostmi jsou celkové politické a hospodaiské zmény v Evropé koncem 18. a zacatkem
19. stoleti.

1.1.1 Velka francouzska revoluce

Prestoze se nam jde o historické pozadi Italie, prvni z historickych vlivl
zaznamenavame na prelomu 18. - 19. stoleti ve Francii.

Piesnéji roku 1789, kdy v Patfizi diky padu vézenské pevnosti Bastila vypukla
Velka francouzska revoluce, jeZ zaGala ménit podobu celého svéta." V t& dob& byl
kralem Ludvik X VL., ktery byl zndm svou nerozhodnosti. KdyZ na néj padla vlada, byla
Francie zadluzend alidé zacali z kralovy strany pocitovat financni nejistotu. To jim
nevyhovovalo, a tak se snazili tuto nejistotu néjak nabyt zpét, coz byl problém,
protoze pro duchovenstvo a §lechtu to znamenalo vzdat se urcitého dilu svého majetku.
Nastal konflikt, kral byl svrzen a s nim 1 cela vlada.?

V priibéhu let po svrzeni krale Ludvika XVI. se ve Francii hlasili o moc rizni vidci
ane vzdy to bylo pfijatelnymi metodami, ptevazné se jednalo o hromadné popravy
na gilotiné. V téchto letech si proti sobé Francie zneptatelila mnoho stati Evropy,
mezi nimiz byla i Italie.?

Jednim zvudcd se stal mladicky general pochazejici z Korsiky, Napoleon
Bonaparte, ktery se sam pozd¢ji korunoval cisafem. S jeho nastupem ptichdzela spousta
vitéznych bitev, mezi nimi bylo vtrhnuti do Italie a porazeni rakouskych sbort. Diky

1 Srov. BOSCO, T. Don Bosco. Rim: Prostampa, 1990, s. 14

2 Srov. NEMEC, V.; CIZEK, T. Velkd francouzskd revoluce. [online]. ©2015 [cit. 2015-03-26]. Dostupné
na WWW: http://www.dejepis.com/ucebnice/velka-francouzska-revoluce/

% Srov. BOSCO, T. 1990, s. 15



vyhranym bitvam se z Napoleona stal vyznamny vojevidce, ktery vymahal na italskych
krajich penize a verboval spousty vojaki, ktefi ve velkych poctech umirali.* Po t&chto
umrtich zbyl velky pocet rozvracenych rodin, ve kterych zistavaly vdovy bez manzeli
a déti bez otct.

Soumérnou rychlosti, kterou francouzské impérium i Napoleon rostli, tak i upadli
acela Evropa véetnd Itilie byla zmoZena, vyplenéna aplna sirotki.’ Tyto déti
bez rodi¢t a opory byly nuceny osamostatnit se a prezit jakymkoliv zptisobem. Tim se
dostavame k dalsimu z historickych vlivi, jenz vedl k mySlence vzniku preventivniho
systemu.

1.1.2 Porevoluéni dopad

Druhym vlivem se stala neutéSena situace mladych, chudych lidi ve spolecnosti
na podatku primyslové revoluce,’ kdy lidskou silu nahrazovaly stroje. Venkov byl
zpustoSen a Vv dusledku toho se mnoho mladych lidi stahovalo do mést, kde plni nadé&je
hledali praci. Tyto nadéje byly vétSinou plané, protoze mladez zde nenachazela
vytouZené uplatnéni a ztracela jak domov, tak i ochranu okolniho prostiedi.’

Mladi lidé, ktefi uz nebyli podporovani rodinou, brzy ztraceli Zivotni vzory,
tudiz neméli nikoho, kdo by jim usnadnil orientaci ve spole¢nosti a koho by mohli
napodobovat.® Neméli ani Z4dné zastini pied zaméstnavateli, jez je Vykofist’ovali.9
V disledku toho jich velké mnozstvi kon¢ilo na ulici bez stfechy nad hlavou a bez
préce.

Jakmile se objevil mlady nezaméstnany Clovek, okamzité se ptidal ke vzniklé
skupiné ¢i parté, kterd mu poskytovala jistou ochranu. Nicméné Casto se ¢lenové party
i skrze partu dostavali do konfliktu se zakonem.™ Zavienim t&chto mladistvych se sice
vyteSil problém, ale jen kratkodob&. Strazni se jich bali a tak je bili, a souzitim
ve spolecnych celach, kde velel ten s nejsilngjSimi péstmi, se ucili jen dalSimu nasili.
Mnozi z chlapcd, ktefi byli propusténi, byli odhodlani se do vézeni uz nikdy nevratit,
ale tém&f pokazdé se vratili.*

Jan Bosco pfi své pastora¢ni praxi m&l moznost navstivit véznice, kde zaznamenal
mnoho mladych chlapci, ktefi se potykali se zakonem. Peclivé pozoroval Zivoty téchto
hochti a to ho prfivedlo k mySlence, ze by se jim mohlo n&jak pomoci. Jejich hlavnim
problémem bylo, ze kdyZz byli propusténi, neméli nikoho, kdo by se o né postaral,

* Srov. BOSCO, T. 1990, s. 15 - 16

> Srov. BOSCO, T. 1990, s. 16

® Srov. MOTTO, F. Vichovny systém Jana Bosca. Bratislava: Don Bosco, 2005, s. 25
" Srov. Tamtéz, s. 25

¥ Srov. BOSCO, T. 1990, s. 100 - 101

° Srov. Tamtéz, s. 100

19 Srov. Tamtéz, s. 98

1 Srov. Tamtéz, s. 102 - 103



a kdo by je podporil v poctivém femesle. Toho se don Bosco chytil, a tak se mu Vv hlavé
usidlila myslenka, Ze by hochy mohl svou pfitomnosti podporovat.*?

Piesny zacatek svého dila spatiuje ve dni 8. prosince 1841. Byl to den, kdy se jako
mlady knéz potkal schlapcem — zednikem Bartolomé&jem Garelim. Tento chlapec
Vv pritomnosti dona Bosca dostal vyprask od sakristiana Josefa Comottiho, ponévadz se
chtél Ucastnit mSe svaté, ale schovaval se v sakristii, ve které nemél co délat.
Janu Boscovi se toto bezpravi nelibilo, tak se proti tomu ohradil a poslal sakristiana,
aby hocha, ktery stihl utéci, piivedl zpét. Bosco navazal s hochem hovor a zjistil, Ze je
sirotek, ktery neumi Cist a psat, ani ho nikdo nevede k vite. Nabidl mu, Ze se stane jeho
ucitelem. Jeho prvni vyuCovani katechismu zacalo po tomto rozhovoru modlitbou
Zdréavas Maria. Sdm Jan Bosco tekl: ,,VSechny dary, které nam dalo nebe, jsou ovocem
onoho prvého Zdravas Maria, které jsem se modlil vroucné a s primym umyslem.” O tii
dny pozdéji, v nedéli, ptisel Bartolom&j Garelli k Janu Boscovi a pfivedl osm svych
kamaradi. Tak zagala prvni orator.™

1.2 HODNOTY JANA BOSCA, KTERE MU BYLY INSPIRACI

Zakladnim zdrojem zkuSenosti ve vychové byl pro Jana Bosca jeho vlastni Zivot.
Velkou roli v ném zastupovala jeho zbozna matka Markéta. Byla to prosta venkovska
Zena, jez neuméla Cist ani psat, 1 presto dala Janovi nékolik hlavnich charakterovych
rysd, a tim i samotnému preventivnimu systému.

1.2.1 Laska

Don Bosco svym hochiim, z nichz velka cast byli sirotci a hosi bez domova, nabizel
vie, &im jej poznamenala rodina, ve které vyristal a ktera ovlivnila jeho mysl i srdce.™

To byl hlavni rys, ktery zdédil po své matce Markété, ktera byla schopna svym tirem
synim dat vSe, co ve svém véku potiebovali. Vlidnou a radostnou lasku matky,
ktera ve dnech smutku pfipomind, Ze své dit€é ma rada uz jen proto, ze je jeji, 1 pevnou
anesmlouvavou lasku otce, jez uci byt vytrvalym a zodpovédnym cloveékem.
Byla vyrovnana, neslevila z zadnych svych pozadavkii, ale zaroven byla velice chapava.
Kdyz fekla ne, myslela to vazné. V rohu kuchyné¢ méla pfipraveny obycejny prut
na vyprask. Nikdy ho v8ak nepouzila, ale ani ho neodstranila. Diky tomu se Jan naucil
prvni podstatné hodnotg. Piisné a shovivavé lasce.™

12 Srov. HROMADKO, I. Preventivni vychovny systém Jana Bosca. Praha, 2006. Diplomova préce.
Karlova univerzita v Praze. Katolicka teologicka fakulta. Vedouci prace V. Elias, s. 8

3 Srov. BOSCO, T. 1990, s. 105 - 108

' Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 2006, s. 11

¥ Srov. Tamtéz, s. 12



1.2.2 Pracovitost

Diky pfistupu své matky se naucil hodnoté, kterou psychologové nazyvaji smysl
pro spolecenstvi. Zjednodusené to byla a je pracovitost. Uz od osmi let pomahal
jako maly rolnik své rodiné s pracovnimi povinnostmi. To se odrazilo pozdé&ji

i vprvnim dom¢ Dona Bosca, ktery byl ziizeny pro mladez, kde nejhanlivéjsim
oslovenim pro chlapce bylo slovo lenoch.®

Od mala se pohyboval v prostiedi, kde byla spousta lidi, a tak si velice zakladal
na spolecenském zivoté. Vlastni mu byla také odvaha, kterou, aby dokoncil své dilo,
musel nékolikrat prokazat nejen predstavenym svého tadu, ale i Bohu.

1.2.3 Smysl pro Boha

Markéta své chlapce vedla k lasce k Bohu, a i kdyz byla negramotna, ucila je zpaméti
motlitbam. ,, Kdyz jsem byl jeste hodné maly, naucila me maminka prvnim motlitbam.
Jakmile jsem byl schopen se pridat ke svym bratrium, chtéla, abych si s nimi rano
a vecer klekl a modlili jsme se spolu... «d

Smysl pro Boha se také stal dal§i hodnotou, kterou si Jan Bosco osvojil. Prave
nabozenstvi se pozdéji stalo jednim z piliiG preventivniho vychovného systému. Matka
svym hochiim, kdyz se hadali nebo se ji pokouseli obelhat, pokazdé¢ tekla: ,,Pamatujte
si, ze Buh vidi 1 vase mySlenky.“ Nechtéla, aby Boha vnimali jako bytost, které by se
méli bat, protoze je potresta, alejako milujiciho Otce.”® Tuto svou viru prenesla
Markéta na malého Jana, ktery ji pozdéji Sifil dal.

Markéta vzdy davala moznost svym chlapcim, aby se vyjadfili a aby s ni
komunikovali, tim se dostavame k dalsi hodnoté.

1.2.4 Komunikace

Dulezita pro matku byla vychova formou dialogid. Déti mohly s matkou diskutovat
ovSem, co je zajimalo, a vklidu vyjadfovat svij nazor. I tento zvyk se objevil
V Boscové systému ve zménéném pojeti jako vzajemné se respektujici, Zivy rozhovor
mezi vychovatelem a Vychovélvaln}'lm.19 Pravé na tomto uméni komunikace postavil don
Bosco dalsi z pilifti, a tim je rozumnost.

18 Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 2006, s. 14

7 Srov. BOSCO, J. Mijj zivot pro mladé. Praha: Portal, 2007, s. 16
18 Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 2006, s. 14

% Srov. Tamtéz, s. 16 - 18
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1.3 PREDZVEST V DEVITI LETECH

Vsechny vySe vyjmenované hodnoty sice utvotily Boscovu osobnost, ale s odstupem
Casu si uvédomil, Ze nejvétsi zasluhou pro své posldni mu byl sen, ktery se mu zdal jiz
v deviti letech. Ve snu vidél na louce mnoho chlapcti, kteii se prali anadéavali si.
Kdyz Jan uslysel jejich rouhani, viibec se mu to nelibilo a vbéhl mezi né s tim, Ze je
uklidni slovy a péstmi. Vedle néj se objevil muz vzneSené obleceny a pravil: ,,Ne bitim,
ale laskavosti ziskas pratele.“ Pro Jana to bylo nepfedstavitelné a tézké. Najednou
se misto chlapcti na louce objevila zver a ta se postupné zménila v beranky. Poté se
vedle né& objevila zena, ktera mu fekla povzbudivd slova, ze az nastane cas,
vSe pochopi. Kdyz sviij sen vypravél, jediny, kdo mu byl oporou, byla matka,
ktera v tomto snu vid€la znameni, ze se mad Jan stat knézem. Touto cestou ho pak
pomalu ale vytrvale vedla.?

Pozd¢ji Jan vyhodnotil, ze sen, ktery se mu zdal, byl jako Bozi hlas, ktery mu
naznacil, ¢emu se ma vénovat. Tim se v ném probudil zajem o chudou mladez. Byl mu
nastinén vychovny systém véele Sjeho pilifi: nabozZenstvim, rozumem a laskavosti
a s tim i to, ze jeho ¢innost bude kiest’anska.

Nejen tento sen, ale celda Boscova rodinna vychova se stala zakladnim kamenem
V jeho ¢innosti a pisobeni. Nevychovaval jen druhé osoby, ale sam se druhymi lidmi
nechal vychovavat. Mél vSechny v ticté, miloval je a davétoval jim.

20 Srov. ALBERTI, P. Svétec Don Bosko: Nové upravené vydani. Rim: Kfestanska akademie, 1977, s. 23
-24
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2 ZAKLAD PREVENTIVNIHO SYSTEMU

Zakladem don Boscova celého pocindni byla hiejivA a néaro¢na laska. Matetska
a zaroven otcovska. Pracoval a vyzadoval pracovitost. Jeho cCinnost méla smysl
a naplinovala zivot jeho ijeho chlapci. Bosco nejen ze mél smysl pro Boha,
ale probouzel ho i v druhych. Ridila ho nevypoéitava a ryzi rozumnost. Byl odvazny,
iniciativni a spoleensky. Zil ve spoledenstvi salesiantl i hochd a rad s nimi pracoval.
Vsechny tyto vlastnosti si osvojil od své matky, rodiny a prostfedi, ve kterém vyrtstal.
Ptenesl je vSechny do své ,rodiny“ na Valdocco, kde je pfijaly stovky chlapci.
Don Bosco se chtél stat hlavné milujicim otcem, kterého on sdm nemél, a ktery mu
chybél stejné, jako chybéli otcové témto opusténym chlapcim. Sam pak svym

3

salesianum neustale fikal, Zze musi byt otci, syny i bratry, ktefi jsou spoutani vic nez jen
bratrskou laskou a feholnim slibem.?

Vsechny vyse zminéné charakterové rysy vlozil do své Cinnosti, ale nejvice se
projevovaly hlavné tfi, a to: rozum, ndbozenstvi a laskavost, které bude popisovat
pod nazvem tii hlavni pilife tato kapitola.

2.1 ROZUM, NABOZENSTVI, LASKAVOST

Mnoho lidi zajimalo, v ¢em spociva don Boscova vychova, a proto ve svém listé
proprince Gabrielliho vysvétluje, ze se v salesianskych domech vyuziva specialni
systém discipliny, jez se nazyva preventivni, a neuplatiiuji se v ném tresty ani hrozby.
Jedinym zplisobem jak dosdhnout kdazné¢ a mravnosti u 74kl je laskavost, rozum,
rozvaznost a osobni pritomnost.?

| samotné logo salesidnské komunity jednoduSe popisuje podstatu preventivniho
systému a jeho tfi pilife. Jedna se o domecek, kde vladdne rodinné prostiedi plné lasky -
laskavost. Jsou to lidé, ktefi se drzi za ruce a spolupracuji - rozum. V neposledni fadé
jde o §ipku, jez smé&fuje vzhiru k Bohu — ndbozenstvi.?®

2.1.1 Rozum, rozumnost

Jan Bosco byl praktik, nepouzival védeckou terminologii, proto rozum v jeho podéani
znamena spi§ rozvaznost a moudrost, kterd nemusi predpokladat odborné vzdélani.
Jedna se pfevazné o zdravy rozum, ktery se nachézi ve vife. Tento zdravy rozum méla
Janova matka a on ho zdédil a zabudoval do preventivniho systérnu.24

2! Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 20086, str. 12 - 22.

?2 Srov. MOTTO, F. 2005, s. 51

2 Srov. SADBA. Salesidni dnes. Praha: Salesianska asociace Dona Boska. 2008, s. 5

% Srov. DERMEK, A. Don Bosco vychovdvatel. [online]. ©2015 [cit. 2015-03-27]. Dostupné na
WWW:http://knihy.saleziani.sk/book/detail?bookld=19&filter%5Bsearch%5D=don+bosco, s. 11.
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Je prekvapujici, ze praveé tuto slozku don Bosco uvadi jako zdkladni prvek svého
dila, kdyz je to hlavné jeho napadna a mimofadna laskavost, kterd na prvni dojem
upoutd. Mé to vSak jednoduché vysvétleni. Laskavost jako vné&jsi projev je vzdy
viditeln€jsi, nez rozum ¢i mysleni. Piesto, kdybychom laskavé uplatiiovali nespravné
hodnoty — myslenky, bude to mit horsi nasledky, nez kdyz spravné hodnoty budeme
interpretovat nelaskave.?

Pocate¢nim vyznamem pro rozum ¢i rozumnost je dialog mezi vychovatelem
a vychovavanym. Jde o spole¢né hledani nejlepsiho feSeni, kdy vychovatel bere v potaz
divody vychovavaného. Tento dialog nikdy nekonéi poucovanim, ale objevenim
a vyieSenim chyb v pohodové a pratelské roving.”®

Vychovatel se musi neustale snazit proniknout do svéta mladych a pochopit ho,
nejednd se o nic, ¢emu by se dalo naucit z knih. Musi uvadét a vysvétlovat divody
chovani v jednotlivych situacich.

AvsSak rozum v preventivnim systému je jen zacatek, jak Motto ve své knize napsal:
,, Preventivni systém ndm vSak pripomind, Ze rozum je zacatkem vychovného procesu,
je jeho vnitini soucdsti, a proto je zapotiebi ho rozvijet, objevit jeh0 hodnotu, spojit ho

«27

S laskavosti a virou. ““" Proto ani my nemtizeme skoncit jen u rozumu.

2.1.2 NaboZenstvi, vira

Dal$im pilifem preventivniho systému je nabozenstvi. V dnesni dob¢ se pro spousty lidi
pod slovem nabozenstvi ukryva predstava, Ze se jedna jen o ucast na nabozZenskych
povinnostech, jako jsou navstévy bohosluzeb ¢i dodrzovani desatera. Z tohoto divodu
je vhodné&jsi a méné zavadéjici pouzit pro dalsi pilit pojmenovani vira. 28

Ktestanské jadro viry je pevné, ale neustile se obméiuje forma prozivani vztahu
k Bohu. Pfibyvaji lidé, ktefi se nehlasi ke kiestanské vife, a proto je velice slozité
aZ nemozné s nimi oteviené o vife mluvit.”®

Ptestoze vira v Boha je dllezitou casti Boscovy vychovy, respektuje se v ni
svoboda kazdého Cloveéka a nevytvaii se na n¢ natlak. Naopak se vyviji snaha nevidét
viru jen v bohosluzbach, ale v SirSich oblastech. Utvafeni si hodnot: co je dobré,
a co Spatné nebo napiiklad v touze najit odpovédi na otdzku, co je smyslem zivota.®

% Srov. Tamtéz, s. 10.

?® Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 2006, s. 17

#" Srov. MOTTO, F., 2005, str. 88

%8 Srov. SKLENAR, M. Salesidnskd vychova do kapsy, Praha: Salesianské asociace Dona Boska. 2012,
s. 28

* Srov. Tamtéz, s. 28

% Srov. Tamtéz, s. 29
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Pro samotného dona Bosca je nepfedstavitelné, aby byl preventivni systém bez viry
v Boha, protoze jak sam tekl: ,, rozum a nabozenstvi jsou ndastroje, které musi vychovatel
neustale vyuzivat, vyucovat a on sam praktikovat, chce-li byt poslusny a dosahnout
svého cile.“**Jak ale bylo vySe zminéno, preventivni systém by dobie nefungoval
bez laskavosti.

2.1.3 Laskavost, laska

Laska vydrzi vSe, to jsou pro tieti pilit velice vystizna slova, ktera fekl apostol Pavel
v Listu Korinskym: ,,Laska je tpéliva,... vSechno snadsi, vSemu veri, vidycky doufa,
vSecko vydrzi. “**(1 Kor 13,7.8)

Don Bosco vlasce zil a rozdaval ji kolem sebe, protoze védél, ze ktomu,
aby vychovatel navazal kontakt s vychovavanym, musi projevit svou laskavost.
Tedy nestaci, aby vychovatel své svéfence miloval, ale je dilezité, aby oni sami vidéli,
7e jsou milovani.®® Je tfeba chovance presvédgit, Ze ten, kdo ho vychovava, mu nechce
jen n&co piikazovat a karat jej, ale Ze se chce upHmné stat jeho pritelem.>

Vychovatelova laskavost se mize projevit v nékolika rovinach. Motto ve své knize
Vychovny systém Jana Bosca piSe, ze laskavost ma tii dimenze, které poukazuji, jak ji
Ize pravé z pohlednu vychovatele chapat.®

2.1.3.1 Bozi laska

Prvni znich je laskavost jako bozi laska, ve které vychovatel vnima, ze Bih ma
s kazdym urcity plan a on, jako vychovatel, ma za kol mu pomoci si tento plan
uvédomit a uskute¢nit ho.

2.1.3.2 Redlnda laska

Dalsi dimenzi, ze laskavost je redlna liska a utvateji se vV ni pevna pratelska pouta.
Je to laska trpéliva ale nekompromisni.

31 Srov. DRIMAL, L. Preventivni systém dona Bosca. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci. 2013,
s. 26

%2 Srov. FLEK, A. Bible, pieklad 21. stoleti. Praha: Bilion, 2009, 5.1456

% Srov. KAPLANEK, M. Vychova v salesidnském duchu. Praha: Portal, 2012, s. 31

% Srov. MOTTO, F., 2005, s. 91

% Srov. Tamtéz, s. 76 - 78

14



2.1.3.3 Intenzivni pedagogicka laska

Posledni, laskavost jako intenzivni pedagogicka ldska, vznika diky pratelskému vztahu
vychovatele a vychovavaného, kdy si vychovavany osvojuje hodnoty, kterymi se
vychovatel fidi ve svém Zivots®®

Je velice dilezité nejen projevovat vi¢i mladym néklonnost, ale také Zzadat
dodrzovani pravidel. Jelikoz mladez casto a rychle zapomind, co ma udélat
a cemu vénovat svou pozornost, musi se jim neustale néco piipominat. Pravé laskavost
je tou nejlepsi moznosti, a proto je nedilnou soucasti preventivniho systému.

% Srov. Tamtéz, s. 76 - 78
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3 PREVENTIVNI VS. REPRESIVNI SYSTEM

Ptedchozi kapitoly predstavily vyvoj a zakladni slozky preventivniho systému. Ten by
pravdépodobné tolik nevynikl, kdyby nebyl postaven do protikladu s represivnim
systémem. Sam Don Bosco tvrdi, Ze ve vychové se vzdy vyuzivaly dva systémy: ,, Vzdy
se pouzivaly dva systémy ve vychoveé mladeze: preventivni a represivni... *. 3

Tato kapitola predstavi hlavni rozdily pravé mezi preventivnim a represivnim

systémem.

3.1 PREVENTIVNI SYSTEM

Samotny vyraz preventivni je synonymem pro slovo predchdzet nebo pripravit, jedna se
o pfipraveni jedince k dosazeni uspokojivého a ucinného cile pro n¢j samotného
i pro spole¢nost. *® Pomoci vychovy se piedchazi $patnym vlivim, které by mohly
ohrozit vychovavaného.

Preventivni systém funguje na principu vnimavého piedlozeni a vysvétleni
pravidel.¥* U svéfenct se predpokladd schopnost porozumét danym pravidlim
a védoma spoluprace.

Vychovatel pak jen dohlizi na plnéni téchto pravidel svou osobni pfitomnosti,

dobrym pftikladem i radou a hlavné¢ napominanim, které by vSak mélo byt laskavé.
14 ~ I oA o 14 wr . 4 14 W 14 4
Zaroveii u svych svéfenct musi po¢itat s mladickou nerozvéaznosti a nezkusenosti.*’

Ti, ktefi dohlizeji na dodrZovani fadu i jejich asistenti, by se méli obrnit trpélivosti
anemélo by je omrzet neustdlé odivodnovani jejich pozadavkl. Zejména samotna
pritomnost vychovatele nema byt chapana jako dozor, ale jako klasicka situace. V kazdé
situaci, by pfi komunikaci se svéfenci méli byt laskavi®!

Samoziejmé tento systém ma jak své klady, tak 1 zapory.

3.1.1 Nevyhody preventivniho systému

Nejvétsi nevyhodou preventivniho systému je jeho néaro¢nost, jeZz je kladena
na samotného vychovatele, ktery tento systém Vyuiivé.42 Nejen ze se stard o dodrzovani
pravidel, ale musi byt schopen své svéience vést tak, aby predchazel jejich poruSovani.

" Srov. DERMEK, A, s. 8

% Srov. BOSCO, T.; NANNI, C. 2006, s. 143
% Srov. HROMADKO, J. 2006, s. 12

0 Srov. MOTTO, F. 2005, s. 39

1 Srov. AUBRY, G., s. 60

2 Srov. Tamtéz, s. 62
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KdyZz uz se pravidla porusi nebo se vyskytne néjaky problém, vychovatel musi
nejprve vyresit otazku, zda dané situaci mohl piedejit. Teprve po opakovaném poruseni
pravidel, mize hledat moznosti $patného pristupu u svéfence.*

Na to navazuje dal$i nevyhoda, a tou je casovd ndroCnost spocivajici
v dlouhodobosti ptisobeni na vychovavané.

Preventivni systém je zalozen na interiorizaci tzv. zvnitinéni, coz je pfijeti postoju,
norem a hodnot, které uznava dana spole¢nost & skupina za vlastni.** Osvojeni novych
hodnot je vétSinou dlouhodoba zalezitost. Ztoho divodu je 1spésné pouziti
preventivniho systému casové narocné.

3.1.2 Vyhody preventivniho systému

Jak bylo zminéno vySe, nevyhodu preventivniho systému mizeme vidét hlavné
Z pohledu vychovatele. Oproti tomu vyhody pocituji zejména svéfenci.

Dospivajici mladez, u které je tento systém pouzivany nejvice, byva nevyzrala
a lehkomyslné a snadno zapomina na dana pravidla.* Tim, Ze je laskavé upozoriiovana
jen slovng, bez fyzickych trestl, je pro né jednodu$si a ptijemngjsi tato pravidla
dodrzovat. Pfi opakovaném piipominani pravidel je vysokd Sance, Ze si je svéfenec
osvoji do takové miry, aby pomohl s jejich dodrzovanim u ostatnich j edinct.*®

3.2 REPRESIVNI SYSTEM

Opakem preventivniho systému ve vychové je systém represivni. Jeho zakladem
je jasné piedlozeni a vysvétleni pravidel, a snimi souvisejici sankce pii poruseni.
Tato pravidla jsou pifesna, piisna a musi se nekompromisné dodrzovat, pii jejich
poruseni nasleduje prfedem stanoveny trest, vétSinou fyzicky. U piipadného dodrZeni
pravidel miize nasledovat odména. %’

Jedna se o komplexni oznaceni metod pouzivanych ve vychovnych, vojenskych,
napravnych nebo vézenskych zatizenich. Na spravné dodrzovani pravidel zde dohlizi
stanovené osoby, které¢ musi byt pfisné jak vzhledem, tak chovanim a nesmi navazovat
davérné vztahy se svétenci. To by zmenSovalo jejich autoritu. Objevuji se co nejméng,

vét§inou jen tehdy kdy? je potieba fesit dileZity problém nebo trestat.*®

* Srov. HROMADKO, J. 2006, s. 12

* Srov. KOLAR, Z. a spol. Vykladovy slovnik z pedagogiky: 583 vybranych hesel. Praha: Grada
Publishing, 2012, s. 59

* Srov. DERMEK, J., 5. 8-9

* Srov. AUBRY, G., s. 61

Srov. Tamtéz, s. 60

*8 Srov. Tamtéz, s. 60
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I u tohoto systému se dostdvame k jeho kladim a zéporim, u kterych je vidét,
ze zélezi na subjektivnim pohledu a uvazeni.

3.2.1 Nevyhody represivniho systému

Represivni systém je nevyhodny tim, Ze se vychovatel odcizi vychovavanému,
ktery zacne pravidla dodrzovat jen pfi vychovatelové piitomnosti. Nedochazi zde
ke zvnitinéni hodnot, jako u systému preventivniho. Svéfenec tedy nema motivaci
k tomu, aby stanovena pravidla dodrzoval, kdyZ mu nehrozi zadny trest.*°

3.2.2 Vyhody represivniho systém

Vyhodou tohoto systému je nendroCnost jak pro samotného vychovatele,
tak i pro vychovavaného. Oba tito ¢initelé dobfe znaji sva prava a povinnosti.
Vychovatel jen dohlizi na jejich dodrzovani, v pifipad¢ trestani se muze schovat
za predpis a trestat z nafizeni fadu, ktery byl porusen. Na druhé stran¢ svétenec,
ktery nechce byt potrestan, stanovend pravidla bez bazné dodrzuje a v okamziku
nepozornosti vychovatele se chové, jak byl zvykly. Svou poslusnosti se brani postihu.®

* Srov. HROMADKO, J. s. 12
%0 Srov. HROMADKO, J. 5. 11 - 12
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4 VYCHOVA

Kdyz se bavime o vychovnych systémech, je dilezité zaméfit se i na samotny pojem
vychova.

Slovo vychova je slozité definovat, protoze v ¢eStin¢ ma dva vyznamy. Vychovu
muzeme chapat v Sirokém slova smyslu, zde se jedna o vSechny procesy, které utvaieji
osobnost jedince, nebo v uz$im slova smyslu, kdy k pojmu ,,vychova* je ptidavan
pojem ,, vzdeldani “*

Jelikoz v této praci piSeme o celkovém utvaieni osobnosti jedince, je vhodné se
dale zminovat jen o samostatném vyrazu ,,vychova“ chapaném v §irSim slova smyslu,
ktery obsahuje vychovu v uzsim slova smyslu i vzdélani.

4.1 HISTORICKY POHLED NA VYCHOVU AZ PO SOUCASTNOST

K pochopeni vzniku vychovnych systémi, je potfeba se zaméfit na samotny historicky
vyvoj vychovy.

Vychova je dilezitou slozkou v zivoté kazdého jedince, jez rozviji jeho vrozené
schopnosti. V kazdém historickém obdobi se vyskytuji rtzné zpusoby vychovy,
zadinaje dobou kamennou a konce souéasnosti, od ptisné represivni vychovy k vychové
mirnéjsi, jako je preventivni.

UZ v dob¢ kamenné miiZeme hovofit o vychové, kterd se zamétrovala na nauceni se
jak prezit. V Egypté byl kladen diraz na vychovu s duchaprazdnym ucenim zpaméti.
Ve Sparté se misto klasickému vzdélavani davalo piednost tvrdé vychové télesného
a vojenského vycviku. Naproti tomu v Athénach byla vychova zalozena na souznéni
t&lesné i duSevni krase tzv. kalokagathia. °* Pojem kalokagathia pochdzi z antického
Recka a vyznaduje myslenku spojeni dobra, pravdy a krasy, coz je ideal, ktery se
ve vyvoji lidstva vyskytuje stale.>®

V Evropé jako takové byl ve Skoldch pfevazné prosazovan piisny, autoritativni
vychovny styl. Tento styl vylucuje kladny vztah vychovatele vii¢i vychovavanému,
domaha se slepé posluSnosti pod hrozbou trestu. Jedna se vlastné o vySe zminovany
represivni vychovny systém.

Proti tomuto systému stdlo mnoho myslitelit a pedagogti jako naptiklad J. A.
Komensky, ten prosazoval pouzivani metod, které uzndvaly vyvoj ditéte bez trestl
a byly zalozené na uspotddanosti. Dalsi v fad€ byl pedagog J. J. Rousseau, vychézejici
z kladnych emoci kditéti, zdétské jedinecnosti a individuality. Stavél se
za samostatnost ditéte. Neméné dlleziti byli humanisticky pedagog J. H. Pestalozzi

1 Srov. VALISOVA, A.; KASIKOVA, H. Pedagogika pro ucitele. Praha: Grada Publishing, 2011, s. 57
%2 Srov. JUVA, V. Strucné déjiny pedagogiky. Ctvrté rozsifené vydani. Brno: Paido, 1997,s.7 - 8
5% Srov. KOLAR, Z. 2012, s. 61
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¢irusky pedagog A. S. Makarenko, ktery vychovu spojoval s davérou v lidskou
diistojnost.>*

V dnesni dobé¢ se klade diiraz na individualni potfeby vychovavanych a na jejich
pravo jednat snimi tolerantné a s uctou jako s partnery. Je zde znatelnd snaha
0 uskute¢néni Komenského idey, ze vychova by se méla tykat ,,vsech, ve vsem

b v 55
a vsestranné “.

4.2 VYCHOVNI CINITELE

Vychova je zalozena na interakci vychovatele a vychovdvaného. Jde o vzajemné
pusobeni pedagoga a zéka, kdy pedagog svym jednanim ptlisobi na zédka a naopak zak
pusobi na pedagoga. Tento proces se odehrdva za plsobeni vychovnych prostredki.
Shrneme-li v§echny tyto pojmy, hovofime o vychovnych ¢initelich.

4.2.1 Pedagog (vychovatel)

Pojmem pedagog miizeme chépat rodice, ulitele, vychovatele ¢i vedouciho pracovnika
a mnoho dalSich. Tato osoba je dilezitou slozkou vychovného procesu a to z divodu,
ze zodpovida za jeho uspéSnost. Pedagog musi vytvaret vychovné-vzdélavaci ¢innost
podle vychozich pedagogickych dokumentii, hodnoti Groven védomosti jednotlivcil
I celé skupiny, rozhoduje o tom, které z vychovnych prostiedkd, forem a metod jsou
nejvhodnéjsi k dosazeni vychovnych cilii a to je jen kratky vycet €innosti, které musi
pedagog zvladat.*®

Pedagogicky pracovnik nese odpovédnost za vyvoj osobnosti jemu svéfenych
jedinct, za jejich piipravu pro piijeti socialnich roli. Pomaha rozvijet novou generaci. >’

Proto jsou na kazdého pedagoga kladeny vysoké naroky v kvalité jeho odborného
vzdélani a charakterovych rysech. V praxi jsou znatelné rozdily mezi kazdym
pedagogem. Jsou pedagogové, kteti maji pfirozenou autoritu diky svému laskavému
chovani k Zakim, ana druhé strané jsou taci, ktefi si svou autoritu musi vynucovat
tresty. Takto ziskana autorita neni plravé.58

Je wvelice dulezité¢, aby sam vychovatel mél srovnany zebficek hodnot,
protoze nemiiZe spole¢nosti uznavané hodnoty piedavat svym svétenctim, kdyz v né
sam neveéii a neztotoznuje se s Nimi. S hodnotovou orientaci je spojeno i kvalitni
vzdélani, nejen v pfedmétech, které pedagog vyucuje, ale také orientace ve vSeobecnych

> Srov. CAP, J.; MARES, J. Psychologie pro ucitele. 1. vyd. Praha: Portal, 2001, s. 309.
*Srov. JUVA, V.; JUVA, V. Uvod do pedagogiky, Brno: Paido, 1999, s. 26

® Srov. JUVA, V.; JUVA, V. 1999, s. 60

" Srov. VALISOVA, A.; KASIKOVA, H. 2011, s. 16

8 Srov. JUVA, V.; JUVA, V. 1999, s. 60
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znalostech, pfedevsim kdyZ je tento pozadavek kladen i na Zaky. Pedagog jako osobnost
musi byt tvotivy, zdsadovy, ma mit pedagogicky optimismus, takt, klid, zaujeti, hluboky
ptistup k détem a hlavné musi byt spravedlivy. Co se jeho dovednosti tyka, musi byt
rétoricky zdatny, organizatorsky nadany a hlavné musi ovladdat komunikacni
dovednosti. Tyto vSechny vlastnosti svéfenci sleduji a vnimaji a ty jsou rozhodujici
pro uspésnost vychovné ¢innosti u 74ki.>®

4.2.2 Vychovavany jedinec

Dalsim vychovnym cinitelem je vychovavany jedinec. Pod timto pojmem si miizeme
predstavit dit¢, zédka ale 1 dosp€lého Cloveéka. Cilem vychovy je vSestranny rozvoj
osobnosti jedince a jeho orientace ve spoleCnosti, ve které vyristd a zije. Vychova
je ovlivnéna zejména individualnimi dispozicemi kazdého jedince, a to fyzickymi,
psychickymi a socialnimi. *

4.2.2.1 Fyzické predpoklady

Fyzické ptedpoklady se tykaji pfevazné rozvoje télesné odolnosti, zdravi, ale také jemné
motoriky a koordinace. Zamétuje se také na citlivost smyslovych organd. Tyto
predpoklady se rozvijeji v té€lesné vychove¢, ale také ve vychové estetické, jako je
vytvarnd a hudebni V)’/chova.61

4.2.2.2 Psychické piedpoklady

Mimotadnd pozornost se vénuje psychickym predpokladiim, zejména talentem
pro ur¢itou Cinnost. Tento talent ¢i schopnosti jsou chipany jako rychlé a Uspésné
osvojovani védomosti, dovednosti a navyki v pedagogickém chodu. Tyto slozky jsou
na sebe navzdjem napojené, takze jedna bez druhé tézko funguji.62 Rozvijet se mohou
vV kazdém vyucCovaném predmétu.

4.2.2.3 Socidlni predpoklady

Dalsim faktorem, jenz urcuje vychovu jedince a ktery je zapotiebi rozvijet, je socialni
slozka. Vychovéavany jedinec pochazi z n&jakého prostiedi — rodiny ¢i spole¢nosti,
kterd mu od narozeni ptredava jist¢é hodnoty a postoje. Ty mohou byt pro pozdéjsi
vychovu ve Skole pozitivni ale i negativni. Pravé prostfedi ovliviiuje i pribéh

% Srov. Tamtéz, s. 61 - 63

% Srov. Tamtéz, s. 65

81 Srov. Tamtéz, s. 65

%2 Srov. JUVA, V.; JUVA, V. 1999, s. 65 - 66
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a vysledky vychovné ¢innosti. Pro jedince je demotivujici, kdyz neciti ze strany svého
okoli Zadnou podporu a chvalu. Je tedy dulezité vytvotit pozitivni atmosféru v prostredi,
ve kterém se vychovny jedinec nachazi.®

To jsou tii nejzakladnéjSi slozky osobnosti, které se ve vychové rozviji.
U vychovavaného jedince nemizeme rozvijet jen nékteré slozky, proto tento proces
musi byt komplexni. Je to nesnadny tkol a pro pedagoga velice narocny. V této nelehké
praci mu pomahaji vychovné prostiredky, kterych je znacné mnozstvi. My
si predstavime jeden z nejpouzivanéjsich a tim jsou odmény a tresty.

43 VYCHOVNE PROSTREDKY A VZAJEMNA KOMUNIKACE MEZI
PEDAGOGY A ZAKY Z POHLEDU PREVENCE A REPRESE

4.3.1 Odmény a tresty

Odmény a tresty jsou nedilnou soucasti vychovného procesu, ve Skolnim prostiedi
usmériuji chovani zakd. Patéi k nejbézné&jsim vychovnym prostiedkim. Pfi jejich
vykonavani je dllezita srozumitelnost. Trestany nebo odménovany jedinec musi vzdy
znat duvod, pro¢ byl pochvalen ¢i potrestan, jinak by toto jednani bylo neefektivni.

Ve zkratce popiseme tyto dva pojmy a nalezneme v nich spojitost s preventivnim
a represivnim vychovnym systémem.

4.3.1.1 Odmény

Capek o odménéch pise, Ze se jedna o pifjemné plisobeni na ¢lovéka, za i¢elem navodit
mu pocit uspokojeni: ,,pusobeni, spojené s chovanim nebo jednanim jedince, které
vyjadruje pozitivni hodnoceni a prinasi vychovavanému radost a uspokojeni nékterych
potieb. «o4

Jak bylo zminéno, odménou je pro dité néco, co mu ud€ld radost, miize se jednat
0 uznani, pousmani, materialni odménu, jakou je darek, navstéva vytouzeného mista
nebo jakékoliv jina uspokojujici ¢innost.*

Odmeény jsou znatelné¢ ucinnéjsi, nez tresty. Kdyz vychovavaného jedince
odménime, zvySuje se tim Cetnost chovani, které vede Kk dalsi odméné. Dité,
které je piehlizeno nebo stale kritizovano, ma hor$i vysledky nez dit¢ odménované.

% Srov. TamtéZ, s. 66 - 67

% Srov. CAPEK, R. Odmény a tresty ve Skolni praxi. Praha: GradaPublishing, 2014, s. 38

% Srov. MAJARKOVA V. Jak vychovar zdravé sebevédomé dité. Brno, 2010. Bakalaiska préce.
Univerzita Tomase Bati ve Zliné. Fakulta humanitnich studii. Vedouci prace A. Rehof, s. 35
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Timto jednanim se dokonce mulze negativné ovlivnit vztah vychovatele
o 66
a vychovévaného jedince.

Naproti tomu, kdyz jsme schopni odménovat nemateridlnim zptsobem, je velka
pravdépodobnost posileni tohoto vzajemného vztahu. Nemateridlni odménou je myslena
pochvala nebo pousmani a pravé na tomto principu odménovani je zaloZeny
| preventivni systém.

V represivnim systému je vyuzivand hlavné materidlni odména, i kdyz ve skolnim
prostiedi se vétS§inou jedna o odménu nemateridlni Vv podobé naptiiklad pozitivni
klasifikace, jako naptiklad jednicka za uposlechnuti a vykonani piikazu.

4.3.1.2 Tresty

Opakem odmén jsou tresty, které jsou pro ¢lovéka nepfijemné a snazi se jim vyhnout:
»je to takové piisobeni, spojené S chovanim nebo jedndnim jedince, které vyjadiuje
negativni hodnoceni a prinasi vychovdavanému nelibost, frustraci nebo omezeni
nékterych jeho potieb. b7 Tresty je mozné rozdé€lit na psychické a fyzické.

Pod pojem fyzicky trest mizeme zafadit jakykoliv bolestivy fyzicky kontakt
pocinaje pohlavkem, pfes tahani za vlasy a konce naptiklad skrcenim.®®

K trestim psychickym se fadi projev negativnich emoci, kiik, zdkaz oblibené
¢innosti a nuceni k neoblibené ¢innosti, jako je naptiklad tklid domécnosti. Ve Skole
se mize jednat o opisovani textl nebo negativni kvalifikace v podobé poznamky
¢1 pétky za neuposlechnuti pfikazu.69

Tyto formy trestani se objevuji a aplikuji pravé v represivnim systému. Z toho
divodu je cely tento systém zalozeny na trestech, jez jSOu pro svéfence nepiijemné,
a tak se jim poslusnosti snazi vyhnout.

Naopak preventivni systém je zaloZzen hlavné na odméndch. Pies to, Ze se
v n¢kolika knihdch objevuji zminky o trestech, jedna se o tresty v podobé slovniho
pokarani, které je pfizpiisobeno tak, Ze neni pro vychovavaného jedince poniiujici.70

4.3.2 Komunikace

Komunikace patfi k zdkladnim lidskym dovednostem. Je nedilnou soucésti vychovy,
a proto se o ni v této praci zminujeme jako o dalsi podkapitole vychovy.

% Srov. CAPEK, R. 2014, s. 38

%7 Srov. CAPEK, R. 2014, s. 38

% Srov. VANICKOVA, E. Télesné tresty déti: Definice — popis — ndsledky. Praha: GradaPublishing,
2004, s. 31

% Srov. VANICKOVA, E. 2004, s. 31
" Srov. AUBRY, G., s. 60
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Pojem komunikace je odvozeno z latinského slova communicare coby ,,uéinit
spolecn&“. Jedna se tedy o sdileni &i vyméng informaci.”

Kdyz probiha sdileni informaci mezi lidmi, hovofime o komunikaci socialni,
ale pokud se komunikace odehrava mezi vychovatelem a vychovavanym, musime uz
pouzit pfesnéjsi nazev a tim je komunikace pedagogicka.

4.3.2.1 Pedagogicka komunikace

V pedagogické komunikaci jde o dvousmérny proces, protoze bez komunikace mezi
témito dvéma vychovnymi Ciniteli by vychovatel nebyl schopen dozvédét se, jestli se
zak néemu naucil nebo jestli pochopil danou latku. Zaroven by chybéla zpétna vazba
od 74ka."

Pedagogickd komunikace podle miry pfipravenosti mize probihat ve tfech
rovinach. Jedna se o komunikaci, kterou jde dopfedu vymyslet a detailné pfipravit, neni
zde prostor na zadnou odchylku. Dale komunikace pfipravena ramcové, kdy musi mit
ucitel zna¢nou praxi vtom, jak by mohla probihat. Posledni je komunikace
nepfipravend, ktera se odehrava v neopakovatelnych situacich ve vétSinou emocionéalné
napjaté atmosféfe a pravé stouto komunikaci by mél umét pracovat vychovatel
V preventivnim systému, mél by byt schopny se do takové situace vzit.”®

o Funkce pedagogické komunikace

Aby pedagogickd komunikace fungovala jak md, musi plnit urcité funkce. Jedna se
0 dvé zakladni poslani. Prvni popisuje, ze pedagogicka komunikace je nastrojem
Kk uskute¢novani vychovy a vzdélavani. Druha funkce je zaloZena na umoznéni vztaht
a spoleéné ¢innosti mezi samotnymi ucastniky komunikace.” K tomu, aby komunikace
fungovala, jsou dileziti i jeji Cinitelé, které struéné popiSeme Vv dalsi kapitole.

e Ucastnici pedagogické komunikace

V ptedchozi kapitole jsme se zminovali o Gc¢astnicich komunikace, za které by se dali
povazovat jen ucitel a zak, cozZ je velice nepfesné a uzce brané tvrzeni. Je zde viditelny

™ Srov. MARES, I.; KRIVOHLAVY, J. Socidini a pedagogickd komunikace. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1989, s. 19

2 Srov. NELESOVA, A. Pedagogickd komunikace v teorii a praxi. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 27
™ Srov. MARES, J.; KRIVOHLAVY, J. 1989. s. 31

™ Srov. NELESOVSKA, A. 2005, s. 28
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nesoumérny partnersky vztah v komunikaci. Pedagogicka komunikace se netyka jen
ucitele a 7aka, ale celé t¥idy & skupiny a jeji vzajemné komunikace.”
V pedagogické komunikaci je i dilezity pocet Giniteld. Cim vys$i je pocet

s jednim zdkem. Do této komunikace by mélo byt zapojeno co nejvice jedinct a jejich
mnozZstvi do jisté miry uréuji $kolské predpisy.’®

Do pedagogické komunikace samoziejmeé patii i ucebnice, pocitace, pracovni sesity
a dalsi technické prostiedky, které ovSem maji komunikaci pomahat a ne ji nicit.

4.3.2.2 Verbdalni komunikace

Zakladnim prvkem pro komunikaci je mluveni a jednotkou mluveni je slovo,
proto mizeme hovofit o verbalni komunikaci. Samotna verbalni komunikace ma
ve vychové své misto. Jako prvni je zamér vychovatele néco sdélit, poté nasleduje
samotné sdéleni vychovavanym a posledni je dekddovani sdéleni pomoci rozhovoru
mezi uitelem a zakem, kdy se Zak ujidtuje, ze pochopil vie, co my bylo sd&leno.”’

Zakladem verbalni komunikace jsou paralingvistické aspekty fte€i, jednd se
0 hlediska teci, které nejdou znazornit v pisemném textu. Piesnéji to jsou:

e [ntenzita hlasového projevu, zde se sleduje hlasitost projevu

e toénovd vyska hlasu, sleduje melodii hlasu, zda je stejna ¢i se mnéni

e barva hlasu, uvadi monoténnost ¢i Zivost v hlase

o délka projevu, vypovida o tom, jakou dobu trva dany akusticky projev

e rychlost projevu, kolik slov bylo fe¢eno za minutu

e prestavky v projevu, déleni projevu, frazovani pauzy v feci

e akusticka napln prestavek, zda pauzu vypliuje ticho ¢i doprovodny zvuk
e presnost projevu, chyby ve vyslovnosti a jiné podobné piestupky

e zpiisob preddvani slova, dodrzeni komunikacnich pravidel ¢i skdkani se

Y 7
do feci’®

Jednim ze zasadnych aspektd feCi je pravé barva hlasu. Dle tohoto hlediska
muzeme urcit, v jakém emocionalnim rozpolozeni se nachazi pravé hovofici osoba.

™ Srov. MARES, J; KRIVOHLAVY, J. 1989, s. 32
® Srov. Tamtéz, s. 32

" Srov. NELESOVSKA, A., 2005, s. 41 - 42

8 Srov. MARES, J; KRIVOHLAVY, J. 1989, s. 62
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Ve vychové je tento aspekt velice dulezity, protoze pravé podle emocionalniho
rozpolozeni miizeme poznat, jak danou véc hovotici myslel.

V ptipadé preventivniho systému musi byt pfi vysvétlovani pravidel i pii celkové
komunikaci vychovatel laskavy. Tato laskavost se odrazi i v jeho hlase, takze neciti-li se
pedagog dobie, v jeho hlase se to odrazi a ma to zna¢ny vliv i na vychovavané.

Naopak V represivnim systému, aby fungoval, jak je potfeba, musi vychovatel
do své barvy hlasu ptidat dostate¢nou ptisnost a odmeétenost.

Tento rozpor v komunikaci se objevuje také u neverbalni komunikace, o které bude
zminka v dalsi kapitole.

4.3.2.3 Neverbalni komunikace

Neverbalni komunikace je oznacCeni pro mimoslovni komunikaci, kterd obsahuje

mimiku tvare, fe¢ téla, fe¢ ofi a spoustu dalS§ich mimoslovnich komunika¢nich
v o 7 I Vs s

prostiedkid.” Je tedy patrné, Ze nevyuziva slov.

e Zpusoby nonverbalni komunikace

o Sdelovani pohledy - nejCastéjsi nonverbalni te¢i je pravé fe¢ oci.
Uz v samotném pohledu je mnoho sdéleni tim, Ze ucitel hledi na Zaky
a 7aci na ugitele ukazuji svij zajem & nezdjem.*

o Sdelovani vyrazem obliceje - vyraz obli¢eje nebo tzv. vyraz tvafe nam
pomahad urcit, vjakém emociondlnim rozpoloZeni se dany clovek
nachazi, zda je Stastny ¢i neStastny, vesely nebo smutny. Tyto
emocionalni projevy jsou, pro jedince primarni. Pro uréeni psychické
nalady ¢lovéka je mimika velice diileZity zdroj informaci®!

o Sdelovani pohybem - pokud ve sdélovani pomoci vyrazu obliceje
muizeme zjistit emocionalni rozpolozeni Cloveéka, pravé timto dal$im
o cey . . . W ;82
zpusobem zjist'ujeme hloubku nebo intenzitu téchto emoci.?

o Sdelovanim fyzickymi postoji - pod fyzické postoje spadé 1 vySe zminéné
sdélovani pohybem. Clovék se rozhybe a poté zaujme né&jaky
postoj. Pravé z tohoto postoje se da také mnoho vy¢ist. Timto zpisobem
sd€lovani se zabyva posturologie.83

™ Srov. NELESOVSKA, A. 2005, s. 46

8 Srov. MARES, J; KRIVOHLAVY, J. 1989, s. 105 - 107
8 Srov. MARES, J; KRIVOHLAVY, J. 1989, s. 108 - 109
8 Srov. Tamtéz, s. 109 - 110

8 Srov. Tamtéz, s. 110
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o Sdelovani gesty - i kdyz jsou gesta blizka pohybiim a postojim, neni to
totéz. Ke gestim fadime napiiklad pokyvani hlavou, ale tfeba

Vv pedagogice se daji pouzit gesta pro pokyny ,,sednout a vstate,

o Sdelovani dotykem - dotyk dokaze také sd€lit mnohé, naptiklad podani

ruky fekne o druhém c¢lovéku hodné informaci, aniz by si to uvédomil.
Ve $kole Ize pouhym dotykem ruky Zaka ukéznit ale i povzbudit.®

o Sdelovani vzajemnym priblizenim ci odddalenim® - i samotna vzdalenost
¢i zména vzdalenosti mezi komunikujicimi dokaze vyjadiit sympatie
a antipatie.

o Sdelovani upravou zevnéjsku - posledni ze zpiisobli nonverbalni
komunikace je samotné sd¢lovani upravou zevnéjsku tzv. Hal6 efekt.

Jak bylo vySe zminéno, Vtéto komunikaci se nejvice projevuji nase emoce,
takze malo kdy se podafi ¢loveéku v této komutaci lhat. Také diky této komunikaci jsme
schopni vidét rozdil mezi preventivnim ,,laskavym® systémem a represivnim ,,ptisnym*
systémem.

Vychovatel v preventivnim systému je mily, vroucny a ptatelsky, podle toho se

také tvaii a chovd, naopak vychovatel v represivnim systému ma pifisny vzhled,

v oI~ . ) v o v 87
dokonce az désivy a jeho chovani je az vyhruzné.

8 Srov. Tamtéz, s. 110 - 111
8 Srov. Tamtéz, s. 111

% Srov. Tamtéz, s. 111

8 Srov. AUBRY, G., s. 60
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5 KVANTITATIVNI VYZKUM

Teoreticka ¢ast této prace se zabyvala vychovou, jejimi Ciniteli a prostfedky. Zaroven
popsala preventivni a represivni vychovny systém. Zminéno bylo i pouziti t€chto dvou
systému v praxi, spolu s jejich vyhodami a nevyhodami.

Ve vyzkumné casti se pokusime s pomoci kvantitativni metody zjistit, v jakém
zastoupeni se jednotlivé systémy objevuji v postojich uciteli na zakladnich skoléach.

51 CIL VYZKUMU

Cilem kvantitativniho vyzkumu bylo za pomoci popisné statistiky z dotaznikového
Setfeni zjistit, jaky vychovny systém se odrazi v postojich uciteld na zakladnich Skoléach,
pfi jejich vychovném plisobeni na zaky.

52 VYZKUMNA OTAZKA

Jako souc¢ast vyzkumu jsme si stanovili vyzkumnou otazku, jez zni: ,,JJaky vychovny
systém se pievazné odrazi v postojich ucditelii pti vychovném plsobeni na zaky?*.

53 ZKOUMANY SOUBOR

Zkoumanda skupina se skladala z uciteli péti zékladnich $kol, z péti riiznych mést,
s riznym poctem obyvatel. Nejniz§i pocet obyvatel se pohyboval do jednoho tisice,
kde se nachazela jedna ze $kol, dalsi Skola se nachazela v mésté s poétem obyvatel
do péti tisic a zbylé tii Skoly se nachazely ve téech riznych méstech s poétem obyvatel
nad deset tisic lidi. Tyto Skoly jsem si zvolila ptevazné z toho diivodu, ze jsem s nimi
byla jistym zptsobem propojena. Jednalo se o Skolu, kde jsem studovala, kde jsem méla
praxi a v které piisobi moji znami.

Celkovy pocet respondenti byl 104 lidi. Vyzkum byl Setfen pomoci dotazniki,
které pouzitelnym zptsobem vyplnilo pouhych 39 respondenti s primérnou délkou
praxe 16,7 let, kdy néktefi svou praxi zacinali a nejvice bylo 39 let praxe. Z tohoto
poctu respondentd bylo 28 zen a 11 muZzl (graf 1), vyucujicich na prvnim a druhém
stupni zékladnich Skol. V nékterych piipadech respondenti plisobili na obou stupnich.
Zastoupeni naprvnim stupni bylo 14 respondenti (36%), na druhém stupni
16 respondentli (41%) a na obou stupnich pisobilo 9 respondentt (9%), coz zndzornuje
graf 2.
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Graf 1: Pohlavi respondenti

mmuzZi mieny

Zdroj: vlastni vyzkum

Graf 2: Zastoupeni pedagogi na jednotlivych stupnich zakladnich kol

m1l.stupern m2.stupen m1.i2. stupen

Zdroj: vlastni vyzkum
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5.4 METODIKA VYZKUMU

Pro svou bakalaiskou praci jsme zvolili kvantitativni vyzkumnou techniku, konkrétné
metodu Setfeni pomoci dotazniku. Tato metoda byla provadéna anonymné. Dotazniky,
vytvofené jak v elektronické podobé, tak v podobé¢ listinné, jsme ve vétSin€ piipada,
po konzultaci s fediteli, rozdali ¢i poslali ucitelim k vyplnéni.

Na zacatku dotaznikli respondenti vypliovali pét zékladnich otazek, tykajicich
se jejich pohlavi, poctu let v praxi, pisobeni na skole, velikosti Skoly a velikosti obce,
ve které se $kola nachazi. Ustfedni &ast dotazniku (viz. Pfiloha I.) byla sloZzena z osmi
uzavienych otdzek a jedné oteviené otazky. Otazky pro dotaznik jsme zformulovali
na zaklad¢ stanovenych kritérii (viz. Ptiloha II.), z popsané teorie vychovnych systémd,
o kterych se zminujeme v pfedchozich kapitolach.

Krom¢é jedné uzaviené otdzky, kterd obsahovala tfi moznosti jak odpovedét,
ostatnich sedm obsahovalo dvé predpiipravené odpovédi, ze kterych si respondenti
vybirali jednu, jez jim byla v jejich postojich pti praxi nejbliz§i. U posledni otazky,
ktera byla oteviend, jsme se zaméfili na tii kliCova slova — domluva, domluva
i trest,trest - podle kterych jsme nasledné odpovédi respondentd roztiidili to tii
kategorii. Z nich jsme poté mohli ziskat potfebnd data. V této posledni otdzce méli
respondenti moznost odpovédet otevieng.

Na uplném konci dotazniku byl prostor zminit vlastni pfipominky, ndzory nebo
hodnoceni. Této moznosti vyuzili ¢tyfi dotazovani, pro své komentére.

Vyzkumné Setieni probihalo od 19. 1. 2015 do 2. 3. 2015 a névratnost dotaznikii
byla 27%.

5.5 INTERPRETACE DAT

Ziskané informace budou rozdéleny do nékolika kategorii. Kazdou z otdzek roz€lenime
do konkrétnich skupin, podle toho, kterého kritéria se tykaji. Jejich nasledné vysvétleni
bude provedeno ve formé jednostupnového tiidéni. Tento stupent bude znazornén
vysecovym grafem, jenz ukaze procentudlni hodnotu odpovédi vSech respondentt.

56 VYHODNOCENI DAT

Razeni jednotlivych podkategorii je ovlivnéno pofadim zvolenych kritérii
(viz. Priloha II).

5.6.1 Postoj ucitelii pfi komunikaci s Zaky

Tato kapitola vyhodnoti data ziskana z otazky €. 1, jez jsme piifadili k prvnimu kritériu,
které¢ se tykd hlavné vyrazu pedagoga pii komunikaci s vychovavanym. Odpovédi
dotazovanych jsou ptredlozeny v grafu 3.
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e otazka ¢. 1 —,, Pfi komunikaci s Zaky zaujimam postoj: “, byla zvolena na zaklade
teoretické Casti, kde bylo zminéno, v kapitole 4.3.2 Komunikace, Ze praveé
komunikace je nedilnou soucasti vychovy

o odpoved a — ,, Vzdy laskavy, i kdyz rFesim poruseni pravidel.“, V sobé skryva
preventivni vychovny systém, vyplyva to z teoretické ¢asti, piesnéji z kapitoly
3.1 Preventivni systém.

e odpovéd b — ,, Laskavy, ale pri poruseni pravidel prisny. “, 1 odpovéd ¢ —,, Vzdy
neutralni az prisny.”, vychazi zrepresivniho systému, tato tvrzeni jsou
podlozena v kapitole 3.2 Represivni systém.

Graf 3: otazka ¢. 1 - Pfi komunikaci s zaky zaujimam postoj:

W a) Vidy laskavy, i kdyzZ FeSim poruseni pravidel.
W b) Laskavy, ale pfi poruseni pravidel prisny.

W c) Vidy neutralni az pfisny.

Zdroj: vlastni vyzkum

Jak je z tohoto grafu patrné, vétSina dotazovanych, piesné 80%, ve své komunikaci
s zéky vyuziva, 1 kdyz velmi skryté, represivni vychovny systém, ktery odpovida
moznosti B - ,, Laskavy, ale p7i poruseni pravidel prisny.“ Dal§i dvé moznosti jsou
na stejné urovni. Prvni z nich C - , VZdy neutrdlni az prisny.” (10%) odpovidajici
represivnimu systému a posledni moznost A - ,, Vzdy laskavy, i kdyZ resim poruSeni
pravidel. “, kterd odpovida preventivnimu systému, zvolena 10%.

Z celkového poctu 39 respondenti tedy vyplyva, Ze 31 vybralo odpovéd A,
4 respondenti zvolili moznost B a stejny pocet, tedy 4, vybrali odpoveéd’ C.
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5.6.2 Vztah uéitele a Zaka

V této podkapitole budeme vyhodnocovat data ziskand z otdzek ¢. 4 a 8, které jsme
prifadili k druhému kritériu. Otazka €. 4 — ,, Ve skole: *“ se zabyva vztahy ucitelii s zaky.
Odpovédi dotazovanych jsou znazornény v grafu 4. Otazka €. 8 — ,,Kdyz mé okolnosti
donuti k trestani*“ se vénuje ohleduplnosti ucitelt v piipad¢ trestani zaka. Vysledky jsou
uvedeny grafu 5.

e otazka €. 4 — ,, Ve skole: “, je strucnd a odiivodnéni jejiho pouziti se naléza v celé
praci, ktera se sousttedi na vztah ucitele a zaka.

e odpoveéd a — ,, Udrzuji se vSemi zdky pratelské vztahy., spadd pod preventivni
systém, protoZe cely tento systém je zaloZeny na témét pratelském ptistupu.

o odpoveéd b — ,, Udrzuji si od zZakii odstup, udrzuji vztah Zaka a ucitele za vsech
podminek.” Vv sob& skryva represivni systém a opét vychazi z kapitoly
3.2 Represivni systém.

Graf 4: otazka ¢. 4 — Ve skole:

W a) Udriuji se viemi zaky pratelske vztahy.

W b) Udrzuji si od zakd odstup, aniz by to narusilo muj profesionalni vztah s
zaky.

Zdorj: Vlastni vyzkum

Na tomto grafu miZeme pozorovat, ze 67% dotazovanych se Zéky udrzuje vztahy
naroviné v souladu s represivnim systémem. Nejéastéji volenou odpovédi byl
represivni systém, tedy odpovéd’ B — ,, Udrzuji si od Zdku odstup, aniz by to narusilo
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miij profesionalni vztah s Zaky. Druha volend moznost byla odpoveéd A — ,, Udrzuji
se vSemi zaky pratelské vztahy.“, kterou zvolilo 33% respondenti a odpovida
preventivnimu systému.

Zde je patrné, ze z 39 respondentli jich 26 uptednostiiuje represivni systém
a polovina, tedy 13 dotazovanych, dava piednost systému preventivnimu.

o otazka ¢. 8 — ,,Kdyz mé okolnosti donuti k trestani:“ byla zvolena na zakladé
toho, zda jsou ucitelé ohleduplni v pfipad¢ trestani zaku.

e odpoveéd a — ,, Trestam v soukromi.* poukazuje na to, ze i kdyz je preventivni
systém proti trestani, ob¢as se vyskytne situace, kdy se tato zasada musi porusit.
V tomto ptipadé je ovSem stale dilezité myslet na pocity svéteného jedince.

e odpoveéd b —,, Trestam , verejné‘“ V sobé ukryva represivni systém, kdy se jedna
o trestani pro jedince nepfijemné a toto trestdni mulze naruSit vztah ucitele
a zaka, coz potvrzuje kapitola 3.2.1 Nevyhody represivniho systému.

Graf 5: otazka ¢. 8 - Kdyz mé okolnosti donuti k trestani:

W a) Trestam v soukromi. mb) Trestam ,verejné”, jako pouceni pro vsechny.

Zdroj: vlastni vyzkum

V tomto grafu vidime, Ze 64% dotazovanych se neboji zdky trestat vefejnym,
pro svéfence ponizujicim zplisobem, jez vyuZziva represivni systém. Nejcastéji volenou
odpovédi, byl represivni systém, tedy odpoveéd’ B — ,, Trestam ,,verejné*, jako pouceni
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pro vSechny.” Druhou moznosti byla odpovéd A — , Trestam v soukromi. ",
kterou zvolilo 36% respondentl a odpovida preventivnimu systému.

Z celkového poctu 39 respondentit 25 jich dava piednost represivnimu systému
a zbylych 14 dotazovanych systému preventivnimu.

5.6.3 Pritomnost ucitele v blizkosti Zaka

V této kapitole se budeme vénovat vyhodnoceni dat z otdzek €. 3 a 7, jeZ jsme pfifadili
k tfetimu kritériu. Otazka €. 3 —,, Kdyz skonci vyucovaci hodina: *“ se zabyva pritomnosti
uciteldl ve spolecnosti zakli 1 mimo vyuc€ovani. Odpovédi respondentl jsou vyznalené
v grafu 6. Otazka ¢ 7 — , Zapojujete se do aktivit Vasich zZakii?(poradani a hrani
riiznych her)“ se zamétuje na aktivnost ucitele v pfitomnosti zaklli v i mimo vyucovani.
Odpovédi na tuto otazku jsou vyznacené v grafu 7.

e otazka ¢ 3 — , Kdyz skonci vyucovaci hodina:* poukazuje na to, Ze oba
vychovné systémy jsou zalozené na dohlizeni, aby dana pravidla byla dodrzena.

e odpoveéd a — ,Zustivam ve tridé co nejdéle, abych byl/a stile k dispozicCi
Zakiim.* v sobé ukryva preventivni systém a do zna¢né miry obsahuje vySe
zminény pozitivni vztah ucitele a zéka.

o odpoved b — ,,Okamzité odchazim, pripravit se na dalsi vyucovaci hodinu.“

souvisi s represivnim systémem, kdy se projevuje vychovatelova odmétenost.

Graf 6: otazka ¢. 3 - Kdyz skon¢i vyucovaci hodina:

ma) Zustdvam ve tridé co nejdéle, abych byl/a stale k dispozici zakam.

W b) Okamzité odchazim, pfipravit se na daléi vyucovaci hodinu.

Zdroj: vlastni vyzkum

34



Z grafu je ziejmé, ze 69% respondentil se ztotoziluje s preventivnim systémem,
ktery je skryt pod moznosti A — ,Zustavam ve tridé co nejdéle, abych byl/a stile
kK dispozici zdkim.” Dal8i, méné volenou moznosti, je B — ,,Okamzité odchdzim,
pripravit se na dalsi vyucovaci hodinu.*, kterou zvolilo 31% jedinct a ktera vychazi
ze systému represivniho.

Z celkem 39 respondentd, se 27 piiklani k odpovédi A. Moznost B zvolilo
12 respondent.

otazka €. 7 — ,, Zapojujete se do aktivit Vasich zakii? (poradani a hrani riznych
her)“ stejné¢ jako pfedchozi otdzka poukazuje na to, Ze jsou tyto systémy
zaloZzeny na vzdjemné blizkosti ¢1 odmétenosti mezi pedagogem a zdkem.

“«

odpovéd a — ,,4no, zapojuji se.“ V sobé opét zahrnuje preventivni systém,

Z podobnych diivodi jako u ptedchozi otazky.

odpovéd’ b — ,, Ne, sleduji je z povzdali.“ je vytvotfena z represivniho systému,
kdy se vychovatel do Cinnosti svéfencli nezapojuje a objevuje se ziidka.
To dosvédcuje kapitola 3.2 Represivni systém.

Graf 7: otazka ¢. 7 - Zapojujete se do aktivit Vasich zaku?(potfadani a hrani rtiznych

her)

M a) Ano, zapojuji se. m b) Ne, sleduji je z povzdali.

Zdroj: vlastni vyzkum
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Z grafu jsme se dozvédéli, Ze 79% dotazovanych opét preferuje spis preventivni systém
a zvolilo moznost A — ,, Ano, zapojuji se.“ Druhd méné volena moznost byla B — ,, Ne,
sleduji je z povzdali. , kterou si vybralo 21%, v této moznosti se odrazi represivni
systém.

Z poctu 39 tazanych, si 31 vybralo odpovéd’ A, zbylych 8 respondenti je ptiklani
k odpovedi B

Z téchto dvou graft je jasné viditelné, Ze ucitelé se snazi byt svym svéfencim
CO nejvice na blizku.

5.6.4 Trpélivé napominani i trest

Tato podkapitola bude obsahovat vyhodnoceni dat ziskanych z otazek ¢. 5 a 9,
které jsem pfitadila ke ctvrtému kritériu. Otazka ¢. 5 — ,, Zrotoznujete se s timto
vyrokem: ,, Vzdy sezndmim Zaky s pravidly a jsem jim nablizku, abych pripadné mohl/a
upozornit, Ze dochazi k jejich porusovani. “ se zaméetuje na to, zda ucitelé vyviji snahu
pomoci zakiim ptedchdzet poruSeni pravidel. Odpovédi jsou uvedené v grafu 8. Otazka
¢. 9 — ,, Ve zkratce popiste, jak zareagujete, kdyz se zZdak opakované dopusti stejného
prestupku?* se zamétfuje na trpélivost ucitele, zda se snazi predejit trestani domluvou.
Odpovédi jsou znazornény v grafu 9.

e otazka ¢. 5 —,, ZtotoZnujete se s timto vyrokem: ,, Vzdy seznamim zZdky s pravidly
a jsem jim nablizku, abych pripadné mohl/a upozornit, Ze dochdzi k jejich
porusovani.“®“ je vytvofena piimo zjednoho ze zdroji mé préce,
zabyva se otazkou, jestli ucitelé pomahaji Zaklm predchazet poruseni kazné
¢i nikoli.

e odpoveéd a—,,4no.“ V sob¢ skryva preventivni systém.

e odpoveéd b —,, Ne. “ napak znazoriiuje systém represivni.

% Srov. Aubry str. 60
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Graf 8: otazka €. 5 - Ztotoznujete se s timto vyrokem: ,,Vzdy seznamim zaky s pravidly
a jsem jim nablizku, abych ptipadné mohl/a upozornit, ze dochazi k jejich porusovani.

ma)Ano mb)Ne

Zdroj: vlastni vyzkum

Z grafu je evidentni, ze téméf vetSina respondentl, pfesnéji 95% se pfiklani

K preventivnimu systému, tedy moznosti A — , Ano*.
upiednostiiuje represivni systém, tedy moznost B —,, Ne “.

Zbylych 5% respondentt

Je zjevné, ze z celkového poctu 39 dotazovanych respondentd si 37 uditell
vybralo moznost A. Odpovéd’ B vybrali pouze 2 z dotazovanych.

e otazka ¢. 9 — ,, Ve zkratce popiste, jak zareagujete, kdyz se Zak opakované
dopusti stejného prestupku?*. Tuto otazku jsme zvolili v ndvaznosti na kapitolu
3.1 Preventivni systém, kterd se zminuje o trpé€livosti, jez by pedagog m¢l
mit se svymi svétfenci.

e Klicové slovo — ,,domluva.“ je nadfazené, pro preventivni systém, z divodu
nepouzivani trestu.

e Klicové slovo — ,,domluva i trest.” a klicové slovo — ,, trest.“ vV sobé skryvaji
represivni systém praveé tim, ze 1 kdyz v této odpoveédi zminovali respondenti
domluvu, hned v zapéti psali i trestech.
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Graf 9: otazka ¢. 9 - Ve zkratce popiste, jak zareagujete, kdyz se zak opakované
dopusti stejného prestupku?

ma)domluva mb)domluva,trest mc)trest

Zdroj: vlastni vyzkum

Zgrafu je patrné, ze 41% respondenti se piiklani k represivnimu systému,
tedy moznosti C — ,, Trest“. Dalsi nejcastéji volenou moznosti bylo B — ,, Domluva,
trest” , kterou zvolilo 36%, také upfednostnujici represivni systém. Posledni moznost C
—,,Domluva “ zvolilo 23% a tim se ptiklonilo k preventivnimu systému.

Zde mame moznost vidét, ze z poctu 39 respondentii si 9 zvolilo moznost A,
14 moznost B a 16 si vybralo odpovéd’ C.

5.6.5 Pusobeni ucitele (prevence pred tresty)

V této posledni podkapitole se zamétime na vysledky dat ziskané z otazek €. 2 a 6,
které se odvijely z patého a posledniho kritéria. Otazka €. 2 — ,, Ztotoznujete se s timto
vyrokem: ,,Chce-li vychovatel, aby se ho Zaci bali neuposlechnout, at’ se snazi ziskat
,1otazka ¢. 6 —

e

jejich lasku. Trestem pro né bude i to, kdyz jim odepre projevit prizen.
,Je podle Vas dostatecnym trestem odeprit zakum Vasi prizen? “, se zaméiuji na to,
zda si ucitelé mysli, ze svym ptistupem ke svéfenciim je odradi od nekazné.

e otazka C. 2 — ,, ZtotoZnujete se s timto vyrokem: ,, Chce-li vychovatel, aby se ho
Zdci bali neuposlechnout, at’ se snazi ziskat jejich lasku. Trestem pro né bude
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«89 ¢«

I to, kdyz jim odepre projevit prizen. se dotyka predchazeni nekazné. Stejné

jako u vyroku z otazky €. 5 i tato otazka je tvofena piimo z textu od Aubryho.

e odpovéd a — ,,4no, zcela.“ je odpovédi pro preventivni systém. Uz tim, Ze si
ucitel mysli, Ze samotné¢ odeptfeni pifizné je trest, pfiblizuje se k ideam
preventivniho systému o netrestani.

e odpoveéd b —,, Ne, viibec. “ oproti tomu skryva systém represivni.

Graf 10: otazka €. 2 - Ztotoznujete se s timto vyrokem: ,,Chce-li vychovatel, aby se ho
zéci bali neuposlechnout, at’ se snazi ziskat jejich lasku. Trestem pro né¢ bude i to,
kdyz jim odepfe projevit ptizen.*

ma)Ano, zcela mb)Ne, vibec

Zdroj: vlastni vyzkum

V tomto grafu, je znatelné, ze 72% respondentii s danym vyrokem souhlasi. Nejéastéji
volend moznost odpovidd preventivhimu systému a spadd pod odpoved A — ,, A4no,
zcela.” Druhd vybirand moznost byla odpovéd B — , Ne viibec.“, kterd odpovida
represivnimu systému.

Z celkového poctu 39 dotazovanych respondentl, jich 28 zvolilo moznost A,
zbylych 11 bylo pro moznost B

8 Srov. Aubry str. 60
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e otazka ¢. 6 — ,,Je podle Vis dostatecnym trestem odeprit Zakim Vasi prizen?
je ovétujici moznost otazky €. 2, tudiz jsme ji do dotazniku zatadili ze stejného
davodu.

e odpoveéd a—, Ano, je to dostatecné. “ obsahuje preventivni systém.

e odpoved b — ,,Ne, ani Zdci to za trest nepovazuji.*“ je moznosti pro represivni
vychovny systém.

Graf 11: otazka €. 6 - Je podle Vas dostate¢nym trestem odepfit zaktiim Vasi piizen?

M a) Ano, je to dostatecne. mb) Ne, ani zaci to za trest nepovaZzuji.

Zdroj: vlastni vyzkum

V tomto grafu, je patrné, ze 62% respondentil s otdzkou nesouhlasi. Nejcasteji volena
moznost odpovida represivnimu systému a spada pod odpoveéd B — ,, Ne, ani Zdci to
za trest nepovazuji.”* Druhd vybirana moznost byla odpovéd A — , Ano, je to
dostatecné. “, kterd odpovida systému preventivnimu.

Je patrné, ze z celkového poctu 39 dotazovanych respondentil bylo 24 pro moznost
B, zbylych 15 zvolilo moZnost A.
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57 ZAVER VYZKUMU

Cilem vyzkumné c¢asti této bakalarské prace bylo zjistit, jaky vychovny systém
(preventivni nebo represivni) ve svych postojich zaujimaji uclitelé na zakladnich
Skolach. Béhem tohoto vyzkumu jsem si urCila pét kritérii, diky kterym se v této Casti
pokusim odpovédét na mou vyzkumnou otazku: ,,JJaky vychovny systém se pievazné
odrazi v postojich ucitelll pii vychovném plisobeni na zaky?*.

Prvni kritérium - Postoj uditelii pfi komunikaci s Zaky

Toto kritérium ovétovala otdzka ¢. 1(, Pri komunikaci s Zaky zaujimam postoj:*),
ktera se vénovala tfem piedvolenym odpovédim, jaké postoje by mohli pedagogové
k vychovavanym jedincim zujimat pfi komunikaci. Z po¢tu 39 respondentt si celych
80% vybralo moznost, ktera nabizela jednu z eventualit chovani pti komunikaci s zaky,
a vychézela prave z represivniho vychovného systému (,, Vzdy neutradlni az prisny. “).

Ze ziskanych vysledkl dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze dotazovani respondenti
preferovali moznost neutralniho az ptisného ptistupu v komunikaci, tedy se ptiklanéli
K represivnimu vychovnému systému

Druhé kritérium - Vztah ucitele a Zzaka

Druhé kritérium prokazovaly otazky ¢. 4 a 8. Otazka ¢. 4 (, Ve skole: ) se zabyvala
dvéma riznymi zpusoby, jaky vztah by ve $kole mohl pedagog udrzovat s zaky. Z poctu
39 respondentil si 67 % vybralo moZnost, v které pedagog ve Skole si od svych Zaki
udrZuje odstup za vSech podminek (,, Udrzuji si od Zaku odstup, aniz by to narusilo miij
profesiondlni vztah s Zdakem. ).

Otazka ¢. 8 (,,Kdyz meé okolnosti donuti k trestani”) nabizela vybér ze dvou
moznosti, které se vénovaly vziti uliteld do pocitd Zdka. Z 39 dotazovanych
respondentl jich 64 % zvolilo moZnost, ktera nabizela vefejné, tudiz pro dité potupné
trestani (,, Trestam ,,verejné “, jako pouceni pro vsechny “).

Zhodnoceni obou otazek ukazuje, Ze respondenti upfednostiiovali pro dité
ponizujici verejné trestani a udrZovani si odstupu od svych svéfenct, tudiz represivni
systém

Treti kritérium - Pritomnost ucitele v blizkosti Zaka

Dalsi kritérium ovétovaly dotazy €. 3 a 7. Otazka €. 3 (;,KdyzZ skonci vyucovaci
hodina: ) se zabyvala otazkou, zda jsou vychovatel¢ k dispozici svym zakim.
Z 39 respondentt si 69 % vybralo moznost, kde pedagog zustava zaktum k dispozici
co nejdéle (,, Ziistavam ve tridé co nejdéle a jsem stale k dispozici zakiim )
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Otazka ¢. 7 (,,Zapojujete se do aktivit Vasich zZakii?(poradani a hrani riznych
her)“) se opét vénovala problémem, zda jsou vychovatelé k dispozici svym zakim.
Zpoctu 39 dotazovanych respondentli, jich vybralo 79 % moznost, kterd jejich
pritomnost potvrzovala (,, Ano, zapojuji se. ).

Z vyhodnoceni dat z obou uvedenych otazek se projevilo, ze v obou piipadech
vétSina respondentdl svou piitomnost a dispozici zakiim kladné€ potvrdila. Prokazali tim,
ve svych postojich k zakim pfitomnost preventivniho systému.

Ctvrté kritérium - Trpélivé napominani ¢i trest

W

Toto kritérium verifikovaly otazky ¢. 5 a 9. Otdzka ¢. 5 (,, Ztotoznujete se s timto
vyrokem: ,, Vzdy sezndmim Zaky s pravidly a jsem jim nablizku, abych pripadné mohl/a
upozornit, Ze dochazi kjejich porusovani.“”) nabizela dvé odpovédi,
které se zamétovaly na ztotoznéni se s otazkou, zda se u ucitelll vyskytuje snaha pomoci
predchazet nekazni. Z 39 respondentt jich 95 % souhlasilo a potvrdilo svou pomoc
(,Ano*).

Otazka ¢. 9 (, Ve zkratce popiste, jak zareagujete, kdyz se zdk opakované dopusti
stejného prestupku?:*) se zabyvala trpélivost ulitelti pti vyskytu nekdzné. Zde museli
respondenti odpovédét oteviené. Urcila jsem si z teorie tii kliova slova pro dané
systémy, ta mi pomohla s vyhodnocenim. Z poétu 39 dotazovanych, jich 41 % zvolilo
moznost, jez znazornovala zna¢nou netrpélivost (,, Trest ), tedy represivni systém.

Z otazky €. 5 je vidét, Ze se respondenti piiklanéji k preventivnimu vychovnému
systému, avSak votdzce ¢. 9 vétSina dotazovanych ve svém tvrzeni prokazala,
Ze pti poruseni kazné pouZzivaji tresty.

Paté kritérium - Psobeni ucitele (prevence pred tresty)

Paté kritérium ovefovaly otdzky €. 2 a 6. Otazka €. 2 (,, ZtotoZnujete se tim to vyrokem:
,, Chee-li vychovatel, aby se ho Zaci bali neuposlechnout, at’ se snazi ziskat jejich lasku.
Trestem pro né bude i to, kdyz jim odepre projevit prizen. ") se vénovala dvéma
zvolenym odpovédim, které se zabyvaly tim, zda si ucitelé mysli, Ze svym piistupem
ke sv&fenciim je odradi od nekazn¢. Z 39 respondentt, si 72 % vybralo moznost.(,, Ano
zcela. ).

Otazka ¢. 6 (,,Je podle Vas dostatecnym trestem odeprit Zakum Vasi prizen? )
nabizela vybér ze dvou odpovédi, které se jako vySe zminéné moznosti zabyvaly tim,
zda si ucitelé mysli, Zze svym piistupem ke svéfenciim je odradi od nekazné. Z poctu
39 respondentd, jich 62 % zvolilo moznost, ktera tento vyrok vyvraci (,, Ne, ani Zaci to
Jjako trest nepovazuji*“).
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Z vyhodnoceni vysledkt vyplyva, ze v otazce ¢. 2 se respondenti priklanéji
K preventivnimu systému, coz nam v zapéti vyvraci vysledky odpovédi z otazky ¢. 6,
tedy volena moznost zastupuje represivni systém.

Z vyse uvedenych vysledkll a tudiz i celkovych vysledkl je ziejmé, ze vétSina
dotazovanych respondentii ve svych postojich vyuziva represivniho vychovného
systému, tento konecny vysledek vychazi z odpovédi na otazky €. 1, 4, 6, 8, a 9.
U otazek ¢. 2, 3, 5 a 7 si pievazna ¢ast dotazovanych zvolila moznost, ktera odpovida
preventivnimu vychovnému systému.
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ZAVER

Tato bakalafska prace je zaméfena na preventivni vychovny systém vytvoreny knézem
don Boscem a na systém represivni, ktery je ve vychoveé vyuzivam po celd staleti. Cilem
prace bylo zjistit, ktery z téchto vychovnych systému je zastoupen v postojich ucitela
k zaktim na zakladnich skolach.

Teoretické Cast byla zamétena na vyvoj preventivniho systému, na historické vlivy
jeho vzniku 1 na samotné hodnoty Jana Bosca, které mu dopomohly tento systém
vytvotit. Dale se zamétoval na vyhody preventivniho a represivniho systému
i na samotnou vychovu, jeji Cinitele, prostfedky a na komunikaci, ktera obsahovala
komunikaci pedagogickou, verbalni a neverbalni, a jeji uziti v obou vychovnych
systémech.

Na podstatu, kterou jsme ziskali v teoretické cCasti, navazala cast vyzkumna,
jez byla vypracovana prostiednictvim kvantitativniho vyzkumu s pomoci dotaznikového
Setfeni. Jako soucéast vyzkumu jsme si stanovili vyzkumnou otazku: ,Jaky vychovny
systém se pievazné odrazi v postojich ucditelii pti vychovném plsobeni na zaky?*.

Zhotoveny dotaznik odpovidajicim zptisobem vyplnilo 39 respondentli s primérnou
délkou praxe 16,7 let. Z jejich odpovédi jsme vychézeli pfi ustanoveni konecného
zaveéru. Odpovédi byly interpretovany jednim stupném tfidéni a to vyse€ovym grafem.
V kone¢ném vysledku bylo znatelné, ze v postojich vétSiny respondentli se odrazi
prevazné represivni vychovny systém, i kdyZz preventivni systém se také vyskytoval
ve vysoké mife. Tento vysledek byl po popsani dané tématiky ocekavan z diivodu jeho
nenarocnosti.

Piestoze vysledek Setfeni nebyl piekvapujici, velice udivujici byla navratnost
zodpovézenych dotaznikti. Této moznosti vyuzilo pouhych 39 respondentd. Bylo by
vhodné tento jev piisté 1épe oSetfit, napiiklad intenzivnéjsi pfitomnosti pii vypliiovani
dotaznikl. S ohledem na nizkou navratnost dotaznikd neni mozné tento vyzkum
absolutizovat.
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PRILOHY
Priloha 1.
Dobry den,

jmenuji se Zuzana Durkovi¢ova a studuji Pedagogiku volného &asu na Teologické
fakulté JihoGeské university v Ceskych Budgjovicich.

Touto formou Vés zaddm, zda byste mi vyplnili dotaznik, ktery je soucasti mé
bakalédiské prace. Dotaznik je anonymni, obsahuje 9 otdzek a veSkera ziskand data
budou uzita vyhradné ke zpracovani bakalarské prace na téma Preventivni a represivni
systém na zakladnich Skoléch.

U kazdé¢ otazky zakiizkujte vzdy jednu Vami zvolenou moznost ¢i slovy vepiste
odpoveéd

Velice Vam dekuji za spolupraci a Vas Cas.

DOTAZNIK
Datum: ....c.ooeevveenn. 2014/2015 Muz? o© Zena o
Pocet let praxe ve Skolstvi: ....
Pisobeni na: 1.stupni o 2.stupni o

Jak velka je vaSe Skola?

Skola se nachazi v obci s poétem obyvatel
do 500 [ do 1 tis.[] do 3 tis.[] do 5 tis.[] do 10 tis..] _ nad 10 tis.[]

1) Pri komunikaci s Zaky zaujimam postoj:
a. Vzdy laskavy, 1 kdyz feSim poruSeni pravidel.
b. Laskavy, ale pfi poruseni pravidel piisny.
C. Vzdy neutrdlni az ptisny.

2) Ztotoznujete se s timto vyrokem: ,,Chce-li vychovatel, aby se ho Zaci bali
neuposlechnout, at’ se snazi ziskat jejich lasku. Trestem pro né bude i to,
kdyZ jim odepre projevit prizen.*

a. Ano, zcela.
b. Ne, vibec.
3) Kdyz skon¢i vyucovaci hodina:

a. Zustavam ve tiid€ co nejdéle, abych byl/a stale k dispozici zakim.
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b. Okamzit¢ odchazim, pfipravit se na dalsi vyucovaci hodinu.
4) Ve $kole:
a. Udrzuji se vSemi zaky pratelské vztahy.

b. Udrzuji si od zaku odstup, aniz by to naru$ilo maj profesionalni vztah
s zaky.

5) ZtotoZnujete se s timto vyrokem: ,,VZdy seznamim Zaky s pravidly a jsem
jim nablizku, abych pi#ipadné mohl/a upozornit, Ze dochazi k jejich
porusovani.“

a. Ano.
b. Ne.
6) Je podle Vas dostate¢nym trestem odepiit Zakiim Vasi piFizen?
a. Ano, je to dostatecné.
b. Ne, ani zaci to za trest nepovazuji.
7) Zapojujete se do aktivit VaSich Zaka?(poiadani a hrani riznych her)
a. Ano, zapojuji se.
b. Ne, sleduji je z povzdali.
8) KdyZ mé okolnosti donuti k trestani
a. Trestdm v soukromi.
b. Trestam ,,vetfejné*, jako pouceni pro vSechny.

9) Ve zKkratce popiste, jak zareagujete, kdyZ se Zak opakované dopusti stejného
prestupku?

Misto pro jakékoliv pfipominky tazateliim:
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Priloha II.

SEZNAM KRITERII

REPRESIVNI SYSTEM

PREVENTIVNI SYSTEM

slova a tvar vychovatele neutralni a ptisné
(hrozive)

vychovatel je laskavy, mluvi jako milujici
otec

vyhyba se diivérnosti a tresta vefejné

je pratelsky, kdyZ musi trestat,
tak v soukromi (laskavost, rozum,
nabozenstvi)

objevuje se ziidka, vétSinou jen kdyz
trestd a hrozi

je stale nablizku radi a laskyplné opravuje

seznami s pravidly (zdkonem), nasledné
dohlizi, a kdyz se porusi, tak tresta

vysvétli ptedpisy a pravidla, nasledné
preventivné upozoriiuje i opakované
(trpélivost)

velka moznost trestt (i fyzickych)

pro zéky je mravné nemozné dopustit se
prestupkti

50




ABSTRAKT

DURKOVICOVA, Z. Preventivni a represivni systém. Ceské Budg&jovice, 2015.
Bakalaska prace. Jihodeska univerzita v Ceskych Bud&jovicich. Teologicka fakulta.
Katedra etiky, psychologie a charitativni prace. Vedouci prace J. Vyhnalek.

Kli¢ova slova: preventivni systém, represivni systém, vychova, vychovni
Cinitelé, vychovné prostiedKy, kvantitativni vyzkum, dotaznik,
popisna statistika

Prace se zabyva represivnhim vychovnym systémem a preventivhim vychovnym
systémem, ktery ve své praxi vyuzival don Bosco. Cilem bakalatské prace bylo zjistit,
ktery ze systémil se odrazi v chovani uciteli viici zaklim. Prace je rozd€lena na pét Casti,
které¢ se shoduji s poctem jednotlivych kapitol. Prvni kapitola popisuje vznik
preventivniho systému. Druha ¢ast popisuje tii zékladni pilife preventivniho systému.
Tieti kapitola objastiuje rozdily mezi preventivnim a represivnim systémem. Ctvrta ¢ast
se zabyva vychovou, jejimi Ciniteli a prostfedky a jak se odrazi v obou systémech.
Posledni c¢ast obsahuje kvantitativni vyzkum, kde bylo pouzito Setfeni pomoci
dotazniki. Cil tohoto vyzkumu se shoduje s vyse uvedenym cilem.
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ABSTRACT

Preventive and repressive system at primery school

Key words: preventive system, repressive system, education, education
officials,  educational  resources, quantitative research,
questionnaire, deskriptiv analysis

This thesis is about the repressive educational system and preventive educational system
which don Bosco used in his practice. The goal of the thesis was to find out what kind
of systems is reflected in the behaviour of teachers towards pupils. The thesis is divided
into five parts, which coincide with the number of the individual chapters. The first
chapter describes the emergence of preventive system. The second part describes the
three basic pillars of the preventive system. The third chapter explains the differences
between a preventive and a repressive system. The fourth part deals with education, its
agents and resources, and as reflected in both systems. The last part contains the
quantitative research, where it was used the investigation by questionnaires. The goal of
this research is the same as with the above stated goal.
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