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Uvod

Cloveék meni krajinu od nepasi, vyuZzivd vhodné ifrodni podminky k osidleni,
péstovani plodin, chovu zkat a k dalSicinnosti. Tato diplomova prace se zabyva
proménou krajiny ngsta od prvni poloviny 19. stoleti do sasnosti. Zvolenym
Uzemim bylo vybrano #sto Novy Jin vjeho historicky nejrozsahlejSim
administrativnim vymezeni. Novydéin, mésto, které ma v s@asnosti necelych 25 000
obyvatel, s@adi k méstim stedni velikosti. Jakod&Sinaceskych ndst, byl taktéz Novy
Jicin, v obdobi 19. stoleti zasazen vinou industréalez Tento proces znamenal
historicky milnik mezi s¥tem ri&ni vyroby a sétem tovarni velkovyroby. Stavebni
rozvoj tovaren s parnimi stroji znamenal pr@sta znany priliv obyvatel. Z&alo
dochazet k vyrazné socialni stratifikaci obyvatelst gicemz socialni status hral
vyznamnou roli v rozvoji résta a v jeho prostorove préng. Vzhledem k dochovanym
pramerm |ze postihnout prostorovou prénmu meésta, kterd neodrazi pouze historicky
popis vyvoje nmista, ale dava mozZnost studovat stav, vyvoj a pnoarrgeografického
prostedi v minulosti. | kdyZ se @iZe zdat, Ze minulost neni aktualnim tématem, kazdy
den nas provazi a kazdy den sledujeme, obdivujéijeene v prostedi, které vytviili
nasi gedchidci. Jaky byl jejich pohled na &y ve kterém Zili, jak se utvélo chapani
lidi pted 150 lety a jak se jejich Zivotni styl odraZelwyatavié mésta se sttoznamou
klobownickou tovarnou a tovarnou na vyrobuckoovych svitilen, je fgdmétem této
prace. V porovnani svyvojem é&sta je uvedena ifpadova studie suburbanniho
prostoru, pedstavujici sidla v zazemiésia, mistnicast nésta Lowka, obec Senov u
Nového Jina a Rybi, ktera v gitém obdobi djin spadala administrati¥npod spravu

mésta.

Hlavnim cilem této prace je analyzovat a interprat@neny geografickeého pro&di
meésta Novy Jin a jeho suburbanniho zdzemi od 1. poloviny X8etdo sotasnosti.
Prace hleda iii¢éiny zmen, které vyrazé zasahly a ovlivnily dnesSni spdéleost a
prostedi, ve kterém tato spdleost Zije, spolu s hodnocenim jejich nastedRrace je
historicko-geografickou studii &ta Novy Jin a jeho zazemi s upl&mm pistupu,
ktery vychazi z konceptu townscape, zkoumajiciikwajmésta. Oiraz je kladen na
prostorovy detail v SirSich historicko-geografickysouvislostech. Kron detailnich

studii ¢asti urbanniho prostoru Novéhaidia a vybranych suburbannich sidel se prace



rovnéz zabyva prorénou geografického prasdi a vyuziti ploch v celém zajmovém

Uzemi.

V teoretické ¢asti je pozornost dnovana zakladnim vychodi&k oboru historické
geografie a jeho historickému vyvoji. Z hlediskaritického se prace daleénuje
historicko-geografickému pohledu naésto, jeho prostorovou strukturu a r@in
konceptu townscape, jehoZigtupy jsou vyuzity v aplikai casti. Posledni kapitola
teoretické ¢asti se w¥nuje problematice historicko-geografickych dat, npeai a

materiat.

Aplikacni ¢ast se di do nekolika kapitol. V kapitole prvni je vymezeno zvoéenzemi
piedevsim z hlediska administrativnihno vyvoje obladdalsi kapitola se dnuje
historickému vyvoji iista a nastinitdezité zneény, které se dale projevily ve vystavb
mesta, ocemz jiz pojednava kapitola nasleduijici. Tato kdpise @li do nikolika ¢asti,
kde je rozebrana urbanisticka strukturdsta. Jedna se &asti tykajici se vystavby
okruzni tidy, vilové ¢tvrti, fadovych acinzovnich doni, panelovych sidliSa mimo
vystavbu obytnychc¢ésti je prostor &ovan také vejnym prostoram, gstské
infrastruktue a pfimyslovym komplexm. V dalSich pipadovych studiich se jedna o
zhodnoceni vyvoje a pramy krajiny vySe zmiénych obci a analyzu jejich spoéfe/ch

¢i odlisnych vyvojovych znak Vysledkem &chto kapitol jsou tématické mapy vyvoje
zvoleného Uzemi zpracovany na zaklgddkladi map z obdobi 19. stoleti, leteckych
matickych snimk z obdobi 30. — 90. let 20. stoleti a Zakladni mépgké republiky
v digitalni podok z prvniho desetileti 21. stoleti. Kapitoly jsoupttény o tabulky a

grafy, které charakterizuji demograficky a urbanist vyvoj uzemi.

Samostatna kapitola vyuZziti ploch je vysledkem epvani vyka# ploch za obdobi let
1845 a 1948 a srovnéani s vyvojem do ¢smmosti, a to jako u &ta Novy Xin na
GUzemi 3 katastr na kterych se w#sto rozklada, jako u #sta vjeho satasném
administrativnim vymezeni, tak u jednotlivych ob¥iysledkem jsou indexy zény

vyuziti ploch kazdého GUzemi a jeho porovnani vdeawchéasovych horizontech.
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1 Historick& geografie: zakladni vychodiska a vyvoj
discipliny

1.1 Historick& geografie v zahranici

Historicky pistup v geografii odrazi vlivy pragidi na charakter tzemi v minulosti
s odrazem ¢&chto zmén v budoucnosti. #rodni vlivy hraji nezastupitelnou rol
v utvaeni krajiny, gesto i¢lovék zanechal nesmazatelnou stopu ve vyvéijigoiniho
prostedi. Vztahy mezi firodnim prostdim a spoknosti utvdeji souvislosti a
zakonitosti, které se projevuji vditém prostoru &ase (EGrRomY 2000,SEMOTANOVA
2002). V piibéhu gjin se v disledku rozdilného intelektualniho a politického wjgs
vytvérel obraz definice historické geografie a jejihdazani mezi &dy. Tato kapitola
se zabyva vyvojem historické geografie, definidhdim oboru a progmami jejiho

prednEtu studia.

Existuje vice variant, jak definovat historickouogeafii, co je jejim pedmétem a jak
piistupovat ke zkoumani tohota@dniho oboru. Vyvoj definic historické geografie se
odradzi od vyvoje mysSleni, podobnjako u geografie. Jedna z moznosti, jak lze
prezentovat tento pojem je povazovat historickowggeafii za studium geografie
minulosti. Resrji feceno, historickou geografii sledujeme rekonstrukgiich proces
vedouci ke geografickému porozémn lidskych aktivit v prostorovém kontextu,
nagiklad prongéna hodnoceni a vyuzivani lidskych irpdnich zdraj, zmena formy a
funkce lidského osidleni, vyvoj geografickeho mugsleHistorickd geografie je
povazovana za komplexni hybridni disciplinu, zadpki geografické a historické
tradice. Rvodne byly obory historie a geografie povazovany zad&elk discipliny

s vlastnim vyvojem a mysSlenim. Historie jako studizantiené na fibéhy lidi a
sledujici @je odehravajici se v minulosti a geografie zkouaiaprostor, mapy a
piirodni prostedi, aniz by jeden obor poskytoval sluzby druhérboro. Z&azeni
historické geografie mezi tyto &wiscipliny neni jednoduché (BLIN 1993).

Podle &MOTANOVE (2002) Ize definovat historickou geografii jako zigborovou
hranini disciplinu, ktera spojujefjpodu a ¢lovéka a hleda nové sfry, jak Zzit

s piirodou v symbioze. Historickd geografie studuje vstaryvoj a promdnu
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geografického prostdi v minulosti,feSi @iciny, nasledky a zakonitostédhto jeva.
Praci historickych geognafie mimo jiné rekonstrukce historické krajiny a pddky,

v kterych ¢lovék Zil v minulosti s ohledem na vliv nejen nairpdnich, ale takeé
socialnich, ekonomickych a politickych podminek.nfte obor proto vyuziv&ady
jingch pomocnych disciplin jako n#glad archeologie, antropologie, demografie,
urbanismu, &iny prava, z pirodowdnych disciplin je to zejména kartografie, ekologie
geologie aj. (BTLIN 1993).

Patatky studia historické geografie se daji datov#ilginé do stoleti Sestnactého, kdy
zatala byt hledana spojitost megiovékem a pirodou a z&aly byt vnimany vlivy
piirodniho prosedi naclovéka (SEMOTANOVA 2002). Na pelomu 17. a 18. stoleti,
vrodici se osvicenské Evigpvznika mysSlenka tzv. biblické historické geogeafi
Starého a Nového zakona. ldea vykladu Bible nejérediska teologie, ale také
geografie pokréuje az do p&atku 20. stoleti. Snahou bylo poskytnout geografick
ramec pro udalosti, které jsou popsany v Bibli aStovat pochopeni vztahu mezi
lidmi, prostedim, ve kterém Zili, a bozskyné¢eglem. Jiz od antickych dob byly teny
mapy Svaté ze# vétSina autoll soudobych & vSak Svatou zemi nikdy nenavstivila,
coz obraz Zet mohlo zkreslovat. VyuZivani druhotnych zdrojako jsou zmiované
mapy, spisy klasickychimskych afeckych geogrdf, cestopisy a biblicka a teologicka
pojednani, vytviela nova dila pozdn stedowkého geografického poznani
s doslovnym chapanim biblickych udalosti. V 19.lettp zntnou intelektualniho a
teologického mysleni, se 2mil i pohled na sakrélni historickou geografii. IBtéyla
shaha o vys#tleni vztahwloveka a prosedi podle biblické historické geografie, avSak
jiz s wtsSim vyuzitim evropskych, hebrejskych a arabskydhoji, archeologickych
publikaci a rukopis. Hlavnim gedstavitelem tohoto obdobi se stal anglicky filozof
George Adam Smith s dileffhe historical Geography of the Holy Larkteré vyslo

v roce 1894. V Gvodu této knihy popisuje historiglgeografii jako propojeni geografie
s historii, aby ten, ktery bude studovat Bibli, mhpbznat pozadi i atmosféru historie
Svaté zer (BUTLIN 1993).

V 18. a 19. stoleti se rozviji mySlenka tzv. histcé geografie klasickych civilizaci
opirajici se o studia klasickych civilizaci, zejradbecka aRima. Vyznamem studia
byly konstitwni a republikanské ideje klasickych civilizaci, mépa Rima, které

piedstavovaly model pro névse utvéejici nacionalistické a kolonialistické ambice
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evropskych stétv 19. stoleti. Velmi silny proud se vyt v Némecku a déle pak ve
Velké Britanii. Dilezitymi zdroji byly stedowké texty a mapy, cestopisy a zaznamy o
objevnych plavbach v obdobi renesance. Studiunoriegch artefaki se prolinalo

s geografickym myslenim a zkoumanim historie mapnapovani (BTLN 1993).
Vyznamnym meznikem v tomto stoleti je mySlenka gafického determinismu, tj.
vliv pfirodniho prosedi naclovéka a na duSevni rozvoj a stavbu lidskekta,t
opomijeny vSak byly vlivy socialni a ekonomické. Menlavni Fedstavitele pait
némecky geograf Carl Ritter a zakladatel antropogefgr Friedrich Ratzel
(SEMOTANOVA 2002).

V 18. stoleti Ize najit pojem historicka geografie francouzském dil&ncyclopédie
kde je z#éazena jako jedna ¢asti geografie. PodIEncyclopédiehistoricka geografie
zkouma@ regiony a Bsta, jejich historii se v8im, co k vyvoji dané lbkapati. Ve
Francii se vletech 1815 — 1870 vyiNa tzv. romantickd Skola navazujici na
historickou geografii klasickych civilizaci. iaz byl kladen fedevSim na zkoumani
puvodnich zdraj, studium a reprodukci starych map, studium aratisk§inskych a
skandinavskych teita také studium geografické historie. Geograficisionie studuje
geografii a historii souvisejici s politickou Znou Uzemi a jejich hranic a se spravnim
vyvojem. Studium geografické historie je Uzce spajs politickou, sakralni a cirkevni
geografii (BJTLIN 1993).

V poloving 19. stoleti se objevuje dilo Charlese Darwihaivodu druli, ¢imz z&ala
vznikat nova, genetickd, tzv. ,realna historietim vic byla historie realsi, tim vice
se stavala geograficka. Romantickiispup z Francie je nahrazovan pozitivistickym
piistupem, vice kritickym a objektivnim. V tomto st srostoucim zamem o
kolonialismus a nacionalismus, dochézi ke studimatgkych Uzemi zkoumanim
ranych geografickych a historickych praci. V &&né dob tyto prace nejsou studiemi
historické geografie, jednd se o historii jedngitiv kolonii s informacemi o
ekonomické a obchodni situaci a o povaze obyvatatad lokalit. Ristupy jednotlivych
zemi ke studiu kolonii se liSily podle historie dareng ¢i stupreé politického vyvoje.
Ve Velké Britanii geografie tvd jakési pozadi historie, je povaZovana za ébdv
historie a geograficky kontext historickych udaigst tvaren vyuzitim map a atlés
Historicka geografie byla vy@vana na univerzitach, zejména v Oxfordiedevsim

historiky. Proto se také #ala rodit mySlenka osamostatn se geografie na
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univerzitach (BTLIN 1993). V 1. polovia 20. stoleti se historicko-geograficky vyzkum
presunul do oblasti geografie8OTANOVA 2002).

Na paatku 20. stoleti byl francouzskyméenci kritizovan geograficky determinismus.
Mezi hlavni kritiky patil francouzsky geograf Paul Vidal de la Blanchean€ouzsky
historik Lucien Febvre. Podle jejich naididé nejsou pasivni, ale mohou owowat
prostedi, ve kterém Ziji. 30. Iéta 20. stoleti jsou spéana s vyvojem tradice historické
geografie ve Velké Britanii. Tento vyvoj je spjaé $ménem Henryho Clifforda
Darbyho, ktery prosadil historickou geografii jak@dni obor na pomezi socialni
geografie a historie. Definoval také&edntt studia tohoto oboru jako rekonstrukce
krajiny v minulosti nebo studium krajiny jako treate ngniciho prosiedi. Metody se
tykaly zpracovani historickych dat geografickymi towami analyzy a interpretaci
historickych pramein dilezZitou sodasti studia byla tvorba kartografickych vysiup
(SEMOTANOVA 2002).

V prvni polovire 20. stoleti pedevSim britska spalrost historickych geograf
debatovala o charakteru disciplinyigpevky, které byly prezentovany v roce 1921 na
zasedani Geographical Associatign se zabyvaly tématy jako jsou historie
geografického mysleni, efekty geografickych podrkina historii, prostor pro studium
geografie a historie, chapanfitpomnosti jako stuph pokraujiciho procesu, procesu
piizpisobeni se peeébam lidi a geografickym faktiom. Postupé se vytvdel koncept
studia historické geografie jako studia vZtamezi lidmi a prosedim, studia
historickych udalosti postavenych na geografickigdtiech. V tomto fipact by se dala
historickd geografie ozdd za cast geografie, avSak popis jednotlivych udalosti
v riznych obdobich spada do historické discipliny. T@mhistorické geografie
zaznamenavala zmy na hranicich regidn historii geografického objevovani a
dobyvani zemi, historii geografie jak@dy, historii ovliviiujici geografické progedi.

E. W. Gilbert (1932, cit in BTLIN 1993) definuje historickou geografii jako regiamal
geografii minulosti. Historicka geografie by¢la omezit popis geografickych regibn
jako tomu bylo v minulosti a neffa by usilovat o vysétlovani historickych udalosti.
Disciplina kombinuje metody regionalni geografiestorickou kritikou, pi zpracovani
historicko-geografického tématu by podle E. W. @&ith ngly byt vyZzivany metody jak
historického tak geografického vyzkumu. W. G. E@K933, cit in BTLIN 1993)

navazuje na toto vyj&dni stanovenim fpdmetu studia, ktery je rekonstruovan
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z mnozstvi archeologickych a historickych zazfarstarych a novych map, pk&n
grafi a studia soudobé geografigenEtem studia historické geografie se stal ,,obraz
doby“, ktery gedstavoval aktivitu a roz&ni lidské populace ve vztahu k fyzickému
prostedi (BUTLIN 1993).

V druhé polovig 20. stoleti nastavaedkl mezi empirickym a pragmatickym pohledem
a nov¥ se ustavujici kvantitativni revoluci v geograkiera vyrazg ovlivnila vyvoj
historické geografie. Do 60. let 20. stoleti jethikcka geografie povazovana za obor
tradicni, od 70. let ogt ziskava na vyznamu, wvisledku kritiky pozitivistického
mysSleni v geografii (BTLIN 1993, &MOTANOVA 2002). Teorie a metodologie
historické geografie se vytidla gedevsim na ,zap&tl (Velka Britanie, Svédsko,
Kanada, Spojené staty americké). Nové metody vy ik analyze dat soudobou
socialni geografii, metody ekonomie, sociologie eografie, statistickou analyzu,
vypocetni techniku a kartografické zdroje roxzniklé discipliny - kartografie. Historie
se tak stava vice objektivni &decka (BKErR 2003). \&dci z Velké Britanie zéali
zkoumat piciny, souvislosti a tsledky prondny geografického prostdi. Geografie a
historie z&aly byt propojovany na zakladpojmi prostoru,¢asu, mista a udalosti.
Rozdil byl zaznamenéan taky u vy#eni pojmi historickd geografie zatfend na
udalosti, které formovaly mista, krajinu a geognedi historie formulujici lidské
udalosti odehravajici se v minulostiyB.IN 1993, $MOTANOVA 2002). Historicka
geografie reaguje na region&geografické vyzkumy Carla Sauera a Paula Viddade
Blache z 20. let 20. stoleti Eomy 2000). Diky nové technice bylyghodnocovany
zadznamy stavajici, jejichz vyuziti ziskavalo jingzmer. Pouzivané metody se liSily
podle vyzkumu probihajicich vwznych zemich, Francie se z&wwvala na tradini
zdroje a analyzy zalozZzené na regionalnim zakladNémecku byl ¥tSi diraz kladen na
vztahy v prostdi. Britska historicka geografie se vyvilznymi sngry, ale Izefici, Zze
je vice historicka a regionalni ve srovnani s hiskmu geografii Spojenych stét
americkych, které se vice zabyva problematikou akokou, problematikou

vyvstavajici ze zhorsujiciho se zivotniho predt (BuTLIN 1993, ESMOTANOVA 2002).

Pfirodni wdy a jejich metodologie do 2. poloviny 20. stolsg rozvijely cestou
induktivni a deduktivni Uvahy. Rozvoj zaznamenalgvédy alternativni vyzkumy
feministické kritiky a genderové perspektivy, mamu, idealismu, strukturalismu

s prevladajici orientaci na regiondlni geografii a ném@ény environmentalni geografie
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(BuTLIN 1993). V 80. letech 20. stoleti seegnttem zajmu historické geografie stava
¢loveék jako cinitel geografickych zmn. Vyzkumy se zagtuji na zpracovani
historicko-geografickych syntéz a zpracovani pnastpch analyz regiol (CHROMY
2000).

Definovat historickou geografii neni jednoduchéro¢e 1954 se o to pokusila Jean
Mitchell (1954, cit in BKER 2003) ve svem dilédistorical geography ve kterém
stanovila swuj pohled na historickou geografii z pohledu geoigiatho. Tvrdi, Ze
historicka geografie je geografii minulosti a oliggk geografie je studium mista, mista
jako produktu interakce mezi lidmi a fyzickym pri@stim. H. C. Darby (1951, 1953, cit
in BAKER 2003) pohled na historickou geografitepodnotil a zaujal nazor, ze
historicka geografie se zabyva studiernici se krajiny. Studium geografie minulosti i
studium nmgnici se krajiny mdly geograficky pedmét a historické zagieni, pro H. C.
Darbyho to znamenalo jednozim& slovni spojeni - historickd geografie. Geogkafic
historie neboli geografické pozadi historie se xaby otazkou vlivu geografickych
podminek na mibéh historie a byla za#tena vice na historii nez na geografii, ale
samozejme v zajmu historickych geognaf Snazil se o povyseni historické geografie na
subdisciplinu geografie, protoZze povazoviaddmet historické geografie za rozdilny od
soudobé humanni geografie a ostatnich historickiysbiplin. William Norton (1984,
cit in BAKER 2003) v 80. letech 20. stoleti zvyraznil studiialh, které formuji procesy

a ve vyzkumech jsodastji vyuzivany metody prostorové analyzy. Hlavnimingty
historické geografie podle W. Nortona jsou regionhatudie, studie pohrafij analyzy
vyvoje osidleni a ze&d¢lstvi, doprava, prmyslova a urbanni krajina, studie populace
(BAKER 2003).

Robin Alan Butlin (1993) ve své knizdistorical Geography: through the gates of
space and timeprijima vice historickou perspektivu, ktera zvyiiage menici se
charakter historické geografie. Kniha vSak heachycuje obdobi séasné kulturni a
historické geografie, tzv. post-modernismus. Paabbsahu knihy Ize konstatovat, Ze
v sowasné dob se historicka geografie zabyva tématy rekonstrikagny, urbanizaci,
industrializaci, ruralnim prosgtdim, obchodem, dopravou a komunikaci, historickou
geografii moci a vlady. Stale hleda nové vyzkumgya obdobi, nova mista a nova
témata (BKER 2003).
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Historie, historicka geografie i geograficka higosdili Sirokou Sk&lu podobnych
ukolu, vyuzivaji podobné zdroje, techniky, jseasti Sirokého spektra humanitnich a
historickych d, nekdy vSak #istavaji tyto obory nepochopengdami g@irodnimi a
historickymi. | kdyZz geografie a historie maji jipphled na sit, jsou Uzce spojeny a
kazda tato ¥da nabizi #&kolik perspektiv podle charakteru lidi, mista a yoktera je
zkoumana. Geografigesi prostor, pro historii je hlavnim bodefas, ¢asové obdobi.
Alan R. H. Baker (2003) vnima historickou geogradiko interdisciplinarni projekt
nabizejici fadu fiznorodych perspektiv o lidech, mistech ¢asech v minulosti.
Historicka geografie dava obraz o mijsb tom, jak bylo v minulosti vytyeno lidmi,
zatimco historie ukazuje obraz o obdobich, ktelda kytvorena lidmi. Pesto, Ze mezi
témito disciplinami jsou rozdily, vyraZgnse gekryvaji jejich oblasti zajmu a to ve

¢tyfech hlavnich bodech: prostor, mistas a ndiitko (BAKER 2003).

Prostor §pacé nelze povazovat za jednoduchou rovinu nebo jgvigte se odehravaiji
lidské aktivity na #iznych arovnich, ale jedna se o jakési ohebné medkiené je
formovano skrze socialni, ekonomické a kulturnéiakce. Prostor fize byt chapan
jako objekt nebo &deckd mira, oblast, vzor distribuce a také jakgedilyni zazitek,
zkuSenost, zahrnujicifgdstavy, vnimani, osobni mentélni mapyzgmi kulturnimi

tradicemi jinak vnimajici prostor a zemiugIN 1993).

Cas, dilezity prvek zejména v historii, je v geografii iuan spise nahodnnagiklad
pii studiu regionu v danérsasovém obdobi (@LVIE cit in BUTLIN 1993).Cas n#fi,
hodnoti, popisuje a analyzuje &ny v lidské zkuSenosti. Otazka periodicitgase je
zaznamenavana nejen vymezenim hlavnich epoch tdskitivit (napiklad stedowk,
pramyslova revoluce), ale takéasovym piibéhem, zaznamenavani #m v case.
K tomu je potebacasovarada dat, ktera neni vzdy zcela dostupna, jedna-ti starsi
data. Dikyfack dat Ize testovat cykihost chovani, analyzovat jevycase a kontextu
historickych udalosti, provétikorelace pro dv¢asové&ady (BUTLIN 1993).

Prostorova difuze nebolii®ini fenoménu prostorem z&ie casové obdobi je zakladni
otazkou vyzkumu v historické a kulturni geografiiteni fenoménu z jednoho mista na
druhé niize mit gimy kontakt, hierarchicky, pokud sefiSskrze tidy ¢i mista nebo
kaskadovy, pokud se iSismérem k menSim centm. V polovirg 19. stoleti se

v Némecku objevily studie kulturni diftze, zahrnujiaiape Friedricha Ratzela. Tyto
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prace ovlivnily dalSi vyzkumy geogtaf0. stoleti, nafiklad Carla Sauera (1925, cit in
BuTLIN 1993) z Berkeleyské Univerzity v Kalifornii a jelppaci zemddélsky a kulturni
pavod a roz&eni a Torstena Hagerstranda (1967) na univevzitundu ve Svédsku a
jeho praci o difuzich inovaci . S T. Hagerstrand@®8i70) souvisi také pojem vznikly

v 60. a 70. letech 20. stoleti, tzv. geografsu. Velmi zjednoduseérieceno geografie
¢asu se zabyva modelovanigasoprostorové existence jednotlivce, osobnich a
kolektivnich zkuSenosti a zaZzitkodehravajicich se v &itém case v uitém prostoru
(BUTLIN 1993, HRGERSTRAND 1952).

M¢titko v historické geografii zndztwje rozsah studia daného problému. Takto Ize
vyzkum zkoumat od globalnihodgtitka pres regionalni, kontinentélni, statnéifitko az

po malé oblasti. Zvolené &fitko je mozné posuzovat ditou Urovni generalizace.
Studium s¥tové systému, kontroly a zmy, vyZaduje ufitou miru generalizace
k vytvoreni pa@ateni teorie, kterd rize byt nasledh vyuzita k detail®jSimu
regionalnimu nebo tématickému studiu. Otazkérithka je Uzce spjata s povahou
procesu prorny. Rizné procesy operuji wiznych n@ftitcich a procesy jsou

promenlivé v case a tak vytu@ji urcity komplex (BJTLIN 1993).

Co je historickd geografie? Tato otazka zdarv roce 1932 v Londynna setkani
Historické Asociace a Geografické Asociace. E. Whést (1932, cit in BTLIN 1993)
prohlasil, Ze historick& geografie¢ta pst riznych vyznam, ale pouze jeden popisuje
zakladni pedmet. Do roku 1930 se vytwdy ctyii koncepty, kde historickd geografie
byla povazovana za historii émicich se politickych hranic, historie geografickéh
objevovani a dobyvani, historie geografickych my8le a metod a studie vlivu
geografického progtdi na piibéh historickych udalosti. Podle E. W. Gilberta (1982
in BUTLIN 1993) byla skuta funkce historické geografie rekonstrukce redimina
geografie minulosti. H. C. Darby (1953, cit iruBiIN 1993) tvrdil, Ze geografie je
historickou geografii, kbdl aktualni nebo potencialni a wdzioval dilezitost
interdisciplinarni spoluprace. Alan R. H. Baker @3 ve své knizeseography and
History: Bridging the dividdvrdi, Ze nejsou Zadné vyhradni témata nebo oldastia
historické geografie, &ni obor se podili metodami historickymi na probéém
geografickych. Geografie i historie jsou perspektiv, na set pohliZzeji z tiznych Ghii

pohledi, ale nemajitzné gedntty, takze ani rozdily mezi nimi nathou byt zalozené
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na tchto zakladech. Poskytuji komplexni vyzkumy kdesdiproblént a témat a tyto
dve discipliny maji velmi blizky vztah (&Eer 2003).

1.2 Historicka geografie v Ceskych zemich

Do Ceskych zemi se p&domi o historické geografii &iod 2. poloviny 19. stoleti
vznikem historické vlastiédy, predchidce historické geografie. Zakladni metodou
historické vlasti¢dy bylo predevSim popisovani udalosti a jewdehravajicich se
v minulosti, topografickych popis historicko-vlasti¢dné prace a historicko-
kartografické prace EMOTANOVA 2002, NoVACEK 2009).

V 1. polovirg 20. stoleti doch&zi k rozvoji historické geografiesrem ke studiu &gin
osidleni, djin kartografie a geografie, historické topografiegionalni historické
geografie a stale se uplajici historické vlasti¥dy. Po vznikuCSR vznikla d¥ centra
studia historické geografie, a to prazské centrugele s Josefem \&drslavem
Simakem, ktery jako prvni vrepublice ziskal praofes historické vlastisdy na
Filozofické fakule Univerzity Karlovy vroce 1921 a b¥nské centrum vele s
Bohuslavem Horakem. V Bénse vyvijela od 20. let regionalni historicka gedigy,
jehoz sodasti byla historicka kartografie, ¢jthy kartografie, djiny zemgpisu,
historicka etnologie. Bohuslav Horak definoval brgtkou geografii jako samostatnou
védni disciplinu, kterd se pohybuje mezi geografiiistorii a i vyzkumech by nslo
byt vyuZivano metod obou disciplingf80TANOVA 2002, NovVACEK 2009).

Po 2. s¥tové valce se historickd geografie élild od historické vlastivdy a od 60. let
20. stoleti byl ve gedni Evrog prijat ndzor, Ze historicka geografie je pomocneédou
historickou a odklonila se od geografie. Hlaviggstavitel této myslenky byl FrantiSek
Roubik, docent historické vlaséidy, ktery pokrdoval v odkaze J. V. Siméka.
Nezabyval se definici oboru, ale formuloval zékiadkoly historické geografie na
principu rekonstrukce geografického presti, ovlivreného ¢innosti ¢lovéka. Mezi
dalSi vyznamné osobnosti fibt.adislav Hosak, ktery byl zaéhen na regionalniginy

a vlastivdu Moravy a pednasSel historickou geografii na unive¥zit Olomouci, kde
roku 1950 zalozil Ustav pro historickou vlastivi. (MOTANOVA 2002, NoVACEK
2009).
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V roce 1953 bylo zaloZenoitstlisko historicko-geografického vyzkumii fCSAV,

v jehozcele stanul postugnBohuslav Horak, FrantiSek Roubik a Jaroslav Fehgz
nejyetsim painem v Kabinetu pro historickou geografii v 60.€lelt 20. stoleti bylo
vydani Atlasuceskoslovenskych &in. Toto dilo nebylo dosud &eské historické
geografii svym obsahenigkonano. Od roku 1968 &l vychazet neperiodicky sbornik
Historick& geografie (SvoTANOVA 2002, NoVACEK 2009).

Nazory, definice a s#my historické geografie se liSily nejen v zahtamch wdnich
kruzich, ale také Ceskych zemich. Podle Jaroslava Ka3para (1990n diovACEK
2009), ktery se zabyvaligdevSim djinami kartografie a geografie, je historicka
geografie relativd samostatna adni disciplina, ktera zkouma vztahy geografického
prostedi acinnosti¢lovéka v minulosti a snazi se odhalit zakonitosti, fireétidi vyvoj
geografického prosedi. Tvrdi, Ze hranice mezi historickou geografiipp@amocnou
védou historickou se stiraji a Ze historickd geografiytv&i predpoklady pro
uplatiovani geografickych metod v historické praci. Ndog@ato Zwettler (1992, cit in
NOVACEK 2009), historiograf, vidi historickou geografii k@ pomocnou &du
historickou, jejimz Ukolem je Zdaziovat Uzemni aspekty zkoumanych probiém
s vyuZzitim historicko-geografickéhaiptupu. Ota Pokorny (cit in ®VACEK 2009) se
zabyval djinami osidleni a demografii afiptupoval ke studiu historické geografie
z hlediska geografickeého. Podl¢j mistoricka geografie nalezi jak kKdam girodnim
tak k wdam spoléenskym (EMOTANOVA 2002, GiromY 2000, NoVACEK 2009).

Po revoluci v roce 1989 doSlo ke zruSenid@eldi pro hospoddké djiny a historickou
geografii Historického ustaviSAV. Hlavni pisobist historické geografie sergneslo
na univerzitni pdu kateder geografie a historie. Diky novym pora&toim moznostem
zatalo dochazet k uzsim kontékt se s¥tovou wdou a novymi trendy. Od 80. let 20.
stoleti se pod tlakem ekologizace rozvijela tzstdricka ekologie, ktera nadaléstava
jednim z hlavnich témat historickych geografsowasnosti. Noveé fistupy,
environmentalizace, maji sveilemy v britské a americké geografii. Vyzkumy se $naz
nalézt giciny sowtasného stavu geografického piedi s kladnymi i negativnimi vlivy
¢lovéka na pirodu v minulosti. \eské spolénosti jsou environmentalniépny a
historickd geografie spojovana rdgtad se jmény LeoSe Jéla a Pavla Chromého
(SEMOTANOVA 2002, NoVACEK 2009).
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V souwasné dob stéle neni jasna definice historické geografig cjge a postupy. Podle
Evy Semotanové (2002), jak piSe ve své khirgoricka geografie \eskych zemich
je historickd geografie samostatna mezioborova itmardisciplina, ktera se dotyka
Zenx i ¢lovéka, spojuje prostor &sem a firodni Wdy se spoléenskymi. Pednttem
historické geografie je snaha o obj&asinvyvoje @irodni a kulturni krajiny, funkné-
prostorovych a sociadaprostorovych jeu v minulosti. Naplni prace historickych
geografi se stava rekonstrukce historického land use, rigkt® krajiny, rozvoje
piirodni krajiny, ale také studium regionalni rekomgfici na modelovém Uzemi
piipadovou studii. V ramci vyzkumu Kkrajingi regioni jsou vyuZivany nejen metody
historické a geografické, ale dochazi kuplatn celé rady dalSich metod
sociologickych. Studium historické geografie stabmechava&adu otazek a uko) je
potteba rozvijet nova teologickd a metodologicka vyaeskal studovat vyvoj ifistupi

v geografii a historiografii, pozorovat regionahigtoricky vyzkum a fedevsim snazit
se o synteticky a komplexni vyzkumH&omy 2000).
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2 Maeésto: historicko-geografické souvislosti

2.1 Pristupy ke studiu vyvoje mésta

V ramci studia geografie sidel Ize vymezit duésfupy, a to urbanni geografigsici
vztahy uvnit mésta, tzv. intraurbanni vztahy, a sidelni geografiabyvajici se
interurbannimi vztahy, hierarchickym postavenimnptivych sidel a vztahy mezi
nimi. Geografie nasta zkouma samostatné sidlo a jehofmhgtrukturu. Timto tématem
se bude zabyvat i nasleduji@st diplomové prace.rBtupy ke studiu gsta se rénily
spolu s vyvojem mysleni a vnimani lidi. Prvni gedigké prace tykajici se ¢atského
prostoru zahrnovaly pouze dilpopisné jevy, rostouci pet obyvatel, rostouci hustotu
zalidréni na utitém Gzemi, prostorovy vyvoj &sta. Geografové se zapojili do
popisovani mist zejména z hlediska sledovani vlivu reliéfu, ldin¢i vegetace na
rozvoj lidského sidla. Prace historické se &mwaly predevSim na &iny meést

v riznych historickych obdobich. AZ zkoumani a srovimévést jinych zemi a snaha o
obecné zakonitosti vzniku ¢st, vedlo ke zréné pristupu a k interdisciplinarnimigeSeni
problému vzniku a vyvoje #ést (HORSKA 2002, MuLiCEk 2008). Rozvoj rast zkoumaji
teorie prostoroveho uspadani jiz od 19. stoleti. Teorie zkoumaji ekonoréiektivity a

jejich vliv na vyvoj nest. Podrob#Si popis jednotlivych teorii bude zndmnize.

Historie urbanniho rozvoje zahrnuje prémivé stupr politického, socialniho,
ekonomickeho, vojenského, kulturniho a nabozZenskimta spolénosti. Z hlediska
historické geografie je jednim z moznychigphi studia urbanniho vyvoje sledovat
zmeény v mestském prosedi, zejména idezité v obdobi 19. a 20. stoleti. Historicka
geografie urbanizace ihe byt pozorovana a zkoumana tzmych n&fitcich

s rozdilnymi cily, v &i globalni aZ po detailni studie socialni a morfpbié struktury
individualniho nésta (BuTLIN 1993).

Devatenacté stoleti je ve znaku expanze evropskgtmoci a spolu s Uzemnimi
zménami se &i zvySeny zajem o zbozi zjinych zemi. Vyraznéémyn nastavaji
v industrialnim obdobi, kdy dochazi #&stu pdtu obyvatel a ke zgmam v
demografickych charakteristikach. Tyto pramg vedly k charakteristickému
meéstskému  hierarchickému ugg@dani, s dominanci metropolitnich ate&bdrazejici
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zmeény v ekonomickém chovani (BLIN 1993). Pray obdobi pimyslové revoluce je

z hlediska vyvoje rst ozngovano pojmem urbanizace a to od 60. let 20. stdtelif
zatal byt tento pojem uplabvan u ¥decké véejnosti. Urbanizaci Ize definovat jako
zmeénu socialg-prostorovych forem organizace spmlesti, s drazem na zrnu
spol&nosti jako celku (l9rskA 2002). Charakteristickymi znaky urbanizace podle

e

BuTLINA (1993) je zvySena koncentrace obyvatelstva, fojigi se stavebni vyvoj na
Uzemi nésta, vznik administrativnino systému, probihajipingny a vztahy s blizSim i
vzdalerjSim ruralnim prosedim a vytvéejici se regionalni hierarchicky systém.
Proces zvySovani podiluastského obyvatelstvadase Ize zaznamenat pomoci tzv. S-
kiivky, kterd charakterizuje demografickou a ekondwmic situaci dané zein

(MuLiCEk 2008).

Urbanizaci Ize chpat jako souli@sow a prostorow probihajicich procésvytvéiejici
strukturu méstského sidla. Bbtské sidlo reprezentuje souvisejici koncentraiii dio
meést a sthovani lidi z vesnic do &Sich obci. Msto vSak neni jagnstatisticky
definovano a ztoho wodu je obtizné wovat miru urbanizace. S nastupem
kvantitativni revoluce v 50. letech 20. stoleti doyfijata mySlenka hledani obecnych
z&konitosti prostorového us@alani sidel. Zobeé&ni prostorovych procésbylo diky
statistickym metodam zcela afleno od zkoumani souvislosti ve vztahu ke spualsti.
Po skoreni faze kvantitativni revoluce se objevuji nazarg vnimani pojmu
urbanizace z hlediska socialniho a antropologick@im difazi hodnot, postdj a
kultury. Diky €mto prvkim se n&ni socialni chovani a socialni struktura obyvatelst
spolu se zfisoby mysleni. Na zakl@dmnoha vyzkumi byla gijata mysSlenka, Ze
urbanizace je mnohostranny interdisciplinarni psoeelze ji rozliSit na urbanizaci
ekonomickou, demografickou, socialni a prostorovoa.ekonomickou urbanizaci se
povaZzovalo zvySovani ptu lidi pracujicich v pimyslu a ve sluzbach, demograficka
urbanizace sledovala pohyb osob z vesnice dst,nsocialni urbanizace zkoumala
piizpisobovani se #stskému zfisobu Zivota a prostorova pozorovala ¢pnmn
prostoroveho usgéadani sidel, rozvoj technické, dopravni a socidlfrastruktury aj.
Mésta byla chapana jako mista produkce aispgt mista, kde se pohybuji investice,
pracovni sila, ekonomické transakce. Od 70. lets26leti pronikd do studia ¢sta
behavioralni gistup, analyza vnimanidgstaclovékem. S rostouci globalizaci, od 90. let
20. stoleti, jsou lidé a mista propojeritsi mirou pohybem obyvatelstva, pohybem

informaci a zboZi. raz je kladen fedevSim na vyzkum decentrakinéch proces,
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vliv. modernich dopravnich a komunidch technologii na uspadani sidel, utiéni
tzv. globalnich mst aj. (MusiL 2002, MuLiCEK 2008).

Ve struktde mestského sidla se odrazi migrace obyvatelstva mednajlivymi
meéstskymi zonami. Podleastu jednotlivych mistskych zon réstského regionu byly
vymezenyctyti etapy stadia #stského vyvoje, jednd se o urbanizaci, suburbanizac
deurbanizaci, reurbanizaci. Urbanizacedstavuje poputmi rast jadrového rsta,
¢imz roste aglomerace jako celek. V obdobi industeee byl fist meést spojen
s koncentraci pracovnichftilgzitosti. Se zlepSovanim dopravni infrastruktusg
projevily dekoncentrni tendence, charakteristické pro suburbanizacy Rkefista
pocet obyvatel v okrajovycliastech aglomerace. Deurbanizaci celd aglomeragei ztr
pocet obyvatel. Diky roz#&ni osobni dopravy se zvySuje mobilita obyvatebtgr
mohou bydlet na venk&y mimo nesto. Kron& vysSi mobility obyvatelstva hraje roli
piechod na terciérni stuppeekonomiky, ktery vytléil pramyslové podniky na okraj
meésta. V obdobi reurbanizace dochazi k postupnémwowedni jadrového #sta
(MuLiCEk 2008).

2.2 Vyvoj urbanizace Ceskych zemi od pramyslové revoluce

Urbanizaci jako proces transformace venkovskéhotdiv fevazri meéstsky Zivot Ize

v evropskych ginach datovat do poloviny 18. stoleti, do obdofiinpyslové revoluce a
modernizace. fedevsim diky tomuto procesu se vyrameni socialni a ekonomické
charakteristiky a n#éstd samoregulujici, samidici a samoorganizai schopnosti
spole&nosti spolu s moznosti samostase rozhodovat (EhvA CkA 2009). Rist patu
obyvatel a pracovnichifezitosti v ptimyslu, koncentrace obyvatel dossh souviseji
se zm¢nami struktury a vyvoje #stskych sidel. Tento proces lze nazvat pojmem
industrialni urbanizace,fpzvySovani pétu obyvatel sektoru sluzeb Ize mluvit o tzv.
post-industrialni urbanizaci. Urbanizace je tedyapdna jako z®na prostorove
organizace spobtmosti a znina celé struktury osidleni a tedy nelze ji pojmjaikb
popis Kistu jednotlivych mist (MusiL 2002).

Charakteristickymi rysy f@chodu tradini spol€nosti ke spolénosti moderni je role

trhu, ktery se stdva vyznamnym pro ekonomiku i ppole&nost, dale rozvoj &by
prace, pesun £zist€ vyroby do sekundarniho a terciarniho sektoru, vaelavani a
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kvalifikace pracovnich sil aj. Spdleost se stava vice anonymni, sekularizovana a
mobilni. Vznikaji nové socialni vzorce am se Zivotni stereotypy lidi s projevujici se
individualizaci a autonomizaci.&&ina gchto znén se odehrava ve dsi¢ a mestska
spole&nost musi jako prvni hledateSeni probléin Do pogedi feSeni prorny
mestského prosedi vstupuje funkcionalismus a racionalita. Mezistem a venkovem
nastaly pozorovatelné rozdily. &da vznikat pimyslova centra, z hlediska funkce
infrastruktur® i ob¢ansky vybavegsSi. Politika se zéala genasSet na mensi celky a
priblizila se vice lidem. Blezitou roli sehralo také odbtbni obytné a pracovni funkce
domu, ve kterém rodina spote Zila a zarovg tvorila misto vykonu povolani.
V obdobi no¥ vznikajicich tovéren, zagstnavajici ¥tSi paet osob, se tyto funkce
odctlily a lidé do zamdstnani z&ali dochazet. S tim souviggSeni dopravnich situaci ve

meEste a spojeni rdsta s jeho bezprastdnim okolim (HAVA CKA 2009, RIRS 1960).

Dila Jaroslava PurSe (1960, 1973, tanderni, zaznamenavaji vyvoj pmyslové
revoluce, jeji piciny a disledky. Dasledky pfimyslové revoluce na hospdadiy vyvoj

v Ceskych zemich sledovala Ludmila Karnikova (1965)vajfem nesta a spoknosti

v 19. stoleti se zabyvaji Pavel Kladiwa a Ale§idéy (2009). Srovnani urbanizace
Ceskych zemi s evropskym vyvojem v 18. a 19. stalskuténila Luda Klusakovéa
(1986). Obdobi naiplomu 19. a 20. stoleti s€noval demograf Antonin Bokigcit in
HORSKA 2002). Jeho vyzkum se sotestil na prominu vztali mezi zengdélstvim a
pramyslem a odstranil rozdily mezigstem a venkovem. V 70. letech 20. stoleti Martin
Hampl (1971) pouké&zal na to, Ze studium urbanifaezaloZeno na zkoumani obecnych
proces a jejich misobeni na systémdast. Urbanizaci povaZzoval za Znu systémovou,
za zngnu prostorové organizace spiiesti. K tomuto nazoru sefiglanéla takérada
jinych odbornik raznych specializaci jako je i Musil (1967, 1977), Lubomir
Kotacka, Zderk RySavy¢i Jiii Link (cit in HORSKA 2002). Shoduji se na tom, Ze
k interpretaci urbanizace musi dojit propojeninewignich disciplin. V sotasné dob

se sleduje @sobeni pimyslové revoluce na ekonomicky, socialni vyvoj &okFi

spole&nosti zkoumajici zny v chovani a mysleni lidi (kskA 2002).

Ceské zera se s jistym zpozshim piklonily k zapadoevropskému modelutpihu
pramyslové revoluce. Rbéh industrializace ve sdovychodni Evroplze rozalit do
etap, které ve své praci Hospeela a rozvogeskych nést 1850-1938 zmiuje KAREL
MAIER (2005):
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1. do 20.-30. let 19. stoleti — obdobi manufaktigdgehazejici zavé&di strojové
vyroby

2. 0d 20.-30. leta 19. stoleti do roku 1848/1849 -tugstrojni vyroby se s@asreé
pokratujici manufakturni vyrobu

3. od roku 1848/1849 do 70. let 19. stoleti — vrchelvalwni premeny
hospodéstvi, vedoucim oborem industrializace byla textiryiroba a po ni
nasledoval potravirtaky praimysl

4. po roce 1870 — nastupuje fazeékého pamyslu

V polovirg 19. stoleti se &Sina obyvatelstvaCeskych zemi Zivila ze#dlstvim.
S nastupem modernigaiho procesu, procesu industrializace, dochazelozErovani
sidelnich jednotek.®chod z agrarni k industrialni sp&esti znamenal vytieni si
novych vzoré chovani a nové strukturalizaci spitesti. S pichodem novych obyvatel
do mest se mdnila socialni struktura spaleosti, venkovské obyvatelstvo vyiedo tzv.
pramyslovy proletariatCasto dochazelo k zalidvani obci v blizkosti imyslového
meésta. Probihajici zsmy kulturni a urbanizai daly podst k presunu ¥tSiny funkci
do rozhstajicich se wst, kdeZto obce wéné blizkosti mésta tvdily venkovska
zentdélska sidla. Zerdelské oblasti zaznamenaly odliv obyvatelstva déstndo
pramyslovych oblasti, v blizkém okolédhto oblasti se zal rozvijet potravingky
pramysl, a to za vzniku lihovér cukrovati a pivovafi (HORSKA 2002, MACHACOVA,
MATEJCEK 2009, MhIER 2005).

S pasatkem paémyslové revoluce Ceskych zemich lze spojit fgdevdim nista
soukenicka. ¥tSina gchto nest se nachazela zejména v pohtaith oblastech, vyroba
se soustd'ovala zejména do severnich, severovychodnich aodjdbhCech, v jiznich
Cechach se centrem soukenictvi stal floidv Hradec a na Morav Jihlava. Ve
vnitrozemi se po d&akou dobu stale udrzovala tradice cechokarhesiné vyroby a
vyvoj porékud stagnoval. Tradni soukenické cechy se transformovaly v tovarni
vinarsky piimysl. VEtSi rozvoj zaznamenaladsta od poloviny 19. stoleti rozkladajici
se v blizkosti vodniho toku s dostatkem vody a ipielmym piitokem, na kiZovatce
obchodnich cest nebo v lokalitach, kde manufaktuyndba gevliadala od 18. stoleti.
S rozvojem pimyslové vyroby bylo nutné hledat nové energeticioe jako je uhli,

neba’ dievo a voda jiz nebyly dostajicimi surovinami. No¥ se vytvdela Zeleznini
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sit, ktera spojovala vznikajici pmyslové oblasti. Strukturadsta se vystavbou novych
tovaren a fichodem novych obyvatel ¢nila. Budovy tovaren a nova vystavba
architektonicky zastinila budovy starSi, zanedjgn Domy z#&aly predstavovat
symbol prestize a majetnosti. \&an¢jSi vrstva obyvatelstva se &aa schazet, tvwd
tzv. spolky a spolkovoginnosti obohacovaly kulturni Zivot veést (MACHACOVA,
MATEJCEK 2009)

V souvislosti s rozvojem industrializace se zvy3avaracovni sila v oborech terciarni
sféry (obchod, doprava, p&mictvi). Dovoz potravin a vyrolikze zamé postupi
prevladl nad obchodem u mistnidemesinik, ktei byli postupg vytlacovani

z mestskych vrstev. Bsledkem pimyslového boomu byl velky nést vyrobki a z toho
vyplyvajici nadvyrobni krize. Tyto hospad&é krize zasahly zemi od 2. poloviny 19.
stoleti hned &kolikrat. V 70. letech 19. stoletifigla nova vina industrializace diky
technologiim hutnictvi Zeleza a vyuZiti elektrickedergie, tzv. druha pmyslova
revoluce (HbRskA 2002). Richodem novych obyvatel, novou vystavbou tovaren,
honosnych budov a budovanim dopravniho spojeni bgkné ovlivnéna struktura

mésta, jehoZ rozvoj v industrialni epose Ize rditgbodle ctyt trajektorii:

1. spravni centrum — infrastruktura — Zelezniceahprsl

2. pramysl — Zeleznice — infrastruktura — (spravni cemiru

3. Zeleznice — pimysl — infrastruktura

4. tézba nerogt— zeleznice — fimysl| — infrastruktura
(MACHACOVA, MATEJCEK 2009)

Od 90. let 19. stoleti prochazi¢sta novym stavebnim vyvojem, vznikaji¢stske
pramyslové aglomerace, jejichz zakladem jesto a pipojend obec vyti&jici
mestskouctvrt. Cena pozemk ve neste rostla a prostoru ubyvalo, proto secala

s vystavbou ,do vysky“ podle tehdejSich urbanistadk plari. Chaoticka vystavba ve
meéstech byla omezena vydanim tzv. stavebrtéddi. Tyto stavebniady byly casem
upravovany podle soudobych peth. Na pelomu 18. a 19. stoleti se dbalo zejména na
pozarni a statické hledisko, n#&iz na zdravotni a estetickérifrgji byla tato pravidla
posuzovana ve &st, kde se pozar mohliftidaleko rychleji v husji zasta¥né oblasti
nez na venka¥ Jiz od poloviny 18. stoleti byl vydan pro Moraa&lezsko pozarriad

obsahujici pozadavek na vystavbéregth budov a zékaz vystavbyesdeénych budov.
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Cechy tentaad zavedli o #co pozdji. Ve stavebnicltadech Ize sledovatyti zakladni
okruhy zajnii, které vytvéely mestské prosedi:

parcelace a #a ulic
vySka a proporce domu
pozarni zdi a Stity

A A

vngjSi podoba dorin

V prvni polovirg 19. stoleti s fijetim novéhoteského a moravského stavebniédu se
dostala do pa@di klasicistni Uprava budov, tedy jednoduSsi \dhbez ozdob

s decentni barvou fpodniho kamene. V druhé polo¥inl9. stoleti vynika sloh
historizujici a secesni dekorace fasad. Zejméndbsé na zlepSovani hygienickych
podminek, odstrami hibitova z intravilAnu obci, dldzohi veejnych prostranstvi,
zakladani viejnych park a aleji. Dochazelo ke zmam, které peduovaly moderni
vzhled nestské vystavby zavédim kanalizace, plynu a elgkty, oswtleni.
Reprezentativnéast nésta tvdily vily mistnich vyznamnych a vlivhych osobnostk
nagiklad tovarnik a dalSich prmyslovych magndt lidi z vysSich gednich a hornich
vrstev. Piimérna arové bydleni vSak @stavala nizka, hlavni obytnou mistnosti byla
kuchyrg, kterd se po zavedeni novych tzv. uzkych éeaych komii a sporak stala
¢istou a byla vyuzivana takeé k vyt ostatnich mistnosti. Obyvaci pokoj a koupelnu
mel jen maly p@et byti. Pres vSechna vznikajici hygienicka afeai se symbolem &st
pramyslové epochy stala ¢atskd krajina tovarnich komina znegisttného ovzdusi
(HORSKA 2002, BEL 2009, MAIER 2005).

Od poloviny 19. stoleti Ize u nas sledovakznorodé vztahy mezi sp@enskymi
vrstvami ovliviiujici vystavbu ve ®sté, rozmiséni infrastruktury a vybavenosti dsta.
Chapani pojmu urbanizace nabyvé&Sich rozmdri nez pouhé sledovani rozngisi
obyvatelstva a koncentrace obyvatelstva déstmV povaléném obdobi se vSak
prosadila tzviizena urbanizace se statni kontrolou, ktera selamairovnani rozdil
mezi jednotlivymi spol&nskymi vrstvami. Cilem centralniho tzemniho plé&mibyla
tzv. koncepce osidleni se snahou kombinovat sdcidlrekonomické cile. Nova
vystavba probihala z ¥&inych pewz, nedbalo seiflis na architektonickou kvalitu, ale

spiSe na &elovost a funknost. Urbanizaci za socialismu lze charakterizavaini
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pojmy: prace — byt — socialni skupina. Charaktiekst prvkytizené urbanizace se staly
hromadnost, sériovost, standardizaces$M 2002).

V obdobi tzv. realného socialismu dochaziclecke fiznorodosti nazdr identifikace
pojmu nesto realného socialismu. Jedna skupina @ut@nava socialistickou vystavbu
naopak od druhé, ktera proces urbanizace spopjecesem modernizace. ©skupiny
se vSak shoduji, Ze socialistické staty jsou svypisabem vystavby specifické.
Charakteristickym znakem socialistické vystavby obylsnérmovani urbanizénich
proces s cilem vytvdit mésto bezitidnich a kulturnich rozdil Rozvoj socialistického
meésta a rozmighi funkci bylo ovliviegno koncepci planovité segregace funkaista
(MATLOVIC 2004). V 50. letech 20. stoleti dochazi zejméngiavam povakneho
stavu mst a obci. MensSi pet now vznikajicich mensich sidtiSbyl zagicinén
mysSlenkou, Zze po odsunégmeckého obyvatelstvaigtalo mnoho neobydlenych dém
a byti. Podporovana byla zejména vystavba novydhmgslovych zavod ve nestech
malé a sedni velikosti (nista s pétem obyvatel 5 000-10 000 a 50 000-100 000)
piedevsim v lokalitach, které byly spojovanyskym piimyslem a&Zbou nerostnych
surovin. Povéalena bytova krize bylaiinou rozvoje sidlistni vystavby a zardivieyla
now budovana dopravni infrastruktura s réagci se siti autobusovych linek a to
zejména z dvodu dojizéni zangstnand@ z okolnich obci. Tento model, ¢bbvani
zanestnand zavodi do okolnich vsi, byl charakteristicky pro sociadiké staty, kdezto
na zapad se do zazemi &st sthovala pevazr stedni a vySSitida obyvatelstva.
Zapadni ideou vystavby sidli®ylo vytvareni kvalitniho bydleni pro vSechny vrstvy
obyvatelstva, tedy vznik soci@nsmiSenych obytnych oblasti. U nas se jednalo o
koncepci socialistické bytové a ¢stské politiky, o z&eréni mySlenek zasad

socialistické kultury a stavebni technologieu®L 2002).

Rozvoj obytnych struktur ovlivnila koncepce bytofaykomplexi monotonni blokovou
vystavbou. Pro vnihi funkéni strukturu mista bylo charakteristickym jevem budovani
sidlistni formy zastavby, mérse projevovala individualni vystavba. V 60. letétth
stoleti doslo ke zem¢ chapéani bytového fondu, byty na sidlistich bylghtgcky
vybaverjsi a vytvéely dojem vySSiho Zivotniho standardu. V 70. a i@fech 20.
stoleti vyrostlo nejvice velkych sidfi$ia okrajich mst a na nezastanych plochach

uréenych k zastasni. Dbalo se na rozteni doctyi funkenich ¢asti, a to bydleni, prace,
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odpatinek, doprava, které tak vytkgly prostorovou strukturu &sta (MATLOVIC 2004,
MusiL 2002).

Transformace politického a hospaskéeho systému v 90. letech a posilovani terciéru
vedla k fAstu velkych mist. Znakem postindustrialniho ¢sta je nepravidelné
seskupovani tznych funkci s vyraznym oslabenim centra@sta. Toto obdobi Ize
charakterizovat dynamickymi zZmami ve vnifni struktde mesta souvisejici

s pizpasobovanim se n@wmastavenym spatenskym princigm. Obyvatelstvo vytvid
novou spoléenskou hierarchii, tzv. spebni tidy nahrazujifidni rozaleni minulého
rezimu. Vymezeny byly gimyslové oblasti, které byly ztratou své hospsilé funkce
oslabeny, zaznamenaly Ubytek pracovnich mist a pkéu obyvatel. Msledkem
procesu tzv. planované urbanizace jsou rostoudadilsoezi regiony, rostouci mira
decentralizace, vyrazné Zny vnitini struktury ngsta a zminy v socialni a kulturni
struktue meésta aj. ZvySujici se @et obyvatel gedni a vysSiitdy na ednestich a

v okrajovych¢astech mista je spojovan s terminem suburbanizace, v zagiadtatech
probihajici jiz od 20. let 20. stoleti, v naSictdponkach se s timto procesem setkavame
témef u konce 20. stoleti. Vyznamny vliv ma doprava avgj telekomunikaci spojujici
mista spdeby, bydleni a produkce. Celkbglobalizace vytv nové formovani vazeb
mezi globalnimi a lokalnimi faktory. Ve vhitich ¢astech mst dochazi k zhwgvani
vystavby a vyuZzivani stavajicich budovfipadré probiha vystavba na dosud
nezastainych plochach a vznikaji nova obchodtiadministrativni centra. Celkév
dochazi k roz$ovani néstského regionu (mrLovic 2004, MusiL 2002, MULICEK
2008).

V sowasnosti lze pozorovat vyrazné zpomaleniastu nest  souvisejici
s demografickymi charakteristikami, zejména s nizkyxirozenym pirastkem a
zmeénou migr&nich toki, z mést na okraj a na venkov. S touto situaci souvie? t@zsi
bytova vystavba. |igsto, Ze nedochazi k fidtu p@tu obyvatel ve réstech, prochazi
proménou a hraji ¥tSi ekonomickou &idici Ulohu. Tyto skuiosti ovliviiuji nove
rozvojové koncepce a zZmu Uzemnich plan které formuji prostorovou strukturu
mesta (MATLOVIC 2004).
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2.3 Teorie prostorového usporadani meést

Védeckym studiim, zabyvajicich se prostorovymi@gdnim nista, gedchézely teorie
tykajici se prostorové organizacee@pokladem prostorové organizace jsou procesy
probihajici uvnit regionu, picemz hlavni roli zde hraje rozmési lidské spolénosti

v prostoru acase. Podle R. L. BRRILA (1974) se komplexni prostorova organizace
zabyva socioekonomickymi faktory, které jsou onbvany girodnimi podminkami.
Od 2. poloviny 19. stoleti je prostorova organizgpejovana s procesy industrializace a

urbanizace.

Geografické prace na gatku 20. stoleti popisuji vliv reliéfu na rozvogst a sidelniho
systému. Postugnse ngnila popisnacast v rozsahlejSi prostorové studie miiho
meésta. Hledanim zakonitosti, podle kterych dochazeppostorovému rozmfsvani
v Uzemi, se zabyvalgada ¥dci jiz od 19. stoleti. V fedindustrialnim obdobi vedla
neexistence motorové dopravy ke specifickému progénu uspradani sidel.
Charakteristickymi znaky byla izolovanost jednoftitr center a igprava zbozi na
kratké vzdalenosti. Vznikala prostokovmala kompaktni ®sta, ve kterych se
koncentrovala mista bydleni, prdce a obchodu. diska sledovani vySe dopravnich
nékladi vznikaly teoretické modely popisujici prostorovdokalizaci vyrobnich
¢innosti (%IDENGLANZ 2008).

Mezi prvni znamé teorie patteoreticky model Von Thinena (1826, cit inAlER
2005), ktery pozoroval vztah mezi centrem a zazer@inmosti, které jsou blize centru,
jsou vyuZzivany intenziwji nez ty vzdalesjSi. Zaklad této teorie pouzil ve své praci
Patrick Geddes (1915, cit inAkR 2005), ktery je$tsvou teorii obohatil o hierarchické
uspdadani ndsta a venkova. Alfred Weber (1909 cit inAR 2005) se ve své praci
zabyval vztahy mezi naklady na dopravu matérial zbozi, naklady na dopravu
zantstnan@d a aglomerénimi vyhodami jako hlavnimi aktéry &ujici umiséni
pramyslovych podnik. Tzv. neoklasické teorie bylyasto kritizovany zévodu
neschopnosti ffizpasobit se inovacim a transformacim. Interurbannimsfedim a
vyzkumem se zabyval Walter Christaller (1933 ciMoLiCEk 2008, SczyreA 2008)

a jeho znama teorie centralnich mist z 30. lesRfeti. Teorii prostorového usfaaani
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mésta zalozZil na myslence, Zessta si vytvéeji spadovou oblast jednotlivyatinnosti

pro své okoli. Vyznam #ista neodvozuje od ptu obyvatel, zakladnimi principy teorie

centralnich mist je hierarchicky princip a pringhoklesu poptavky se vzdalenosti
(MuLiCEK 2008, EczYRBA 2008, MhIER 2005).

Mezi prvni teorie prostorového us@oani ndsta v ptibéhu 20. stoleti pat tii modely

vyswétlujici rozmiséni obyvatel v ramci rsta. Prvni znmiiovany model, tzv. model

koncentricky zon (obr. 1), vyt¥id v roce 1923 sociolog E. W. Burgess. Podle tohoto

modelu roste ®sto v koncentrickych kruzich smem od centralniho jadra. Burgess
(1923) identifikoval gt koncentrickych zén:

1.
2.

CBD (central business distritkoncentrujici neresidentni aktivity

zbna pechodu zone in transitioy kde se shlukuji zejménatpnyslové podniky
a bydleni chudsiho obyvatelstva

zéna bydleni pro pracujicizgne of working-class homeskterou obyvaji
skupiny lidi v jednoduché starsi zastavb

zbna vySsi spotenské vrstvy4one of better residenge&de se nachazi nové a
prostorné domy #dni spoléenskeé tidy

z6na dojizdjicich (commuter's zonepatici do zastatné c¢asti mesta a

vytvarejici malé vesnice

(RUBENSTEIN2011)

Obr. 1: Model koncentrickych z6n (zdroj: upraveno podle Rubenstein 2011)
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Na konci 30. let 20. stoleti navrhl Homer Hoyt (293ektorovy model (obr. 2),
modifikaci koncentrického modelu, ktery znange sektory. Model &i mésto na
sektory podle atraktivity pro SirSi skupinu aktivitento model sed&i na pit hlavnich
sektofi:
1. CBD (central business district
2. Doprava a pimysl (ransportation and indust)y primyslové podniky a
obchodniéinnosti se soustdily zejména podél hlavnich komunikaci
3. Obytna zo6na nizsi vrstvylow-class residential tvoii pasma mezi zonou
dopravy a pkimyslem a obytnou zénourstini vrstvy
4. Obytnd zona #edni vrstvy (hiddle-class residentiplvypliuje prostor mezi
jednotlivymi zénami
5. Obytna zona vysSi vrstvyhigh-class residentiqlkoridor spojujici centrum a

s

okraj mesta, drazsi bydleni stoji dal od centra, zejménanddim okraji

(RUBENSTEIN2011)

Obr. 2: Sektorovy model(zdroj: upraveno podle Rubenstein 2011)

Tretim modelem je vicejaderny model (obr. 3) gedgi@f D. Harrise a E. L.
Ullmana (1945). Podle modelu vice jader jeésto komplexni struktura, ktera
zahrnuje vice nez jedno centrum s pohybem lidiragtexem nejiizr¢jSich sluzeb.
Prikladem uzh, které tvdi jednotliva centra jsou n&glad univerzita, leti&,
piistav aj. Vicejaderny model zahrnuje &etasti:

1. CBD (central business district)

2. velkoobchod, lehky mmysl (wholesale, light manufacturing)

3. Obytn& zo6na nizsi vrstyjow-class residential)
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obytna zéna sedni vrstvy(medium-class residential)
obytna zéna vyssi vrstWpigh-class residential)

téZky pramysl (heavy manufacturing)

vzdalené obchodni centrufoutlying business district)
rezidentni pedmnesti (residential suburb)

© 0o N o g b

primyslové gednesti (industrial suburb)

(RUBENSTEIN2011)

Obr. 3: Vicejaderny model(zdroj: upraveno podle Rubenstein 2011)

Tti predchazejici modely zndzwiji rozmistni obyvatel v ramci mstského prostoru
podle jejich socialnich charakteristik. Také wthwji pro¢ urtitd skupina obyvatel
sméfuje na utitd mista (RBENSTEIN 2011). ZjednoduSené modely, opirajici se o
piiklady Ameriky 20. let 20. stoleti, jsou v realnéswté dophovany o dopravni a
terénni strukturu, prostorovou mobilitu obyvatedstvekonomickou zakladnu dsta
(MuLiCek 2008).
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Ve 2. polovie 20. stoleti lze zaznamenatiephod industridlni spateosti ke
spole&nosti post-industrialni a tentdggrhod mdl vliv i na zmeny v ramci vyvoje nista.
Charakteristickymi znaky post{onyslového mista je prostorovy a hodnotovy rozptyl,
slaba role centra a oslabeny vztah mezi centrenstandmi castmi nésta. Naopak
vyrazny je vliv komunikaci, dopravnich, telekomuagikich a dochazi ke zkracovani
vzdalenosti mezi lokalitami (MLiCEk 2008).
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3 Townscape

3.1 Townscape

Krajina predstavuje soubor prikcharakterizujicicast zemského povrchu. Existuje
mnoho definic krajiny. Podle zakorta 114/1992 Sb. je krajina definovana jakdést
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, rfda@ souborem furkke
propojenych ekosystéira civilizatnimi prvky. Krajina niize byt vnimanadzné podle
zaneieni oboru, ktery krajinu zkouma. V tomtéigact Izeftici, Ze tato prace se zabyva
krajinou kulturni, mdstskou, architektonickou, geografickou a mozna ket mohl
jeS€ dale pokraovat. Pra¢ méstska krajina je pojem, ktery nam dale piche

k pochopeni vyrazu townscape.

V odborné literatte se od druhé poloviny 20. stoleti objevuje novyepn pojem
zkoumajici krajinu rssta (rban landscape Townscape zrd zasta¢nou krajinu,
krajinu vytvaenou lidmi. Teorie townscape se na rozdil od poismpraci vyvoje rést
snazi o vysstleni prostorovych vzofcv mestském prosedi pozorovanim faktéra
vztahi morfologického systému éata. Analyticka studie townscape byglenzahrnovat
geografickou analyzu a klasifikaci fuirkich znén. Klicovymi prvky tohoto pojmu se
staly vyrazy jako hybna sila zmy (agent of changea fyzicka strukturaphysical
fabric) tvorena budovami ditych architektonickych styl MySlenkou je sledovani
konkrétnich staveb #&stského prosédi, jejich vyraznych architektonickych pivia
konstruknich materiél, které dohromady t¢o autentickou strukturu konkrétniho
obdobi a stylu. V&Si vzhled stavby reflektuje socialni status obgisitva, pro které
byla postavena, ale vi€hu ¢asu se procesem filtrovaniistem ngsta funkce stavby
liSi. Vztah mezi socioekonomickym statusem obywit@l a vyuzitim staveb se
v prab¢hu ¢asu néni. Mésto Ize rozdlit nafadu zén a sektérvymezujici obecné znaky
architektonickych oblasti QHNSTON 1969, $LOMON 1966).

Ve svémélanku Towards an Analytical Study of the Townscape: Tesidential
Building Fabric predstavuje R. J. Johnston (1969) difazni modeh (ntra-urban
Townscape Diffusion Modelktery popisujeit varianty rozmisini prvka townscape.

Tyto modely jsou pouze teoretické a proto je mopjigh modifikace podle situace
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daného fgkladu. Sektorovy model (obr. 4) zna#toje, Ze dany architektonicky styl je
vytvoren pouze pro skupinu, ptdst néstské spolénosti, nikdy nebyla a nebuddéijpta
jinou skupinou v rezidentndasti mésta. Ve skuténosti jsou stavebni stylyighy a
neomezuji se pouze na jednu oblastSimou jsou vyuzity nag riznymi socialnimi
skupinami obyvatel v dobu, kdy jiz tyto styly najsaktualni. Stupovity model (obr. 4)
predstavuje roz&ni architektonického stylu mensi skupiny vysSil&mmské vrstvy
piedevsim viketi actvrté zore meésta. Stedni a nizSi spoéenska vrstva odto pozdji
tento styl pijme za swj s vyuzitim levigjSich material v nejchudSicltastech msta na
okrajich. V omezenych ffpadech se niZsi socialni skupina obyvatelstva vobje
v zamoz@jSich gednestich. Vzdy vSak nizSi spalenska vrstva zaostava za vySsi
socialni skupinou. Posledni zde zgrin model tzv. reverzni stipvity model (obr. 4),
neboli obraceny model k modelureplchazejicimu, je také mozny. Jednatijaty
stavebni styl #stane popularni dlouho dobu v niZsi sociélni wstyvatelstva nez by
tomu bylo v médyjSi rezidentnicasti neésta. Jedna se o centruntsta, které astava
zachovano na rozdil oéasgji se kopirujicich styl vytvorenych vySSi spotenskou
vrstvou v rezidentni¢asti mésta. Jednoduché prvky architektonickych tysou
roz8teny ve vSech socialnich statusech obyvatelstvapalee u nizsi vrstvy jsou
charakteristické i v dalSich zénacksta (DHNSTON1969).
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GENERAL ZONE [SECTOR MODEL STEPPED MODEL

SECTORS
SECTORS (S0CI0 -ECONOMIC STATUS)
{ SOCIO-ECONOMIC STATUS)

LOW INTER. HIGH
LOW INTER. HIGH CITY CENTRE
CITY CENTRE —

l
¢ ZONES
3 AT 3

4

ZONES

PERIPHERY — )

PERIPHERY

REVERSE STEP MODEL
SECTORS
(S0CI0 - ECONOMIC STATUS)

Low INTER. HIGH
o0le®

; +!l
s

4

CITY CENTRE

PERIPHERY

Obr. 4: Sektorovy, stupiovity a reverzni stupiovity model (zdroj: upraveno podle
Johnston 1969)

Jiny nazor prezentuji auial. W. R. Whitehand a S. M. Whitehand (1983) rik]
vyzkum zangfili na studium centra gsta a tvrdi, Ze socialni aspekt ve fyzickém vyvoiji
mesta je ojedialy. Fyzickou strukturu résta vytvaeji podniky, organizace a jednotlivci
vlastnici budovy. Fyzické z&ny v mestském prosedi jsou povazovany za Zny v
ekonomickych a poputaich charakteristikAch v prostoru éase. Autdi si kladou
nékolik otazek tykajicich se projéwvzmen ve fyzické struktte mestského centra, a to:
jaky vliv na tyto zmény nely podnikatelské subjekty, které Zmy mely vliv na
rozmistni podnikatelskych subjekta jak se liSilo néasovani aktivit jednotlivych

subjekfi mezi centry.

Geograficka analyza a klasifikace townscape bilanposoudit sotasny charakter

jednotlivych center. V komparativnich studiich bylyn byt posuzovany lokalni a
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regionalni zminy, tak jako kulturni acasové. Vzjemny vztah stavebni struktury
a funicnich zneén je spojnici na poli morfologického a s@agného studia &sta
(SOLOMON 1966).

P studiu townscape sledujeme stavebni vyvoj vekstia mesta, ktery je ovlivan
socioekonomickym statusem obyvatelstva, ktegstonbudovalo. V aplikani ¢asti je
kapitola townscape roztbna na jednotlivé zkoumanrtésti, a to okruzniitda a narésti,
vilova ¢tvrt’ a rodinné domyfadové &inzovni domy, obytna vystavba po 2¢swé
valce, véejné prostory, rstska infrastruktura, pmyslové komplexy. Kazda tattast
vytvéii obraz nmdsta, popisuje jeho vyvoj a doklada, jaky vyznarmlyma prongnu
meésta historické udalosti. V této praci jetzdzren vliv pramysloveé revoluce na vyvoj
mesta, ale prvni mapové znazéni z roku 1833 ukazuje #sto jeSt pred touto
vyraznou prorinou. Na pipadovych studiich vybranych obci je znazorwliv mésta
na okolni obce a vyvoj obce vzdagi od nesta, kdy je vidt velmi odliSny zfisob

vystavby.
3.2 Klasifikace zmén v prostorove struktufe mésta

Prostorovou strukturu &sta odrazi hlavni principy vyvoje spof®sti a poznani jeji
vnitini struktury, diky kterym lIze |épe pochopit procesgrici charakter réstské
krajiny. Vyvoj vnitini struktury ngsta je ovliven prirodnimi i spoléenskymi aktéry a
reaguje na vztah s ¥3im prostedim (SYKORA 1993). Ri studiu prostorové struktury
meésta je dilezité zangiit se na analyzu procgstedy nehodnotit pouze dany stav, ale
hledat souvislosti. RVE MATLOVIC (2004), @i zkoumani transform@ich proces
postkomunistickych &st, vi¢lenil pét zakladnich zon #sta:

centrum (staré #sto)
vhitini mésto
vilové ¢étvrté

sidlise

moo®»

periferni zOna

Centrum mdsta je vyvojo¥¢ nejstarSi a zahrnuje také zastaviisnt priléhajici

k historickému jadru. Vnihi mesto tvai kompaktni zastavba vznikajici zejména
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v obdobi 19. a 20. stoleti a obklopujici jadrésta. Vilovouétvrt’ tvori rodinné domy a
reprezentujici vily peatku 20. stoleti. Sidli§t vysta¥né v obdobi 50. — 80. let 20.
stoleti, charakterizuji soubory bytovych dibra rozprostiraji se dal od centrasta.

V okrajovychc¢astech mista vznikla mé& kompaktni zastavba venkovského charakteru

a heterogennich zén {pmysl, zengdélstvi aj.), tzv. periferni zony (MrLovi¢ 2004).

P studiu prostorové struktury ¢ata a jeho procésje pozornost zagiiena nejen na
popis prostorovych pro&m, ale také na aktéry a vlivy, kteréigpely k této prongné.

Zkoumani vyvoje struktury #sta nize byt analyzovana na zakéastavu prostorovych
vzoral, jehoZ kvantitativni vysledky jsou popisem &nv prostorovém vzorci. Druhym
zpisobem zkoumani je analyza pracegromeny prostorovych struktur. Zakladni
otazkou studia procéspronmeny meésta je jak a prd se néni prostorova struktura

vhitiniho mésta (SYKOrRA 2001).

Studium prostorové struktury dsta charakterizuji proémy morfologické (fyzické),
funkéni a socialni (sociathdemografické). Kazdéast nésta je charakteristickd svym
fyzickym stavem, funénim vyuzZitim nebo socialnim statusem liditi Rnalyze
struktury nésta tvdi vztahy mezi vyuZzitim jednotlivychasti nést souvislosti, které je
tteba zohlednit b promenach vnitni struktury nésta (SYKora 2001).

Morfologicka prostorova strukturadsta zahrnuje fyzicky stav budov a morfologickou
strukturu homogenniclEasti nést, mestskych ctvrti. V tomto gipat se jedna o
strukturu &tSi ¢asti, ulieni si€, bloki zastavby (sidli§t rodinné domy aj.). Ve dsi
lze rozliSit kompaktni rsto, které pedstavuje urbanizované uzemi intravilanu a
piiméstskou zénu, vok)i roztrouSenou zastavbu na okrajicksta. Ri analyze nistské
struktury Ize sledovat charakter zastavby, tedytik@ni a horizontalni rozmisti
budov, fyzicky stav budov, tedy stavystawné ¢tvrte, rekonstrukcectvrte, st&i a
kvalita donii nebo bytového fondu. RozliSit Ize mezi zcela nowgstavbou nebo
transformaci stavajici vystavby. Zcela nova vystautize byt jednorazova,étsinou
planovitd nebo postupna, jejiz strukturaize msobit tiznorod. Transformaci se
rozumi zhusovani vystavby, asanace nebo fildpd pestavba $tSich Gzemnich celk
parcel. Funkni prostorova strukturaredstavuje rozgéleni Uzemi mista podle funénich
slozek (bydleni, vyroba, sluzby, administrativa,frastruktura aj.). Klasifikace

funkeéniho rozaéleni mésta se mize liSit, vzdy se v3akéatl na casti zastainé (bydleni,
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vyroba, sluzby, dopravni a technickd infrastruktajg a nezastawmé (zemddélstvi,
téZba, lesnictvi, park, ¥ejna zelé&) (SYKorA 2001).

Funkeni ¢lenéni se @li na ploSné prvky (gimyslové objekty, obytné zény aj.), liniové
prvky (komunikace aj.), uzly a zony (rozndist obchodu a sluzeb ajglenéni mesta
podle funkci se v fibéhu ¢asu ménilo. Obdobi poatku 20. stoleti Ize oz za
obdobi, kdy se &tSina funkci oddovala, vznikaly vice monofurgki zény, nez je tomu
vdneSni dob Dnes se &sSina no¥¢ vznikajicich z6n vyznauje zn&nou
polyfunkénosti. Mezi jednotlivymi fun&nimi sloZkami probihaji vztahy, které jsou
duleZitou sodasti chipani prostorové strukturysta. Rikladem niZze byt oddleni
obytného a pracovniho prostli na pelomu 19. a 20. stoleti a s tim souvisejici vznik
novych funknich ploch, odloéenych pracovi$ a zlepSovani dopravni infrastruktury
(SYKORA 2001).

Socialni prostorova struktura ¢ésta (jednotlivci, domacnosti aj.) ferlstavuje
charakteristiky tykajici se obyvatelstveitpmného ve st. Negastji Ize vychazet ze
statistik tykajici se &tani obyvatelstva. Zakladni kvantitativni charaistiky vhodné
pro analyzu socialni prostorové strukturysta obsahuji Udaje o demografickych
charakteristikach, socialrekonomickém a etnickém statusu obyvatelstvak¢®A
2001).
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4 Metodika prace a prameny

Hlavni naplni této prace je vyzkum prémy meéstského progedi a vybranych
prilehlych ¢asti. V Uvahu byl branietel na administrativni vymezeniésta, které

v letech 1980 — 1990 dosahlo své rg&jvuzemni rozlohy (viz nasledujici kapitola). Pro
vyzkum byla zvolena nasledujici katastralni Uzeddid v textu uvatho pouze k. U0.):
Novy Jiin — Mesto, Novy Jin - Horni gedmesti, Novy Jtin — Dolni gedmesti,
Lougka, Senov a Rybi. Vi ptipadovych studii fedstavuje navzajem vyrazodlisné
typy sidel. K. 0. Msto, Horni a Dolni fedmésti vymezuji misto Novy Jin do
poloviny 20. stoleti. V 2. polovin20. stoleti doslo kijpojovani dalSich k. G., protdip
porovnavani dat n@&sich byla starSi data igpciitana na zaklad dnesniho
administrativniho vymezeni. Jedna se o k. G. Novéisina, dale k. G. Zilina,
Bludovice, Kojetin, Stranik, Latka. Obec Senov, od roku 1994 samostatna obei, tvo
s méstem jeden organicky celek. L&ka je od roku 1975 mistniasti nésta, avSak
staveb® se propojila s #stem teprve v poslednim desetileti 20. stoletioTpivodne
zentdélské obce se ubiraly zcela jinym vyvojem nez je uamieti piipadoveé studie,
obce Rybi. Rozdily ve vyvoji a vliv &sta na vyvoj obci bude podra¥inrozebran

v aplikani ¢asti.

V prvni ¢asti je pozornost zatfena na historicky vyvoj zkoumaného Uzemi, protg byl
vyuzity prameny dostupné v Statnim okresnim archiwbovém Jiné a knizni
publikace zabyvajici se Novym¢ihem a okolim. Velmi finosnym dilem je kniha
Moravské Kravasko z roku 1898, kterd popisuje oblast Kreska jak z hlediska
geografického tak historického a podrejprse zabyva obcemi v soudnich okresech
Novy Jiin, Fibor a Fulnek. NejnaySim dilem, které se zabyv&jshami Nového
Jicina je kniha se stejnojmennym nazvem, vydana v &iXEl. Publikace poskytuje
krom¢ prehledu djin mésta také odkazy na prameny a literaturu, z nicbiztené
poskytly podrobgjSi informace ke studiu vyvoje ¢sta. Pai k nim nagiklad i
diplomova prace ®MASE Boupy (1984)Kulturni obraz Nového dina na gelomu 19.

a 20.stoleti se zvlaStninietelem k vytvarnému uémi, pedevSim k architekig, ktera
se detailgji zabyva vyvojem niasta z pohledu stavebniho a architektonického. @glko

urbanisticky vyvoj nista popisuje kapitola v knize ARLA KucCl Mésta a n@ste’ka
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v Cechéach, na Moraa ve Slezskut. dil (2001). Vykresleni obrazugsta na pelomu
19. a 20. stoleti dopbvala publikaceNovy Jéin na dobovych pohlednici¢R005). Ri
studiu obce Rybi bylo vyuZzito tak&oniky obce(1954 — 1975), ktera je valmpristupna
v digitalni podoB na internetovych strankach Zemského archivu v @pped jehoz
spravu spada také Okresni archiv v Novégindi Kronika obce Rybi vznikla sice
v roce 1954, ale retrospektipopisuje starSi historii obce.

Pro (Eely zpracovani udajstatistickych dat byla vyuZzita publikagtstoricky mistopis
Moravy a Slezska v letech 1848 — 196@azek XIV (1998). Dalsi data byla ziskana z
Historického lexikonu obaf'eské republiky 1869 — 20q2006) a také z internetovych
stranekCeského statistickéha'@du, z véejné databaze &igani lidi, dond a byti 2011
(SLBD 2011). V grafech a tabulkach jsou zvolenyyrdiak aby postihovaly obdobi od
poloviny 19. stoleti az do sdasnosti. Pokud nejsou u dat zasto Novy Jéin uvedena
jind k. 0., jedn& se o vymezeni v tomto sloZzeniyNdicin — Mésto, Novy Jin — Horni

piednesti, Novy Jéin — Dolni gredmesti.

DuleZitou roli v této praci sehraly mapy a digitavamé letecké snimky, které byly
zkoumany za obdobi let 1833 - 2009. Pro praci bylgrany mapy tzv. cigakych
povinnych otisk, Ill. vojenského mapovani, odvozenych leteckyaltiockych snimk
(OdLMS) v digitalni podob a Zakladni map&eské republiky 1: 10 000 (ZABAGED).

Prvnim mapovym pramenem jsou mapy Stabilniho katastv. ciséské povinné
otisky, které vznikaly na Mor&va ve Slezsku v letech 1824 - 1836. Kopie map
stabilniho katastru jsou znamy pod nazvem intfikaskici a jsou provedeny
v barevném provedeni. Mapy jsou uloZeny viedhim archivu zegméiictvi a katastru
(UAZK) v Praze (archivnimapy.cuzk.cz). Mapy zkouréha Gzemi, tedy k. G. Nového
Jigina (Mesto, Horni a Dolni fedmesti), Lowtky, Senova a Rybi, pochéazeji z roku 1833
v metitku 1 : 2 880. Mapy jsou vyhotoveny pro kazdeé kvidy na gkolika mapovych
listech. Na strankaclteského trdu zemiméiického a katastralnihoC{UZK) jsou
uvedeny také vykazy s porovnanim ploch v letech5184.948, které byly vyuzityip

zpracovani kapitoly o vyuZziti uzemi.

DalSim zkoumanym mapovym dilem bylo Ill. vojenské&povani. Toto mapovani

probihalo na naSem Uzemi v letech 1869 — 1885. Mapdylo provedeno v &hitku 1
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: 25 000 pro topografickou sekci (mapy kolorovanéy neiitku 1 : 75 000 pro tzv.
mapy specialni. Specialni mapy byly vyuzivany véaadinaz do 50. let 20. stoleti.
K reambulaci mapovych listzejména v pohradii a v okoli velkych nist doSlo v letech
1920 — 1935. Vyuzité mapové listy zvoleného Uzesoljoznéeny letopdtem 1876,
vznikly vSak o ®co pozdji, na mapovych listech je jiz zmapovana Zeléanitrat,
kterd& byla v Novém din¢ zbudovana teprve v 80. letech 19. stoleti

(oldmaps.geolab.cz).

Pro zpracovani vyvoje &stské struktury ve 20. stoleti byly vyuZity odvoedetecké
mefické snimky v digitalni podah které poskytuje Vojensky geograficky a
hydrometeorologicky iad (VGHMUF) v Dobrusce. Vybrany byly néasledujici roky:
1937, 1955, 1979, 1992, tak aby mohly byt jednétliasti zmapovany iblizné ve
stejném ¢asovém rozmezi. VSechny mapy jsoernobilé, pesto podaly fesrgjsi

informace o charakteru zastavby nez mapy topodséfic

Pro sledovani s@asneho stavu prainy zastavby obci byla zvolena Zakladni mapa
Ceské republiky 1 : 10 000, ktera je dostupna wtdligi podol na internetovych
strankach CUZK jako tzv. zéakladni baze geografickych déteské republiky
(ZABAGED). Proces tvorby ZABAGED zal v roce 1995, v letech 2006 — 2009

probihla druha aktualizace a v s@snosti probih&eti aktualizace (geoportal.cuzk.cz).

Mapové listy byly za jednotlivd obdobi zpracovanypregramu ArcGIS 10. Prace
spaivala v georeferencovani snimka zaklad podkladové mapy, kterou tiita jiz
zmitiovana Zakladni map@eské republiky 1 : 10 000 v s@anicovém systému S-
JTSK. Vysledkem jsou tématické mapy vyvoje zvoldnydzemi. V gkterych
piipadech doslo k vyiou menSiho Gzemi, nez jsou jednotliva katastra@mi a to

z davodu detailgjSiho prostudovani vyvojéasti obce.
Studium pramein literatury a mapovych ligthraje v této praci velmitdezitou roli,

stejreé jako poznani samotného Uzemi v terénu. DokladeaosBni prorény v Gzemi

je obrazova filoha, které dopiuje textovouast.
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5 Vymezeni zajmoveho Uzemi a jeho administrativn &
Uzemni vyvoj

Vybrané GUzemi se nachézi v Moravskoslezském kvajhci s roz&enou misobnosti
Novy Jgin. Samotné ®sto Novy Jin a jeho nejblizSi okoli se rozprostira
v Podbeskydské pahorkatinvymezené Uuzemi lezi v nadis&é vysce fiblizn¢ 300 m

n. m. Vyvojem vybranych obci se zabyvaji nasledukapitoly, mapy zobrazujici
promenu zvoleného Uzemi v letech 1833 — 2009 jsou zelrax [Filoze (gFiloha 1 -

10). Tato kapitola se blize&nuje administrativnimu vymezeni Gzemi.

V Ceskych zemich Ize datovat krajskiézeni od peatku 15. stoleti ¥echach a na
Moraw od 16. stoleti. Vroce 1529 vznikly na Mogavtyii kraje, Olomoucky,
Brnénsky, Hradigsky, Novojtinsky. Do konce 16. stoleti vSak toto ustanoveni
zaznamenalo zémy a vzniklo gt kraja, Brnénsky, Hradigsky, Olomoucky, Jihlavsky a
Znojemsky. Novy diin spadal do kraje Olomouckéhdgprgji do prerovsko-bruntalské
¢tvrti. Ta se v roce 1735 zZmila na Sesty, ferovsky, kraj (BMOTANOVA 2002).

Po revolénim roce 1848 doSlo ke zZmam Uzeméspravni organizace, podle které se
Morava clila na dva kraje, Olomoucky a Bmsky a dvacet & politickych okre§.
Ztizeny byly okresni hejtmanstvi, pod které spadalydsi okresy. Vznikl politicky
okres Novy Jin a spadaly pod&ntii soudni okresy: Fulnek, Novyéin, Fibor. V roce
1855 byly Zizeny krajské tady s podizenymi tzv. smiSenymi okresnimiaaly, kterée
zastavaly vykonnou i spravni moc. V letech 1855@lB&s0bilo na Moraw Sest kraj,
Brnénsky, Hradigsky, Jihlavsky, Znojemsky, Olomoucky a Nowdjisky
(SEMOTANOVA 2002). Uzemdspravni reformy zvySovaly prestizékierych obci.

V Novéem Jéiné se nachéazelo sidlo krajskéhtadu a soudu atgobil zde samostatny
okresni wad a okresni soud. Totéizeni zaniklo a v roce 1868 a byla obnovena okresni
hejtmanstvi aiizeny samostatné okresni soudyrdégpzanik krajskéhoiadu v Novém
Jiciné zanikl krajsky soud az vroce 1949 a tfh pové reorganizaci statni spravy.
V tomto roce vznikl Ostravsky kraj. V 50. letech s@sto ot stalo sidlem okresu,

jehoz velikost sedkolikrat ménila (BARTOS et al. 1995).
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V roce 1900 se Novy din rozkladal narech katastralnich dzemich a to katastralni
Uzemi Mesto (Stadt, 8 ha), Hornir@dmesti (Obere Vorstadt, 226 ha) a Dolieemesti
(Untere Vorstadt, 324 ha) (archivnimapy.cuzk.cgstBpné zrény ve velikosti Uzemi
mésta zaznamenal Novy ¢in, tak jako i jiné obce, vintegmich procesech
odehravajicich se po roce 1949. Od 50. let 20.estaloslo vCeskoslovensku k
nékolika reorganizacim statni spravy, posttifnyly integrovany okolni obce kdstu,
které tim ztratily moznost svého vlastniho venk@sk rozvoje. Na druhé strampro
n¢které velmi malé osady mohlo byt toto spojeni ekoiok&y piinosné. Prvni
piipojenou obci byl Senov u Novéhdidia. Senov s Novym &inem postupd sristal a
vytvoril organickoucast, kterou spojovala zejménaipryslova vyroba. V roce 1994
doSlo k administrativnimu odteni ¢asti, gicemz organické spojeniigtalo zachovano.
Katastralni tzemi Zilina byloffpojeno k néstu v roce 1966 a je dodnes mistasti
Nového Jina, steji jako Kojetin a Bludovice, které bylyipojeny v roce 1974. O rok
pozdji byla pripojena Lowka, Kunin a Zivotice u Nového é&lna. Posledni dv
zminovanécasti se od Nového &lna odtrhly v roce 1993. V roce 1976 bylsigmjeny
dvé vzdalerjSi obce a to LibhaSa Rybi. Obec Rybi se odtrhla v roce 1990 spolu
s HostaSovicemi, které byly spolu se Stranikent&stil Nového dina od roku 1979 a
Bernarticemi nad Odrou, séasti nésta od roku 1980 (@BOT et al. 1996).

Od roku 1980 do roku 1990& mésto nejetSi administrativni vymezeni. Skladalo se
z 13 mistnichiasti a 15 katastralnich Gzemi. V roce 1980 Zildamato zemi 31 506
obyvatel, v roce 1991, po odldni Rybi, Kunina, HostaSovic a Bernartic nad Odrou
melo mésto 28 955 obyvatel @ToSet al. 1995).

V nedavné dobdoslo je&t k jedné administrativni zéné. V roce 2010 doSlo v mistni
¢asti Libho¥ k referendu, kde se rozhodlo o osamostdtobce a to od 1. 1. 2011.
Podle sotasného administrativnino vymezeni ma NovyinJi6 mistnichcasti a
rozklada se na 8 katastralnich uzemi (obr. 5).d°pdtlednihodtani lidi, doni a byt
zroku 2011 ma Novy din 23 867 obyvatel, obec Senov 2 021 a obec Ryl861
obyvatel (SLBD 2011).
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Hostasovice

/j soucasne administrativni vymezeni

Movy Jigin

I Louika; Kunin; Zivotice (1975)
Senov [1948) I Lithost; Rybi (1976)
= Filina {196E) I Hostasovice; Stranik (1979)
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Bludovice; Kojetin (1 9?4)- Bernartice nad Odrou {1980)
Obr. 5: Administrativni vyvoj Nového Jié¢ina (zdroj: Barto$ et al. 1995;'SU; vlastni navrh)
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6 Historicky vyvoj m ésta Novy Ji €in
6.1 Vyvoj mésta do konce 18. stoleti

Vznik mésta je spjat s dominantnim bodenditym se nad Starymcinem, Starojickym
kopcem (486 m n. m.) a dnes jiticeninou hradu Stary &ln, ktery stezil cestu z
Polska a Slezska doech a Uher. V obdobiigidowgké kolonizace v 11. - 12. stoleti
bylo Uzemi Novojiinska zalestno, osidlovani tohoto GUzemi Ize dolozit od 12.etiol
PredevSim mistska kolonizace se projevuje ve 13. stoleti, adwRemysla Otakara II.
Vystavba nést je spojena s obranodepl najezdy Tatéra Polak. Sidelni struktura
oblasti se od 13. stoleti nijak vyrazneprongnila. Disledkem smecké kolonizace
v Poodi vznikaly dlouhé adolni lesni lanové vsi H@BOT et al. 2008). Typicky
némecké lesni lanové vsi Kunin (Kunwald), Senov ($ehi) a Zilina (Séhle) vznikly
bezprostedre pied vznikem samotného &sta nebo saiasré s nim. Mezi gvodns
ceské, pozyi preorganizované lesni lanové vesnicefipaagiklad Lowka, Bludovice
a Bernartice nad Odrou. Vyvoj katastrista Noveho dina byl ze zapadu ohraein
sousednimi vesnicemi a jeho dalSi rozvoj se uzgphéna vychodnim strem ke vsi
Libho& (Jurok et al. 2011, @oBOT et al. 1998).

Mésto vzniklo pravépodobré na konci 13. stoleti tzv. na zeleném drnu jakamitrz
stredisko hradu a panstvi Stargidi. Prvni zminka pochazi z roku 1313, Kegky kral
Jan Lucembursky darovald&stu pravo vybirat myto. StarSi zprava o mozné zenimc
Novém JEiné pochazi z roku 1293, kdy se v pramenech vyskyiojem Nova Civitas
(Nové Mesto). Tento udaj vSak nenédecky dolozen (GoBoT et al. 1998).

Osu lokace rgsta a na & navazujicich vsi tvid vodni tok Jinka. Po obou stranach
vodniho toku se vytuda lanova parcelace a postépna sebe navazuji obce Kunin,
Senov, Novy Jin, Zilina a Zivotice u Nového dna. Samotné #sto vzniklo na levém
biehu JEinky. V blizkosti centra &sta se zlevaijpojuje vodni tok Grasmanka, podél
niz se kolmo rozprostirala parcelacésta a navazujici obec L&kn. Parcelace pluzin

podél vodnich tok ovlivnila vznik pravouhlé uéini sit (Kuca 2001).

Jedingénym rysem tohoto ®sta je ortogonalniqmlorys, jehoz zakladem j&vercové
nanesti lemované loubim. Vznik podloubi je spojovan ystavbou pevazri

kamennych dorin v druhé polovid 16. stoleti. Narsti je obklopenoctvercem
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obvodovych ulic, na které navazujesstské kamenné opesmi z 80. let 14. stoleti.
Hradby byly obklopeny iftkopy s vodou fivacknou nestskymi nahony. Umishi bran

v meéstském opevini souvisi s cestami, které iy z Dolni brany na sever k Op&v

Z Horni brany na jih do Uher.i& €mito branami se nepravidelnrozprostirala
meéstska pednesti, od roku 1778 ozkavana jako Horni a Dolnitpdmésti. Na map
stabilniho katastru z roku 1833 lze pozorovétdpestské usedlosti s pluzinandi
zahradami rozprostirajici sergolevSim srem severnim, jiznim a jihovychodnim.
Z Dolni brany vedla cesta $nem na sever, obcemi Senov a Kunin dale na Opavu,
jedna se o hlavni osu, ktera zde jiZ mohla exidtpked lokaci samotného jadrasta.
Na druhé strahje situace pa¥kud odliSna, od Horni brany vybihalff testy smtujici

na jih. Tato cesta & spojovat Novy din a ValaSské Me#ii cestou pes Kojetin
nebo pes Bludovice. Sirem na vychod i@s Zilinu vedla komunikace do Frenstatu
pod Radho$im (JLROK et al. 2011, Kica 2001,archivnimapy.cuzk.cz).

V 16. stoleti zaznamenava¢sto spravni a hospoisky rozkwt pod vliadou pain ze
Zerotina. Na peétku tohoto stoleti ¥sto zachvatil pozar,ipkterém sheely térnei
vSechny #ewéné budovy, proto byla zahajena nova vystavba zemi&@mennych
budov. Zasluhou pdin ze Zerotina je mimo jiné iestavba gotického hradu
v jihozapadnicasti nestskeho jadra. i®odre panské sidlo pdnz Krava ze 14. stoleti
prestaeli Zerotinové na renesani zamek. V 16. stoleti zde na kratkou dobenpistila
swvij Ufad radnice. Za nejkrag8i dim na namisti je povazovana budova tzv. Staré
posty, kterou nechal postavit vyznamny noioisky méstan Ondej Repa na konci 16.
stoleti. Jedna se o renes&an mestansky dim s arkadovymi loggiemi netypicky
vystupujicimi do narsti. DalSi domy na na¥sti jsou renesaniho pivodu s fasadami,
které proSly Upravami zejména né&ljomu 19. a 20. stoleti EZuLCik et al. 2008,
Kuca 2001).

Ekonomicky rozvoj mista souvisel srostoucim ¢iem soukenik, tento cech
pievysSoval poty ostatnich cedhve nest (cechyieznické, kozesSnicke, tkalcovské a
klobownické). Z Nového dina se stavalo vyznamné a konkurenceschopné saukeni
centrum vCeskych zemich. Bbto rostlo i pstem obyvatel a roz&valo svou z4astavbu
piedevsim naigedmestich. Podle dochovaného ufba& roku 1558 bylo ve &t Novy
Ji¢in 277 obydlenych doina asi 2 000 obyvatel v porovnani s panstvim Steakytikde
bylo pouze 29 dofha asi 220 obyvatel. V roce 1676 bylo zaznamenanowst 363
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domi a asi 2 200 obyvatektvrtina byli obyvateléceské narodnosti, jejichz pet

v dalSich letech neustale kles8lestina Astala dednim jazykem do roku 1610 a
posledni listina byla vydanaesky roku 1630. Novy Jin se posim¢oval a stim
souvisel i gichod luterstvi do gsta (GHoBOT et al. 1998, KicA 2001, MUK et al.
1898).

Na prelomu 16. a 17. stoleti se zastavba na Dolniedrmpesti vice zahu®vala podél
hlavni komunikace, zatimco Hornfgamésti se rozistalo v jeho horni i dolnéasti.
V prvni polovirg 17. stoleti se vrchnosti nadsstem stali olomotti jezuité. Po zruSeni
jezuitskéhoradu roku 1773 bylo #sto vyhlaSeno svobodnym municipalninéstem
(1775). Rozk¥t v obdobi nadvlady jezuitstagnoval, teprve od 18. stoleti s€sto
zatalo hospodisky rozvijet pedevsim diky soukenickéntameslu. Vzestuptemesla a
rozvoji mésta napomohla také vystavba ¢&k& silnice z Hranic dotbora na konci
18. stoleti (Kuica 2001).

V 18. stoleti ziskalo #sto barokni podobu. Na nésti byl vzty¢en mariansky sloup, za
méstem snirem na Stary din byla vybudovana Spalska kaple, fipominajici hrob
cisaského vojska, které bylo vroce 1621 pobito vojskprotestantskym. V druhé
polovirg 18. stoleti zasahly &sto dva zniujici pozary, po kterych dosSlo na nésti

k barokre klasicistni pestavi praceli domi (Kuca 2001).
Po roce 1775, kdy sedsto stalo ot svobodnym, byl zaznamenan neustélst paitu

obyvatel. Vlasti¥dny sbornik Moravské Kravsko z roku 1898 udava et obyvatel

v Novém Jéin¢ na gelomu 18. a 19. stoleti podle nasledujiciho grahr.(6).
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Obr. 6: Vyvoj poétu obyvatel Nového Jéina v letech 1787 — 186€droj: Miiuk et al.
1898; vlastni navrh)

6.2 Vyvoj mésta v 19. a 20. stoleti

Spole&nost v druhé polovih 19. stoleti drazregji dbala na vzdani, které lidem
zaji¥ovalo lepSi uplatini ve statni a komunalni spgaw bankach a pgmyslovych
podnicich. Se viastajici vzélanostni a hospodskou elitou se rodila @anska
spole&nost, ktera se podilela na hospi@ttém a architektonickém rozvojigsta. Diky
rozvoji mirré stoupal poet obyvatel nista, fevazrie obyvatelstva &mecké obcovaci
fei (narodnost se tehdy neuvda). Cesi Zili predevsim v okolnich obcich a dassta
se dopravovali za praci. kgsto, Ze rssto nebylo fliS zajimavou lokalitou pro &tSi
primyslové podniky, nasli tovarniébhici uplatréni predevSim ve statni tabakové

tovarre a v klobownickém pfiimyslu (LROK et al. 2011).

Vroce 1847 byla vystawma zeleznini tra&® z Lipniku nad B&wou do Nového
Bohumina. Zeleznice vedla Moravskou branou podély@dnistu Novému Jinu se
vyhnula. Tim mdsto @islo o napojeni na Severni drahu ¢és&erdinanda. Novy dn
vSak €Zil z vyhodné polohy naikZovatce silnénich cest, proto &sto nenglo zajem o
Zeleznéni napojeni na hlavni zelezni tra’. Pozdji vSak sami zadali, aby #sto bylo
napojeno na hlavni Zelezni koridor, coZz se stalo teprve v 80. letech 1®lesit
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Zajimavosti je, Ze Novy din mél nadrazi d¢ a tato nadrazi nikdy nebyla propojena.
Trat' suchdolska (provozovatelem byloésto) kortila u tabdkové tovarny, tra

hostaSovicka (provozovatelem byl stat) u tovarnkloaouky (Kuca 2001).

vvvvvv

Dulezitym podnikatelskym pnem bylo zavedeni parniho strojé pyrobé sukna.
Prvni tovarnu na vyrobu sukna s parnim strojem Zilaloroce 1832 A. F. Dopper.
Poprvé zde pouzil parni stroj, druhy vyuzil ve slir@hé tovarg, ktera vznikla v roce
1839. Od tohoto obdobi Wmtal pa&et soukenické velkovyroby, coZz se nelibilo
soukenickym ceadlm, jejichz p@et vyrazg klesal acasto vyvolavaly boie proti
vznikajicim tovarndm. Nebylo to vSak nic platné&oue 1848 se objevil parni stroj
v tovarre Johanna Nepomuka Preisenhammera, kteréilgpdt nejwtSim tovarnam
v Novém Jiné. Mezi dalSi vyznamné soukenické podnikatelefipdaterdinand
Czeiczner, ktery zaved| do své tovarny nejmogéirstroje, vzory a barvy. Novydin
vSak proslavila fedevsSim vyroba klobouk V letech 1850 — 1945 se mezi
nejvyznamgjsi firmy zapsali bra Bohmove, Antonin Peschel a Johann Hickel's
Sohne (GoBoT et al. 2008, JrRoK et al. 2011 ).

Mezi dalSi pimyslovy rozvoj nésta je teba zminit vyrobu lehkych kéar, tzv. bryky,
popularni pod nazvem ,neutitscheinky”. V Novéentik se vyrably od roku 1817.

S dopravnimi zdzenimi souvisi také tovarna na vyrobuc¢&mvych svitilen, kterou
zalozil Josef Rotter roku 1879 a jeji sidlo bylokashce 19. stoleti v sousednim Sefiov
V 70. letech 19. stoleti na Zadoststské rady byla ve &t ziizena tabakova tovarna
podél ulice vedouci sérem na Fbor, kterd v dob svého nejgtSiho rozmachu
zanestnavala az 2 500¢&bhika, predevsSim Zen. Druha vyznamnaiamryslova zona
vznikla v jihovychodnicasti neésta spolu se vznikem Huckelovy tovarny na klobouky
v roce 1865 (@oBoT et al. 1998, Kica 2001).

Prvni sé¥tova valka negativh ovlivnila meésto v hospod&kém, ekonomickém i
spol&enském rozvoji. ¥tSina mui ve wku 18 - 50 let byli odvedeni do valkgimz

klesal p@et obyvatel a tedy i pracujicich. Hosptstai v té dob prezivalo zejména
proto, Ze gkteré podniky vyra#ly zbozi pro armadu. &em valky ceny potravin rostly
a rekterych potravin se dbec nedostavalo, proto se lidé Hbua poradali hladovée

demonstrace. &ktefi tovarnici se snazili svym zastnaném v tomto €Zkém obdobi
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pomoci a #izovali nagiklad valénou kuchyni, kde se mohli stravovat. Nouze a
spoleny valgny Udil dokazala alesppna kratkycas zlepsit vztany meziechy a
Némci, které se v3ak na konci valky éppriostily. Ani po vzniku Ceskoslovenské
republiky mésto neznamenalditis velké zngény, mistni Nmci nechéli piipustit, Ze by
se Novy Jin stal sowasti no¢ vzniklé republiky. Ve 20. letech 20. stoleti seddta
radnice dostal Dr. Ernst Schollichgmecky politik, ktery se i f&s swj nacionalni
program o misto staral doile a to si uvdomovali i obyvatelé. Msto proslocetnymi
Gpravami, bylo udrZovanaisté s vydlazdnymi ulicemi, os¥tlenim a kanalizaci

(JUROK et al. 2011).

Novy Jiin se stal politickym, hospotkkym, kulturnim a spotenskym centrem
Kravaiska (Kihlandchen). Bmyslové podniky zazivaly vrcholny vzestup,
klobownictvi predstavovalo 50 % produkcecené na vyvoz z celé zémVe meste
fungovaly ti klobownické tovarny, Hiickelova tovarna, Bohmova tovarmeachelova
tovarna, dohromady zastnavajici pes 4 500 &nika (v roce 1930). Pro ésto byl
vzdy dilezitym odwtvim textilni ptimysl, jehoz produkce vSak po rozpadu Rakouska —
Uherska slabla. $tSina tchto tovaren se zabyvala vyrobou suknagmjich latek a
béZnych druli textilniho zboZi. V roce 1921 se na Uzengsta nachazelo 14 textilnich
tovaren, ¥tSina z nich zagstnavala kolem 20 — 30 z&stnand, nejwtsi z nich ndla
kolem 300 zamstnand@. Vyznamny #staval také strojirensky jomysl a vyroba
strojnich z&éizeni, strojovych saiastek, vyroba kiani, svitilen a luceren. Ve st
také misobily dw tiskarny, gmecka L. V. Enderse a meri&ska tiskarna Kryl a Scotti
(CHoBOT et al. 1998, JroK et al. 2011).

V 30. letech 20. stoleti nastupujici hospe#ta krize zasahlarpdevsim textilni a strojni
odwtvi, ta byla nejvice postizena. Na Moéavyla v okrese Novy din druha nejvyssi
nezanstnanost po okrese Brno —¢&sto. Klobownické tovarny, které v deb

konjunktury zamistnavaly vice nez 4 000 stalycklmikd, v dok& hospodéské krize

vyrazre snizovaly stavy a omezovaly provoz. Z potravgk&ho pimyslu nelze

zapomenout f@devsim na tabakovou tovarnu, ktera gstmavala naiglomu 19. a 20.
stoleti az 2 500 dnika, v roce 1921 pouze 1 406 a na@iku hospodigké krize 862
délnika (JUROK et al. 2011).
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Spole&enské nalada byla klidna do doby, né&la jizZ zmiiovana hospodaka krize.
Mnoho lidi gichdzelo o praci a svou nevoli ukazovali vederdista a tovarnikm
castymi stavkami a demonstracemi. S rostoucimi grolgl rostl ®mecky
nacionalismus a to se sanem¢ projevovalo také na vztazich meéeskou mensinou a
némeckou ¥tSinou. Po roce 1938, kdy byl Novycih priclenén k nacistickému
Némecku, mnohaCechi z mista odeSlo do vnitrozemi. Odchodeeskych obyvatel
prisli o vétSinu svych zastnand také mistni tovarnici, coZz zvysSovalo rostoucidatiap
ve mestt (JUROK et al. 2011).

S pichodem druhé stové valky gesla ¥tSina tovaren na valaou vyrobu, stavebni
prace ve rsstech na gakou dobu ustaly, &Sina Skol byla zabrana pro riovznikajici
lagry a pro¢eskou menSinudkolik mésiar vyuka vibec neprobihala. V roce 1930 bylo
ve meEstt 9 220 obyvatel émecké narodnosti a 4 23&ské. Narodnostni sloZeni
obyvatelstva do roku 1930 je znazé&mnna obrazku 7. Po vélce se situace vyazn
zmeénila odsunem Bmci z tohoto Gzemi a Zmmym prichodemCechi (JUROK et all.
2011).

Po odsunu v roce 1945istalo ve mistt 2 795 obyvatel #mecké narodnosti, v roce
1946 uz jen 813 a na patku roku 1949 ve i3t Zilo 316 rimeckych obyvatel. Od léta
1945 gichazely do mistaceskeé rodiny z okolnich vesnic, zejména z tloy LibhoSg,
Rybi, Hodslavic, Staréhodiha a za osm #sial se pdet ¢eskych obyvatel ztrojnasobil.

V roce 1947 Zilo ve &stt 9 517 obyvateteské narodnosti (@0 1963, JROK et al.
2011). Vyvoj pétu obyvatel na Uzemi &sta Noveho dina od roku 1869 zachycuje
nasledujici graf (obr. 8). Jedna se o k. U. Novind+ Mesto, Horni a Dolni fednesti,
pouze v letech 1950 a 1961 je z&eno také obyvatelstvo obce Senov. V roce 1970
doSlo tedy ke izjmému Ubytku obyvatel, ktery vSak podle meaiibo indexu zrény
poctu obyvatel v nasledujicim obdobi let 1970 - 19&@ostl o 25 %. Tento nést je

spojen s vystavbou panelovych sitli@wtSi migraci obyvatel do é&st.
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Obr. 7: Narodnostni sloZzeni obyvatelstva Nového dina v letech 1880 — 193@droj:
Bartos et al. 1995; vlastni navrh)
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Povaléna situace v Novém ¢né ovlivnila transformaci mistnich podrikna narodni
podniky, dostaly se tedy do rukou statu. Hickelem#arna byla fejmenovana na
Tonak n. p. (narodni podnik), Rotterova tovarnaem@& na Autopal n. p., tabakova
tovarna byla z8en¢na do zéavod Csl. tabakového pmyslu v Kutné Hee, wtSina
zbyvajicich textilnich tovaren se dostala pod véderp. Karnola Krnov (@rRok et al.
2011).

V obdobi porevolénim, po transformaci hospadévi, ptimyslu a obchodu nebylo
meésto zangiené zejména na lehkytpnysl postizeno tolik jako #sta, ve kterych bylo
hospodéstvi primari zaloZzeno naggky pramysl. Novy Jéin si tak zachoval svou tia
a stal se spravnim, hospasidym, politickym a kulturnim centrum okresu. Od @l
20. stoleti dochazelo k odtrzeni okolnich obci @adttrNovy Jtin v letech 1990 - 1994
ztratil 6 obci (Bernartice nad Odrou, Kunin, RybipstaSovice, Zivotice, Senov).
Porevoldni obdobi neslo s sebou snahu o zachranu a oprataritkého jadra, doslo
k rekonstrukci hradeb, k Gpravam historizujicihestieni, komunikaci a Zerotinského
zamku. Ekonomicky rozvoj #&sta se opiral zejména o prosperitu dvou &t8jeh
podniki, Autopalu a Tonaku OFIL MESTANOVY JiCIN 2007, KucAa 2001).
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7 Townscape m ésta Novy Ji €in

Dégjinné udalosti 19. a 20. stoleti Zapnily zrychlujici se prominu mestského
prostedi, které se muselorippasobit vzistajicim narokm obyvatelstva. Proémy
mestské krajiny se odrazeji ve strukgunmesta a jeho architekta. Vyrazny vliv na
proménu nmesta ntla industrializace, kdy s novou vystavbou tovarenjgjich rozvojem
souvisi gichod obyvatelstva z okoli a nutnd@sBit urbanistické problémy. Urbanistické
zé&sahy, které zlepSovaly Zivotni podminky obyvaigdta, se projevovaly se vW&tajici
vzklanosti obyvatel, s rostouci inteligenci, kterobedstavovali zastupci &sta,
politikove ¢i vyznamné soukromé osoby, které se svyidipenim podileli na rozvoiji
mesta. Planovita vystavba kenych a soukromych budov v zapadni a jihozapadsti
mésta, odrazejici architektururgdomu 19. a 20. stoleti,fgdstavuje investice lidi
vyS8Siho spolgenského postaveniétdinou rmecké narodnosti, jako byli majitelé
tovaren a osob svobodnych povolani, tékaravnici, Gednici aj.Ceska mensina svym
nizSim socialnim postavenim nemohla do rozvoje itktury meésta nijak vyrazaé
zasadhnout. Lidé sniz8im socialnim statusem obyJakality, které tvaily
nepravidelnou siulic s roztiStnou zastavbou zejména v jihovychodasti mésta. Na
pielomu 19. a 20. stoleti hraje rozvrstveni socidtniiktury obyvatelstva vyznamnou
roli a odrazi se na urbanistické vystavhésta. S vystavbou pmyslovych podnik se
zatala rozvijet severniast nésta, prostor Dolnihofpdmesti a ulice Novosady. Druh&a
vyznamna pkmyslova zona vznikla v jihovychodisti neésta. V prvni polovia 20.
stoleti byly zbourany ab méstské brany za dlem zpistupréni centra mista
dopravnim progedkim. Jako hlavni siléni pritah se vSak zala vice prosazovat cesta
prochazejici kolem wgstskych hradeb.Pohled na Novyidiv 1. polovig 20. stoleti
jsou zobrazeny vifloze (16, 17).

Po 2. s¥toveé valce se vyraznpronenila prostorova struktura #ata. Architektonicky
bezvyznamna vystavba panelovych sfdl@razi snahu o sjednoceni a uniformitu
obyvatelstva. Vyvoj p&tu domi v letech 1869 — 2001 je zaznamenan v nize uvedeném
grafu (obr. 9). Vyrazny nést patu domi vletech 1950 a 1960 je uigoben
priclengnim obce Senov k Novémucitiu. Podrobgji o vystavie a architektie mssta

je popsano v nasledujici kapitole, ktera je ®emdla do nasledujicich podkapitol:
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centrum ndsta a okruznittda, vily a rodinné domytadové acinzovni domy, obytna
vystavba po 2. s¥ové valce, viejné prostory, rstska infrastruktura a famyslové

komplexy.
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Obr. 9: Vyvoj poétu domi v Novém JEiné v letech 1869 — 200(v roce 1950 a 1961

zahrnuta ve @tani obec Senowzdroj: Historicky Lexikon obcCeské republiky 1869 — 2005;

vlastni navrh)

7.1 Centrum mésta a okruzni tfida

NejstarSi budovy na néssti jsou dochovany z 16. stoletit$ina fasad vSak zimila
svou tvd a historické jadro tak Ize povaZovat za ukazktohizujicich slofi z prelomu
19. a 20. stoleti. Nejvyznarg8i budovou na nadésti je zcela jist radnice, slouzici pro
tyto (Cely od roku 1661. V druhé polowinl9. stoleti ziskala novogotickou fasadu a
presta¥na do dnesni podoby byla ve 30. letech 20. st@letok et al. 2011, EzULCiK

et al. 2008).

NejvétSi vyznam z hlediska urbanistickéhclen pro nésto vystavba okruznititly
(Dopperring, dnesni ulice TyrSovaiilpha 14, 15), hlavni ulice obklopujici historické
jadro. Vystavba podle ipdlohy vidéiské Ringstrasse, byla &ena vidéskému
architektovi Otto Thienemannovi. Stavba vyznamnyliov na okruzniitdé byla
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zahdajena v roce 1879 nebyla v3ak nikdy zcela désman, perusSila ji 1. s¥tova valka. |
piesto vzniklo na tétaide nékolik reprezentativnich budov, které zachovavalgigimny
architektonicky radz a styl. Za zminku stoji buddwvajského soudu podle navrhu Otto
Thienemanna ({Rok et al. 2011, lpus et al. 2002, EzuLCiK et al. 2008). Vystavba
krajského soudu probihala velice rychleséto nechtlo piijit o tento vyznamny iad),
piesto se poddo postavit budovu v historizujicim novorenesaim stylu s vyraznym
bo¢nim pfiicelim s jonskymi sloupy a klasicistnim tympanonenoBA 1984). Mezi
dalSi vyznamné budovy na okruziidé pati budova okresniho soudu (1879 — 1880),
novorenesami diwi obecnad a w®tanskd Skola (1886 — 1887filpha 14, 15)

s astronomickou pozorovatelnou v nadstabhdovy a chlapecka obecna @&&ianska
Skola (1881 — 1883), kteraypodre slouzila jako obydli a tovarna A. F. Dopperap(Ls

et al. 2002, EzuLCik et al. 2008). Hlavnifidu vedouci z nadsti lemovanou
stromdadim Fedstavovala ulice Birgergasse (dnesni ulice Divadgtiloha 12, 13),
kde stoji fada dalSich reprezentativnich fejmych a také soukromych budov.
Nejvyrazreji ztéto fady vynikal Nemecky spolkovy @m, navrzeny Otto
Thienemannem v novorenesaim stylu (dnesni Beskydské divadlo), kde na prvni
pohled zaujme vyrazny sloupovy portikus ychodu do budovy. Budova slouzila jako
centrum gmeckého a spotenského Zivota gsta a okoli. V 80. letech 20. stoleti doslo
k vyrazné rekonstrukci divadla a Kigtavi# nové budovy. Interiér budovy byl zcela
piesta¥n, z historickécasti zbyla pouze fasada, novast fFistavby architektonicky
odpovida stylu osmdesatych levRbk et al. 2011, lpus et al. 2002). V letech 1879 —
1880 byl na ulici Blrgergasse postavercansky zaopabvaci Ustav s kapli Sv.
Ondreje. Ubytovani pro staré a chudé obyvatelstwstenprojektoval Heinrich Czeike
st. Tak jako u jinych v@jnych budov byla budova postavena zejména z dimiah dat
mistnich obani. Dvoupatrova budova byla navrzena jednoduchymisapem, p
vystavig byla ugednosténa funkce objektu. Fasada byléikladem historizujiciho
slohu, dodnes bohuZel nedochovaného. ¢8snd podoba budovy neodpovida
ptivodnimu vzhledu, doSlo ke zvySeni budovy o jedrtoop Upra¥ stechy a zmizela
dekorativni fasada (BJDA 1984 STASTNA 2007).

Od 50. let 20. stoleti dochazelo v blizkostéstského centra k vyrazné asanaci a
k realizaci vystavby podle socialistickych plamagiklad vystavba nového obchodniho
domu DruZstevnik nebo vystavbd@edimenzovaného autobusového nadrazi, asanace

zrekonstruovanych pamatkoehrargnych domi na ulici Sokolovska, kde zahy vyrostla
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vySkow nevhodna zastavba. Snahou obyvatel bylo zachnéstirické jadro résta, coz
se povedlo roku 1967, kdy bylo centrum vyhlaSensstekou pamatkovou rezervaci.
Ulice TyrSova (okruznitida) a ulice Divadelnitstaly zachovany @&ast€né doslo

k Upravam fasad,ifpadré ke zmignym pistavbam (BoBOT et al. 1998, KicA 2001,
JUROK et al. 2011).

7.2 Vily a rodinné domy

V Novém JEing, méste zazZivajicim na konci 19. stoleti podnikatelskykra#, vznikla
obydli bohatych majitéltovaren, mensich zZivnostriikpodnikateh a (rednili a obydli
nemajetné &nické vrstvy v roz&ujicim se okruhu historického jadraieRazujici typy
soukromych staveb tvity ¢inZovni a rodinné domy. Na vystavbuiggmych budov na
ulici TyrSova a Divadelni navazala vystavba soulkromobjekti realizovana od 90. let
19. stoleti do z&tku 1. s¥tové valky. Jihozapadriast nésta dodrzovala pravidelnou
sit’” ulic prednestskéhoctverce, ktery uzavirala Ruzickagasse (dnesni uliceskova).
Na prelomu 19. a 20. stoleti bylo totarquimesti nejrychleji rostoucttasti nésta s
reprezentujicimi honosnymi vilami, rodinnymi@lovymi domy mistni gtdni a vySSi
téidy (obr. 10). Na stavebnich projektech se podikelynéna mistni firmy, iedevsim
firma Czeike&Wondra, firma Richarda Klosse a firddasefa Bluma (GoBOT et al.
2008). Je znamo, Ze si podnikatelé kupovali pozemjegnotlivychéastech nista, kde
stavli a poté pronajimali nebo prodavali obytné domgnP zminovani podnikatelé
Czeike&Wondra stadi predevSim v jihozapadriasti mésta, Richard Kloss je znam
vystavbou kolem ulice Msgr. Sramka v severovychoghidti nésta a firma Josefa
Bluma pracovala zejména na zakazkach obytnychidgifloha 21) a viejnych budov
na ulici Divadelni.Radové domy sedni tidy byly tvareny podle projektu, ktery byl
casto upravovan a styl jednotlivych firem je znatlgofasady domu. &které fasady
obytnych dond se nedochovaly a vigschu ¢asu prosly prognou. V druhé polovié
19. stoleti pevazuje historizujici architektonicky styl, kterd ®0. let ztraci stylovou
Cistotu a dochazi k prolinani slohovych pivla k Sfeni novych prvi z anglickych
zahradnich rst. Na konci 19. stoleti si stavitel Josef Blunvstadinny dim na ulici
Stefanikova. Bm prlis nevynikal vySkou, ale ipsto dokézal svym provedenim
zaujmout. Vyraznym prvkem se stala renésanlodZie, fasdda si zachovava
historizujici prvky (BubA 1984). Na narozi ulice Divadelni a Husova byl pesh

obytny cdim Karla Drosllera ml. (1907), spolumajitele stobarPivodni plany na
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vystavbu se nedochovaly, ale podle dispoitio feSeni budovy je igjmé, Ze nila
nekolik funkci. Kromg obytnécasti zde byl dostataey prostor pro dilnu, tyto prostory
odcEluje vyrazné piceli domu. Budova nejspis prosSléeptavbou a zvySenim &uich
kiidel o jedno patro, iitemz narozniast Zistala gizemni (BUDA 1984, SASTNA
2007).

V jihozapadnictvrti mésta se postugnvytvorila piehlidka reprezentujicich vil a déam
vyznamnych pedstavitell mésta. Mezi architektonicky zajimaveSené stavby Nového
Jicina pati vila Julia a Stefanie Perlovych (Slovanska Hlopa 20), vybudovana na
potatku 20. stoleti. Vila je postavena na rozmezi \idialni moderny a
neobiedermeieru. Jejimi staviteli byli Franz vorass a Josef Télky. Zde jen mala
piipominka k prvnimu jmenovanému staviteli, Franz Woauss staél ve své dob pro
nejmajetrjSi vrstvy na Moray a je spojen ndfklad se stavbou vily Primavessi
v Olomouci. Vila Perlovych je zajimava svymdworysem, ktery tvid tii podélné trakty
s kontrastem oblouku a polygonalnich tzay dispoztnim reSeni stavby se projevuji
prvky geometiinosti. Na fasatl je pozorovatelné gtani Gznobarevnych ploch a
obdéinych oken v kombinaci s obloukovymi tvary bugdBoupa 1984, SASTNA
2007, VYBIRAL et al. 2008). Naproti této vily stoji obytnyam (Slovanska 11)
postaveny vyznamnym mistnim stavitelem Heinrichezgike. Jedna se o dvoupatrovy
narozni dm (1914) s podkrovim, kde se nachazétyri bytové jednotky s vlastnim
vchodem a schodi&n. Dnesni Sedivy vzhled budovy, jiZ dnes neodpoyidéodnim
planim. Vyraznym prvkem je vSak polygonalni afkyystupujici smrem do ulice
Jirdskova. Dekorativni motivy byly pouzity zejmékalem oken ($ASTNA 2007). Za
zminku stoji také vila Ferdinanda Czeicznera (Has®ypostavena v novoklasicistnim
stylu s mansardovou isthou. Rdorys vily naznaéuje zameckou dispozici,
charakteristicky fdorys historizujicich slah Piadorysy pozdjSich secesnich
soukromych budov nazdaji vilové dispozice (BUDA 1984, Kuca 2001, WBIRAL et
al. 2008).

Mezi nejhonos§si budovy postavené v 19. stoleti zcelasjisati vily novojicinskych
pramysiniki Johanna a Augusta Huckela (ulice Rewnlu Podnik rodiny Hickél
paftil k mistnim aspSnym klobognickym firmam, ktery dosahl gtového hlasu.
Bratii si nechali postavit vily s italizujicimi prvky tehdy médnim Svycarském stylu na

svahu vychod®& od klobouinické tovarny. Vily pedstavuji zrcadloy komponovanou
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dvojici budov s naroznimi&Zemi podle plat Otto Thienemanna. Vedlédhto budov
se nachazeji jeStdw vily pattici rodine Huckeli, jednd se o vilu Huga Huickela
v historizujicim slohu a vilu Hanse Hickela ve stgbhradniho domku inspirovanou
anglickou architekturou. Vily obklopoval krajiteky park se slu@imi lazrémi.
Patrné bylo sefi architekfi s videiskym prostedim a vyuzivani modernich stavebnich
ieSeni. V dnedni deéhsou vyuZzity pouze dvz €chto budov, zbylé dvvily chatraji
(STASTNA 2007 VYBIRAL et al. 2008).

V severovychodnicasti se misto z&alo rozvijet zejména v ngvvzniklych ulicich
Kaiser Josefstrasse (ulice Msgr. Sramka) a Hasaesst (ulice Zizkova).
Reprezentativni budovy jsouqaevsim dilem stavitele Richarda Klosse. Na ulisgM
Sramka upoutéa vila novejnského tovarnikad( p. 8) v historizujicim pojeti z pétku
20. stoleti. Dominantnim prvkem je lodzie ve Stia vedlejSi parcele se nachéazi vila
podobného stylu seiftlivou dekoraci a secesnim zakenim arkye. DalSi budovy na
této ulici jsou v historizujicim slohu dgqvladajicimi secesnimi dekorativnimi i
obsahotvornymi prvky. Jednd se o tzv. organickowcese Dim Augusta
Preisenhammera (ulice Msgr. Sramka 11) je hohdbbeny naturalistickou dekoraci.
Tak jako ¢tSina donf v této ulici ma budova podélnyagorys. Zajimavym prvkem je
odckleni obytné a hospotkkeécasti domu, charakteristicky rys u tehdejSiho moithern
bydleni. U rodinnych vil Slo f@vaz o rozdleni na patra, hospoitka cast byla
Vv prizemi, obytné v p& (BouDA 1984).

Vyrazné secesni prvky na fasadach dagueviadaly zejména narglomu stoleti a na
konci prvniho desetileti 20. stoleti jsou jiz potaany. Lze je zhlédnout pouze jako
parapetni vyplé, Stity ¢i nadokenni pasy. Vice se prosazuji geometrickekyprv
zduraziujici formu a dekoraci. Domy s prvky geométiosti lze nalézt na ulici
Havlickova €. p. 11), Jiraskovai( p. 41 a 59), Komenskéhd. (p. 57), Zizkovad. p.
25 a 29). Architektura se odklani od historizujicglohi a pechazi k tzv. racionalni
moderrt. Prikladem je vila Adolfa Kleina (ulice Revalaoi 14) s reliéfni a sochskou

vyzdobou snad antické muzy, karyatidy na naréasti budovy (Bubpa 1984).
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Obr. 10: Vyvoj zapadni ¢asti mésta s tzv. vilovouétvrti v letech 1833 — 1992zdroj:
CUZK, ©2013, VGHMW Dobruska, © MOCR 2013; vlastni navrh)
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7.3 Radové a &inZzovni domy

Kolem roku 1900 se roz$ivala vystavba o rodinn@dové domy fedevsim na ulicich
Jiraskova (filoha 18, 19) a Zizkova. Jednalo se o jednopateéy WtSinou se
c¢tyfimi  byty. Fasady byly dekorati¢én zpracovany motivy kitin uzavené do
geometrickych tvar. Na ulici Jirdskova sta@la predevsim firma Czeike&Wondra, coz
se projevuje jednolitou zastavbou typizovanytddovych dom. Pouze fasada
umoziuje domy rozliSit. Majiteli dom byla gredevSim gedni tida, ktera si nemohla
dovolit postavit vlastni vilu, ale #&a prostedky na to, aby mohla bydlet &hto
rodinnych domech (B\STNA 2007).

Cinzovni domy v ulici Msgr. Sramka tifotémsi souvislou zastavbu a téigednotnou
uliéni lini. Dam Maxe Preisenhammera (ulice Msgr. Sramka 13) erdéknim
motivem odkazuje na novoromanticky vliv, zatimcodbwa Katolického spolku
tovarySstva (ulice Msgr. Srdmka 19) se nese viustécim slohu s erbovnim
znamenim nad vchodem zobrazuj@ineslo a obchod (BiDA 1984).

Radové domy vznikaly zejména na ulici Zizkova podvebnim vedenim firmy
Czeike&Wondra a firmy Richarda Klosse. Vystavba doj@ datovana do prvniho
desetileti 20. stoleti, je tedy mladSi nez vystavhailici Jirdskova. firaz byl kladen na
funkénost a cenu bydleni. Jednalo se o jednopatrové dodwmi byty na pate. Byty
byly menSi nez byty na ulici Jirdskovaepné v nich bydleli chudSi obyvatelé. Fasada
byla zdobena &dme a to zejména kolem oken a dvESTASTNA 2007).

S vystavbou najemnich a obytnych dodoslo zejména po 1. &ové valce, kdy bylo
nutné ubytovat vice jak 300 rodin. Byla vybrana &dokalita na vystavbtdinzovnich
domi, ulice Dr. Fuxstrasse (dneSni ulice Puidya) a Blrgerstrasse (dnesni ulice
Divadelni). Pod stavebnim vedenim firmy Josefa Blumenikly na konci ulice
Bilrgergasse najemni dvoupatrové domy s jednoducttytam, kde se &tla hladka
omitka s kamenem a cihlovym zdivem a se symbdkgtinc ornamenty na faséd
Vétsina najemnich doinméla 27 jedno- aztfpokojovych byt (Boupa 1984, SASTNA
2007).
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Vystavba byl pro obyvatele niZzSiho spéknského postaveni se rdpSiala
neorganicky pedevSim ve vychodni a jihovychodféisti neésta. Majitelé kloboénické
tovarny se postarali o vystavbélaickych byt na ulici Nadraznid p. 39). Byl zde
postaven dvoupatrovyudh ve stylu jednoduché tovarni architektury celkera p40
osob a jednalo se tak o n&f§i ubytovaci kapacitu v Novéméiha na konci 19. stoleti.
V kazdém podlazi bylo 11 dvoupokojovych itoyts vlastni kuchyni a jeden
jednopokojovy byt. V letech 1926-1927 se&aa rozSiovat zastavbadhickych domi
také na ulici Trlicova. V prvni polovin20. stoleti vznikaly nové tovarni a&ealnické
byty zejména na ulicich Purkgva, Slovanska, Nadrazni, Trlicova, Widky a podél
Hibitovni ulice. Rodinné domy vznikaly zejména naajich neésta a to skrem na
Zilinu a na Senov. Stavebdinnost frerudila az 2. sitova valka (RUDA 1984, KUCA
2001, SASTNA 2007).

7.4 Obytna vystavba po 2. svétove valce

Po skowkeni druhé sitové valky, po odsunuémeckych obyvatel, zalo dochazet
k vyraznym demolicim a novym vystavbam, které vgazasahly do vyvoje
prednestskych ¢tvrti. Stavebni¢innost ve mist byla zprvu zar¥ena na obnovu
zni¢éenych budov, ficemz z celkového p@tu 1 642 dom bylo nutné opraviti zbourat
600 objekti. Znovu zprovozény musely byt komunikace meziésty, opraveny byly
mosty, telegrafni a telefonni spojeni, doSlo k olemd dodavek elekny a plynu,
piejmenovany byly znovu ulice a doslo k ods#r@imacistickych symbél (JUROK et al.
2011).

Obdobi druhé poloviny 20. stoleti je charakterigiznaky socialni industrializace,
rekonstrukce obytné vystavby po valce vSak nedostda pro rychle se rozvijejici
meésto. Z divodu asanace doslo vletech 1950 — 1960 k poklexiu pbytovych
jednotek. Vroce 1961 stalo veéstt 1923 budov, ztoho 1818 bylo obytnych.
Obydlenych bylo celkem 4 638 liytpficemz 40 % obyvatel Zilo ve dvoupokojovych
bytech, 27 % obyvatel Zilo ve vicepokojovych byteblejtSi nafist paitu byt lze
zaznamenat od 60. let 20. stoleti, zejména na tkalisish Uzemich Dolnifpdmnesti,
Horni predmesti a Lowkka. V posledni zniované mistnéasti Nového diina se jedna o
vystavbu panelovych obytnych démv dalSich mistnicitastech se jednd o domy

cihlové. V roce 1966 doslo Kipojeni obce Zilina aiedevsim se zapalo s vystavbou
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hromadnych panelovych sidlidSgstim pro Novy Jiin byl nezd&eny plan rozieni
t¢Zby uhli na Fborsko a Novojiinsko. Pokud by tento navrh proSel a byl realizovan
ve meste by vznikly tzv. hornické nocleharny po vzor#shna Karvinsku (JrRok et al.
2011, KucA 2001).

Problémy s bydlenim ve starSi zastajdrino-¢i dvoupatrovych budov sesil plany na
vystavbu novych vicepatrovych démPrvni mensi sidli8tse zavodnimi domy se
zatalo rodit jiz v polovig 50. let na ulici Machova. Jednalo se zejména &Giniz
Ctyipatrové radové domy setémi vchody, wgkteré s podélnym tgmorysem, jiné

s pidorysem do tvaru pismene ,L"“. dto bylo rozdleno do @ti obytnych okrsk se
starSi zastavbou jedndkdvoupodlaznich budov, které bylygvazri urceny k asanaci.
Prvni okrsek tviila vystavba v jihovychodnéasti nesta (Zasti zasta¥ha Machova
ulice). Severnéast nésta a pravy feh JEinky (okrseke. 3 a 4) ndly predstavovat jadro
zcela nové vystavby panelového sidlifiudouciho neptSiho sidli& ve nest. Vyssi
panelové domy se tdhnou souvisle podél hlavniachRibuha (piloha 22) a Anenska,
smérem do centra jsou domy nizsétyipatrove, vystaéné o rekolik let drive.

V souvislosti s takto rozsahlou vystavbou museljit #arozvoji obianského vybaveni a
meéstské infrastruktury. Vystavba bez jasného uUzemnphimu n¢la za nasledek
rozttisStnost a nedi@Seni ®kterych technickych pruk Paty okrsek jedstavoval
Senov, kde chyly zakladni prvky obanské a technické vybavenosti. V letech 1970 -
1980 vyraz® narostl pdet byt (tab. 1), coz bylo zd&finéno masovou vystavbou
sidli¥ s vicepodlaznimi domy,iedevsim ve vychodriasti nésta. ZruSena byla stara
ulicni zastavba mezi ulici Komenského a vodnim tokenili kvystavbé novych
panelovych dorin tAhnoucich se az k ulici Beziava. Podél této ulice mezi starSi nizsi
zastavbou vyrostly panelové osmipatrové budastginou v souvisléad nékdy az gti
vchodi (JUROK et al.2011, KucA 2001).
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Tab. 1: Trvale obydlené domy a byty v Novém &iné v letech 1970 - 2011

rok trvale obydlené domy trvale obydlené
byty
celkem z toho rodinné z toho bytové celkem
domy domy
1970 3270 neuvedenc neuvedeng 7013
1980| 3365 2 546 819 9 015
1991| 3297 2 496 801 10192
2001| 2876 2172 622 10 022
2011| 2633 1895 656 9 695

(Zdroj: SLBD k 3.3.1991 za okres Nowidj CSU; vlastni navrh)

V dasledku integrace obci, od 2. poloviny 20. stolesifistal p@&et bytovych jednotek
meésta. Na sklonku roku 1980 bylo vesstt 4 263 dond, 10 276 by a 2 546 rodinnych

domi. Po sametové revoluci v 90. letech 20. stoletippooveni demokracie v zemi,

doSlo na uUzemi #sta Nového dina k dezintegraci a okolni obce se postupn

osamostdiovaly. Nekteré c¢asti byly integraci postizeny vice, rdgpad Lowka,

puvodre lesni lanova ves, kde bylo vybudovano panelovisSgidz divodu tehdejSich

plani na vystavbu jaderné elektrarny v nedalekych Blabinich. Podle fivodniho

navrhu se rll pocet obyvatel mista zdvojnasobit az na padesat tisia¢K 2001,

PROFIL MESTA Novy JCiN 2007). Pdet donti postavenych v jednotlivych obcich

v riznych obdobich doklada nize uvedena tabulka (fali¥@devSim vyrazny je nést
ve mest v letech 1920 — 1970 a 1971 — 1980. Prvni uvedddbi postihuje 50 let,

avSak nej¥tSi stavebni rozmach nastal az v druhé polbitishoto obdobi. Druhé

zminované obdobi postihuje vystavbu sitiNg@ nEsté a mistnicasti Loltce.

Tab. 2: Vystavba domi do roku 2011 v obcich Novy Jin, Senov, Rybi

. z toho postavené v obdobi
Pocet Trvale .
domi | obydlené ml‘(’u 1920- | 1971- | 1981- | 1991- | 2001-
celkem domy 1919 1970 | 1980 | 1990 | 2000 | 2011
Novy Ji¢in* 2880 2633 341 814 531 323 274 283
Senov 506 461 41 162 68 37 60 83
Rybi 356 309 24 114 48 55 26 38

(* k.U. Novy Jtin — Mesto, Horni pednesti, Dolni gednesti,

Bludovice)

(Zdroj: SLBD 2011('SU; vlastni navrh)

Lowka, Zilina, Kojetin, Stranik,

69




Prostorovou strukturu soéasného résta znazatuje mapa zobrazena Yilpze této
prace (piloha 11). Monofunéni zony nésta vznikaly¢asto bez promyslené koncepce.
Centrélni planovani a kontrola znemokala lidem projevit své nazory a postoje.
Teprve uvohovani atmosféry na patku demokratické éry, rmasi lidem nové
moznosti, projevit a zrealizovat své vlastni roziatidl MySleni lidi a jejich napady se
projevuji v jejich zZivotnim stylu a prastdi, ve kterém Zziji. Zdravi, hygiena, slunce a
zelaer jsou elementy odrazejici se v budovanicsgué mistské krajiny. V 90. letech
byla obnovena vystavba i&gnych a soukromych daima byti, nagiklad v lokali€ Pod
Skalkou se z#lo s vybudovanim inzenyrskych siti pro rodinné gomlokalitt na
Bochet pokratovala vystavba rozest&wch druzstevnich btz 80. let. Rozvojové
plany paitaly s dalsi moznou individuani vystavbou v mistiésti Zilina, ktera
disponuje dostat®ou olganskou vybavenosti a napojenim na dopravni intriistru.
Nové plany rozvoje ®sta sndiuji zejména KeSeni socialnich, ekonomickych a
ekologickych otdzek a probl&m Diky snaze zlepSit kvalitu Zivota se nevzhledna
panelova sidlit revitalizuji a néla by vytvéet pro obyvatele ffjemrgjSi prostedi

(JUrROK et al. 2011, RoFIL MESTANOVY JICIN 2007).

7.5 Vefejné prostory

Pro spolénost tvdil vyznamny ndbozZensky, kulturni a spgasky prvek v obci kostel
a hbitov. Kostel Nanebevzeti Panny Marigjle¥itd sodast néstské zastavby jiz od
vzniku samotného #sta, se nachazi ve vychodtésti centra résta. Na psatku 16.
stoleti spolu s gstem vyheel a poté byl pozdhgoticky upraven. DalSiipstavba
zasahla do urbanistického vyvojessta, kostel byl prodlouzen a narusil obvodovou
uli¢cni ¢ast nésta. Dnedni podoba barokniho kostela vznikla vpnéo18. stoleti po
piestavié jezuity. Poutni cestou stmem na Lodku byl nad néstem v 17. stoleti
postaven kostel Bolestné Panny Marie, z&&hpod nazvem Spaiska kaple. Kostel
stoji na mist hrobu Spa#iskych vojaki, ktei zde byli poraZeni protestantskym
vojskem khem ficetileté valky. Sotasti nésta byl girozere mestsky Hbitov, ten se
zprvu nachazel v centrugsta. Na poatku 16. stoleti byl zaloZzen novylditov v mér
zasta¥neé ¢asti neésta, u kostela NejswjSi Trojice na Hornim fednesti. ZalozZzeni
hibitova v blizkosti centra poukazuje na rozptylerm@stavbu na Hornimiedmesti.

V dobé morové epidemie v 18. stoleti byl vyuzZivancdsre hrbitov na Lamberku,

vychodré za nestem, zaiekou Jéinkou. Od 19. stoleti je také ziovan tbitov u
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Spartlské kaple. Z dvodu roz&iujici se zastavby nargdmstich a z dvodu mozného
znetisténi podzemnich vod u kostela NejgySi Trojice byl v roce 1890 zaloZen
hibitov zcela novy a to na vychodni stéasmérem na obec Rybi, mimo dstskou
zastavbu, ktery slouzi jakoastsky Hbitov dodnes. Fbitov byl obehnan zdi séemi
vstupnimi branami, okoli zkraSlovaly stromy actimy a uprosted stal velky kiz
(JUROK et al. 2011, KICA 2001).

V letech 1906-1907 doslo k vystavbvangelické fary a modlitebny podle navrhy firmy
Czeike&Wondra (Jartkovy sady 1). Zde se snoubila gotickd architektura
s geomettinosti a pravidelnosti. Pouze u navrlistala vystavba evangelického kostela
v secesnim stylu, kteragha vzniknout vedle fary. Monumentalni stavbou massjt ve
své dols, na pa@atku 20. stoleti, Zidovska synagoga vystev podle planu Richarda
Klosse s bazilikarni koncepci, orientalnimi tvankeapuli nad picelim (Havltkova
12). V roce 1938 nebyla synagoga vypalena pouzpie stoji v blizkosti plynarny a

Vv zasta¥né ¢asti nesta, avSak interiér byl zcela Zan. V 50. letech se synagoga
dostala pod spravieskoslovenské cirkve a budova dostala dnesni &atfivy vzhled
(Boubpa 1984, IIROK et al. 2011, @oBoT et al. 2010).

Na konci 19. stoleti byl poloZzen zakladni kamen aj@inské nemocnice {de
pojmenovana Rudolfova) naproti Spkské kapli (kostel Bolestné Panny Marie) na
ulici Cisaska, podél hlavni komunikace &rem na Lodku. Na p@&éatku 20. stoleti
kapacita jiz nedostavala, proto se zvolila varianta vystavby dalSiladrag, bylo tedy
pristoupeno k vystavbtzv. ,do vysky“. Vznikl také zcela novy, chirurdig, pavilon.

V 50. letech 20. stoleti kapacita nemocnice nelndataténa pro stale ifibyvajici
obyvatelstvo a proto dochazelo Kgtavbam a rekonstrukcim jednotlivych pavilon
(promEna nemocnice v letech 1937 - 1992 je zachycenohma l®) a k vyuziti jiz
stavajicich budov jako tomu bylo rifildad u Huckelovych vil, které se preémily

v détskou ozdravovnui tzv. Sirkové laza na katastru obce Rybi, kde vzniklo plicni

odckleni nemocnice (ZzuLCiK et al. 2005, JrRoK et al. 2011).

DuleZitou sodasti Zivota byl spolensky Zivot, ktery zajivaly hostince, §epy,
kavarny a restaurace. Z architektonického hledss&ip za zminku restaurace a kavarna
Heinrichshof (dnesni Hotel Praha, ktery je véaanosti uzaten), nejreprezentati¢si

stavba tohoto typu na konci 19. stoleti v Novétindi Majitel Heinrich Hohl nechal
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postavit budovu ve vidském stylu se Stukovou dekoraci a secesnimi piVkyce
1906 byla pistawna ¢ast budovy ve stylu racionalistické moderny sloujko hotel.
Ornamenty a dalSi secesni prvky nahradila ploctimka a geometrické tvary. Hotel
od svého fivodniho vzhledu proSekkolika prestavbami. Slateni moderny, pozdniho
historismu a neoklasicismu lze pozorovat na bddastaurace U Slunce (Husova 3),
kterou vytvdil Josef Blum na fani Albertiny Kudielkové. Tato Zena byla nejspis
spolumajitelkou pivovaru Kudielka-Rosmanith v lkoa (BoubDA 1984, £zuULCiK et al.
2005).

V roce 1930 doSlo mimo jiné k vystavinového kina v blizkosti sstského centra. Na
vystaviz se podilela firma Czeike&Wondra. Kino vzniklo nasié byvalého pivovaru
podle navrhu videského architekta Leo Kammela ve stylu tehdy maddniho
funkcionalismu. Prvni kino v8ak bylo ot@no jiz v roce 1911 v hostinci U Slunce
(CHoBoOT et al. 2010, lpuset al. 2002).

Lidé se za&ali ve mest tovaren, komifi a zneiSttného ovzdusi citit lépe diky
zlepSujicim se podminkdm sanitarnim a také dikygesmaisto zgijemnit esteticky.
Mezi prvni prondnu nevzhledné&asti nesta paii dolni ¢ast Dopperova na¥sti, ktera
byla p‘ebudovana na &stskou promenadu jiz ve 20. letech 19. stoletik®delzasluhu
na estetickém zvelebeni¢sta nEél na gelomu stoleti devatenactého a dvacatého tzv.
Stadtverschonerungsverein (OkraSlovaci spolelehsz pomoci vznikala novasstska
zelei a alej podél ulice Na Skalkach k oblibenému vgtetiCertovu mlynu.
Dobrovolnici se snazili o vysazovani stipmked a kwtin, zakladani novych
travnatych ploch, diky kterym dochazelo k budovadpainkového mista pro
obyvatele mista. Na ulici Zborovska vznikl mensi park jepted vjezdem do tovarny
na klobouky. ZaloZili jej majitelé tovarny pro szanmestnance, aby zde mohli ¢expat
energii. Dnesni Jarkovy sady vznikly poté, co byl na konci 19. stolatiiSen bitov

u kostela Nejsitgjsi trojice. &tsi mestsky park vznikl o &co dal u Spatiské kaple ve
dvacatych letech 20. stoletitWwdre byl tento park ¥novan pamatce Johanna Gregora
Mendla, jehoz socha zde stoji dodnes. V parku bytaidovana také pergolaradami
plota a kwtinami, lavicky, meteorologickad budka a hudebni pavilon. PapkiAl jako
misto odpoinku i kulturniho vyziti. Ve stejném obdobi bylabydovana k zabava
odpatinku velmi moderni plovarna ve stylu art deco \iritil Toto zaizeni, aZ pro dva

tisice osob, bylo nejmodefjdim zaizenim svého druhu v tehdejsiteskoslovensku.
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Mistni firma Blum vybudovala nadstandaédrvybavenou plovarnu s kabinkami,
pieviékarnami pro &i a s vyraznou dominantou skokanskyclisthi (JUROK et al.
2011, upuset al. 2002, EzuLCiK et al.2005).

2. swtové valka pozastavila stavebfinnost a zejména staveb&innost kulturnich a
spole&enskych budov. S obnovou s&ak az po valce. V roce 1975 doSlo podél ulice
Sokolovska k vystavb krytého bazénu a sportovni haly. Zimni a fotbal®tgidion
vznikl na druhé stranmésta za ulici Jiraskovou. Ke sportovnimu i kulturnimyziti
slouzi dodnes aredl na SkalkachRJk et al. 2011).

7.6 Méstska infrastruktura

S rostoucim p&tem obyvatel a roz&vanim ngstské zéstavby v polownl9. stoleti
bylo poteba budovat moderni dsiskou infrastrukturu. Hlavni roli vipmené mésta
meli ¢elni predstavitelé, politici, vz&lani lidé s rozhledem a zkuSenostmi,rkiauseli
umét spravie nalozit s néstskymi financemi. W¥Sinu nestské vystavby a provoz
Skolskych a dobrinnych z&izeni musel financovat #&atsky rozpoet s dary
majetrgjSich obyvatel. Na &tSin¢ projekii se podilel nastsky stavitel Josef Langthaler.
Od 70. let 19. stoleti diky probihajicim regulam znménam dochazi ve #&st ke
zlepSovani dopravnich i hygienickych podminek. Bmst se zlepSovala infrastruktura
meésta, komunikace byly zpaovany Sérkem, vyznamSi cesty byly vydlazeéhy,
vznikaly chodniky a probihala vystavba novych kanyeh most (JUROK et al. 2011).

Z hlediska dopravni infrastruktury se na konci 4@leti jednalo o roz&ni Zeleznice,
kterd by se napojila na hlavni tréSeverni drahu ciga Ferdinanda. Novy dn se o
Zeleznéni spojeni zé&al zajimat docela pozd zprvu si zastupitelé &sta mysleli, Ze
silnicni spojeni bude dostavat. AvSak s hospo#gkym vzestupem byla Zeleznice
nutnosti. Slavnostni otéani nové Zelezani trati Novy Jtin — Suchdol nad Odrou se
konalo v roce 1880. Na konci 80. let 19. stoletslddk vystavl drahy Novy Jin —

HostaSovice, tzv. Severniho nadraZiRdk et al. 2011).
Nedostatek vody z mistnich studni a celkové zldp&enta obyvatel zajistil vodovod,

jehoz projekty jsou znamy z let 1886 - 1888. Vodbbyl veden z Bernartic nad Odrou,
kde se nachazely prameny pitné vody. Vystavba lhgtava v roce 1892 a z o 928
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domi bylo na vodojem napojeno 555 ddmBohatSi rodiny si jiz dokonce mohli
porizovat koupelnyCi splachovaci toalety. Koncem roku 1894 jiz bylgpoj@no 623
domi a v €chto domech bylo 37 koupelen, 61 klasat33 pisodr (BENDA 1975).

Od roku 1869 stéla ve #ste plynarna a z&lo se s vystavbou &stského osstleni na
olej, pozdji na petrolej. Brzy vSak byla plynarenské pietizena, proto na patku 20.
stoleti byla v blizkosti nadrazi a Mlynského nah@uostavena elektrarnau@ok et al.
2011).

Zejména za starostovani Ernsta Schollicha ve 26che20. stoleti doSlo k regulaci
Grasmanky, krozBni kanalizani si€, modernizaci vodovodni, plynarenské a
elektrické si&. V jeho Slépjich pokraoval i dr. Ziegler, ktery byl starostou¢sta ve
30. letech 20. stoleti. 84to bylo udrZzovangisté, s vydldzehymi ulicemi, os¥tlenim,
kanalizaci, z centra byly odstiary zbytky méstského mlyna. Teprve v polowir20.
stoleti byl zakryt mlynsky nahon, ktery jiz odestowku privackl vodu podél vodnich
hradeb do résta a slouzil pro pétby femesinik, manufaktur, tovaren a bykiginou

Spatnych hygienickych podminek v centréista (WROK et al. 2011).

V povaleénych letech rdli obyvatelé problémy s dopravou, proto se ramfla sf
autobusovych linek a doSlo k vyst&éutobusového nadrazi na ulici SokolovskailKv
této vystav® muselo dojit k demolici dkolika budov a ke zgné silni¢nich cest
vedoucich kolem gstského jadra. Je&Sv 60. letech se uvazovalo o spojeni vlakovych
nadrazi, nassti mySlenka nebyla realizovanaivddu nutné demolice budov v centru
meésta, coZz neumdaibvala bytové nouze po valce. Plany na spojétitb dvou nadrazi
ukazovaly na nutnost zkb 130 zachovalych doftn V 80. letech doslo k vyrazné
modernizaci silnini si€, severni ¢asti katastru Dolniho rpdmesti se za&alo

s budovanim rychlostni komunikace R 48 a na uliokdfovska doSlo k&kolika
vyrazrejSim demolicim. Silnice v centru byla roiia a doSlo k napojeni na ulici
Zborovskou. \¢tSina gchto neorganickych zasalpretvdela pivodni strukturu résta
(JUROK et al. 2011).
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7.7 Primyslové komplexy

Mésto Novy JEin se proslavilo zejména svou soukenickou vyrob®uwbdobi
pramyslové revoluce zaly vznikat nové tovarny zpracovavajici vinu pometioji

s parnim pohonem. Mezi prvni piatovarna A. F. Doppera vybudovana ve 30. letech
19. stoleti Na Zelenémtiopu (pozdji Doppering). NejvyznamgSim a nejétSim
textiinim zavodem byl podnik J. N. Preisenhammera Rudolfo¥ namesti
(Rudolfsring), ktery se na konci 19. stoleti dogtadl vedeni M. Preseinhammera, ktery
vystaul jeS€ druhé patro a cely objekt tovarny radsv 2. polovirg 20. stoleti musela
budova tovarny ustoupit novym stavebnim Z&mm, vzniklo zde pedimenzované
autobusové nadrazi a z obytné budovy se stala ihlawaiova autobusového nadrazi.
Vystavba prvnich tovaren probihalac¢gném sousedstvi centrasta. Rozvoj dalSich
pramyslovych z6n nastal zejména v druhé polévid9. stoleti. S vystavbou
pramyslovych podnik se zé&ala rozvijet severniast nésta, prostor Dolnihofpdmesti

a ulice Novosady. Druhd vyznamnaamryslova zona vznikla v jihovychodniésti
meésta spolu se vznikem Hickelovy tovarny na kloboukgce 1865. DalSi tovarna na
klobouky vznikla v Senavv roce 1869, kterou zde zalozil Antonin Pescidd dnesni
ulici Luzicka zalozili brati Schlesingerové také tovarnu na klobouky, kteroadyi
spojili s bratry Bohmy a po roce 1922 rowvybudovana tovarna na klobouky it
pouze Bohmim. Budovy tovarny zabiraly prostor podél ulice Swwmva snérem na
Pribor. V 70. letech 19. stoleti, v dolarize a vysoké nezatstnanosti, byla na Zadost
mestské rady ve &8t ziizena tabdkova tovarna podél ulice vedouairem na Fibor,
kterd v dok svého nej¥tSiho rozmachu zagstnavala az 2 500sbhika, predevsim Zen.
Rozvoj v3ak zaznamenala také blizka obec SenovuétoJléina, kde v roce 1879 .
zalozil Josef Rotter tovarnu na vyrobuckoovych svitilen, na patku 20. stoleti se
tovarna roziistala a vytvéla praimyslovy komplex na hranici katagtNovy Jiin -
Dolni Predmésti a Senov u Nového ¢hha. Zazemi wsta se dale roastalo o
potravindské pfimyslové tovarny (JrRok et al. 2011, KCA 2001). Krong¢ toho byly

v Novém Jtiné dva parni mlyny, zavody na vyrobu tovarnich zegtskych stroj,
kovového zboZzi, ndbytku, katt§ likéra, rumu, borowky a slivovice (GioBoT et al.
2010).
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Po 2. s¥tova valce dochézelagdevsim k povatemym Gpravam. Stavajici jomysloveé
zbény se roz$ovaly, gipadre se rkteré podniky sthovaly do prazdnych tovarnich hal
byvalych fabrik. V komunistickém rezimu byla pozosh statu zagiena zejmeéna
k t¢Zkému ptimyslu a rozvoji oblasti €tbou a zpracovanim surovinuRok et al.
2011).

Nové pamyslové komplexy z&ly vznikat az na konci 20. stoleti a to zejména
v okrajovychc¢astech mista. V sodasnosti dochazi k bourandkterych starych zavad

a plochy jsou ufeny knové vystaw sluzeb obanského vybaveni. Nejisi
koncentrace gimyslovych podnilk se nachazi v severovychoddsti nésta podél ulice
Suvorovova. Rozvoj a roZzsvani nesta je zfgsobeno rovéZ stavbou pimyslovych
objeki (greenfield). Uzemnim planem z roku 2009 je vymmezelocha pro gimyslové
vyuziti o velikosti 43 ha. Tato plocha je ohrgna ulici Hbitovni na severu a na jihu
hranici katastralniho GUzemi Dolnifeglmésti. Na Uzemi wrsta bylo vymezeno 5
nevyuzitych pimyslovych aredi (brownfield), z toho v arealu byvalé tabakové roya

a tovarny na ulici Bezttova doslo k demolici a nyni seka na vyuziti tohoto Uzemi

k podnikéni (OJrok et al. 2011, RoFiL MESTANOVY JICIN 2007).
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8 Pripadové studie suburbanniho prostoru Nového

- w s

Ji¢ina

Pro pipadovou studii byla vybrana katastralni Gzemirékieavazuji na k. U. Nového
Jitina. Jedna se o k. (. mistidisti Lougka a obce Senov u Novéhaidia, ktera dsns
priléhaji k méstu a vzdalegjsi k. U. obce Rybi. Rozdily ve vyvoji jednotlivycici jsou
popsany v nasledujicich podkapitolach. Vyveéghto obci je zajimavy i z hlediska
narodnostniho sloZeni négiomu 19. a 20. stoleti, ktery je srovnan v nagleta grafu
(obr. 11). V obci Senovipvladalo obyvatelstvoémecké obcovaciesi, obce Rybi a
Loucka byly obce s fevazujiciméeskym obyvatelstvem.
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Obr. 11: Vyvoj narodnostniho slozeni v obcich SengRybi a Loutka v letech 1880
— 1930(zdroj: Bartos et al. 1995; vlastni navrh)

8.1 Loucka

Loucka (remecky Ehrenberg), mistast Nového dina, se rozprostira podél potoka
Grasmanka (zvana takécidia) snérem na zapad od ¢sta. Rozmishi staveb podél

potoka naznauje charakter lanové vsi. Neni znamo, kdy byla obelozena, ale je
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zajimavé, Ze vedl€éeské osady Laika (zmhovana v listinach od 2. poloviny 14.
stoleti) vznikla 8mecka osada Ehrenberg a postugyto osady splynuly v jednu.

V roce 1880 v pivodre deské lanové vsi zilo 742 obyvatel (7@&chi, 20 Némai) v 90
domech. Na p#atku 90. let 19. stoletiripyly 4 domy a 12 obyvatel. Obyvatelstvo obce
se Zivilo gevazri zentdélstvim, mnoho jich také dochazelo do tovaren néddile
meésta. Ziemeslinik mohli obyvatelé vyuzit sluzeb 3 kégh, 2 obuvnily, 2 kovau a 2
tesai. Do kostela dochazeli lidé do Staréheéird, v obci se nachazela pouze kaple
(MNUK et al. 1898). Kostel sv. Anezkyeské byl vystasn teprve v roce 1968. Na
prelomu 19. a 20. stoleti byla L&ka oblibenym mistemifslusniki ¢eské menSiny, to
doklada také zaloZzenieské knihovny, ktera byla pogd piemistna do Narodniho
domu v Novém giné. V dob: némecké okupace se stala lka sowasti Sudet
s (rednim nadzvem Ehrenberg. Po valce se az 250 obymasthovalo do nista, do
byti po vysidleném &meckém obyvatelstvu. V roce 1950 Zilo v obci 703/ vatbel

v 160 domech s 235 byty gOBOT et al. 1998, www.louckanj.cz). Vyvoj piu
obyvatel dokladaiozeny graf (obr. 12).
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Obr. 12: Vyvoj poétu obyvatel v Louéce v letech 1869 — 200droj: Historicky lexikon
obciCeské republiky 1869 — 2005; vlastni navrh)
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V roce 1833 fevazovala v obci zastavba némgich budov, ¥tSinou menSich staveb
vesnického charakteru. Jednalo sé’ i solitérni stavby, vdkterych gipadech bylo
pohromad vice staveb rozmigtych do tvaru pismene ,U“ tviei WtSi zastavnou
plochu hospoddkych usedlosti. Zshych budov bylo vobci pouze par
(archivnimapy.cuzk.cz).

Vroce 1911 byl vobci pizen katastralni stavebni plan, podle kteréh#ondojit
k dalSi vystavh a také k elektrifikaci obce. Nové plany vSak bpigrusSeny 1. sttovou
valkou. K elektrifikaci obce doSlo teprve v letet®29 — 1931 (www.louckanj.cz).

Vyvoj poc¢tu domi od roku 1869 je znazo¥n na nasledujicim grafu (obr. 13). Do roku
1950 je vidt trvaly nist patu domi, nejvyrazsji stoupl paet domi mezi roky 1930 a
1950 a to o vic jak 40 %. Nové domy vznikly po Wgraodniho toku Grasmanky na
hranici s katastrédlnim Gzemi Dolntegmésti a dale se roz$ivala vystavba podél
hlavni komunikace (ulice dnska).
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Obr. 13: Vyvoj poétu domi v Louéce v letech 1869 — 200&droj: Historicky lexikon obci
Ceské republiky 1869 — 2005; vlastni navrh)
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Velkou ¢ast obce tviily pastviny, louky a zahrady rozprostirajici sblizkosti obydli.
V 17. a 18. stoleti byla doloZzena existence rybhnkieré vSak bylyasto zanaSeny a
proto byly do poatku 19. stoleti prosmy na louky. Na mapstabilniho katastru je
taktéz zazngen mlynsky nahon, ktery vytigl druhou osu zastavby. K Upgavodniho
toku doSlo v polovia 20. stoleti. V obci se taktéZ nachazel mlyn, zdeod9. stoleti
jsou zaznamenany dokondéevodni a jeden &rny (MNUK et al. 1898).

V 19. stoleti vedla hlavni silnice z Novéhdida Cis&skou ulici, tAhnouci se z Horniho
piedmisti kolem Spakiské kaple. Podél této silnice stal hostinec U @él® ¥nce,
postaveny v polovia 18. stoleti. V roce 1869 zde zaloZil Leopold Kikke také
pivovar zvany ,Bocheta“ (foyodreé Pocheta). O rok pozf se stal spolumajitelem Josef
Rosmanith a nejspis byla p@fdtaké spolumajitelkou Albertina Kudielkova, ktesé
zaslouzila o vystavbu hostince U Slunce v Noveétindina p@atku 20. stoleti. Na
konci 19. stoleti jsou v obci zaznamenany 4 hostiacjeden obchod se smiSenym
zbozim (MUK et al. 1898, EzuLCiK et al. 2005).

Povaléné obdobi je spojeno s nasilnou kolektivizaci, &tee nevyhnula ani obci.
Vznik JZD vroce 1957 na konci obce &em na Stary Jin zpisobil Upadek
samostaté hospodtcich zemddélct. V 70. letech 20. stoleti doSlo k dalSimu réesi

JZD (www.louckanj.cz).

NejvétSim zadsahem do struktury obce byla vystavba paébkt sidlis& (obr. 14).
Vystavba byla satasti planu na vybudovani jaderné elektrarny v Biawiaich, obci
vzdalené fiblizn¢ 12 km. Typickd vesnickd zastavba podél |€asti toku musela
ustoupit novému typu vystavby. Prvni panelové daajaly vznikat v roce 1987 ve
vychodni ¢asti obce filéhajici ke katastrdlnimu uUzemi Novéhaida — Dolniho
Predmesti. Do roku 1993 bylo vysté&mo 935 novych bytovych jednotek. Zastavbuiivo
panelové domy &tsSinou o osmi patrech {iioha 23). Bloky budov tvé 3 az 6 vchodl.
Na hranicich katastralnich Uzemich se r@aSvystavba také o nové sportovnidte

(www.louckanj.cz).

Pavodre vesnicky charakter mistasti neésta byl zcela narusen. Rodinné domy byly
zachovany na pravémidhu toku Grasmanky a v jihozapadtésti obce. K nové

vystavi® rodinnych doni na gelomu 20. a 21. stoleti doSlo na konci obc&rem na

80



Stary J¢in na levém fehu Grasmanky podél uliceréhova a Na Hrazi. Vystavba byla
také nepiznivé ovlivnéna vystavbou rychlostni komunikace v 90. letech &0leti,

ktera protina severozapadidist katastralniho uzemi.
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Obr. 14: Vyvoj vymezené mistni¢asti Loucka v letech 1979 a 1992zdroj: CUZK,
©2013, VGHMU Dobruska, © MOCR 2013; vlastni navrh)

8.2 Senov

Senov (8mecky Schonau) je typicka lanovéa ves, ktera vzngddél toku Jiinky na
sever od Nového dna. Kdy gfesré byla obec zaloZena nenfegré znamo, udava se
konec 13. stoleti. Obec pi#e ke staroginskému panstvi, od poloviny 16. stoleti
k panstvi novojiinsko-Stramberskému. Hranici meziata katastry Novy din — Dolni
predmisti a Senov tvdla od poloviny 18. stoleti tzv. Cikska silnice smfujici na
Ptibor. Dopravni spojeni bylo od konce 19. stoletigmbeno vystavbou Zelezmi trati,
ktera vedla zapadwasti katastru stmem na Suchdol nad Odrou. Senov hijtlensn k
Novému Jinu jiz v roce 1949 a pod ndzvem Nowyidill patil k méstu do roku 1993
(CHoBOT et al. 1998).
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Pavodne ceska obec se Zala pogmcovat jiz na poatku 15. stoleti a obyvatelstvo
némecké obcovacieci pirevazovalo nadeskou menSinou az do konce valky. V roce
1834 zilo ve 171 domech 1 255 obyvatel, v roce 188@det donmi zvysil na 190 a
Zilo zde 1 631 obyvatel (1 456&Mci a 175Cech). V roce 1890 mda obec 2 105
obyvatel (1 845 Mmai a 229Cechi) a 193 domi (MNUK et al. 1898). Nasleduijici graf
(obr. 15) udava p@t obyvatel v Senavv letech 1869 — 2001, pouze Vv letech 1950 a
1961 nejsou uvedena data, protoZe obec v té Hyla sodasti Nového dina a poty
obyvatel za obec nejsou uvedeny. Od 2. poloviny 20leti 1ze pozorovat neustaly
Ubytek p@tu obyvatel, ktery mirhstoupé az v s@asnosti. Obec, ktera ztratila na svém
vesnickém charakteru a stala sémyslovou periférii nista, nebyla $lis lakavym
mistem k bydleni.
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Obr. 15: Vyvoj poétu obyvatel v obci Senov v letech 1869 — 20QZdroj: Historicky
lexikon obciCeské republiky 1869 — 2005; vlastni navrh)

Ve vsi stéla rychta, kostel s farou a od 16. sitaédte Skola. Na p@tku 19. stoleti byla
vétSina budov v obci nezdych. Budovy byly seskupeny a tlg vétSi statky
s obytnou budovou a stodolami. Prostor kolem stawearily zahrady, louky a

pastviny. Na levé str&nJicinky se obci vinul mlynsky nahon vyuzivan zdejSimi
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hospod#é jako zdroj vody pro hospotgkou praci. Silnice vedouci z Novéhaida
Senovem pokimvala dale serem na Fulnek (archivnimapy.cuzk.cz).

Na konci 19. stoleti byla hugt zasta¥na jizni cast obce, sirem na sever byla
zastavba rozvolméjSi a jednalo se zejména o hospe#ié usedlosti ({loha 25). Na
katastralnim tUzemi Senova si v roce 1899 nechahyiosodinny dim, vilu v blizkosti
tovarny, Antonin Peschel (Dukelska 215) s motivakadové lodzie. Vedle této vily
vznikla dalSi vila rodiny Peschglpostavena na patku 20. stoleti (BubA 1984). Tyto
dvé vily se daji svym vzhledemtipovnat k vilam a dalSim vyznamnym budovam, které

byly postaveny v tomto obdobi v Novéndidi.

Pavodni rodinna zastavbaigtala zachovana zejména v sevef@sti obce na levém
biehu toku Jdinky a stednic¢asti obce pravéhoréhu toku. V 50. letech 20. stoleti se
rodinna zastavba roistd octyti fady nizSich vicebytovych damma ulici DruZstevni.
V¢étSina obytné zastavby ma charakter rodinnych idoPaiet domii v obdobi od
poloviny 19. stoleti do s@asnosti (obr. 16) roste, pouze v roce 1980 jetvidbytek
domi, pri¢inou je ot rozsfeni pamyslovych aredi. V sowasnosti dochazi k nové
vystavi¥ zejména na pravémighu toku Jinky v severnicésti obce. Stavebni vyvoj
vymezené&tasti obce v letech 1937 - 1992 je znazarna mapach nize (obr. 17, obr.
18).

Obyvatelstvo se jako v jinych obcicknovalo fedevsim zewrdélstvi s roz&ovanim
tovaren dochazeli lidé také dossta. V 19. stoleti si zde zalozili své prvniupryslove
podniky tovarnici, ktd navazovali na rozvoj pmyslu v Novém diné. Antonin
Peschel, po vzoru rodiny Hiickelzaklada v Sena@vtovarnu na filcové klobouky.
Presidlil zde také Josef Rotter se svou tovarnouagarkva svitidla. Tovarnu zalozil
podél cisgské silnice (dnedni ulice Suvorovova). Tato uliee Eostupd meénila
v pramyslovou zénu, kterou na nowgijské straé dophovala tabakova tovarna a

tovarna brait Bohmi a Schlesingér.

Zéastavba obce se vyrazpronenila po 2. s¢tové valce, kdy ve Btdnicasti neésta u
silnice snérem na Bernartice nad Odrou vznikl Vojensky opramdky podnik 025,
ktery se zaroval na opravu vojenské techniky. Na katastralnzenti Senova doslo

v poval&ném obdobi k rozvoji narodniho podniku Autopal,rktbyl rozsfen o nové
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provozovny a zavodni klub s jidelnou. Vystavba gfazmenila vzhled obce a az do
90. let 20. stoleti ffibyvalo pfimyslové zastavby. Je mozné odh&enov za periferni
z6nu Nového dina (giloha 24) i pesto, Ze administrati¥nje to jiz 10 let samostatna

obec.
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Obr. 16: Vyvoj poétu domia v obci Senov v letech 1869 — 20Q¥ letech 1950 a 1961
byl Senov sotésti Nového dina a data nejsou uwvEmh) (zdroj: Historicky lexikon obci
Ceské republiky 1869 — 2005; vlastni navrh)
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1937 *  kostel zastavba

wodni tok - obytna

=== Feleznicni trat - nebiytova v robni

komunikace

hlavni kamunikace prdmyslova plocha

vedlejsi kamunikace vymezené uzemi

1955

Obr. 17: Vyvoj vymezené&asti obce Senov v letech 1937 a 198&iroj: CUZK, ©2013,
VGHMUr Dobrugka, © MOCR 2013; vlastni navrh)
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Obr. 18: Vyvoj vymezenééasti obce Senov v letech 1979 a 198Qroj: CUZK, ©2013,
VGHMUr Dobrugka, © MOCR 2013; vlastni navrh)
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8.3 Rybi

Obec Rybi (Bmecky Reimlich, pvodre Rybnik) se nachazi vychodnim &em od
mesta Novy Jin. Prvni zminka o této obci pochazi z poloviny &tbleti a pvodns
patila ke Stramberskému panstvi, od konce 16. stokgpianstvi novoiiinsko-
Stramberskému. Udolni ves se tahne podél Rybih@kpotpod jiznim svahem
Libho&’ské hirky a severovychodnimi svahy Holivakui{pha 26). Reorganizaci statni
spravy byla obec administrati¥n pfipojena k Novému dinu vroce 1976.
Osamostatnila se ve chvili, kdy byl vydan zakondZnéemu odtrZzeni se, tedy v roce
1990 (GioBOT et al. 1998). Fklad této obce je zcela odlisny od vyvoje k. (inGa a
Loucky.

V roce 1834 Zilo v obci 656 obyvatel ve 104 domechgce 1880 rla obec jiz 131
domi a 817 obyvatel (obr. 19). Na konci 19. stoletpsget obyvatel zvysil na 890 (876
Cechi, 9 Némcil), paset donti se v3ak nezimil (obr. 20). \ktSina obyvatel se Zivila
zemedélstvim, reéktefi pracovali v mistnim piskovcovém lomu na Libfsl& hirce,
piipadré dochazeli do Stramberka, kde $gilt vapenec nebo do tovaren v Novém
Jicing (MNUK et al. 1898).

Pavodni z4stavba obceiffpha 27) nekopirovala hlavni silnici vedouci z Bbe Jtina
na Stramberk, alefpvazoval lanovy typ vesnice tahnouci se podél Jumndku od
vrcholu Holivaku smirem na obec ZaviSice. Na dolnim toku potoka se dwadhmlyn,
ktery byl zruSen ve 30. letech 20. stoleti. V cerdbce je nejstarSi pamatkou kostel
Nalezeni sv. KZe ze 14. stoleti, ktery byl radikélpresta¥n v 2. polovig 17. stoleti.
Kolem kostela se nachazel vzdybttov, ktery byl v piibéhu 19. stoleti rozgn.
Centrum obce tvd kostel spoléné s farou a filehlym fojtstvim. Na mag stabilniho
katastru z roku 1833 jsou pouze tyto budovyrél ostatni jsou budovy nexdd,
vétSinou dewené. Postaveni jednotlivych budov tito uprosted dvar, nékdy s hlavni
budovou uprosed. Kolem jednotlivych usedlosti se jako v jinychcith rozkladaly
zahrady, dale louky a pastviny, které se h@z&ly na ukor orné jmy méré vhodné
k péstovani na svazich nez k chovu dobytkaa@€oT et al. 1998, Muk et al. 1898,

archivnimapy.cuzk.cz).
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Po 2. s¢¥tové valce se gkolik rodin odsthovalo do mista do byd po vysidlenych
Némcich. Misto vystavby zcela novych dbnbyly nekteré staré budovyipstavovany

a zwtSoval se tak prostor pro bytové pénmyn tehdejSi doby. V 60. letech se mnoho
mladych lidi sthovalo za praci do Kdjwnice, kde ziskavali byty v néwznikajicich
druzstevnich bytech @&ONIKA OBCE RYBI). Stavebni vyvoj v obci v dalSich letech se
zpomalil (tab. 3). No¥ vznikajici obytnéd zastavba vznikala na severovgloim svahu
Holivaku, kde se vyti&la nova ulini st. Stavebni rozvoj obceigstoze tkolik let
obec administrativhpatila k Novému Jinu, nebyl ovlivien timto slodenim a nebyl
zde naruSen typicky vesnicky charakter zastavbyjvdtid pirostek, témdr 30 %
novych don, vzniklo v rozmezi let 1921 — 1930, i v dalSim obdlet 1930 — 1950 je
zaznamenan nast paitu donmu, od roku 1930 tento get stoupl o 20 %, tak jako
v obdobi let 1980 — 1991 (obr. 20).

Skola byla dleZitou sogasti roz&ovani vzalanosti. Do poloviny 19. stoleti, neZ byla
postavena samostatna budova jetidot Skoly, se vyéovalo v chalupach. V roce 1879
bylo pristawno jeSt dalSi patro a na gatku 20. stoleti doSlo k dalSimu razsii
budovy. V 1. polovia 20. stoleti byla svépomoci postavena takécvicna a kino
(KRONIKA OBCE RYBI). V roce 1848 byly na Uzemi katastru obce podsfskeé silnice
mezi Novym Jinem a Libho&m vystaw¥ny tzv. sirkové lazé kam se dochazeli dé
lidé z Sirokého okoli nebo zde mohli zavitat jedizodu odpdinku v okolni girode.
Nechal je vystast bohaty novojinsky méstan Martin Rietz na mistmineralniho
pramene s vysokym obsahem sirovodiku a oxidu&itéiio (MNUK et al. 1898).

Hlavni silnice prochéazejici obci se vinula espgittrem od Stramberka na Novyid,
kde se napojovala na tzv. disleou silnici. Takto vypadal stav az do 1. polovi2g.
stoleti. Po delSim vyjednavani byla v roce 1936ga@na nova silnice na Ktipnice
vedouci pes obec ZaviSice. Na {atku 20. stoleti byl v obcifizen vodovod, v roce
1933 byl vystaen také vodojem. Ve 30. letech doslo elektrifikaloce (KRONIKA OBCE
RYBI).
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Tab. 3: Trvale obydlené domy a byty v obci Rybi vdtech 1970 - 2011

rok trvale obydlené domy trvale obydlené
byty
celkem z toho rodinné z toho bytové celkem
domy domy
1970 264 neuvedenc neuvedeng 344
1980 271 neuvedencg neuvedeng 319
1991 275 273 2 350
2001 271 270 2 343
2011 309 305 4 383
(Zdroj: SLBD k 3.3.1991 za okres Nowidj CSU; vlastni navrh)
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Obr. 19: Vyvoj poé¢tu obyvatel v obci Rybi v letech 1869
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9 Zmeény ve vyuziti ploch

Nasledujici kapitola porovnava vyuziti ploch v &#e€l845, 1948 a 2011. U k. . Novy
Jicin — Mésto, Horni a Dolni fedmesti je uvedeno vyuziti ploch pouze v letech 1845 a
1948 (tab. 1, obr. 21), st&jpako u k. 0. Lodka (tab. 4, obr. 24). Zidvodu spojeni
téchto ¢asti v 2. polovit 20. stoleti je vyuZiti ploch v dalSim obdobi zrméao pro
GUzemi Nového dina v sodasném administrativnim vymezeni (mistaisti: Louka,
Zilina, Kojetin, Stranik, Bludovice) (tab. 2, ol#?2). Sledované kategorie jsou uvedeny
v paradi: zastagna plocha, ornatla, zahrady, trvalé travni porosty (louky a pastyin

lesy, ostatni plochy (vodni toky, silnice, Zelemiomy aj.).

Zmeny vyuziti ploch (tab. 4) na plosieth katastralnich tzemi Novéheida odpovida
velikosti 558 ha v roce 1845, vroce 1948 se plozt&Sila na 667 ha. Z celkové
plochy Gzemi v roce 1845 byla zastaa pouze 4 % Uzemi. V roce 1948 vSak vzrostla
plocha zastavby o 200 %. V porovnani jednotlivyataktralnich Gzemi tvbtémer 70

% zastawné z celkové rozlohy necelych 8 ha Nov¢idi— Meésto, 2 % zastavby
z velikosti zemi 325 ha Novycin — Dolni fednesti a 4 % zastawmé plochy z 226 ha
Novy Jiin — Horni pednesti. VétSinu plochy katastralnich tzemi Novéhéida tvdila
orna mda (role). Ve mist se velikost orné gy snizila na ukoristu velikosti plochy
zahrad, které se roz8valy spolu s vystavbou rodinnych déna vil. Rozvoj nésta

v téchto letech se roz%ival zejména vychodnim a jihovychodnimésem (ulice Msqgr.
Sramka, Zizkova, Hoblikova). Na zagadiodlo k vystavh tzv. vilové &tvrti.
Primyslova vystavba se ro#a zejména podél ulice Suvorovova, &em na FBbor a
dale vznikl ptimyslovy komplex v jihovychodniasti nésta. Lesy, zabirajici plochu 19
ha v roce 1948, se vyskytuji v jizéasti k.0. Horni pednesti. Jedna se o oblast zndmou
pod ndzvem Skalky. Nést zaznamenaly také ostatni plochy, jejichZ tezgisouvisi

s vystavbou silnic a Zeleznic (obr. 21).
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Tab. 4: Zmény ve vyuZziti ploch v Novém Jiné v letech 1845 a 1948

1845 1948 1845 - 1948
Kategorie | rozloha podil rozloha podil zména index zmény
[ha] plochy [hal plochy rozlohy rozlohy
[%)] [%] [ha] [1845=100]
zastawne | ., ;¢ 4.02 68,02 10,19 4556 303
plochy
omapida | 398,48| 71,36 | 321,52| 48,18 -76,96 81
zahrady | 46,97 8,41 | 11311 1695 66,14 241
tvalé travni | o 4o | 1047 | 9247 | 13,86 34,00 158
porosty
lesy 0 - 19.02 2.85 19,02 -
CEE 3205 | 574 | 5318 | 7,97 21.13 166
plochy
CELKEM | 558,43| 100,00| 667,32 100,0 - -

(Zdroj: archivnimapy.cuzk.cz; vlastni navrh)
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Obr. 21: Vyuziti ploch Nového Jtina v letech 1845 — 194&droj: archivnimapy.cuzk.cz;

vlastni navrh)

Tabulka 5 porovnava zmy ve vyuziti ploch v Novém dJiné¢ v jeho sodasném
administrativnim vymezeni. V sledovaném obdobi 1845 a 1948 vzrostla plocha

zasta¥na a zahrady. Ostatni kategoriélyrklesajici tendenci. Druhé sledované obdobi
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let 1948 a 2011 zaznamendava vyraznyisiav kategorii ostatni plochy, souvisejici s

roz8rovanim zejména siltinich komunikaci. V satasnosti je zaznamenan Ubytek orné
pudy a zahrad (obr. 22).

Tab. 5: Zmény ve vyuziti ploch v Novém Xiné v letech 1845, 1948 a 2011
(v sowasném administrativnim vymezeni)

1845 1948 2011
Kategorie rozloha podil rozloha podil rozloha podil
[ha] plochy [%] [ha] plochy [%] [ha] plochy [%]
zastaene 45,67 1,26 106,59 2,95 138,77 3,80
plochy
orna pida 2063,15 57,07 2030,05 56,18 1290,95 35,35
zahrady 123,11 3,41 217.44 6,02 207,38 5,68
tvale travni | or0 94| 1773 | s52.88| 1530 | 70676| 1935
porosty
lesy 601,90 16,65 574,77 15,91 781,36 21,40
ostatni plochy | 140,46 3,89 132,02 3,65 526,45 14,42
CELKEM 3615,43 100,00 3613,76 100,00 3651|167 100,00
1845 - 1948 1948 - 2011
Kategorie rzr;«;r;]a index zmény rozlohy ér:g;‘a index zmény rozlohy
y [1845=100] y [1948=100]
[ha] [ha]
zastakne 60,92 233 32,18 130
plochy
orna pida -33,10 98 -739,10 64
zahrady 94,33 177 -10,06 95
tvale travni | _gg 5 86 153 88 128
porosty
lesy -27,13 95 206,59 136
ostatni plochy | -8,44 94 394,43 399

(Zdroj: archivnimapy.cuzk.c£,SU; vlastni navrh)
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Obr. 22: VyuZiti ploch Nového JEina (k.U. Mésto, Horni piredmésti, Dolni
piedmésti, Bludovice, Kojetin, Stranik, Zilina) v letech 1845 — 2011 (zdroj:

archivnimapy.cuzk.cz;SU; vlastni navrh)

Obec Senov b na vice nez 50 % Uzemi ornéda, jednuitetinu tzemi zaujimaji lesni
porosty. V obdobi mezi roky 1845 a 1948 zaznamenejy:tSi nafist zastasne plochy
(122 %). Tento ndist souvisi s vystavbou novéipmyslové zény (VOP 025) veistni
¢asti obce. S rostouci vystavbou rodinnych d@ouvisi 80% ndist zahrad. | v druhém
sledovaném obdobi je znatelny itr zastatné plochy (118 %). Na ukor \istajici
kategorie ploch zast&mych a ostatnich zaznamenala vyrazny pokles kategoalych
travnich porost, pokles az o 75 % (tab. 6, obr. 23).

94



Tab. 6: Zmény ve vyuZiti ploch v obci Senov v letech 1845, 1®4 2011

1845 1948 2011
Kategorie rozloha podil rozloha podil rozloha podil
[ha] plochy [%] [ha] plochy [%] [ha] plochy [%]
zastadng | 14 g 0,70 24,35 1,56 52,97 3,39
plochy
orna pida 788,11 50,38 808,48 51,73 810,46 51,86
zahrady 32,88 2,10 59,50 3,81 49,4( 3,16
tvaletravai | 19804 | 1266 | 140,65| 9,00 | 2066 | 1,32
porosty
lesy 433,17 27,69 448,82 28,72 458,17 29,32
ostatni plochy | 101,02 6,46 80,96 5,18 171,25 10,96
CELKEM 1564,21 100,00 1562,7¢ 100,00 1562,91 100,0
1845 - 1948 1948 - 2011
Kategorie zména index zmeény zména index zmény
rozlohy rozlohy rozlohy rozlohy
[ha] [1845 = 100] [ha] [1948 = 100]
zastawne 13,36 222 28,62 218
plochy
orna piada 20,37 103 1,98 100
zahrady 26,62 181 -10,10 83
trvaletravni | g7 39 71 119,99 15
porosty
lesy 15,65 104 9,35 102
ostatni plochy -20,06 80 90,29 212

(Zdroj: archivnimapy.cuzk.cz,SU; vlastni navrh)
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Obr. 23: Vyuziti ploch obce Senov v letech 1845 -0P1 (zdroj: archivnimapy.cuzk.cz,

CSU; vlastni navrh)

Porovnani ve vyuZziti ploch obce L&ky (tab. 7) zahrnuje pouze obdobi let 1845 a
1948, v dalsim sledovaném obdobi je uz missti nésta. Uzemi tviilo z 60 % orna
puda a piblizné dalSich 30 % twvidly trvalé travni porosty a lesy. V tomto obdobé Iz
sledovat narst zastayné plochy o vice jak 100 %,igdevSim rodinnych doimse
zahradami (ndiist 0 42 %). K tér&¥ 50% Ubytku doslo u kategorie ostatni plochy, tento
pokles mohl byt zfisobencasténé zruSenim mlynského nahonu a rylin(kbr. 24).
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Tab. 7: Zmény ve vyuZziti ploch v mistni¢asti Loucka v letech 1845 a 1948

1845 1948 1845 - 1948
Kategorie | rozloha p?gg& rozloha pﬁ’ggrilly zmeéna indr?élzgsny
[ha] [%)] [ha] (%] rozlohy [ha] [1845=100]
zastawne |, g, 0,74 0,81 1,51 4.97 203
plochy
ornapada | 374,09| 57,57 | 389,37 | 60,05 1528 104
zahrady | 20,09 3.09 28.43 4.38 8.34 142
tvalé travni | 1,5 10| 1595 | 106.78| 16,47 116,32 87
porosty
lesy 97,78 | 1505 | 9829 15.16 051 101
OBl 2087 | 460 | 1578 | 243 -14,09 53
plochy
CELKEM | 649,77| 100,00| 648,46 1000

(Zdroj: archivnimapy.cuzk.cz; vlastni navrh)
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Obr. 24: Vyuziti ploch mistni ¢asti Loucéka v letech 1845 — 1948(zdroj:

archivnimapy.cuzk.cz;SU; vlastni navrh)

Obec Rybi pokryvaji z 30 % lesni porosty a véammosti je tato hodnota stejna i u orné
pudy (tab. 8). AvSak v letech 1845 i 1948 orna® zaujimala vice jak 40 % Uzemi.

Svahy okolnich kopcnad obci jsou vhody§si k chovu dobytka nez képtovani plodin.

To doklada i zvySeni ploch trvalych travnich potiostletech 1948 - 2011, zejména
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pastvin, na Ukor orné gy, kterd zaznamenala Ubytek. V letech 1845 — 1948
zaznamenaly 85% ni#st zastayné plochy a az 129% n#ét zahrady. V druhém

sledovaném obdobi se s vystavbou novych ulic, csitnidalSich ploch zvysil podil
ostatnich ploch az o 268 % (obr. 25).

Tab. 8: Zmény ve vyuziti ploch v obci Rybi v letech 1845, 19482011

1845 1948 2011
Kategorie rozloha podil rozloha podil rozloha podil
[ha] plochy [%] [ha] plochy [%] [ha] plochy [%]
zastawne 4,89 0,54 9,03 1,00 16,69 1,85
plochy
omapiada | 37421 | 41,50 | 401,43 | 4453 | 252,74 | 28,02
zahrady 17,88 1,98 40,89 4,54 60,74 6,74
tvaletravnl | 49354 | 2143 | 15760| 1748 | 22664 2512
porosty
lesy 288,51 32,00 276,26 30,65 285,14 31,68
ostatni plochy | 22,93 2,54 16,18 1,79 59,48 6,59
CELKEM |901,66 | 100,00 | 901,41 100,00| 902,07  100,0¢

1845 - 1948 1948 - 2011
Kategorie zména index zmeény zména index zmeény
rozlohy rozlohy rozlohy rozlohy
[ha] [1845=100] [ha] [1948=100]
zastaing 4,14 185 7,66 185
plochy
orna pida 27,22 107 -148,69 63
zahrady 23,01 229 19,89 149
trvalé travni -35.64 82 69,04 144
porosty
lesy -12,23 96 9,46 103
ostatni plochy -6,75 71 43,3 368

(Zdroj: archivnimapy.cuzk.cz,SU; vlastni navrh)
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Obr. 25: VyuZziti ploch obce Rybi v letech 1845 — 2Q (zdroj: archivnimapy.cuzk.c£;SU;

vlastni navrh)
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Zaver

Koncept townscape popisuje prému mestské krajiny, ktera je ovlivma lidskym
jednanimClovek, jakoginitel zmeny, zasahl vyraziji do fungovani a struktury krajiny
v obdobi industrializace. Do té doby Zil v harmosiigirodou a svym jednanim
ovlivioval okolni girozenou krajinu minimékh S procesem urbanizace se urychlily
procesy, které vyraznovlivnily strukturu krajiny. Mestska krajina jiz nerespektuje

piirodni podminky a roz8ije se na zakladidskeho jednani.

Na pipadové studii sta Novy Jin byl sledovana prosma prostorové struktury
meésta véase, a to od poloviny 19. stoleti do &snosti. Prostorovy rozsah se tykal
meésta v jeho neptSim administrativnim vymezeni, kteréhassto dosahlo v letech
1980 — 1990. Na zakladtohoto vymezeni byly vybranyiipadové studie obci, u
kterych byl nastign vyvoj ve stejnéntasovém horizontu. Vysledkem jsou tématickeé
mapy prongny mestského a venkovského priedi.

NejvétSi pozornost byla dnovana prostorovému vyvoji ¢sta z hlediska townscape.
Vystavba mista se roz$bvala od historického jadra, nejstatgisti mésta, zejména
smérem severnim a jiznim. Od poloviny 19. stoleti stopujici industrializaci se vyvoj
meésta zn&né urychlil a prongnila se také funni struktura. Obytné oblasti vznikaly na
vychod i zapad mésta, avSak vyvoj jednotlivycBasti je ovlivien socialni strukturou
obyvatelstva. Je zde pozorovatelny vyvoj vySSi&dotirstvy v jihozapadniasti mésta

a rozvoj tzv. vilovétvrti od 2. poloviny 19. stoleti a patku 20. stoleti. Tato #éstska
¢tvrt’ je charakterizovana pravidelnou siti ulic s vystau rodinnymi domy a vilami.
Naopak sociald slabsi obyvatelstvo,éthici tovaren se svymi rodinami, Ziliigvazre

v jihozapadni a severozapadfdisti n€sta v neorganicky se rozvijejicicltednestich

v obytnych domech s vice malymi byty. £Zné c¢ast tohoto obyvatelstvaiphéazela do
mésta za praci vtovarnach #lphlych obci, kde Zzila na svych hospéskdych
usedlostech. Vystavba ddnmve mest€ pro nizSi socialni vrstvu obyvatel probihala
zejména pobliz tovéren, jejichz plocha nac¢giku 20. stoleti viistala zejména
v jihozapadnicasti nesta, kde se neustale razdiala klobognicka tovarna rodiny
Huckeli a dale pak v severozapadidisti nésta na hranici s katastralnim tzemim obce

Senov podél silnice s¥fujici na Ribor. Pra¥ v této oblasti se ziaé rozsfila vystavba
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pramyslovych ared, které dnes twd periferni z6nu Nového &na. Obec Senov,
pavodré lanova ves, byla od konce 19. stoleti fémk i strukturré propojovana
S méstem a v satasnosti, i pesto, Ze je to samostatna obec, viitydramyslovou

periferni oblast résta.

V Loucce, v mistnicasti neésta od roku 1975, doslo k propojeni &stem na konci 80.
let 20. stoleti obytnou panelovou vystavbou, ktegtuSila do té doby vesnicky
charakter obce. Lze konstatovat, Ze &aui Senov byly vyrazh ovlivnény ristem
meésta a tvéi s mestem organicky celek. Naopak je tomuretit pfipadové studie, ktery
byla zvolena k demonstraci vyvoje vesnice, kteréabigitegrovana k gstu v letech
1975 — 1990. Obec Rybi nebyla ovivra rostoucim rstem a charakter vyvoje této
obce jecist¢ vesnicky. V obci nebyly vystany primyslové podniky ani vicebytové
obytné domy. Struktura rodinnych dénma hospod&kych usedlosti vesniceistala

zachovana.

Vysledky tohoto zhodnoceni dokresluji &my ve vyuZiti ploch Uzemi. Ve &t je

v sowasnosti jask vidét ubytek orné fidy na UOkor vystavby #sta a mistské
infrastruktury, orna fda a trvalé travni porosty tkioperiferni oblast katastrDolni a
Horni predmesti. V druhém fpack, pii sledovani zran ve vyuZziti ploch na Gzemi
Nového Jiina v sodasném administrativnim vymezeni, tvazentdélské plochy
vétSinu Uzemi mistnictasti. V prvnim sledovaném obdobi let 1845 a 194&jeSech
obcich podobny vyvoj zém ve vyuziti Uzemi, tedy ndst zastasné plochy spolu
s nafistem ploch zahrad, mirnyist orné jidy, ale snizuje se plocha trvalych travnich
porosti a ostatnich ploch. V druhém sledovaném obdoldi9é8 a 2011 je obce Loka
priclenéna k Novému diinu a proto zrény ve vyuziti ploch Ize zhodnotit pouze u obce
Senov a Rybi. V obci Senov probiha vystavba zejnpéirayslovych podnik, takZe se
zvySuje podil zastané plochy, ale kleséd podil plochy zahrad. Zatimabei Rybi je
rast zastavby spojen s iidtem plochy zahrad. Vyuziti zemi ploch Zekské pidy

se liSi zejména vigledku rozdilnychfirodnich podminekéthto Uzemi. Rovinata
plocha Gzemi obce Senov dava lepsi vyuziti plodié pitdy neZ je tomu v tdolni obci
Rybi, ktera svahy okolnich koppwyuziva zejména k pasteobytka.
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Summary

The diploma thesis deals with a transformationrougban and suburban landscape in
the 19" and 20" centuries. The Industrial Revolution in the™®@entury induced
considerable changes in a physical structure drudettlements. Since the second half
of the 20" century an explanation of spatial patterns inutEn environment is besides
traditional approach dealt with by the conceptafriscape as well, which is reflected
in this thesis. This historical — geographical woekresents case studies of Nowini
and the selected adjacent suburban settlementsk&o$enov and Rybi. The study
presents the urban development of the town ansuitsirban settlements based on the
study of maps and aerial photos. The case studlig® suburban settlements represent
completely different landscape (townscape) deveklgmA part of the thesis is also an
analysis of the land use of the areas for selettee horizons since the half of the™9

century until present.

The concept of townscape describes transformatibnurban landscape that is
influenced by human actions. The human signifigatifected the functioning and
structure of landscape. Before industrializationgde lived in harmony with nature, it
has formed traditional countryside. After the Inmia$ Revolution change of the
structure of landscape became accelerant. The labdscape does not respect natural

environment and expands on the base of human thanghbehaviour.

Novy Jiin and its growth in the i9and 28 centuries influenced the suburban
settlements, Senov and Lika. Senov became industrial peripheral zone oftdig.
Loucka became local part of Novycih with housing estate, typical type of housing in
cities. Senov and Leéka have multifunctional townscape. On the othee sitiere is
suburban settlement Rybi. It is traditional cousititg near the town along the main
road. This is important factor for people who wamtive in the country but not so far

from the city.
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Priloha 12: Birgergasse (ulice Divadelni)
v 19. stoleti
(Zdroj: SOKA Novy din)

Pifloha 13: Ulice Divadelni v sodasnosti
(Zdroj: vlastni foto)

Priloha 14: Doppering (Okruzni tFida,
ulice TyrSova) v prvni poloving 20. stoleti

(Zdroj: SOKA Novy diin) P¥iloha 15: Ulice TyrSova v sosasnosti
(Zdroj: vlastni foto)

119



Priloha 16: Pohled na Novy Jiin z jihovychodu (1. polovina 20. stoleti)
(Zdroj: SOKA Novy diin)

Priloha 17: Pohled na Novy Jin z wZe kostela snirem na severovychod (1. polovina 20.
stoleti) (Zdroj: SOKA Novy din)
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NEUTITSCHEIN

P¥iloha 18: Radové domy na
Ruzickagasse (ulice Jirdskova) na
pocatku 20. stoleti

(Zdroj: SOKA novy din)

P¥iloha 20: Vila Julia a Stefanie

Perlovych na ulici Slovanska
(Zdroj: vlastni foto)

P¥iloha 19: Radové domy na ulici
Jiraskova v sowasnosti
(Zdroj: vlastni foto)

P¥floha 21: CinZovni obytny diim na ulici
Divadelni
(Zdroj: vlastni foto)
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Priloha 22: Sidli$¥ na ulici Dlouh& P¥iloha 23: Stara a nova zastavba

v Novém JE[né v mistni ¢asti Lou¢ka u Nového Jéina
(Zdroj: vlastni foto) (Zdroj: vlastni foto)

P¥iloha 24: Pohled na Senov a Novy &n
ze severozapadu
(Zdroj: viastni foto)

Priloha 25: Kostel a fivodni zastavba
v Seno¥ u Nového Jéina
(Zdroj: vlastni foto)

Priloha 26: Pohled na obec Rybi ze
severu(Zdroj: vlastni foto) (Zdroj: vlastni foto)

Priloha 27: Rivodni zastavba v obci Rybi
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