Univerzita Hradec Kralové
Fakulta informatiky a managementu

Katedra rekreologie a cestovniho ruchu

Montanni cestovni ruch v Moravskoslezském kraji

Bakalarska prace

Autor: Klara Jaskova
Studijni obor: Management cestovniho ruchu - némecky jazyk

Vedouci prace: RNDr. Mgr. Tomas Burda, Ph.D.

Hradec Kralové duben 2023



ProhlaSeni:
Prohlasuji, ze jsem bakalaiskou praci zpracovala samostatné a s pouzitim uvedené

literatury.

V Hradci Kralové dne 19.4.2023 Klara Jaskova



Podékovani:
De¢kuji vedoucimu bakalaiské prace RNDr. Mgr. Tomasi Burdovi, Ph.D. za cenné
rady a metodické vedeni prace. Dale zaméstnancim Hornického muzea Landek

V Ostravé-Petikovicich za poskytnuti podkladt pro zpracovani prace.






Anotace

Bakalaiska prace byla zaméfena na montanni cestovni ruch v Moravskoslezském kraji.
Cilem prace bylo, jaké je postaveni montanniho cestovniho ruchu v ramci cestovniho
ruchu Moravskoslezského kraje. Zaroven byly stanoveny tfi vyzkumné otazky, které se
pamatkou montanniho cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji je Hornické muzeum
Landek v Ostravé-Petikovicich, které predstavuje nejkomplexné&jsi pamatku tohoto typu
v kraji. Pro dosazeni stanoveného cile bylo vyuzito dotaznikového Setieni i fizenych
rozhovord. Dotaznik byl v online podobé¢ rozeslan mezi Sirokou vetejnost. Nasledné byl
podpoien rozhovory s pracovniky Hornického muzea Landek. Prace zjistila, Ze montanni
cestovni ruchu neni stézejni formou cestovniho ruchu v kraji, ale jeho absence by méla

na Moravskoslezsky kraj neptiznivy vliv.

Annotation

Title: Mining tourism in Moravian-Silesian region

The bachelor thesis was focused on tourism in the Moravian-Silesian Region. The aim
of the thesis was to find out what is the position of the montane tourism in the tourism
of the Moravian-Silesian region. At the same time, three research questions were set.
The research questions are related to the visitation and attractiveness of monuments
in the Moravian-Silesian Region. The Landek Mining Museum in Ostrava-Petikovice,
which represents the most complex monument of this type in the region, is the most
important monument of montane tourism in the Moravian-Silesian Region.

In order to achieve the stated objective, both questionnaire surveys and guided interviews
were used. The questionnaire was distributed online to the general public. It was
subsequently supported by interviews with staff at the Landek Mining Museum.
The thesis found that Montagnard tourism is not the main form of tourism but its absence

would have an adverse effect on the Moravian-Silesian Region.



Obsah

1

2

L6770 TP 1
CHLPIACE ..ttt bbb n e 2
Metodika ZPTACOVANT .....ecuviiiiiiiieiiiie e 3
TEOTELICKA CASE....vviiuiieiiie ittt ettt e et e e e nne e 5
4.1 CeStOVIL TUCK .ttt 5
4.2 Montanni ceStOVNT TUCK .....oiviiiiiiiiieic e 6
4.3  Ptedpoklady cestovniho ruchu.........cccoccooiiiiiiiii e 10
4.3.1  Lokalizacni predpoklady ........cccoiiiiiiiiiiiiiee e 11
4.3.2  Selektivni predpoklady ........cccooiiiiieiiiii e 12
4.3.3  Realizacni predpoklady .........ccocoiiieiiiiiiiii e 12
4.4  Pozitiva a negativa montanniho cestovniho ruchu............ccccoiiiiiiiininns 13
4.5  Historie a d€dictvi hOTNICtVE .....oocueiiiiiiiciicee e 15
4.6  Oblasti montanniho cestovniho ruchu v Ceské republice...........cc.ccvvvrrerunen.. 21
PraktiCKa CASE......oeiiiiiiiie e 32
5.1 Vymezeni a charakteristika regionu Moravskoslezského kraje....................... 32
5.2  Historie t€zby v Moravskoslezském Kraji..........c.ccovvveiiiiiiicniniiiiciecceee 34
5.3  Atraktivity spojené s ROTNICVIML......ccviviiiiiieiiiiieieee e 37
5.3.1  Dolni 0blast VIKOVIC ...ccueiiiiiiiiiiiiieiieieie s 37
5.3.2  LandeK Park ........ocooiiiii 39
5.3.3  Hornické muzeum Landek...........cccooiiiiiiiiiiiiiiie e 40
5.3.4  Slezskoostravsky hrad ..........cccoiiiiiiiiiiiii 42
5.3.5  Kostel sv. Petra z AIKANtary ........ccccccevieeiieiie e 43
5.4 VIastnl VYZKUM ...c.oiiiiiiiiiiiici s 44
5.4.1 Dotaznikové Setfeni — kvantitativnl vyzKum .........coccovvveviiiiniiiiiiien, 44

5.4.2  Rizené rozhovory — Kvalitativni V¥zKum..........cc.ccevurerereereerernresierninns 46



5.4.3  VysledKky VIZKUMU......cccooviiiiiiiiie s 47

Shrnut] VYSIEAKT ......ccviiiiiiiiiii e 59
ZAVETY @ AOPOTUCEN ...ttt 62
Seznam PouZite IETAtULY ........ccviiiiiiiieiie e 64

PHIONY ©.vvooeeeeeeeeeeoeeeee e eeeeeeeeeesss e seeeeseeeee s seseeeseeeee s seseeeseeeees s sss e 70



Seznam obrazku

Obrazek 1. Schéma dodavatelského fetézce v primyslu nerostnych surovin................... 8
Obrazek 2. Montanni turismus jako transdisciplindrni v&da ...........cccovviiveiiiiiniciennnn 9
Obrazek 3. Predpoklady cestovniho ruchu..........ccceiviiiiiiiiiii e, 10
Obrazek 4. Vybrana data a Cisla 0 Moravskoslezském Kraji........ccccocevvviieiiiinniiennnnnnn, 33
Obrazek 5. Mapa Dolni oblasti VItKOVIC........ccoeiiiiiiiiiiiiic e 39
Obrazek 6. Mapa aredlu Landekpark............ccooveiiiiiiiiiiic e 40

Seznam tabulek

Tabulka 1. Pozitiva a negativa montanniho cestovniho ruchu, vlastni zpracovani........ 14
Tabulka 2. Lokality montannich pamatek v Ceské republice, vlastni zpracovani ......... 21
Tabulka 3. Seznam hornickych pamatek v Ceské republice ............ccovvvrvrvrverirererirnnnnns 1

Seznam grafu

Graf 1. Veék respondentll (vVIastni ZpraCoVani).........ccoveererinininieieciesesesese s 47
Graf 2. Pohlavi respondenti (vlastni ZpraCoOVANT) .........cccvevvereeriiiiinieiieie e 48
Graf 3. Z jakého kraje pochdzi respondetni (vlastni zpracovani)..........cocceevvvveriiernnnen. 48
Graf 4. Spolu cestovani respondentil (vlastni Zpracovani) ..........cocccvvvervevinieenesieneennn. 49
Graf 5. Navstévnost Moravskoslezského kraje (vlastni zpracovani) .........c.cceeevvvvrnennn. 49
Graf 6. Co respondenti v Moravskoslezském kraji navstivili (vlastni zpracovani)........ 50

Graf 7. Oblibenost jednotlivych typti pamatek v Moravskoslezském kraji
(V1AStNT ZPTACOVANL) +.uvvieeieiic e 50

Graf 8. Portaly s informacemi o vyletech v Moravskoslezském kraji (vlastni zpracovani)

........................................................................................................................................ 51
Graf 9. Nejvetsi lakadla Moravskoslezského kraje (vlastni zpracovani) ..........ccceveneee. ol
Graf 10. Zajem o hornictvi (vlastni Zpracovani) .........ccccoecveriiiiiiiieniiese e 52

Graf 11. Hornické muzeum Landek jako instituce s informacemi o hornictvi (vlastni
ZPTACOVAILL) 1.ttt b s e b e b e 52
Graf 12. Navstéva muzea jako hlavni ¢i vedlejsi cil cesty (vlastni zpracovani) ............ 53
Graf 13. Dvody nezajmu navstévy Hornického muzea Landek (vlastni zpracovani).. 53

Graf 14. Navstévnost montannich pamatek (vlastni zpracovani)..........ccccevveiiiicnnnnn. o4



Graf 15. Priklady navstivenych montannich pamatek (vlastni zpracovani)................... 54

Graf 16. Znalost netypickych pamatek montanniho cestovniho ruchu (vlastni zpracovani)

Graf 17. Navstévnost hornického muzea Landek mezi lety 2016-2022 (vlastni

F20) TN 1) ) PP PPN 56

Seznam zkratek

napi. — napiiklad

piip. — ptipadné

popft. — poptipadé

atd. — a tak dale

pf. n. 1. — pfed nasim letopoctem
tzv. — tak zvang

str. — strana

m n. M. — metrt nad mofem

S. I. 0. — spolec¢nost S ru¢enim omezenym
resp. — respektive

km — kilometr

m — metr



1 Uvod

Cestovni ruch je V poslednich desetiletich jednim z nejvice se rozvijejicich odvétvi
hospodarstvi. Lidé maji stale vétsi tendence cestovat, objevovat, poznavat pro né¢ dosud
neznamé krajiny, pamatky, atraktivity, zvyky, tradice ¢i také lidské cCinnosti.
Dalsim diivodem k rychlému rozvoji cestovniho ruchu jsou ¢im dal tim mensi piekazky
pii cestovani, jako se jedna o hustou dopravni sit’ ¢i minimalni problémy pii piekroceni
hranic.

Jednou z forem cestovniho ruchu je montanni cestovni ruch. Tato forma je zaméfena
na navstévu pamatek a lokalit, které jsou spojené s hornictvim. At uz se jedna o lokality,
budovy, kde v minulosti probihala t€Zba, nebo 0 vystavené piedméty, se kterymi se tézilo.
Nejde vsak jen 0 mista byvalé té€zby, mize jit také o prohlidku stale ¢innych objekti.
Nicméné jedna se formu cestovniho ruchu, ktera neni pro nékteré névstévniky zajimava,
a proto ji ne tak ¢asto vyhledavaji. Ovsem v celkovém rozsahu ma podstata této formy
cestovniho ruchu, hornictvi, zasadni vyznam, a to i V celosvétovém méfitku.
Praveé hornictvi mélo v minulosti velky vyznam na rozvoj lokalit, kde byla nalezena témé&r
jakakoliv nerostna surovina. Ditkazem takového mista v Cechach mize byt Kutna Hora,
kde se v minulosti tézilo stiibro, a kde pravé diky tézb¢ a zbohatnuti oblasti byl postaven
chrdm sv. Barbory, ktery je dnes zapsdn na seznamu svétového kulturniho dédictvi
UNESCO. Dalsim dikazem z nedavné doby je zapsani Hornického regionu Krusnohoti
— Erzgebirge na seznam svétového hmotného dédictvi UNESCO, jako regionu s historii
hornictvi, kterd pomohla ke zdokonalovani tézby celosvétove.

Vyznamnym nalezi$tém cerného uhli se na konci 18. stoleti stalo také Ostravsko,
kde probihala tézba vice nez 200 let. Za tuto dobu vzniklo v této oblasti nespocet dolt,
nékteré z nich jsou v dnesni dobé piistupné a je mozné poznavat dé&jiny hornictvi,
které vyrazné ovlivnilo rozvoj této oblasti.

Bakalafska prace je zamétfena pravé na montanni cestovni ruch v Moravskoslezském
kraji. Divodem vybéru tohoto tématu je zajem autorky dozvédét se vice o hornictvi,
které v minulosti formovalo kraj, ze kterého pochazi a zda tento zajem sdileji
I navstévnici tohoto kraje. Nasledujici bakalarska prace si kladla za cil zjistit jeho

postaveni V ramci cestovniho ruchu Moravskoslezského kraje.



2 Cil prace

Cilem bakalaiské prace je zjistit, zda patii montanni cestovni ruch mezi nejdulezité;si
a nejvyznamngéjsi formy cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji. Prace je zaméfena
predevs§im na Hornické muzeum Landek v Ostravé-Petikovicich jako na nejvyznamnéjsi
montanni pamatku v Kraji.

Aby bylo dosazeno vymezeného cile, byly stanoveny tii vyzkumné otazky:

1. Co je pro navstévniky v Moravskoslezském kraji turisticky nejatraktivné;si?
2. Jsou pamatky montanniho turismu navstévovany?
3. Vazrista navstévnost pamatek montanniho cestovniho ruchu v Moravskoslezském

kraji?



3 Metodika zpracovani

Cilem prace bylo zjistit, jak velkd c¢ast navstévnosti kraje je tvofena samotnym
montannim cestovnim ruchem Moravskoslezského kraje. Montanni cestovni ruch je
v kraji zastoupen nékolika pamatky, jak kulturniho ¢i pfirodniho typu. A zda je tato forma
cestovniho ruchu pro kraj klicova. K dosazeni cile byly zarovei stanoveny tfi vyzkumné
otazky, které se zamétuji na turisticky atraktivni mista v Moravskoslezském kraji,
na oblibenost pamatek montanniho turismu a posledni z nich se zamétuje na ndvstévnost
montannich pamatek ptimo v Moravskoslezském kraji.

Teoreticka ¢ast prace byla zpracovana na zakladé sekundarniho vyzkumu. V této Casti
prace bylo ¢erpano z odbornych knih, uéebnich texti pro vysoké skoly, z internetovych
stranek ¢i z ispéSné obhajenych bakalaiskych a diplomovych praci. Teoreticka ¢ast byla
rozdélena do nékolika podkapitol. Nejdiive byl predstaven a definovan cestovni ruch,
ktery byl vdalsi podkapitole doplnén o definici montanniho cestovniho ruchu.
Nasledované ptedstavenim piedpokladi cestovniho ruchu, které bylo dulezité vymexzit,
jelikoz montanni cestovni ruch nemize vznikat na jakémkoli misté. Dalsi podkapitola se
zabyvala pozitivy a negativy montanniho cestovniho ruchu, ktera s sebou tato forma
cestovniho ruchu pro spolecnost piinasi. Dale se teoreticka ¢ast vénovala historii
hornictvi na izemi dnesni Ceské republiky. Navazovala na ni posledni kapitola této &asti,
ve které je predstaveno vsech 70 lokalit montanniho turismu v Ceské republice.
Predstaveny zde byly lokality podle kniny Hornické pamatky Ceské republiky autort
Zelenka a Zivor, z nichz bylo poté n&kolik lokalit popsano detailngji. Jednalo se o lokality
V Moravskoslezském kraji, se zaméfenim na samotné mésto Ostravu. Posledni dvé
kapitoly byly zafazeny z divodu, Ze poukazuji na podstatné ukazatele, bez kterych by
nemohl montanni cestovni ruch existovat.

Samotna prakticka ¢ast se skladala z piedstaveni Moravskoslezského kraje jako oblasti,
na kterou byla prace zamétena. Nasledné byla detailnéji popsana historie hornictvi
v tomto regionu, jelikoz naznacovala svou vyznamnou roli pro rozvoj této oblast a také
pro¢ zde existuji pamatky montanniho turismu, které je mozno navstivit a obdivovat.
V neposledni fadé byly piedstaveny vybrané pamatky montanniho cestovniho ruchu
v Moravskoslezském kraji. Prace byla zamétena piedevsim na jednu pamatku, kterou

bylo Hornické muzeum Landek v Ostravé-Petikovicich. Jedna se o vyznamnou pamatku



montanniho turismu v Kraji, z tohoto divodu ji byla také v praci kladena nejveétsi
pozornost. Dale byly pfedstaveny dvé kulturni pamatky — kostel sv. Petra z Alkantary
a Slezskoostravsky hrad. Tyto pamatky byly zminény z divodu, ze na prvni pohled
nesouvisi pfimo s hornictvim, resp. montannim turismem, ale je tomu pravé naopak.
Jedna se o pamatky postizené hornictvim, mohou byt tedy zatfazeny montanni pamatky.
Byly také uvedeny z divodu upozornéni, Ze V kraji se nachdzi mnoho pamatek
montanniho cestovniho ruchu, i kdyz to neni na prvni pohled ziejmé.

Soucasti bakalarské prace byl kvantitativni a kvalitativni vyzkum. Kvantitativni vyzkum
byl veden formou online dotaznikii. Dotaznik se skladal celkem ze 16 otazek, uzavienych
i otevienych, jejich piesné znéni je v kapitole 5.3.6 Dotaznikové Setieni — kvantitativni
vyzkum. Dotaznik byl vytvotfen v online programu Google Forms. Nasledné byl rozeslan
ptes socidlni sité autora a do zdjmovych skupina na platformé Facebook. Dotaznikové
Setfeni probihalo od 11. bfezna do 27. bfezna. Za tuto dobu odpovédélo celkem
94 respondentti. Vysledky dotaznik slouzily pro doplnéni a podpoieni kvalitativniho
vyzkumu. Kvalitativni vyzkum se sklddal z fizenych rozhovord. Pro rozhovory byly
vybrani zaméstnanci Hornického muzea Landek. Celkové se rozhovori zucastnilo 5 osob.
Jednim z dotazovanych byl feditel hornického muzea Ing. Jan Hlobil. Zbylé ¢tyii osoby
si praly byt uvedeny pouze anonymné. Tyto osoby pracovaly na pozicich —
administrativa, pokladni, priivodce. Rizené rozhovory se uskute¢nily ve tfech datech,
konkrétné tedy 23. bfezna 2023 s pracovnikem na pozici administrativa, 24. biezna
s feditelem muzea. Tyto dva rozhovory byly vedeny ptes telefon. Posledni den rozhovort,
tentokrat konanych osobné, byl 31. bfezen se zbylymi tfemi zaméstnanci. Pro rozhovory
byl uréen okruh otazek, konkrétni znéni otizek je k nalezeni v kapitole 5.3.7 Rizené
rozhovory — kvalitativni vyzkum.

Vysledky obou vyzkumt jsou rozebrany ve dvou kapitolach, konkrétné v podkapitole
5.3.8 Vysledky vyzkumu a v kapitole 6 Shrnuti vysledki. Pfesny prepis uskute¢nénych

rozhovort je k nalezeni mezi ptilohami — Ptiloha ¢.3.



4 Teoreticka cast

4.1 Cestovni ruch

Pojem cestovni ruch je pomé&mé t&7ké definovat, kazdy na n&j ma jiny pohled. Dle Sauera
Udavaji, ze cestovni ruch je pomérmné novym oborem, kjehoz rozSifovani doslo
az v poslednich desetiletich. Dodavaji, ze se cestovni ruch podili zhruba 9 %
na celosvétovém HDP (hrubém domacim produktu).

Sauer a kol. (2015) zmifiuji, e se vedou diskuse o tom, jestli je mozné cestovni ruch
povazovat za samostatnou védni disciplinu. Dale uvadéji, Ze n€kteti autofi, napt. Leiper,
vidi cestovni ruch jako v&dni obor, na ktery je tieba pohlizet celistvé. Uvadi také druhou
stranu, kdy je cestovni ruch zkoumén skrze riizné védni discipliny. Sauer a kol. (2015,
str. 11) cituji také Cohena, ktery uvadi, ze snaha o sjednoceni cestovniho ruchu nevede
k obecné platnému nazoru, ale ,,k souboru empirickych charakteristik, které odlisuji
cestovni ruch od ostatnich socidalnich jevii“. Sauer a kol. (2015) také uvadi, jaké odvétvi
a aktivity souviseji s cestovnim ruchem a jeho studiem (viz Ptiloha 1).

Lehky (2009, str. 9) poukazuje na Bormanovu definici cestovniho ruchu z roku 1931,
dle které jsou cestovnim ruchem chapany , cesty, které jsou podnikany za iucelem
zotaveni, zabavy, obchodu a povolanim nebo i z jinych pricin (za zvlastnimi udalostmi)
a dochazi pri nich k docasné zmeéné mista bydlisté. Nepatii sem vSak dojizdéni za praci. *
Cesky statisticky tfad (2021) na svych webovych strankach uvadi definici cestovniho
ruchu dle Svétové organizace cestovniho ruchu UNWTO je za cestovni ruch povazovan
,,Cinnost osob cestujicich do mist a pobyvajicich v mistech mimo své obvyklé prostiedi
PO dobu kratsi nez jeden uceleny rok, za ucelem traveni volného c¢asu, obchodu a za jinymi
ucely nevztahujicimi se k cinnosti, za kterou jsou z navstiveného mista odménovani.
Cesky statisticky ufad (2021) na svych webovych strankach uvadi i obdobnou definici
podle nafizeni Evropské unie, kterd konstatuje, Ze jde o aktivitu osob, které cestuji
do destinace mimo své obvyklé prostiedi na dobu krat$i nez jeden rok a za jakymkoli
ucelem.

Cestovni ruch, n¢kdy oznacovan také jako turismus, je dle Paskové a Zelenky (2012)
komplexni spolecensky jev, ktery zahrnuje aktivity osob cestujicich mimo oblasti jejich

obvyklého prostiedi nebo jejich pobyt zde, kdy hranice pobytu neptekroc¢i jeden rok.



Uvadi, Ze tyto osoby cestuji za ucelem zabavy, rekreace, vzdélavani ¢i jinymi aktivitami.
Dale se muze jednat i o aktivity subjektd, které poskytuji sluzby a produkty témto
osobam. Zminuji, Ze se jedna o provozovani zafizeni se sluzbami pro tyto cestujici, véetné
osob, které tyto sluzby zajist'uji a poskytuji. Dodavaji, ze se jedna také o aktivity spojené
S vyuzivanim, rozvojem a ochranou zdroji cestovniho ruchu. Dopliuji, ze jde také
0 souhrn politickych a vefejné spravnich aktivit a reakce mistnich komunit a ekosystému

na uvedené¢ aktivity.

4.2 Montanni cestovni ruch

Schejbal (2016) uvadi, ze se stale celosvétové zvySuje zajem o poznavani technickych
pamatek riznych typt primyslu. Dodava, ze prave opusténé primyslové budovy pritahuji
jak pracovniky pamatkové péce, tak odborniky z primyslovych odvétvi i vefejnosti.
Poukazuje na to, Ze praveé diky tomuto zajmu vznikl specificky druh cestovniho ruchu,
ktery je nazyvan jako industridlni neboli primyslova turistika. Dopliluje, Ze tento novy
druh cestovniho ruchu je zalozen na poznavani prumyslovych pamatek, kde je mozné
seznamit se s typickym prosttedim i vyvojem prumyslu. Zminuje také, ze tyto industrialni
pamatky se nachédzeji na mistech, kde tvofi kostru urbanizované krajiny, ¢imz pomahaji
dotvaret genius loci daného mista.

Soucasné se vzrustajicim se zdjmem o prumyslové objekty roste zdjem i o prohlidky
hornickych objektd a s nimi souvisejicich objektti, dodava Schejbal (2016). Konstatuje
také, Ze tento trend je pochopitelny, jelikoZ d&jiny lidstva jsou spojeny se ziskdvanim
nerostnych surovin.

Péaskova a Zelenka (2012) definuji industridlni cestovni ruch jako formu cestovniho
ruchu, zaméfenou na prohlidky jak funkénich, tak byvalych primyslovych mist
S motivaci seznamit se s vyrobnimi procesy, procesy poskytovani sluzeb a s lidmi
pracujicich v téchto mistech. Dale uvadéji, Ze tato forma turismu je provadéna zejména
skrz exkurze, prohlidky navstévnickych center ¢i tematické rekonstrukce a vystavy.
Schejbal (2016) konstatuje, ze montanni turismus je mlada forma cestovniho ruchu,
ktera podle vSeho vznikla na zacatku 20. stoleti se vzristajicim zdjmem o vyvoj techniky.
Dale uvadi, ze velky rozvoj nastal pfedevs$im s utlumovanim hornickych aktivit.

Stejné jako u definice samotného cestovniho ruchu se autofi neshoduji na ptesném znéni

definice a kazdy si montanni cestovni ruch vyklada trochu jinym zpisobem.



Paskova a Zelenka (2012) definuji montanistiku jako formu cestovniho ruch,
kde jsou ucastnici motivovani navstévou hornickych oblasti a nalezist' s moznostmi sbéru
minerall, hornin a zkamenélin, dale také poznavanim historickych a technickych zatizeni
pro tézbu ¢i prohlidkou zménéné krajiny po tézbe.

S pojmem montanni cestovni ruch souvisi také pojem bansky cestovni ruch. Dle Paskové
a Zelenky (2012) se jedna o formu cestovniho ruchu, kdy jsou ucastnici motivovani
moznosti prohlidky podzemi byvalych i stale funk¢nich dolt a jejich technického zatizeni
budov. Dodavaji, Ze je u této formy také typické zajisténi odborného privodce, poskytnuti
potfebného vybaveni, moznost farani do dolu a fotografovani. Poukazuji na to,
ze tato forma cestovniho ruchu je pfinosna pro zlepseni primyslové upadajicich oblasti
i pro ekologizaci cestovniho ruchu. Konstatuji také, ze tato forma cestovniho ruchu
minimalné zatéZuje zivotni prostfedi, ba pravé naopak nachédzi vyuZiti pro oblasti jiz
poskozené lidskou ¢innosti.

Ekologizaci cestovniho ruchu definuji Paskova a Zelenka (2012) jako dlouhodoby proces,
pfi kterém jsou podnikatelské aktivity cestovniho ruchu ocistovany od praktik,
které poskozuji dané aktivity. Dodavaji, Ze nastroji ekologizace muze byt
napf. legislativa, doporuceni ¢i vychova a vzdélavani navstévniki, mistnich obyvatel
I podnikatelti v daném oboru.

Schejbal (2016) uvadi, Ze definovani montanniho turismu vychézi z definice montannich
pamatek. Dodéava, ze problém je v tom, Ze pravé montanni, piip. technické, pamatky jsou
definovany nadfazené jako pamatky kulturni. Konstatuje, Ze podle zdkona Ceské narodni
rady o pamatkové péci ¢.20/1987 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist, se za kulturni

pamatky jsou ozna¢ovany nemovité i movité véci, popft. jejich soubory,

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje zivotniho zplsobu
a prostiedi spolecnosti od nejstarSich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich
schopnosti a prace Cloveéka z nejriznéjSich obori lidské Cinnosti, pro jejich
hodnoty revolu¢ni, historické, umélecké, védecké a technické;

b) které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udalostem.

Dopliiyje, Ze technické pamatky tvoii podskupinu kulturnich pamatek, které poukazuji
na vyvoj védy, techniky a vyroby v historii spolec¢nosti, kdy jejich kulturni hodnota

je tak vysoka, Ze je zajmem vefejnosti ji trvale uchovat.



Schejbal (2016) uvadi definici Vyzkumného centra primyslového dédictvi z roku 2013,
které definuje industridlni dédictvi jako pozlstatky industridlni kultury,
které maji historickou, technologickou, socidlni, architektonickou nebo védeckou
hodnotu. Dopliuji, Ze se jedna napft. o stavby, strojni zafizeni, tovarny, mlyny, obchody,
doly atd.

Péaskova a Zelenka (2012) definuji technické pamatky jako stavby, technickd zatizeni
nebo technicka feSeni, které jsou jedineéné piip. zajimavé provedené ve vztahu K okoli,
svou velikosti nebo historickym a soucasnym vyznamem.

Schejbal (2016) uvadi, ze technické pamatky se dé€li do tfi hlavnich skupin podle jejich
stafi — predindustrialni, industridlni a postindustridlni. Dopliluje, ze ptfedindustridlni
pamatky vznikly do doby pramyslové revoluce ¢ili do pfelomu 18. a 19. stoleti.
Dale zmifiuje, Ze industridlni paméatky vznikly béhem primyslové revoluce az do konce
prvni svétové valky. Z ¢ehoz vyplyva, Ze postindustridlni pamatky byly zhotoveny
po prvni svétové valce az do soucasnosti.

Z vyse uvedenych definic technickych pamatek 1ze konstatovat podle Schejbala (2016,
str.5), ze ,,montdnni turismus je druh industrialniho turismu, ktery je zaméren
na sledovaini vyvoje montanistickych disciplin a jejich praktickych dopadii v historii
lidské spolecnosti. “ Zminuje, ze tato forma cestovniho ruchu ,, vytvari produkty sluzeb,
jejichz zakladni charakteristikou je nehmotnost, nedélitelnost, pomijivost a proménlivost,
které jsou spojeny s hmotnymi atributy prislusnych sluzeb. “

Schejbal (2016) se zamétil také na montanni turismus jako v&dni obor.
Uvadi, Ze montanni turismus splituje prvni kritérium pro definovani jako védniho oboru,
a to je predmét vyzkumu. Dodava, Ze predmétem vyzkumu jsou vSechny ¢innosti spojené
S vyuzivanim ptirodniho nerostného bohatstvi. Zminuje také, Ze je potiebné sledovat
cely proces montanniho primyslu, od tézby az ke spottebé. Doplituje, ze je dulezité

pokryt vSechny slozky tohoto odvétvi, véetné€ navazujicich Cinnosti.
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Obrazek 1. Schéma dodavatelského fetézce v priimyslu nerostnych surovin
(Schejbal, 2016)



Dalsim kritériem pro definovani védniho oboru je dle Schejbala (2016) teoreticky zaklad.
Poukazuje na to, ze je velmi slozité tento zéklad definovat, jelikoz se zde vyuziva
nekolika teoretickych zakladii jak z geovédnich disciplin, technickych obort, tak také
ze socio-ekonomického oboru. Schejbal (2016) fadi do teoretického zakladu montanniho
turismu montanni védy, geovédy a socio-ekonomické védy. Montanni védy, zejména tedy
geografii, geologii a mineralogii, zde zafazuje z divodu toho, Ze se jednd o védni
discipliny, které se zabyvaji nerostnymi surovinami, jejich vyskytem v krajin¢ a proméné
dané krajiny. Déle zde zminuje geovédy, jelikoz z hornictvi vychazi tyto geologické védy.
Posledni slozkou, kterou udava jsou socio-ekonomické védy, kterymi jsou

napt. ekonomické obory, logistika ¢i také aplikovana informatika.
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Obrazek 2. Montanni turismus jako transdisciplinarni véda
(Schejbal, 2016)

Dle Schejbala (2016) je dalsim kritériem metodika montanniho turismu. Konstatuje,
Ze se jedna o analyzu vlastnosti montannich objektl, aby byla zjisténa jejich vhodnost
a pouZitelnost pro potfeby cestovniho ruchu. Uvadi, Ze se jednd napf. o dostupnost
a velikost objektt, jejich jedinecnost ¢i miru zachovani.

Dalsim kritériem, které Schejbal (2016) zmifiuje, je terminologie montanniho turismus.
Udava, Ze stejn¢ jako jednotlivé védni discipliny montanniho turismus, tak 1 samotného
cestovniho ruchu ma tento typ turismus svou vlastni terminologii, ktera je podobna
s terminologii v odvétvi cestovniho ruchu.

Schejbal (2016) poukazuje na to, Ze dal$im kritériem je také vlastni studijni obor. Dodava,
7e i toto kritérium montanni cestovni ruch splituje. Uvadi, Ze v Ceské republice existuje
studijni program s ndzvem Geovédni a montanni turismus, ktery je mozné studovat

na Hornicko-geologické fakulté Vysoké skoly banské — Technické univerzité v Ostrave.



Zavérem tedy Schejbal (2016) konstatuje, ze montanni turismus naplnil témet vSechna
hlediska, ktera definuji védni obor. Z tohoto divodu, také upravil svou definici
montanniho turismu takto: ,, Montanni turismus je samostatny transdiciplinarni védni
obor, ktery je zaméreny na teoretické problémy studia opustenych banskych prostorii
areliktit po hornické cinnosti a montanniho dédictvi celkové s cilem uchovani vsech
prirodovednych, technickych a kulturné-historickych znalosti a jejich praktického vyuziti

V odveétvi turistického prumyslu.

4.3 Predpoklady cestovniho ruchu

Aby mohl vibec cestovni ruch v néjaké oblasti vzniknout, je dulezit¢ definovat
predpoklady, jakymi oblast disponuje. V piipadé montanniho cestovniho ruchu hraji
velmi dtlezitou roli pfedevsim lokaliza¢ni ptirodni pfedpoklady, které jsou definovany

nize spolu s dal$imi typy predpokladi.

Mariot (1983) déli predpoklady cestovniho ruchu do tii skupin — lokaliza¢ni pfedpoklady,
selektivni predpoklady a realiza¢ni predpoklady.
Péaskovd & Zelenka (2012) poukazuji na to, Ze souhrn vSech téchto piedpokladi poté

vytvaii potencial cestovniho ruchu.

PREDPOKLADY CESTOVNIHO RUCHU
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Obrazek 3. Ptedpoklady cestovniho ruchu
(Vankova 2014 dle Mariot 1983)
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4.3.1 Lokaliza¢ni predpoklady

Lokaliza¢ni piedpoklady se dale déli na piedpoklady pfirodni a kulturné-historické.
Holecek a spol. (2005) ptedstavuji lokalizacni ptedpoklady, jako podminky,
diky kterym lze zatadit aktivity cestovniho ruchu do urcité oblasti. Dale zminuji,
ze rozhodujici pro tyto predpoklady je jejich geograficka poloha a soucasné
I jeji historicky vyvoj, ktery mél na danou krajinu dopady.

Dle Sauer a kol. (2015) jsou ptirodni ptedpoklady povazovany jako rozhodujici faktory
u vétsiny aktivit cestovniho ruchu. Ptirodni ptedpoklady dle Holecka a spol. (2005)
souviseji s rozmanitosti pfirody na Zemi. Dodavaji, Ze k nim patii reliéf, nadmoiska
vyska, poloha vramci svétadilu, poloha v podnebném pasu, vyskyt povrchovych
a podpovrchovych vod ¢i zastoupeni flory a fauny. Dopliuji, Ze nejptiznivéjsi ptirodni
pfedpoklady se nachazeji v mistech svice vhodnymi hodnotami. Dale uvadi,
Ze ¢im je povrch v dané lokalité rozmanitéjsi, tim se stava dana lokalita atraktivnéjsi.
Dodavaji, ze specifické misto zde maji také unikatni formy reliéfu jako jsou skalni mésta,
sopeéné jevy (jako napf. sopky ¢&i gejziry) &i krasové jevy atd. Sauer a kol. (2015) uvadi,
Ze vyznam Vodstva je rizny v zavislosti na jejich atraktivnosti, mohutnosti a zejména
vhodnému vyuZziti pro cestovni ruch. Hole¢ek a spol. (2005) vyzdvihuji pfedevSim
mineralni prameny, které se dostavaji na povrch a tvofi tak zejména ldzn¢ napfti¢ celym
svétem. Sauer a kol. (2015) konstatuji, ze fauna dokresluje celkovy charakter krajiny.
Dle Paskové a Zelenky (2012) jsou soucasti piirodnich pfedpokladt také predpoklady
fyzicko-geografické. Za tyto predpoklady povazuji polohu, ptirodni podminky a dopravni
dostupnost.

Co se tyCe kulturné-historickych ptredpokladt ty dle Holecka a spol. (2005) vychazi
z lidské ¢innosti a souviseji s vyvojem tzemi. Sauer a kol. (2015) zmifuji, Ze kulturné-
historické pfedpoklady jsou doplikem k pfirodnim ptfedpokladim. Dodavaji,
ze prave tyto predpoklady jsou pro navstévniky velkou motivaci k cestovnimu ruchu.
Holecek a spol. (2005) poukazuji na to, ze se jednd predevsim o architektonické pamatky,
muzea, galerie, archeologické lokality, technické pamatky ¢i také vyznamné parky.
Zminuji, ze kromé pfirodné zajimavych oblasti jsou vyznamné také mésta,

kde se soustied'uje nékolik kulturnich pamatek. Konstatuji také, ze nékteré pamatky
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ziskavaji na své hodnot¢ diky jejich zapisu na Seznamu svétového kulturniho dédictvi
UNESCO.

Sauer a kol. (2015) déli kulturné-historické predpoklady do nékolika dalsich skupin.
Prvni znich jsou kulturné-historick¢ pamatky. Tyto pamatky dle autorti dokladaji
historicky vyvoj a zptisob zivota z minulosti az do soucasnosti.

Dalsi skupinou jsou dle Sauer a kol. (2015) kulturni zatizeni. Tato zatizeni dle autort plni
funkci poznavaci a spolecenskou. Dopliuji, ze se zde fadi muzea, galerie, pamatniky,
divadla, hvézdarny a planetaria.

Za posledni skupinu Sauer a kol. (2015) povazuji spoledenské akce, mezi které se fadi

akce kulturni, sportovni, ale také akce vystavni a kongresoveé.

4.3.2 Selektivni predpoklady

Predpoklady selektivni se dale déli na predpoklady objektivni a subjektivni.
Dle Holec¢ka a spol. (2005) maji selektivni pifedpoklady cestovniho ruchu za ukol ur¢it
zpusobilost dané spolecnosti ¢i destinace a podilet se na cestovnim ruchu aktivné
I pasivné. Coz znamena vybrat ty oblasti, které maji nejvétsi potencial. Do objektivnich
predpokladii se dle Holecek a spol. (2005) fadi napt. o ekonomickd a zivotni uroven
obyvatelstva ¢i bezpe€nostni a politicka stabilita. Naopak u subjektivnich ptedpokladi
zmifuji, Ze jsou ovlivnény rozhodnutim lidi o ucasti na cestovnim ruchu. Dodévaji,
ze jde ¢asto o modnost, o vliv propagace cestovnich kancelafi ¢i o znalost jazyku.

Podle Paskoveé a Zelenky (2012) zahrnuji selektivni pfedpoklady zejména demografické
predpoklady (hustota a struktura obyvatelstva), dale pfedpoklady politické (napf.
politicka stabilita ¢i nestabilita, hrozbu terorismu nebo valky), socio-ekonomické (napf.
ekonomickd aktivita, socidlni pfisluSnost, vzdélani ¢i mentalita), urbanizacni (napf.
hustota a velikost sidel), enviromentalni (zejména kvalita Zivotniho prostiedi)

a personalni (profesionalita ve sluzbach, managementu).

4.3.3 Realizacni predpoklady

Posledni skupinou jsou pfedpoklady realizacni. Tyto pfedpoklady se déli na materialné-
technické a dopravni. Hole¢ek a spol. (2005) konstatuji, Ze tyto ptedpoklady
jsou kone¢nou fazi pro uskutec¢novani cestovniho ruchu. Holecek a spol. (2005)
poukazuji na skute¢nost, Zze 1 dopravni pfedpoklady jsou velmi podstatné. Dodavaji,

ze se nejednd pouze o moznosti dopravniho spojeni, ale jde také o hustotu dopravni sité
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v dané oblasti ¢i jeji kvalitu. Dale konstatuji, ze do materialné-technickych predpokladi
se fadi zejména ubytovaci, stravovaci, zabavni a sportovni zatizeni, ktera jsou doplnéna
o zafizeni slouzici k uspokojeni potfeb ucCastnikii cestovniho ruchu. Dodavaji,
7e se mezi tyto predpoklady fadi také informacni systémy poskytujici informace o dané
lokalité.

Dle Paskové a Zelenky (2012) jsou za realiza¢ni piedpoklady povazovany ty,
které jsou nezbytné pro rozvinuti primarnich zdroji cestovniho ruchu. Dopliiuji,
ze tyto predpoklady zahrnuji komunikacni pfedpoklady a infrastrukturu cestovniho

ruchu.

4.4 Pozitiva a negativa montanniho cestovniho ruchu

Montanni cestovni ruch, stejn¢ jako cestovni ruch, s sebou pfinasi fadu pozitivnich,
ale i negativnich dopadi. Mokrusa (2021) zmifyje, ze mezi pozitiva cestovniho ruchu
patii zejména jeho ekonomicky piinos, kdezto negativa jsou zaméfena na Spatny
management a zménu krajiny. Fiala (2019) konstatuje, ze nevyhodou tézby jakékoliv
suroviny, a na to navazujicim montannim cestovnim ruchem, je fakt, Ze je mozné t&zit
pouze tam, kde se nachdzeji n&jakd lozZiska. Dopliiuje, Ze druhou nevyhodou
je skute¢nost, Ze tézba zasahuje do pfirody a naruSuje jeji ptirozeny vzhled.

Jelen (2018) zminuje, Ze za negativni dopad mize byt povazovana intenzivni
turistifikace, dezinterpretace historickych kontextli neodbornym piistupem ¢1 destrukce
objektli montdnniho turismu. Naopak za pfinosy povazuje, Ze montanni objekty
a pamatky jsou dilezité pii tvorbé image mista, pfi celkové propagaci ¢i zvySovani
informovanosti o dané oblasti. Dodéava, Ze v urcitych ptipadech miize montanni cestovni
ruchu spustit tzv. multiplika¢ni efekt, tedy byt divodem pro dal§i rozvoj oblasti.
Jelen (2018) fadi mezi dalsi pozitiva ekonomicky ptinos nebo ¢innosti neziskovych
organizaci, které poradaji hornické akce, sbiraji hornické pfedméty ¢i pouze zvysuji
povédomi a zlepSuji image dané lokality. Jako dal§i jmenované pozitivum je
napft. zamestnavani byvalych hornikl jako pravodcii v hornickych muzeich. Takto jsou
napf. zamé&stnavani hornici v hornickém muzeu Landek v Ostrave.

MokruSa (2021) uvadi ve své bakalarské praci konkrétni tabulku pozitiv a negativ

montanniho cestovniho ruchu (viz Tabulka 1).
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Tabulka 1. Pozitiva a negativa montanniho cestovniho ruchu, vlastni zpracovani
(Mokrusa, 2021 dle Jelen 2018)

Pozitiva Negativa
Rist piijmi Ohrozeni zivotniho prostiedi
Ochrana historickych objekti Mensi okruh zajemct

Zachovani historickych hornickych tradic | Nedostatek financi

Diverzifikace ekonomiky Socio-kulturni zmény a stiety

Nové pracovni pozice Komercializace kultury a viry

Vytvoteni public relations Stiety mezi ochranou a zni¢enim pamatek
Podpora mistni komunity Psychické dopady na obyvatele

Oziveni kultury Vzniklé mistni osobni spory

Zvyseni povédomi o ochran¢ krajiny a

. Ohrozeni podzemniho mikroklimatu
geodiverzity

Moznosti pro budouci rozvoj

Lepsi kvalita dopravni infrastruktury

Lepsi udrzba prostoru destinace

Ptibil (2016, str. 6) uvadi nékolik diivodd, pro¢ nema veiejnost zajem, aby se v tézbe
pokracovalo. Jedna se o: ,, nekriticka adorace hornictvi v minulosti, zasahy do krajiny,
ekologické skody v minulosti ¢i havarie odkalist v zahranici . Dodava také, Ze hornictvi
ma v dnesSni spolec¢nosti spojeno mnoho lidi s minulym reZzimem, coZ z néj déla néco
Spatného. Ptibil (2016) zminuje, ze kviili rozvoji mechanizace v primyslu, byly nékteré
méné vydélecné doly uzavirany, coz znamenalo snizovani poctu zaméstnanych horniki.
Dodava, Ze prohornické politické strany se pfestaly orientovat na tyto skupiny obyvatel
a zaméfily se presné opacnou skupinu, tedy na osoby, které velmi Casto pravé téZbu
bojkotuji. Piibil (2016) také uvadi, Ze na tomto chovani maji sviij dil také média
a neziskové organizace, které vystupuji proti hornictvi, rozvoji infrastruktury, pramyslu
¢i celkovému pokroku obecné. Pribil (2016, str. 7) konstatuje, ze ,,dnes hornictvi
reprezentuje tradicni civilizacni hodnotu a ... je stejné vyznamné a nezbytné jako
je armada, policie, hasici, ... Hornictvi je jednoznacné kladnou hodnotou nasi civilizace,
za kterou je cCest se brat. “ Pravé tyto divody, které Pfibil zmitiuje, mohou vést k tomu,

Ze vetejnost nema v soucasné dob€ z4jem ucastnit se montanniho cestovniho ruchu.
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4.5 Historie a dédictvi hornictvi

Cilek, Korba a Majer (2015, str. 8) uvadi, ze ,, hornictvi stdlo i u zrodu systémového
mysleni konce stiedovéeku, ... Déjiny surovin jsou zaroven déjinami socialniho vyvoje
spolecnosti, coz je sice nejvice patrné u uhli a zZeleza v obdobi priimyslové revoluce,
ale ve skutecnosti se to od pozdni doby bronzové dotyka celé stredoevropské historie.
Zelenka a Zivor (2019, str. 9) zmifiuji dilo Néstin d&jin &eského hornictvi, které napsal
Kaspar hrabé Sternberg, kde vyjadiil sviij vztah k hornictvi takto: ,, Déjiny hornictvi jsou
Vvhitiné propojeny s déjinami zemé tak tésné, ze je neni mozné od sebe oddélit. “ Dodavaji,
Ze se jedna o velmi vystiznou charakteristiku vztahu mezi hornictvim a Zivotem lidi.
Zelenka a Zivor (2019, str. 13) konstatuji, Ze ,, hornictvi patii k nejstarsim lidskym
dovednostem, jejichz smyslem je zajisténi nerostnych surovin pro potiebu clovéka.
Uvadgji také, Ze hornictvi patfilo na uzemi Cech, Moravy a Slezska K taznym sildm
ekonomiky, diky nému se také zacaly budovat novd mésta a diky tézbé tyto oblasti
bohatly. Dodavaji, e kdyby nerostného bohatstvi zde nebylo, nemuselo by Ceské
kralovstvi viibec existovat. Tuto skutecnost potvrzuje i Pfibil (2016, str.6), ktery zminuje,
ze ,,prinosy hornictvi pro spolecnost jsou nezpochybnitelné. Hornictvi prindsi suroviny,
zaméstnanost, rozvoj sekundarni a terciarni sféry ekonomiky. *

Dle Zelenky a Zivora (2019) si t&Zba na ¢eském uzemi v minulosti prosla mnohymi
fazemi, jak rozvoje, tak i propadu. Konstatuji, Ze v soucasnosti neni t€Zba moc rozvinuta
a setkdva se ve vétSin€ piipadd s nepochopenim, a dokonce i protesty. Pribil (2016)
dopliiuje, ze v soucasné dob¢ stale probiha tézba ¢erného uhli na Ostravsko-Karvinsku,
na Mostecku hnédého uhli ¢i na Rakovnicku, kde se hlubinné t€zi zaruvzdorné jilovce a
na nékolika dal$ich mistech v Ceské republice, kde probiha, piedeviim povrchova téba.
Dale zminuje, Ze se stale diskutuje o té¢Zzbé v dalSich lokalitach, kde se ale podnikatelé
setkavaji s argumenty tykajici se zachovani nerostného bohatstvi pro dalsi generace. Dle
Ptibila (2016, str. 6), ale z toho plyne ponauceni, “Ze suroviny je treba vytézit, dokud je o
né zdjem, dokud jsou dostupné zdasoby a tézba alespon trochu ekonomicka. Toto své
tvrzeni zdlvodnuje historickou udélosti, ktera se stala na Jihlavsku. Uvadi, Ze hornici zde
prisli tézit stiibro ve 12.-13. stoleti, ale v 16. stoleti bylo toto nalezis$té pro horniky jiz
nezajimavé. Pribil (2016) dopliiuje, ze nalezisté, které stacilo k rozvoji ve 13. stoleti,

nestacilo v8ak uz kK rozvoji ve stoleti 16.
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Za nejstar§i doloZenou zminku o hornictvi povazuji Zelenka a Zivor (2019) t&Zbu
kfemence na Chomutovsku v neolitu, tedy mezi lety 5000-2000 pf. n. 1. Kukutsch (2023)
poklada za nejstarsi ziskanou horninu mramor, ktery byl v dob¢ neolitu dobyt v lomu Bily
kamen na Sazavé. Kukutsch (2010) dopliuje, Ze kromé mramoru se v tomto lomu,
ktery byl v provozu 3 000 let, té€zil i vapenec, ktery byl vyuzivan jako dezinfekce.
Kukutsch (2023) dale zminuje, ze za nejstarsi vytézeny primyslovy nerost je povazovan
grafit, ktery byl téen v okoli Netolic a u Svinova u Mohelnice. Zelenka a Zivor (2019)
pokracuji s zatim neprokazanou zminkou tézby, konkrétné¢ tedy ryZovani, cinu
v Kru$nych horadch v dobé bronzové (1200-750 pt. n. 1.). Tento fakt potvrzuje
I Kukutsch (2010), ktery mluvi o ryZovani cinu v Krusnych horach a ve Slavkovském
lese t&zil mezi lety 1 800 az 700 let pi. n. I. Zelenka a Zivor (2019) poukazuji i na to,
ze tézba zeleznych rud ma na naSem uzemi dlouhou tradici, kdy na konci doby halstatské
(7.-5. st. pf. n. L) se tyto rudy zacaly tézit, tehdy pouze povrchovym sbérem. Dodavaji,
ze od 5. stoleti az do prelomu letopoctu se tyto zelezné rudy zacaly pomalu zpracovavat.
Dale zminuji také téZbu vzacného kovu, zlata, ktery pozdéji Keltové vyuzivali k vyrobé
Jako nejvyznamnéjsi ryzovisté povazuji tii oblasti, zejména v povodi feky Otavy, Opavy
a Vltavy.

Dle Zelenky a Zivora (2019) nastal na pielomu letopodtu mensi utlum t&zby, jelikoz
na ¢eské uzemi vtrhly germanské kmeny, které byly v t¢ dobé zaostalej$i. Dodavaji,
Ze zvrat piisel az v 5. stoleti s pfichodem Slovani. Kukutsch (2010) konstatuje, Ze ,, témer
az do 10. stoleti jsou historické doklady vzacné a pro hornickou minulost jsme pro toto
obdobi veétsinou odkazani na neprimé ditkazy riiznych vyrobku z kovii a do jisté miry
i na povésti a bdje.” Zelenka a Zivor (2019) uvadi, Ze po zaniku Velkomoravské Fise
(10. stoleti) se zacalo opét vice tézit zelezo, krome povrchového sbéru zacaly také vznikat
mélké Sachty, zejména v okoli Prahy, dale na Blanensku a na Jesenicku. Dopliuji,
ze kromé zeleza se t€zil 1 cin, zlato a stfibro. Poukazuji také na to, ze v Krusnohoti
se nachazely bohaté zasoby cinu, ktery zde byl t&zen ve velkém. Dle Zelenky a Zivora
(2019) neni jasné, kdy se presné zacalo na Ceském tzemi tézit stiibro. Domnivaji se,
ze tézba stfibra mohla v okoli Piibrami probihat uz od 10. stoleti. Kukutsch (2010)
zminuje, Ze roku 980 byla zahdjena téZba stfibra v oblasti Kainku u Kutné Hory.

Uvadi, ze tuto skutecnost potvrzuje listina némeckého cisate Otty III. (z roku 993),
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ve které je zminén poplatek z Cech ve zlaté, stifbie nebo dobytku. Schejbal (2016) uvadi,
ze ve 13. stoleti byly otevieny stiibrné doly u Jihlavy a u Havlickova Brodu, zaroven také
byly objeveny bohaté nalezisté stiibra v Kutné Hote. Dle Zelenky a Zivora (2019) bylo
objeveni lozisek stfibra v Kutné Hofe dulezité pro celé hospodafstvi ¢eského statu.
Dopliuji, ze mezi lety 1300-1350 zde bylo vytézeno ro¢né v praméru 20 000 kg sttibra,
diky ¢emuz se Kutna Hora stala vyznamnym mistem Vv zemi. Schejbal (2016) dodéava,
ze dalsi doly se nachazely u Stiibra, v Pfibrami a v Jesenikach. Kukutsch (2010) uvadi,
ze doly v Piibrami musely byt otevieny nejdiive v druhé poloving 13. stoleti, jelikoz pfi
koupi statku Pfibram (roku 1216) nebyly v kupni smlouvé zminovany zadné doly.
Doplituje, Ze prvni zminka o huti v této oblasti pochazi z roku 1311. Zelenka a Zivor
(2019) konstatuji, ze nasledek objeveni a tézby téchto rud stiibra zapficinil pomalé
zanikdni naturdlniho hospodarstvi a pfechod k penéZznimu systému. Déle zminuji,
ze loziska zlata byly uz koncem 13. stoleti zvelké casti vyCerpany. Uvadi,
ze zanejvyznamnéjsi lozisko zlata vté dobé byly povazovany Kasperské hory
na Sumavé. Konstatuji, ze pravé diky jeho omezenému mnozstvi bylo zlato hodnotng;si
oproti stfibru. Pro zajimavost také uvadi kurzy zlata ke stfibru kolem roku 1335,
kdy se tento kurz pomalu zvySoval z 1:10 na 1:16 a 1:25.

Dle Zelenky a Zivora (2019) ve 13. a 14. stoleti doslo k pfechodu na hlubinnou tézbu,
ato diky vyuziti proudéni vody a tazné sily zvifat. Dodavaji, Ze vytézené kusy rudy,
které se dostaly na povrch byly rozbijeny na mensi kusy kladivy ¢i se drtily v mlynech
na vodni pohon. Naopak Piibil (2016) tvrdi, Ze k hlubinné té¢Zb& zacalo dochézet
jiz ve 12. stoleti.

Kukutsch (2010) uvadi, ze roku 1294 zavolal kral Vaclav II. fimského prévnika,
aby spolecné sepsali knihy kralovského horniho prava. Dodava, Ze tento nejstarsi Horni
zakon byl vydan roku 1300 v Kutné Hotfe. Konstatuje, Ze se jedna o zédkon pracovni,
socialni a baisko-spravni. Zelenka a Zivor (2019) tuto skute&nost potvrzuji, také zmitiuji
dulezity stfedoveéky zakonik Ius regale montanorum (neboli Constitutiones iuris
metallici). Uvadi, Ze tento zédkon ustanovuje zasady horniho regalu (dle Zelenky a Zivora
(2019, str. 17) jde o ,,prdvo panovnika na vyhrazené nerostné suroviny bez ohledu na
vlastnictvi pozemku ) a svobody baiiského podnikani (dle Zelenky a Zivora (2019, str.
17) jde o ,, prdvo kohokoliv hledat a dobyvat nerosty po udéleni propujcky a pri splnéeni

zavazku vuci panovnikovi‘). Dodavaji, ze tento zakonik byl napsan latinsky celkem
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ve ¢tyfech knihdch. Zmifuji, Zze prvni kniha se zabyva spravou a fizenim dold,
druha dolovym majetkem, diilnimi dily a jejich propijcovanim, tfeti kniha je zamétena
na nakladani s banskym majetkem a v posledni Ctvrté knize se upravuje fizeni
pred hornimi soudy. Konstatuji, ze v tomto zakoniku byla uvedena ustanoveni o socialni
jistot¢ hornikd. Kukutsch (2010) dodava, ze ve znéni pozdé¢jSich uprav platil
az do roku 1854.

Dle Kukutsch (2010) byl kralem Karlem IV. roku 1350 vydan zékaz o vyvozu stiibra
z &eskych zemi. Zelenka a Zivor (2019) uvadi, Ze na konci 14. stoleti byla vétsina loZisek
stiibra a zlata vyCerpana, byla dosazena maximalni ekonomicka Uroven obyvatelstva
a hornictvi zacalo stagnovat. Dodavaji, ze vznikly i problémy v dolech, kviili jejich stale
veétsi hloubee. Konstatuji, Ze v prvni tfeting 15. stoleti doSlo k pferuseni tézby ve vétsSing
dolech. Zelenka a Zivor (2019) uvadgji, ze v druhé poloviné 15. stoleti byly z fad ¢eskych
kralti snahy o povzbuzeni a obnoveni tézby zlata, ale bohuzel netispésné.

Co se tyée stifbra, tak zmifuji Zelenka a Zivor (2019), Ze na po¢atku 16. stoleti byla
objevena loziska na Jachymovsku. Kukutsch (2011) uvadi konkrétné roku 1510,
kdy byly v dékanské knize zminény prvni hornické prace. Dodava, ze Stola se zacala
hloubit roku 1512. Zelenka a Zivor (2019) doplituji, Ze tato oblast pievzala prvenstvi
po Kutné Hote. Kukutsch (2011) tuto skute¢nost potvrzuje a zminuje, Ze zde byl vytvoren
horni Gfad, vybudovan $pital, a v roce 1520 byl Jachymov povySen na svobodné horni
mésto. Dal$im divodem, ktery Kukutsch (2011) zmifiuje, mize byt skutecnost,
7e roku 1529 propukl v Kutné Hofe mor, ktery mé&l 3 000 obéti. Zelenka a Zivor (2019)
dodavaji, ze diky vstupu tézaili z némeckych zemi se na Jachymovsku znovu zacala
obnovovat zejména tézba cinu, dale pak 1 Zeleza, olova ¢i médi.

Zelenka a Zivor (2019) povazuji dvé literarni dila za vyznamné pro dalsi pokrok
hornictvi. Uvadi, ze prvni knihou je Dvandct knih o hornictvi a hutnictvi, které vydal
vroce 1556 Georgia Agricoly. Druhou knihou, kterou zminuji je Beschreibung der
Allerfiirnemsten Minaralischen Ertz und Bergwercksarten, ktera byla 1574 vydéana
a sepsana Lazarusem Erckerem.

Zelenka a Zivor (2019) povazuji bitvu na Bilé hofe vroce 1621 jako krizovou
pro hornictvi, jelikoZ po této bitvé odeSlo mnoho protestantskych hornikli ze zemé.
Dodavaji, Ze néktefi bansti pracovnici méli strach, aby vibec hornictvi pftezilo.

Kukutsch (2011) uvadi, ze hornické prace na cCeské strané uzemi trochu ustaly,
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nékteré provozy byly uzavieny, rozvijela se predevS§im slovenskd cast Uzemi.
Dodava, ze od 50. let 17. stoleti se k pomalému rozvoji a otevirani novych provozi
ptidala i Ceska strana tehdejsi Habsburské monarchii. Kukutsch (2011) konstatuje,
zeroku 1675 byla vydana prvni Ceskd kniha o d&jinach hornictvi, kterou sepsal
Jan Kofinek v Kutné Hofe s ndzvem ,,Paméti kutnohorské.“ Zelenka a Zivor (2019)
uvadéji, ze rozkveét hornictvi neptisel ani po témét 200 letech, a to na pocatku 18. stoleti,
kdy byly snahy statu o jeho znovuobnoveni. Dodéavaji, Ze tyto snahy nebyly tolik aspésné,
jak se ptedpokladalo. Kukutsch (2011) zmifiuje, Ze od roku 1757 neméli hornici povinnou
vojenskou sluzbu. A dodava, ze ve stejném roce piestali hornici odvadét dan¢ ze svého
vydélku. Dopliuje, Zze o 11 let pozdé&ji byli vSichni havifi zbaveni vSech dani a dluhi.
Kukutsch (2011) také uvadi, ze roku 1763 byla na Karlové univerzité v Praze ziizena
na filozofick¢ fakult¢ stolice hornich véd ,,Academie Mettalurgica.” Dodava,
7e roku 1770 byla tato stolice pfesunuta do Banské Stiavnice, kde byla vybudovéna tiileta
Bansk4 akademie. Zminuje také, ze roku 1773 byla na této akademii vydana prvni
vysokoskolska ucebnice o hornictvi s ndzvem ,Anleitung zu der Bergbaukunst.*
Kukutsch (2012) dodava, Ze tato akademie byla roku 1919 uzaviena.

Na pielomu 18. a 19. stoleti dle Zelenky a Zivora (2019) zadal stat investovat do dolt
na Jachymovsku, coz pfineslo napt. v t¢ dobé jeden z nejhlubsich dold svéta (665 m).
Zminuji také oblast Piibramska, kde se nachazely jedny z nejlépe vybavenych podniki
pro tézbu v Evropé. Uvadeéji, Ze toto misto ziskalo taky jedno prvenstvi, a to v pfekonani
hloubky dolu 1000 m diky pouziti tézniho lana.

Zelenka a Zivor (2019) poukazuji na fakt, ze od poloviny 19. stoleti byl vétsi zdjem
0 barevné kovy — olovéné rudy, cinové rudy, zinkové rudy, médéné rudy, rtut'ové rudy,
kobaltové rudy, niklové rudy, wolfram, uranové rudy. Kukutsch (2012) uvadi,
ze roku 1851 byla v Pfibrami oteviena Horni primyslova skola pro vychovu dilnich
dozorcli, pozdéji Banska akademie a Vysoka Skola banska, ktera byla roku 1945
prestéhovéana do Ostravy.

Dle Zelenky a Zivora (2019) je pro 19. stoleti typicky utlum t&by drahych kovi,
jelikoz se do poptedi zacalo prosazovat zejména zelezo a uhli, které bylo dulezité
pro ekonomiku a vytvofilo zakladnu rozvoje moderniho primyslu. Konstatuji,
ze dilezitym strojem se stal parni stroj, diky némuz v primyslu pfevazovala strojni

vyroba. Uvadi, ze do 60. let 19. stoleti doslo k rychlému nalezeni a nasledovnému tézeni
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vétsiny lozisek uhli — zejména na Kladensku a Ostravsku. Kukutsch (2012) konstatuje,
ze od roku 1890 zacaly byt pouzivany prvni elektrické stroje v dolech. Kukutsch (2012)
také konstatuje, ze roku 1901 konkrétné tedy 24. Cervna byla stanovena devitihodinova
pracovni sména a také byla zavedena kontrola dochazky, kterd byla po 1. svétové valce
(v roce 1919) upravena na osmihodinovou. Zelenka a Zivor (2019) dale popisuji i rozvoj
ve zpracovani zeleza kvili primyslové revoluci, ¢imz se uzemi Ceskych zemi stalo
pied 1. svétovou valkou vyznamnou priimyslovou oblasti. Dodévaji, Ze rozmach tézby
zeleza probihal i béhem 1. svétoveé valky, a to zejména kviili vyrobé zbrani. Pro predstavu
udavaji, Ze v roce 1914 ¢inila ro¢ni produkce zeleza 2,1 milionu tun a v roce 1916 se ro¢ni
produkce zvysila na 3,3 milionu tun. Poukazuji dale na to, Ze i pfes rozpad monarchie
ptipadlo Ceskoslovensku 87 % lozisek ¢erného uhli, 84 % hnédého uhli, a 60 %
zelezaiského a strojirenského primyslu. Dle Zelenky a Zivora (2019) se Ceskoslovensku
Vv mezivale¢ném obdobi, co se tyce hornictvi dafilo — pokraCovala tézba zelezné rudy,
stiibra, olova a také uranovych rud. Kukutsch (2012) uvadi ze i ptes dostatek probihaly,
zejména mzdové, stavky hornikil. Zelenka a Zivor (2019) dodavaji, Ze v tomto obdobi
byl také vyznamny piechod z parnich stroji na stroje pohanéné elektrickou energii.
Zminuji, Ze velkd zména v Ceském hornictvi nastala po 2. svétové valce, kdy byly vSechny
doly zestatnény. Uvadi, Ze té¢Zba se zamétovala predevsim na zelezné rudy a uhli, aby
mohlo dojit k opravé znienych primyslovych budov. Dopliuji, Zze co se tyce
nezeleznych kovi, jako je napf. méd’, cin, wolfram ¢i také zlato, tak jejich t€zba probihala
vV mens$im mnozstvi, a nakonec byla vétSina dolt v 60. a 70. letech 20. stoleti uzaviena.
Kukutsch (2013) tuto skute¢nost potvrzuje, kdy na webovych strankach zdrabuh.cz
(nazev ¢lanku: Historie ¢eského a slovenského hornictvi v datech 19) uvadi konkrétni
doly s daty, kdy byly uzavieny.

Zelenka a Zivor (2019) uvadi, Ze pro druhou polovinu 20. stoleti je charakteristicky uran
a jeho tézba. Uvadi, Zze uranova loziska v Ceskoslovensku se stala zdrojem uranu
pro SSSR a pro jejich atomové zbrané. Uvadi, ze béhem let 1948-1991 se zde vytézilo
celkem 48 432 t uranu, coz je povazovano za svétoveé vyznamné lozisko.

Zelenka a Zivor (2019) uvadi, ze po roce 1989 doslo k ptehodnoceni celého hornictvi
v Ceské republice. Udavaji, ze kvili zhorSené dostupnosti a vy&erpanosti zasoby

nékterych surovin byla vétSina dold zcela uzaviena. Zminuji, ze t€zba rud skoncila
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v Cechach 17. 12. 1993, t&ba uranu skon&ila 27. 4. 2017, t&ba uhli na Ostravsko-
Karvinsku skoncila v roce 1994 a na Kladensku v roce 2002.
Zelenka a Zivor (2019, str. 23) popisuji hornictvi v sou¢asnosti takto:

Do 21. stoleti tak vstupuje ceské hornictvi v hlubokém utlumu a je pouze stinem své
byvalé aktivity a Slavy. Hornické tradice se vSak behem minulych staleti staly nedilnou
soucasti ceské kultury. Nastésti jsou naddale udrzovany predevsim zasluhou mnoho
muzei a hornickych spolkii...

Pro praci bylo potfebné ptedstavit historii a vyvoj hornictvi. Tento vyvoj poukazuje
na oblasti v Ceské republice, ve kterych je moZné vytvaiet a udastnit se montanniho
cestovniho ruchu. Zarovein bylo dulezit¢ popsani celého vyvoje, jelikoz uhli
na Ostravsko-Karvinsku se zacalo tézit az jako jedno z poslednich v zemi a mé&lo pro tuto

oblast velmi daleZitou roli.

4.6 Oblasti montanniho cestovniho ruchu v Ceské republice

Schejbal (2016) zminuje, ze diky rozmanitému geologickému podlozi se na naSem tizemi
nalézalo rozmanité mnozstvi nerostnych surovin. Uvadi, Ze té¢Zba na naSem uzemi
probihala uz od pravéku. Dodava, Ze krom¢ t&ézby tvrdych kamentli a hrnc¢ifské hliny
se jednalo také o zlato, kasiterit a pozdéji o Zeleznou rudu. Déle konstatuje, Ze na zacatku
druhého tisicileti byla nejvice rozsifena tézba drahych kovili, na prelomu stfedovéku
anovoveéku Slo zejména o t€Zbu cinu a rud barevnych (nezeleznych) kovi. Dopliuje,
ze pozdéji se t&€zba rozrostla o uhli, Zelezné rudy a dalsi suroviny. Dodéava, Ze po celou
dobu byly soucasné téZeny stavebni suroviny, jako jsou kameniva, Sté€rkopisek a vapenec.
Zelenka a Zivor (2019) uvadi ve své knize Hornické pamatky Ceské republiky celkem
70 lokalit napii¢ celym tizemim zemé (viz Ptiloha 3). Lokality jsou v knize rozdéleny
podle jednotlivych kraji a jsou piedstavovany v potadi od zapadu na vychod zemé.

Tabulka 2. Lokality montannich pamatek v Ceské republice, vlastni zpracovéni
(Zelenka a Zivor, 2019)

Kraj
Lokalita Popis lokality Stranka
Karlovarsky kraj 29-149
Abertamy Nachézeji se v KruSnohoti. Byla zde vyznamna | 3043
pfedevsim tézba cinu. Turistickymi atraktivitami
je samotné meésto Abertamy, dale Hiebecna,
kde se nachazi hornicko-mineralogické
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minimuzeum, také naucna stezka HrebeCna,
Cervena jama, nauc¢nd stezka Bludna
¢i Plesivecka naucna stezka.

Bozi Dar

Nachézi se pfi  hranicich s Némeckem,
které jé znamé diky tézbé stiibra. V Bozim Daru
se nachdzi muzeum s expozici o hornictvi,
dale se zde nachazeji Bozidarské sejpy ¢i naucné
stezky Bozidarské raselinisté a Blatensky ptikop
a osada Zlaty kopec.

44-57

Horni Blatna

Je zde Kknalezeni muzeum, které pojednava
0 tézbé cinu a této oblasti. Dale se zde nachazi
turisticky atraktivni VI¢i jamy ¢i Blatensky vodni
prikop.

58-65

Horni Slavkov

a Krasno

Jednd se o historickd stfediska t&zby cinu.
V Hornim Slavkové se nachazi méstské muzeum
s expozicemi o hornictvi, cinafstvi ¢i vyrobé
porcelanu. Pro turisty zajimava mize byt nau¢na
stezka Po stopach uranového hornictvi Uranova
Golgota. V Krasnu se také nachazi hornické
muzeum a Vv okoli mésta tece Dlouhé stoka.

66-83

Jachymov

Jedna se o dalsi lokalitu az svétového vyznamu.
Nachézi se zde Hornicky skanzen ¢i Muzeum
Jachymov. Déle se zde nachédzi nékolik stale
vyuzivanych $§tol a dold ¢i naucna stezka
Jachymovské peklo. Vyznamnou kulturni
pamatkou je také Rudnd v&z  smrti
ve Vykmanové.

84-107

Karlovy Vary
a Chodov

Tato mésta nebyla v minulosti vyznamna
Z pohledu hornictvi, kter¢ zde bylo dokonce
omezovano z diivodu strachu ztraty mineralnich
pramenti. Piesto se zde ale nachazi tii mensi
prazkumné Stoly.

108-111

Olovi

Misto, které bylo velmi vyznamnou lokalitou
pfi t€Zb€ olova v minulosti. Nachazi se zde dvé
nauc¢né stezky Olovi a Olovény Hartenberg.

112-121

Piebuz

Lokalita, kde se také tézil cin. Jsou toho dikazem
dva doly a vytvofena Hornicka poznavaci trasa.

122-133

Rovna

Obec se nachazi voblasti v minulosti
vyznamného mésta Cista, kde se tézil cin
a wolfram.

134-139
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Sokolov

Mé¢sto a jeho okoli je znamé pro tézbu hnédého
uhli. Turistiky zajimavé je Muzeum Sokolov,
Hornicky dim ¢i tzv. Lomnické pinky, krajina
poznamenand historickou diilni ¢innosti.

140-149

Ustecky kraj

151-191

Hora Svaté¢ Katetiny

Meésto spolecné s revirem je soucasti vyznamné
dilnim lokality v KruSnych horach. Ze zde
vytézenych rud se vyrabéla tzv. Cernd méd’.

152-155

Jifetin pod Jedlovou a

Slukov

Jednd se o mista, kde je mozné pozorovat
pozustatky po tézb¢ stiibra a médi. Nachazi se
zde Hornické muzeum a hornickd nauc¢na stezka
Udoli Miliiky.

156-163

Krupka a Cinovec

Me¢sta s dlouhou historii téZzby cinu, ale také
stiibra ¢i wolframu. Turisticky atraktivni je
muzeum Krupka nebo piihraniéni naucna
hornicka stezka.

164-175

Médénec

Misto znamé diky tézb¢ zelezné rudy, ktera se zde
tézila jiz od 14. stoleti, coz dokladd i Muzeum
hornictvi a Zivota na Mé&dénci, kromé toho je zde
Skladni jama a nékolik Stol.

176-181

Mikulov

Misto téZby rud stiibra. Je zde mozné navstivit
prohlidkovou §tolu Lehnschafter.

182-185

Most

Meésto s ptilehlym okolim je znamé piedevSim
diky t&zb&é hnédého uhli. Pro turisty se zde
nachazi Podkru$nohorské technické muzeum
a pamatnik obétem katastrofy na dole Nelson
v Oseku.

186-191

Plzensky kraj

193-229

Hartmanice a

Petrovice u SuSice

Dalsi lokality, kde se na Sumavé tézilo a ryzovalo
zlato. Dokladaji to také tfi naucné stezky —
Hamiznd, RyZovani zlata, Po  stopach
sttedovékého dolovani zlata.

194-197

Hory Matky Bozi
a Velhartice

Mista, které vznikly diky nalezisti loZisek stiibra
Vv tomto prostfedi. Pozdéji se zde tento nerost
zacal tézit a bylo vybudovano muzeum v Horach
Matky Bozi a nau¢néd stezka s ndzvem Dilni
¢innost v okoli Hor Matky Bozi

198-205
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Kasperské Hory

Jedna se znamou oblast Sumavy pro svou t&bu
zlata. V Kasperskych horach se nachazi Muzeum
Sumavy, naucnid stezka Cestou zlatokopi,
kde jedno ze zastaveni je Seismicka stanice.

206-213

Michalovy Hory

a Plana

Mista, kde se v minulosti tézilo stfibro,
jak také predstavuje  Hornické —muzeum —
Stola Ondfej Slik ¢ naucnd stezka Dolovani
Vv okoli Michalovych Hor.

214-219

Stiibro a Kladruby

Oblasti, které se fadi mezi jedny z nejstarSich
oblasti tézby stiibra. Je zde mozZna navstivit
Mestské muzeum ve Stiibie nebo projit nau¢nou
stezku Historie hornictvi na Stiibrsku a stezku
Ptiroda a ekosystémy v okoli Kladrub, ve Stiibie
se také nachazi Hornicky skanzen se Stolou
sv. Prokopa.

220-229

Jihocesky kraj

231-271

Albrechtovice
u Zablati

Misto, o kterém je dochovano malo zminek, ale je
jasné zZe se tady ryzovalo zlato, coz také doklada
nau¢na hornickd stezka se stejnym nazvem
jako samotné mésto.

232-235

Cesky Krumlov a

Cerna v PoSumavi

Lokality s bohatou hornickou minulosti a tradici.
Tézilo a dobyvalo se zde jako zlato, tak také
stiibro a dal8i kovy a nerosty. Turisticky zajimavé
je Regionalni muzeum Ceského Krumlova,
grafitovy dil Cesky Krumlov ¢ pomnik jamy
Vaclav v Blizné.

236-241

Hosin

Misto podpovrchové dulni cinnost, téZby
kaolinického pisku. Jedna o jedinecné misto.

242-245

Muckov

Misto byvalé tézby grafity a vapence. Nachazi se
zde napt. Muckovské vapencové lomy.

246-249

Pisek a Razice

Ryzovani zlata vtéto oblasti ma dlouhou
minulost, prvni zminky o ryZovani pochdzi jiz
z dob Keltd. Turistiky atraktivni je Prahceniské
muzeum s expozici o ryzovani zlata, Permonicka
naucnd stezka ¢i obec Havirky, kde se tézil
kiemen.

250-253

Rudolfov, Usilné

a Lhotice

Oblasti, kde tézilo stfibro uz od stfedoveku.
Jemozné zde navstivit Hornické muzeum

254-263
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Rudolfov, naufnou stezku Cesta kolem
hornického mésta nebo Clovék a krajina.

Tabor, Ratiboiské

Hory a Stara Vozice

Tyto oblasti nabizeji Naucnou stiibrnou stezku
Tabor — Horky — Vétrovy, ¢i nau¢nou cyklotrasu
Stiibrna osmicka.

264-271

Stfedocesky kraj

273-403

Bohutin

Obec a jeho okoli lezi/lezelo na bohaté zasobé
sttibra, olova a zinku. Vyznamny je zde dul
Rimbaba, Muzeum mikroregionu Bohutinska
nebo Tézni véz dolu Rudolf.

274-279

Bubovice a Mofina

Ukéazkové prostfedi tézby vapence v prvni
poloviné 20. stoleti. Tuto skute¢nost doklada také
Muzeum tézby a dopravy vapence v Ceském
krasu — skanzen Solvayovy lomy ¢i lomy
Amerika v Mofiné¢.

280-289

Chrustenice a Nucice

Vyznamna hornicka centra, kde se tézily zelezné
rudy. Casteéné piistupny  vefejnosti  je
Zeleznorudny dal Chrustenice neboli
Chrustenicka Sachta, na historii hornictvi
odkazuje také mistni muzeum v Nucicich.

290-297

Jilové u Prahy

Meésto oznacované jako nejslavngjsi
a nejvyznamnéjsi oblasti historické tézby zlata.
Je zde mozné obdivovat né€kolik §tol, regionalni
muzeum V Jilovém u Prahy nebo také naucné
stezky Jilovské zlaté doly a Mednik.

298-313

Kladno a okoli

Povazovéano za vyznamnou oblast t&zby ¢ern¢ho
uhli v pomérné neddvné minulosti. Posledni dil
byl uzavien v roce 2002. Turisticky atraktivni je
Kladensky zamek, Sladeckovo vlastivédné
muzeum, pomnik Vanidv kdmen, také nckolik
dolti zachovanych v rtizné mife. Je mozné projit
nauc¢nou stezku Po lesnich cestach do historie
dolovani uhli na Kladensku ve Vrapicich.

314-327

Kutna Hora

Znama diky tézbé stiibra, ale také pamatkami
zapsanymi na Seznamu svétového dédictvi
UNESCO. Kromé¢ katedraly sv. Barbory se zde
nachézi také Ceské muzeum stiibra &i St¥ibrna
stezka rozd€lena na severni a jizni okruh.

328-339
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Mnisek pod Brdy

Meésto s prilehlym okoli je spojen s tézbou
zeleznych rud a pozdéji i s tézbou uranu.

340-345

Mokrsko, Celina
a Chotisko

Mista tézby =zlata. BohuZzel moc zminek
se nedochovalo, takze pozustatky hornictvi
je mozné rozpoznat pouze z razu krajiny. Nachazi
se zde naucna stezka Zlaté¢ psi hory, piistupna
byvalad Stola Josef ¢i  Chotilské muzeum
S expozici o hornictvi.

346-351

Novy Jachymov,
Krus$na hora a Zdice

Oblasti na zapadé¢ StiedoCeského kraje,
kde se tézily predevsim zelezné rudy. Je mozné
zde byvalou Cechovnu §tola Josef, Krusnou horu
S pozlstatky po hornictvi nebo Lesni hibitov
vV Novém Jachymové.

352-359

Novy Knin

Misto, odkud pry pochazelo zlato Pfemyslovci.
K nalezeni zde je pobocka hornického muzea
Piibram ¢i naucna stezka Novy Knin a okoli
a naucna stezka Kozi Hory — Lib¢ice.

360-369

Piibram

Mésto a jeho okoli je znamé tézbou stiibra, zlata
a dalSich nerostnych surovin, jako je napft. olovo,
uran ¢i zinek. Prvni zminka pochazi z roku 1311,
ktera potvrzuje existenci huti. Turisticky
zajimavé je Hornické muzeum Ptibram, Hornicky
skanzen Bfezové Hory. Ve skanzenu je mozné
projit ti riizné okruhy — Sevé&insky dil, Dil Anna,
Dul Vojtéch. Dale se v této oblasti nachazi
pamatnik Vojna LeSetice — Muzeum obéti
komunismu a dé&jin  uranového hornictvi,
prohlidkovy areal dolu Marie, Kvétenské Stola
U Trhovych Dus$nikii a Tézni véze uranovych
dolt.

370-385

Rakovnik

Mésto na zapadni casti kladenské Cernouhelné
panve. K navstiveni je zde obec Lubna, Luzna ¢i
Muzeum T. G. M. v Rakovniku.

386-389

Roudny

Roudny u Lounovic pod Blanikem je misto
vyznamného zlatonosného dolu. Touto oblasti
prochéazi nauc¢na stezka Roudny.

390-397

Vinafice

Obec se Skanzenem Mayrau jsou nejvyznamn¢;jsi
a nejzachovalej$i pamatkou na historii téZby
¢erného uhli na Kladensku.

398-403
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Hlavni mésto Praha

405-415

Praha

Misto, kde se tradicn€ netézilo, ale dokaze
nabidnout expozici o hornictvi v Narodnim
technickém muzeu. Nebo také disponuje nekolika
hornickymi  pamatkami spojenymi s tézbou
piskovce napf. na Prosku Mocalka, na Hloubéting
Bily kan, Stola v Prazské ZOO nebo Stoly
na Petfing.

405-415

Liberecky kraj

417-437

Harrachov

Mésto a jeho okoli lezi v lozisku fluorit-baryt-
galenitu. V Harrachové se nachdzi Hornické
muzeum s moznosti prohlidky stoly.

418-421

Nové Mésto

pod Smrkem

Misto poznamenané predevSim tézbou cinu.
Tézba zde probihala od 16. do 19. stoleti.

422-427

Straz pod Ralskem a

Hamr na Jezere

Lokality s nejvétsim uranovym loziskem v Ceské
republice. V 60. letech 21. stoleti zde byl
vybudovan Tézebné-upravarensky komplex Strdz
pod Ralskem — Hamr na Jezete. V soucasnosti se
rekultivuji oblasti t&zby, dle odhadl to potrva az
do roku 2042. V oblasti se také nachazi Hornické
minimuzeum UD Hamr.

428-433

Velenice a Prysk

Mista téZby pisku zpiskovcovych masivil.
Pekelné doly a Pusté kostely jsou oblastmi uméle
vytvofenymi pii tézbe€. Zajimava je také Riedlova
jeskyné, kter¢ je taktéZ uméle vytvotena.

434-437

Kralovehradecky kraj

439-477

Cerny dul

Oblast na jizni stran¢ Krkono§. V minulosti se
zde tézila Zeleznd ruda, stiibro a zlato.
K prohlidce je zde Muzeum Podzemi Krkono$
¢i venkovni hornicka naucna stezka Berghaus.

440-445

Jivka

Obec se svym jedinym dolem Bohumir slouzila
ktézbé medi. Tento dil je v soucasnosti
pristupny.

446-449

Pec pod Snézkou

V blizkosti se nachazi nejvys§i hora Ceské
republiky Snézka, kterd je protkdna dlnimi
chodbami a také rozsahlym dilnim dilem

450-457
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Kovéarna. Byly zde predevsim téZeny rudy cinu,
médi a wolframu.

Rtyné v Podkrkonosi

a Malé Svatonovice

Oblasti uhelného hornictvi. Prvni zminky o tézbe
pochézeji ze 17. stoleti. V méstském muzeum
v Rtyné¢ v Podkrkonosi se nachazi unikatni
expozice o dolovani uhli. Kromé toho zde lze
projit nékolik nau¢nych stezek — Po hornickych
pamatkach Jestiebich hor (Rtynsky okruh),
Po stopach hornictvi ¢i navstivit Terénni expozici
dilnich stroji v Maly Svatonovicich.

458-467

Svoboda nad Upou

Jeji historii o dolovani zlata doklada stezka Zlata
cesta.

468-471

Zaclér

Jeho cernouhelné doly patii k nejstarSim
v Evropé. Historii hornictvi popisuje Hornicky
skanzen Zacléf &i jedna ze étyt sekei v Méstském
muzeum v Zacléfi.

472-477

Pardubicky kraj

479-491

Mladéjov na Moravé a

Hiebed

Spole¢né¢ s Hiebe¢skym  hibetem  vytvari
pfirozenou hranici mezi Cechami a Moravou.
Na moravské strané¢ tohoto hibetu se tézilo
kiidové ¢erné uhli. O této t€Zb¢€ pojednava naucna
stezka HiebeCské dilni stezky. Turisticky
atraktivni je také 11 km dlouhd Mlad&jovska
uzkorozchodna dréha, kterd zde byla vybudovana
ve 21. stoleti.

479-491

Kraj Vysoc€ina

493-513

Humpolec

Mésto a jeho okoli bylo v minulosti vyznamné
pro tézbu zlata. Pozlstatky po téZbé lze najit
predevdim ve Stilach pod Orlikem, které jsou
soucasti naucné stezky Bfezina.

494-497

Jihlava

Meésto s revirem patii k nejstarSim vyznamnym
hornickym revirim na ceském  Uzemi.
V minulosti se zde tézilo predevSim stiibro.
K navstéve je v Jihlavé Muzeum Vysociny nebo
Hornické nau¢na stezka okolo vrchu Rudny.

498-505

Ptibyslav, Stiibrné

Hory a Brzkov

Mista zndmé diky tézb¢ stiibra. Nachazi se zde tii
$toly — Stola pod farou, Pekelska §tola a Rtizenina
Stola.

506-509
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Stépanov nad Svratkou
a Bystfice nad

Pernstejnem

Uzemi tézby stfibrnych, olovénych, médénych
je Stola Mir. V Bystfici pod Pernitejnem
je mozné navstivit mistni Mg¢&stské muzeum
s expozici ,,Uran na Vyso¢ing.*

510-513

Jihomoravsky kraj

515-535

Dubnany

V mistni Zakladni umélecké Skole expozici
0 hornictvi a sklafstvi v této oblasti. Byl zde tézen
predevsim lignit, ktery byl odebiran batovskym
koncernem ve Zlin¢.

516-519

Hodonin

Vyznamny pro své lozisko ropy a zemniho plynu,
které bylo vyuzivano predev§im be&hem
1. svétové valky. V Hodonin¢ se také nachézi
Muzeum naftového dobyvéni a geologie.

520-525

Oslavany, ZbySov

a Zastavka

Oblasti znamé pro t€zbu ¢erného uhli. Na zamku
V Oslavanech se nachdzi Muzeum hornictvi
a energetiky Rosicko-Oslavanska.

V informac¢nim centru obce Zastavka se nachazi
stala expozice ,,Hornickd obec Bozi Pozehnani —
Zastavka,“ k prohlidce je také mozna nauc¢na
stezka Permokarbonem boskovické brazdy
v Oslavanech.

526-535

Olomoucky kraj

537-561

Ceska Ves

Nachazi se pobliz lazenského mésta Jeseniky,
je znamé dobyvanim zlata. V okoli se také
nachazi nau¢nd hornicka stezka Zlaty Chlum.

538-541

Staré Mésto
a Bohdikov

Oblasti, kde se v minulosti tézily drahé kovy
jako zlato a stiibro, poté také grafit. Vetsi Cast
expozice muzea ve Starém Mesté je vénovana
praveé hornictvi a té€zb¢ grafitu v této oblasti.

542-547

Zlaté Hory

Nejznaméjsi rudni revir na Moraveé v Casti
¢eského Slezska. Té¢Zba zlata zde pry uz zapocala
v dobé Keltd. Méstské muzeum ve Zlatych
Horach je vénovano vyvoji hornictvi
od sttedoveéku do soucasnosti. Nachazi se zde
také  sanatorium  Edel, které umoZiuje
navstévnikiim speleoterapii. V blizkosti se také
nachazi Hornicky skanzen a nau¢na stezka Udoli
ztracenych $tol ¢i Zlatohorskd nau¢na stezka nebo
Udolska hornicka nau¢na stezka.

548-561
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Moravskoslezsky kraj

563-633

BudiSov nad

BudisSovkou

Stara lokalita, kdy bylo stfibro a olovo dobyvany
od stfedovéku. Tato lokalita, ale vynikla diky
tézb¢ bridlice. Turisticky zajimavé je Muzeum
biidlice v BudiSov¢ nad Budisovkou
¢i Bridlicova stezka a naucnéd stezka Dédictvi
bridlice.

564-573

Karvina, Havifov

a Orlova

Mé¢sta vychodné od Ostravy, ktera jsou znama
predevsim  diky  tézbé  cerného  uhli.
Nejvyznamnéj$imi doly v této oblasti jsou —
Dul Pokrok v Petivaldu, Dil Zofie v Orlové,
Diul FrantiSek v Horni  Suché u Havifova
a Dul Barbora a Gabriela v Karviné.

574-579

Ostrava

M¢ésto a zaroven prumyslové stiedisko,
které vyrostlo diky t€zbé€ uhli a hutnictvi zeleza.
Prvni zminka o nalezu uhli na Ostravsku pochazi
z roku 1763. Turistickou atraktivitou je Hornické
muzeum V aredlu Landek parku. Vyznamnym
dolem je nejlépe zachovaly dil Michal,
ktery je zapsan na seznamu pamatek Ceské
republiky pro nominace na Seznam svétoveho
dédictvi UNESCO. Dalsim dolem je dtl Hlubina,
ktery je prvni Ceskou paméatkou na seznamu
Evropského  kulturniho  dédictvi.  DalSim
zajimavym dolem je dul Karolina v Moravské
Ostravé, jehoz soucasti byla koksovna,
ktery byl v letech 2012-2014 prestavén
na prostory pro kulturni a spolecenské tucely,
tzv. Trojhali Karolina. Také vétrni jama Vrbice
vV Bohuming-Vrbicich  byla  diky svému
architektonickému razu a technické zachovalosti
nominovana za zapis do Seznamu svétového
dédictvi UNESCO.

580-611

Paskov, Stafic¢
a Frenstat

pod Radhostém

Oblasti znamé diky tézbé cern¢ho uhli.
V Paskov€ se nachazi cvicéna Stola dolu Stafic,
ktera je dokonalou napodobeninou dulniho
prostfedi. Dul Frenstat nebyl nikdy uveden
do provozu, jeho tézni véze ale tvoii novodobou
dominantu na okraji Beskyd.

612-615

Rymartov, Horni Mésto

a Ryzoviste

Mista, kterd patfi mezi jedny z nejvyznamnéjsich
hornickych regioni na severni Moraveé. Zde se
tézily zelezné rudy, olovo, stfibro a zinek.

616-625
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Turistiky zajimavé je Méstské muzeum
Vv Rymarové a naucné stezky — Hornickd naucna
stezka Za slavou horniho meésta Hankstejna,
Ozivme bohatstvi matky Zem¢ a tradice nasi
minulosti a nau¢na stezka Ryzovisté — Biidlicna.

Vrbno pod Pradédem,
Mala Moravka

a Dolni Moravice

Mista, kde se dobyvalo zejména zlato a Zelezna
ruda. V Dolnich Moravicich se nachazi Skanzen
Jesenicka zaméfeny na historii hornictvi a diilni
¢innost.

626-633

Jedinym krajem v Ceské
Zlinsky.

republice, kde se nenachdzi zadné hornické pamatky je kraj

Dle Schejbala (2016) se v Evropé nachazi jen malo mist, kde by byl tak silny genius loci

jako v Krusnych horach. Uvadi, ze v roce 1998 byla snaha zapsat tuto jedine¢nou krajinu

na Seznam svétového dédictvi UNESCO jako ,,Hornickou krajinu KruSnohoti.*

Spole¢nost Montanregion Krusné hory — Erzgebirge (2018) na svych webovych strankach

uvadi, Ze je od 6. Cervence 2019 zapsan ,,Hornicky region Erzgebirge/Kru$nohoti“ na

Seznam svétového dédictvi UNESCO. Dale také uvadeji, Ze tato oblast méla celosvétovy

vyznam Vv Oblasti rozvoje banskych technologii a montannich véd s doklady o tézbé a

zpracovani rud v obdobi do 12. do 20. stoleti.
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5 Prakticka cast

5.1 Vymezeni a charakteristika regionu Moravskoslezského
kraje

Webova stranka Moravskoslezského kraje (2022) uvadi, ze kraj byl pod nazev ,,Ostravsky
kraj“ zalozen 1. ledna 2000. Cesky statisticky Gfad (2022) udava, Ze kraj se rozprostira
na plose 5 427 km?, coz je necelych 7 % rozlohy celé Ceské republiky, a Zije v ném
1177 989 obyvatel (tdaj k 31. 12. 2021). Webova strdnka Moravskoslezského kraje
(2022) rozdéluje cely kraj na 6 okresti — Bruntal, Frydek-Mistek, Karvina, Novy Ji¢in,
Opava a Ostrava-meésto).

Dle cCeského statistického ufadu (2022) se na severu kraje pii hranicich s krajem
Olomouckym nachazi Hruby Jesenik s nejvys$sim vrcholem Pradédem (1 491 m n. m.).
Dale uvadi, Zze naopak na jihu se tdhnou Moravskoslezské Beskydy, jiZz od hranic s krajem
Zlinskym az ke statnim hranicim s Polskem a Slovenskem, kde nejvyssim vrcholem
je Lysa hora s vyskou 1 323 m n. m. Dopliiuje, Ze mezi pohofimi se rozklada Slezska
nizina, konkrétné tedy Opavsko-ostravska panev. Dle Ceského statistického titadu (2022)
je nejniz§im mistem v kraji soutok Odry a OlSe (195 m n. m.). Mezi nejdulezitéjsi feku
kraje fadi Odru se svymi ptitoky Opava, Ostravice ¢1 Olesna, kterd odvodiiuje zna¢nou
¢ast kraje do Baltského mote. Uvadi také, ze pouze tzemi Rymarovska a ¢ast okresu
Novy Ji¢in je odvodiiovano piitokem Moravy do moie Cerného.

Cesky statisticky uad (2022) uvadi 3 chranéné krajinné oblasti — Poodii, Beskydy,
Jeseniky. Dle Strategie rozvoje Moravskoslezského kraje 2019-2027 se kromé toho
v kraji nachazi 51 lokalit pod zaStitou Natura 2000, které jsou rozdéleny na 5 ptacich
lokalit a 46 evropsky vyznamnych oblasti (adaje upraveny dle webovych stranek
Moravskoslezského kraje k roku 2021). A dale se zde nachédzi 167 maloplo$nych
chranénych Uzemi, konkrétné¢ tedy 11 néarodnich pfirodnich rezervaci, 7 nérodnich
ptirodnich pamatek, 76 ptirodnich rezervaci a 63 piirodnich pamatek (tdaje upraveny
dle webovych stranek Ceského statistického tfadu k roku 2021).

Dle Ceského statistického tifadu (2022) je vice jak polovina rozlohy kraje ptida vyuzivana
pro zemédé@lstvi a dalSich zhruba 30 % jsou lesy. Dodavaji, Ze kraj je také bohaty
na zasoby nerostnych surovin, jakymi jsou napt. ¢erné uhli, zemni plyn, vépenec, Zula,

mramor Ci cihlarské pisky atd.
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Cesky statisticky ufad uvadi, e v Moravskoslezském kraji se nachazi 80 km dalnice D1,
dale evropska silnice E 75 (vedouci z Opavy do Mostd u Jablunkova) a silnice E 462
(vedouci z Nového Ji¢ina do Ceského T&sina). V Zelezniéni dopravé jsou zde dle Ceského
statistického ufadu (2022) dvé evropsky vyznamné tahy — trat’ ¢. 270 (mezi Prahou
a Bohuminem), trat’ &. 320 (spojnice mezi Ceskou a Slovenskou republikou). Dodéava,
ze Z pohledu dopravy je také dulezité letisté LeoSe Janacka v Mosnove.

Cesky statisticky ufad (2022) konstatuje, Ze se v kraji nachazi mnoho divadel, muzei,
galerii, kin a knihoven, napf. v Ostravé se nachdzi Janackova filharmonie. Ddle se
zde nachazi n&kolik méstskych pamatkovych rezervaci — Piibor, Stramberk, Novy Ji¢in.
Doplinuje také zdmky — Hradec nad Moravici, Raduii, Fulnek ¢i hrady — Sovinec, Stary
Jigin, Hukvaldy. Dle Ceského statistického ufadu je pro Moravskoslezsky kraj
také specificky primyslovy turismus ¢ili technické, vagonaiské ¢i hornické muzeum.
Uvadi také, ze v letni sezoné jsou zde hojné vyuzivany turistické trasy jako pro pési,
tak pro cyklisty. Naopak v zim¢ poté trasy pro bézky a mista pro lyzovani. Dodava,
ze se vtomto kraji také kona fada zajimavych kulturnich ¢i sportovnich akei —

Colours of Ostrava, Dny NATO ¢i Zlata tretra.
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nese i problémy — zejména socialni problémy, konkrétné vyssi nezaméstnanost. Uvadi,
ze jadrem regionu je ostravsko-karvinskd primyslova a tézebni panev, ktera je spojena
zejména s t€zbou ¢erného uhli a jeho zpracovanim. Kromeé toho je v kraji vyznamny také
pramysl chemicky, farmaceuticky ¢i vyroba elektfiny, plynu a vody, nebo vyroba
dopravnich prostiedkd.

Cesky statisticky ufad (2022) konstatuje, ze pravé kvili pramyslové historii kraje
i vV souasné dobé patii Moravskoslezsky kraj mezi nejzatizenéj$i mista v oblasti
zivotniho prostiedi v Ceské republice. Poukazuje, 7¢ snaha zlepsit Zivotni prostfedi,
zde byla jiz od 90. let minulého stoleti, bohuzel se tomu tak nestalo, pravé kvuli
celkovému znecisténi kraje. Uvadi, ze mezi nejvice zasazené oblasti se fadi sted
a severovychod kraj — Ostravsko, Karvinsko, Tfinecko. Na druhou stranu se zde také
nachazi obec Karlova Studanka, ktera je povaZovana za obec s nejcistSim vzduchem
ve stiedni Evrop¢.

Cesky statisticky ufad (2022) zmifiuje, Ze diky piihraniéni pozici kraje se zde nachézi

4 euroregiony — Beskydy, Pradéd, Silesia a T¢Sinské Slezsko.

5.2 Historie tézby v Moravskoslezském kraji

Vopasek (2005) poukazuje na to, ze podle archeologickych vykopavek se, nad soutokem
Odry a Ostravice, na vrchu Landek pied vice nez 23 tisici lety usadil praveéky ¢lovek.
Dopliuje, Ze z nalezti z ohnist’ je védecky dokazano, ze praveé on, tzv. lovec z Landeku,
jako prvni na svété vyuzil Cerného uhli k udrzeni ohné. Vopasek (2005) uvadi,
ze ostravsko-karvinska panev se fadi k hornoslezské uhelné panvi, ktera se rozprostira
predevs§im na polské stran€. Dopliiuje, ze uhelné sloje v této oblasti se tvorily v dobé
prvohor, tedy zhruba pted 320 miliony let. Vopasek (2005) konstatuje, Ze béhem doby
vzniku se tato oblast fadila k pfimofskym oblastem, diky ¢emuz zde byly vhodné
podminky pro rist dievin, jako byly napf. presli¢ky, kapradi ¢i plavuné. Dopliuje,
ze pravé tyto dreviny diky pravidelnému ptekryvu bahna a vody se usazovaly
Vv hloubkéch, kde zacaly uhelnatét. Dodava, Ze tento proces zde trval pies 40 miliont let,
pravé 1 diky takového délce trvani je tato oblast bohatd na uhelné sloje, které diky
tektonickému vrasnéni zmeénily svou polohu do strmého ulozeni. Vopasek (2005)
zminuje, Ze s vynalezem parniho stroje se zvySila poptavka po tepelné energii. Dopliuje,

ze bylo vyuzivano pfedevsim dfevo, ale s kdcenim a mizenim lest byl vydan reskript
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Marii Terezii, ktery nakazoval hledat jiné zdroje k topeni, zprvu raselinis$té pozdéji i uhli.
Uvadi také, ze dolovani uhli na Ostravsku bylo naproti jinym ¢eskym méstiim opozdéno
nejen z davodu dostatku dieva v této oblasti, ale také pomalého rozvoje pramyslu
v oblasti. Vopasek (2005) uvadi, ze prvné pisemné potvrzeny nalez ¢erného uhli v udoli
Burni (Gdoli ve Slezské Ostrave) se uskutecnil v roce 1763. Doplituje, ze uhli bylo
nalezeno na Gzemi vlastnéné hrabétem Wilczek, ktery ani po nalezeni dalSich uhelnych
sloji a natlaku statu nejevil o tézbu uhli zajem. Naopak Kukutsch (2011) tvrdi, Ze prvni
uhelny dil oteviel roku 1776 sam hrabé Wilczek. Vopasek (2005) dodava,
ze az Vv roce 1785 dal hrab€ povoleni statnimu tfednikovi, ktery zacal na izemi hrabéte
uhli tézit, bohuzel to netrvalo dlouho a roku 1787 prodal sviij podnik hrabéti Wilczekovi,
ktery sté€zbou uz pokraoval sam. Kukutsch (2011) uvadi, ze ve Slezské Ostrave
probihala téZba pravidelné jiz od roku 1782. Naopak na pruské strané¢ Vopasek (2005)
poukazuje na skuteCnost, ze na vrchu Landek se oteviely 26. unoru 1782 (dva roky
od nalezu sloji) sloje Vilemina a Julidna, ¢imz se staly prvnim mistem pravidelného
dobyvani uhli na Ostravsko-Karvinsku. Dodava, ze celd téZba v Severni Moravé a
ve Slezsku byla rozdélena mezi tfi podniky. Naopak Vencalek (2005) uvadi, Ze pocatek
téZby na Ostravsku zacal v 19. stoleti v tehdy jeSté malé obci Vitkovice, kterd méla
pfedpoklady k tomu, aby zde vznikla prvni hutni vyroba na Ostravsku. Déle zminuje,
7e za predpoklady byla povazovana feka Ostravice, ktera byla vhodna pro vyuzivani
vodni energie. Jako dalsi predpoklad uvadi bohata loziska ¢erného uhli v dnesni Slezské
Ostrave. Poslednim ptedpokladem podle Vencéalka (2005) je tehdejSi vystavéna trasa
Z Moravské Ostravy, ktera je na druhé strané feky Ostravice, az do Frydlantu
nad Ostravici, kde prosperovalo Zelezafstvi. Konstatuje tedy, ze pravé z téchto divodu
bylo olomouckému arcibiskupovi, arcivévodovi Rudolfovi doporuceno, aby byly dalsi
huté otevieny v oblasti Vitkovic. Uvadi, ze 9. prosince 1828 byla vydana zakladaci
listina, diky které byla 16. zaii 1830 oteviena Rudolfova hut’ s prvni pudlovaci peci v celé
tehdejsi Habsburské monarchii. Kukutsch (2012) dodava, Ze se jedna o dneSni Dolni
Vitkovice. Konstatuje také, ze v pudlovaci peci se zacalo palit az roku 1830.
Podle Vopaska (2005) doslo 30. kvétna 1829 ke spojeni dvou vyznamnych podnikateli
Vv oblasti hutnictvi, a to konkrétné¢ olomouckého arcibiskupa Rudolfa a hrabéte Wilczeka,
vystavbou nového dolu — Jakloveckd dédi¢nd Stola. Dle Vopaska (2005) se jedna

0 nejvyznamngj$i dual v oblasti, jak zhlediska historického, tak také z pohledu
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technického. Vencalek (2005) uvadi, ze diky dostatku zeleznych rud v této oblasti,
se stala brzy velmi vyznamnou a oblibenou videnskymi bankéfi, zejména Rothschildem,
ktery taméjsi huté koupil, z davodu potieby Zeleza pro rozsahlou vystavbu Zeleznic.
Dodava, ze se staly lokalitou az evropského vyznamu a do této oblasti zacali dojizdét
odbornici tak také i délnici, jelikoz se tento primysl rozsitil do takové miry, Ze uz nebylo
Vv sildich mistnich vSe zvladnout. Vopasek (2005) uvadi, ze diky napojeni Ostravska
roku 1847 na Severni drahu Ferdinandovu se zde opét rozsifil fenomén tézaistvi. Dodava,
ze V poloving 19. stoleti v této oblasti piisobilo celkem 10 riznych téZzatskych podnikii.
Vencalek (2005) dale konstatuje, ze Rothschild spojil své jméni s majetkem Guttmant
aroku 1873 wvzniklo ,,Vitkovické horni a hutni tézifstvo.“ Déle také zminuje,
hrabéte Wilczeka, jehoz doly v tdoli Burni vytézily roku 1819 6,5 tisice tun ¢erného uhli,
¢imz se jeho podnik dostal na druhé misto ve velikosti kamenouhelnych podnikl
na ¢eském tizemi. Vopasek (2005) dodava, ze diky piipojeni na Severni Ferdinandovu
drahu a roz§ifeni pouzivani parnich stroji se zvedla tézba uhli z pivodnich 50 tisic tun
za rok 1840 na 150 tisic tun uhli v roce 1875. Vencalek (2005) poukazuje na dalsi jamy
v okoli Zarubku vlastnéné Severnimi drahami Ferdinandovymi, prvni z nich byla
oteviena roku 1845. Konstatuje, Ze jdmy se staly centrem hornickych kolonii ve Slezské
(tehdy Polské) Ostrave. Vopasek (2005) se zminuje o piekladisti v HruSoveé,
které ve své dobé€ (pfelom prvni a druhé poloviny 19. stoleti) bylo nejvét§im prekladistém
v Habsburské monarchii. Dodédva, Ze do HruSova vozily koiiské povozy uhli
Z jednotlivych $tol, odkud pak bylo rozvazeno déle. Dopliuje, Ze koniské povozy pievezly
az 200 tisic tun uhli rocné. Vopasek (2005) dale uvadi, ze tyto dodavky vSak byly
nestabilni kviili pocasi a uhli zacalo ztracet na hodnot¢, proto byla roku 1856 vystavéna
banska draha, ktera vedla z Vitkovickych zelezaren na nadrazi v Piivoze. Vopasek (2005,
str. 27) zminuje, Ze od poloviny 19. stoleti ,, témér sto let se v reviru nepretrzité dobyvalo
uhli stolové na dvaceti kilometrech vychozit karbonského pohori, od petrkovického
Landeku, az po dnes uz zmizely karvinsky vrch Vtacnik*“. Vencéalek (2005) dodava,
ze duch hornictvi zde byl vSudypfitomny. Déle dopliuje, ze to také dokazuje nékolik
skutecnosti, napf. to, Ze koncem 19. stoleni pochéazela ctvrtina celkového koksu
vyrobeného na Ostravsko-Karvinsku pravé z této oblasti, ¢i Ze centralni koksovna, ktera
zde byla roku 1873 oteviena, musela byt jiz v roce 1900 uzaviena z divodu poddolovani.

Doplituje, ze misty se zde krajina propadla az o 20 m. Vopasek (2005) uvadi,
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ze naptrelomu 19. a 20. stoleti byla Ostrava, se vSemi svymi ¢astmi, povazovana
za nejpramyslovéjsi oblast habsburské monarchie. Kukutsch (2008) uvadi, ze v roce 1901
pracovalo v dolech na Ostravsko-Karvinsku témét 35 000 osob, kdy 53,5 % lidi
pracovalo v ostravské casti. Kukutsch (2008) uvadi, ze béhem druhé svétové valky,
po pripojeni C¢eského tzemi k Tieti fisi, byla tézba na Ostravsku-Karvinsku pomérné
rozvinutd, a to predevs§im z diivodu, ze ve vale¢ném primyslu byla potieba dostatku uhli.
Dodava, Ze tento rozvoj souvisel také s pfichodem nové pracovni sily z Némecka,
ktera ale po roce 1945 odesli zpatky a region se potykal s nedostatkem zaméstnancd.
Dopliuje, ze béhem let 1948-1964 ptislo na Ostravsko na prechodnou dobu vice nez pul
milionu pracovnikd. Kukutsch (2008) zminuje, ze se v prubéhu 60. let minulého stoleti
krajina Karvinska velmi zmeénila, jelikoz se tézilo v malé hloubce, coz zplsobovalo
propady na povrchu a mizeni budov, jako napt. hornické kolonie, Skoly ¢i kostely.
Dopliuje, ze nékteré oblasti se propadly az o 32 m. Kukutsch (2008) uvadi, ze po roce
1990 se zacala tézba utlumovat, kdy z Ostravy byl posledni vozik s uhlim vyvezen

30. ¢ervna 1994.
5.3 Atraktivity spojené s hornictvim

5.3.1 Dolni oblast Vitkovic

Dle Matéje (2007) byly v dnesni Dolni oblasti Vitkovic ptivodné ziizeny Vitkovické
zelezarny, které mély slouZit k vyrobé Zeleza a nasledné dodavat kolejnice pro budovani
zeleznice do Polska. Uvadi, Ze v této oblasti byly Zelezarny zaloZeny z diivodu strategické
pozice, kdy se v blizkosti nachazely zasoby uhli, dale byla v blizkosti voda, kvili které
byl moZny celoro¢ni provoz a bylo snadné dostat se do Zelezaren arcibiskupa ve Frydlantu
nad Ostravici. Matéj (2007) dale zminuje, Ze provoz v této oblasti skoncil pted pfelomem
tisicileti. Webové stranky Dolni oblasti Vitkovic (2023) uvadi, Ze posledni vozik s uhlim
vyjel z dolu Hlubina v roce 1992, a o Sest let pozdéji v roce 1998 zde také skoncila
produkce surového zeleza. Mat¢j (2007) konstatuje, ze koksovna a vysoké pece
Vitkovickych Zelezaren byly prohldSeny narodni kulturni pamatkou 2002. Divodem,
pro¢ byla tato oblast oznacena timto titulem je dle Matéje (2007, str. 94): ,, Vyjimecna
hodnota aredlu spociva jednak v soustiedeni technologie od tezby uhli, pres koksovani

Kvyrobe Zeleza na jednom misté, v kontinuiteé vyroby od 30. let 19. stoleti
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do konce 20. stoleti a konecné v nezamenitelném panoramatu dolni oblasti, jez se stalo
jednim ze symbolit mésta.

Dle ¢asové osy uvedené na webovych strankach Dolnich oblasti Vitkovic (2023) bylo
v roce 2007 zalozeno SdruZzeni Dolni oblast VITKOVICE..., jehoZ hlavni naplni byla
proména této oblasti. V roce 2011 se zacalo S obnovenim oblasti, kdy se postupné tvorit
hotel VP1, multifunkéni hala Gong ¢i zacaly se upravovat vyrobni haly Zelezaren
natzv. Velky svét techniky, ktery byl v roce 2014 otevien. V roce 2015 uvadi, ze byla
oteviena véz dnesni Bolt Tower.

Webové stranky Dolnich Vitkovic (2023) se prezentuji jako svétové ojedinély aredl,
kde se v minulosti, od roku 1828 do roku 1998, tézilo uhli a zaroven produkovalo Zelezo.
V soucasnosti se prezentuji jako unikatni spolecenské centrum pro vzdélavani a kulturu
S mezindrodnim vyznamem.

Dolni Vitkovice se dle jejich webovych stranek (2023) skladaji z n€kolika budov a ¢asti
— Bolt Tower, Velky svét techniky, Maly svét techniky U6, Détsky svét, multifunkéni
hala a galerie Gong, Hornické muzeum Landek, Heligonka, HopJumo, lezecka sténa,
Kreativni akademie, Narodni zemé&d¢€lské muzeum a déle z ubytovacich a stravovacich
zafizeni.

Dle webovych stranek Dolnich oblasti Vitkovic (2023) se u Bolt Tower jedna
0 prestavénou ptivodni vysokou pec, ktera je nyni vyuzivana jako rozhledna, kavarna
s multifunkénimi prostory, kdy zaroven se svymi 60 m jde o nejvyssi geograficky bod
ve méste.

Webové stranky Dolnich oblasti Vitkovic (2023) prezentuji Velky svét techniky
jako popularné nauc¢né centrum, které se sklada ze Ctyf stalych expozic — Svét védy
aobjevil (klade diiraz na struktury svéta kolem néas a technologie), Svét civilizace
(Je zaméten na chovani ¢loveka k zivotnimu prostiedi), Svét ptirody (neboli naucit se
chapat svét kolem sebe, véetné venkovni zahrady), Détsky svét (je svétem dospélych
prevedeny do détského métitka). Zminuji, Ze se zde také nachazi kinosal, divadlo védy ¢i
docasné expozice.

Naopak Maly svét techniky U6 je dle webovych stranek Dolni oblasti Vitkovic (2023)
zaméfen na historii technického pokroku, kdy ji mapuji od pramyslové revoluce
az do soucasnosti. CzechTourism (2023) uvadi, Ze expozice v muzeu je rozd€lena

do 8 ¢asti, jednotlivé casti jsou pojmenovany po knihach Julese Verna.
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Dodavaji, ze tento objekt je od 23. fijna 2022 uzavien a probiha zde rekonstrukce,
znovu by mél byt otevien v kvétnu 2023.

CzechTourism (2023) uvadi, ze byvaly plynojem Vitkovickych Zelezaren, byl mezi lety
2011 a 2012 ptebudovan na multifunk¢ni centrum, které slouzi jako misto pro vzdélavani,

vystavy, kongresy nebo také koncerty ¢i festivaly, dokaze pojmout az 1 500 navstévnikda.

Bolt tower (Vysoka pec €. 1), Bolt Café
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5.3.2 Landek park

Zdarilova (2007) uvadi, ze dial Anselm, ktery se nachazi v Pettkovicich v ulici
Pod Landekem, byl zalozen v roce 1835. Dodava, ze béhem a zejména po 2. svétové valce
byl dul n€kolikrat ptejmenovan, kdy napt. mezi lety 1951-1991 se jmenoval Eduard Urx
L., poté mu bylo v roce 1991 opét vraceno jméno Anselm a ve stejném roce byla na tomto
dole i ukoncena tézba. Matéj (2007) konstatuje, Ze nejstar$i budovy, které se v aredlu
nachdzi, pochazeji z prelomu 19. a 20. stoleti. Dle Narodniho pamatkového tstavu (2015)
bylo zdejsi Hornické muzeum Ostrava zalozeno v roce 1987 a o pét let pozdéji bylo

otevieno pro vetejnost. Dodavaji, ze hlavni objekty dolu (jako napf. strojovna tézniho
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stroje, kotelna, cechovna skoupelnami atd.) byly postaveny vV jednotném
architektonickém stylu z erveného zdiva. Narodni pamatkovy ustav (2015) vyhlasil tuto
lokalitu v zafi 1988 za kulturni pamatku.

Webovy portal Landekpark (2023) uvadi, Ze cely areal véetné ptilehlého vrchu Landek,
ktery je narodni kulturni pamatkou tvofi z této oblasti Pettkovic jedinecnou a pfitazlivou
lokalitu. Soucasti aredlu je také kemp (vCetné kuchynky, socialniho zafizeni),
pro 400 vlastnich stantl, v pfipad¢ konani napt. Colours of Ostrava je zde mozné umistit
az 1500 stand, stravovaci zafizeni, vila Libéna (moZnost ubytovani v jednom
z 11 apartmant az pro 6 osob), tabor se stany s palandami, tenisové/nohejbalové kurty,

détské piskovisté ¢i minizoo.
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Obrazek 6. Mapa aredlu Landekpark
(dolnivitkocie.cz, 2023)

5.3.3 Hornické muzeum Landek

Vokiinek (1996) konstatuje, ze snahy o vytvofeni hornického muzea v Ostravé trvaly
dlouhou dobu, ovSem ve vétSiné ptipadi zkrachovaly na nezodpovédném piistupu
a na nezajmu vetejnosti uchovat pamatku na hornickou ¢innost.

Dle Voiinka (1996) bylo v Moravské Ostrave pracovniky Revirniho baiiského uradu roku
1905 zfizeno hornické muzeum, které bylo zpocatku uspé€sné a rozSifovalo se diky
sbirkam Reditelské konference Ostravsko-karvinskych kamenouhelnych dold. Uvadi,

7e tato sbirka byla dostatecné velkd, aby bylo mozné vybudovat samostatné muzeum,
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ale kvuli nedostatku penéz a Zadnym vhodnym prostoram, bylo tehdej$i muzeum zruseno
a vystavované predméty byly ulozeny do sklepa Ostravského muzea. Doplnuje, Ze pouze
par predméti je mozné 1 dnes vidét v muzeu, zbytek se bohuzel nezachoval. Vokiinek
(1996) konstatuje, ze kdyz na nékterych dolech skoncila tézba, tedy opusténé prostory
byly pro prestavbu na muzeum vhodné, nestalo se tak z diivodu nekoncicich jednani.
Vokiinka (1996) se likvidace parnich téznich strojti na dolu Eduard Urx I stala jakymsi
zlomem pro ochrance historické hornické techniky, kteii se rozhodli zalozit odbornou
skupinu pro hornickou historii, ktera podala navrh na zachovani tohoto arealu pro ucely
hornického muzea. Dale uvadi, ze 2. zati 1978 byla podepsana dohoda mezi vedenim
reviru a méstem Ostravou a vznikla spolecnd komise, kterd se zabyvala pfipravou
vybudovani muzea. Vokiinek (1996) uvadi, Ze dne$ni exponaty byly od roku 1988
svazeny a sbirany z celého Ostravsko-karvinského reviru. Dodava, ze v této dobé vladla
na Ostravsku nepfizniva ekonomicka situace souvisejici s uzaviranim dold, coz mélo
za nasledek likvidaci nékterych objektt. Praveé diky tomu, ze dil Anselm s ptilehlymi
objekty byl zapsan na seznamu kulturnich pamaétek, podatilo se vyuzit schvalené penize
urcené pro likvidaci nakonec na opravu téchto pamatek. Vokftinek (1996) uvadi, ze prvni
zrekonstruovany  objekt byla vroce 1991 budova byvalého feditelstvi,
ve které je umisténa  expozice o  historii  ostravsko-karvinského  hornictvi.
Vokiinek (1996) se také zminuje o kapli sv. Barbory, ktera byla umisténa na ulici
Ceskobratrské v Moravské Ostravé a méla byt zbourana, ale diky zasahu Klubu piatel
Hornického muzea v Ostravé byla kaple piesunuta do aredlu dolu Anselm
a zrekonstruovana. Dodava, ze uvnitt kaple se nachazi oltdt s dievénou sochou
sv. Barbory a s reliéfem dolu Anselm. Zminuje, Ze kaple byla vysvécena na svatek svaté
Barbory, patronky hornik1l, a zaroven 4. prosinec 1993 se stal dnem otevieni Hornického
muzea.

Webova stranka Dolni oblasti Vitkovic (2023) konstatuji, ze v Hornickém muzeu Landek
se nachazi ,,svétove unikatni rozmisténi expozic a exponatu, .... Zachycuje pribéh
lidskych aktivit od doby kamenné, pres typickou priimyslovou architekturu, az po diilni
techniku charakteristickou pro 20. stoleti. Muzeum nabizi moznost dvou
komentovanych prohlidkovych okruht.

Prvnim okruhem je tzv. Velky okruh, ktery se sklad4d z navstévy expozice banského

zachranafstvi, tak také podzemni expozice (fardani do dolu). Druhym okruhem
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je komentovana prohlidka banského zachranatstvi. Béhem sezony je také v provozu dilni
vlacek.

Dle webovych stranek Dolnich oblasti Vitkovic (2023) je expozice banského
zachranafstvi jedineCnou expozici, kterd se fadi mezi nejvétsi na svéteé, jelikoz jsou zde
umistény napt. dychaci pfistroje z roku 1884 nebo souprava pro potapéce z roku 1920.
Dodéavaji, ze celd expozice zachycuje vyvoj zadchranatstvi od roku 1883 do soucasnosti.
Druhou expozici je tzv. farani do dolu, kterou webové stranky Dolni oblasti Vitkovic
(2023) popisuji jako sfarani do dolu v hloubce deviti metrti, kde je expozice piedvedena
na 250 m originalnich $tol. Uvadi, Ze je zde zachycena tézba uhli mezi lety 1782 az 1990,
kdy je mozné ve Stole také vidét zivotni figuriny hornikt pfi praci, figurinu dtlniho koné
¢1 videt, jak fungovaly nékteré dilni stroje.

Dle webovych stranek Dolnich oblasti Vitkovic (2023) je hornické muzeum Landek
Vv provozu celoro¢né. Je pouze upravena oteviraci doba v mimosezoné a sezon¢ hlavni.
Béhem mimosezony, tedy v dobé mezi 1. zafim a 31. bfeznem, je muzeum otevieno
od utery do nedéle mezi 10 hodinou a 18 hodinou. V dob¢ hlavni sezony ¢ili od 1. dubna

do 31. srpna je muzeum otevieno kazdy den, a to od 9 hodin do 18 hodin.

5.3.4 Slezskoostravsky hrad

Dle Stehlikové (2004, str. 18) je zticenina nyné&jSiho Slezskoostravského hradu ,, nejstarsi
dochovanou svétskou stavebni pamdtkou mesta Ostravy.” Uvadi, Ze hrad patiil
téSinskému kniZectvi a byl zaloZzen ve 13. stoleti z diivodu ochrany zemské stezky
vedouci z Saska do TéSina a dale do Uher, a také chranil hranice s polskym statem
pfi fece Ostravice. Konstatuje, Ze poprvé byl tento hrad pisemné zminén 2. srpna 1297,
kdy se na hradé vyjednavalo o pohrani¢nich sporech. Spole¢nost Cerna louka, s. t. 0.
(2023) potvrzuje, ze pravé tehdy byla na hradé uzaviena dohoda o polsko-moravské
hranici, na zaklad¢, které byly postaveny hrani¢niky, které urcovaly hranici. Stehlikova
(2004) dodava, ze teésinské kniZectvi ztratilo o tento hrad zdjem a roku 1380 jej ziskal
Arost z Tvorkova, ktery si postupné piipojoval (i jeho néslednici) 1 pfilehlé oblasti,
¢imz se zacalo tvofit slezskoostravské panstvi. Dale konstatuje, Ze béhem nésledujicich
let hrad nékolikrat zménil majitele, a na pocatku 16. stoleti byl majitelem Jan Sedlnicky
z Choltic, ktery nechal hrad pfestavét na renesancni zdmek. Dodéva, Ze az do tiicetileté

valky se zde potadaly schuize S$lechticti, ptespala zde i habsburska princezna.
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Stehlikova (2004) uvadi, ze byl zdmek velmi zpustoSen pravé po tficetileté valce
a po obsazovani zamku Italy, Dany a piedeviim Svédy. Na pocatku 18. stoleti jej
dle Stehlikové (2004) koupil rakousky hrabé Wilzcek, jehoZ ¢innost byla dilezita
pro hornictvi v oblasti (viz kapitola 5.2 Historie tézby v Moravskoslezském kraji).
Poukazuje ale na fakt, ze pravé zameéteni na hornictvi odvadéla pozornost hrabéte o péci
o zamek a také na fakt, ze v 70. letech 19. stoleti byl vydan souhlas se zahdjenim tézby
uhli v naleziStich pravé pod zamkem. Uvadi také, Ze jesté pied vydanim souhlasu vypadal
zamek vice jako zficenina, ktera se sklddala z nékolika spiSe obytnych budov. Nésledné
zde roku 1872 propukl pozar, teprve po ném se zacal zamek opravovat a dle Stehlikové
(2004) bylo zjisténo, ze se budovy propadly kvili poddolovani o 8 az 11 m. Naopak
spole¢nost Cerna louka, s. r. 0. (2023) uvadi, Ze na dvofe doslo k poZaru jiz v roce 1840.
Dodéavaji, Ze o sto let pozdé&ji (1940) postihla hrad povoden a bombardovani Ostravy
na konci 2. svétové valky. Uvadi také, ze v roce 1945 piesel hrad do vlastnictvi statu
a pokracovala zde tézba az do zacatku 60. let minulého stoleti, diky ¢emuz klesl hrad
az 0 16 m. Stehlikova (2004, str. 30) zmituje, ze ,,do dnesni doby se nam dochovala
pouze ziicenina cdasti hradniho palace, mala cast hradebniho opevneni a vstupni
renesancni brdana s vézi... ze zamku se nedochovala Zddnd stavba.* Spole¢nost Cerna
louka, s. r. 0. (2023) uvadi, ze roku 1998 byla povéfena starosti o tento objekt,
ktery po neodkladnych rekonstrukcich oteviela roku 2004 vetejnosti. V dneSni dobé je
hrad vyznamny pro kondni riznych spolecenskych akci jako  jsou
napf. Letni shakespearovské slavnosti. Dle Narodni informac¢niho a poradenského
sttediska pro kulturu (2022) ¢inila navstévnost této pamatky vroce 2021
35 517 navstévnikl, ¢imz se zafadila na 62. misto v Zebficku navstévnosti pamatek

v Ceské republice.

5.3.5 Kostel sv. Petra z Alkantary

CzechTourism (2022) uvadi, ze Sikmy kostel neboli svym pravym nazvem kostel
sv. Petra z Alkantary se nachazi ve mésté Karvina. Webové stranky Karviné (2016)
popisuji tento kostel jako ,,éeskou Pisu.“ Dle CzechTourism (2022) bylo pro tzv. starou
Karvinou zédhubou hornictvi, jelikoz pravé kvili poddolovani celd zmizela. Za dne$ni

Karvinou povazuji seskupeni okolnich obci po 2. svétové valce. Vystréil (2021) zminuje,
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7e stara Karvinna® byla kompletné znitena, véetné dvou zamki, $koly a pivovaru a stat
zustal pouze kostel. CzechTourism (2022) uvadi také, ze ptivodné byl tento kostel
postaven na kopci, bohuzel vliv poddolovani se, ale propadl az téméf o 40 m.
Dle webovych stranek Karviné (2016) poklesl kostel o 37 m a naklonil se na jih.
Vystréil (2021) uvadi, Ze se naklonil konkrétné o 6,8 stupné, coz je vice nez ma Sikma
véz v Pise. Naopak webova stranka CzechTourism (2022) dokonce zminuje, ze mél byt
kompletné zni¢en. Dle webovych stranek Karviné (2016) byl ale kostel opraven
a Vv soucasnosti je mozné jej navstivit.

Webové stranky mésta Karvina (2016) konstatuji, Ze zde byl kostel postaven roku 1736
v obdobi baroka, misto dfevéného kostela, a vysvécen byl az v roce 1759. Dodavaji,
Ze zde bylo od pocéatku tézby (1854) zbudovano 27 sloji v celkové délce necelych 47 m.
V poslednich nékolika letech se tento kostel stal navstévovanéjsim, a to z diivodu vydani
trilogie Sikmy kostel od Karin Lednické. Vystr&il (2021) o této trilogii uvadi,
ze jde 0 zpracovanou kroniku staré Karvinné.

V soucasnosti je kostel stile vyuzivan pro bohosluzby. Dle webové stranky Farnost
Karvina (2023) se zde konaji mSe kazdou nedéli v 10.30 hodin, a to stfidavé v polském

a Ceském jazyce.
5.4 Vlastni vyzkum

5.4.1 Dotaznikové Setieni — kvantitativni vyzkum

V ramci kvantitativniho vyzkumu byl vytvofen dotaznik. Dotaznik mél podobu online
a byl vytvoten v aplikaci Google Forms. Dotaznik byl distribuovan ptes socialni sité.
Jedna se o sdileni dotazniku na socialnich siti autora, poté pomoci zajmovych skupin
na Facebook.

Dotaznik byl slozen ze zjiStovacich otazek, dale otdzek tykajicich se atraktivit
v Moravskoslezském kraji a pamatek montanniho turismu. Dle typu otazky byly
umoznény oteviené ¢i uzaviené odpovéedi, ptipadné také moznost vybéru z nékolika

odpovedi.

1 Vystréil (2021) uvadi, ze v minulosti se psal nazev se dvéma n

44



Dotaznik se skladal celkem z 16 otdzek. Jejich znéni a potadi je nasledujici:

- Navstivili jste nékdy Moravskoslezsky kraj?

- Pokud jste v pfedchozi otdzce zaskrtli ano, co jste v Moravskoslezském kraji
navstivili?

- Co Vas lakalo/laka k navstéveé Moravskoslezského kraje?

- Na jakych portadlech hledate informace tykajici se moznosti vyleti v ramci
Moravskoslezského kraje?

- Vyberte misto v Moravskoslezském kraji, které byste nejradéji navstivili.

- Zajimalo by Vas dozvédét se informace tykajici se hornictvi

- Navstivili byste za timto u¢elem Hornické muzeum Landek?

- Pokud jste odpovedéli ano, byla by navstéva tohoto muzeu hlavni cil Vasi cesty?
Nebo byste tuto cesto spojili 1 s ndvstévou jiné pamatky v Moravskoslezském
kraji?

- Pokud jste odpovedéli ne, z jakého diivodu Vs neldka navstéva muzea?

- Navstivili jste jiz v minulosti jinou hornickou pamatku ¢i krajinu?

- Pokud jste na ptedchozi otazku odpovédéli ano, o jakou pamatku ¢i krajinu se
jednalo?

- Védéli jste, ze Slezskoostravsky hrad ¢&i tzv. Sikmy kostel se fadi mezi pamatky
montanniho cestovniho ruchu? (Je to z divodu toho, Ze v minulosti byly tyto
oblasti poddolovany a propadly se az o né€kolik metrti)

-V jakém kraji Ceské republiky Zijete?

- S kym nejéastéji cestujete v ramci Ceské republiky?

- Kolik je Vam let?

- Pohlavi

Vysledky tohoto dotazniku jsou rozebrany v kapitole 5.4.3 Vysledky vyzkumu.
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5.4.2 Rizené rozhovory — Kvalitativni vyzkum

V ramci kvalitativniho vyzkumu byly vedeny fizené rozhovory se zaméstnanci
Hornického muzea Landek. Rozhovory byly vedeny s péti zaméstnanci, ktefi v ramci
muzea pracuji na riznych pozicich. Rozhovory byly vedeny dvéma zptsoby, konkrétné
dva z nich probéhly telefonicky a tii prob&éhly osobnim setkanim.

Telefonické rozhovory probéhly s pracovnikem na pozici administrativy a s feditelem
Hornického muzea Landek Ing. Janem Hlobilem. Nasledujici osoby byly vybrany
zdivodu toho, Ze jsou nejkompetentnéj$i k zodpovézeni otdzek tykajicich se

navstévnosti muzea. Béhem téchto rozhovoru byly kladeny nasledujici otazky:

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani s piedchozimi roky?

- Dostali jste se po covidové pauze na stejné Cisla navstévnosti jako pred ni?

- Jaké pocitujete rozdily v hlavni a mimo sezoné, co se tyce navstévnosti?

- Zaznamenali jste zvySeny zdjem i turistll ze zahranici?

- Mate pocit, ze diky zapsani KruSnych Hor jako hornické krajiny na seznam
ptirodniho bohatstvi UNESCO se zvySil zajem 1 o zdejsi hornickou krajinu?

- Zmeénili jste v poslednich letech zplsob propagace hornického muzea?
Nové spoty, reklamy, zaméteni na urcity sektor, zaméteni na urcity typ propagace
(socialni sité, televize, portaly)?

- Spolupracujete i s jinymi atraktivitami v Kraji?

Pti osobnich rozhovorech byli dotazovani dva privodci daného muzea a pokladni.
Tyto osoby byly vybrany z divodu toho, Ze jsou s navstévniky muzea v nejcastejSim

kontaktu. B€hem téchto rozhovort byly kladeny nésledujici otazky:

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani s predchozimi roky?

- Dostali jste se po covidové pauze na stejné Cisla navstévnosti jako pred ni?

- Jaké pocit'ujete rozdily v hlavni a mimo sezong, co se tyce navstévnosti?

- Zaznamenali jste zvySeny zdjem 1 turistll ze zahrani¢i?

- Mate pocit, ze diky zapsani Krusnych Hor jako hornické krajiny na seznam

ptirodniho bohatstvi UNESCO se zvysil zajem i o zdejsi hornickou krajinu?
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- Zménili jste v poslednich letech zpiisob propagace hornického muzea?
Nové spoty, reklamy, zaméteni na urcity sektor, zaméetfeni na urcity typ propagace
(socialni sité, televize, portaly)?

- Spolupracujete i s jinymi atraktivitami v kraji?

- Mate od navstévnikl zpétnou vazbu na toto muzeum?

- Kolik pravodct, zde v muzeu pracuje?

Vysledky téchto rozhovort jsou rozebrany v kapitole 5.4.3 Vysledky vyzkumu. Samotné

prepisy téchto rozhovort jsou ptiloZeny jako Pfiloha €. 3.

5.4.3 Vysledky vyzkumu

Dotaznikového Setieni se zacastnilo celkem 94 osob z riiznych &asti Ceské republiky.
Nejvetsi ¢ast respondentil pochazela z Moravskoslezského kraje (40 %), nasledoval kraj
Stiedocesky (15 %), kraj Olomoucky (9 %) nasledovany hlavnim méstem Prahou (7 %),
zbylé kraje se pohybovaly pod 5 %. Co se ty¢e vékového slozeni respondentil, nejCastéji
se pohybovalo mezi 20-29 lety (52 %), nasledované ostatnimi vékovymi kategoriemi,
které byly téméf na stejné trovni. S vyjimkou osob pod 19 let a osob star§i 60 let,
kdy z kazd¢ kategorie odpovédéli pouze dva respondenti. U slozeni genderového ve veétsi
mife odpovidaly predevim Zeny (71 %). Tito respondenti nejéastdji v ramci Ceské
republiky cestuji s partnerem ¢i partnerkou v 39 % ptipadl, poté nasleduje cestovani

s rodinou ¢i s piateli, shodné 27 %. Vibec nejméné Casto cestuji respondenti sami.

= méné nez 19
= 20-29 let
= 30-39 let
= 40-49 let
= 50-59 let

m 60 leta vice

Graf 1. VEk respondentt (vlastni zpracovani)
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Graf 2. Pohlavi respondentt (vlastni zpracovani)

Graf 3. Z jakého kraje pochazi respondetni (vlastni zpracovani)
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Graf 4. Spolu cestovani respondentti (vlastni zpracovani)

Z dotaznikového Setieni vyplyva, ze vétsina respondentt (78 %) jiz v minulosti navstivila
Moravskoslezsky kraj, kde nejcastéji navstivili ptirodni zajimavosti, kulturni pamatky
a zoologické/botanické zahrady i parky. Toto zjiSténi podporuji odpovédi respondentli
na nasledujici otdzku, kdy byla v nejvétsi mife zastoupena navstéva krajského mésta
Ostrava, po které néasledovala navstéva Beskyd ¢i hradu Hukvaldy. Ve stejné mife byla
také zastoupena moznost, ze respondenti v Moravskoslezském kraji ziji, tedy za tu dobu

navstivili nékolik rozdilnych pamatek.

® ano

ne

Graf 5. Navstévnost Moravskoslezského kraje (vlastni zpracovani)
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Graf 6. Co respondenti v Moravskoslezském Kraji navstivili (vlastni zpracovani)
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Graf 7. Oblibenost jednotlivych typu pamatek v Moravskoslezském kraji
(vlastni zpracovani)
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Respondenti, at’ jiz tento kraj navstivili ¢i nikoli, nej¢astéji hledali informace na portalu
Kudy z nudy, vedeném organizaci Czech Tourismus. Na druhém misté se objevila
webova stranka Tripadvisor nasledovanou strankou Hrady.cz. Kromé téchto moZnosti,
hledaji navstévnici informace 1 na socidlnich sitich, v kniZznich privodcich

¢i na doporuceni od zndmych a rodiny.
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Graf 8. Portaly s informacemi o vyletech v Moravskoslezském kraji (vlastni zpracovani)

Za nejveétsi lakadlo kraje oznacili respondenti stezku Valasku, kterd se nachazi
na Pustevnach. Jako dal$i atraktivita byla zvolena Dolni oblast Vitkovic, a s mensim
odstupem také hrad Sovinec. Toto zjiSténi potvrzuje také predchozi otazku,

€0 navstévnici v Moravskoslezském kraji jiz navstivili.

= stezka Valaska
= oblast Dolnich Vitkovic v Ostraveé
= hrad Sovinec
700 Ostrava
= hrad Hukvaldy
= LandekPark
rozhledna Cantoryje
m Slezskoostravsky hrad
= DinoPark Ostrava

= Technické muzeum Tatra

Graf 9. Nejvétsi lakadla Moravskoslezského kraje (vlastni zpracovani)
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Déle byly jiz otazky zaméfeny na montanni cestovni ruch. Respondenti byli dotazovani,
jestli maji zdjem dozvedét se vice informaci o hornictvi. Na tuto otdzku odpovédélo 78 %
respondentti kladné. Bylo tedy navazano otazkou, zda by méli zajem pravé z tohoto
divodu navstivit Hornické muzeum Landek, kde byla odpovéd ,ano* u 73 %

dotazovanych.

ano

= ne

78%

Graf 10. Zajem o hornictvi (vlastni zpracovani)

ano

= ne

73%

Graf 11. Hornické muzeum Landek jako instituce s informacemi o hornictvi (vlastni
zpracovani)

V néavaznosti bylo zjiSténo, Ze respondenti, ktefi by se vypravili do Hornického muzea
Landek, by tuto navstévu spojili také s jinou atraktivitou v kraji ¢ili by navstéva nebyla
jejich hlavnim cilem, celkem to bylo v 95 % ptipadu. Jako jinou atraktivitu v Kraji uvadéli

napt. Dolni Oblast Vitkovic, navstévu Beskyd ¢1 ZOO v Ostravé. Tento jev by mél také
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vliv na cestovni ruch v kraji a zvySoval by pfijmy podnikateld. Mensina, ktera by se
do muzea nevypravila, uvadéla nejcastéji jako divod nezajem o hornictvi, 0 techniku
a celkovou neatraktivitu tohoto odvétvi. Jini jako divod uvedli, ze jiz navstivili jind

muzea ¢i jiné oblasti montanniho turismu a bylo to pro n¢ dostacujici.

Vitkovické Zelezarny a centrum Ostravy 1
U6 1

pouze spojeni v ramci Ostravy 1

DOV 1

Beskdydy 1

700 Ostrava 2
hlavni cil 5
spojila i s jinou pamatkou 49

0 10 20 30 40 50

Graf 12. Navstéva muzea jako hlavni ¢i vedlejsi cil cesty (vlastni zpracovani)

uZ jsem navstivila jini muzea, neldka mé to 1
technika neni muj konicek 1
nemam k tomuto vztah 1
laka mé DOV 1
DOV + dil Michal byl dostacujici 1
téma mi nenf blizké, radéji navstivim... 2
hornictvi mé nelaka 2
do muzef nechodim 2
nezajima mé to/neprijde mi to atraktivni 11

0 2 4 6 8 10 12

Graf 13. Divody nezajmu navstévy Hornického muzea Landek (vlastni zpracovani)
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Nepatrna vétsina, konkrétné 52 %, jiz v minulosti navstivili néjakou pamatku montanniho
cestovniho ruchu bud’ v Ceské republice &i v zahraniéi. Z montannich lokalit v Ceské
republice byla nejCastéji zminovana Ptibram, Kutnd Hora, Dolni oblast Vitkovic
¢i hornicka oblast v Krusnohoii. Ze zahrani¢nich lokalit byly zminény doly v Polsku
(napt.Wieliczka), solné¢ doly v Berchtesgadern v Némecku ¢i také Banska Bystrica
na Slovensku.

navstivil/a v Ceské
republice

= navstivil/a v zahranici

® nenavstvivil/a

Graf 14. Navstévnost montannich pamatek (vlastni zpracovani)

Stiibro - doly
Slezskoostravsky hrad
Rakousko - solné doly
Paskov

Jachymov

Harrachov

Gastein

dul Michal

Bystrice pod Pernstejnem - muzeum
Wieliczka

Karvina

Polsko - doly

DOV

Kutna Hora - doly

Graf 15. Priklady navstivenych montannich pamatek (vlastni zpracovani)
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Na otazku, zda respondenti védéli, ze Slezskoostravsky hrad &i tzv. Sikmy kostel

v Karviné patii mezi pamatky montanniho turismu, odpovédéli v 76 % zaporng.

ano

= ne

Graf 16. Znalost netypickych pamatek montanniho cestovniho ruchu (vlastni zpracovani)

V navaznosti na vysledky dotazniku byly vedeny fizené rozhovory se zaméstnanci muzea
Landek. Vsichni dotazovani se shodli, ze hlavni sezoéna v roce 2022 byla velmi uspé&sna.
Béhem celého loniského roku bylo do Hornického muzea Landek prodano 47 000
vstupenek, které se skladaly z navstévy dvou riznych expozic ¢i projizd’ky dilnim
vlackem, kde se prodalo necelych 8 000 vstupenek. Tato navstévnost byla podobna
navstévnosti v roce 2017, kdy &inila 50 000 platicich navitévnikil. Reditel Hornického
muzea Landek také dodava konkrétni Cisla navstévnosti za poslednich 7 let provozu
(viz Graf 17). ,,V roce 2016 cinila navstévnost 43 tisic platicich navstévnikii, za rok 2017
to bylo jiz zminénych 50 tisic platicich navstévniku, v roce 2018 se navstévnost dostala
jesté vyse, konkrétné na 54 tisic platicich navstevnikii, nasledujici rok 2019 se jesteé zvysila
na 58 tisic platicich navstévnikii. Poté nasledovaly roky pandemie Covid-19, kdy bylo
muzeum nuceno z divodu narizeni viddy CR provoz zcela uzaviit ¢i byl jeho provoz
vyrazné omezen. Jednalo se napr. o omezeny pocet lidi v jedné skupiné na 10 osob
a povinnost nosit rousky. V roce 2020 zavitalo do muzea 26 tisic platicich navstevnikii,
nasledujici rok to bylo o pouhy jeden tisic vice, tedy 27 tisic platicich navstevnikai.
Zarok 2022 to bylo tedy jiz zminovanych 47 tisic platicich navstévniki.*
Dalsi dotazovany uvadi, Ze za den béhem hlavni sezony piiSlo do muzea 300 az 400

navs§tévniki. Béhem jednoho dne byli schopni obstarat az 300 osob, kdy do dilni
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expozice mohou V jeden cas az dvé skupiny po 20 lidech s pravodcem, a do expozice

banského zachranatstvi az 40 osob s privodcem.
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Graf 17. Navstévnost hornického muzea Landek mezi lety 2016-2022 (vlastni
zpracovani)

V névaznosti na navstévnost byla polozena otazka tykajici se provozu béhem pandemie.
Jeden  z dotazovanych zminuje projekt mésta Ostravy, ktery probihal
V Moravskoslezském kraji béhem zati a fijna roku 2020. Jednalo se o projekt s nazvem
Volné vstupy, kdy méli vSichni navstévnici, kteti pfisli vstup do muzea zdarma.
Webova stranka Vstupy zdarma (2020) uvadi, ze byl tento projekt zifizen z dtvodu
oziveni cestovniho ruchu v kraji a platil na razné pamatky v kraji, které byly do tohoto
projektu zapojeny. Dotazovany dodava, ze po spusténi tohoto projektu byl o navstévu
muzea obrovsky zajem. Dalsi z dotazovanych uvadi, Ze jeSté na zacatku lotiského roku
2022 byla v platnosti urcita vladni opatieni ve shromazd’ovani osob a také pro noseni
ochrannych pomticek. Z tohoto divodu byla také upravena provozni doba muzea.
V této dob& bylo muzeum navitévovano predevsim $kolnimi skupinami. Reditel muzea
Jan Hlobil opét potvrdil tato tvrzeni Cisly navstévnosti. V lednu 2022 navstivilo muzeum
400 platicich navstévnikli, v unoru toto ¢islo pokleslo na pouhych 100 platicich
navs§tévniki, naopak v bfeznu a castecném uvoliovani protipandemickych opatfeni
se navstévnost zvysila na 1 400 platicich navstévnika. Navstévnost béhem letnich mésicl

(Cervenec, srpen) se pohybovala kolem 10 tisic platicich navstévniki v jednom mésici.
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S pfichodem podzimu, byl ale opét zaznamenan pokles na 3 tisice platicich navstévniku.
Muzeum jiz ma také kdispozici cisla névstévnosti za leden a tUnor 2023,
kdy je navstévnost vyS$i nez v lofiském roce a ¢isla se zacinaji pfiblizovat tém
pied pandemii.

Pokud se jedna o navstévnost v hlavni a mimo sezéné, tak jsou rozdily velmi patrné,
jak 1ze vidét na vyse zminénych ¢islech z minulého roku. Jeden z dotazovanych oznacuje
za nejslabsi mésice prosinec a leden. Hlavni sezonu povazuje muzeum od dubna do srpna,
kdy béhem dubna-Cervna jsou navstévniky pfedevsim Skolni skupiny, které se béhem
¢ervence a srpna zaméni za rodiny s détmi. Dal$i ze zdroji potvrzuje, Ze rozdily jsou
opravdu nesrovnatelné. Zminuje, ze napt. v I1ét€ 2022 se stalo, Zze jiz v 11 hodin
dopoledne, byly vSechny prohlidky na dany den vyprodané. Dodéava, Ze ptes hlavni
sezonu je velmi obtizné se na prohlidky dostat.

Béhem rozhovori bylo také zjistovano, zda pracovnici zaznamenali zvySeny zajem
navitdvnikia ze zahrani&i. Reditel muzea uvadi, e navitdvnici ze zahrani¢i se zde
samoziejm¢ vyskytuji, ale nejsou vedeny zadné statistiky o jejich podilu k ¢eskym
navstévnikiim. Jeden z dotazovanych uvadi, Ze si neni védom néjakého zvySeného zajmu,
spiSe zde prichazi témét stejné mnoZstvi cizinci. Dodava také, Ze vedeni muzea ma
Vv soucasnosti zajem o sledovani poctu navstévnikti ze zahrani¢i. Nejcastéji se jedna
0 0soby z Polska, Slovenska a Némecka. Ale ani jiné narodnosti nejsou vyjimkou.
Zaméstnanci zde zaznamenali navitévniky z Austrélie, Kanady, USA, Ciny & Spojenych
Arabskych Emirati. Pro tyto navstévniky jsou k dispozici audio privodci, které si mohou
zapuj€it na pokladné ¢i si je stdhnout pomoci QR kodu do svého telefonu. QR kédy jsou
ale pouze urCeny pro telefony s operacnim systémem Android, coZ je pro zahrani¢ni
navs§tévniky mnohdy problematické, jelikoz vétSina z nich vlastni telefony s operacnim
systétme IOS. Pokud si ale skupina ze zahrani¢i zarezervuje prohlidku ptedem,
ma muzeum K dispozici priavodce, ktery je znaly v hornické terminologii. Tento privodce
hovoti anglicky, polsky a némecky. Muzeum také disponuje tiSténymi priavodci
k zaptijceni celkem v sedmi jazycich — Cestina, angli¢tina, némcina, polstina, Spanélstina,
francouzstina a rustina.

Dalsi otazka byla zamétena na propojeni Hornického muzea Landek, jako montanni
pamatky, s hornickou krajinou Krusnohoti. Zda zaméstnanci muzea zaznamenali zvySeny

zajem navstévnikd o tuto formu turismu pravé diky zapisu Krusnych Hor na seznam
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UNESCO. Vétsina z dotazanych odpovédéla, Zze ani o zapsani Krusnohoti nevédéla,
z ¢ehoz vyplyva, ze nebyli schopni na tuto otazku odpoveédét.

Jedna z otazek se také tykala spoluprace muzea Landek s jinymi pamatkami v Kraji.
Vsichni respondenti se shodli, ze muzeum nema navazanou zadnou smluvni spolupraci.
Pokud ale maji navstévnici zajem o doporuceni dalSich atraktivit v kraji, navrhuji
nejcasteji zaméstnanci muzea nedaleky Diill Michal, ktery ptredstavuje povrchovou ¢ést
hornictvi, dale Dolni oblast Vitkovic, Haldu Ema, Novou radnici ¢i ZOO Ostrava.
Jeden ze zdroji uvadi, Ze o spolupraci se v ramci kraje stara destinaéni management
Moravian-Silesian Tourismus, ktery spoleéné s Polskem ptedstavil tfi projekty,
které spojuji bud’ technické ¢i také montanni pamatky na tomto ¢esko-polském piihranici.
Jedna z poslednich otazek byla také zaméfena na propagaci hornického muzea. Jelikoz
muzeum patii pod spolecnost Dolni oblast Vitkovice, jedné se v podstaté o jeji oddelené
pracoviste, jejiz veSkera propagace je fizena praveé z Vitkovic. Muzeum ma své webové
stranky, socialni sité ¢i se propaguje také v obecnich zpravodajich. Jeden z dotazovanych
uvadi, Ze lidé maji také z4jem o tisténé informace o muzeu, avSak ze strany Dolnich
Vitkovic neni pfili§ velky zijem 0 jejich zhotovovani. Dalsi z dotazovanych uvadi,
ze jiz samotni privodci jsou urcitym marketingovym nastrojem muzea. Ve vSech
pripadech se totiz jedna o byvalé havife (horniky), ktefi tuto ¢innost privodct délaji,
jelikoz jim piinasi zabavu a dobry pocit z pfedani informaci o jejich praci a Zivote.

Diky tomu je tak kazda prohlidka muzea unikétni.
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6 Shrnuti vysledku

Diky vysledkim z kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu, bylo mozno zodpovédét
vSechny tii vyzkumné otazky a dosahnou tak stanoveného cile, v jak velkou cast
z celkového cestovniho ruchu tvofi ten montanni v Moravskoslezském kraji.

Otiazka ¢ 1: Co je pro navStévniky v Moravskoslezském Kraji turisticky
nejatraktivnéjsi?

Pro zodpovézeni této otazky slouzily odpovédi ziskané z dotaznikového Setieni.
Pro navstévniky jsou nejatraktivnéj$i pfirodni zajimavosti, nasledované kulturnimi
pamatkami, zoologickymi a botanickymi zahradami, spole¢enskymi akcemi, technickymi
pamatkami a lazeniskymi zafizenimi. Za vibec nejvice atraktivni misto
V Moravskoslezském kraji byla vybrana stezka Valaska. Na druhém misté se objevila
Dolni Oblast Vitkovic a tieti pozici obsadil hrad Sovinec. Jako porovnani mohou byt
vzaty napf. udaje o navsStévnosti pamatek, které spravuje destinacni management
Moravian-Silesian Tourismus (zvefejnén na webovych strankach Fact Sheet za rok 2020),
kde se na prvnich tfech pozicich umistily Dolni Vitkovice, Zoologicka zahrady Ostrava
a Stezka ValaSka. Lze zde vidét, ze se sice jedna o nejnavstévovanéjsi pamatky kraje,
ale pro navstévniky nejsou atraktivni ve stejné mife. Dolni oblast Vitkovic a Stezka
Valaska tvofi vyjimku, jelikoz se obé dvé pamatky umistili v prvnich tfech ptickach
zebiiku. Podobny jev se nachazi i u zoologické zahrady Ostrava, kdy se v zebticku
navstévnosti za rok 2020 objevila na tfeti pozici, a v ZebfiCku atraktivity
podle respondentti na pozici ¢tvrté. Jako tieti nejatraktivnéjsi pamatka v kraji byl
respondenty vybran hrad Sovinec, ktery se v zebticku navstévnosti za rok 2020 objevila
az na devatém miste.

Otazka €. 2: Jsou pamatky montanniho turismu nav§tévovany?

Tato vyzkumna otazka byla zodpovézena opét s vyuzitim odpovédi z dotazniku.
Z nich bylo zjisténo, ze vice jak tfi ¢tvrtiny respondenti maji zajem dozveédét se
informace tykajici se hornictvi ¢ili podilet se na montdnnim cestovnim ruchu.
Vice jak polovina respondentti odpovédéla, ze jiz V minulosti navstivila oblast
montanniho turismu. Vétsina respondentii navstivila oblast v Ceské republice, nejéastgji
se jednalo o dal v Kutné Hote, hornické muzeum v Piibrami, Dolni oblast Vitkovic,
hornickou krajinu Krusné hory, Karvinou a LandekPark. Mezi oblastmi v zahranici se

objevovaly nej¢astéji doly v Polsku, konkrétné Wieliczku ¢i Berchtesgadern v Némecku.
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Zbyla cast respondentli uvadéla jako nejéastéjsi diivodu nezajmu o tuto formu turismu,
Ze jim hornictvi nepfipada dostatecné atraktivni, nezajima je ¢i k hornictvi nemaji vztah.
Lze tedy konstatovat, Ze pamatky montanniho cestovniho ruchu jsou sice navstévovany,
ale rozhodné se nejedna o velmi rozvinutou formu cestovniho ruchu. Jednim z dtvoda
muze byt, ze obCas sami navstévnici nevédi, ze ne¢které pamatky mohou byt zarazeny
mezi montanni pamatky. Pfikladem mize byt kostel sv. Petra z Alkantary v Karviné.
Tento kostel v minulosti z divodu poddolovani poklesl o téméf 40 m, coz z néj Cini
pamatku montdnniho turismu. S vydanim trilogie Sikmy kostel Karin Lednickou se
0 tomto kostele stale vice mluvi a stava se vyznamnou pamatkou montanniho turismu
Vv oblasti. Dal$im ptikladem mutze byt také Slezskoostravsky hrad, které byl také
poddolovéan. OvSem ani o této pamdtce to mnoho lidi nevi, ackoli se jednd o vyznamnou
dominantu Ostravy, kde jsou potfadany rtuzné kulturni akce. U téchto dvou piikladi
uvedlo tii ¢tvrté respondentl, ze o skuteCnosti, ze se jednd o pamatky montanniho
cestovniho ruchu, vitbec nevédeélo.

Otazka ¢. 3: Vzrista navStévnost pamatek montanniho cestovniho ruchu
V Moravskoslezském kraji?

Pro potieby zodpovézeni posledni vyzkumné otazky bylo vyuZito pfedevs§im fizenych
rozhovorid. Na tuto otazku bylo zodpovidano zaméstnanci Hornického muzea Landek,
Dle dostupnych ¢isel navstévnosti nelze jednoznaéné fict, zda navstévnost pamatek
montanniho cestovniho ruchu vzrusta. Je to z divodu, Ze béhem pandemie Covid-19 byla
vétSina pamatek uzaviena ¢i doSlo k omezeni jejiho provozu. Tedy béhem let 2020 a 2021
vykazaly vsechny pamatky v Ceské republice pokles navstévnosti. Tato skutecnost se
také odrazila na navstévnosti hornického muzea v Ostravé, kdy jej béhem roku 2020
navstivilo celkem 26 tisic platicich navstévnikii, o rok pozd¢ji to bylo o pouhych tisic
platicich navstévniki vice (27 tisic). Od roku 2016 mé¢la navstévnost az do obdobi
pandemie Covid-19 stoupajici tendenci. Rokem s nejvyssi navstévnosti je pro hornické
muzeum rok 2019, kdy uvitali celkem 58 tisic platicich navstévnikd. Za lonsky rok 2022
proSlo expozicemi muzea 47 tisic platicich navstévniki. CoZz odpovidd zhruba
navstévnosti za rok 2017. Pro letoSni rok 2023 muzeum ocekava opét vysokou
navstévnost. Jednim z faktort, podle kterého tuto skute¢nost odhaduji, je dosavadni

navstévnost béhem ledna a unora 2023, kdy je vyssi oproti predchozimu roku a ptiblizuje
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se navstévnosti v letech pred Covid-19. Béhem ledna 2023 navstivilo muzeum
900 platicich navstévnikii, kdy ale byva primérny pocet navstévnikii béhem zimnich
mésict pouhych 100 platicich navstévnikt. Dal$im faktorem je, Ze maji zajem o navstévu
muzea Skolni skupiny, které¢ jiz v této dob¢é maji rezervované prohlidky na nasledujici

mésice.

Diky provedenému vyzkumu bylo mozné také zjistit postaveni montanniho cestovniho
ruchu v ramci Moravskoslezského kraje, coz bylo stanoveno jako hlavni cil prace.
Montéanni cestovni ruch v Moravskoslezském kraji neni nejdilezitéjsi formou cestovniho
ruchu, kvili které by navstévnici tento kraj navstévovali. O né€co vyznamnéjsi je pro tento
cestovniho ruchu, hraje v celkovém vytvofeném cestovnim ruchu kraje velkou roli.
Pti absenci této formy cestovniho ruchu by se navstévnost Kraje vyrazné snizila
coz by pfineslo negativni dopady napf. na hospodafeni ¢i zaméstnanost v Kraji.
Jednim z divodi, pro¢ montanni cestovni ruch neni pro Kkraj tim nejvyznamnéjs$im,
muze byt, ze pro nékteré navstévniky neni hornictvi a jejich poztstalosti dostate¢né
atraktivni, aby se za touto pamatkou vypravili a navstivili ji. Pfi fizenych rozhovorech
bylo zjisténo, ze napt. téméf polovinu vSech navstévniki v Hornickém muzeu Landek

tvofi navstévnici ze Severni Moravy, ktefi maji k hornictvi urcité rodinné vazby.
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7 Zavery a doporuéeni

Bakalatska prace se vénovala montdnnimu cestovnimu ruchu v Moravskoslezském kraji.
V jednotlivych kapitolach byl piedstavovan samotny montanni cestovni ruch, historie
hornictvi na izemi dnesni Ceské republiky, ktera vyrazné pieduréila oblasti montanniho
cestovniho ruchu v pozdéjsich dobach. Jako vyznamnou oblasti v t€zb¢ zejména ¢erného
uhli se na konci 18. stoleti stala Ostravsko-karvinska panev, kterd skryvala dostate¢nou
zasobu ¢erného uhli, které se zde téZilo pies 200 let. Prace se zam¢fila prave na tuto oblast
Ceské republiky, nyn&jsi Moravskoslezsky kraj. V ramci predstaveni Moravskoslezského
kraje, po strance geografie fyzické i socialni, byly pfedstaveny i nékteré z pamatek
montanniho turismu v Kraji, kdy nejvyznamnéjsi z nich dle vysledka prace bylo Hornické
muzeum Landek v Ostravé-Petikovicich, které mapuje historii hornictvi na Ostravsku.
Hlavnim cilem prace bylo zjistit postaveni montanniho cestovniho ruchu v ramci
cestovniho ruchu celého Moravskoslezského kraje. Bylo zjisténo, ze montanni cestovni
ruch se na cestovnim ruchu Moravskoslezského kraje podili zhruba tficeti procenty.
Tyto informace vysly z provedeného dotaznikového Setfeni v ramci této bakalarské
prace. Montanni cestovni ruch pro Moravskoslezsky kraj dulezity a pomaha k jeho
ze hornictvi mélo v minulosti velky vliv na vyvoj krajiny a spole¢nosti v tomto kraji.
A diky tomu je mozné v dnesni dob¢ navstévovat pamatky montanniho cestovniho ruchu.
Ostravsko-karvinska oblast byla v minulosti velmi dileZitou pro rozvoje celého dnesniho
kraje. Nachazi se zde mnohem vice mist, které by si zaslouZily byt uvedeny do povédomi
lidi, jako se to stalo napt. kostelu sv. Petra z Alkantary v Karviné, nebo pod nazvem,
ktery je v dne$ni dob& mnohem znamg;jsi tzv. Sikmému kostelu. Diky zpracovani kroniky
star¢ Karvinné Karin Lednickou, kterd tento kostel dostala do povédomi lidi, se také
zvySuje pocet ucastniki montanniho cestovniho ruchu v Kraji.

Vyznamnou roli v ramci montanniho cestovniho ruchu v Moravskoslezském kraji hraje
také destinacni management spoleCnosti Moravian-Silesian region, s. r. o,
ktera spolupracuje s Polskem a tvofi spole¢né projekty na propagaci tohoto regionu s jeho
zejména industridlnimi pamdatkami. Témito projekty také mohou zvySovat pocet
navstévnikil Gcastnicich se montanniho cestovniho ruchu.

Moravskoslezsky kraj, spolecnost destinacniho managementu i samotné pamatky

by se mé¢ly snazit vice zviditelnovat tuto hornictvim zasazenou i obohacenou oblast

62



a prilakat zde navstévniky z riiznych koutti Cech i zahrani¢i. Spoleénost destinaéniho
managementu by mohla spolupracovat nejen spamatkami montanniho turismu
V Moravskoslezském kraj a vytvofit urcitou nau¢nou cyklistickou stezku. Napft. stezku
s nazvem ,,0d slibného zacatku az do zkazného konce hornictvi,* ktera by mohla spojovat
areal Landek parku spolu s hornickym muzeum, pies Haldu Emu, dil Michal az
ke kostelu sv. Petra z Alkantary. Znazornovala by tedy pocatky t€zby uhli na Landeku,
kdy bylo hornictvi dulezité a vyhledavané, ptes jeho plusy, za jaké je v dneSni dobé
povazovana halda Ema, jako vyhlidka na mésto Ostrava, aZ ke kostelu na okraji Karviné,

ktery piipomina neslavny konec hornictvi, kviili kterému zaniklo celé¢ mésto.
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Piiloha 1 Multidisciplinarita cestovniho ruchu
Zdroj: Jafari & Brent Ritchie, 1981
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Tabulka 3. Seznam hornickych pamatek

v Ceské republice
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26a | Pisek

26b | Razice

27 | Rudolfov, Usilné a Lhotice

28a | Téabor

28b | Ratiboiské Hory a Stara Vozice

29 | Bohutin

30 | Bubovice a Mofina

3la | Chrustenice

31b | Nucice

32 | Jilové u Prahy

33 | Kladno a okoli

34 | Kutn4 Hora

35 | MniSek pod Brdy

36 | Mokrsko, Celina a Chotilsko

37a | Novy Jachymov a Krus$na hora

37b | Zdice

38 | Novy Knin

39 | Ptibram

40 | Rakovnik

41 | Roudny

42 | Vinafice

43 | Praha

44 | Harrachov

45 | Nové Mésto pod Smrkem

46 | Straz pod Ralskem a Hamr na
Jezete

57 | Velenice a Prysk

48 | Cerny dil

49 | Jivka

50 | Pec pod Snézkou

1 Abertamy

2 Bozi Dar

3 Horni Blatna

4 Horni Slavkov a Krasno
5 Jachymov

6a | Karlovy Vary

6b | Chodov

7 Olovi

8 Ptebuz

9 Rovna

10 | Sokolov

11 | Hora Svaté Katetiny
12a | Jifetin pod Jedlovou
12b | Slukov

13a | Krupka

13b | Cinovec

14 | Médénec

15 | Mikulov

16 | Most

17a | Hartmanice

17b | Petrovice u Susice

18 | Hory Matky Bozi a Velhartice
19 | Kasperské Hory

20 | Michalovy Hory a Plana
21 | Stiibro a Kladruby

22 | Albrechtovice u Zablati
23a | Cesky Krumlov

23b | Cesna v Posumavi

24 | Hosin

25 | Muckov
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51 | Rtyn¢ v Podkrkonos$i a Malé 62 | Ceska Ves
Svatonovice 63a | Staré Mésto
52 | Svoboda nad Upou 63b | Bohdikov
53 | Zacléf 64 | Zlaté Hory
54 | Mlad¢jov na Morave a Hiebec 65 | BudiSov nad Budisovkou
55 | Humpolec 66a | Karvina
56 | Jihlava 66b | Havifov
57a | Pribyslav 66c | Orlova
57v | Sttibrné Hory 67 | Ostrava
57c | Brzkov 68a | Paskov a Stafic¢
58a | Stépanov nad Svratkou 68b | Frenstat pod Radhostém
58b | Bystiice nad Pernstejnem 69a | Rymarov
59 | Dubnany 69b | Horni Mésto
60 | Hodonin 69c | Ryzoviste
6la | Oslavany 70a | Vrbno pod Pradédem
61b | Zbysov 70b | Mala Moravka
61c | Zastavka 70c | Dolni Moravice
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Piiloha 3 Vysledku kvalitativniho vyzkumu

Rozhovor ¢. 1
Uskutecnény 23. biezna 20203 telefonicky s pracovnikem administrativy
Hornického muzea Landek.

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?

Administrativni pracovnik, pracuje v Hornickém muzeu od roku 2001.

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani S predchozimi roky?

V roce 2022 byl pocet platicich navstévnikd (vcetné prodanych vstupenek na dilni
vlacek, ktery bylo necelych 8 000) zhruba 47 000, coz je ptiblizné€ stejné ¢islo jako v roce
2017. Roky 2018, 2019 byl pocet navstévnikt vyssi. Naopak v letech 2020-2021 byl
markantni pokles. V letosnim roce (2023) slavi muzeum 30 let od otevieni, bylo otevieno
4. 12. 1993. Expozice se v priub¢hu let zménila, ale pouze v malé mite. Stale se sklada
Z tarani do dolu a banského zachranatstvi. Navstévnost za zatim uzaviené mésice leden a
unor 2023 vykazuje vyS$s$i navstévnost nez pied rokem, coz je pro muzeum milym
prekvapenim. Také se dostavaji na stejné Cisla rezervaci prohlidek jako ptfed pandemii.
V zimnich mésicich je navstévnost kolem 100 platicich navstévnikd. Za leden 2023 to
bylo kolem 900.

- Dostali jste se po covidové pauze na stejné Cisla navstévnosti jako pied ni?

Na zacatku roku 2022 byla jesté urcita opatieni proti pandemii Covid-19. Od ledna bylo
muzeu otevieno, neprobihal, ale denni provoz — provozni doba byla upravena.
Névstévnost v loniském roce byla lep$i nez pred pandemii Covid-19. Pfichazely
ptedevsim Skolni skupiny.

- Jaké pocitujete rozdily v hlavni a mimo sezong, co se tyce navstévnosti?
Nejslabsimi mésici jsou prosinec a leden. Hlavni sezdna poté zac¢ina v dubnu a trva az do
srpna. Béhem dubna, kvétna, ¢ervna se platici navstévnici skladaji zejména ze Skolnich
skupin. Béhem cervence a srpna jsou to poté rodiny s détmi. Od zafi zase ndvstévnost
klesa.

- Zaznamenali jste zvySeny zdjem 1 turistll ze zahranici?

Sem, tam se n¢jaka skupina. VéEtSinou se predem nahlési. Objevuji se, ale i rodiny s détmi,
ti maji k dispozici audio privodce. Pfichdzeji navstévnici riznych narodnosti, nejcastéji

vSak ze Slovenska a Polska. Pro cizojazy¢né mluvici navstévniky jsou K dispozici
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privodce v angli¢ting, ném¢cin€ a polstiné. Audio pravodce si miizou zapijCit ¢i se pres
QR kod ptihlasit, nebo vyuzit ti§t€nou verzi. Muzeum navstévuji i lidi ze vzdalenéjSich
mist Ceské republiky.

- Mate pocit, ze diky zapsani Krusnych Hor jako hornické krajiny na seznam
prirodniho bohatstvi UNESCO se zvysil zdjem 1 o zdejsi hornickou krajinu?

O zapsani hornické oblasti v KruSnych horach nevédéli.

- Zménili jste v poslednich letech zptisob propagace hornického muzea? Nové
spoty, reklamy, zaméfeni na urcity sektor, zaméfeni na urcity typ propagace
(socidlni sité, televize, portaly)?

Jelikoz patii Hornické muzeum Landek pod Dolni oblast Vitkovic, zafizuje propagaci
jejich marketingové oddéleni a samotné muzeum na to nema vliv.
Pred tfemi lety bylo muzeum vlastnéno fyzickou osobou, poté probéhly personalni zmény
a propagace byla pfedana Dolni oblasti Vitkovic.
Jinak se propagace sklada z obecnich zpravodaju, oficidlni propagace z DOV, webovych
stranek, socidlnich siti, lidé také maji zajem o tiSténé materidly o muzeu, ale ze strany
DOV takovy zajem o ti§téné priavodce neni.

- Spolupracujete i s jinymi atraktivitami v Kraji?
Smluvné neexistuje Zadnd spolupriace mezi muzeem a jinou pamatkou. Spolupraci se
zabyva spole¢nost Moravian-Silesian Tourismus, S. r. o., ktery v kraji pusobi jako
destina¢ni management. Ten navazal napt. spolupraci s Polskem, a vytvofili celkem tii
projekty — Industrialni pohrani¢i, Hravé pohrani¢i a Technotrasa.
Pouze pti dotazu navstévniki, co dalsiho zde navstivit doporucuji DOV, Novou radnici,

Z00 Ostrava, Darkovské opevnéni.
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Rozhovor ¢. 2 — Feditel Hornického muzea Ing. Jan Hlobil; telefonicky rozhovor 24.
brezna 2023

Uskuteénény 24. biezna 20203 telefonicky s reditelem Hornického muzea Landek
Ing. Janem Hlobilem.

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?

Pracuji jako teditel Hornického muzea Landek od listopadu 2022.

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani S piedchozimi roky?
- Dostali jste se po covidové pauze na stejné Cisla navstévnosti jako pred ni?

Névstévnici si v muzeu mohou projit dvé expozice, a to dilni a banské zachranafstvi.
Béhem hlavni sezony maji moznost svést se diilnim vlackem. Z téchto nabizenych sluzeb
se sklada nasledujici navstévnost. Navstévnost za rok 2022 nedosdhla urovné pied
pandemii Covid-19.

2016 ....... 43 000 platicich navstévnikt

2017 ....... 50 000 platicich navstévnikt

2018 ....... 54 000 platicich navstévnikt

2019 ....... 58 000 platicich navstévniki

2020 ....... 26 000 platicich navstévnikl

2021 ....... 27 000 platicich navstévnikt

2022 ....... 47 000 platicich navstévniki

- Jaké pocit'ujete rozdily v hlavni a mimo sezoné, co se tyce navstévnosti?

Rozdily mezi hlavni sezonou se nedaji srovnat s mimo sezénou.

Za rok 2022:
leden............ 400 platicich navstévnika
UNnor ............. 100 platicich navs§tévnikia
bfezen.......... 1 400 platicich navstévniki

cervenec ......necelych 10 000 platicich navs§tévnikl
srpen............ ptes 10 000 platicich navstévnikh
ZAr .o ptes 3 000 platicich navstévnikt
- Zaznamenali jste zvySeny z4jem i turistl ze zahrani¢i?
Ptesny pocet ani procento si nedokazu odhadnout. Samoziejmé chodi nejcCastéji
navstévnici z Polska, Slovenska a Némecka. Pfi predem rezervované prohlidce, jsme

schopni zajistit anglicky/polsky/némecky hovoticiho privodce ¢i tlumo¢nika, ktery je
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znaly hornické terminologie. Jinak jsou pro tyto navstévniky k dispozici audio ¢i tisténi
privodci.

- Mate pocit, ze diky zapsani Krusnych Hor jako hornické krajiny na seznam
prirodniho bohatstvi UNESCO se zvysil zdjem 1 o zdejsi hornickou krajinu?

Ptima souvislost s Krusnymi horami zde neni. Zhruba polovina navstévniki pochazi zde
z Severni Moravy, kde stale vice chodi mladez, a predevsim Skolni skupiny. Druhou
polovinu tvoii navitévnici ze zbytku Ceské republiky a zahrani¢i. Ob&as se nav§tévnici
zZmini, Ze byli v Pfibrami, ¢i jinde. Nebo také, Ze maji rodinné vazby na hornictvi, kdy byl
napt. dédecek havirem.

- Zménili jste v poslednich letech zptisob propagace hornického muzea? Nové
spoty, reklamy, zaméteni na urcity sektor, zaméefeni na urcity typ propagace
(socialni sité, televize, portaly)?

Propagace je centralizovana od DOV. Hornické muzeum je pouze tzv. oddélené
pracoviste.
- Spolupracujete i s jinymi atraktivitami v Kraji?

Z4dna spoluprace neni smluvné sepsana. V kontaktu jsem s kastelan na Dole Michal.
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Rozhovor ¢. 3 — pokladni; anonymni, osobni rozhovor; 31. biezna 2023
Uskutecnény 31. biezna 20203 osobné s pracovnikem Hornického muzea Landek na
pozici pokladniho.

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?
Na pozici pokladniho jiz 3 roky.

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani s predchozimi roky?
Ptes 1éto chodilo klidné 300-400 lidi denné¢. Té&Silo je, ze byl o muzeum zajem.

- Dostali jste se po covidové pauze na stejné Cisla navstévnosti jako pred ni?
V roce 2020 béhem zafi a fijna piisla od mésta Ostrava dotace na volné vstupy. Béhem
této doby byl zaznamendm enormni zajem — ,, behem dne zde klidné proslo 1 000 lidi, a
to jsem jeste musel tak dalsich 500 poslat zpatky, protoze uz jsme neméli misto. *

- Jaké pocitujete rozdily v hlavni a mimo sezoné, co se tyce navstévnosti?
Ty rozdily jsou velké a nesrovnatelné. Béhem hlavni sezony jde do dolu 40 lidi co hodinu.
V loniském 1ét€ se stalo, Zze uz v 11 dopoledne bylo uz kompletné na cely den vyprodano.
Ale i béhem $kolnich prazdnin na podzim, zimé a jaie zde za den projde i 100-160 lidi.

- Zaznamenali jste zvySeny zdjem 1 turistll ze zahranici?
Zvyseny zajem ne. Hladina podilu ¢eskych a zahrani¢nich turistli je pomérné stejna, moc
se neméni. V soucasné dobé zacalo vedeni sledovat pocet zahrani¢nich navstévnika
V muzeu.

- Mate pocit, ze diky zapsani KruSnych Hor jako hornické krajiny na seznam
ptirodniho bohatstvi UNESCO se zvyS$il zajem 1 o zdejsi hornickou krajinu?

Nezaznamenal.

- Zménili jste v poslednich letech zptsob propagace hornického muzea? Nové
spoty, reklamy, zamé&feni na urcity sektor, zaméfeni na urcity typ propagace
(socialni sité, televize, portaly)?

Priivodci tady jsou sami o sobé propagaci. VSichni to jsou byvali havifi.

- Spolupracujete i s jinymi atraktivitami v kraji?
Kdyz se navstévnici zeptaji doporucuju DOV, dil Michal, ktery ptedstavuje predevSim
tu povrchovou ¢ast hornictvi, ddle Haldu Ema, coz je vyhlidka s nejkrasnéj§im pohledem

na Ostravu. Naopak ZOO béhem letnich mésicii urcité nedoporucuji.
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Rozhovor ¢. 4 — se 2 privodci; osobni, anonymni rozhovor; 31. biezna 2023
Uskutecnény 31. brezna 20203 osobné s dvéma pracovniky Hornického muzea
Landek na pozici pravodce.

- Jak dlouho zde pracujete a na jaké pozici?
Jeden z privodci zde pracuje jiz 9 let a predtim délal 20 let jako bansky zachranaf.
Druhy z privodct zde pracuje 3 roky a piedtim odfaral pies 20 let v dole.

- Jaka byla podle Vas letni sezona 2022 v porovnani s piedchozimi roky?

Oba se shoduji, Ze sezona byla dobra. Hodné lidi chodilo a hlavné po Covidu chtéli jit
zpatky. Behem dne jsme schopni obslouzit az 300 lidi, kdy do dolu mizou jit az dvé
skupiny. Jedna skupina se sklada z privodce a 20 navstévniki. A do expozice banského
zachranéfstvi jedna skupina s privodcem a se 40 navstévniky.
Béhem pandemie byly rozhodné problémy s provdzenim, v uréitou dobu se nemohlo
provazet vibec. Poté platili omezené pocty, tady to bylo 10 lidi v jedné skupiné do dolu.
A taky povinnost nosit rousky. S tim byl obcas v dole problém, jelikoz tam neni ,,Cerstvy*
pfisun vzduchu, ale je regulovan ventilaci, takze n¢kteti navstévnici s tim méli mensi
problém.

- Zaznamenali jste zvySeny zdjem 1 turistll ze zahranici?
V poslednim roce stoupla urcité navstévnost lidi z Ukrajiny. Jinak zde zaznamenali
navstévniky z celého svéta — Australie, Kanada, USA, Cina, Iran, Recko, ... Nav§tévnost
lidi z Ciny je zde vyssi kvili nedaleké automobilce &ili zde pak pofadaji zajezdy.
Pro zahrani¢ni navstévniky jsou k dispozici pravodci tisténi v sedmi jazycich — CeStina,
némcina, angli¢tina, polStina, $panélstina, francouzstina a némcina. Pak také v audio
privodcich k zapijceni ¢i v aplikaci pfes QR kod, bohuZel ale tyto kody jsou funkéni
pouze pro Android.

- Mate pocit, ze diky zapsani KruSnych Hor jako hornické krajiny na seznam
ptirodniho bohatstvi UNESCO se zvysil zdjem 1 o zdejsi hornickou krajinu?

Par lidi tikalo, ze byla v Krusnych horach na uhelném safari, kde je to zaujalo, a tak je
také zajimalo, jak to vypada tady.
- Mate od navstévniki zpétnou vazbu na toto muzeum?

Nejcastéji jsou kladné recenze na internetu a pochvaly.

vvvvvv

zajem dozvedét se néco vice.



Ptiloha ¢. 3

Casto také navstévnici ptijdou s vyrokem — ,, cely Zivot tady v Ostravé bydlim a nikdy
Jjsem tady nebyl.

- Kolik pravodct, zde v muzeu pracuje?
V soucasnosti je to ptes 30 privodcu. Jsou to vzdy byvali havifi ¢i bansti zachranafi.
Vétsina z nich je v dichodu a toto je pro né privydélek. Z tohoto divodu je také kazda
prohlidka unikatni, jelikoz kazdy ptidava svou vlastni historku z minulosti.
Dodali, Ze az tito priivodci zde nebudou, tak to bude mit vliv na celé muzeum. I kdyz se

novy privodce nauci vSe z papiru nebude nikdy mit tolik zkuSenosti a védet tolik

zajimavosti, jako vyslouzili havifi.
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