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Anotace:

Predkladand prace se soustfedi na narodni symboly, ikony a piibéhy ve
specifickém obdobi narodni nesvobody v priabéhu némecké okupace 1939-1945. Cilem
prace je analyzovat literarni texty, které byly publikované v daném obdobi nebo s nim
pfimo souvisi, a zachytit mozné promény sledovanych narodnich symbold, ikon a
piibéhti v pribehu druhé svétové valky. Prace se zaméiuje na zpusoby uziti sledovanych

entit a jejich naslednou reflexi.



Abstract:

The present work focuses on national symbols, iconsand stories in a
specific period of national oppression during the German occupation 1939-1945. The
aim is to analyze literary texts, which were published in that period or are directly
linked, and can capture the observed changes of national symbols, icons and stories
during the Second World War. The work focuses on ways of using the

monitored entities and their subsequent reflection.
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Literaturu, ktera byla psana a vychazela v dob¢ tésn¢ pred némeckou okupaci a
v prvnich letech Protektoratu Cechy a Morava, spojuji dvé velmi zietelné skutednosti —
spole¢ny nepfitel a diiraz na jakysi zivotni postoj nebo spiSe emoci, jez se v mé praci
oznacuje pojmy narodni uvédomeéni, narodni pospolitost nebo narodni identita atd.
Ptislusnost k narodu se v tomto obdobi bezprostiedniho ohrozeni jevi jako jedna ze
zasadnich podstat existence ¢loveka; kazdy si byl védom, ze musi jasn¢ vymezit, na
které stran¢ barikady stoji. Literatura daného obdobi je tedy siln¢ nacionélni a tento
vlastenecky postoj je predavan dal nejcitovéjsimi zplsoby, jaké umeélecka tvorba nabizi.
Neni tedy divu, Ze jako kazda emoce — i narodni uvédoméni, které vzplalo jako
obrovsky pozar v celé spolednosti tehdejiiho Ceskoslovenska, prostoupilo literarni
tvorbu napfi¢ vSemi literdrnimi zanry a styly. Autofi pro vyjadfeni téchto vlasteneckych
citlh pouzivaji prosttedky, jez jsem si v praci oznacila pojmy narodni symbol, narodni
ikona a narodni ptib¢h.

Po prostudovani pomémné velkého mnozstvi dobovych textl jsem urcila né€kolik
pro mne vyraznych dél daného obdobi a jsem si védoma, Ze tato prace pfinasi jen kusy
nahled na danou problematiku. Chtéla bych vSak vytvofit urcity ,,vyfez, na némz bude
jasné vidét, jakymi zplisoby a postupy je Ctenafi predkladan narodni symbol. Prace je
rozdélena do tti kapitol podle zanrG vybranych text. Nejprve se budu vénovat poezii,
jejiz vybér jsem déle specifikovala tim, Ze jsem si jako sledovanou entitu vybrala
konkrétni narodni ikony — Karla Hynka Machu a BoZenu Némcovou. M4 prace si
nebere za cil zjistit o Zivoté téchto osobnosti néjaké zdsadni informace, proto Uplné
opomijim popis jejich Zivotnich osudil, snazim se pouze zachytit, jak byli tito vyznamni
literati vnimani a ptredevSim symbolem c¢eho se v dobé druhé svétové valky stali.
Zachazim tedy s jejich jmény jako se znaky, které v danych textech nesou nejriizné;si
vyznamy. Do této Casti jsem se rozhodla zafadit i udalost, jeZ na prvni pohled
S literaturou, pokud ji vnimame pouze jako texty, nesouvisi, a to druhy pohieb Karla
Hynka Machy. Ucinila jsem tak ptfedevSim proto, Ze tato udalost, jejiz popis jsem
nalezla v Narodnich listech (analyzovala jsem tedy i Machiv pohieb jako text), je
vyraznou ukézkou zpisobu vniméani narodnich symboli. Snazila jsem se téz

interpretovat 1 ¢asti smutecnich projevii (naptiklad ¢ast bohosluzby), které mi ptipadaly



pro moji praci néjakym zplisobem piinosné, a i na nich se pokousim ukézat jakymi
zpusoby je zachazeno s narodnimi symboly.

V druhé kapitole se zaméfim na prozu — vybrala jsem dva podle mého nazoru
stézejni texty: Obrazy z déjin ndroda ceského (V. Vancura) a Ze starych letopisi (l.
Olbracht). Jelikoz se jedna o prozu, je ziejmé, ze nositeli nejriznéjsich vyznamu zde
budou celé narodni pfibéhy, snazim se dila analyzovat a dale interpretovat, ale predvsim
chci poukazat na nejriznéjsi vyznamy, které tyto ptibéhy s sebou nesou. Ve tieti ¢asti
mé prace se zamé&iim na studii R. Jakobsona Moudrost starych Cechii, jez je krasnou
ukazkou toho, ze narodni uvédomeéni proniklo v této dobé i do odborné a exilové
literatury.

Vybrané texty se snazim analyzovat a hledat vyznamy, jeZ s sebou dané entity
nesou, vzdy se snazim promyslet kontext, v némz text vznikl, stejn¢ jako komu byl
uren, coz jsou podle mého ndzoru dv€ zéasadni roviny, v nichz vznikd proces
reprezentace. Analyzované skutecnosti se dale snazim porovnat, ptipadné¢ se pokousSim
sledovat jejich proménu v daném ¢asovém useku, pokud je to pro moji praci néjakym
zpusobem piinosné.

Pfi analyze se opiram o teoretickou studii W. J. T. Mitchella' a moZn4 trochu
prekvapivé i o studie Rolanda Barthese’ — oba tito literarni teoretici jsou pro mé
inspiraci a skytaji neuvéfitelné mnozstvi nejriznéjSich podnétd, které mi napomadhaji

promyslet danou problematiku.

YMITCHELL, W. J. T.: Picture theory: essays on verbal and visual representation, The University of
Chicago Press, Chicago, 1995.
2 BARTHES, Roland: Mytologie. Dokof4n, Praha, 2004.
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1. POEZIE
~Jenomze dnes, kdy smrt se Zije,

VB ’ ’ r 73
i udel hrobu basnik ztraci.*

1. 1. MNICHOVSKA DOHODA

29. zari 1938 byla podepsana v Mnichové dohoda, jez zpecetila osud
Ceskoslovenska na dal$ich nékolik let. VIna emoci, ktera udalost provéazela, se odrazila
i v literatufe, pfedevSim v poezii konce tficatych let. Tento akt, ktery byl vniman
zejména jako zrada zapadnich mocnosti a ponizeni ¢eského naroda, zanechal vyraznou
stopu v narodnim citéni obyvatel Ceskoslovenska, coZ doklada snad kazdy ver$ poezie
tohoto obdobi.

Poezie vychézela bezprostiedn¢ — jako okamzita reakce na udélosti jak pred
Mnichovskou dohodou, tak i po jejim podepsani. ,,Nejrychleji mohla na spad udalosti
reagovat literatura, predevsim poezie. Tuto povinnost v nicem nepromarnila,” piSe
Robert Kvacek®. Poezie mohla nejpruzngji reagovat na zafijové udalosti, vychazela
prakticky vzapéti, proto mohla byt okamzité Ctena. Jaroslav Med to popisuje slovy:
»Nevidany pomnichovsky vzmach poezie dokumentuje /...] i letmy pohled na stranky
soudobych novin a Ccasopisu: v podstaté vsechny seriozni denni listy a casopisy
reagovaly na mnichovsky diktat slovem basnika.«®

Typickym rysem poezie tohoto obdobi je nejen vypjatost, ale i potfeba promluvit
jasné a nahlas k ¢eskému lidu, ktery v t€Zké chvili, jakou Mnichovsky ,,diktat* dozajista
byl, potieboval povzbudit. Basnici se v této dobé dostali do zvlastniho postaveni — stali
se mluv¢éimi naroda. I v samotnych basnich si miizeme vSimnout motivu bésnika, jenz
promlouva za narod svoji matefStinou, 1 samotny ,konkrétni“ motiv basnika Karla
Hynka Machy je jednim z nich, k nému se basnici tficatych a Ctyficatych let hlasi, jako
by chtéli navazat na tradici basné jako projevu narodniho citéni a uvédomeéni. Jinymi
slovy se sami basnici stali symboly ndrodniho védomi, jeho hlasnymi troubami. Do
jisté miry se ztratila individualita autorQ, a ti se stali soucasti celku vétsiho, celku

narodniho. J. Med se k tomu vyjadiuje takto: ,,[...] S tim, jak stoupalo vnéjsi ohrozeni

> HOLAN, Vladimir: Havranim brkem. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1958, s. 58.

4KVACEK, Robert: éeskoslovensky rok 1938. POLART, Praha 2011, s. 64.

5 MED, Jaroslav: Literarni zivot ve stinu Mnichova. Nakladatelstvi Academia, Praha 2010, s. 208.
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statu a sililo volani po ndrodni jednote, vzrustalo v literature vedomi o spojitosti
basnického gesta s existenci naroda.*®

Poezie zatijovych a fijnovych dnii roku 1938 se vyznacuje né¢kolika spoleCnymi
znaky. Jak jiz bylo feCeno, basné byly urCeny Siroké vetejnosti, cemuz podléhala i
forma téchto d€l. Jsou charakteristické jednoduchym verSem, coz umoznuje Ctenari
nejen jednodussi pochopeni, ale také mnohem vétsi zapamatovatelnost této poezie.
Obsah basni je velice explicitni, prehledny, ¢tenadfem snadno uchopitelny, ¢emuz
napomaha i déjovost vétsSiny basni.

Konkrétni udalosti, ke kterym se zafijova poezie vztahuje, zapticinily také velké
mnozstvi spolecnych motivi, které se v basnich objevuji. Jedna se predevsim o motivy

zrady, narodni potupy, strachu, smrti atd.

1.2. NAVRAT MACHUV

Ve dnech bezprosttedné po Mnichovské dohodé, 1. fijna 1938, dochazi v
tehdejsim Ceskoslovensku k udalosti, jeZ je piedev§im pro &esky narod zasadni -
vyzdvizeni ostatki Ceského basnika Karla Hynka Machy ze hibitova v Litomé&ficich,
které se v zapéti staly soucasti Némecka. ,,Popud k pfevozu dal ve vladé guvernér
Ceskoslovenské narodni banky Karel Engli§, pfevoz mél realizovat prazsky primator
Petr Zenkl.“" Uz jen samotny fakt, Ze Ceskoslovenskd vlada méla potiebu ,,zachranit
Ceského basnika“, nam ukazuje, jak silny vlastenecky cit byl svazan s osobou K. H.
Machy. Hrobnik Hans Knobloch Méchiiv hrob vykopal a poté byly ostatky pfevezeny
do prazského krematoria ve Stragnicich.?

,Narychlo organizovany pifesun rozpoutal vlnu senzacnich odhaleni
zpochybiujicich pravost Machovych ostatki i boutlivou debatu o tom, kam Machu nyni
pohibit. Vedle obligatniho Slavina byly zminovany Petiin nebo vySehradské valy 1
riznd mista na hranicich ,,zmenSené vlasti* (Béla pod Bezdézem, Roudnice nad Labem,

MélInik).

®MED, J.: Literdrni Zivot..., s. 210.

" Tamtéz, s. 211.

8 MALY, Jifi, NOVOTNY, Miloslav: Navrat Karla Hynka Mdchy. V. Petr, Praha 1939, s. 21-24.
*TURECEK, Dalibor, FAKTOROVA, Veronika: Karel Hynek Macha 1810 — 2010: Dveé stoleti Ceské
kultury s Mdchou, Pamatnik narodniho pisemnictvi, Praha 2010, s. 100-101.
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Machovy ostatky byly velice peclivé prozkoumany antropology, predevsim
Jifim Malym.'® Slavnostni uloZeni do hrobu na Vysehradé probshlo aZ v kvé&tnu 1939,

do té doby byly ostatky ulozeny v Antropologickém ustavu Karlovy univerzity.11

1. 3. ZARI 1938

Basenn Vladimira Holana S nazvem ,,Zadr7 1938 vysla bezprostfedné v obdobi po
Mnichovské dohods, vroce 1938.%% Toto chmurné obdobi je v basni zachyceno
spontanng, z kazdého verSe je citit zklamani, zloba a vzdor. Obdobi narodni tragédie
V jeji bezprostiedni tizivosti se zde nijak neschovava a je velmi explicitné vyjadieno.
Vers je pravidelny, coz miize vést 1 k lepSimu zapamatovani basné, ktera byla urcena
Siroké vefejnosti.

Motivy strachu, zrady, krve, ponizeni atd. jasné odkazuji na velice bouflivé
obdobi zatijovych dnil.

Pokud text srovndme s basnémi nésledujicimi, které vysly pozd¢ji, na prvni

erve

pohled je zde patrny rozdil. Zatimco ve Véjiri nebo Nasi pani se bojovnost, narodni

wewvr

hrdost se ozyva z kazdého fadku. Performance narodni symboll a ikon se i v pribchu
nékolika mésici v roce pred vypuknutim druhé svétové valky zménila. Zatimco
v zafijovych dnech vychazi poezie plnd zklaméani a bojovnych tonti, v zacatku roku
1939 se objevuji motivy, které davaji vétsi dliraz na pamét’ naroda. Jako by se narod
S ,,porazkou’ a zradou smifil a spiSe se uchyluje k narodnim symbollim jako k nadé&ji, Ze
narod prezije kruté Casy.

Zavér basné ,Navrat Machuv” se tykd vyzvednuti Méchovych ostatkl
z Litoméfic, aviak oproti pozd&jsi Nezvalové basni Oda na ndvrat Karla Hynka Mdchy
postrada jakékoliv pozitivni ndznaky, vSechna nadéje se rozpustila ve vSudypiitomném
zmaru. Mécha se sice ,,navraci®, ale ma se viibec kam vratit? ,,Basnik, ktery sto let spal*

je okraden 1 o vlastni hrob a v dané skutecnosti se ztraci veskery smysl. Baseni oproti

ostatnim postrada jakékoliv vychodisko.

Y MALY, J., NOVOTNY, M.: Ndvrat..., Praha 1939.

1 MED, J.: Literarni Zivot..., s. 211.

2CHALOUPKA, Otakar: P¥iru¢ni slovnik ceské literatury. Kma, Brno 2007, s. 301.
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,,Jenomze dnes, kdy smrt se Zije,

C e ., ., ed3
i udel hrobu basnik ztraci.

,,a basnik, mrtev nebo Zivy,
uz nevi, kde ma spocinouti...
Jsou jeste nekde hory, nivy,
ve kterych mizi§ na své pouti,
svobodné mizis v jitra zlata?
A ne-li, smis pak doufat, tuse,
Ze existuje nejaka pata

. ¢ old
svétova strana duse? *

Nejistota, kterou zastupuje sam Macha a kterd nepfipousti Zadnou urcitou
odpovéd’ na danou situaci, je vyraznou myslenkou zavéru basn¢€. Macha jako symbol
narodni tragédie ztraci stejné¢ jako jeho rodnd zem svobodu. I on jako vyrazna

individualita se ztraci a stava se soucdasti trpici vétsiny.

1.4. NAVRAT KARLA HYNKA MACHY
25. fijna 1938 vysla v Narodnich listech kratka basen Rudolfa Medka s nazvem

Navrat Karla Hynka Machy:

.Basniku, basniku, odkud Ze se to vracis?
Ze zemé cizozemcu? Ah, z docela cizi zemé?
VZdyt neni to prec jen Praha, jez rika ti: vrat se ke mnée!
Jezero Mdachovo Sumi, van vétru jde do Cech, do Cech,

smeér jeho neodvratis!

Odkud se, basniku, vracis? Z ciziny? Z Litoméric?
V pozaru dymu zhaslo tvé nebeské mladi...

S tebou a s horstvy nasimi — jak jsme se mivali radi!

¥ HOLAN, Vladimir: Havranim brkem. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1958, s. 58.

Y¥Tamtéz, s. 61.
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Na Radobylu kriz — bude-Ii zlomen ten kiiz,

ktery pes na svete vzhlédne k radnici z Litoméric?

Na vysehradském poli uchystali ti misto.
Mnoho a mnoho slov pronesli o tobé uredni basnici...
Kolik vselikych rouhani v poslednim roce ti chasnici,

rikali tobe, basniku: Dadaisto! Surrealisto!
Vracis se tedy, basniku, odkud Ze se to vracis?

Z kraje, jenz neni uz mym, z kraje, jenz neni uz tvym?
Nechds jen basniku, pohlediim na veky zadumcivym
obraz téch hor a pravéké mapy, jez volad
k Evropé nahnilé, hloupé, k ubohé Evropé:

’ 144 1115
Evropo, kam se kdcis?

Tato bésent ukazuje Machu jako n€koho, koho postihla némeckd okupace i ptes
to, Ze je vice nez sto let po smrti. Macha je v basni piimo oslovovan jako spolutrpitel,
ktery je vyhnan ze své zemé stejné jako Cesi ze Sudet, ktery také ptichazi o sviij domov
a ktery je stejné jako vsichni Cesi zrazen evropskymi mocnostmi. Macha se stava
»jednim z nds*, a tim reprezentuje cely narod jako takovy.

Pokud srovname Holanovu cast basné Zar/i 1938 s nazvem ,,Navrat Machav*
s basni Medkovou, musime podotknout, Ze obé obsahuji stejné motivy. V obou basnich
rezonuje motiv zrady stejn¢ jako nejistota, kterou tato zrada zpiisobila. Oba basnici
pokladaji znepokojivé otazky, na néZ neni jednoduché odpovédét.

Samotné vyzvednuti ostatki Machy se tedy v této dobé stava symbolem
ponizeni, aby se pul roku po té mohlo ulozeni téch samych ostatk stat symbolem

nadgje 1 vzdoru.

1.5. PROTEKTORAT CECHY A MORAVA

15. bfezna 1939 byl vyhlasen Protektorat Cechy a Morava, coz bylo dalii ranou

pro jiz tak ponizeny Cesky narod. Nacisticky teror, ktery byl svétu jiz ddvno znam,

5 Narodni listy, 25. 10. 1938.
13



vyvolal v ¢eské spolecnosti nejistotu a obavy z budoucnosti. Jifi Dolezal ukazuje na tuto
skuteCnost: ,,Ndarod se obecné prihlasoval k tém svym tradicim, od nichz ocekaval, Ze
mu pomohou nalezt vychodiska ze stavu, v némz se ocitl. Sklanél se proto pred K. H.
Machou, uctival pamatku Bozeny Némcové a Bedricha Smetany, schazel se na mistech
néjak spojenych s ndarodni historii a jejimi legendami, u Domazlic i na Ripu, a
nezapominal na postavy Cyrila a Metodéje a na Jana Husa, jejichz jména byla
V kalendari v tésném sousedstvi a jejichz pamatka se slavila v téze navaznosti. Tehdy
také jinak, spise bojovné nez prosebne, zaznival choral uctivajici sv. Vaclava. “1® Velice
¢astym motivem je i motiv hlavniho mésta Prahy.

V préci jsem se zaméfila na nejvyraznéjsi ikony, které si autofi obdobi pocatku
protektoratu nejcastéji vybirali — BoZzenu Némcovou a opét Karla Hynka Machu, na

ném jako na velké ikoné néarodniho védomi je jasné patrné, jak se proméiovaly

vyznamy skutecnosti, jez basnik reprezentoval.

1. 6. POHREB KARLA HYNKA MACHY

6. kvétna 1939 probéhl triumfalni privod s ostatky Karla Hynka Machy
Z panteonu Narodniho muzea az na Vyﬁehrad.17 Druhy pohieb ,,prvniho ceského
basnika*“ se uskutecnil den poté, 7. kvétna 1939, pravé na vySehradském hibitove. ™
Bésnikovy ostatky byly nejdiive ulozeny v doméci kapli kapituly v chrdmu sv. Petra a
Pavla.’

7. kvétna po msi svaté pronesl kanovnik mrgre. Dr. Stasek kazani, jeZ zakon¢il
mimo jiné témito slovy: ,,Karle Hynku Macho, slibuji ti zde pred Bohem, pred svatymi
patrony Ceskymi, o nichz jsi ve svych basnich tak dojemné a krasné zpival, pred ostatky
tvymi i popelem z rozpadlych srdci nasich narodnich pracovnikii a buditelii, uloZzenych
na staroslavném a kralovském Vysehrade, Ze zustaneme vérni vasi prdci, vasemu potu,

utrpeni i krvi, Ze nezapomeneme na vds horouci vlastenecky odkaz, ale budeme jej

verné, poctivé a svédomité plniti. “?0 | v nabozenském textu jako je toto kazani se

¥ DOLEZAL, Jiti: Ceskd kultura za protektordtu. Skolstvi, pisemnictvi, kinematografie, Narodni filmovy
archiv v Praze, Praha 1996, s. 127.

YTamtéz, s. 127.

®TURECEK, D., FAKTOROVA, V.: Dvé stoleti..., s. 101.

¥Nérodni listy, 8. 5. 1939.

2STASEK, Bohumil: Karel Hynek Mdcha na Vysehradé, nakladatelstvi ,,Vysehrad“ v Praze, Praha 1939,
s. 15.
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muizeme mimo jiné setkat s dirazem na narodni pamét’, ale hlavné je zde nesmrtelné
Maichovo dilo uctivano s nabozenskym nadechem a Macha se v dané ukézce evidentné
stava jakymsi patronem Ceské zeme. Uvedena Cast Staskova kazani jasné ukazuje, do
jakych krajnosti byl symbol Machy doveden. Narodni patos, jenz byl poplatny dobové
»popularité“ Machy, se dostava do vSech texti daného obdobi jako pfirozend soucast.
Lidé se jednim dechem modlili za svoje Zivoty i za svij narod slovy Machova Maje
stejné, jako jakoukoliv modlitbou.

V odpolednich hodinach nasledoval kratky privod z chramu sv. Petra a Pavla na
Slavin. Basnikova rakev byla doprovazena studenty a divkami v bilém s kyticemi
Vv rukou, privod se n€kolikrat zastavil, naposledy tésné pred Slavinem. Za Ceské basniky
nejprve promluvil Rudolf Medek: ,, ...Proto vérime, Ze Ti bude hlina této zeme lehka.
Ze Tviij duch v basnickém plapolu obejme znovu dusi naseho lidu. Co nam nikdo vziti
nemiize, je laska. Laska k rodné zemi, k rodnému jazyku a laska a péce o pristi pokoleni.
Také ty, basniku, jsi tak citil a to jsi védel. “2

Po Medkové teci byla rakev snata z katafalku a nesena ke hrobu mimo jiné také
pfednimi ceskymi basniky — napt. Jaroslavem Seifertem, Josefem Horou, FrantiSkem
Halasem a dal§imi.?? I tento akt miZe byt povaZovén jako symbolické gesto, v némz
basnici nesouci rakev reprezentuji kontinuitu basnické tvorby, i oni se timto pocinanim
stavaji symbolem bdasnika, jenz zastupuje narod a mluvi za n¢;j.

Narodni listy dale uvadéji, ze ¢len Narodniho divadla Eduard Kohout zarecitoval
basenn Josefa Hory ,,7. kveten 1939, jez ,dostala se jiz v sobotu v Pantheonu do

..... «23

Poté byla rakev spusténa do hrobu za zvukt narodni hymny Kde domov maiij. Na
rakev oficialni hosté hazeli bilé kvéty a nasledné také zastupy cekajicich zasypaly hrob
kvitim. Clanek v Ndrodnich listech je zakonlen slovy: Jisté ziistane véerejsi den
V trvalé paméti ucastnikii — 7 celé Prahy, v niz po celou dobu odpoledniho poradu
horela vSechna svétla. Narod naplnil vySehradské hradby po celé jejich délce. Prisel se

rozloucit z[!] basnikem jako kralem. «24

?!Narodnf listy, 8. 5. 1939.
ZTamtéz.
STamtéz.
ZTamtéz.

15



Popsali jsme si pribéh Machova druhého pohibu, ktery je jasnou ukézkou
dobové ndlady. Cely pohieb provazela ,,velkd slova®, v nichz nechybély piipominky
narodni hrdosti, sily a odhodlanosti. Macha je popisovan se vSemi superlativy a i jeho
se prisel rozloucit s basnikem jako kralem®. Macha se pro Cesky lid stal symbolem
vzdoru, symbolem samotného ¢eského vlastenectvi, symbolem narodni velikosti.

Tento velky ptibéh ¢eského vlastenectvi, jenz se stal manifestaci proti nacistim,
je dokladem také toho, jaké postaveni mél basnik respektive literarné ¢inny clovek
Vv daném obdobi, kdy se pfisluSnost k ndrodu stala znakem kvalitativnim. Macha je
odlidstén pouze na symbol narodni nedotknutelnosti, jeho télo je pouhym znakem
v procesu Ceského kulturniho odboje, jeho vlastni basen je pouze pfipomindna ne
diskutovéna - z dynamického dila 1 ze samotného autora se stava plochy znak, jenz
muze uzit kdokoliv pro urceni své narodni identity. Mécha se také stava jedinou zbrani,
ktera obyvateliim Ceskoslovenska zbyla v boji proti nacistm.

Tento posledni nadech pied krutymi ¢asy, jez museli Cesi vytrpét, byl projevem
vSech lidi, nejen vlasteneckych spolki. Pojem ndrod se v obdobi druhé svétové valky
zaplnil spoustou novych vyznami, tento jindy prazdny konstrukt dostava jasné obrysy a
predevsim jasnou funkci — ma spojit vSechny antinacisty do jedné skupiny, a tim se
vyhranit oproti spolenému nepfiteli. V dané dob¢ neni podstatné, zda se vam Méchova
poezie nebo préza Némcové libi, zda viibec Ctete nebo zda vnimate Machu a Némcovou
jako moralni vzory. Pokud patfite k ¢eskému narodu, je vam tento postoj takika

diktovan. Narodni symboly se stavaji neoddélitelnou soucasti lidské kazdodennosti.

1.7.7. KVETNA 1939

»Basniku, je tviij mésic zas,
tesklivé sladky oblak jara.
Mamivou reci zni tvij hlas,
jenz pres veky nam nezastara.
Nesem ti na hrob modry kvet,
budiz ti lehka rodna hlina.

Ach, milovati, rozumét,
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kdyz rodna zem prijima syna,
a smutek tviyj vic milovat,

a statecnost tvou vic rozumeéti!
Jen slovo jsi a prece hrad,
jen krasa a prec vnebevzett,
a Stésti v zoufalosti tvé
spi jako rosa na tvém slovu.
Sedaji ptaci na vetve,

tvij mdj, tviij maj jde po hibitovu,

jsme doma, i ty doma jsi,
tvou reci maj v zdstupech plane,
Tvou vécnou reci zpiva si

, , . . r <25
V nas laska k zemi milovane.

V této basni Josefa Hory skladd uznani basnik basnikovi. Tyto dva dobové
,potiebné* znaky spolu v basni vedou jakysi symbolicky dialog. Hora ptebira na sebe
dobové poplatnou nutnost vyjadieni vlasteneckych postoji a nalad basni, Mécha je totiz
Vv této basni ptipodobnén k jednomu z vlastencti — a nezalezi na tom, zda za svého Zivota
horlivym vlastencem byl — a jeho dilo k jasn¢ vlasteneckému textu — bez ohledu na to,
zda Maj vlastenecky byl. Hora ptebird pouze obraz, ktery je v dobé druhého Machova
pohibu mezi lidmi Zadany. Nezaobira se podstatou Machova dila nebo zivotnimi osudy
samotného Machy, pouze piebird urcity nanos vlasteneckého patosu, jenZ se kolem
Machy za 100 let od jeho smrti vytvofil. Nevytvaii z Machy symbol, ale jiz pracuje se
symbolem Machy, ktery se vytvofil ve spole¢nosti davno pted tim.

Josef Hora v této basni, ktera byla napsana piimo k pfileZitosti druhého pohibu
Machy, pfipomind hlavné ,béasnikiv mésic madj, coZ méd samoziejmé spojitost i
S pohibem samotnym, ktery se odehral mozna také praveé proto v kvétnu. M4j jako
mésic lasky zde zastupuje spiSe lasku nejen k nadrodu samotnému, ale piedevs§im lasku

jako cit nejvyssi. Macha jako mluvci tohoto néroda, ktery se navratil do své rodné zemé,

» TURECEK, D., FAKTOROVA, V. : Dvé stoleti..., s. 102.
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se Vv basni objevuje jako diiraz na narodni hrdost. Samotny navrat Machy odkazuje na
ziejmou potiebu domova a zadzemi a piipomind kazdému, kdo se Machova pohibu
zG&astnil, Ze i pies velice citelné ohroZeni statu je zbytek Cech stale mistem, kde Cesi
maji nejen domov, ale 1 kde mohou najit Gtocisté a oporu. Dilo Machy — predevsim
basen M4aj — je potvrzeno jako nejuznavanéjsi vlastenecky text, jenz koluje zastupy

stejné, jako v den jeho druhého pohibu nejspise tato Horova basen.

1.8. ODA NA NAVRAT KARLA HYNKA MACHY

Basen Vitézslava Nezvala poprvé vysla v roce 1940% a oslavuje nejenom zdarné
vyzdvihnuti Machovych ostatkli z Litoméfic obsazenych Némci (fijen 1938), ale 1 jejich
prevezeni na vySehradsky hibitov (7. kvétna 1939). Jiz ndzev basné, v némz jsou
pouzita slova ,,6da“ a ,,ndvrat“, je jasnou ukazkou dobové promény pohledu na pievoz
Machovych ostatkli. Navrat Karla Hynka Machy jasné evokuje nadéji pro narod a uz ne
soucasti.

Maicha se i1 v této basni stava symbolem piislusnosti k narodu — ,,kdo nemiluje
Machu, neni Cech®, symbolem nedotknutelnosti narodni kultury — ,,Machu Némctim
nenechame®, stdva se symbolem vypjatého Ceského naciondlniho vzdoru. Prvni
Z Ceskych basnik se navratil do Prahy, do centra ceské kultury, coz samo o sobé
nejspiSe pisobilo jako zna¢nd vzpruha pro vlastenecké citéni naroda. Bojovnost a

védomi, Ze se narod jesté nevzdal, je patrny pravé v Nezvalove basni.

»1é zemi na niz nebe krivdu pacha
A s niz ted splynul Karel Hynek Macha

y ’ . ’ > eev r 27
Bud’ zdrava viasti ma a nermut jiz svou lic*

V bésni je popisovan samotny pievoz Machovych ostatkll. Dozvidame se, Ze
Miachovy ostatky byly vyzvednuty z litométického hibitova, poté vystaveny
v krematoriu v Olsanech a nakonec pohibeny s velkou slavou na VySehrad¢. Prirovnani

a metafory jsou jednoduché a jasné, popisné €asti Ctenafe nijak nematou a nendrocné

*CHALOUPKA, O.: PFirucni slovnik..., s. 645.
*’NEZVAL, Vitézslav: Pét minut za méstem. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1953, s. 125.
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verSe jsou dobfe zapamatovatelné tak, aby se je kazdy mohl naucit nazpamét'. Potvrzuje
se tim, Ze basen byla urcena pro Sirokou vefejnost. Basnik promlouvé k celému narodu,
burcuje a snazi se vzbudit v ¢tenarich nad¢ji. Machu zde mizeme povazovat za symbol
boje za ¢eskou kulturu.

V zavéru basnicka skladba pfipomind dojemnou modlitbu, piani, aby Cechy,
narod a vlast ptetrvaly. (,,Bud’ zdrava Vitavo...; Bud milosrdna k nim bud’ viasti p7i tech
Stvancich...* atd.?®)

V celé basni rezonuje motiv navratu domti. Symbol Machy jako ztraceného
syna, ktery byl vyhndn nepfateli, ale jeho vlast je mu stile domovem, do n¢hoz se
navraci. Navic se motivy vlasti, domova a nad¢je prolinaji a v zavéreCnych verSich
splyvaji. Jinymi slovy vlast se stdva domovem a domov nadéji a Macha je jednim

z téch, kteti se navratili domi a nalezli ve své vlasti nadéji.

A prece Ci jsi jiného nez jejich
V svych radostech i ve svych beznadejich

Bud’ zdrava vlasti ma ty matko nadéje «29

1.9. VEJIR BOZENY NEMCOVE

7. kvétna 1939 probéhl druhy pohieb Karla Hynka Méchy na prazském
VysSehrad¢ a Jaroslav Seifert zde u katafalku ¢eského basnika drzel ¢estnou straz. Dva
dny poté, 9. kvétna, zvefejnil v deniku Narodni prace Jaroslav Seifert kratkou
tiistrofovou basen s nazvem Veéjir Bozeny Néemcové s podtitulem K pohibu Karla Hynka
Mdchy na VySehradé. Prvni vydani celé skladby vyslo v unoru 1940.%

Neni ndhodou, Ze si Seifert vybral jako ustfedni motiv své basné praveé
Némcovou. Vyzdvihovat Ceské literarni umélce minulé doby bylo pro toto obdobi
pfiznac¢né. Pojem ndroda jako takového je uzce spjat steCi a Cesky jazyk byl na
vzestupu praveé v obdobi Machy a Némcové a pravé oni se zaslouZili o rozvoj ¢estiny a
Ceské kultury. Alespon takové minéni o Ceskych umélcich devatenactého stoleti méli

spisovatelé literatury cCtyficatych let. Ikony ceské narodni literatury, nedotknutelné

*Tamtéz, s. 126-127.

* Tamtéz, s. 127.

%SEIFERT, Jaroslav, Dilo Jaroslava Seiferta. Svazek 6, Praha 2005, s. 121.
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modly, moréalni vzory - pateticnost je zfetelnd v kazdém ztéchto oznaceni, avSak
vypjatd doba pocatku druhé svétové valky si vyzadala své ndrodni hrdiny. Stali se
symbolem narodniho uvédomeéni, odporu proti nacismu, stali se ikonami, za které by
mél narod bojovat.

V basni Vejir Bozeny Nemcové dochazi k propojeni velkych ikon narodni kultury
19. stoleti. Basnik si jako hlavni ikonu vybral BoZzenu Némcovou, piesto v basni
nechybi jasné odkazy na Machu (,,...od hrbitova pod Radobylem/ chutnal vidy horce

«31

rozmaryn... ", Radobyl je vrch u Litoméfic, odkud Macha zpozoroval pozar

litome&Fického predmésti.®), Havlicka (... z trni, jez dalas Havlickovi, / bodal nds osten

6633 ‘(34) .

za ostnem...“”) a Smetanu (,,... jak tympan v usi Smetanovi, / ty neslysels, ...
Bozena Némcova jako ustfedni motiv reprezentuje hrdou a odvaznou ,,matku
naroda®, ke kter¢ se obraci lyricky subjekt v tézké chvili, matku, kterd pecovala o ¢esky

jazyk a ktera pro ¢eskou kulturu tolik vytrpéla.

,»Co dal ji osud do vena,
je mé, je mé, jsem z jeji hliny,
je ma, je ma a nesnénd
S udélem rodné materstiny
I S horkosti ukrytou v bliny;
aV horecce a vidindch
ja slovem rodné materstiny

volal jsem ji, kdyz prisel strach.®«

Matka, symbol bezpec¢i, ke kterému se Cesky narod upina, se zde prolind
S motivy strachu a beznadéjné tmy. Lyricky subjekt se zde hleda oporu ve velké
osobnosti spjaté s narodni historii a kulturou.
»lech bylo, kteri pro sviij Zal
volali mrtvou matku zpatky,

[..]

3 Tamtéz, s. 24.
%2 Tamtéz, s. 36.
% Tamtéz.
% Tamtéz, s. 22.
STamtéz, s. 30.
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Koho mél volat tento lid
na mezich libezného kraje,
stin, ktery vrha monolit,
mlci a mici, nebot tma je,
snih na orloji neroztaje,
hodina nezni, jenom strach
mlci a mici, nebot tma je

a smrt jiz stoji na dosah. “*°

Osud Némcové jako trpici Zeny je srovnavan s osudem naroda. VerSe vybizi
k odvaze, jez projevila Némcova v prubéhu svého zivota. Zivotni tézkosti spisovatelky

jsou piirovnavany k narodnim. Trpici Zena se ve versich pfimo stava trpicim narodem.

., ...jsme $li a §li az k jedné cele,
az k rakvi, na niz pro pritele
upletla prouti, které ji
sam zZivot splétal v jeji cele

ze slz a zhaslych nadéji. «37

BoZena Némcova, jeZ neni v basni pfimo jmenovana, vystupuje jen skrze motiv
v¢jite. Odkaz, jejz narodu zanechala, se stiva mnohem podstatnéjSim, nez Némcova
samotna. Néco po ni ,,pfezilo®, ve verSich se skryva nejen nadéje, Ze 1 po nds néco
zUstane, ale 1 pfipominka toho, ze pokud narod nezapomene, nelze jej znicit. ,,Pamét’

naroda“ je dal§im z vyraznych motivi literatury Ctyficatych let.

,, Patinou vékii lehce obestieno
je vSechno to, c¢eho se dotkl zmar,
Jjen vejir zustal a s nim tvoje jméno

o v o v 77 . v . . 38
a viiné, vuné davnych ceskych jar.

% Tamtéz, s. 21.
Tamtéz, s. 25.
% Tamtéz, s. 33.
21



1. 10. NASE PANi BOZENA NEMCOVA

Basnicka skladba FrantiSka Halase Nase pani Bozena Némcova byla vydéana
poprvé vroce 1940. Piepracované vydani poté vySlo v povéleénych letech, v roce
1946.%

Bozena Némcova zde reprezentuje nejvysSi moralni vzor pro cesky narod,
¢emuz odpovida samotny nazev basné. V basni je Némcova licena jako krasna, tvrdé
pracujici a trpici Zena, kterd cely zivot zasvétila peCovani o Cesky jazyk. Mizeme ji

povazovat za samotny symbol narodniho jazyka.

,basnici cesti musi vyzpivati

LAl 4 O * 4 vl
za piiklad dik sviij Bozené“*°

Nékteré pasaze ptipominaji modlitbu k ,,matce naroda®, vyzyvaji ji, aby narod
chrénila a orodovala za ¢esky lid. Napt.:
Pani
matko nasi velikosti chrante lid a zemé klin

v v i ;o . 41
az po srdce rozevieny rezem cisarskym

Samotné dilo Némcové je v basni opé€vovano, piredev§im novela Babicka, ke

které se muze trpici lid uchylit v nejtézsich chvilich a najit zde nad¢ji a povzbuzeni.

,,Noc tehda slapla na houslicky
v§emu co Zivé je a zpiva
a od téch casii seda u Babicky

komu se V srdci stmiva“*?

V bésni je téz pfipominadn odvazny ¢in Némcové (stejné jako u Seiferta), kdy
polozila Havlickovi na hrob trnovou korunu - Némcova jako symbol odvahy a

vzoroveho chovani.

¥CHALOUPKA, O.: Pfirucni slovnik..., s. 251.
“HALAS, Frantidek: Nase pani Bozena Némcovi. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1953, s. 29.
“Tamtéz, s. 36.
* Tamtéz, s. 22.
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Bésenn je velice explicitni, srozumitelnd, ¢emuz napomahd jednoduchy vers,
velice zpévné rymy atd. Pateticnost basn¢ je dana obdobim, kdy byla napsana, i ona ma
burcujici nadech vyzyvajici k odvaze a v textu je zfetelné citit potfeba povzbudit ¢tenate

a ukdzat mu 1 v tézkém obdobi svétlo nadéje.

., Kdyby nevim jaké hrizy
rozbily nas doslova
zas nas vzkrisi dcerka Musy

Nase pani Némcova

Jeden zajde druhy prijde

slunko zaslo slunce vyjde “*

Halas, stejné¢ jako Seifert, Némcovou srovnava scelym ndarodem. Vira
v Némcovou se zde ptekryvd svirou v narod samotny. Pokud nezapomeneme na
osobnost, jakou byla Némcovd, na§ narod bude Zit, proto je dobré si ji pfipominat

v obdobi tmy a ohrozeni — tento odkaz je prostoupen i celou touto basni.

* Tamtéz, s. 28.
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2. PROZA

v 3% v v r v . v J Ty
,vancura vedel dobre, Ze byt umélcem je odpovédné.*

2.1. OBRAZY Z DEJIN NARODA CESKEHO

Vladislav Vancura jiz v tnoru 1938 uvertejnil v Druzstevni praci navrh na dilo o
¢eskych déjinach, na némz by spolupracovali jak Cesti spisovatelé, tak CesSti historici.
Plan ztroskotal pfedevsim na strané beletristii — kolektivni prace vazla, proto se Vancura
rozhodl, 7e prvni dil cyklu napide sam. *° Jist& v t& dobé netusil, Ze toto tichvatné dilo,
bude jeho poslednim. Prvni dil vydal v prosinci 1939, druhy v fijnu 1940, tieti
nedokoncil a jeho torzo vyslo jiz posmrtné az v roce 1948.%

Jiz v dob¢ vydani bylo dilo podrobeno velké spousté nejriiznéjsich pozitivnich i
negativnich kritik. ,,Celkové vsak Vancurova ,vérna vypravovani‘ vzbudila znacny
ohlas; psalo se 0 nich v casopisech i dennim tisku, ba dokonce — jak dokladaji udaje
V mésicniku Panorama zlet 1940-41 — i v listech, jejichz obsahové zaméreni bylo
literatuie na hony vzddleno.“*’ Evidentn& Van&urova prace v tomto obdobi rezonovala
ve spole¢nosti jako néco zadouciho. V dobé piimého ohrozeni narodni identity mohlo
toto dilo pusobit jako ostrov nadéje, jako misto, s kterym se mize kazdy ztotoznit a najit
se v ném. ,,Ceskd verejnost to pochopila: Vancurovy Obrazy ocitly se v rukou velikého
poctu a konaly své urceni.“*® Pokud se na Obrazy podivame z tohoto @thlu pohledu,
muze nas zarazit, jakou formou je dilo napsdno. Vancurova osobitd a tviiréi prace se
slovem jako takovym, jeho preciznost a aZ prehnand hra s detaily prakticky zabraiiuje
jakémukoliv masovému §iteni této prozy.

Obrazy jsou velice uméleckym a do jisté miry pisobi i trochu jako dilo odborné,
coZ je jen zdani vyvolané Vancurovym slovnikem. Ptesto je vSak zifejmé, Zze VanCurovy
piibéhy byly opravdu c¢teny, 1 kdyZ nebyly a ani nemohly byt urceny SirSi spolecnosti.

»wvancura vedel dobre, Ze byt umélcem je odpovédné a zZe odpovédnost umélcova vici

* MUKAROVSKY, Jan: O Viadislavu Vancurovi. Dvé predndsky. V. Opatrny, Praha 1945, s. 5-6.
** BLAHYNKA, Milan: Viadislav Vancura. Horizont, Praha 1981, s. 130-131.
*® POLACEK, Jifi: Portréty a osudy. Albert, Boskovice 1994, s. 112.
7 Tamtéz.
®MUKAROVSKY, J.: O Vladislavu Vancurovi..., Praha 1945, s. 5.
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narodu, pro ktery tvori, i basnikova vici narodu, jehoz jazyka uziva, je ziistat umélecky
diisledny za jakoukoliv cenu, i za cenu nepochopeni. “*°

Vanéura je mistr slova a jeho Obrazy to bezezbytku dokazuji. Ctenaf citi presnd
vymezenou hranici — o slovo méné nebo vice a cely text by se rozpadl. Cteni
Vancéurovych Obrazii je predevs§im umélecky zazitek. V tomto dile neni propagovano
vlastenectvi skrze narodni piibéhy samotné, ale spiSe vysokou urovni jazykovych
schopnosti autora. Vancura nepiipomind pouze narodni legendy a piib¢hy, ale také
nadheru ¢eského jazyka. Uréitym zptisobem se v tomto dile pojmy narod a jazyk velice
tésné prekryvaji, takze samotné Cteni Obrazii se stdva meditaci nad narodnim jazykem
spisSe, nez nad vlasteneckymi symboly.

Velkolepé dilo, které bohuzel nebylo dokonceno, se vydava po stopach téch
nejstarSich ceskych pfib¢hii. Vancura zde spojil svoji spisovatelskou preciznost a tvirci
originalitu a vytvofil novy svét plny rozlicnych postav, které sice maji vice ¢i méné
(anebo také viibec) ovértitelnou historickou podstatu, ale predevsim neustale aktualni
charakter. Ctendfi, kterému dané piibéhy mohou byt i velice dobfe znamy, je
pfedkladan novy svét, novy prostor, v némz ma misto kazdy malicky detail, kazdé
slovo. Vypravéc pusobi, jako by vSechny skutecnosti vidél na vlastni o¢i a byl jim
piimo ucasten, Eemuz pomaha i autoriv jazyk a celkova vystavba vypravéni. Ctenai ma
moznost se pfesunout do svéta, jenz muze pusobit jako autenticky prostor a ¢as, v némz
dané piibehy vznikly. Jako by znamy, léty zjednoduSeny piibeh dostal zpatky svoji
velikost a slavu.

Uz samotny nazev Obrazy z déjin ndroda ceského vystihuje jistym zplisobem
podstatu celého dila. Vanc€ura zde mistrnym jazykem ani tak nevypravi, ale spiSe maluje
velice propracované epické dilo. Text ziskava dalsi rovinu — vytvarnou. Milan Blahynka

“*0 o7 ma spojitost i s tim, jak blizko mél Vancura

Obrazy oznadil slovy ,,literarni film
k svétu filmu. A tim se dostavame k jednomu z paradoxti tohoto okouzlujiciho dila,
Vancurovi se zde podafilo propojit ty nejstarsi c¢eské ptibehy s néim tak modernim,
jako byl v dané dob¢ film.

Podtitul knihy Veérnda vypravovani o Zivote, skutcich valecnych i duchu
vzdeélanosti dava ¢tenafi jisty druh ujisténi, ze se opravdu jedna o historicky podlozené

skutecnosti. Ty jsou vSak zaobaleny do heroického zplisobu vypravéni. V dile se spojuje

“Tamtéz, s. 5-6.
9 BLAHYNKA, M.: Viadislav Vancura...,s. 131.
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historickd podstata udalosti, jenz samy o sob& nemusi byt tak poutavé, s beletristickym
vystavénim piib&hu, které ¢tenafe vtdhne do d&je svoji dynamikou. Zivost a velka
déjovost vypraveéni nuti kazdého, kdo se knihu rozhodne ptecist, aby piribehy prozil a
procitil.

Pojem néarod Vancura vyplnil novymi vyznamy, pfedev§im se v jeho podani
jedna o spolecenstvi nejriznéjsich individualit a jejich postojii. Tyto jedince pak spojuje
spolecna minulost a jazyk, dalsi dvé naprosto zasadni slozky Vancurova dila.

Vancura vytvofil z ,,jednoduchych myta®, které se v né¢jaké zjednodusené forme
mohly tradovat, velkou heroickou narodni mytologii. Vyzdvihl tak kofeny ,,narodni
civilizace®. Pfesto jsou Obrazy, a¢ jejich vznik byl podminén désivou dobou pied
druhou svétovou vélkou, dilem nadcasovym i1 nadnarodnim. Sice maji byt dilem
vlasteneckym (coz dokazuje sama vybrana latka), ale piekracuji i tuto hranici a stavaji
se dilem predevsim lidskym.

Postavy Vancurovych Obrazii jsou lidé nejriznéjSich charaktert, ptesto se da
fici, ze prevazuji heroické postavy s kladnymi vlastnostmi, pfedev§im odvahou a
statecnosti. Osobnosti duchovni, valecnici, kralové, spisovatelé, ale i chud’asové, sedlaci
a dalsi — celé skala lidské spolecnosti zaplituje prostor Obrazii, takze dilo plsobi velice
dynamicky, jako by samo zilo pfed zraky Cctenafe. Jednotlivé postavy jsou
charakterizovany hlavné svymi Ciny, tim, jak se zachovaji v nejriiznéjSich situacich.
Myslenka toho, ze o tom, kym jsme, rozhoduji predev§im nase skutky, lezi v hloubi
kazdého ptibehu z Obrazii. Ptesto dilo neplisobi moralisticky, nepoucuje, pouze
predklada ctenéfi jednotlivé ptibéhy spiSe jako materidl k zamysSleni. Vancura spise
poklada otazky neZ odpovédi, jako by se snaZzil ,,zakonzervovat® moralni hodnoty, jezZ
jsou nad¢asové a platné pro kazdou lidskou existenci.

Zvlasté v kapitolach o sv. Ludmile, sv. Vaclavovi nebo sv. Vojtéchovi je patrna
potieba zobrazit tyto svétce bez ,,ndbozenského mytu®, a tim vytvofit postavy mnohem
stvofil ¢ast uplné nove pojaté legendy, ktera si za sviij cil vytycila zdanlivou pravdivost.
| v jinych ¢astech dila si mliZeme v§imnout, Ze vypravee se tvari, Ze vSe vidél na vlastni
o€l a zaznamenal si kazdy detail, ze se tedy nejedna o legendu, ale o ¢irou pravdu.
Vancura vychdzel z historickych faktt, ale zpisob, jakym latku pojal, je natolik

umélecky a postrada jakékoliv zdbrany, jeZ by na jeho misté mél skute¢ny historik, Ze

26



by se dalo fici, Ze vytvofil Gpln€ jinou, nové a origindlné pojatou ,,povest™ o Ceskych
déjinéach. Jedna se vlastn€ o zanrové nezaraditelné dilo.

Vancura se vyhyba tématu boje ceského naroda proti némeckému, piestoze by
mu dana latka k tomu nabizela prostor. Pokud popisuje néjaky historicky spor mezi
obéma narody, dba na historickou ptesnost, nezkresluje. Spise se kloni k jistému druhu
»zobecnéni“ valeCnych sport, kde vitézi lidskd odvaha, ktera poréazi jakéhokoliv
nepfritele.

Cas a prostor se mohou zdat fiktivnimi, cela proza ptisobi jako fantazijni p¥ibéh,
jez je zakotven v neurCité dobé na neredlném misté. Ale v tomto bod¢ do Vancurova
dila vstupuje zasadni prvek — narod. Piib¢hy, které by mohly pisobit jako pouhé
,vymysly* autora, jsou zakotveny v historickych souvislostech, maji redlny zéklad. Tim
dostava dilo dalsi rozmér - narodni ptfibéhy vnimané jako zdklady ceské kultury, jako
dédictvi nasich predkt, zde tvofi hlavni osu a na prvni pohled to nejpodstatné;jsi.

Narod a narodni kultura jsou velkd témata tohoto obdobi. Pronikly velice
hluboko i do Vanéurova uméleckého dila. Pfesto Obrazy uréitym zptisobem nezapadaji
do tvorby této doby. V kapitole této prace o poezii se ¢asto zmifiuje ztrata individuality
basnikli za ucelem naprostého ,,splynuti s narodem, Vancura byl podle mého nazoru
natolik silnou osobnosti, ze v jeho pfipadé néco takového nebylo mozné. Zatimco
vétSina basnikil této doby podiidila svlyj literarni styl tomu, aby dilo bylo vice
srozumitelné, Vancura na svém stylu nezménil viibec nic. Nemohu se zbavit dojmu, Ze
prace na Obrazech byla pro Vancuru soucasti jeho existence v absurdni a v§e ohrozujici
dobé druhé¢ svétové valky.

~Pochopil, zZe i nadale je treba hrdinského zpévu o ceské minulosti, chapal, Ze
obrana v bitvé beze zbrani bude pro ndarodni celek jesté tézsi nez obrana v poli

. , .51
bitevnim, “

piSe ve své fe¢i Jan Mukatovsky. Podle mého ndzoru Vancura timto dilem
bojoval proti valeénému zlu nejen za ¢esky nérod, ale 1 za cely humanni svét.

V dobé nejvétSiho ohroZeni Ceského naroda Vancura sepsal velice silné az
meditativni dilo, jez pokladd tolik otdzek, kolik jich jen lidska existence nabizi.
Prezentuje narodni silu, jez mad kofeny hluboko v minulosti, a doklada spoustou

piikladd Zivotaschopnost ¢eského néroda.

' MUKAROVSKY, J.: O Viadislavu Vancurovi..., Praha 1945, s. 4.
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Dilo, které jisté¢ mé&lo posilit viru jak samotného Vancury, tak vSech c¢tenaru,
zvlastnim zptsobem oslavuje lidstvi, ale — coz m¢ zarazi — nehleda smysl. V obdobi,
jez mohou byt voditkem, jak se ma Cloveék v té které chvili zachovat, ale nedavaji jasnou
odpovéd. Ctenai ma prostor, aby si ,,vybral“ svého hrdinu. Text zvlastnim zptisobem
apeluje na lidskou odpovédnost za své chovani. Hrdina mtze udélat cokoliv, ale vzdy
musi pocitat s nasledky svych ¢inti.

Obrazy, jez by podle prvniho piedpokladu mély ¢tenafe uklidnit v rozpolcené
dob¢, naopak mohou znepokojovat tim, ze davaji jasné najevo, Ze neexistuje jedna
jediné pravda ani jedna jedina odpoveéd’. Text misto, aby sjednotil vSechny bez rozdilu
pod pojmem ndrod a ukdzal vSem stejnou a hlavné jasnou cestu, nabizi Siroké spektrum
situaci a jejich feSeni. Ctendf je ujistén pouze jednim a to tim, Ze kazdé jeho chovéni
ovliviiuje chod d&jin. Zadny piibéh neni tak maly, aby byl z d&jinného hlediska
nepodstatny. Kazdy jeden svym jednanim urcujeme podobu svéta, ve kterém zijeme. To
je myslim to nejvétsi sdéleni této prozy.

Osobni piibéh Vladislava Vancury by se dal pfipsat k hrdinskym ¢€iniim jeho
literarnich postav z Obrazii. Sam jeho tragicky osud ndm zvracenym zplsobem
predklada dalsi zivotni piibéh plny hrdinstvi, odvahy a state¢nosti. Pravé symbolem
téchto lidskych vlastnosti se Vancura stava pro dalsi generace.

Vladislav Vancura byl za svoji protifaSistickou ¢innost dne 12. kvétna 1942
zatCen, mucen a vyslychan. Véznitelim neprozradil ani slovo a 1. ¢ervna 1942 byl
zastfelen.”

Za némecké okupace bylo nemyslitelné vetejné uctit jeho pamatku. Tryzna
prob&hla az po valce 12. ¢ervna 1945. Jan Mukatovsky pfi této pfilezitosti pronesl jiZ
zminovanou fe¢, v niz mimo jiné zazné¢lo:

»V osobé velkého basnika méla byt popravena kultura ndroda, ktery celé své
existencni opravnéni v minulosti a celou svou obranu v pritomnosti zalozil na
hodnotach kulturnich. [...]

Zavrazdénim Viadislava Vancury zhustil se cely mrak utisku a v jedinou
palcivou kripéj, ale také odpor proti nemu nasel si symbol. Vsichni jsme pocitili, Ze

kolo déjin se v té chvili viditelné pohnulo smérem ke konecnému spravedlivemu soudu.

%2 Kolektiv autorti: Ceskd literatura v boji proti fasismu. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1987, s. 325.
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,Obraz z deéjin naroda ceského* — napsal nedavno o Vancurove smrti s narazkou na
nazev posledni basnikovy knihy zurnalista, a vyjadril tim pregnantni zkratkou pocit,
ktery tehdy zachvel nami vsemi. Viadislav Vancura vesel v té chvili v pamet naroda ne
uz jako hrdina, ne uz jen jako umélec, byt sebe vétsi, ale jako symbol, ktery spontannée
zasvitne v novém svétle po kazdé napriste, az se bude rozhodovat o osudech ceské
kultury, o jejim dalsim sméFovani, o jejich zdkladnich rysech a viastnostech.*>®

Uvédomuji si, ze je pii nejmensim zvlastni, ze v praci, ve které se zabyvam
piredevsim dobovymi texty, znenadani popisuji pouze tragicky konec Zivota jednoho
Z autorl, avSak velice m¢ zaujala skutecnost, ze Vancura svym jednanim — i tim, Ze
napsal Obrazy z dé¢jin naroda Ceského — se postupné stal jednim z dal$ich narodnich
symboll. Ur¢itym zplisobem je jeho posledni dilo jakousi ,,ndrodni pochodni®, jezZ mlize
byt Cestné predana dal$im generacim.

»IN a $ i povinnosti vsak je uvédomit si, Ze jeho ,Obrazy z déjin naroda ceského

byl jeden z nejvétsich valecnych cinii Ceskych za této valky. “>*

2.2.ZE STARYCH LETOPISU

Kniha Ze starych letopisit Tvana Olbrachta vysla v roce 1940 a nové zpracovava
povésti a dal3i piibéhy od piichodu praotce Cecha pres Divéi valku a piijeti kiestanstvi
v Cechach az po legendu o sv. Vaclavovi.™

Kniha by se dala rozd¢lit na tfi ¢asti podle toho, z jakého historického pramene
autor vychazel, jednd se o Kosmovu kroniku, Hajkovu kroniku a K#i§tanovu legendu.
Kazdému z téchto spisovatelii pak vénuje uvodni kapitolu a zamysli se, na kolik se dané
dilo d4 povazovat za historicky pravdivé, popisuje postupy autorit a sam Olbracht
Vv téchto Castech upozoriiuje, ze nechce vytvortit historicky ptesné dilo, ale pouze predat
dal pribé&h, ktery utvaiel narodni pospolitost po cela staleti. ,,Ale pravdy je v ,bdjecném
podani starcii* velmi mnoho. Arci pravdy ponékud jiné, neZ jakou miizeme nalézt
V presnych vypoctech nebo v zdaznamech a diikazech déjepisné védy. Je to pravda

vzpominky. Vzpominky celého ndroda. Takové, kde pravdivou skutecnosti jest jen

¥ MUKAROVSKY, J.: O Viadislavu Vancurovi..., Praha 1945, s. 1-2.
 Tamtéz, s. 5.
% DOLEZAL, Jifi: Ceskd kultura..., s. 133.
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nejvlastnéjsi jadro vypravovani, a vse nepodstatné casem mizi, meni se, dopliuje,
zbarvuje a zkrasluje podle toho, v jakych dobach narod svou vzpominku vypravuje, v CO
Veri, o co bojuje, jaké jsou jeho nadéje a zklamani. «o6

Olbracht si vybira ,,nejvlastnéjsi jadra® starych legend a ptibéht a zkrasli je do
podoby, ktera vyhovuje dobové naladé. Piesto jeho Letopisy nepodléhaji ¢asu a pochopi
je Ctendt vkazdé dobé. Evidentné si autor uvédomuje, Ze spolecné povédomi o
narodnich ptibézich je podstatnéjsi, nez pravdivost téchto ptibéht jako takova.

Olbracht piSe podobné dilo, jako uz pul stoleti pfed nim napsal Alois Jirdsek
(Staré povesti ceské), navic v dobé, kdy vychazeji i Vancurovy Obrazy z déjin naroda
ceského. Olbracht si viak vybral méné znamé piibshy®’, které pievypravél novym
zpusobem. Autor se netaji tim, Ze jeho dilo je psano ,,popularn¢* — tedy je urceno Siroké
vetejnosti, predevsim pak détem a mladezi.

Stejné jako Vancura i Olbracht vychazi z historickych faktl, nebo 1épe feceno
Z historickych textii. Snazi se, jak uz bylo feeno, najit podstatu ptibéhti a poutavé je
prevypravét. Na rozdil od Vancury chce vSak Olbracht vytvoftit dilo pfistupné Siroké
vefejnosti a celé dilo je narozdil od Obrazii prodchnuto moralnimi apely. Napf.
v kapitole Zrddny Durynk je zabit mlady knéZic, aniz by k tomu Durynk mél rozkaz,
knize jeho skutek odsoudi a oznaci za hiich a Durynk se nasledné sam obési. V piibéhu
je jasné ukazéana vina i jeji potrestani, jeZ miize dostihnout ¢lov€ka v mnoha podobach.

Letopisy maji byt prvnim poucenim o narodnich pfibézich, maji zasvétit mladé
Ctenafe do vlasteneckych predstav o Ceském narodé. Stejné tak maji predat moralni
ponauceni Olbrachtovy Biblické pribehy, které vysly o rok diive (1939) s podtitulem
Strary zdkon pro mlddez>® Olbracht se na po&atku druhé svétové vélky rozhodl
vychovat dalSi generace tim, Ze sepsal piib&hy, jeZ jsou zékladni soucasti ,,paméti
naroda‘“. Vytvofil tak prostor pro vybudovani pocitu narodni soundlezitosti u mladych
¢tenaiti. Tato skuteCnost miize byt vnimana jako silny projev viry v pfeziti naroda. Je
dialezité vzdélavat dalsi generaci zvlast¢ v ptipadé, Ze nastald situace hrouceni svéta

kolem nas je jen kratkou etapou v zZivoté lidstva.

* OLBRACHT, Ivan: Ze starych letopisii. Statni nakladatelstvi détské knihy, Praha 1957, s. 8.
" PISA, A. M.: Ivan Olbracht. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1982, s. 119.
%8 Kolektiv autorti, Ceska literatura v boji..., s. 232.
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Nérodni legendy a myty, které si Olbracht vybral, jsou pfevypravény
srozumitelnym jazykem, ptesto autor zachoval vyrazy a tvary slov, aby dilo pisobilo
opravdu jako bajeslovi.

Druhé kapitola Letopist se nazyva ,,Vitej, zemi zaslibend, a zachovej nads bez
pohromy* a jedna se o ptib¢h, ktery popisuje ptichod ,,vojvody a starosty svého kmene*
Cecha na Rip. Véta z nazvu pak podle tohoto vypravéni méla zaznit z ust pravé Cecha a
je jakymsi ujisténim, e od dob, kdy Cesi ptisli do své zemé, narod vytrval i v téch
celého naroda, kteti svou vlast nikdy neopusti. VSichni tito hrdinové jsou spolecnym
dédictvim vsech Cechtl, a proto Olbrachtovy letopisy ukazuji na diileZitost pospolitosti
uvniti naroda. Mizeme si v§imnout ne Uplné explicitni, ale piesto znatelné snahy dat
Cechtim pocit, Ze ,,legendarni“ postavy je neopustily a v t&Zkych chvilich jim piijdou na
pomoc.

V kapitole Bitva na Tursku promlouva velitel k vojakim slovy: ,, Kdyby bylo ve
velitelové moci dodat bojovnikum statecnosti, zdrzel bych vas reci s mnohymi oklikami.
Ale protoze mame nepritele uz pred ocima, budu strucny. Ve vdlce maji vSichni
odhodlanost stejnou, ale riizné podminky vysledku boje. Oni bojuji za slavu malé hrstky
lidi, my za svobodu lidu a svoji a za posledni mozZnost spdsy; oni, aby loupili cizi
majetek, my, abychom uchranili drahé nam déti a Zeny. Budte silni a chovejte se
statecneé! [...] Ti jejich duchu prekazi v boji strach, ocitaji se v nebezpeci nejvetsim,
odvaha jest vsak jako zed' a zmuzilym pomahaji sami bohové. “*9 Tato vale¢na fe se
presn¢ hodi do doby vzniku celého dila. Vyzvy ke state¢nosti a odhodlanosti se objevuji
I v jinych kapitolach.

Narodni piibéhy v této knize nesou vyznamy obdobné jako u Vancury, piesto se
ob¢ dila zasadné 1i8i. Na prvni pohled rozsahem, dale pfedevsim tim, jakym ¢tenarim
byla dila ur€ena. Narodni piibéh piesto v obou dilech pfipomina diilezitost spolecné
historie, kterou je dobré si pfipominat v kazdém veéku. Oba autofi tak spolecné pokryly
»poptavku* po narodnich legendéch a piib&zich, k nimz se kazdy vlastenec mohl uchylit

v tézkych chvilich valky.

OLBRACHT, Ivan: Ze starych letopisii..., Praha 1957, s. 29.
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3. STUDIE

o s e - y . 60
., Povzbuzujici obraz vyhnani Némcii prochazi celou ceskou literaturou.

3.1. MOUDROST STARYCH CECHU

Roman Jakobson na podzim roku 1943 vydava v New Yorku knihu s ndzvem
Moudrost starych Cechii.®* Tato odborna prace se zabyva d&jinami ,,Geskoslovenského
naroda® a jazyka, velkou davku pozornosti vénuje cyrilometod&jské tradici a dal$im
historickym kofentim, z nichz ,,Ceskoslovenska® kultura vychazi. K tomuto odborné
zaméfenému tématu se v Jakobsonové préci pridal jesté jeden vSe prostupujici aspekt,
ktery by se na prvni pohled dal popsat jako vira v narod a jeho nedotknutelnost, pokud
vSak Cteme pozornéji, zjistime, ze se jednoznac¢né jedna o vyjadieni hluboké nenavisti
vici ndrodu némeckému. Prvni varovani, které by mélo ¢tendfe upozornit na to, jaka
,;moudrost Cechii bude v dile popisovana, se objevuje jiz v podtitulu knihy Odveké
zaklady narodniho odboje. Zde vsak jesté neni jasné dané, proti cemu narod v knize
bojuje. Vezmeme-li vSak v uvahu, vjaké dobé dilo vychazi, neni tieba dlouze
pfemyslet. VSe, co néjakym 1 nepatrnym zpusobem souvisi s némeckou kulturou, je
Vv této knize ptredklddano jako skutecnost, v niz ma kazdy plné pravo najit zdroj své
nenavisti proti nacistickému Némecku. Dalo by se fici, Zze v urCitych ¢astech kniha
pusobi na ¢tenate jako podklad pro opravnénou zlobu vii¢i Némcim, jako ospravedlni
vlastni ,narodni nenavisti“, jez podle knihy musi citit kazdy Cechoslovik uz od
nepaméti.

Autor se nazvem své knihy jasné hlasi ke Komenskému (Moudrost starych
Cechii za zrcadlo vystavend potomk&mG?’) a velice Casto odkazuje 1 na FrantiSka
Palackého.®* Polemizuje dale predevs§im s Emanuelem Rédlem, ,konkrétné s jeho

knihou Valka Cechii s Némci (1928), presnéji Feceno s historickymi argumenty, jimiz

%0 JAKOBSON, Roman: Moudrost starych Cechii. Odvéké ziklady néarodniho odboje, Ceskoslovensky
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chtél Radl v prvnich dvou kapitolach svého dila dokdzat, Ze chdapdni poméru Cechii
k Némciim jako odvékého zapasu je mylnd predstava vyvoland v Zivot Palackym. “®
Casti Jakobsonovy Moudrosti, kde kritizuje vySe zminéné Radlovo dilo, jsou pro
dnesniho Ctenaie spiSe jasnym potvrzenim a ziejmym zvyraznénim toho, Ze
Jakobsonovy nézory byly platné pouze v dob¢ vzniku tohoto textu.

Jakobson vybirad cilené historické udalosti, v nichz dominuje boj némeckého
jazykového prostoru s ¢eskym (nebo Iépe slovanskym). ,,Zajimala se [ceskoslovenska
zemé] o své zdpadni sousedy, a hlavné jeji zapadni sousedé, Némci, se zajimali o ni.
Opanovat tuto krasnou a bohatou zemi — takovy byl vjadru jejich neutuchajici

i

zdjem. “®® K této ukazce je tieba dodat, 7e Jakobson mluvi o 10. stoleti. Opira se o
historické skutecnosti, jez vSak hodnoti optikou doby druhé svétové vélky. Pokud
Jakobson tvrdi, Ze jiz v 10. stoleti Némci chtéli vladnout v ¢eskych zemich, nejspise ma
ur¢itym zpusobem pravdu, ale prohlaSovat, ze némecky narod neptetrzit¢ dalSich deset
stoleti nemyslel na nic jiného nez Cechy znigit, je pfi nejmensim velice zavadgjici.
,Nescetnymi staletimi péstovali a vzdeélavali Némci umeni dobyvacnych vyprav,
nauku bleskovych utoku, mistrné pripravenych zmnesvarenim sousedicich kmenii,
postupnym rozvracovanim jejich zazemi, zaplavou nahoncich, podnécovatelii a spioni,
zakladanim némeckych hospodarsko-politickych bunék atd., atd. “¢7 Tato pasaz krasné
ukazuje, jak malo staci, aby odborna prace klesla k né€emu tak nevédeckému, jako je
ideologie. Opét upozornuji, Ze autor nepise o Zadném obdobi, které by bylo blizké druhé
svétové valce, ale o obdobi Casové velice vzdaleném. Autor viditelné zkresluje
historické udalosti tak, aby byly poplatné dobé& vzniku této knihy, a snazi se ve své praci
fici to, co kazdy chtél a mozna 1 potteboval ve vypjatém obdobi druhé svétové valky
slySet. UrCitym zpisobem na Ceskych tizemich jakysi ,,odveéky boj“ do jisté miry
probihal, ale jist¢ nevykazoval znaky, o nichz hovoii Jakobson — ty jsou totiz az pfili$
podobné vale¢nému konfliktu mezi nacisty a zbylym svétem, neZ sporu mezi némeckou
a Ceskou kulturou. O 13. stoleti Jakobson hovofti napiiklad takto: ,,Povzbuzujici obraz
vyhnani Némcii prochazi celou ceskou literaturou od velkomoravské legendy,

srovndvajici odchod zahanbenych Nemcu a rozptylenim mlhy, a pres svatoprokopsky

8 Tamtéz.
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cyklus az k poesii husitské s jeji nadhernou vidinou jejich budouctho definitivniho
vypleti a nésledujiciho §tésti a blahobytu pro ceskou zemi a cely svét. “®®

Velice jednoduse by se dalo fici, ze autor nevidi nic pozitivniho na ni¢em, co
n¢jak souvisi s némeckym ndrodem. Otu Velikého autor charakterizuje jako ,,cisare
s malou gramotnosti“®, kulturni p¥inos némeckych piistéhovalci jako ,,nevalny, proti
némuz se ,,dikybohu, ozval nesmlouvavy, Zivelny odpor ceského ndrodniho védomi“™,
literaturu 14. stoleti a konkrétni basnickou skladbu této doby komentuje slovy: ,,Tyto
uskoky jsou tu posouzeny jako vysledek vrozenych a nenapravitelnych vlastnosti
némeckych: kamkoli se dostane Némec, hledi vSechny ponizit, nikoho neposlouchat a
Istivé se domdha nadvlddy.“™ Déle tvrdi napiiklad: ,, V prvnich desitiletich 14. stoleti
némecké iklady hrozi Cechiim zvenci a zevniti: k zaludnym zdsahiim z Fise se doma
druzi pletichy nemeckych duverniku kralovych a rovnéz némeckych pristéhovalych
méstanii. “"* V celé knize se da najit spousta dalsich takovychto piikladi. Jak jiz jsme si
fekli, Jakobson pretvafi narodni uvédoméni a sounalezitost v naprosto jasnou agitaci,
jez s sebou nese velkou davku nesnédsenlivosti vi¢i narodu némeckému. Vyhrotil
Ceskoslovensky nacionalismus tak, aby mél ,slovni i kulturni zbrané v boji proti
nacionalismu némeckému. Vyuziva vSak historické skuteCnosti takovym zpiisobem,
ktery hrani¢i s ndsilnym ptekroucenim v pozadovanou ,,nepravdu®. Urcitym zpisobem
se autor dostava do podruci vlastni (i kolektivni) zloby vi¢i Némcim, kterd a¢ byla
vV daném obdobi opravnéna a ur€itym zpiisobem se da i1 v dneSni dob& ospravedInit,
nema ve védeckych studiich Zadné misto.

Velice plisobivé jsou jiz zminované pasaze, kde autor kritizuje spis Emanuela
Radla Valka Cechii s Némci, ktera vysla jiz v roce 1928.” Autor nepiipousti ani
zanedbatelnou podobnost Cechoslovaki s Némci. Vysmiva se napiiklad Radlovu
tvrzeni: ,,Nedejme se zmasti tim, Ze néjaky Zurnalista objevi v néjakém vlasteneckém
casopise némeckém itok na Cechy! Byly, jsou a budou iitoky a nepidtelstvi; ale byly a
jsou také styky kulturni — a kultura vitézi nad zlosti! [...] Faktum jest, Ze kulturné

stojime Nemcum nejblize, a Ze mezi nami a Nemci nebyly jen valky, nybrz vetsinou
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prdtelskd viména kulturnich statki. “™* Jakobson tento Radlav vyrok komentuje slovy:

»Pri pomysleni, Zze takové vyroky, ovsem wuvitané a ndleZité vyuzité némeckou
propagandou, mohly byti proneseny pred necelymi 15 lety a Ze si dodnes nalézaji mezi
Cechy nadsené obdivovatele, [...] jde skutecné az mriz po zdadech. “™ Tuto polemiku
jsem vybrala zdmérn¢, zatimco Jakobsonovi lezl mraz po zddech z vyrokti Emanuela
Radla, mné€ na druhou stranu leze mraz po zédech z vyrokii Jakobsonovych. Jedna se o
nadhernou ukazku toho, jak Casové promeénné jsou ndzory na Zzivot, jak snadno se
zamenuje ideologie za pravdu a piedevs§im jak tézka je orientace ve svété okolo nds, a
tudiz i hledani pravdy samotné.

,Moudrost starych Cecht je nezakryvané politikum a Stanislav Budin nijak
nezkreslil jeji intenci, kdyz ji v Newyorskych listech privital slovy, ze ma ,vsechny
predpoklady k tomu, aby se stala ideologickou zdkladnou druhého ceskoslovenského
odboje“.“" Dilo bylo ve své dobé jists zadouci a vitané, aviak cilen& hledat v minulosti
,0dveky odboj, a tim mystifikovat ¢tenare, je pfi nejmensim neprofesionalni. Dobovy
kontext, ve kterém text vznikl, vSak musel i takové osobnosti, jakou Roman Jakobson
bezesporu byl, dat ur€ity pocit opravnénosti pro jeji nahled na danou problematiku.
Nesmime zapominat, do jaké miry zvérstva nacistického Némecka ovlivnila i Moudrost
starych Cechii, silné pohrdani némeckym narodem miZeme nalézt skoro na kazdé
strance, a tento dobovy kontext, v némz nacisté byli posuzovani jako nelidské zrudy, je
neodmyslitelnou soucasti nejen dila Romana Jakobsona. Shrnula bych to asi tak, ze
Jakobson se v urcitych pasazich vyjadfuje neprofesionalné¢ a nevédecky, ale pouze
Z pohledu dnesniho Ctenare.

Odhlédnéme ted’ od problematiky, zda je ¢i neni kniha védeckd, a zaméfme se
vice na Jakobsoniv ,ndrodni boj“. Jiz jsme si tekli, ze autor nemd snahu pouze
povzbudit narodni uvédoméni a hrdost, ale razantnim zplsobem vybizi k otevienému
boji s némeckou kulturou. Do jeho dila nepronika jen jeho osobni vlastenectvi, ale i jiz
zdaraziiovana nenavist vici nacistim, a to takovym zptsobem, ze Ctenar se tim muize
velice jednoduse nechat pohltit. Autor znarodnich piibéhd vytvari pficiny
nesnasenlivosti. Zachézi tedy s ,,ndrodnim dédictvim* uplné jinak nez doméci literati

dané doby. Zatimco ve vétS§in€é mnou zkoumanych textll nalezneme narodni symboly a
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ptibehy jako zdroje narodni pospolitosti a pfedevsim utéchy, Jakobson je stavi do jiného
svétla — chee skrze tyto piibéhy bojovat. Zatimco cesti literati se doma snazi uklidnit a
posilit narod tim, ze ukazuji ¢tenditim nadéji v tézké chvili, Jakobson se v exilu nesmifil
s némeckou okupaci a val¢i na literarnim poli.

Narodni ptibeh v Jakobsonové podani neni nijak mystifikovan — pokud se na ng;
divame jako na historicky danou skutecnost, Jakobson nebeletrizuje. Jestlize nebereme
v avahu jeho vlastni posouzeni danych okolnosti, je zfejmé, ze podava ovétené
informace o historickych faktech — v této roviné je Jakobson vérohodny. Jakmile zacne
hodnotit dané skutecnosti, jim vybrany narodni piibéh dostane novou podobu.
Historické udalosti se stavaji nositeli dalSich vyznamt, ozfejmuji starobylost naroda a
jeho kofeny, jeho odvahu, silu atd., ale také se mnohem jasnégji tyto narodni piibchy
vymezuji proti ,,odvékému nepfiteli“. Cela staleti musel — podle Jakobsona — ¢esky a
slovensky jazyk urputné bojovat o své misto ve stiedni Evrop€. Z vzajemného plisobeni
obou jazykl v evropském prostoru se v Jakobsonové dile stdva boj na zivot a na smrt.
Nechce pfiméfi ani kompromis, ndrod by mél kone¢né zvratit od praddvna dany osud a
bojovat do vitézného konce proti némecké kultute. Jakobsonlv nacionalismus je stejné
vyhroceny jako nacionalismus némecky, pouziva tedy stejné kulturni zbrané jako
nepfitel.

Jakobsonova Moudrost starych Cechii v dob& svého vydani rozvifila debatu
v eskoslovenskych exilovych kruzich”’, coz dokazuje predeviim ten fakt, Ze
Jakobsonova prace byla v dobé svého vzniku velice aktudlni, jelikoz autor se snaZzi
dobrat néjakého konkrétniho smyslu déjin. Jakobsonovy myslenky byly podporovany 1
odsuzovany jiz v dobé vzniku této prace. Diskuze, ktera se mohla zdat v obdobi druhé
svétové valky zasadni, vSak po skonceni boji zapadla. ,,Po vdlice, jejiz konec prinesl
uskutecnéni Jakobsonovych politickych vidin, vsak nebylo v Ceskoslovensku kupodivu
pro autora Moudrosti starych Cechii misto a polemika o smysl ceskych déjin, kterou
rozviril, neméla na domaci pude pokracovani. «78

Srovname-li, jak s narodnimi piibehy zachazi a jak je pouziva Vancura oproti
Jakobsonovi, nalezneme hned nékolik zasadnich rozdild. Vancura Obrazy z dejin
naroda ceského piSe viceméné pro sebe, tim nechci fici, ze by Vancura nechtél, aby

jeho dilo bylo ¢teno, ale celd jeho proza piisobi jako jeho niternd potieba reagovat na
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dobovou skute¢nost. Vancura je vérny svému uméni a nikterak nevybocuje ze svych
vlastnich vnitfnich hranic. V dile nemoralizuje, dané skutecnosti pouze ukazuje a
nehodnoti je. Naproti tomu Jakobson citi velkou potfebu moralné apelovat na Ctenare.
Cilen¢ hodnoti a hranice mezi pozitivni a negativni kritikou je velice jasna, Némci jsou
zlo a Slované dobro. Oba autofi vice ¢i méné vychazeji z historickych fakt, kazdy s
nimi zachazi vSak uplné jinak. Historickd kostra narodniho piibéhu podléha pod perem
kazdého z nich jinym intencim. Vancura vytvoiil heroicky ptibéh plny obrazi, které
ukazuji velké mnozstvi Zivotnich zkuSenosti "lidstva" a v nichz mé vina a vinik mnoho
podob. Jakobson zna nepfitele velice dobfe a nikoho nenechdva na pochybéch, kdo tim
skuteCnym vinikem vSeho zla je. Vancura vSe spojuje a dynamizuje, vidi vyvoj a
moznosti volby, vidi ¢lovéka, ne narod, 1 ptesto, Ze cloveka ukazuje v rdmci konstrukce
narodnich pfibéhii. Jakobson zdmérné piekrucuje a vyraznym zplsobem i znésiliiuje
poznatky z doby minulé, vidi pouze kulturni stiety dvou jazykovych sfér, ale v jeho
praci naprosto fatdln¢ chybi cloveék. Popisuje, ktery ndrod mél diive véazenost a
postaveni (jako by to o néfem vypovidalo), ale zastird jakékoliv lidské rozhodnuti,
moznosti volby, dynamic¢nost lidského byti, prakticky odlids$t'uje déjiny tim, Ze pouzije
narod jako jednu jedinou stejné se chovajici ,,bytost. Tyto Jakobsonovy tendence jsou
nejlépe patrné prave ve srovnani s Vancurou.

Dalsi velice podstatnou skutecnosti je, ze literdrné ¢inny ¢loveék v okupovaném
Ceskoslovensku nemél takovy prostor pro vyjadfeni nenavisti vi¢i Némctim. Volnost
exilu jisté také ovlivnila Jakobsonovo dilo do té miry, ze Ctenaf z celé Moudrosti citi
nezastiené pohrdani Némeckem, které si autor v tehdejsim Ceskoslovensku nemohl
dovolit. Dnes se mliZeme pouze dohadovat, zda by doméaci autofi psali s vétsi davkou
odporu a neptatelstvi, pokud by nepodléhali bud’ své vlastni autocenzuie, nebo oficialni
némecké cenzuie. Jakobsonovo dilo psané daleko od déni v Ceskoslovensku dokazuje,
jak silné a vSe zasahujici bylo protinémecké citéni. Osobné nevétim, ze by naptiklad
konkrétné Vancura, ktery zaplatil za svoji uméleckou ¢innost cenu nejvyssi, podléhal
néjakym zasadnim zplisobem dobové poplatné nenavisti s jejim zni¢ujicim charakterem,
jez se projevuje v uméleckych pracich této doby. Vancura opévuje jazyk vice, nez
narodni prislusnost, pfesto nemiizeme vyloucit, ze 1 na Vancuru doléhala jistym
zpusobem vlastni cenzura.

Jakobsonova Moudrost starych Cechii je dilem, které i po skoro 70 letech
vyvolava vinu nejriiznéjsich emoci. MiZzeme jej vnimat i jako ukazku toho, jak hluboko
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do lidské existence prostupuje strach a nendvist. Po pfeCteni tohoto textu na Ctenare
dopada cela tiha valky, jez se slovné¢ vyjadiuje jen velice obtizné. Moudrost starych
Cechii by postradala jakoukoliv vnitfni hodnotu, kdyby se vytrhla z kontextu doby,
v které dilo vzniklo. Nemtizeme fici, Ze by tato kniha byla neodbornd, autor viditelné
velice dobie znal historické texty, jez analyzuje a komentuje, ale pfesto je téméf na
dosah touha, jez autor evidentné citil, touha vyjadtit svj hnév a desilusi, jez kazda

piinasi valka.
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ZAVER

Zkouman¢ texty v této praci vykazuji znacny pocet spolecnych znakti. Vypjata
atmosféra zaCatku druhé svétové valky se promitla do kazdé z nich, 1 kdyz tento strach
z ohrozeni lidské existence je ve vSech piipadech reprezentovan odlisné€, jeho sila a
vaznost se V dilech zfeteln¢ odrézeji. Pro ¢lovéka, ktery nikdy na vlastni kizi zadny
vale¢ny konflikt nezazil, je obtizné analyzovat rozsah, s jakym se valka podepsala na
daném dile. Lidskd touha najit spolecné koieny, vzory a piibehy se stava v tomto
obdobi niternou potiebou, proto se také tak otevien¢ objevuje ve vSech textech této
prace. Jednotlivec, individuum se v dané literatufe ztraci ve vétsim celku, jakym je
narod. Tato explicitni potieba patfit k svému narodu, byt jeho soucasti a hlasit se ke
vSem znakim, jez symbolizuji tuto ptislusnost, je zfejma ve vSech vybranych textech.
Ztrata jakychkoliv jistot v lidské existenci a i ohrozeni existence samotné vytvareji pro
danou literaturu kontext plny téch nejniternéjSich lidskych emoci, coz ¢ini z dobovych
souvislosti, jez ovliviiuji text, Spatné Citelny a predevSim pro clovéka bez valecnych
zkuSenosti Spatné pochopitelny prostor, ve kterém se vSak realizuje cely vyznam daného
dila. Tato skutec¢nost velice ztézuje interpretaci danych textd a ja si to plné uvédomuyji.

Dila tohoto obdobi maji tendenci se vymanit (vi¢i nepfiteli), ale i stat se
soucasti celku vétsiho (celku narodniho). Narodni symbol je pouzivan jako znak, pod
nimz se shromazdi narod v boji proti spoleénému nepfiteli, a tim se smazou rozdily
mezi jednotlivei. Tento znak bychom mohli popsat jako plochy — odstrafiuje rozdily
mezi individualitami, ale pokud se zamyslime nad kontextem dané doby, nad hloubkou
emoci, které byly s narodnim znakem spojovany, stava se tento narodni symbol velice
plastickym a dynamickym.

V préci jsem také zminila, Ze narodni symbol se v daném obdobi stava znakem
kvalitativnim, tato jeho podstatna funkce se projevuje v dilech jasné — co je Ceské
(oznacené narodnim symbolem) je v zadsad¢ dobré a spravné, co je némecké (jednoduse
neoznacené narodnim symbolem) je zlé a nepfijatelné. Pokud se smifime s timto
extrémnim zjednoduSenim, je zfejmym faktem, Ze v ramci Ceské literatury této doby
nenajdeme zadné zasadni dilo, které by bylo n&jak vyrazné subverzivni. Znaky byly
jasné dany, a kdo chtél vyjadiit piislusnost k ¢eskému narodu, je jednoduse pouzil.
Literatura s sebou nesla — jak je jiz fe¢eno vyse — sjednocovaci funkci, a proto prostor

pro subverzi v dané dobé byl minimalni a autofi k ni netihli.
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Dulezit¢ pro narodni symboly v danych dilech je jejich jednoduchost a
srozumitelnost, byly uzivany p¥imo a s jasnym poselstvim. Ctenai se nad nimi nemusel
dlouze zamyslet; Casto jsou pouzity uz v nazvu dila, coz je podminéno tim, ze ¢tenar si
tak mohl byt naprosto jist, Ze ¢te to ,,spravné* dilo.

Dalsim spolecnym prvkem vSech textd je pojeti ndroda jako nejvyssi lidské
hodnoty. V textech se prakticky nemluvi o lidském pravu na zivot nebo odsouzeni valky
samotné atd., ale pouze o obran¢ narodnich hodnot. Pfeziti naroda je postaveno vys nez
preziti jednotlivych lidi. Autofi nehovoii o ¢lovéku, ale o narod€. Pojem narod zde tedy
nestoji jako jakysi prazdny konstrukt, ale je zcela naplnén nejriznéjsimi — velice
podstatnymi a silné citovymi — vyznamy. Vyraznou vyjimkou v ramci tohoto zobecnéni
je dilo V. Vancéury Obrazy z déjin ndroda ceského, kde je na jednu stranu zdiraziiovan
¢lovék a lidstvo vice nez narod samotny, pfesto — na druhé strané — Vancura celou svou
prozu zatazuje do ,,kategorie® narodnich piib&ha.

Dulezité pro literaturu obdobi druhé svétové valky je fakt, ze tato umélecké
¢innost neméla Ctendfe bavit a v zadném piipad€ se nejedna o literaturu, kterd méla
volno&asové rozptylit. Cteni (a nezaleZi, zda poezie nebo prozy) s sebou v tomto obdobi
nenese zadnou zabavnou funkci. Slovni umélecké vyjadieni v dobovém diskursu
nabyva dalSich rozmért; asi nejpodstatnéj$im se zda byt podtext, ktery by se dal nejlépe
nazvat jako manifestacni. Um¢lci davaji znac¢ny diiraz na jazykovou vyspé€lost Ceské
spole¢nosti (at’ uz ji hledaji v jejich soucasnosti nebo se obraceji do minulosti) a hledaji
starobylé koteny &eské kultury. Cesky narod v tomto obdobi bojuje alespoti slovem
(doma i v exilu), nebot’ fyzickd obrana mu byla odepiena. Ceska literatura se stala
prostiedkem k boji — asi nejvyraznéji je tato manifestacni funkce literatury vidét na
druhém pohibu Karla Hynka Machy, ktery probéhl 7. kvétna 1939. UzZ jen skutecnost,
Ze 1 Cesti politici (guvernér banky, prazsky primator) méli vnitini potiebu piest€éhovat
Maichovy ostatky z Némci zabraného uzemi, jasné dokazuje, jak existencné dulezita
byla emoce vlastenectvi. Z celého popisu pohibu je jasné patrné, Ze pro obyvatele
»Protektoratu® nebylo ani tak podstatné, kym Madacha skute¢né byl, ale pfedevsim to,
jaké dalSi vyznamy se v této dob€ skryvaly za jeho jménem. Na celém obfadu je asi
nejviditeln€jSi naprostd absence jakékoliv kritiky basnika nebo jeho dila, chybi
jakakoliv polemika nebo alespon néjaky vyrazné individualni ndzor (nebo lépe feceno
ndjak se lidici nazor). Ucastnici tohoto smuteéniho aktu, jak jiz bylo fedeno,
nepiipominaji ve svych projevech viilbec Machu samotného, ale pouze narod a narodni
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pfislusnost, jez se staly novym vyznamem pojmu Karel Hynek Mécha. Implicitni vzdor,
jenz cely ritual pohibu prostupoval, je nejvyraznéjsi ukazkou nejen toho, jak dulezitou
funkci narodni symboly vV daném obdobi m¢ly, ale piedev§im podtrhava bojovou ulohu
Cesky psané literatury v dobé druhé svétové valky.

Pro literaturu daného obdobi je také typické hledani jistot v minulosti. Poezie
pfipomind ddvno zemielé umeélce a proza popisuje historické piibéhy a legendy,
respektive nejstarSi vyvoj Ceské kultury. Literatura ukazuje osobnosti jako narodni
patrony, ktefti mohou byt ostatnim piikladem, a popisuje udalosti, jez dokladaji
starobylost ¢eského naroda a z nichz mize ¢tenat Cerpat nadé¢ji a Gtéchu. Tento model
pouziti historie takovym zplsobem, aby naznacila budoucnost, je v daném obdobi
velice frekventovany a autory zdmérné vyhledavany. Spole¢ny jazyk a historie jsou
totiz zadkladnimi kameny, z nichZ vyrGsta pojem narod jako takovy; autofi si byli
evidentné védomi toho, Ze stavéni na téchto skute¢nostech funguje jako prvek slu¢ovaci
a vytvari pocit soundlezitosti, jez se ve valecném obdobi jevi jako zivotné dulezity.
Nesmime opomenout ani fakt, Ze popsani lidského utrpeni v minulosti plisobi jako
upozornéni na to, ze lidé prozivali t€Zzké a Zivot ohrozujici Casy neustdle v celém
prabéhu déjin, coz mize na Ctenafe pusobit bud’ jako jisty druh uklidnéni, nebo jako
ukazka nejriznéjsich vzort chovéani v podobnych situacich.

V absurdni dobé valky lidé tihnou k hledani jakéhokoliv smyslu déni okolo nich.
Literatura konce tficatych a zacatku Ctyficatych let ma niternou snahu alespon néjaky
smysl lidské existence nalézt, bezradnost, s jakou to ¢ini, je vSak az zietelné bolestna.

V piedchozich odstavcich jsem se snazila shrnout a do jisté miry zobecnit
veskeré podle mé zasadni poznatky, které se tykaji vSech textli, jimiz se zabyva tato
prace. Nyni bych vénovala pozornost jednotlivym ¢astem prace a konkrétnim analyzam,
ke kterym jsem doSla. V prvni tietin€ mé prace se vénuji poezii doby pred okupaci i
behem ni. Za nosné narodni symboly, jezZ byly v této dob¢ asi nejfrekventovanéjsi, jsem
st zamérn¢ vybrala narodni ikony Karla Hynka Machu a BoZzenu Némcovou, které
v riznych textech zastupuji rtizné vyznamy. Jiz bylo feceno, ze v této dobé& bylo
naprosto nepodstatné, kym dané osobnosti byly za svého Zivota; k jejich jménu se
zaCaly vztahovat nové — zejména citové — obsahy. Asi ve vSech zkoumanych basnich je
mozné zaménit pojem Macha/Némcova za pojem narod, coz znaci za prvé fakt, ze tyto
osobnosti jsou soucasti naroda (splyvaji s nim), za druhé to, ze jsou vybranymi nositeli
narodnich ctnosti. Méacha i Némcova symbolizuji pfedevsim narodni hrdost a odvahu;
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V basnich jsou prezentovani jako mravni vzory. Konkrétné¢ pojem Macha prekryva
vyznamy emoci, jako jsou soundlezitost, nejistota, bezpeci, laska k rodné zemi, vzdor,
atd.; tedy velice nesourodych pociti. Stava se symbolem nérodni tragédie 1 samotného
Ceského jazyka, je pripomindm jako soucast paméti naroda nebo jako ztraceny syn, jez
se vraci domtil. Mécha je — stejné jako cely narod — nejdiive ponizen (vyzvednuti jeho
ostatkil jako paralela k odsunu Cechti ze Sudet), ale poté s utéchou a nadgji pohiben
v Praze, v centru &eské kultury. Macha se dostava do poezie jako jakysi patron Cech a
jeho dilo je povyseno na nejvice vlastenecky text, jaky v Geském jazyce mohli Cesi
v dané dobé nalézt. Némcova se stdva symbolem boje za ¢eskou kulturu nebo také
spolutrpitelkou v téZkych ¢asech.

Velkou pozornost jsem ve své praci vénovala symbolu bésnika, jenZ se v daném
obdobi stavd mluvéim naroda. MiiZzeme se na tento jev divat ze dvou thlli pohledu: za
mluv¢iho naroda je mozné povazovat Machu (prvniho mezi basniky), kterému tyto
vyznamy urcili jini v té dobé¢ zijici basnici; nebo si jako narodni mluv¢i mizeme oznacit
prave tyto zijici basniky samotné, ktefi tuto povinnost piebrali na sebe a promlouvaji
,harodnimi bojovniky* (na kulturnim bojisti) byli pravé basnici této doby. Nejlépe
dokazuje toto vyznamné postaveni basnika druhy pohieb Machy, nejen tim, ze Cesky
narod mél potiebu pfevést Machovy ostatky, ale pfedevSim tim, ze jeho rakev byla
nesena v té¢ dobé souCasnou basnickou generaci. Navic se vlasteneckd poezie stala
nedilnou soucasti denniho tisku.

Na tomto misté je také tfeba fici, Ze Ceska poezie v dob& okupace je poezii
velkych slov a jakéhosi narodniho patosu. Nékdy az nésilné zapracovani narodnich
symboli do basni mlzZe pisobit uméle a sméSné; predevSim stokrat pouzity symbol
Machy, knémuz se basnici neustale vraceli. Dne$nimu ¢tenafi dana poezie mize
ptipadat plocha, bez hlubsi myslenky, mozna i trochu naivni, ale pouze do chvile, kdy si
uvédomi, vjakém obdobi tyto basné¢ vychéazely. Hloubku, dynamiku a ptedevSim
emocni vypjatost dodava vSem basnim pravé dobovy kontext.

Patii asi k pfirozenosti ¢lovéka, Ze v tiZivych situacich obraci své myslenky do
obdobi détstvi, upina se k domovu a k roding€. Pfesné tuto touhu vyjadiuje poezie
valeéného obdobi. Jako by si poezie této doby pokladala otazku: Kdo jsme a kam
patiime? Tato otazka nemiii jen ke kazdému jednotlivci zvlast, ale opét i k celému
narodnimu celku. Hledani Zivotnich jistot ve Spolecné minulosti se stdva podstatou
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nejen ¢eské poezie v tomto obdobi. Dlraz na spolecnou pamét’ naroda je velice vyrazny
uz v poezii a préza tento prvek dovedla do dokonalosti.

V druhé kapitole, ktera se tyka prozy, jsem zkoumala dva vyrazné texty, jez
pojednavaji o narodnich ptibézich. Obrazy z déjin ndaroda ceského Vladislava Vanéury
jsou dilem veskrze uméleckym, velice rozsdhlym (i presto, Ze nikdy nebyly dopsany) a
V urCitém slova smyslu nad¢asovym. Spojeni Vancurova jazykového uméni s ceskymi
narodnimi ptibéhy vytvari neopakovatelné dilo, jehoz heroicnost a monumentalita nema
Vv Ceské literatuie obdoby. Je pfiznacné, ze prave takovéto dilo vznikd v predvecer druhé
svétové valky, zabyva se totiz celou Skdlou problémt, jez mohou ¢lovéka na jeho
zivotni cesté potkat, nevyhyba se konfliktim v lidském Zivoté, ale nehleda v nich piima
ponauceni, a tim déva prostor pro jednotliva rozhodnuti ¢lovéka, za néz kazdy nese
odpovédnost. Vancura sva vypravéni ,,zalidnil* prakticky v§emi myslitelnymi lidskymi
charaktery, ptfesto i on je prezentuje vramci pojmu narod. Vytvofil tak narodni
mytologii, kterd vSak nemohla zasdhnout ¢tenafe napfi¢ celou spolecnosti, protoze
jazyk, jaky zvolil, 1 detailni popisnost ,,primérnému ctendfi“ komplikuji cestu
K hlub§imu porozuméni. Narodni piib&h, skrze né&jz muzeme sledovat ,,d&jiny celého
lidstva®, povznesl Vancura na vys$i troven tim, ze mu dal umélecky rozmér,
nadcasovost a urcitym zptusobem i nesmrtelnost. Obrazy z déjin ndaroda ceského se do
jisté miry staly Vancurovym osobnim bojem proti nacistickému Némecku, ktery vSak —
bohuZzel - Vancura prohral. Vancurova smrt je pro nas dalSim dokladem toho, ze tento
boj na kulturnim poli nebyl nepodstatny, ba pravé naopak; Ceska literatura bojovala
proti némecké zlovuli do posledniho dechu.

Vancurovy ciny, jeho state€nost i to, Ze se pfed nacistickou hrizou nijak
neponizil a nesniZil, z néj hned po smrti ucinily novy narodni symbol vzdoru proti
valeéné zvuli. Dokonce i jeho Obrazy z déjin ndroda ceského se daji povazovat za
ukazku sily lidského pfesvédceni a viry v humanni (nebo humanng;jsi) svét.

Do urcitého protikladu k Vancurovym Obraziim jsem postavila Olbrachtovu
knihu s nazvem Ze starych letopisu, 1isi se rozsahem i obsahem. Jediné, co maji obé
prace spole¢né, jsou jiz nckolikrat zmiflované narodni piibéhy. Olbracht zvolil kratsi
vypravéni tak, aby kniha byla pfistupna vSem, pfedevSim détem. Narodni piibéh by se
V tomto piipadé dal povaZovat za nastroj k vychové dalSich generaci. Oba autofi tak

pokryly nabidkou rGznych pojeti narodnich ptib&éht celou spolecnost.
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Obé& zkoumand prozaicka dila vychazeji vstfic ctendfi, ktery ma vnitini potfebu
ptipomenout si velkou a slavnou minulost ¢eského naroda. Narodni ptibeh piimo vybizi
k tomu, aby ¢tenai odvedl svou mysl dal od vale¢nych hriz a nasel v historickém
piib¢hu nadéji a povzbuzeni. Tato skutecnost plisobi o to vice, kdyz vime, Ze ob¢ prozy
jsou zalozeny na historickych faktech nebo textech. Vancura dava jasné najevo, Ze
vychézi z historickych materialii, ale stejné tak se netaji, ze je beletrizuje (a tim je
mytizuje), na druhou stranu Olbracht oteviené popisuje, z kterych dobovych texta
Cerpal, a samotné historické spisy povazuje za polovi¢ni myty, které pouze prevypraveél,
aby je priblizil dobovému ctenafi. Tato cilend manipulace s texty, jez jsou soucasti
spole¢né paméti naroda, je dal§im dikazem, jak silny byl v dobé druhé svétové valky
vlastenecky cit.

Ve tfeti ¢asti své prace se zabyvam odbornym textem Romana Jakobsona
snazvem Moudrost starych Cechii. Pokud si toto dilo postavime do protikladu
Kk ostatnim zkoumanym textim, je az zarazejici, jak silné je z tohoto dila citit nenavist
vici némeckému narodu. Jedingym pro mé piijatelnym odivodnénim, pro¢ je tato
nesnasenlivost explicitné vyjadiena pouze v tomto dile, je ta skutecnost, ze americky
exil poskytl Jakobsonovi vyhodu, jakou s sebou nese necenzurované psani. Mizeme se
vSak pouze zamyslet nad tim, do jaké miry pisobila nacisticka cenzura (nebo piimo
umeélcova autocenzura) na texty, jez vznikaly pfimo doma v ,,Protektoratu.

Jakobson nevyuZziva historické skutecnosti pouze k poukazani na starobylost
slovanské kultury a nechce jen upevnit narodni uvédoméni, ale celé¢ jeho dilo je
protknuto dal§i rovinou, jez v domaci literatufe chybi, a tou je nenavist vii¢i nacistlim.
Jakobson znasiliiuje své védecké poznatky tak, Ze z jeho knihy vznika spiSe Ceska
nacionalisticka ideologie, nez cokoliv jiného. Takové zachazeni s védeckym materidlem
je z pohledu dnesniho ¢tenafe tristni a neprofesionalni, ale v dob& druhé svétové valky
zadané a podporované. Jakobson sice mluvi o ,,odvékém ndrodnim odboji, a tim
narodem ma na mysli néarod ,,Ceskoslovensky*, ale spiSe nez cokoliv jiného popisuje
dobovou nenavist a zlobu vi¢i Némclm, ktera piekraCuje jakykoliv ndrodni ramec.
Moudrost starych Cechii sice analyzuje a komentuje historické texty, jez patii mezi
nejstarsi slovanskou literaturu, pfesto tato odborna rovina je zatlaCena do pozadi, stejné
tak se stavad nepodstatnym 1 ,,Ceskoslovenska® narodni kultura, jediné, co je v této knize
zasadni a kvili ¢emu byla nejspi§ napsana, je nendvistny boj s nacisty. Tento slovni
utok 1 po letech ptisobi svoji nespoutanou zlobou a nesnaSenlivosti.
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Literatura v letech 1939-1943 vypravi velky piibéh generace, jez zazila hrizy
druhé svétové valky. Strach z ohrozeni lidské existence ve své nejvlastnéjsi podstaté se
odrazil v kazdém textu, ktery v této dobé vznikl. Ceska literatura viak tomuto strachu
nepodlehla a postavila se mu Celem, vyzbrojena piedev§im narodnim citénim, jez
posilovalo odvahu vstoupit pfimo do stfetnuti na zivot a na smrt a nevzdat se alespon na
poli kulturnim. Jsem pfesvédcena, ze Ceska literatura a jeji ptedni osobnosti v tomto boji

obstaly se cti.
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