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Hodnoceni prdace

Daniela Hrobarova predstavila sklafskou ¢innost rodu Harrach( v KrkonoSich se zacilenim na
tvorbu doprovodnych pracovnich listd k muzeu skla v Harrachové. V Gvodni casti prace
nastinila historicky vyvoj sklarny, na coz navazala ¢asti vénujici se typologii vyrobk( sklarny
s prihlédnutim k umélecké reflexi. Teoretickou pasaz vénovala vybranym svétovym vystavam,
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do kterych se novosvétska sklarna zapojila. Druha ¢ast prace je vénovana vyzkumné-praktické
Casti, ve které jsou prezentovany vysledky dotaznikového Setfeni a okomentované pracovni
listy pro Zaky zakladnich $kol, které autorka vytvofila pro potfeby prohlidky harrachovského
muzea skla.

Vybér tématu koresponduje s potfebami muzea, coz je de facto v prdaci zohlednéno a nalezité
zdGvodnéno pravé na zakladé realizovaného vyzkumu. Muzeum skla totiZz pracovni listy
nevyuzivd, a proto vnimam prdci Daniely Hrobafové jako uzZite€nou a podnétnou ve smyslu
aktivniho obohaceni edukativni ¢innosti harrachovské sklarny. Navrzené pracovni listy jsou
prioritné uréeny pro zaky 2. stupné zakladnich skol a doprovazi je i metodické listy. Jejich
podoba je napadita, vizudlné jsou atraktivné zpracovany a z hlediska obsahu jim také neni co
vytknout. Osobné mé néktera cvi¢eni velmi zaujala a pozitivné oslovila (napf. labyrint), a to
véetné dopliujicich napad(, které nejsou pfimo soucasti pracovnich lista (napft. tisk razitek).

Studentka tedy naplnila hlavni a dilci cile prace, kdyZ sou€asné respektovala a rozvijela principy
muzejni pedagogiky. Na druhou stranu je tfeba uvést, Ze predkladand prace ma i radu
nedostatkd. Prvoradé autorka vénuje znacnou ¢ast historickému vyvoji sklarny a prehledu
jednotlivych vyrobk(l a svétovych vystav na ukor didaktické casti a vyzkumu. Teorie tak
pfipomind pouze prehled kusych informaci, které nejsou dostatecné interpretovany
v kontextu dobového kulturné-historického vyvoje. Ztohoto dlvodu napfiklad kapitola
vénovana svétovym vystavam postrada hlubsi vyznam, resp. rozhodné by se omezila na kratsi
zpracovani s dlslednéjsi komparaci jednotlivych dobovych ¢lankl(/nazori a s jasnéji
formulovanymi pfinosy a vlivy. VyuZivani dobovych ¢lank( stejné jako praci s archivnimi
materialy kvituji, ale je nutné vice zohlednovat kontext a pfi nejmensim se snazit o soudrznéjsi
podobu textu, nebot Casto text pripomina jen utrzky rGznych typd informaci bez blizsiho
vysvétleni.

Co se tyCe vyzkumné-praktické &asti tak realizovany vyzkum je na poméry diplomové prace
pomérné skromny. Celkem autorka sledovala Sest velice obecnych jev(i. Rozhodné mohly byt
zarazeny jesté dalsi typy konkrétnéjsich otazek, které by se vice vztahovaly pfimo k muzeu a
jeho potfebdam, aby nasledné vytvorené pracovni listy |épe korespondovaly i se zajmy
navstévnik(. Takto vyzkum pouze opodstatnil potfebu tvorby pracovnich listl pro podobny
typ expozice. | vzhledem k zaméreni pracovnich listl na vybrané tridy zakladnich Skol by
vyzkum mél zohlednovat i vék respondentl. Parametry diplomové prace by byly Iépe naplnény
i tim, Ze by autorka zacilila na implementaci vytvofenych pracovnich listd do praxe
s nadslednym zhodnocenim ze strany mladsich navstévnika.

Dalsi nedostatky vnimam v souvislosti s formalni Upravou. Styl citaci neni misty jednotny.
Kolikrat se jedna jen o drobnosti (napr. atd”.), ale v kontextu celé prace pUsobi znacné rusivé,
a to zejména v pozndmkovém aparatu. V jedné vété se objevuji odkazy az na Ctyfi poznamky
pod carou (str. 5). Autorka si ulehCuje psani nadmérnym vkladanim vybranych ¢asti vét do
zavorek, coz znesnadnuje orientaci v textu a ve spojitosti s nadmérnym mnozstvim uzitych
primych citaci Cini text ¢tenarsky velmi problematickym. Napftiklad odkaz na pozndmku pod
¢arou €. 51 by rozhodné bylo lepsi parafrazovat. Lze alespon ocenit, Ze v textu se témér
neobjevuji preklepy ani gramatické chyby. Na druhou stranu toto pozitivum vyvaZuje ¢asté
uzivani neodbornych vyrazovych prostredk( a problematicky slovosled.
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Zavérem doplnim, Ze prace je zatizena velkym mnoZstvim internetovych zdrojd a velmi
bohatou obrazovou pfilohou. Napfiklad zobrazeni katastralnich map povaZuji za blize
neopodstatnéné a vtéto formé nadbytecné. Vsamotném zavéru prdace nejsou blize
interpretovany vysledky dotaznikového Setreni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano swyhradami e
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ane s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano swyhradami Ae
Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré swyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strankovdni a dobrd s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové a formdlni urovni prace NEJSOU

Otdzky k obhajobé prdace

1) Co vas vedlo k zatazeni vybranych obrazovych pftiloh, vtomto konkrétnim ptipadé
katastralnich map? Jaky je jejich vyznam pro praci?

Strucné slovni hodnoceni

Diplomova prace Daniely Hrobarové pfinasi zajimavé ndpady a napadité pracovni listy, které
by mohly byt velmi obohacujici v praxi. Kladné hodnotim prdci s archivnimi materidly a
s dobovymi ¢lanky. Nicméné, formalni Uprava, soudrinost textu a odborny jazyk by mély byt
vyrazné lepsi. Také je potreba dukladnéji kontextualizovat a komparovat uzité prameny.
Teoretickd cast prace je pfilis orientovana na historicky prehled, zatimco zejména vyzkumna
¢ast je jen velmi skromné a obecné zpracovana. Teorie ¢asto pfipomina jen utrzky informaci
bez dostatecné interpretace v kontextu dobového kulturné-historického vyvoje.
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Formalni Uprava préce je také problematicka, styl citaci je misty nejednotny. Dominuji pfimé
citace, které ve spojeni s dalSimi nesvary, byt drobného charakteru, znesnadnuji prehlednost
a Ctivost.

Celkové predkladana diplomova prace napliiuje hlavni i dil¢i cile ve vztahu k aktudlnim
potfebdam muzejni pedagogiky. Je vSak zndt, Ze studentka by ke kvalitnéjSimu zpracovani
potfebovala vice ¢asu. | pfes uvedené vyhrady navrhuji praci k obhajobé.
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