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Inventarizace dievin v Centralnim parku Pankrac a vytvoreni
digitalizované mapy této vybrané
sadovnicke Upravy

Souhrn

Tato bakalafska prace se zabyva inventarizaci dfevin v Centralnim parku Pankrac.
Cilem prace je vytvofit inventarizacni tabulky, obsahujici data o inventarizovanych dievinéch,
a zpracovat digitalizovanou mapu, zobrazujici v§echny naméiené dieviny a porosty. DalsSim
vystupem této bakalarské prace je fotodokumentace inventarizovanych dfevin.

K inventarizaci byla vyuzita metodika profesora Machovce (1982) s drobnymi
zménami v postupech, které umoznily snazsi zpisob méfeni pozadovanych hodnot bez pouziti
specialnich pfistroji. U kazdé dreviny bylo provedeno ptesné druhové urceni, byly zméfeny
velikostni hodnoty a uréeny vékova kategorie a sadovnicka hodnota. Ke kazdé dreviné byl
pfifazen specidlni kod, pod kterym je dievina dohledatelnd v digitalizované mapé.

V Centralnim parku Pankrac bylo v ramci inventarizace zaznamendno celkem 4355
polozek, z toho 617 ks listnatych stromd, 185 ks jehli¢nant, 2803 ks listnatych keit a 750 ks
trvalek. Pocet solitérnich jedincl je zméfen piesné, u dievin v porostech byl pocet jedinct
odhadovan a kontrolovan podle ziskanych tdaji. Tento postup je popsan v kapitole 5.2 Grafy.

Listnaté stromy se z45 % vyskytuji jako solitéry a z55 % v porostech.
Nejzastoupenéj$im druhem je Quercus robur v poctu 213 ks. Jehli¢nany jsou z 64 % solitérami
a z 36 % soucasti porosti. Nejvice poCetnym druhem jehli¢nanti v parku je Taxus baccata
se 73 jedinci. Pouze 2 % listnatych keft se v parku vyskytuji solitérné, vétSinovych 98 %
je zahrnuto v ketovych porostech. Nejvétsi pocet jedincti v parku nabizi druh Lonicera tatarica,
zjisténo bylo 651 kust.

Nejvice dievin spadd do kategorie velmi hodnotnych dievin, dile pak do kategorie
dfevin primérné hodnoty. Nejcastéji zastoupenou veékovou skupinou jsou stromy
staré 2 az 40 let.

Literarni reSerSe fes$i vnimani dievin lidmi v rliznych historickych a kulturnich epochéach
a duchovni roli stromt V lidskych zivotech. Téma vyskytu zelené na vefejném prostranstvi
a sidlistni zelené€ spojuje literarni reSersi s praktickou casti bakalatske prace.

Bakalafska prace dale obsahuje stru¢ny popis ptirodnich podminek vybraného uzemi,
pfiloZzené inventarizacni tabulky, grafické a slovni zhodnoceni z nich ziskanych dat a vlastni
projekt s navrzenymi upravami parku. Tyto upravy zahrnuji vykaceni nezadoucich drevin
a zalozeni novych vysadeb domacich druhti. Poslednim vystupem je fotodokumentace
hodnocenych taxont ulozena do databaze serveru http://hsmap.cz/app/czul.

Kli¢ova slova: inventarizace, dieviny, park, Praha, sidliStni zelen
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Inventory of woody plants in Centralni park Pankrac
and elaboration of the digital map of this selected park

Summary

This bachelor thesis is focused on inventorying the woody plants in the Central Park
Pankrac. The aim of the thesis is to create the inventory tables containing data about inventoried
woody plants and shrubs. Another output of this bachelor thesis is a photo documentation
of the inventoried woody plants.

The methodology of professor Machovec (1982) was used for the inventory, with slight
changes in the procedures that allowed easier process of measuring the values without
specialised equipment. Every woody plant was precisely classified when it comes to species,
its size values were measured, and the age category and landscaping value were determined.
Every woody plant was assigned a special code, under which the plant can be found
in the digitalised map.

During the inventorying of the Central Park Pankrac there were 4 355 items recorded
in total, of which 617 were broad-leaved trees, 185 were conifers, 2 803 were leaved shrubs,
and 750 were perennial plants. The amount of solitary individuals is counted precisely;
the woody plants in woody and bushy growths are estimated and compared with the collected
data. This method is described in chapter 5.2 Grafy.

The broad-leaved trees occur as solitary individuals in 45 % of cases and occur
in growths in 55 % of cases. The most frequent species is Quercus rubur with 213 individual
trees. The conifers occur as solitary individuals in 64 % of cases and occur in growths in 36 %
of cases. The most frequent species of conifers is Taxus baccata with 73 individual trees.
Only 2 % of leaved shrubs occur as solitary individuals in the park, the remaining 98 % of them
occur in woody and bushy growths. Most frequent species of shrub is Lonicera tatarica
with 651 examples.

Most of the woody plants fall under a very valuable category, the second most frequent
category of woody plants is of an average value. Most frequent age group of trees is 20 to 40
years old.

The literary research part of the thesis focuses on human perception of woody plants
during the different historical and cultural periods, and spiritual role of trees in human lives.
The topic of occurrence of woody plants in public places and greenery at housing estates
connects the literary research part of the thesis to the practical part.

The thesis also includes a brief description of natural conditions of the selected area,
inventory tables, graphical and verbal evaluation of collected data, and the project with
suggested adjustments of the park. The project consists of plans on felling the unwanted trees
and on planting the new native ones. The last output of this thesis is a photodocumentation
of the inventoried taxons, which is uploaded to http://hsmap.cz/app/czu/ database.

Keywords: inventory, woody plants, park, Prague, housing estate greenery
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2 Uvod

Jsem zeleny Satek

a susim se na $ndrach Sedivych domu.
Chodiva ke mn¢€ moc lidi

a ja jsem rad tomu,

alespon kazdy z nich vidi

travu, kvitka, par stromt.

Jsem sice chud,

vSak ze vSech stran jsem obejmut.

déti a chivy

mé nepomluvi,

stafenky, babovky z pisku a lavecky v kiovi
kazdy den mi rano povi:

Parku, my t€¢ mame rady,

to je dobfe, ze jsi tady!

Témito versi zacina basen Park od Jiftho Wolkera z roku 1920.

Veftejné parky a jiné prvky méstské zelené nabizi obyvatelim mést zonu odpocinku mezi
ruSnymi a zastavénymi ulicemi. Jsou to velmi dilezité ¢asti vetejného prostoru,
které zptijemnuji Zivot ve méstech. Svymi vlastnostmi plisobi zelei nejen na teplotu, vlhkost
a ¢istotu vzduchu, diky ¢emuz zlepSuje kvalitu zivotniho prostiedi, ale i na lidskou psychiku
diky svému blahodarnému plisobeni na smysly.

Aby byla zelent ve méstech funkéni, je tieba se o jeji jednotlivé prvky starat, zhodnocovat
jejich stav a ucinit nutna opatieni k jejich zdarnému vyvoji. Z tohoto diivodu je vhodnym
zdrojem informaci inventarizace difevin, diky které dostaneme ptehled o sledovanych
sadovnickych upravach a muzeme podle ni postupovat v udrzbé a zachovavani zelené
ve méstech.
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3 Cil prace

Cilem této bakalarské prace byla inventarizace dfevin v Centralnim parku Pankrac,
ktera pomlze zhodnotit stav pankradckého parku. Data shromazdénd pfi inventarizaci byla
zadédna do inventarizacnich tabulek a jednotlivé dfeviny zakresleny a zapsany, kazda pod svym
unikatnim koédem, do digitalizované mapy v programu AutoCAD. Byla pofizena
fotodokumentace vSech v parku se vyskytujicich druhii dfevin. Digitalizovand mapa
i fotodokumentace byly zpiistupnény dalSim studentim a mohou poslouzit jako material
ke studiu.

12



4 Literarni reSerse
4.1 Historie

4.1.1 Stromy a religiozita

Lid¢é vyhledavaji spole¢nost stromi odeddvna, spojuji je mimo jiné i s posvatnymi funkcemi.
Uz pravéci lovei vnimali stromy jako odusevnélé bytosti, kterym je nutné dékovat za ochranu
a pfinaset jim ob¢ti pro zachovani jejich pfizné. V masivnich télech statnych stromt vidéli silu
a oporu a povazovali je za spojeni mezi nebem a zemi, za jakousi spojku s bohy.

Fascinovala je podobnost mezi &lovékem a stromem — ,, (Clovek) Stoji zpiima tak jako on,
jako on je zakorenen nohama v zemi — hlava, duch a koruna umozrnuji spojeni s nebem. Strom
i clovek kvetou, zraji, padaji, zanikaji tak jako vecerni svétlo, tak jako starne kiize, tli podzimni
listi a padaji stiny, az se rozplynou ve tmu.* (Findling 2010). Podle germanskych povésti byl
dokonce prvni lidsky par stvofen bohy z vyplaveného dieva jasanu a jilmu (Findling 2010).
Stromy pifedstavovaly symbol Zivotniho kolobéhu a plodnosti (stromova boZstva méla
povétsinou zenskou podobu) (Findling 2010). Lidé proto stromy uctivali a nedovolili si jim
jakkoliv ublizit.

Kdyz se lidé zacali usazovat a zivit se zem&d¢€lstvim, jejich pfistup ke stromtiim se o trochu
zmeénil. Prestali uctivat samotné stromy jako bohy, ale vyjimecné stromy povaZovali
za posvatné. Takové stromy pak predstavovaly piibytky bohii. Déale proto lidé na posvatna
mista se stromy nosili dary, aby boZstva ze svych sidel neodesla a poskytovala jim i nadéle
ochranu (Hruskova 2005).

Snad nejvyraznégji uctivali kult ptirody Keltové, ktefi chovali obzvlast v tcté duby a tisy,
které symbolizovaly smrt a nad€ji na znovuzrozeni (Findling 2010).

Ve starovékém Recku byly se stromy spojovany lesni nymfy dryady, které obyvaly lesy a haje
a bohtim byly jednotlivé stromy pftifazeny jako jejich atributy. Naptiklad hlavnimu bohu Diovi
byl zasvécen dub, bohyni moudrosti Athéné oliva, bohu slunce Apollénovi byl pfifazen vavfin,
bohyni lasky Afrodité myrta a Heraklovi, polobohu a silnému hrdinovi, patfil topol (Neskudla
2003).

Pro buddhisty je posvatnym stromem fikovnik, jelikoz pravé pod nim dosahl Buddha osviceni.
Posvatny strom v taoismu je broskvon zobrazujici nesmrtelnost (Janocko 2009). Jednou za
6000 let zplodi broskve, po jejichZ pozieni se stane ¢lovék nesmrtelnym (Hrdlickova & Trnka
2010).

Miuizeme zde vidét jistou podobnost s kiestanskym stromem poznani plodicim kouzelné ovoce.
Pozteni zakdzaného jablka ale naopak vedlo k vyhnani Adama a Evy z raje a ke ztraté jejich
nesmrtelnosti. Mezi symbolicky vyznamné dieviny kiestanstvi patii réva, fikovnik, olivovnik
a granatové jablko, které symbolizuji blahobyt a lidské Stésti.

Rajska zahrada a strom poznéni se poté promitaji v klasternich zahradach, které funguji jako
oaza klidu, misto odpocinku, ale zaroven i jako zahrady uzitkové s ovocnymi stromy
a bylinkovymi vysadbami.
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Ve starovéku se lidé zajimali i o proces vyvoje rostlin. Sledovali se zdjmem klic¢eni, rust,
plodnost a zanik, cely opakujici se kolob&h. Véftili, ze 1idé sazici stromy si prodluzuji zivot.

Clovék zakladajici zahradu vyjadiuje svij vztah k piirodé, vyslovuje sebe sama, sméiuje
K zdkladim zdkonitosti prirody, orientuje se mezi zemi a nebem a hleda svoje kosmologické
misto, urceni, poslani. Budovani zahrady je vlastné hledanim ztraceného rdje. (Pacakova-
Hostalkova 2004).

4.1.2 Formovani zelen€ a vyskyt dievin na vefejnych prostranstvich na naSem tzemi

O stromech na vefejnych prostranstvich se dozvidame z literarnich a obrazovych pramend.
Jak je jiz vySe uvedeno, lidé stromy uctivali, ptifazovali jim nadpfirozenou moc a chovali
je v ucté. Ani po prichodu kfestanstvi na nase uzemi nezanikly tyto jaksi pohanské zvyky a kult
stroml byl bran v potaz dal. Nékteré sakralni stavby stiedovéku byly postaveny v blizkosti
posvatnych stromil, na mistech, kterda uz diky jejich pfitomnosti méla duchovné hodnotnou
atmosféru.

Pod jinymi stromy se konaly soudy. V takovych pfipadech se jednalo o stromy pravdy nebo
stromy spravedlnosti, o jakési némé prtihlizejici autority, které dodavaly soudu na vaznosti.
Ne vSechny stromy vSak slouzily tak serioznim funkcim. Napiiklad stromy na naméstich
a trznicich byly vysazeny za ucelem poskytovani stinu, stromy u stdji, kovaren a jinych
hospodatskych staveni slouzily jako ochrana pfed zasaZzenim budov bleskem. Dalsi skupina
stromd, takzvanych stromil tanecnich, ldkala lidi, aby si zatancili pod jejich korunami,
¢i vV nékterych piipadech dokonce i na tanecnich parketech v korundch samotnych (Novak
2001). Timto poslednim piikladem minim lipu v Kamenici nad Lipou, na jejichZ silnych
vodorovnych vétvich byl postaven tanecni parket. Strom se stal centrem spoleenského déni,
a dokonce obecni jméno na né odkazuje, ale pro strom samotny tento zasah nejspiS tak
potésujici nebyl (Hruskova 1995).

Ve stiedovékych méstech se vyskytovaly vinice a uZzitkové zahrady plné ovocnych druhi
dfevin, 1 zahrady specidlni, povétSinou lékarnické. Verejné parky ani zahrady se zde
nenachdzely z vice divodl. Nebyly zakladany zaprvé kvili nedostatku prostoru, a zadruhé
proto, ze parky nebyly obyvateli vyzadovany. Hospodafi byli v kontaktu s pfirodou neustale
a nepotiebovali tak mnoho dalsiho prostoru se zeleni k odpoc¢inku uvniti mést (Vrestiak 1991
in Supuka et al.). Krekreaci slouzily piiméstské lesiky a zelené plochy pfed hradbami,
na kterych se konaly rtizné turnaje ajiné zdbavy. Dal$i neopomenutelnou zelenou plochou
sttedovékych mést byvaly hibitovy, které neslouzily jako zahrada pouze zesnulym, ale takeé
jako misto rekreace pozistalym. Idedlem jak pro hibitovni, tak i pro vSechny ostatni stfedoveke
zahrady, byl samotny Eden, biblicka rajskd zahrada. NejvyuzivanéjSimi dfevinami
na hibitovech byl popinavy bfec¢tan, symbol posmrtného Zivota, a dale jetéab, lipa, tis a hloh
(Novak 2010).
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V renesanci se s prestavbou hradd na zamky rozvijel 1 vznik pfilehlych zahrad. Schéma zelen¢
se dale vyvijelo odlisné¢ v méstech kralovskych a jinak v méstech poddanskych. Kralovska
mésta mizeme poznat diky okruznim parktm, které se nachédzi po obvodu byvalych méstskych
hradeb. Naopak meésta poddanska charakterizuje zeleny klin, ktery sahd do centra meésta
Z okolni krajiny (Novak 2010).

Béhem barokniho obdobi se u nés rozvijely dva typy zahrad. Zaprvé architektonické zahrady
terasovité, neboli italské, a zadruhé ornamentélni plosné zahrady, neboli zahrady francouzské.
V nékterych piipadech se oba typy misily (Novotny 1958).

V baroku vyuzivanymi stromy se staly jirovce, lipy, jilmy, buky, topoly a kaStanovniky a druhy
vhodné ke tvarovéni, jako jsou habr, buk, jilm, zimostraz, tis ¢i jalovec. Zajimavymi
introdukovanymi dfevinami se staly vejmutovka, tulipanovnik, magnolie a jinan.

Od 18. stoleti nebyly stromy vysazovany solitérné jako diiv, ale byly sazeny do stromotadi
(v ulicich) a do pravidelnych skupin (na naméstich). Na naSem tzemi se aleje ve volné krajiné
pro svou estetickou funkci objevovaly od 30. let 17. stoleti a ve méstech se vyskytly az o sto let
pozdéji, nejprve v Karlovych Varech. Postupem €asu se vysadba aleji ujala i v dalSich méstech
(Novak 2010). Stromotadi se objevovala v krajin¢ jiZ o mnoho staleti diive, méla ovSem
prevazné praktickou funkci a funkce estetickd byla mirn€¢ opomijena. Hlavnim cilem
vysazenych aleji bylo naptiklad ¢lenéni pozemku, zpevnéni biehti ¢i cest na nestabilnich
substratech, pfistinéni komunikaci nebo zlepSeni mikroklima mista. Napiiklad uz
ve starovékém Recku &i v Egypté si ale byli lidé védomi i estetickych hodnot aleji a vysazovali
je k nabozensky vyznamnym stavbam i k svétskym budovam pro zptijemnéni atmosféry mista
(Hendrych 2015).

Dal$im vyznamnym prvkem méstské zelen€ byly popinavé dreviny, které portstaly naptiklad
fasddy domu. Za timto ucelem byla nejCastéji vysazovana vinna réva €1 ovocné stromy tazené
po zdech, naptiklad druhy hru$ni a jabloni. DalSi oporou pro popinavé rostliny se stavala
sochaiska dila jako byly morové sloupy a kasny. K porostu téchto pamatek poslouzil nejlépe
brec¢tan (Novak 2010).

Na konci 18. stoleti, konkrétné¢ v roce 1784, vySel v platnost patent cisafe Josefa II.,
podle kterého se smélo pohibivat za hranicemi obce. Plochy po méstskych hibitovech byly
casteCné zastaveny, z casti vSak ziistaly zelenymi plochami v centru mésta (Novak 2010).
Dal8im natizenim Josefa II. bylo vysazovani topolli a ovocnych stromli podél cest, jez také
obohatilo krajinu o novou zeleni (Novotny 1958).

V krajinatfském slohu byly zakladany nové plochy zelené ¢i do néj byly upravovany jiz stavajici
zahrady a parky. Tyto parky ovSem byly soucasti panskych sidel a vetejnosti nebyly ptistupné.
Obyvatelé mést dochazeli za prirodou do poli a ovocnych sadli za hradby mést. V Praze byly
pro méstany k dispozici ostrovy na Vltavé osazené kastanovymi haji a plochy zelené jako
nuselska louka Fidlovacka nebo Slamnik v Bubenci. Pod socidlnim natlakem (ozvény ideéli
francouzskeé revoluce) ale byly zpfistupnény vetejnosti prvni §lechtické parky (Novotny 1958).
NanaSem uzemi Luzanky v Brn¢, prvni vetfejny park v zemich Koruny ¢eské, a byvald Kanalka
V Praze, na jejimz misté nyni nalezneme Riegrovy sady.
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Ptichod kapitalismu a s nim souvisejiciho socidlniho natlaku proletariatu dal vzniku novym
vefejnym parkiim a zahradam zejména ve velkych méstech (Wagner 1983 in Supuka et al.
1991). Kviili ndhlé a zna¢né urbanizaci se hranice mést zacaly rozSifovat, nastalo prolinani
obytné a prumyslové zony a zelené plochy casto podlehly novym vystavbam, at’ obytnym,
¢i tovarenskym (Uiény 1970, Svoboda 1973 in Supuka et al. 1991). V nékterych méstech
dochazelo k zakladani zelenych ploch na mistech po zbouranych meéstskych hradbach.

V 19. stoleti se rozmohla vysadba dfevin u sochaiskych dominant a lemovani namésti
stromofadimi.

Obdobi od 2. poloviny 19. stoleti do 1. svétové valky je nazyvano ,,zlatym vékem zahradnictvi®.
Vzrostla uroven péfe o zahrady na méstskych prostranstvich i o krajinafské parky.
Velkou zasluhou rozkvétu byla skvéla prace odbornikt se sortimentem. Vefejné parky se staly
neopomenutelnou soucasti mésta, dokonce se na parky preménila nékterd nameésti ¢i mista
po stiedoveékych trzistich, kterd jiz dlouho zcela neplnila sviij vyznam. Velkd namésti dostala
podobu krajinatského parku, zatimco navrhy malych ndmésti byly inspirovany klasicistnimi
zahradami (Novak 2010).

Na konci 19. stoleti uvedl britsky urbanista Ebenezer Howard koncepci zahradnich mést,
ktera se stala velmi populdrni i u nés. Duraz tohoto typu zastavby byl kladen na pfitomnost
ptirody ve mésté a slouzil jako protipol prelidnénym centrim mést (Hriiza 1977 in Supuka
et al. 1991).

S véalkami piislo i1 vlastenecké citéni a nasledné vysazovéani narodniho stromu, lipy, které¢ bylo
nasledné vystiidano sazenim stfibrnych smrkl po vzoru Sovétského svazu. Funkénost se stala
pfednéjSi nez estetika, coZ znamenalo vysadbu stiithanych Zivych plotd, vétrolaml
a protihlukovych stén, aplikovani mobilni zelené a naopak zanik ozdobnych kvétinovych
zahonii (Novak 2010). Za komunismu u nas vzniklo mnoho sidlist’, ktera sice poskytuji velké
mnozstvi bytovych jednotek, ale jejich estetickd hodnota je velmi nizka. Navic byva v blizkosti
sidlist’ malé mnozstvi zelenych ploch, které by slouzily obyvatelim k rekreaci (Uli¢ny 1970
in Supuka et al. 1991).

4.2 Sidlistni zelen

Podle Sindelafové (in Kavka a Sindelafova 1978) délime sidlitni zelefi na dvé kategorie, zaprvé
na zelen vefejnou, do které patifi vefejné pristupné parky, sadovnicky upravend namésti,
vefejna prostranstvi a stromofadi v ulicich a zadruhé zelent vyhrazenou, kterd obsahuje zelen
vV obytnych okrscich, u individudlni zastavby, zahrady u Skol, matefskych Skol a jesli,
zelen sportovist’, koupalist’, zelenlt u 1é€ebnych ustavill, na hibitovech, botanické a zoologické
zahrady a ndjemni zahrady (zahradni kolonie).

Rozsah celkové zelené zéavisi na lesnatosti krajiny, stupni zne€i$téni ovzdu$i primyslem
anapoctu obyvatel na daném tUzemi. V zemédé€lskych oblastech tedy neni potieba
tak rozsahlych vysadeb jako v primyslovych oblastech.
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Ve velkych méstech je nutné zalozit Ustfedni park a doplnit ho n€kolika parky obvodovymi
a okrskovymi o rozloze minimélné 5 ha, které budou vzdalené od obytnych center mésta
maximalné 10 minut chize pésky. U stfednich mést je mozné centralni park vynechat a ziidit
pouze parky obvodové.

Vsechny parky musi byt pro obyvatele sidlist’ dobfe dostupné a musi navazovat na komunikac¢ni
sit’ v ramci sidlist. Pfi navrhovani cestni sit¢ uvnitt parki je nutné brat v potaz ndvaznost
na komunikacni sité¢ okoli a na diilezité objekty, aby byly cesty plné€ vyuzivany a chodci neméli
potiebu vyslapavat pésinky na plochach zelen¢ k tomu neur¢enych.

Co se tyka vybavenosti parkovych ploch, ve velkych parcich se mizeme setkat s koupalisti,
sportovi§ti ¢ ob&erstvovacimi zafizenimi. Zadny z téchto prvk nesmi naruSovat celkovy
dojem parku a jeho intimitu. V mensich parcich nalezneme zakouti pro déti, ve kterych nesmi
chybét prvky jako jsou houpacky, skluzavky a dalsi. Tato hiisté musi byt oddélena od ploch
uréenych k tichému posezeni a zarovenl musi byt vzdaleny od frekventovanych komunikaci
kvuli bezpe¢nosti déti. Mezi dal§i vybaveni parku patéi chodniky uréené k prochazkam,
vetejné osvétleni, socidlni zafizeni a rozvod vody, dale potom architektonické dopliky
jako pergoly, vyhlidkové terasy a odpocivadla, vodni prvky a plasticka vyzdoba.

Dana jsou i procentudlni zastoupeni jednotlivych slozek parku. Rozloha cestni sit¢ ma Cinit
maximalné 20-25 % celkové rozlohy vefejné zelené a kromé travniku ma parkova zelen
zaujimat 25-30 % plochy.

Zelen v parku plni nékolik ucelti, naptiklad zachytava prach, hluk, opticky dopliuje okolni
prostiedi a zakryva nechténé ruSivé elementy okoli. Poskytuje stin, doplituje architektonické
prvky a poskytuje zajimavé pohledy a prithledy.

Dle Sindelafové (in Kavka a Sindelafova 1978) je nutné dieviny vybirat s ohledem na okolni
prostiedi a na pozadavky rostlin. Ve méstech musime davat pozor na zasoleni a zneciSténé
ovzdusi, mnozstvi vlahy a prostor, ve kterém muze rostlina rist bez drastickych fezi
omezujicich jeji pfirozeny habitus. Vzhledem k ndro€nosti podminek se doporucuje pouzivat
do méstskych aleji dfeviny introdukované, splilujici vyse uvedené pozadavky. Novotny (1958)
pfipojuje informaci, Ze pro vysadbu v parcich jsou naopak vhodngjsi dfeviny domaéci
nebo zdomacnélé, zvyklé na mistni podminky, diky kterym dosahneme dojmu spojeni
s krajinou.
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4.3 Vlivy a funkce zelené

Automatickeé piisobky rostlin na okolni prostredi jsou oznacovany jako vlivy. Pokud jsou
vyuzivany zamerné a dreviny jsou vysazovany tak, aby jejich vilivy byly efektivni, a vysadby
V diisledku toho funkcni, hovori se o funkcich zelené (Novak 2010).

Podle Sindelatové (1978) se daji rozdélit vlivy a funkce zelend timto zptisobem:

4.3.1 Vlivy zelené

1) Vliv na tepelny rezim okolnich ploch

Rostliny spotiebovavaji tepelnou energii, kterd je nutnd pro fyziologické procesy
(pti fotosyntéze se spotiebuji asi 2% svételné energie) a ve velkém mnozstvi je vstiebavana
listy (60-80 % svételné energie). 5 az 15 % svételné energie se odrazi zpatky od listt a zbytek
prochazi listy.

V teplotni bilanci je dillezita transpirace a jeji pomoci vzniklé ochlazeni vzduchu vodni parou,
dale stin stromt a kefd, jejichz listy nedovoli vétSiné slunecnich paprski dopadnout na zem.
Zelen pomahéa zachycovat tepelné zareni okolnich staveb. Napiiklad materidly jako asfalt,
cihly nebo kamenna dlazba pohlcuji velké mnozstvi slune¢ni energie, kterou kumuluji a v noci
Ji vyzafuji. Vysoce zastavéna mésta potom dosahuji teplot o nékolik stupiili vysSich nez méné
zastavéné oblasti. Podle Trautmannové (2019) muze strom poskytnout chaldici vykon
20 az 30 kW, coz je desetkrat vic nez pokojova klimatizace. Diky ochlazujicimu ucinku
meéstské vegetace nedochazi k tak vyraznym vykyvim teplot mezi dnem a noci.

2) Vliv zelen¢ na vlhkost ovzdusi
Nékteré dieviny maji odpafovaci U€inek vyssi nez jiné, v kazdém piipadé ale jakdkoliv forma
zelen¢ napomaha ke zvlhceni okoli. Méstsky vzduch je o 20-30 % sussi neZ vzduch venkovsky.

3) Vliv zelené na zlepSeni jakosti vzduchu

Rostliny pti fotosyntéze spotiebovavaji oxid uhlicity (CO2) a produkuji kyslik (O2), a tak
ptizniveé ovliviuji sloZzeni vzduchu. Se zvySujicim se obsahem CO: v atmosféfe se snizuje obsah
O2. Zelen do sebe ze vzduchu vstiebava i dalsi plyny, jako naptiklad oxid sifi¢ity a oxid
uhelnaty nebo fluorovodik, prachové cCéstice a olovnaté slouceniny, které snizuji kvalitu
vzduchu.

4) Vliv zelené na sniZovani prasnosti

Rostliny, obzvlasté¢ nekteré jejich casti jako jsou listové Cepele, maji schopnost zachycovat
prachové c¢astice a jiné necistoty vyskytujici se ve vzduchu. Vyznamné se na ¢iSténi ovzdusi
podili jak stromy a kefe, tak i1 travnikové plochy. Rostliny napomahaji sniZzeni prasnosti zaprvé
diky tomu, ze samy mnoho prasnych castic nevytvaii (vyjimkou je produkovany pyl),
ale naopak zachycuji prach, ktery z nich potom dést smyje na zem. Zadruhé snizuji proudéni
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vzduchu a prachové castice se tak 1épe usadi a neproudi vzduchem dal. Faktory, na kterych
zalezi efektivita zachytavani prachovych ¢astic jsou tyto: 1) absolutni povrch listd — listova
plocha je vétsi, ¢im je koruna hustSi a slozend z menSich listli, ¢astice se 1épe zachyti
svisle nebo Sikmo sklonéné listy nemaji takovou ucinnost jako vodorovné polozené listy;
3) pohyblivost listh — méné pohyblivé listy skratkym fapikem jsou ucinnéjsi nez listy
pohyblivéjsi s fapikem dlouhym; 4) proudéni vzduchu uvniti a kolem koruny — dfeviny
s kulovitou korunou jsou ucinngjs$i nez dfeviny s jehlancovitym tvarem koruny; 5) vlhkost
a lepkavost povrchu listti — prachové Castice se 1épe zachyti na vlhkych a lepkavych povrsich;

6) charakter sedimentu — jemné ¢astice ulpivaji 1épe nez ty hrubsi.

5) Vliv zelen¢ na vzdusné proudéni

Vysadba pést a skupin dfevin snizuje narazové proudéni vétru a zabranuje tak vysousSeni pady
a jejich erozi a zhorSovani tepelnych pomért v objektech. Vegetacni vétrolamy maji lepsi efekt
diky své propustnosti vzduchu a netvoii se za nimi vzdusné viry jako za pevnymi prekazkami
(Novak 2010). Naopak v mistech s nizkym proudénim vzduchu, naptiklad ve vnitroblocich,
napomaha dievinna vysadba proudéni vzduchu zaktivovat. Diky odpatovani vody ze stromi
se zméni poméry vlhkosti a teploty ve vzduchu a zpusobi tim jeho proudéni (Novak 2010).

6) Vliv zelen¢ na snizovani hlu¢nosti

Na pohlcovani hluku se nejvice podili stromova zelen, kdy listy dfevin zachycuji zvukové viny.
Nejvice u€inné pro pohlcovani vin jsou listy velké, tlusté a tvrdé a soustfedéné kolmo proti
sméru hluku. Olisténi ma trvat po co nejdelsi ¢ast roku, je tedy vhodné kombinovat dieviny
opadavé s dfevinami stalezelenymi ¢i polostalezelenymi. Kvalita odhluénéni zavisi takeé
na forme vysadby, protoze nespravné rozmisténi dfevin mize zptisobovat nepiijemné zvukové
narazy.

7) Baktericidni nebo bakteriostaticky ti¢inek zelené

Diky zachycovani prachovych castic, na kterych ulpivaji mikroby, dochéazi k sniZeni
choroboplodnych zarodkii ve vzduchu. K jejich niceni pfispivaji latky vylu€ované rostlinami,
jako jsou rizné éterické oleje a jiné tékavé latky, naptiklad organické kyseliny, aldehydy a dalsi.
Pravé diky vonnym silicim jsou velmi u¢inné dieviny jehlicnaté. OvSem 1 nckteré listnaté
dreviny, napiiklad ofeSaky, maji vyznamnou funkci a diky obsahu kyselin a fytoncidl zabraiuji
vyskytu bakterii.

8) Vliv zelené na sniZeni radioaktivity

Podobn¢ jako u zachytavani prachu se i radioaktivni spad hromadi na plochéch listovych cepeli.
Dieviny listnaté jsou diky vétsi listové ploSe ucinné€j$i nez jehli€nany. Pro své filtracni
schopnosti byly dfevinné pasy vysazeny v okoli jadernych elektraren jako ochranna rostlinna
clona.
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4.3.2 Funkce zelené

1) Funkce vodohospodarska a pidoochranna

Tuto funkci zastavaji predevsim rozsahlejsi dievinné vysadby a lesy. Stromy zpomaluji dopad
srazek na zem a usmériuji jejich vsakovani. Voda tak neodtéka povrchové, ale vsakuje se
do zem¢ a odtéka podzemné nebo podpovrchové. Lesni porosty snizuji rozkolisanost odtokd
a vyluc€uji vSechny formy vodni eroze piidy, a tak zarucuji tvorbu a ochranu kvalitnich vodnich
zdrojli. Kofenovy systém dfevin navic zpeviiuje svahy a vysadba se vyuziva k osdzeni bieht
rybniki nebo jinych prudkych svahi jako ochrana proti sesuviim ptdy.

2) Schopnost zelené modifikovat mikroklima a mezoklima okolniho prostiedi
Diky vliviim zelené¢ na zachycovani slune¢niho zafeni a regulaci vlhkosti, teploty a chemického
sloZeni vzduchu dochazi ke zmiriiovani klimatickych vykyvt.

3) Funkce esteticko-krajinotvorna

Jedna se o vyznamnou a mnohdy bohuzel podcenovanou funkci zeleng, ktera ma vliv na nas
psychicky stav. Vegetace formuje vzhled krajiny, rdmuje vyhledy a naopak muze zakryvat
rusivé objekty. Diky rozmanitym barvam, tvartim, texturam a dokonce i zvukiim vegetace jsme
piirodou fascinovani.

4) Funkce bio-homeostaticka

Tato funkce je vyznamna kvuli zachovani biodiverzity a vyrovnavani ekologickych procest
v urCitém geografickém prostoru. S rostoucim vyuzivanim pfirody ¢lovékem a nicenim
jako jsou lesy, remizky nebo napiiklad bfehové porosty, se vazby mezi organismy porusi
a dojde k nenavratné zméné biologické rozmanitosti.

5) Funkce zdravotné hygienicka

Diky mnoha diive zminénym vliviim zelené pasobi lesni porosty a rozptylena vzrostla zelen
pozitivné na lidské zdravi. ZlepSeni zdravotniho stavu souvisi s optickym poZitkem ze zelené
a s chemickym sloZenim vzduchu v pfirodé. Vonné silice a fytoncidy puisobi antibakterialné,
maji kladny vliv na sliznice dychacich cest a i na nervovy systém.

Pfirodni prostiedi na nds ptisobi uklidiiujicim dojmem také diky tamnimu svétlu,
stinu a barvam.

6) Funkce asana¢n¢ rekultivaéni

Nékteré druhy dfevin jsou vyuzivany k rekultivaci nebo asanaci ptid znehodnocenych lidskou
¢innosti. Jedna se naptiklad o vysadby na pivodné primyslovych oblastech jako jsou opusténé
lomy.

7) Funkce produkéni

Nejvyuzivangjsi lesni surovinou je dfevo, které se vyuziva napiiklad ve stavebnim
a papirenském primyslu, dale pak jako palivo. Dal$imi zddanymi surovinami jsou lesni plody,
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houby nebo vonné silice rostlin. Do produkéni funkce lest se pocita i myslivost, ktera piindsi
zbozi na trh. Nelesni vegetace byva vyuzivana k produkci plodd, dieva, proutkd a dalSich
surovin (Kolafik 2003).

8) Zelen jako indikator znecisténého, zdravotné zdvadného ovzdusi

Rostliny funguji jako bioindikatory, reagujici na obsah urcitych latek v ovzdusi, vodé ¢i pudé.
Mnozstvi téchto latek se poté projevi v riznych formach pii vyvoji rostliny. Jestli jsou rostliny
ve stresu a n¢jaké faktory na né piisobi nedostate¢né, ¢i naopak nadmérné, mizeme pozorovat
naptiklad na mnozstvi a kvalité ro¢nich ptirastka, listt, kvétd a ploda (Markert et al. 2003).
Z intenzity letokruhi l1ze zjistit, jaké podminky zazivaly dieviny v pfedeslych letech.

4.3.3 Vyznam zelené

Hurych (2011) dé€li vyznam zelené pro ¢lovéka do péti kategorii:

1) Mikroklimaticky vyznam

Rostliny diky svému ptisobeni na vlhkost a teplotu vzduchu omezuji teplotni vykyvy a brani
prehfati ptdy. Porosty ovliviiuji i proudéni vzduchu — horizontdlni proudéni zmirnuji
nebo usmérnuji a vertikalnim proudénim zajistuji vyménu vzduchu v prostorach zastavby.
Chladny vzduch z porostii klesa a vytlauje vzduch do stran, v noci se naopak studeny méstsky
vzduch v zeleni otepluje a snizuje se tak efekt méstského tepelného ostrova (UHI — Urban Heat
Island) (Pokorny et al. 2018).

2) Hygienicky vyznam

Pti fotosyntéze rostliny piijimaji ze vzduchu oxid uhli¢ity a vraci do néj kyslik, dale zbavuji
ovzdusi skodlivych latek a obohacuji ho o latky jako jsou fytoncidy, silice a dalsi, které zvysuji
kvalitu vzduchu a plsobi antibakterialn€. Vegetace také snizuje prasnost vzduchu a hlu¢nost.

3) Psychicky a rekreacni vyznam
Na smysly a nervovou soustavu ¢lovéka puisobi piinosné jak zlepSené mikroklima prostiedi,
tak i vzhled, viing a zvuky zelené.

4) Kulturni, esteticky a reprezenta¢ni vyznam

Zelené plochy jsou dilezitym kompozi¢nim prvkem spoluvytvarejicim prostor.

., Upravené prostiedi ma znacny vychovny viiv. Clovék v ném tiibi sviij vkus, uci se porddku
a kazni, rozviji si kladny vztah k prirode. © (Hurych 2011)

5) Ekonomicky vyznam

Krajinna zelen je vysoce hospodatsky hodnotna. Nejen kvili dievni hmoté, ale 1 kvili svym
klimatickym, vodohospodaiskym, padotvornym a protieroznim vlastnostem a podilu
na zachovani biodiverzity.
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4.4 Modrozelena infrastruktura

Pod pojmem zelena infrastruktura nalezneme propojeny systém zelenych ploch s funkcemi
podobnymi ptivodnim a pfirod¢ blizkym ekosystémim. Tento systém se sklada z piirodou
i Clovékem vytvoienych slozek, jako jsou napiiklad parky a lesni plochy, remizky, stezky
s alejemi, zelené stfechy, vertikdlni zahrady, pergoly nebo zelené pasy podél komunikaci
(Lucius et al. 2011). Do zelené infrastruktury se fadi i modré prvky, tedy vodni plochy a toky.
Zelenou infrastrukturu tak miizeme nazyvat infrastrukturou modrozelenou (John et al. 2019).

Kvuli lidské cCinnosti v krajiné a hospodafeni s povrchovou vodou (napf. spojeni polnich
pozemk, stavby melioraci, kaceni remizkii, mezi a rozorani polnich cest) dochazi k hor§imu
vsaku vody a kK jejimu odtoku. Snizuje se tak hladina podzemni vody. Dal§im faktorem
zhorSujicim nasakavost pidy je jeji zhutnéni a pouzivani pesticidi a pramyslovych hnojiv
na zeméd¢lské plodiny. S rostouci zalidnénosti a zvySujicim se rozvojem meést stoupd podil
zastavénych ploch, které zhorSuji propustnost vody do zemé a odvadi ji do kanalizace.
Nevsaknuta destova voda do okoli roznasi bakterie a dal$i znecist'ujici latky nasbirané
v méstském prostiedi (EPA 2015). Tyto plochy dale, jak jiz bylo feceno diive (viz kapitola
Vlivy zelen¢, Vliv na tepelny rezim okolnich ploch), zachytavaji slunecni energii a otepluji
okoli, vznika tak efekt méstského tepelného ostrova (Cmiralova 2020).

Utelem modrozelené infrastruktury je zadrZeni vody v krajing, zachovavani biodiverzity
v danych oblastech, regulace teplotnich vykyvli a také zpfijemnéni prostiedi,
obzvlast’ v oblastech s velkym mnozstvim zastavénych ploch (Oliveira 2017).

Ve méstech napomaha zelenad infrastruktura vsakovani vody do zem¢, misto aby se ithned
po dopadu nahrnula do odpadni kanalizace, jak tomu byva vramci takzvané ,Sedé*
infrastruktury. Diky zasakovani vody je sniZovéno riziko jak zadplav, tak naopak vysychani
krajiny (Copeland 2014). V oblastech, kde je plocha ze 75-100 % tvofena zastavénym
nepropustnym povrchem, se 30 % deStové vody vypafii evapotranspiraci, 10 % se vsakne mélce
do pldy (tato vldha zajisti rostlindm dostatecny piisun vody, miZe plidou odtéct do blizkych
ek Ci jezer), 5 % se vsakne hluboko (voda prosékne piidou a miize doplnit podzemni vody
a zvodn¢) (CMAP 2020) a 55 % odtece do kanalizacni sité. Naproti tomu v mistech se 100%
pokryvem vegetaci se diky evapotranspiraci snizi mnoZstvi vody o 40 %, dalSich 25 %
se vsakne do méelké hloubky a 25 % prosakne hluboko. Do kanalizace odtec¢e pouhych 10 %
destové vody (EPA 2003).

V zemédélské krajin€ se pod pojmem ,zelena infrastruktura® skryva naptiklad zakladani
remizkii a zelenych past, jejichZ pfitomnost pomahd vsakovani vody do pudy, poskytuje
utoCisté zveri, a pomaha tak zachovani biodiverzity (Moldan et al. 2017).

Centra mést napriklad potrebuji prostor pro rekreacni a klimatické sluzby, jako je snizeni efektu
tepelnych ostrovii a Fizeni odtoku srazkovych vod. Oblasti spise venkovského charakteru mohou
potiebovat ,,divocejsi “ stanoviste, které slouzi pro zlepseni konektivity mezi cennymi jadrovymi
uzemimi s volné Zijicimi zivocichy, jako jsou tizemi Natura 2000, jako ndraznikové zony v okoli
zemedelské piidy pro snizeni splachu pesticidu a hnojiv do vodnich ploch, ¢i jako pomocné
plochy pro opylovani a boj se skiidci. (John et al. 2019)
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Ve Svédsku vyvinuli tzv. modrozelenodedé systémy (MZS systémy), které spojuji funkce
souvisejici s hospodarenim s destovou vodou (modré prvky) spolu s vegetaci (zelené prvky)
a zpevneénymi povrchy, jako jsou vozovky, chodniky a cyklocesty (Sedé prvky) v jeden
promysleny systém. Pro tyto systémy je dilezitd prace s podlozim. Pouzivano je hrubé
kamenivo pro porézni vrstvu, do které se muze dostat voda a vzduch, a kofeny tak mohou
podlozim prorGst. V substratu v prokofenitelné vrstvé je obsazen biouhel, ktery ma Cistici
funkci a navic zvySuje porovitost substratu, a pomaha tak zadrzovani vody. Destova voda
z okolnich ,,8edych“ ploch je svedena do prokofenitelné vrstvy pomoci Sachet a vpusti.
Pouze v ptipadech, kdy by hrozilo pfeplnéni celkové kapacity systému, je odvadéna piebytecna
voda regulaéni Sachtou do kanalizace (Vysoky 2019).

V Sedych méstech celi dfeviny mnohym ndstrahdm a byvaji vystaveny nepiijemnym
podminkam prostiedi, znecisténé vode, vzduchu a pidé. Déle byvaji ni¢eny mechanicky
a chemicky, neztidka jsou ob&tmi vandalismu. V honb¢ za vodou prorustaji pevnymi cestami
a ni¢i tak lidmi vybudované cesty i jiné stavby (Deloeuvre 2018). M¢li bychom dat stromtm
vice Zivotniho prostoru a ptizplsobit n¢které postupy jejich pottebam, napiiklad je sazet do 1épe
prokotenitelnych podlozi (viz vyse), prokézat jim o trochu vice ucty a ony se ndm odméni.
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5 Metodika

5.1 Inventarizace dfevin dle prof. Machovce

Metoda inventarizace dfevin byla zvolena dle publikace Sadovnicka dendrologie (1982)
profesora Machovce.

Vzhledem Kk dlouhému ¢asovému horizontu, ve kterém se dfeviny, obzvlasté
ty stromovité, vyvijeji, je tfeba vzrostlé porosty zachovavat. Jsou velice cennou, téméf
nenahraditelnou slozkou zelené. Nelze ovSem zachovavat vSechny jedince za kazdou cenu,
naopak, k vyslednému zdravému porostu je tieba provadét ucelové probirky a pripadné slabsi
dreviny odstranit, aby perspektivni jedinci mohli vytvofit kvalitni zaklad pro dalsi krajinatské
a sadovnické upravy.

K uréeni sadovnické hodnoty dievin, jejiz znalost je nezbytné nutna pro kvalifikovany
zasah do porostll, slouzi sadovnickd inventarizace a klasifikace dfevin a jejich porosti.
Jeji funkéni poslani 1ze shrnout do téchto bodi:

a) stanoveni zakladnich smérnic pro tdrzbu a vychovu porosti, jejichz Géelové poslani

se neméni,

b) vytvotfeni podkladii u takovych sadovnickych a krajinafskych uprav, které maji byt

adaptovany pro jiné ucely, nez kterym az doposud slouzily,

c) vytvoreni podkladu pro rekonstrukce ptestarlych parkovych porosti,

d) u porosti, které az dosud slouzily jinym nez sadovnickym, resp. krajinafskym Géelim

ziskat informace o moznostech jejich tcelové prestavby,

e) vytvoreni podkladi pro objektivni ekonomické ohodnoceni takovych porosti,

které jsou z raznych, celospolecensky odivodnitelnych pti¢in uréeny k likvidaci,

f) vytvoreni piedpokladi pro ekonomické hodnoceni porosti pro uéely finanéniho

planovani, pro planovani nakladt na drzbu, rekonstrukce apod.

Pro spravné zarazeni dfevin a jejich porosti 1 posouzeni uplatnitelnosti
podle jednotlivych bodi funkéniho poslani je tieba zjistovat tyto hodnoty:

5.1.1 Zaméfeni

K hodnoceni dievin a jejich porostt je tfeba je zaméfit a prenést do piislusné mapy. Vhodnymi
mapami jsou katastralni mapy v méfitku 1:2500, a jeste lepSimi jsou mapy v métitku 1:1000.

Geometricky feSené sadovnické Upravy je tieba zaméfovat pomérné piesné, takze chyba
(posuzovana podle zachyceni paty dieviny ¢i okraje stiihané stény apod.) by méla byt
do 100 mm. U volné rostoucich porosti mize chyba dosahovat az 1 m.

Pfed vlastnim zaméfenim je nutné porovnat mapové podklady se skutecnosti a zaznacit
do mapy (nejlépe o mefitku 1:500, pii vice komplikovanych tzemich 1:200, pii méné
komplikovanych uzemich 1:1000) vyznacné body a linie, jako jsou stavebni prvky a cesty ¢i
solitérni dfeviny.
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Déle je tfeba stanovit stupent podrobnosti, tedy jak vysoky podil dfevin bude zamétovan
a inventovan jednotlivé a jaky podil bude zahrnut do porosti. Aby byla dodrzena ptrehlednost
plant, je tieba drzet se zdsady, ze pocet polozek jednotliveé evidovanych dievin na jednom planu
by nemél byt vyssi nez 500 (jen vyjimecné 1000) a pocet samostatné¢ evidovanych porosta
by nem¢l presahnout 50 (vyjimeéné 100). Pii vétsim poctu dievin je nutné zaméfovanou plochu
rozdélit do mensich usek, které se vyznaci do piehledné mapy ve vétsim méritku.

Soucasné je nutné stanovit smér postupu pii zaméfovani a vyhodnocovani dievin a jejich
porostil i hranice jednotlivych méfenych zabéri. Na zaméfené a zakreslené linie se na kolmice
navazuji paty jednotlivé zachycovanych stromt a okraje porostii, naméfené hodnoty se pfimo
ptfenaseji do pracovniho planu.

5.1.2 Druhové urceni

Kazda zamétovana dfevina musi byt rodové a druhove spravné urcena a pokud vyjimecné nelze
druh bezpecné rozlisit, oznaci se alesponn rodové s piivlastkem sp. (species). Jedna-li se
0 kultivary, oznaci se dievina i pfesnym ndzvem kultivaru, ptipadné alespoii typem kultivaru
(napt. sloupovity, ptevisly atd.). Pfi ur€ovani porostu je nutné zachytit vSechny druhy tvofici
ptislusny inventovany porost.

5.1.3 Zméfeni velikostnich hodnot

Kazda jednotlivé inventovand dfevina musi byt samostatné zmeéfena a zachycena
pod samostatnou polozkou v inventarizaéni tabulce. U kazdého stromu se zachycuji
tyto hodnoty:

a) pramér kmene,

ktery se mé&fi v prsni vysce, tj. ve 130 cm. Pokud se v této vysi métit nedd, zméfi se tam, kde to
mozné je, a tento fakt se v tabulce uvede. Nejjednodussim zpisobem je méfeni obvodu
krejcovskym metrem a néasledné pievedeni na primér pomoci piepocitavaci tabulky.

b) pramér koruny,

ktery se mé&fi zpravidla jako plidorysny primét koruny na terén. Zasadou je, Ze se méti ve dvou
na sebe kolmych smérech, jejich aritmeticky primér pak dava hodnotu primeéru kruhu,
ktery koruna teoreticky zaujima. Kruhovy prepocteny pramét byl zvolen proto, Ze zakreslit
nepravidelné koruny dievin je v praxi nefeSitelné. Naméfené hodnoty se navic sefazuji
do kategorii s nasledujicimi rozmezimi: 0-2 m, 2-4 m, 4-6 m, 6-8 m, 8-10 m, 10-15 m, 15-20 m,
20-25 m, 25 m a vice.

c) vyska dfeviny,
kterou Ize nejlépe zméfit pomoci Blume-Leissova vyskoméru, ale v praxi je tato metoda

zbyte¢né piesnd, obzvlaste u mladych dievin, u kterych se vyska kazdoro¢né znaéné¢ méni.
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V praxi postaci vysky dfevin vyjadiovat v rozmezich odstupniovanych po 5 metrech: 0-5 m, 5-
10 m, 10-15 m, 15-20 m, 20-25 m, 25-30 m, 30-35 m, 35-40 m. Vssi dieviny se u nas vyskytuji
jen ztidka, a v téchto ptipadech je vyhodné oznacit je pfesnou vyskou.

5.1.4 Vymezeni hodnot porosti

Vsude tam, kde by bylo méteni a vyhodnocovani jednotlivych dievin pftili§ pracné a nepiineslo
by ptitom zadouci efekt, hodnotime soubory téchto dfevin jako porosty. Souborn¢ jako porosty
hodnotime takové porosty dievin, které jsou ve své celkové struktufe vice méné jednotné a pii
hodnoceni jednotlivych dievin by dochdzelo k velkému poctu opakovanych tdaji. Porosty se
hodnoti stejnym zptisobem jako jednotlivé dieviny, ale uvadi se podilové zastoupeni
jednotlivych kategorii (hodnoty pies 10 % se zaokrouhluji po 5 %; pokud jsou hodnoty nizsi
nez 10 %, uvadi se pouze jejich ptitomnost, nikoliv jejich procentudlni zastoupeni). Nejvice
zastoupena kategorie se mize oznacit 1 bez udani procentického zastoupeni tim, Ze se podtrhne.
Dilezité je i uvedeni poctu jedinct na jednotku plochy.

Jako samostatny porost se oznacuje odlisSnym symbolem takovy porost, ktery se od pfedchoziho
porostu li§i vyraznou zménou v hodnocenych parametrech.

5.1.5 Urceni vékové kategorie

Zjisténi véku byva nékdy velmi obtizné, nejjednodussi je, mame-li k dispozici tidaje

0 dob¢ zalozeni porostu. Poté 1ze pouze rozliSovat novou vysadbu, piipadné to, co se

Vv ptibéhu doby objevilo jako nalet. Déle je mozné urcit veék pomoci letokruhii

z Cerstvych patezi dievin z porostu. Jsou i dal§i metody, ale ty vyzaduji znacné
zkuSenosti nebo nejsou pouzitelné v masovém métitku kvili moznému poskozeni
drevin. V praxi postaci, jsou-li dfeviny fazeny v mladS$im veéku po 20 letech, ve vysSsim
veéku se rozmezi zpravidla zvySuje. Nejobvyklejsi zafazeni do v€kovych kategorii:
0-20 let (ptipadné rozdé&lit na 0-10 a 10-20 let), 20-40 let, 40-60 let, 60-100 let a 100 a
vice let.

5.1.6 Sadovnické hodnoceni

Sadovnické hodnota definuje kvality dievin podle stupné jejich G€innosti jako ucelové a funkéni
slozky pfirodni ¢asti Zivotniho prostfedi a shrnuje prakticky vSechny kvality dievin, které
nebylo mozno vyjadiit naméfenymi hodnotami. Systém znamkovani dfevin od 1
(nejkvalitn€jsi) do 5 (nejhorsi) zavedl Ing. arch. O. Kuca, CSc.

Na VSZ v Lednici vznikl v $edesatych letech bodovaci systém — 5 bodii ziskava nejkvalitngjsi
dfevina a 1 bod nejméné kvalitni, tedy systém prevraceny od Kucova hodnoceni.
Vychodiskem z téchto disproporci je systém klasifikac¢nich tfid dievin: 1. klasifikaéni tfida (5
bodl) s nejhodnotnéjSimi dfevinami az V. klasifikaéni tfida (1 bod) s nevyhovujicimi
dfevinami.

5 bodt — nejhodnotnéjsi dieviny (1. klasifikacni tiida)
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Dteviny absolutn¢ zdravé a neposkozené, tvarem i celkovym habitem koruny odpovidajici
druhu, bez pozorovatelnych poskozeni, zevétvené az k zemi, velikostné plné, avsak jesté
V plném ristu a vyvoji, s predpokladanym plnénim sadovnicko-krajinatské funkce jesté po fadu
desetileti.

Tyto dieviny by prakticky mély byt zachovany ve vSech piipadech.

4 body — velmi hodnotné dieviny (1. klasifikacni tfida)

Zdravé dieviny, typického tvaru, odpovidajici prislusnému druhu nebo kultivaru, v celkovém
habitu jen nepatrné narusené nebo poskozené, velikostné rozvinuté alespon tak, aby dosahovaly
ptiblizné polovinu téch rozméri, které jsou na daném stanovisti schopny maximalné vytvofit.
Dieviny musi mit pfedpoklad rozvoje po fadu dalSich desetileti pii udrzeni dosazené kvality.

I tyto dfeviny by se m¢lo v maximdalni mife chranit, odstranit je 1ze jen ve zcela vyjimecnych
piipadech.

3 body — dfeviny primérné hodnoty (III. klasifikaéni ttida)

Dieviny zdravé, ptipadné jen nepatrné proschlé bez rozsitujicich se chorob a Skiidct. Patii sem
i dfeviny s atypickym habitem, pokud podrzi své estetické a funkcéni hodnoty, ¢i dieviny
habitem typické, avSak doposud mensiho vzristu, ktery nedosahuje poloviny normadlnich
rozmérd daného druhu na posuzovaném stanovisti. Musi mit také ptredpoklad dlouhodobého
rozvoje a udrZeni si sadovnické hodnoty, ¢i jeji zlepSeni.

Dfeviny této kategorie se pii sadovnickych upravach bud’to ponechévaji k dalSimu vyvoji,
nebo se tam, kde to zamér vyzaduje, odstrani.

2 body — dieviny podprimérné hodnoty (IV. klasifikacni tfida)

Dieviny znacn€ poSkozené, star¢ a malo vitdlni, prosychajici, vysoko vyvétvené
bez ptedpokladu obriistani po prosvétlovacich probirkach, ¢i jinak silné poskozené. Patii sem
také dfeviny s nizkym piedpokladem dal§iho vyvoje €i zlepSeni kvality, ne vSak dfeviny
ohrozujici bezpec€nost lidi €1 porosti.

Pocita se s jejich postupnym odstraniovanim, vyjimky tvofi chrdnéné stromy, €i historicky
vyznamné unikaty, které se nechdvaji na doziti.

1 bod — dteviny nevyhovujici (V. klasifika¢ni téida)

Dieviny velmi siln¢ poskozené, nemocné, siln€é napadené Skidci (obzvlasté Siticimi se),
odumirajici a odumielé dfeviny. Déle sem fadime dfeviny bez jakychkoliv pfedpokladl dalsiho
vyvoje, dfeviny ohrozujici bezpecnost navstévnika ¢i kvalitu cennéjSich jedinct v porostu
a dfeviny jinak bezprostiedné ohrozujici dany prostor a jeho vyvoj.

Tyto dfeviny je nutné okamzité nebo v co nejkrat$i mozné dob€ odstranit.
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5.1.7 Zachyceni dtlezitych diive neuvedenych hodnot

Abychom co nejlépe ohodnotili dfevinu, je tfeba zapisovat do poznamek i dalsi znaky,
které vypovidaji o stavu dfeviny a které jsme diive neuvedli.

5.2 Vlastni postup prace pii inventarizaci
5.2.1 Zaméfeni dievin

Od méstské casti Prahy 4 jsem dostala k dispozici mapu S jiz zaznaCenymi dfevinami
ve vybraném parku, podle niz jsem se snadnéji orientovala a do niz jsem ptidavala mnou
zamétené dieviny. Mapka byla vice nez deset let stard, takze informace nebyly zcela aktudlni,
musela jsem pozmeénit 1 pudorys jedné Casti parku, kde probéhla vystavba novych vodnich
prvkid a zména tamni vysadby. K pfesnému ureni polohy stroml jsem se snazila vyuzit
programu ArcGIS, ale méfeni nebylo dostatecné presné, odchylka byla +5 m, a tak jsem se
rozhodla, ze bude piesnéjsi znaceni odhadem (s vyuzitim poskytnuté mapky a ortofotomap).

5.2.2 Druhové uréeni dfevin

Druhy jednotlivych dievin jsem urcovala podle znalosti nabytych pfi studiu a ovéfenim
v odbornych publikacich: KOBLIZEK, J. Jehli¢naté a listnaté dieviny nasich zahrad a parkii
(Tisnov: Sursum, 2006), HURYCH, V. Okrasné dreviny pro zahrady a parky (Praha: Kvét,
2003) a COOMBES, Allen J. Trees (London: Dorling Kindersley, 1992). V piipadég, kdy jsem
si nebyla jista ani po studiu literatury, konzultovala jsem dany problém s vedoucim prace, Ing.
Miroslavem Kuntem Ph.D. Kur€eni trvalek jsem opét vyuzivala znalosti z vyuky
a kontrolovala své domnénky v publikaci VETVICKA, V. Trvalky (Praha: AVENTINUM,
2007), ptipadné jsem méla moznost konzultace se zahradnici pecujici o dany park.

5.2.3 Obvod kmene

Obvod kmene jsem méftila krej¢ovskym metrem ve vysce 130 cm. Pokud nebylo mozné kmen
kvali rozdé€leni v této vySce zméfit, zjistila jsem obvod pod rozdélenim v Casti kmene, jejiz
obvod nebyl délenim ovlivnén. Vysku méteni jsem zaznamenala v inventarizacnich tabulkach
V ramci poznamek.

5.2.4  Primér koruny

Primér koruny jsem zjistovala krokovanim primétu koruny ve dvou na sebe kolmych smérech.
Z aritmetického priméru nakrokovanych hodnot vysla kone¢na hodnota, podle které byla
uréena odpovidajici kategorie podle metody profesora Machovce (viz 4.1.3).

5.2.5 Vyska dfeviny

Vysku dfevin jsem urCovala odhadem a porovnavanim s okolnimi objekty, ptipadné s vyskou
osob. Dfeviny jsem fadila do kategorii vytvofenych profesorem Machovcem (viz 4.1.3)
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rozdélenych po 5 metrech. U dfevin niz$ich nez 5 metrl jsem do zavorky uvadéla konkrétni
vysku dieviny pro presné€jsi vyobrazeni.

5.2.6 Urceni vékové kategorie

Pti ur€ovani véku dievin jsem vychazela z data zaloZeni parku a nahlizela jsem do historickych
leteckych snimkt, zda nebyly néjaké dieviny zachovany jesté z doby pred zaloZzenim parku.
Kdyz jsem vahala mezi jednotlivymi kategoriemi (podle profesora Machovce, viz 4.1.3),
brala jsem v potaz i riznou rychlost ristu jednotlivych druht dievin a podle vzorca (Jedlickova
2017) jsem se pokousela vypocitat pfibliznou délku jejich zivota.

5.2.7 Sadovnicka hodnota dfevin

Dfeviny jsem fadila do klasifika¢nich tfid metodou profesora Machovce (viz 4.1.3). Cislovkou
1 (I. klasifika¢ni tifida, 5 bodl) jsou hodnoceny difeviny nejhodnotngjsi, cislovkou 5
(V. klasifikacni t¥ida, 1 bod) dieviny nevyhovujici.

5.2.8 Inventariza¢ni tabulky

Data ziskand inventarizaci metodou profesora Machovce (viz kapitoly 4.1.1. — 4.1.7))
byla pfenesena do inventariza¢nich tabulek dle vySe popsanych pozadavki a v danych formach.
Kazdé dieving byl pfifazen devitimistny kod vychazejici z latinského nazvu inventarizované
dreviny. Kod sestava z prvnich tfi pismen rodového nazvu, prvnich tii pismen druhového nazvu
a tfimistnym potfadovym Ccislem, pocinaje Cislem 001. Porosty byly oznaCeny obdobng,
Sestipismennou ¢ast kodu maji vSechny stejnou, ,,porost, dale jsou rozliSeny tfimistnym
potadovym cCiselnym kodem, opét pocinaje ¢islem 001.

V inventariza¢nich tabulkédch jsou mimo dfeviny zaznamendany i trvalky, u téch je ovSem zapsan
pouze jejich kod (vytvoreny stejnym systémem jako u dievin — 3 pocateéni pismena latinského
rodového nazvu, 3 pocatecni pismena latinského druhového nazvu a tfimistné poradové ¢islo,
pocinaje Cislem 001), ndzev a misto na poznamky. Trvalkové porosty jsem oznacila kodem
Lportrv (jako ,,porost trvalek) doplnénym tfimistnym potadovym cislem, pocinaje ¢islem
001.

5.2.9 Digitalizace v programu AutoCAD

Jednotlivé inventarizované dfeviny, trvalky a jejich porosty byly zaznamendny
do digitalizované mapy v programu AutoCAD a oznaceny jim pfifazenymi kody (jak je
uvedeno vV piedchozi kapitole). Mapa bude zvefejnéna na mapserveru na adrese
http://hsmap.cz/app/czul.
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6 Zhodnoceni podkladovych udaji

6.1 Pfirodni podminky

Vybrand oblast patii do klimatické oblasti teplé dle Quitta (1971) (viz obr.1l) a dle
Zlatnika (1976) do bukodubového vegetacniho stupné (obr. 3), do kterého patii hlavné druhy
Quercus petraea, Q. robur a Carpinus betulus. Tento vegetacni stupen zaujima 14 %
plochy CR. Nachazi se v teplych klimatickych oblastech s primérnou roéni teplotou od 7,6
do 9,4 °C (zahrnuty jsou jak sussi, tak vlhéi oblasti CR), s praimérmymi roénimi srazkami s 550
az 600 mm (v oblastech deStného stinu 441-550 mm, ve vlhkych oblastech az 700 mm)
a 0 nadmoftské vysce od 150 do 400 m n. m. (Bucek & Lacina 1999 in Culek et al. 2005).

Dle mapy potencialni ptirozené vegetace se jedna o bikovou a/nebo jedlovou doubravu (obr. 4).
Nejhojnéji zastoupenymi dievinami v této kategorii jsou Quercus petraea, Q. robur, Betula
pendula a Pinus sylvestris.

Z pohledu fytogeologického &lenéni spada vybrana oblast do Uvalské plosiny, ¢asti Prazské
plosiny. Tato plochda pahorkatina se vyznaCuje zbytky svrchnokfidovych sedimentt
na podkladu prvohornich hornin (Kovanda 2001). Z vétsi ¢asti je podlozim biidlice, prachovce,
piskovce a vlozky bazaltl z ordoviku, z ¢asti se jedna i o graptolitové biidlice, vlozky bazalti

a vapence z obdobi siluru (https://geoportal.gov.cz/web/guest/map).

Obrazek 1 — vybrané vizemi (oznaceno Zlutym bodem) spadd dle Quitta (1971) do teplé klimatické oblasti
zdroj: http://www.ovocnarska-unie.cz/sispo/?str=klima-mapa

TEPLA MIRNE TEPLA CHLADNA
MT3 MT4 MT5 MT7 MT9 MT10 | MT11

tmaveé svétle | svétle
zelena zelena Zlutd

olivova zelena Zlutd | okrova

Obrazek 2 — legenda
zdroj: http://www.ovocnarska-unie.cz/sispo/?str=klima-mapa

30


https://geoportal.gov.cz/web/guest/map
http://www.ovocnarska-unie.cz/sispo/?str=klima-mapa
http://www.ovocnarska-unie.cz/sispo/?str=klima-mapa

Vegetaéni stupné
I Dubovy vegetaéni stupedt
I Bukodubovy vegetaéni stupe
Bukodubovy vegetaéni stupef srazkové podnormalni
. Dubobukovy vegetaéni stuped
Dubobukovy vegetaéni stupefi sraZkové podnormaini
I Bukovy vegetaéni stupen
[ Bukovy vegetaéni stupef srazkové podnormalni
Il Jcdiobukovy vegetaéni stuper
I smrkojediobukovy vegetaéni stupefi
Il smrkovy vegetaéni stupen
I Kiecovy vegetadni stupef

Obrazek 3 - vybrana oblast (oznacena zlutym bodem) je razena dle Zlatnika (1976) do vegetacniho stupne bukodubového
zdroj: https://is.muni.cz/el/1431/jaro2010/20005/18118868/index_VS.html

Obrazky 4 a 5 - jedna o bikovou a/nebo jedlovou doubravu, oblast je na mapé vyznacena zelenym bodem. V okoli se nachdzi hlavné
cernySova dubohabrina a lipova doubrava.
zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map

Kisdensks tabule

_Sperevpsthauia

RiCah i & prosin /- Ceska vysoéina
)

Obrazek 6 — geomorfologické clenéni, vybrand oblast Obrazek 7 — vybrana oblast (oznacena Zlutym bodem) spada do oblasti
(oznacena Zlutym bodem) spadd do Uvalské plosiny. antrozemi, v okoli se nachazi kambizem, hnédozem a luvizem
zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map
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Dlouhodoby srazkovy normaél pro Prahu a Stiedocesky kraj z let 1981-2010 uvadi Cesky
hydrometeorologicky ustav na 587 mm (obr. 7). Za poslednich deset let (2010-2019) praimérné
odpovidaji srazky normalu z 98 %. Dlouhodoby normal teplot pro stejnou oblast a ¢asové
rozpéti uvadi na 8,6°C. Za poslednich deset let se teplota vymyka normélu, v primeéru je vyssi
00,9 °C. (http://portal.chmi.cz/historicka-data/pocasi/uzemni-teploty#)

{mm)
[ [

500 550 600 700 800 1000 1200 0 100 K www.chmi.cz

Obrazek 8 — priimérny rocni whrn srazek za obdobi 1981-2010, vybrand oblast oznacena zlutym bodem
zdroj: www.chmi.cz

3 & 8 /6 T 8.9 90 100 Km www.chmi.cz

Obrazek 9 — priimérna rocni teplota vzduchu za obdobi 1981-2010, vybrand oblast oznacena zlutym bodem
zdroj: www.chmi.cz
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6.2 Centralni park Pankrac

Centralni park Pankrac se nachazi na Pankracké plani a spada pod méstskou ¢ast Prahy 4.
Park o rozloze 5 ha byl zaloZen v 80. letech minulé¢ho stoleti pii stavb& budov Ceské televize
a Ceského rozhlasu podle vitézného navrhu soutéze z roku 1962 (Aulicky 2017).

V okoli parku se nachazi sidlisté, vystavené v 70. letech 20. stoleti. a vyskové budovy z 60. let
I noveé vystaveéné.

Nt

obrazek 10 obrazek 11
Praha, oblast parku oznacena zlutym bodem Pankracka plan, park zvyraznén zlutou linkou
zdroj: http://app.iprpraha.cz/apl/app/atlas-praha-5000/ zdroj: http://app.iprpraha.cz/apl/app/atlas-praha-5000/

gu;v
R e

i i~ R RN
obrazek 12 — II. vojenské mapovani, oblast parku zvyraznéna
zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map

4 : : y . Sy
L 200m | gyt % ¥ fx ' s o7 -4{4

OEizek 14— 50. léta, 0 last parku zvyrazn na Obrazek 15 — mapa potencialni vegetace, oblast parku

zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map zvyraznéna zelenym bodem
zdroj: https://geoportal.gov.cz/web/guest/map
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Od druhé poloviny 19. stoleti doslo k vystavbam ve vychodni ¢asti oblasti dnesniho parku,
ve 20. stoleti pak byla struktura Pankracké plané¢ ménéna a v 80. letech byl zalozen park
Druzby. Po pfiblizné tficeti letech své existence byl pfejmenovan na Centralni park Pankrac.
Pavodni nazev ptipominajici minuly rezim nebyl zrovna oblibeny.

"_‘ 07 8‘\“‘ . fh":/:‘ﬁz‘ ' 12 2
‘ + s 5_“L‘3,é—‘.'|i|+or(p’i Psa(lﬂ} '
A 27\ 421,27

PPPPTTS 1]
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, 957,/ Kavef hory

+ 21(03)%0 [S’].:

6 12 12

[[i 258 [ agiligi g

| TR RNl (1T 5 Y VR iy L /
i J j1L 531 / Sidlisté Pankrac1 a7,
A 3 3 aldl. 4 T4 R 1 2 2%
Obrazek 16 — metropolitni plan

zdroj: https://plan.app.iprpraha.cz/vykresy/

Podle metropolitniho planu se jedna o zastavitelné parkové prostranstvi S rekreacni funkei.
V blizkém okoli se chysta vystavba Rezidence Park Kav¢i Hory podle navrhu architekta Josefa
Pleskota, proti které se bouii obyvatelé blizkého okoli. Obavaji se, Ze rozSifeni obytnych
vyskovych domt na Pankraci zvysi frekventovanost oblasti a park jiZ nebude nabizet takovou
klidovou zénu jako nyni. Dal$im diivodem pro nepokoje je obava ze zni¢eného panoramatu
Prahy a do jednani o vySce budov se zapojuje i UNESCO.

N\

Obrazek 17 — mapa hromadné dopravy
zdroj: http://mapy.idos.cz/praha/

Park je dostupny ze zastavek autobust ¢. 134, 188 a 193, nejblizsi stanice metra, Pankréc,
linky C, je vzdalena ptiblizné 500 metrq.
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Park spadd do kategorie bikové a/nebo jedlové doubravy potencidlni ptirozené vegetace.
Hojné se vyskytujici druhy v parku (Quercus robur, Betula pendula a Pinus sylvestris)
této kategorii odpovidaji.

Park je zna¢né vyuzivan lidmi z blizkého okoli. N¢kolikrat do roka zde méstska ¢ast Prahy 4
porada spolecenské akce, park tak funguje jako misto pro setkavani obc¢ant.

Navstévniklim je k dispozici rozlehld travnata plocha uprostied parku, kterd byva vyuzivana
lidmi s malymi détmi nebo se psy. Casto sem chodi lidé odpoéivat nebo cvicit, mimo détska
htisté jsou zde totiz i 2 hiist¢ workoutova, z toho jedno je uréeno pro seniory. Obcerstveni zde
nabizi kavarna Café Na pul cesty, vedend neziskovou organizaci Green Doors, ktera pomaha
lidem s duSevnim onemocnénim zaclenit se do pracovniho kolektivu.
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7 Vysledky

Inventarizace byla provadéna od 1. zati do 30. listopadu 2019.
7.1 Inventariza¢ni tabulky

7.1.1 Listnaté stromy

Nazev dfeviny Kod Obvod Sitka Vyska vék Sadovnicka = Poznamky
kmene koruny dieviny | (let) hodnota
(cm) (m) (m)

Acer platanoides acepla001 90 6-8 5-10 20-40 3 obvod méren ve vysce 70
cm, potom rozdvojeni

Acer platanoides acepla002 70 6-8 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla003 52 4-6 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla004 70 6-8 5-10 20-40 3

Tilia cordata tilcor001 71 6-8 10-15 20-40 2

Acer platanoides acepla005 54 4-6 5-10 20-40 3

Acer platanoides acepla006 64 6-8 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla007 41 2-4 5-10 20-40 3

Acer platanoides acepla008 66 6-8 5-10 20-40 3

Acer platanoides acepla009 79 8-10 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla010 85 6-8 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla011 74 6-8 5-10 20-40 2

Betula pendula betpen001 a4 4-6 5-10 20-40 2

Quercus robur querob001 138 10-12 5-10 20-40 2

Tilia cordata tilcor002 102 6-8 5-10 20-40 2

Tilia cordata tilcor003 - 4-6 5-10 20-40 2 zavétvend od zemé, ve 130
cm nejsirsi 17 cm

Paulownia pautom001 | 46 4-6 5-10 0-20 1

tomentosa

Tilia cordata tilcor004 124 6-8 5-10 20-40 2 obvod meéfen v 60 cm,
potom rozdvojeni

Tilia cordata tilcor005 96 6-8 5-10 20-40 2

Ailanthus ailalt001 194 12-14 10-15 20-40 2

altissima

Ailanthus ailalt002 198 14-16 10-15 20-40 2

altissima

Tilia cordata tilcor006 78 4-6 5-10 20-40 2

Tilia cordata tilcor007 86 6-8 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla012 101 8-10 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla013 87 6-8 5-10 20-40 2

Acer platanoides acepla014 91 8-10 5-10 20-40 2

Acer campestre acecam001 46 4-6 5-10 20-40 2

Acer campestre acecam002 42 4-6 5-10 20-40 2

Tilia platyphyllos tilpla001 21 0-2(2) 0-5 (5) 0-20 2

Betula pendula betpen002 85 6-8 5-10 20-40 2

Betula pendula betpen003 79 4-6 5-10 20-40 2

Malus x hybrida malhyb001 107 6-8 5-10 20-40 4 nerovnomeérny habitus,

zni¢ena borka, uschlé ¢asti
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Nazev dieviny

Malus x hybrida
Malus x hybrida

Ailanthus
altissima
Robinia
pseudoacacia
Robinia
pseudoacacia
Ailanthus
altissima
Ailanthus
altissima
Ailanthus
altissima

Tilia cordata

Tilia cordata
Acer platanoides
Acer platanoides
Tilia cordata

Acer campestre

Acer platanoides
Acer platanoides

Acer platanoides

Acer platanoides
Acer platanoides
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata

Quercus
pubescens
Quercus rubra

Carpinus betulus

Carpinus betulus

Carpinus betulus

Quercus robur

Kod

malhyb002
malhyb003

ailalt003
robpse001
robpse002
ailalt004
ailalt005
ailalto06

tilcor008
tilcor009
acepla015
acepla016
tilcor010

acecam003

acepla017
acepla018
acepla019

acepla020
acepla021
tilcor011
tilcor012
tilcor013
tilcor014
quepub001

querub001

carbet001

carbet002

carbet003

querob002

Obvod
kmene
(em)
83

133

215
172
178
87

150
190

81
72
64
83
85
169

78
81
100

61
88
71
73
93
106
37

63

105

75

81

103

Sitka
koruny
(m)
6-8

6-8

14-16
8-10
6-8
8-10
14-16
10-12
6-8
6-8
6-8

6-8
8-10

4-6

6-8

4-6

10-12

Vyska
dieviny
(m)
5-10

5-10

10-15
15-20
15-20
10-15
10-15
10-15

10-15
5-10

10-15
10-15
10-15
10-15

10-15
10-15
10-15

10-15
10-15
5-10

10-15
10-15
10-15
5-10

5-10

5-10

5-10

5-10

10-15
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Vék
(let)

20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
0-20

0-20

20-40

20-40

20-40

20-40

Sadovnicka
hodnota

AN W W NN

N W W w w w w

Poznamky

nerovnomeérny
zni¢ena

borka,

habitus,
uschlé

¢asti,obvod méren ve 40 cm,

potom rozdélent

nerovnomérny habitus

obvod méren u zemé, 2kmen
ihned od zemé, kmeny se

déle hodné déli

obvod méren v 90 cm, poté

roztrojeni

obvod méren
rozdvojeni

ihned,

zemé,
jeden

kmen poté rozdéleni v 90 cm

obvod méren u zemé, 3-

kmen hned od zemé

obvod méren ve vysce 40
cm, rozdvojeni kmene v 60
cm, vyryté napisy na borce

obvod méfen

zeme,

rozdvojeni ve vysce 20 cm

roztrojeni kmene ve 170 cm



Nazev dieviny

Acer campestre

Quercus robur

Quercus robur
Carpinus betulus

Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur

Acer platanoides
Quercus robur
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer
pseudoplatanus
Acer
pseudoplatanus
Quercus petraea
Quercus cerris

Tilia cordata

Betula pendula
Acer saccharinum
Acer saccharinum
Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata

Acer negundo
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides

Acer platanoides

Acer platanoides

Kod

acecam004

querob003

querob004
carbet004
querob005

querob006

querob007

acepla022
querob008
acepla023
acepla024
acepse001

acepse002
quepet001
quecer001

tilcor015
betpen004

acesac001
acesac002
tilcor016
tilcor017
tilcor018
aceneg001
acepla025
acepla026
acepla027
acepla028
acepla029

acepla030
acepla031

Obvod
kmene
(em)
80

103

129

210

169

136

85
108
73
67
89

101
25
32

85
105

94
105
130
129
88
52
67
49
71
75
73

51
56

Sitka
koruny
(m)
6-8

4-6

8-10
8-10
10-12

6-8
6-8
6-8
6-8
6-8

4-6

6-8

4-6

4-6

4-6
6-8
4-6
4-6
6-8
6-8
4-6

Vyska
dieviny
(m)
5-10

5-10

10-15
5-10
10-15

10-15

10-15

5-10
10-15
5-10
5-10
10-15

10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
10-15
10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10
5-10
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Vék
(let)

20-40

20-40

20-40
20-40
40-60

40-60

40-60

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
0-20
0-20

20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40

Sadovnicka
hodnota

w w w w w

N N W N

N N N N W NN

Poznamky

obvod méren ve vysse 70 cm,
rozdvojeni kmene v 90 cm

obvod méren ve vysce 20
cm, rozdvojeni ve vySce 60
cm, ponic¢ené vétve, srostlé

vétveny od zemé

obvod méren ve vysce 30
cm, rozdéleni kmenev 1l m

obvod méren ve vysce 25
cm, rozdéleni kmene v 70 cm

obvod méfen ve vysce 1 m,
rozdvojeni kmene v 1 m

obvod méren u zemé, od 40
c¢cm dvojkmen

rozpraskana borka

obvod méren ve 30 cm,
rozdvojeni kmene v 60 cm

obvod méfen u zemég,
rozdéleni kmene v 50 cm

obvod méfen u zemé,
rozdéleni kmene ve 30 cm

obvod méfen u
roztrojeni ve 30 cm

zeme,

obvod méren u zemé, hned
nad tim rozvétveni

obvod méren ve 40 cm,
rozdvojeni v 60 cm

obvod méfen v 70 cm,
rozdvojenivilm



Nazev dieviny

Tilia cordata
Tilia cordata
Tilia cordata
Acer platanoides
Elaeagnus
angustifolia

Tilia cordata
Acer platanoides
Acer tataricum
Acer platanoides
Viburnum opulus
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides
Acer platanoides

Prunus cerasifera

Acer platanoides
Betula pendula
Quercus robur
Acer negundo
Sorbus aria
Sorbus aria
Quercus robur
Betula pendula

Betula pendula

Quercus robur

Carpinus betulus
Acer platanoides
Acer platanoides
Tilia cordata
Salix alba

Acer
pseudoplatanus
Tilia cordata

Acer platanoides

Acer
pseudoplatanus
Acer platanoides

Acer
pseudoplatanus
Tilia cordata

Acer platanoides

Acer platanoides

Kod

tilcor019
tilcor020
tilcor021
acepla032
elaang001

tilcor022

acepla033
acetat001
acepla034
vibopu001
acepla035
acepla036
acepla037
acepla038
prucer001

acepla039
betpen005
querob009
aceneg002
sorario01
sorari002
querob010
betpen006
betpen007

querob011

carbet005
acepla040
acepla041
tilcor023
salalb001
acepse003

tilcor024
acepla042
acepse004

acepla043
acepse005

tilcor025
acepla044
acepla045

Obvod
kmene
(em)
61

91
67
72
146

87
66
41
49
18
32
48
21
26
58

42
82
41
10
13
15
15
69
88

143

16
15
15
16
215
90

83
61
47

111
62

74
86
73

Sitka
koruny
(m)
4-6

8-10
6-8
6-8
8-10

8-10

0-2 (1)
0-2(2)
0-2(2)
0-2(1,5)
12-14
6-8

6-8
6-8
2-4

8-10
4-6

Vyska
dieviny
(m)
5-10

5-10
5-10
5-10
5-10

5-10
5-10
5-10
5-10
0-5 (4)
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10
5-10
5-10
5-10
0-5 (5)
0-5 (4)
0-5 (5)
5-10
5-10

10-15

0-5 (4)
0-5 (5)
0-5 (5)
0-5 (5)
10-15
10-15

10-15
5-10
5-10

10-15
10-15

10-15
10-15
10-15
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Vék

(let)

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40
0-20
0-20
20-40
0-20
0-20
20-40

20-40
20-40
20-40
0-20
0-20
0-20
0-20
20-40
20-40

40-60

0-20
0-20
0-20
0-20
40-60
20-40

20-40
20-40
20-40

40-60
20-40

20-40
20-40
20-40

Sadovnicka
hodnota

N N W NN

W W W W wwww NN

N NN W

W N NN NN

N

Poznamky

obvod méren
rozdvojeni v 50 cm

u

zemé,

obvod méfen v 50 cm,

rozdvojeniv 70 cm

obvod méfen v 50 cm

nova vysadba
nova vysadba

nova vysadba

obvod méfen v 70 cm,

potom rozdvojeni

obvod méren ve 30 cm,

potom rozdvojeni



Nazev dieviny Kéd Obvod Sitka Vyska Vék Sadovnicka = Poznamky

kmene koruny dieviny | (let) hodnota
(cm) (m) (m)
Tilia platyphyllos tilpla002 82 4-6 10-15 20-40 3
Acer saccharinum  acesac003 130 10-12 10-15 40-60 2 ve 2 m rozdvojeni
Acer platanoides acepla046 68 4-6 10-15 20-40 3
Acer platanoides acepla047 89 6-8 10-15 20-40 3
Acer platanoides acepla048 80 6-8 10-15 20-40 3
Acer platanoides acepla049 91 8-10 10-15 20-40 2
Acer campestre acecam005 129 8-10 10-15 20-40 3 obvod méfren u zemé, uplné
rozdvojeniaz 1,5m
Prunus cerasifera prucer002 56 8-10 5-10 20-40 3
Acer acepse006 82 6-8 10-15 20-40 3
pseudoplatanus
Tilia cordata tilcor026 72 6-8 10-15 20-40 3
Tilia cordata tilcor027 53 2-4 5-10 20-40 3
Acer acepse007 67 2-4 5-10 20-40 3
pseudoplatanus
Acer acepse008 64 2-4 5-10 20-40 3
pseudoplatanus
Acer platanoides acepla050 56 2-4 5-10 20-40 3
Acer platanoides acepla051 84 4-6 5-10 20-40 3
Tilia cordata tilcor028 40 2-4 5-10 0-20 3
Tilia platyphyllos tilpla003 72 2-4 5-10 20-40 3
Tilia cordata tilcor029 53 2-4 5-10 20-40 3
Acer platanoides acepla052 63 2-4 5-10 20-40 3
Tilia cordata tilcor030 54 2-4 5-10 20-40 3
Acer acepse009 79 2-4 5-10 20-40 3
pseudoplatanus
Tilia cordata tilcor031 67 2-4 5-10 20-40 3
Acer acepse010 82 2-4 5-10 20-40 3
pseudoplatanus
Tilia cordata tilcor032 71 2-4 5-10 20-40 3
Acer acepse011 79 2-4 5-10 20-40 3 obvod mérfen ve 40 cm,
pseudoplatanus potom rozdvojeni
Aesculus aeship001 90 6-8 5-10 20-40 2
hippocastanum
Quercus robur querob012 74 4-6 5-10 20-40 3
Acer acepse012 13 2-4 5-10 0-20 3
pseudoplatanus
Quercus robur querob013 163 6-8 5-10 40-60 3 obvod méren u zemé, potom
roztrojeni
Quercus robur querob014 200 8-10 10-15 40-60 2
Aesculus aeship002 30 0-2(2) 5-10 0-20 2
hippocastanum
Aesculus aeship003 113 6-8 5-10 20-40 2
hippocastanum
Aesculus aeship004 33 2-4 5-10 0-20 3
hippocastanum
Aesculus aeship005 69 4-6 5-10 20-40 2

hippocastanum
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Nazev dieviny

Platanus X

acerifolia

Carpinus betulus
Carpinus betulus
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Tilia cordata

Acer platanoides
Acer saccharinum
Tilia cordata

Tilia cordata

Acer
pseudoplatanus
Aesculus
hippocastanum
Acer platanoides

Aesculus
hippocastanum
Aesculus
hippocastanum
Aesculus
hippocastanum
Aesculus
hippocastanum
Aesculus
hippocastanum
Sorbus aria

Acer platanoides

Aesculus
hippocastanum
Tilia cordata

Quercus robur
Quercus robur
Tilia cordata

Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Quercus robur
Tilia cordata

Quercus robur

Tilia cordata

Tilia cordata

Carpinus betulus

Kod

plaace001

carbet006
carbet007
querob015
querob016
querob017
tilcor033
acepla053
acesac004
tilcor034
tilcor035
acepse013

aeship006

acepla054
aeship007

aeship008
aeship009
aeship010
aeship011

sorari003
acepla055
aeship012

tilcor036
querob018
querob019
tilcor037
querob020
querob021
querob022
querob023
tilcor038
querob024
tilcor039

tilcor040
carbet008

Obvod
kmene
(em)

17

121
58
15

15
73
78
80
79

58

15
70

55
62
69
39

13
21
66

15
82
52
47
46
65
131
99
68
109
54

42
55

Sitka
koruny

(m)

0-2(1)

2-4
6-8
8-10
4-6
0-2(2)
8-10
0-2(2)
4-6
6-8
6-8
6-8

4-6

0-2(2)
4-6

4-6
4-6
4-6
2-4

0-2 (1)
0-2(2)
4-6

0-2 (1,5)
6-8
4-6
4-6
4-6
4-6
6-8
10-12
4-6
8-10
4-6

4-6

Vyska
dieviny

(m)

0-5(5)

5-10
5-10
10-15
10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10

5-10
5-10

5-10
5-10
5-10
0-5 (5)

0-5 (5)
0-5 (5)
5-10

0-5 (5)
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10
0-5 (5)
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Vék
(let)

0-20

20-40
20-40
20-40
20-40
0-20

20-40
0-20

20-40
20-40
20-40
20-40

20-40

0-20
20-40

20-40
20-40
20-40
0-20

0-20
0-20
20-40

0-20

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40

Sadovnicka
hodnota

N N Wk =N

A W W w |

w |

AN W N W W W WwWw w N

Poznamky
Spatné ukotveny,
nedostatec¢né zaloZena

koruna, poskozena borka

vétveny od zemé

zavétvena od zemé
nova vysadba

ponic¢ena borka

puklina ve kmeni

nova vysadba

puklina ve kmeni, cca 1 m
dlouha
nova vysadba

nova vysadba

ve 150 cm roztrojeni

nova vysadba

habitus,
nizka

nerovnomeérny
proschlé vétve,
perspektivita rdstu

obvod méfen u zemé, poté
rozdvojeni



Nazev dieviny Kéd Obvod Sitka Vyska Vék Sadovnicka = Poznamky

kmene koruny dieviny | (let) hodnota
(cm) (m) (m)

Acer acepse014 46 2-4 5-10 0-20 3 obvod méfen u zemé, poté

pseudoplatanus rozdvojeni

Acer acepse015 78 4-6 5-10 20-40 3

pseudoplatanus

Acer acepse016 42 2-4 5-10 0-20 3

pseudoplatanus

Tilia cordata tilcor041 81 4-6 5-10 20-40 2

Tilia cordata tilcor042 50 4-6 5-10 20-40

Acer acepse017 89 4-6 5-10 20-40 4 obvod méfen u zemé, v1lim

pseudoplatanus rozdvojeni, puklina dlouha
cca3m

Tilia cordata tilcor043 36 2-4 5-10 0-20 3

Elaeagnus elaang002 153 8-10 5-10 40-60 1

angustifolia

Acer platanoides acepla056 15 0-2(1,5) | 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba

Tilia cordata tilcor044 16 0-2(2) 0-5 (5) 0-20 _ nova vysadba

Tilia cordata tilcor045 17 0-2(1,5) | 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba

Quercus robur querob025 16 0-2(1,5) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba

Acer tataricum acetat002 38 2-4 5-10 20-40 4 poldmany, nizka vitalita

Prunus maackii prumaa001 34 2-4 5-10 0-20 3 jizva delSi nez 1 m, Sitka az 5
cm

Prunus maackii prumaa002 36 2-4 5-10 0-20 2

Prunus maackii prumaa003 36 2-4 5-10 0-20 1

Acer tataricum acetat003 106 4-6 5-10 20-40 3 obvod méfen u zemé, poté
rozdvojeni

Tilia cordata tilcor046 146 6-8 10-15 20-40 2 obvod méren u zemé, potom
roztrojeni

Quercus robur querob026 70 4-6 10-15 20-40 2

Quercus robur querob027 83 6-8 10-15 20-40 3

Carpinus betulus carbet009 42 4-6 10-15 20-40 2

Quercus robur querob028 59 4-6 10-15 20-40 3

Quercus robur querob029 101 6-8 10-15 20-40 3 obvod méren ve 30 cm, poté
rozdéleni

Quercus robur querob030 72 4-6 10-15 20-40 3

Quercus robur querob031 102 8-10 10-15 20-40 2

Quercus robur querob032 102 6-8 10-15 20-40 3

Quercus robur querob033 67 4-6 5-10 20-40 2

Quercus robur querob034 82 6-8 5-10 20-40 2

Quercus robur querob035 80 6-8 5-10 20-40 2

Quercus robur querob036 69 4-6 10-15 20-40 2

Quercus robur querob037 44 4-6 5-10 20-40 2

Quercus robur = querobfast0 @ 75 2-4 10-15 20-40 1

'Fastigiata’ 01

Quercus robur querob038 75 6-8 10-15 20-40 3

Quercus robur querob039 155 8-10 10-15 40-60 3

Tilia cordata tilcor047 77 6-8 10-15 20-40 2

Tilia cordata tilcor048 80 6-8 10-15 20-40 3
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Nazev dieviny

Betula pendula

Betula pendula

Betula pendula

Betula pendula

Juglans regia

Quercus robur
Betula pendula

Betula pendula

Quercus robur
Quercus robur

Quercus robur

Quercus robur
Quercus robur

Quercus robur

Acer platanoides
Quercus robur
Betula pendula
Acer
pseudoplatanus
Quercus robur
Quercus alba
Tilia cordata
Sorbus aria
Sorbus aria
Sorbus aria

Ailanthus
altissima

Acer
pseudoplatanus
Populus nigra

Populus nigra

Tilia cordata

Tilia cordata

Quercus robur

Kod

betpen008
betpen009

betpen010

betpen011

jugreg001

querob040
betpen012
betpen013

querob041
querob042
querob043

querob044
querob045
querob046

acepla057

querob047
betpen014
acepse018

querob048
quealb001
tilcor049
sorari004
sorari005
sorari006
ailalto07

acepse019

popnig001
popnig002

tilcor050

tilcor051
querob049

Obvod
kmene
(em)
51

92

163

139

82

23
56
132

78
102
92

92
96
58

65
88
86
86

107
27
46
33
30
37
62

21

268
324

53

98
80

Sitka
koruny
(m)
4-6

4-6

6-8

4-6

0-2(2)

6-8
6-8
4-6

4-6
6-8
6-8
6-8

8-10

2-4

6-8
10-12

2-4

6-8
6-8

Vyska
dieviny
(m)
5-10

5-10

10-15

5-10

5-10

0-5 (5)
5-10
10-15

5-10
10-15
10-15

10-15
10-15
5-10

10-15
5-10
5-10
5-10

10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10

10-15
10-15

5-10

5-10
5-10
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Vék
(let)
20-40
20-40

20-40

20-40

0-20

0-20
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
0-20
0-20
0-20
0-20
0-20
0-20

0-20

40-60
40-60

20-40

20-40
20-40

Sadovnicka
hodnota

w w w w

N N N W NN W N

Poznamky

obvod méfen u zemé,
rozdvojeni, ve 130 cm a)29
cm, b)45 cm

obvod méfen u zemé,
rozdvojeni, ve 130 cm a)88
cm, b)46 cm

obvod méfen u zemé,

rozdvojeni, ve 130 cm a)54
cm, b)68 cm

obvod mérfen u zemé, poté
rozdéleni na ¢ kmeny

obvod méren ve 30 cm,
rozdvojeni kmene v 1 m

rozdvojeniv 2,5 m

obvod méren u zemé, v 0,5
m rozdvojeni, nizka vitalita a
perspektivita rdstu

nerovnomeérny habitus

nerovnomeérny habitus, nizkda
perspektivita rlstu

hodné porostly lisejnikem
nerovnomeérny habitus

obvod méren v 10 cm, poté
rozdvojeni

nizka vitalita

ponic¢end borka

rozvétveny od zemé, 8-kmen

rozvétveny od zemé, 10-
kmen
nizka vitalita a perspektivita
rastu

nizka vitalita a perspektivita
rastu



Nazev dieviny Kéd Obvod Sitka Vyska Vék Sadovnicka = Poznamky

kmene koruny dieviny | (let) hodnota

(cm) (m) (m)
Quercus robur querob050 89 4-6 5-10 20-40 4 naklonény habitus, nizka

perspektivita rdstu

Sorbus intermedia = sorint001 36 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Sorbus intermedia = sorint002 39 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Sorbus intermedia = sorint003 27 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Sorbus intermedia = sorint004 37 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Sorbus intermedia = sorint005 34 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Sorbus intermedia = sorint006 32 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
Aesculus aeship013 18 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
hippocastanum
Aesculus aeship014 18 0-2(2) 0-5 (5) 0-20 _ nova vysadba
hippocastanum
Aesculus aeship015 17 0-2(2) 0-5(5) 0-20 _ nova vysadba
hippocastanum
Quercus robur querob051 17 0-2 (1) 0-5 (5) 0-20 _ nova vysadba
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7.1.2 Jehli¢naté stromy

Nazev dreviny Kéd Obvod | Sitka Vyska Vék Sadovnickd = Poznamky
kmene @ koruny dfeviny (let) hodnota
(cm) (m) (m)
Pseudotsuga psemen001 113 8-10 10-15 20-40 1
menziesii
Pinus nigra pinnig001 132 6-8 5-10 20-40 2 obvod méren

uzeme, potom
rozdvojeni kmene,
obvod vétvi ve

130 cm
a) 60, b) 72

Pinus nigra pinnig002 89 6-8 5-10 20-40 2

Pinus sylvestris pinsyl001 a7 4-6 0-5(5) 20-40 3

Pinus sylvestris pinsyl002 81 6-8 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig003 130 8-10 10-15 20-40 P

Pinus nigra pinnig004 110 6-8 5-10 20-40 P

Pinus nigra pinnig005 112 8-10 5-10 20-40 P

Pinus nigra pinnig006 105 6-8 5-10 20-40 P

Pseudotsuga glauca | psegla001 100 6-8 10-15 20-40 3

Pseudotsuga glauca | psegla002 65 2-4 10-15 20-40 3

Pseudotsuga glauca | psegla003 63 2-4 10-15 20-40 3

Pseudotsuga glauca | psegla004 68 2-4 10-15 20-40 3

Pseudotsuga glauca | psegla005 80 2-4 10-15 20-40 3

Pinus sylvestris pinsyl003 63 4-6 5-10 20-40 4 nerovnomérny
habitus, ohrozena
stabilita

Pinus nigra pinnig007 121 6-8 5-10 20-40 3 ve 150 cm
rozdvojeni

Pinus nigra pinnig008 101 6-8 10-15 20-40 2

Pinus sylvestris pinsyl004 55 4-6 10-15 20-40 4 nerovnomerny
habitus, ohrozend
stabilita

Pinus nigra pinnig009 105 6-8 5-10 20-40 2

Taxus baccata taxbac001 _ _ 3 _ 2 skupina kefd, cca
14 ks, plocha 56
mZ

Taxus baccata taxbac002 _ _ 2 _ 2 skupina kerd, 3 ks,
plocha 9 m?

Pinus nigra pinnig010 59 2-4 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig011 118 6-8 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig012 72 4-6 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig013 123 8-10 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig014 28 2-4 0-5 (5) 20-40 3

Pinus nigra pinnig015 70 2-4 5-10 20-40 2

Pinus nigra pinnig016 81 4-6 5-10 20-40 2

Pinus nigra pinnig017 56 2-4 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig018 75 4-6 5-10 20-40 2

Juniperus sabina junsab001 _ _ 1,5 _ 3 skupina ker(, cca
5 ks, plocha 36 m?

Pinus nigra pinnig019 47 2-4 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig020 65 2-4 5-10 20-40 2

Pinus nigra pinnig021 44 2-4 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig022 74 4-6 5-10 20-40 3
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Nazev dieviny

Pinus sylvestris

Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Larix decidua
Pinus nigra
Pinus sylvestris
Pinus peuce
Pinus parviflora

Pinus ponderosa
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris
Pinus sylvestris

Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus sylvestris
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra
Pinus nigra

Pinus nigra

Pinus nigra

Kod

pinsyl005

pinsyl006
pinsyl007
pinnig023
pinnig024
pinnig025
pinnig026
pinnig027
pinnig028
pinnig029
pinnig030
pinnig031
pinnig032
pinnig033
pinnig034
pinnig035
pinnig036
pinsyl008
pinsyl009
pinsyl010
pinsyl011
pinsyl012
pinsyl013
lardec001
pinnig037
pinsyl014
pinpeu001
pinpar001

pinpon001
pinnig038
pinnig039
pinsyl015
pinsyl016
pinsyl017

pinnig040
pinnig041
pinsyl018
pinnig042
pinnig043
pinnig044
pinnig045

pinnig046

pinnig047

Obvod
kmene
(em)
38

30
30
150
84
74
58
69
114
106
90
56
75
61
74
96
78
12
11
12
12
15
13
74
27

20
29

45
105
76
51
88
90

117
98
16
68
58
97
82

103

106

Sitka
koruny
(m)
2-4

2-4
2-4

6-8

4-6

4-6

2-4

4-6

6-8

4-6

6-8

2-4

4-6

4-6

4-6

4-6

4-6

0-2 (1,5)
0-2 (1,5)
0-2 (1,5)
0-2 (1,5)
0-2 (1,5)
0-2 (1,5)
6-8

4-6

0-2 (1)
0-2(2)
2-4

6-8
4-6

4-6
6-8

6-8
6-8
0-2 (1,5)
2-4

4-6
2-4

4-6

6-8

Vyska
dieviny
(m)
0-5(1)

0-5 (4)
0-5 (4)
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
0-5 (2,5)
0-5 (2)
0-5 (2)
0-5 (2,5)
0-5 (2,5)
0-5 (2,5)
10-15
0-5 (5)
0-5 (2)
0-5 (5)
5-10

5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10

5-10
5-10
0-5(2)
5-10
5-10
10-15
10-15

10-15

10-15
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Vék
(let)

20-40

20-40
20-40
40-60
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
20-40
0-20
0-20
0-20
0-20
0-20
0-20
20-40
0-20
0-20
0-20
0-20

0-20

20-40
20-40
20-40
20-40
20-40

20-40
20-40
0-20

20-40
20-40
20-40
20-40

20-40

20-40

Sadovnicka
hodnota

W W wwwwwwwwwNwELE NN

w w AW W N WN

wWN W N

Poznamky

obvod méren
uzemé, strom je
sefizly do vysky
1m, je ve
Spatném stavu

nova vysadba
nova vysadba
nova vysadba
nova vysadba
nova vysadba
nova vysadba

nova vysadba

obvod méren v 50
cm, potom
rozdvojeni

nerovnomeérny
habitus, odkryté
koreny

nova vysadba

hodné  nahnuty
habitus
nerovnomeérné
rozvétveni



Nazev dieviny Kéd Obvod | Sitka Vyska Vvék Sadovnicka = Poznamky

kmene @ koruny dieviny (let) hodnota
(cm) (m) (m)

Pinus nigra pinnig048 91 4-6 10-15 20-40 3 Sikmy habitus, cca
v 8 m rozdvojeni

Pinus sylvestris pinsyl019 86 4-6 5-10 20-40 3 hodné naklonény
habitus

Pinus sylvestris pinsyl020 50 2-4 5-10 20-40 3

Pinus sylvestris pinsyl021 78 4-6 5-10 20-40 2

Pinus sylvestris pinsyl022 78 4-6 5-10 20-40 3

Pinus sylvestris pinsyl023 64 2-4 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig049 69 4-6 5-10 20-40 2

Pinus nigra pinnig050 79 4-6 5-10 20-40 2

Pinus nigra pinnig051 92 4-6 5-10 20-40 b

Pinus nigra pinnig052 79 4-6 10-15 20-40 3 nerovnomeérny
habitus,  hodné
nahnuty kmen

Pinus sylvestris pinsyl024 63 2-4 10-15 20-40 2

Pinus sylvestris pinsyl025 76 4-6 10-15 20-40 3 nerovnomeérny
habitus

Pinus sylvestris pinsyl026 80 4-6 10-15 20-40 2

Pinus sylvestris pinsyl027 75 4-6 10-15 20-40 3 nerovnomeérny
habitus

Pinus sylvestris pinsyl028 87 4-6 10-15 20-40

Pinus sylvestris pinsyl029 76 2-4 10-15 20-40 3 nerovnomérny
habitus, nahnuty
kmen

Pinus nigra pinnig053 123 6-8 10-15 20-40 2

Pinus nigra pinnig054 95 4-6 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig055 124 6-8 5-10 20-40 3

Pinus nigra pinnig056 96 6-8 5-10 20-40 2

Larix decidua lardec002 74 6-8 10-15 20-40 2
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7.1.3 Listnaté kere

Nazev dreviny Kod Obvod Sitka koruny = Sadovnickd = Poznamky
kmene (cm) (m) hodnota

Spiraea x vanhouttei spivan001 0-2(0,2) 0,5 _ noveé vysazeny

Spiraea x vanhouttei spivan002 0-2(0,2) 0,5 _ noveé vysazeny

Spiraea x vanhouttei spivan003 0-2(0,2) 0,5 _ noveé vysazeny

Spiraea x vanhouttei spivan004 0-2(0,2) 0,5 _ noveé vysazeny

Cotoneaster dammeri cotdam001 0-2(0,5) 0,5 _ noveé vysazeny

Rosa rugosa rosrug001 0-2(1) 1 3

Berberis thunbergii berthu001 0-2(1,5) 1,5 2

Lonicera tatarica lontat001 2-4 (3) 3 2

Rosa rugosa rosrug002 0-2(1) 1 3

Rosa rugosa rosrug003 0-2(0,5) 1 4 maly pocet vyhon(,
proschlé casti

Rosa rugosa rosrug004 0-2(0,3) 0,2 3

Cotoneaster dammeri cotdam002 0-2 (1) 0,5 2 skupina ker(, plocha
8 m?

Salix caprea salcap001 4-6 5-10 2

Sambucus nigra samnig001 0-2(1,5) 1,5 3 nedostatek prostoru

Lonicera tatarica lontat002 2-4 (3) 3 3 nedostatek prostoru

Sambucus nigra samnig002 0-2(1,5) 1,5 3 nedostatek prostoru

Lonicera tatarica lontat003 2-4 (3) 2,5 3

Prunus spinosa pruspi00l 4-6 5-10 2

Berberis thunbergii berthu002 0-2(1,5) 1 2

Lonicera tatarica lontat004 2-4 (3) 2 2

Prunus spinosa pruspi002 2-4 (4) 5 2

Prunus spinosa pruspi003 2-4 (3) 5 3

Pyracantha coccinea pyrcoc001 0-2(1,5) 1,5 2 skupina kerd, plocha
90 m?

Hippophae rhamnoides hiprha001 2-4 5-10 2

Hippophae rhamnoides hiprha002 2-4 0-5(3) 3

Hippophae rhamnoides hiprha003 2-4 0-5 (4) 3

Lonicera tatarica lontat005 2-4 0-5(2) 2

Syringa vulgaris syrvul001 0-2(1,5) 0-5(2,5) 2 skupina kerd, plocha
63 m?

Cotinus coggygria cotcog001 0-2(0,4) 0-5(0,4) _ nové vysazeny

Spiraea x vanhouttei spivan005 0-2(1,5) 0-5(1,5) 3 skupina kerd, plocha
130 m?

Amelanchier laevis amelae001 2-4 0-5(5) 2

Amelanchier laevis amelae002 2-4 0-5 (5) 4 z kere zbyl jen jeden
kmen

Cotoneaster dammeri cotdam003 0-2(0,2) 0-5(0,1) _ nova vysadba,
skupina ker(, plocha
110 m?

Tamarix parviflora tampar001 2-4 5-10 3

Acer tataricum acetat004 8-10 5-10 2

Acer tataricum acetat005 6-8 5-10 2

Deutzia scabra deusca001 0-2(1,5) 0-5(1,5) 2 skupina kef,
stfihany plot, plocha
16,5 m?

Acer tataricum acetat006 4-6 5-10

Acer tataricum acetat007 2-4 0-5 (4) 5 pouze obrazené
parezy

Pyracantha coccinea pyrcoc002 0-2(0,5) 0,5 3 skupina kef,
stiihany plot, plocha
6,5 m?
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Nazev dieviny

Wisteria sinensis
Amelanchier laevis
Amelanchier laevis
Amelanchier laevis
Amelanchier laevis
Amelanchier laevis
Pyracantha coccinea
Acer tataricum
Amelanchier laevis
Sambucus nigra
Chaenomeles japonica
Chaenomeles japonica
Chaenomeles japonica
Cotoneaster dammeri

Cotoneaster dammeri

Kod

wissin001
amelae003
amelae004
amelae005
amelae006
amelae007
pyrcoc003
acetat008
amelae008
samnig003
chajap001
chajap002
chajap003
cotdam004

cotdam005

Obvod
kmene (cm)
2-4

2-4

2-4

4-6

4-6

2-4

0-2 (1,5)
6-8

2-4

2-4

0-2 (1)
0-2 (1)
0-2 (1)
0-2(1)

0-2 (1)

Sitka koruny = Sadovnicka
hodnota

(m)

0-5 (3)
0-5 (4)
0-5 (4)
0-5 (5)
5-10
0-5 (4)
0-2(1,5)
5-10
0-5 (5)
5-10
0-2 (1)
0-2 (1)
0-2 (1)
0-5(0,5)

0-5(0,5)
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Poznamky

oviji se okolo pergoly

v trvalkovém zahonu
v trvalkovém zdhonu
v trvalkovém zdhonu
skupina ker(, plocha
240 m?

skupina ker(, plocha
53 m?



7.1.4 Stromové porosty

Porost

porost001

porost002

porost003

porost004

porost005

porost006

porost007

porost008

porost009

porost010

Zastoupené druhy

Quercus robur
Carpinus betulus
Tilia cordata
Acer pseudoplatanus
Aesculus
hippocastanum
Populus nigra
Carpinus betulus
Quercus robur
Acer pseudoplatanus
Malus sylvestris
Tilia cordata
Crataegus monogyna
Quercus robur
Carpinus betulus
Tilia cordata
Prunus avium
Quercus robur
Carpinus betulus
Tilia cordata
Acer platanoides
Quercus robur
Carpinus betulus
Tilia cordata
Acer platanoides
Acer platanoides
Quercus robur
Carpinus betulus
Acer tataricum
Salix alba

Prunus sp.

Acer platanoides
Quercus robur
Carpinus betulus
Quercus robur
Acer platanoides
Acer tataricum
Carpinus betulus
Malus sylvestris
Quercus robur
Acer platanoides
Acer campestre
Quercus robur
Acer platanoides
Tilia cordata
Carpinus betulus
Betula pendula

%
zastoupeni
60

15

15

<10

<10

<10
50
30
10
<10
<10
<10
55
30
<10
<10
50
30
10
10
30
30
20
20
35
25
25
10
<10
<10
40
40
20
55
20
20
<10
<10
60
35
<10
60
20
<10
<10
<10

Sitka

koruny (m)

2-4
2-4
2-4
2-4
2-4

2-4
4-6
4-6
4-6
4-6
2-4
4-6
6-8
2-4
2-4
2-4
4-6
4-6
4-6
2-4
4-6
2-4
4-6
4-6
2-4
4-6
2-4
2-4
4-6
2-4
4-6
4-6
2-4
4-6
2-4
4-6
2-4
4-6
6-8
6-8
6-8
4-6
4-6
4-6
4-6
4-6

Pozn. 1: Nalety ve Spatném stavu, nizka perspektivita ristu
Pozn. 2: VétSinou nalety s nerovhomérnym habitem, Uzkého vzristu, nékteré s poskozenim borky nebo vétvi
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Vyska
dfeviny (m)
5-10

5-10

5-10

5-10

5-10

5-10
5-10
10-15
10-15
0-5 (5)
10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
10-15
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
5-10
10-15
10-15
5-10
5-10
10-15
5-10
10-15
10-15
5-10
10-15
10-15
5-10
5-10
5-10
10-15
10-15
5-10
10-15
10-15
10-15
5-10
10-15

Sadovnicka
hodnota

3

N W w w

W W N NNWWWWWWWWWWWWNWWNWWWWNPREWWWWWWWNWPeWWNW

Poznamky

pozn. 1

pozn. 2



7.1.5 SmiSené stromové porosty

Porost Zastoupené % Sitka Vyska Sadovnickd = Poznamky
druhy zastoupeni koruny dfeviny (m) hodnota
(m)
porost011 Quercus robur 50 4-6 10-15 2
Pinus nigra 25 4-6 10-15 2
Pinus sylvestris 25 2-4 10-15 2
porost012 Carpinus betulus 70 2-4 5-10 3
Quercus robur 10 4-6 10-15 2
Sambucus nigra 10 2-4 5-10 3
Larix decidua 10 2-4 10-15 2

o1



7.1.6 Kertové porosty

Porost

porost013

porost014

porost015

porost016

porost017

porost018

porost019

porost020

porost021

porost022

porost023

Zastoupené druhy

Lonicera tatarica
Pyracantha coccinea
Symphoricarpos albus
Syringa vulgaris
Hedera helix

Lonicera tatarica
Symphoricarpos albus
Pyracantha coccinea
Rosa canina
Ligustrum vulgare
Cotoneaster dammeri
Prunus spinosa

Ribes alpinum

Rosa multiflora
Hedera helix
Potentilla fruticosa
Cotoneaster dammeri
Berberis thunbergii
Cotoneaster dammeri
Lonicera tatarica
Berberis thunbergii
Pyracantha coccinea
Rosa canina

Weigela florida
Cotoneaster dammeri
Cornus alba
Cotoneaster dammeri
Berberis vulgaris
Cotoneaster dammeri
Lonicera pileata
Spiraea japonica
Potentilla fruticosa
Berberis vulgaris
Lonicera xylosteum
Philadelphus coronarius
Forsythia suspensa
Rosa canina

Ribes alpinum

Syringa vulgaris
Symphoricarpos albus
Philadelphus coronarius
Rosa canina

Forsythia suspensa
Weigela florida
Philadelphus coronarius
Rosa canina

Cotinus coggygria
Sambucus nigra
Philadelphus coronarius
Symphoricarpos albus
Lonicera tatarica

%
zastoupeni
50
20
20
5
5
15
15
15
15
10
10
5
5

70
30
90
10
50
20
10

80
20
35
35
15

25
25
25
20

40
20
20
15

30
30
15

30
30
30

Sitka koruny

(m)
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15
1,5
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Vyska
dfeviny (m)
2
1,5
1

=
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-

=
N R, NP UL 00ERL N

Ll

=
B NP 0ON NP O

PO o Rk
[CERGERCERTERT, NN

=
5}

Sadovnicka
hodnota
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Poznamky

nové vysazena

nové vysazena

nova vysadba
nova vysadba



Porost

porost024

porost025

porost026

porost027

porost028

porost029

porost030

porost031

porost032

porost033

porost034

porost035

Zastoupené druhy

Deutzia scabra

Lonicera tatarica
Lonicera xylosteum
Philadelphus coronarius
Lonicera tatarica
Syringa vulgaris
Lonicera tatarica

Rosa canina

Ribes alpinum
Cotoneaster multiflorus
Ligustrum vulgare
Forsythia suspensa
Weigela florida
Lonicera tatarica
Spiraea x vanhouttei
Physocarpus opulifolius
Lonicera xylosteum
Syringa vulgaris
Philadelphus coronarius
Symphoricarpos albus
Spiraea x vanhouttei
Philadelphus coronarius
Ribes alpinum

Lonicera tatarica
Pyracantha coccinea
Weigela florida
Mahonia aquifolium
Philadelphus coronarius
Physocarpus opulifolius
Lonicera tatarica
Symphoricarpos albus
Mahonia aquifolium
Lonicera tatarica
Ligustrum vulgare
Spiraea x vanhouttei
Symphoricarpos albus
Lonicera tatarica

Ribes alpinum
Philadelphus coronarius
Ligustrum vulgare
Spiraea x vanhouttei
Pyracantha coccinea
Lonicera tatarica
Forsythia suspensa
Philadelphus coronarius
Ligustrum vulgare

Ribes alpinum

Syringa vulgaris
Pyracantha coccinea
Rosa canina
Symphoricarpos albus
Cornus alba

Forsythia suspensa
Pyracantha coccinea

%

zastoupeni
10
50
50
60
35
5
20
15
15
15
15
10
10
70
30
90
10
50
50
30
20
15
10
10
5

N NN NN

40
40
10

B R NN DNNDN

30
30
20

Sitka koruny

(m)
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Vyska

dieviny (m)
1

1

1
2,5
2
2,5
1,5
1

1

2
0,5
0,5
0,5
2
0,5
2,5
2,5
0,2
0,2
1,5
1,5
2

1
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Poznamky

nova vysadba
nova vysadba
nova vysadba

nova vysadba
nova vysadba

nova vysadba
nova vysadba

nova vysadba



Porost

porost036

porost037

porost038

Zastoupené druhy

Cotoneaster dammeri
Rosa canina

Spiraea x vanhouttei
Symphoricarpos albus
Lonicera tatarica
Philadelphus coronarius
Philadelphus coronarius
Physocarpus opulifolius
Cotoneaster multiflorus
Spiraea x vanhouttei
Lonicera tatarica

Rosa canina

%
zastoupeni
15
5
40
40
15
5
85
15
75
20
3

Sitka koruny

(m)

54

1
1,5
1,5
1,5

3

3

2
1,5
1,5
15

2

2

Vyska
dieviny (m)
0,5
2
1,5
1,5
3
3
3
2
1,5
1,5
2
2

Sadovnicka
hodnota
3

W W w w w wNNDNMNDNDW

Poznamky



7.1.7 SmiSené kefové porosty

Porost Zastoupené druhy % Sitka koruny = Vyska Sadovnickd = Poznamky
zastoupeni (m) dfeviny (m) hodnota

porost039 Lonicera tatarica 40 2 3 2
Sympbhoricarpos albus 30 1,5 1,5 3
Taxus baccata 10 2 4 2
Forsythia suspensa 18 2 2 3
Ligustrum vulgare <5 1 1 3
Cotoneaster multiflorus <5 2 1 2
Pyracantha coccinea <5 1,5 1,5 2
Cornus alba <5 2 2 2
Mahonia aquifolium <5 1 1 2

porost040 Lonicera tatarica 40 P 3 2
Philadelphus coronarius 20 2 3 2
Spiraea x vanhouttei 10 1,5 1,5 3
Ligustrum vulgare 8 1,5 1,5 2
Ribes alpinum 1 1 3
Taxus baccata 10 1,5 4 2
Pyracantha coccinea <5 2 2 3
Cotoneaster multiflorus <5 2 2 3

porost041 Philadelphus coronarius 30 2 2 2
Syringa vulgaris 25 3 4 2
Lonicera tatarica 25 2 2 3
Pyracantha coccinea <10 1 1 3
Rosa canina <5 1,5 1,5 3
Cotoneaster multiflorus <5 1,5 1,5 2
Taxus baccata <5 1,5 1 3

7.1.8 Porosty jehli¢nani
Porost Zastoupené druhy % Sitka koruny = Vyska Sadovnicka = Poznamky
zastoupeni (m) dfeviny (m) hodnota

porost042 Juniperus sabina 60 1,5 1 2

Taxus baccata 40 1,5 2,5 3
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7.1.9 Trvalky

Nazev trvalky
Centranthus ruber
Gaura lindheimeri
Anemone hupehensis
Nepeta x faassenii
Nepeta x faassenii
Gaura lindheimeri
Perovskia atriplicifolia
Nepeta x faassenii
Panicum virgatum

Porost
portrv001

portrv002

portrv003

portrv004

portrv005

Kéd trvalky
cenrub001
gaulin001
anehup001
nepfaa001
nepfaa002
gaulin002
peratr001
nepfaa003
panvir001

Zastoupené druhy
Geranium sanguineum
Perovskia atriplicifolia
Euphorbia sp.

Salvia nemorosa
Molinia altissima
Gaura lindheimeri
Papaver sp.

Aquilegia caerulea
Achillea sp.

Allium sp.

Miscanthus sinensis
Molinia altissima
Gaura lindheimeri
Anemone hupehensis
Geranium sanguineum
Perovskia atriplicifolia
Euphorbia sp.
Echinacea purpurea
Heuchera sp.

Papaver sp.

Aquilegia caerulea
Allium sp.

Geranium sanguineum
Gaura lindheimeri
Euphorbia sp.
Echinacea purpurea
Molinia altissima
Anemone hupehensis
Salvia nemorosa
Heuchera sp.
Centranthus ruber
Aquilegia caerulea
Allium sp.

Geranium sanguineum
Echinacea purpurea
Knautia macedonica
Aquilegia caerulea
Salvia nemorosa
Euphorbia sp.
Achillea sp.

Poznamky

skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek
skupina trvalek

% zastoupeni
15
15
10

<10
<10
<10
<10
<10
<10
<10
60
40
15
15
10
10
<10
<10
<10
<10
<10
<10
15
10
10
10
10
10
<10
<10
<10
<10
<10
30
20
10
10
10
10
10
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Porost Zastoupené druhy % zastoupeni

portrv006 Miscanthus sinensis 40
Molinia altissima 30
Calamagrostis 30
brachytricha

portrv007 Geranium sanguineum 30
Echinacea purpurea 20
Knautia macedonica 10
Euphorbia sp. 10
Salvia nemorosa 10
Aquilegia caerulea 10
Achillea sp. 10

portrv008 Perovskia atriplicifolia 20
Geranium sanguineum 20
Gaura lindheimeri 20
Echinacea purpurea 20
Knautia macedonica 10
Aquilegia caerulea <10
Allium sp. <10

portrv009 Geranium sanguineum 20
Molinia altissima 20
Calamagrostis acutiflora 10
Perovskia atriplicifolia 10
Euphorbia sp. 10
Aster ageroides 10
Knautia macedonica <10
Salvia nemorosa <10
Allium sp. <10

portrv010 Nepeta x faassenii 30
Perovskia atriplicifolia 20
Echinacea purpurea 20
Molinia altissima 10
Geranium sanguineum 10
Gaura lindheimeri <10
Euphorbia sp. <10

portrv011l Sedum album 40
Sedum aizoon 20
Sedum acre 20
Sempervivum sp. 20
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7.2 Grafy

7.2.1 Pomér skupin inventarizovanych dievin

Zhodnoceni poméru skupin inventarizovanych dfevin jsem pojala dvéma zptisoby. Zaprvé jsem
zvolila zobrazeni zastoupeni skupin podle plochy, kterou v parku zaujimaji. Tento typ se mi
kategoriich. Nejvétsi plochu, jak 1ze vidét na grafu ¢€.1, porustaji listnaté stromy, dale listnaté
kete, jehli¢nany a nakonec trvalky. Dle grafu ¢.2 bylo nejvice jedincti zaznamenano v kategorii
listnatych kett, dale trvalek a listnatych stromt a nejméné pocetnou skupinou se staly
jehlicnany.

Pti ur€ovani poctu dfevin v rdmci porostli stromu jsem zkousela metodu, pii které byla

z celkové plochy porostu podle procent zastoupeni jednoho druhu uréena plocha pokryta pouze
timto jednim druhem. Z této plochy jsem nasledné délenim priimérnou plochou korun dané¢ho
druhu v porostu ziskala pocet jedincti na plochu porostu. Zapocitana byla i prortustavost korun
mezi sebou. Bohuzel tato metoda se neosvédcila jako tolik pfesnd, a tak jsem se rozhodla
pro dalsi variantu: Ze tii porostd stromid (porost001 — porost003), ve kterych jsem méla
naméfené vSechny stromy jednotlivé (89 ks), jsem spocitala plochu, kterou primérné zabira
koruna jednotlivce v téchto porostech. Zjisténou plochou koruny jsem nasledn¢ vyde¢lila plochy
dalsich porostt, a ziskala tak pocet v nich rostoucich stromi. Poéet stromi jsem potom vydélila
zjisténymi procenty zastoupeni jednotlivych druhti stromi a po porovnani s pfesnym poctem
dfevin porostu porost005 jsem se dobrala k piesnéjsim vysledkiim nez pii pouZiti prvni metody.

inventarizované dreviny (plocha v m?) inventarizované dreviny (pocet v ks)

325
750 617

7994
185

15810

2362 l

m listnace ®jehlicnany = kefe = trvalky listnaCe = jehlicnany = kefe = trvalky

2803

graf ¢.1 grafc.2
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7.2.2 Solitéry a porosty

pomer drevin rostoucich
solitérné a v porostu (m?)

pomer drevin rostoucich
solitérné a v porostu (ks)

277
7585 8352

340
409 99

242 ‘ 1508 55

2120 s

7458
graf ¢.3 graf'¢.4

L S — listnace solitéry, L P — listndce porosty, J S — jehlicnany solitéry, J P — jehlicnany porosty, K S — kere solitéry, K P — keie porosty

I pomér dievin rostoucich solitérné a dfevin rostoucich v porostech jsem znézornila dvojim
zpisobem pro ptesnéj$i vypoveédni hodnotu grafii. Do tohoto hodnoceni jsem nezapocitala
trvalkové vysadby, ty se objevuji jen v trvalkovych zahonech.
Pii rozdéleni dievin podle plochy, kterou zaujimaji, obsadily prvni pficku solitérné rostouci
listnaté stromy, dale pak kefové porosty, porosty listnatych stromil, jehlicnaté solitéry,
solitérné rostouci ketfe a nakonec porosty jehli¢nand.
Naopak pii hodnoceni zastoupeni solitérnich a skupinovych vysadeb podle poctu dievin
vychazi jako nejpocetnéjsi skupina kefovych porostli, dale pak stromovych porostd, a poté
5 L solitérni  listnaté stromy, solitérni jehli¢nany
vsechny dreviny a nakonec porosty jehli¢nanti a solitérni kefte.
Co se tykda mnozstvi domacich a introdukovanych
jedincii, celkem bylo zjisténo 27 % domacich dievin,
69 % dievin introdukovanych a 4 % kiiZenci.
Vysledek je ale hodné ovlivnény mnozstvim
introdukovanych ket (86 % introdukovanych, 8 %
domacich a 6 % kiizencd). U listnatych stromu
I jehli¢nant siln¢ ptevladaly druhy domaci.

= DOMACI INTRODUKOVANE KRIZENCE

956 domadcich, 2487 introdukovanych a 162 krizencii

graf é.5
listnaté stromy jehli¢nany listnaté kere
= DOMACI = INTRODUKOVANE = KRIZENCE DOMACI INTRODUKOVANE = DOMACI = INTRODUKOVANE = KRIZENCE
graf ¢.6 graf ¢.7 graf¢.8
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7.2.3 Vékova kategorie

Vékova kategorie byla hodnocena pouze u solitérné rostoucich stromt. Opét jsem porovnavala
hodnoty ziskané dvéma metodami vypoctu. Skupina solitérné rostoucich listnatych stromut
je zastoupena 277 jedinci, zabirajicimi plochu 8352 m?, skupina solitérn¢ rostoucich jehli¢nant
potom 96 jedinci, zabirajicimi plochu o rozloze 2023 m?. Z obou metod je zfejma pievazujici
kategorie. Valna vétSina dievin je fazena do vékové kategorie dvaceti az Ctyficeti let,
coz odpovida ptiblizné dobé jejich vysadby. Vystavba sidlist¢ a s nim spojeného parku totiz
probihala v 80. letech minulého stoleti.

vékova kategorie listnatych solitérnich vékova kategorie solitérnich listnatych
stromU (plocha) strom (ks)

1y [

5%

= 0-20 = 20-40 40-60 = 0-20 = 20-40 40-60
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7.2.4 Sadovnicka hodnota

Zastoupeni sadovnickych hodnot jsem taktéz hodnotila dvéma zplsoby. I v tomto piipadé
se mi zda praktictéjsi hodnotit sadovnickou hodnotu dievin podle plochy, kterou jednotlivé
Sadovnickd hodnota byla urcena u vsech dfevin, jak u solitér, tak u dievin v porostu.
Do kategorie nehodnocenych byly zafazeny nové vysazené dieviny, u kterych by nebyla urcena
sadovnicka hodnota smérodatna.

SADOVNICKA HODNOTA
VSECHNY DREVINY (PLOCHA)
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Nejvice zastoupenou tiidou sadovnické hodnoty je tiida oznacena ¢islici 2 (II. klasifikaéni
tiida), tedy velmi hodnotné dieviny, dal$i hojné zastoupenou tiidou je tfida oznacena cislici 3
(I klasifika¢ni tfida), tedy dfeviny pramérné hodnoty. Naopak malo zastoupené jsou dieviny
nejhodnotnéjsi (I. klasifikacni tiida) a dieviny podprimérné hodnoty (IV. klas. tt.) a dfeviny
nevyhovujici (V. klas. tf.). Toto hodnoceni je shodné pti porovnavani ziskanych udaji obou
metod, 1 kdyZ procentualni zhodnoceni se lisi.
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7.2.5 Listnaté stromy

Listnatych stromt bylo naméteno 617 ks, z toho 340 ks se nachazi v porostech a 277 ks roste
solitérné. Zjisténo bylo 36 druhtl, z nichz nejvice zastoupenym je Quercus robur s 213 kusy.
Dale hojné zastoupenymi druhy jsou Acer platanoides (112 ks), Carpinus betulus (74 ks) a Tilia
cordata (69 ks). Zajimavymi solitérami jsou V parku napiiklad dalsi druhy dubu, jako je
Quercus alba, Q. cerris a Q. pubescens, zastoupené vzdy jednim jedincem. Je vhodno uvést
I dal$i malo pocetné druhy, napiiklad Paulownia tomentosa, Platanus x acerifolia, Elaeagnus
angustifolia ¢i Ailanthus altissima, které park obohacuji o zajimavé solitéry.

Listnaté stromy jsou z 89 % domaéci (549 ks), z 10 % introdukované (63 ks) a z 1 % kiizence

(5 ks).

Quercus robur
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Carpinus betulus

Tilia cordata

Acer pseudoplatanus
Aesculus hippocastanum
Betula pendula

Acer tataricum

ostatni
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Zmgéifené stromy nejcastéji dosahuji vySky v rozmezi 5-10 metrt. Primérna Sitka korun
solitérnich listnatych stromu se pohybuje okolo 6 metru, Sifka korun stromti v porostech potom
v rozmezi 4-6 metrd. Sadovnicka hodnota u solitér nejéastéji dosahuje hodnoceni 2 nebo 3,
stromy v porostech z vétsiny spadaji do kategorie 3 sadovnické hodnoty.
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7.2.6 Jehli¢naté stromy

Jehli¢nanti jsem zaznamenala 154 ks, z toho 99 ks solitérné rostoucich a 55 ks v porostech.
V parku se vyskytuje pouze 10 druhii jehlicnatych dievin a nejvétsiho poctu jedinct dosahuje
druh Taxus baccata, zastoupeny 73 kusy. Ten je v§ak vysazovan hlavné v porostech, takze si ho
nevSimneme pii prvnim pohledu na park tolik jako dale nejvice zastoupenych druht,
kterymi jsou borovice Pinus nigra (58 ks) a P. sylvestris (31 ks). Sortiment rodu Pinus
je v parku rozsifen o 3 dalsi druhy, P. parviflora, P. peuce a P. ponderosa, zastoupenych vzdy
jednim jedincem.

Jehli¢nany jsou z 95 % domaci (176 ks) a z 5 % introdukované (9 ks).

ZASTUPENI DRUHU JEHLIENANU (KS)
0 10 20 30 40 50 60 70 80
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Zmétené stromy nejcastéji dosahuji vysky v rozmezi 5-10 metri a Sitky 4-6 metrii. Sadovnicka
hodnota nejcastéji dosahuje hodnot 2 nebo 3 jak u solitérné rostoucich jedinct, tak u dievin
Vv porostech.
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7.2.7 Listnaté kere

Listnatych ket bylo v parku naméfeno 2803 ks, z toho vétsina (2748 Kks) v porostech
a solitérnich kefd pouze 55 ks. Nejvice zastoupenymi druhy jsou Lonicera tatarica (651 ks),
Philadelphus coronarius (514 ks) a Symphoricarpos albus (434 ks).

Listnaté kete jsou z 86 % introdukované (2415 ks), z 8 % domadci (231 ks) a 6 % kiizence
(157 ks).

Porosty listnatych keft jsou z vétSiny fazeny do kategorie hodnoty 2. Co se tyka solitérné
rostoucich listnatych keftt, lisi se vysledky znaéné podle metody porovnavani. Hodnotime-li
sadovnickou hodnotu podle poctu kusti v dané kategorii, spadd do kategorie 2 pouze 42 %
a 31 % do kategorie 3. Pii hodnoceni sadovnické hodnoty podle plochy, kterou listnaté solitérni

kete zabiraji, spada do kategorie 2 celych 67 % a do niZsi, 3., kategorie pouze 24 %.
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8 Vlastni projekt

8.1 Zamér

Hlavnim cilem mého projektu je odstranéni neperspektivnich stromt v parku a jejich ptipadné
nahrazeni vhodné¢j$imi difevinami. Nova vysadba se bude skladat z domacich druht, které se jiz
v parku vyskytuji a budou tak navazovat na celkovy koncept vysadeb jak z pohledu kompozice,
tak sortimentu. Vysazené¢ skupiny stromii poskytnou navstévnikim zakouti oddélena

N 24

8.2 Navrh

K odstranéni dojde u urcitych dfevin druhu Pinus sylvestris a Malus x hybrida, které jsou
ve §patném stavu a mohly by ohrozit bezpe¢nost objektu. Dale u jedinct druhu Ailanthus
altissima (duvody pro jejich odstranéni jsou popsany v kapitole Diskuze). Na travnaté plose
ve stiedu parku ptfed kavarnou Café Na pil cesty je navrhovana vysadba druhu Aesculus
hippocastanum, doplnéna o instalaci kruhové lavi¢ky okolo kmenu pro pfijemné posezeni
ve stinu koruny stromu.

Po vykaceni Ailanthu na stiedu parku (ailalt003) je ponechana volna plocha a skupina stromt

(Quercus petraea a 3 jedinci Sorbus aria) presunuta vice na stied jizni hranice stéedni travnaté
plochy pro vétsi rozdéleni prostoru a utvoreni intimnéjSich mist k odpocinku.
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Navrh kéceni a vysadby

Obrazek 18 — navrh kdceni, zdroj: http://app.iprpraha.cz/apl/app/atlas-praha-5000/, viastni iprava

-

1 — Ailanthus altissima, 6 ks (ailalt001 — alialt006)
2 — Pinus sylvestris, 2 ks (pinsyl003, pinsyl004)
3 —Malus x hybrida, 2 ks (malhyb001, malhybO

03)
B N &

A

e .

3

rerommsice, o Rl
navrzené stromy, zdroj: http://app.

I - SO,
Obrazek 19 — iprpraha.cz/apl/app/atlas-praha-5000/, viastni uprava

1 — Aesculus hippocastanum
2 — Quercus petraea

3 — Carpinus betulus

4 — Sorbus aria
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8.4 Rozpocet

SOUPIS PRACI A DODAVEK

¢, ¢.cen. popis poloZky mér. vyméra ceny v K¢
pol. poloZky jedn. jedn. dodavka
Odstranéni stromu
1 kontrola rozhodnuti pro kacenf{
pokaceni stromu postupné se spousténim c¢asti kmene a koruny
2(112 15-1351 o priméru na fezné plose pafezu pfes 100 do 200 mm ks 2| 1880,00 3 760,00
pokaceni stromu postupné se spousténim c¢asti kmene a koruny
3{112 15-1352 o praméru na fezné ploSe parezu pres 200 do 300 mm ks 1| 2470,00 2 470,00
pokaceni stromu postupné se spousténim casti kmene a koruny
41112 15-1353 o praméru na fezné ploSe parezu pres 300 do 400 mm ks 1| 3980,00 3980,00
pokaceni stromu postupné se spousténim casti kmene a koruny
5112 15-1354 o priméru na fezné plose pafezu pfes 400 do 500 mm ks 2| 8100,00 16 200,00
pokdaceni stromu postupné se spoustenim casti kmene a koruny
6[112 15-1356 o priméru na fezné plose pafezu pfes 600 do 700 mm ks 4| 18 200,00 72 800,00
odstranéni parezu odfrézovanim nebo odvrtanim hloubky pres
71112 25-1221 200 do 500 mm v roviné nebo ve svahu do 1:5 m? 6,9] 3000,00 20 700,00
odstranéni vyfrézované drevni hmoty hloubky pfes 200 do 500
8(12291-1121 mm v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 6,9 1410,00 9 729,00
9|vlastni kalkulace [uloZeni odpadu na skladku t 80 800,00 64 000,00
zasyp jam po vyfrézovanych parezech hloubky pfes 200 do 500
10(174 11-1121 mm m? 6,9 1 090,00 7 521,00
11|vlastni kalkulace |[substrat travnikovy, fidény m3 4| 1172,00 4 688,00
vysadba stromu
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin vzeminé tf.1 az 4 s
12|183 10-1222 vymeénou pady z 50 % pres 1 do 2 m? ks 9 2 440,00 21 960,00
vysadba drevin do predem vyhloubené jamky se zalitim v roviné
13]184 10-2116 nebo ve svahu do 1:5, pfi prameéru balu pres 600 do 800 mm ks 9 939,00 8 451,00
14|vlastni kalkulace |[substrat michany m3 4,5 500,00 2 250,00
ztratné 3 % 67,50
15 |vlastni kalkulace |$térk frakce 16/32 mm, vrstva 150 mm t 2,7 500,00 1350,00
ztratné 3 % 40,50
16|vlastni kalkulace |zalivka 100 |, véetné dopravy vody ks 9 500,00 4500,00
17(184 21-5133 ukotveni dreviny tfemi kdly, délky pres 2 do 3 m ks 9 230,00 2070,00
18|vlastni kalkulace |dfevéné klly o priméru 8 cm a délce 250 cm ks 27 145,00 3915,00
19|vlastni kalkulace |pricky ke kalim, pramér 8 cm, délka 50 cm ks 81 19,00 1539,00
zhotoveni zavlahové misy u solitérnich dfevin v roviné nebo na
20184 21-5412 svahu do 1:5, o priiméru misy pres 0,5 do 1 m ks 9 61,70 555,30
21|vlastni kalkulace [mul¢ovaci ktra borova m3 0,9 1200,00 1080,00
ztratné 3 % 32,40
zhotoveni obalu kmene a spodni ¢asti vétvi stromu z juty ve dvou
221184 50-1131 vrstvach v roviné nebo na svahu do 1:5 m? 9 124,00 1116,00
23|vlastni kalkulace [Aesculus hippocastanum, ok 18-20, zemni bal ks 1| 9200,00 9 200,00
24 |vlastni kalkulace |Carpinus betulus, ok 18-20, zemni bal ks 3| 7200,00 21 600,00
25|vlastni kalkulace [Quercus petraea, ok 18-20, zemni bal ks 2| 8800,00 17 600,00
26|vlastni kalkulace [Sorbus aria, ok 10-12, zemni bal ks 3| 3100,00 9 300,00
lavicka
27(936 12-4112 montaz lavicky parkové stabilni se zabetonovanim noh ks 1 980,00 980,00
28|vlastni kalkulace |kruhova lavi¢ka ks 1| 20000,00 20 000,00
celkem 333 454,70
pfesun hmot pro sadovnické a krajinarské Gpravy - ru¢né bez
29|998 23-1411 uZiti mechanizace do 100 m t 11,5 894,00 10281,00
30 presun stavebnich kapacit % 1 3334,55
31 zafizeni stavenisté % 1 3334,55
celkem bez DPH 350404,79
celkem s DPH 423989,80

Ceny byly stanoveny dle katalogu popisii a smérnych cen stavebnich praci HSV 2018, 823-1 a 823-2, URS Praha

Vyse uve

pris

7w
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dené zmény, kaceni a vysazovani, jsou naplanovany jako postupné tkony bc¢hem
tich 10 az 15 let, kdy dieviny urcené ke kaceni dospé&ji do stavu, kdy je jejich likvidace kvuli
bezpecnosti nutna. Je s témito naklady nutno pocitat v ramci plant udrzby.




8.5 Vizualizace
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pohled 1 — piivodni stav, fotografi

pohled 1 — navrh

69



pohled 2 — piivodni stav, fotografie K. Vidimova

pohled 2 - ndavrh
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9 Diskuze

Jak je jiz zminéno ve vysledcich prace, jedinci introdukovanych druhti v parku prevladaji pouze
kvuli mnozstvi introdukovanych ke, jako jsou Lonicera tatarica, Philadelphus coronarius
a Symphoricarpos albus, nejvice zastoupené druhy kett. Listnaté stromy a jehli¢nany jsou
naopak z velké vétSiny zastupci druht domacich. Z listnatych stromtl jsou nejvice zastoupeny
druhy Quercus robur, Acer platanoides, Carpinus betulus a Tilia cordata, z jehli¢énant
je nejvice kusy zastoupen druh Taxus baccata, Pinus nigra a Pinus sylvestris, jedna se tedy
0 domaci druhy odpovidajici potencialni pfirozené vegetaci. V parku se ale nachazi i zastupci
introdukovanych dievin, ktefi maji prevazné funkci solitérnich rostlin a jsou vétSinou soucasti
arboreta, které¢ zde vzniklo v roce 2010. Do vybéru bylo zatfazeno 42 druhi a jejich zastupci
jsou oznaceni cedulkou s informacemi o druhu. Na vybéru dievin se podilel botanik Vaclav
Vétvicka a krajinarska architektka Martina Vinasova. Vyzdvizeny byly jak dieviny stavajici,
tak i pro ten Gi¢el nové vysazené, jako n¢kolik druhti dubt, napt. Q. alba, Q. cerris, a Q. rubra,
Paulownia tomentosa, Prunus maackii nebo Platanus x acerifolia.

Novotny (1958) doporucuje do parkid vysazovat dieviny domdci, které budou prospivat
V jim ptirozeném prostiedi a které navodi naladu pfirozené krajiny. V tomto piipad¢, kdy jsou
dreviny ciziho piivodu zafazeny do arboreta a je zde naopak vyzdvihovana rozmanitost druht,
podminkach méstského prosttedi budou prosperovat 1épe nez dieviny domaci (Kavka
& Sindelatova 1978). Podle mého hodnoceni v ramci inventarizace ale nékteré druhy, napiiklad
jedinci druhtt Quercus alba nebo Platanus x acerifolia, kteti se v parku vyskytuji kazdy pouze
jednou, neprospivaji a maji nizkou vitalitu. Je ale mozné, ze divodem jejich neprospéchu
je nespravna sadovnicka péce a na ving tak neni nevhodna volba druhu.

Nekterym dfevinam se v daném prostiedi dafi naopak az moc dobfe a mohou byt kvili
své rozpinavosti hrozbou pro dalsi druhy. Richardson (2000) uvadi definice terminu invazivni
—za invazivni druh je povazovana dfevina ciziho ptivodu potlacujici a nahrazujici doméci druhy
(Biotech Resources 1995-98) a ohrozujici biodiverzitu (IUCN  2000). Pti konzultaci
s arboristou, ktery se stara o pankracky park, jsem v tomto kontextu byla upozornéna na druh
Ailanthus.

V parku se vyskytuje 7 jedincti druhu Ailanthus altissima, pajasanu Zlaznatého. Sest pajasanti
spada do vékové kategorie 20-40 let, takze se zde vyskytuji nejspi$ od samotného zalozeni
parku, posledni jedinec je zatazen do mladsi vékové kategorie, dosahujici 0-20 let a nejspis
zde vyrostl z naletd.

Ailanthus altissima je rychlerostouci a kratkovéky druh, dozivajici se pfiblizné 50 let. Jedna se
0 druh z ¢eledi simarubovitych (Simaroubaceae), subtropickou a tropickou Celed’, a je tak
jedinym zastupcem této Celedi u nas. Dorasta vysky 20-25 m a jeho borka je svétle Sedé barvy,
hladka, ve stafi lehce rozpraskana. Ma opadavé lichozpetené listy dlouhé 30 cm aZ 1 m,
z jejichz 7laz se odpatuji t€kavé latky, vydavajici zapach pfipominajici mySinu. Jedna se

vvvvvv

vyrazné plody ve formé nazek ve velkych latach (Ktivanek 2007).
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Ailanthus altissima pochazi ze severovychodni Ciny a Korey, odkud byl do Evropy piivezen
nejspi§ mezi lety 1750 a 1751 Peterem Collinsonem do anglické sbirky Philipa Millera
(Ktivanek 2007). Jiné zdroje uvadi jeho dovoz ve stejnych letech do Francie. Tomas Gorner
uZ v roce 1740 p¥ivezenim semen z Ciny do Pafize.

V udajich o dovezeni pajasanu na Ceské tizemi se Kiivanek (2007) i Gorner (2019) shoduji.
Pajasan knam byl dovezen vroce 1799 a vysazen V lesnich Skolkach lichtenstejnského
lednického panstvi. Béhem nastavajicich padesati let se jeho vysadba dale rozsifovala
do jihoceského panstvi Nové Hrady, do tehdej$i prazské botanické zahrady na Smichové
i do zamecké zahrady Rohant v Sychrové na severu Cech.

V devatenactém stoleti se stal velmi oblibenou dievinou s vyraznymi dekorativnimi prvky —
stiibtity kmen, veliké lichozpetené listy, dlouho drzici plody i vyrazné neptijemn¢ vonné kvéty
pusobi vyrazné a velmi efektné. Uznani si jisté¢ ziskal i svymi ndzvy, ndrodni némecké
Gotterbaum (strom bohtl) a anglické Tree of Heaven (nebesky strom) jsou preklady
indonéského Ailanto (nebesky strom), z kterého pochazi latinsky nazev Ailanthus (Kfivanek
2007).

Vyhody a vyuziti pajasanu
Je rychlerostouci, semenacky mohou v prvnim roce vyrist az o dva metry, a proto
je v nékterych zemich vysazovan jako pionyrska dfevina pii rekultivacich. Pro svou

nendrocnost na stanovisté, zvladdani tepla, zneciSténého ovzdusi i1 zasoleni je vhodny
pfi vysadbach do mést. Vysazovan je hojné i pro svou vysokou stinici schopnost
(Schneebeli-Graf 1995). Jeho stfedné tvrdé, lehké a ohebné dfevo je vyuZivano
dievozpracujicim primyslem. Neé&které latky obsazené v pajasanu jsou vyuzivany
ve farmaceutickém prumyslu a z jeho nektaru vcely produkuji kvalitni med (Kfivanek 2007).
Kingsbury (2015) i Kfivanek (2007) uvadi vyuziti pajasanu jako zdroj potravy martinace
pajasanového, Samia cynthia, motyla, zjehoz kukel je vyrabéno hedvabi. Jde o levnéjsi
variantu hedvabi, neZ je to od bource morusového, mimo jiné kvuli tomu, ze vlakno neni snadno
obarvitelné, a tak ztraci potencial vétsitho mnozstvi moZnosti vyuZiti.

Nevyhody a rizika vysadeb pajasanu

Pajasan mize po styku s kiizi vyvolat alergickou reakci a i jeho pyl mlze ptsobit jako silny
alergen. Cela rostlina je lehce jedovatd a nadmérné uzivani v ném obsazenych latek miize
zpusobovat nevolnost, zvraceni a bolesti hlavy. Je hostitelem riiznych skiidct, které mohou dale
napadat i jiné, vzacngj$i, druhy drevin v okoli. Diky své vysoké kofenové a patezové
vymladnosti a kli¢ivosti semen se velmi dobie rozmnozuje a $iti. California Department of Fish
and Wildlife (2020) uvadi, Ze samic¢i stromy mohou za rok vyprodukovat az 325 tisic semen.

V jeho rozristani mu pomahaji i vyprodukované fytotoxiny, zejména ailanthon, které hubi
rostliny v jeho okoli. (Ktivanek 2007)

Pajasan se vyskytuje na ¢erném seznamu invazivnich rostlin CR, jeho vyskyt je sledovan
a je nutné podniknout kroky proti jeho dalsimu $ifeni (Pergl et al. 2016).

VétSina pajasanii v parku je za polovinou svého piedpokladaného véku a ostatni se poloviné
rychle blizi. To znamend, ze béhem nckolika let budou muset byt stafi jedinci pokaceni
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a misto po nich zbude prazdné. Tito jedinci ovSem v parku figuruji jako dominanty ploch,
na kterych se nachézi, a bude vhodné je nahradit jinymi jedinci. Vzhledem k tomu, ze pajasan
se fadi na ¢ernou listinu, musi byt zvolen jiny druh dfeviny. Podle mapy potenciélni pfirozené
vegetace spada oblast parku do bikové a/nebo jedlové doubravy. Vhodnou dievinou by tedy
mohl byt napiiklad Quercus petraea, Quercus robur, Betula pendula, Carpinus betulus
nebo Pinus sylvestris. Podle mého nazoru by byl vhodnou volbou dub zimni, Quercus petraea,
ktery je v parku nyni zastoupen pouze jednim jedincem, ostatni zminéné dieviny se hojné
vyskytuji v parkovych dfevinnych porostech i solitérné. Quercus petraea by svym rozlozitym
habitem vyborné zastal funkci dominanty, ovSem az po nékolika desetiletich po vysadbé.
Otazkou je, jak se bude nadale dafit nasim domacim dfevinam v budoucnu vzhledem
k dopadiim klimatické zmény a S ni spojenymi atypickymi pfirodnimi podminkami stanovisté.
Quercus petraea by snad mohl jest¢ n¢jakou dobu zménu ustat a ptizptsobit se. V némecké
studii z let 1990-1995 byl pozorovan vliv sucha na rist druhd Quercus ptraea a Fagus sylvatica,
dub byl méné nachylny na nedostatek vlahy, co se tyka rustu (Leuschner et al. 2001). V britské
studii z devadesatych let byl zkouman dopad zvyseného piisunu vody, 0zonu a oxidu uhli¢itého
na rust druht Quercus petraea, Fraxinus excelsior a Pinus sylvestris. Dub reagoval na v§echny
tii prvky nejvyraznéji, vyssi ptisun oxidu uhlic¢itého zvysil produkci biomasy o 79 % a vyssi
prisun vody o 41 %, zatimco ptisun ozoénu jeji produkei o 30 % snizil. ZvySeni CO2 v ovzdusi
tudiz nejspi$ bude pfispivat rustu dievin a pomahat snizit neptiznivé dopady vyskytu ozénu
v atmosféie (Broadmeadow & Jackson 2000).
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10 Zaveér

V Centralnim parku Pankrdc bylo v rdmci inventarizace zaznamenéano celkem 4355 polozek,
Z toho 617 ks listnatych stromt, 185 ks jehli¢nant, 2803 ks listnatych keit a 750 ks trvalek.
Pocet solitérnich jedincti je zméten presné, u dievin V porostech byl pocet jedincti odhadovan
a kontrolovan podle ziskanych udajt. Tento postup je popsan v kapitole 5.2 Grafy.

Co se tyka rozlohy kategorii dievin na tizemi parku, zaujimaji listnaté stromy 31 % plochy,
jehlicnany 5 %, kete 16 % a trvalky necelé 1 %. Z 52 % je plocha parku zarostld dfevinami
a trvalkami, ze 48 % pak tvofi plochu parku trdvniky, cesty, zpevnéné plochy, jako jsou détska
a workoutova htiste, dale vodni prvky a stavby.

Listnaté stromy se z 45 % vyskytuji jako solitéry a z 55 % v porostech. NejzastoupengjSim
druhem je Quercus robur v poctu 213 ks. Jehli¢nany jsou z 64 % solitérami a z 36 % soucasti
porosti. Nejvice pocetnym druhem jehlicnand v parku je Taxus baccata se 73 jedinci.
Pouze 2 % listnatych keiG se v parku vyskytuji solitérng, vétsinovych 98 % je zahrnuto
Vv kefovych porostech. Nejvétsi pocet jedinct V parku nabizi druh Lonicera tatarica,
zjisténo bylo 651 kust.

Nejvice dievin spadd do kategorie velmi hodnotnych dfevin, ddle pak do kategorie dfevin
pramérné hodnoty. Nejcastéji zastoupenou vékovou skupinou jsou stromy staré 20 az 40 let.
Trvalkové vysadby jsou rozdé€leny do tii zahond. Jejich vysadba probéhla vroce 2011
a od té doby se pomér bylin v zahonech zna¢né zménil (méla jsem k dispozici osazovaci plan,
podle néhoz dochazim k tomuto zavéru). Geranium sanguineum a Centranthus ruber
se rozrostly na ukor ostatnich vysazenych bylin a mimo to se v zdhonech ve velkém mnozZstvi
objevuji druhy plevel.

Z vysledki je vidét, ze stromy, a obzvlast’ poté kefe, jsou hojné zastoupeny v porostech.
Tyto porosty tvoii ohrani¢eni parku od okolnich komunikaci a sidli§tni zastavby. Maji proto
vyznamnou funkci v zachytavani hluku, prachu i optickych ruchii ze zastavéného okoli.

Do vlastniho navrhu jsem zahrnula plan kaceni nezadoucich dievin a vysadby novych jedinci
domacich druht, které se jiz v parku vyskytuji. S malou obménou kompozice dojde k vytvoreni
novych zakouti parku, kterd poskytnou navstévniklim stin a misto k posezeni.

Kromé jiz uvedenych inventarizacnich tabulek je na pfilozeném CD nahrana digitalizovana
mapa. Fotodokumentace je dostupna na mapserveru http://hsmap.cz/app/czu/.
Cil préce byl splnén.
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