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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 46 stranek. odpovidajici
2
Aktualnost tématu: I I I I I
t5
Vyty&ent cile prace: I I | | |
2

Jazykova a stylisticka Groven textu: I | I I I

4
Celkova odborna uroven textu: | } | | |
2
Celkova formalni uprava textu: [ | | | I
2
Prezentace vlastniho nazoru: [ { | | I
Pouzita literatura: 49 tituld. dostate¢ny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 1 vhodné pro dopInéni textu
Vyuzitelnost pro praxi: nehodnoceno

Pojmenovani "teoreticka a prakticka ¢ast" u kapitol je nevhodné.




Teoreticka Cast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické casti:

Pouiti citaci v textu:

adekvatni

Kritické hodnoceni pouZitych zdrojti:

"Teoreticka ¢ast" prace je koherentni a uvadi ¢tenafe do problematiky vyzkumného Setieni. Z teoretického
prehledu je patrné, ze autorka nema zcela presny piehled v pojmech a legislative - ¢asto je zaménovano zak-
cizinec a 7ak s odliSnym matefskym jazykem, ktery se v legislativé nevyskytuje, a tedy popisovana podptirna

opatieni apod. se k nému nevztahuji.

7 wr

Empiricka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

2
Stanoventi cile vyzkumu: I I I | |
3
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
3
Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I
4
Analyza a interpretace dat: I I I I |
Forméalni zpracovani grafii a tabulek: nehodnoceno
4
Shrnuti zjisteni: —
5
Diskuse vysledkii: I | I I |
4
Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I | I I I

Nerozumim tomu, co znamend "rozhodla jsem se pro kvalitativni pfistup zkoumani." (str. 30). Vyzkumna ¢ast
vyzkumu je pomémé chaoticka, je znat, Ze autorka ma mezery v metodologii vyzkumu. Zcela chybi popis analyzyj
rozhovort (kodovani, kategorizovani..). Také je opominuta diskuzni ¢ast.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
I ptes zminéné nedostatky praci doporucuji k obhajobé.

Dalsi naméty k obhajobé:
Jaky je rozdil mezi zakem cizincem a zakem s odlisSnym matefskym jazykem? Jak k témto dvéma pojmtim
ptistupuje Ceska legislativa?
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