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Anotace

ZAK, Pavel: Vztah Edvarda Benese k fimskokatolické cirkvi do roku 1918. Hradec

Kralové: Historicky ustav, Univerzita Hradec Kralové, 2016, s. 98, Diplomova prace

Tématem mé magisterské diplomové prace je vztah Edvarda BeneSe k fimskokatolické
cirkvi do vzniku Ceskoslovenska. V praci se budu zabyvat BeneSovym postojem k
cirkvi, a to zvlasté k cirkevni nauce, vztahu statu a cirkve a rovnéz BeneSovym vztahem
k politickému katolicismu v kontextu doby a jejiho vnimani katolické cirkve. Benes si
béhem svého zivota proSel znacnym nazorovym vyvojem, od kozlanského ministranta v
kostele, pres proticirkevniho radikala az k tolerantnimu ¢i spise procirkevnimu postoji v
nové republice. Vyvoj v této otdzce je u BeneSe v mnohém podobny i jinym Ceskym
intelektudlim, kteti se 1 pfes vychovu v katolické rodin€ postupné postavili na stranu
proticirkevnich kruhd. Prace se také bude vénovat i otazce vlivu T. G. Masaryka na
Benese v otdzkach fimskokatolické cirkve. Chronologicky je pak vymezena BeneSovym
détstvim na strané jedné, a vznikem statu na stran€¢ druhé. Analyza jeho postoji bude

primérné€ vychazet z jeho novinovych ¢lanki a knih.
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Annotation

ZAK, Pavel: Relation of Edvard Bene§ towards Roman Catholic church until 1918.
Hradec Kralové, History Institute, University of Hradec Kralové, 2016, s. 98. Diploma

thesis

The Master Thesis deals with the relation of Edvard Benes towards the Roman Catholic
Church before the establishment of Czechoslovak republic (1918). Particular attention is
paid to the attitude of E. Benes towards the church, catholic teaching, relation between
church and state and political Catholicism in the context of era. E. Bene§ and his
attitude towards the church underwent through a significant development, from altar
server in Kozlany village to anti-catholic radical and then back to tolerant or rather pro-
church attitude during first republic. Strong opposition towards the Catholic Church,
despite being raised in catholic family, was characteristic not only for E. Benes, but for
other Czech intellectuals as well. Diploma also explains the influence of T. G. Masaryk
upon E. Benes and his understanding of the Catholic Church. Analysis is based mainly
on the books and newspaper articles written by E. Benes. Research covers period from

childhood of E. Benes to the establishment of Czechoslovak republic in 1918.
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Uvod

Vztah Edvarda BeneSe ke katolické cirkvi byl pro nasSe historiky vzdy ve stinu
dal§iho velikana — T. G. Masaryka. Tento nepomér zajmu vychdzi z vice zdroji, tim
prvnim je rizné vnimani obou postav. Masaryk je pfece jen vniman vice jako
intelektual, kterym bezpochyby byl, zatimco Benes$ je pro néas postava spjatd zejména
s politikou a timto smérem se pak orientuje tvorba o ném, jakkoliv nechceme snizovat
BeneSovy nesporné kvality 1 jako teoretika-intelektudla. DalSim zvlasté silnym
kontrastem je jejich pusobeni pfed rokem 1918, ktery je dan i velkym vékovym
rozdilem mezi obéma postavami. Masaryk, mohlo by se tou dobou zdat, mél zivot za
sebou a tento Zivot byl ve vztahu k cirkvi naplnén stfety, ostrymi polemikami
a rozsahlou tvorbou, ve kterych s cirkvi zac¢toval a v rdmci nichz se pomérné pecliveé
vénoval otdzce nabozenstvi. Naproti tomu byl mlady Benes, ktery byl tehdejsi
spole¢nosti az do valky prakticky neznamy a po ni uz mél, obrazné feceno, jako ministr
zahrani¢i na starosti celou Evropu, tak je pochopitelné, Ze nebyla nejvice
problematizovana. Ano, je pravdou, ze se také ve své predevsim rozsahlé novinové
tvorbé vénoval cirkvi, ovS§em tyto nazory do vSeobecného povédomi nepronikly. Podle
mého nazoru to zapfi€inily primarné dvé skutecnosti. Tou prvni je, Ze Bene$ nevydal
souborn¢ dilo, ve kterém by se svymi ndbozenskymi nazory zaobiral. Druhym diivodem
byla i1 vzdalenost Francie, ktera byla pfece jen pro Ceského Ctenate piili§ daleko. Jeho
celozivotnim zdjmem byla pfedev§im politika, ve které se samoziejméeé ndbozenstvim
zabyvat musel, ale nebyl to zajem prvotni, a siln¢ bledl, ba témét mizel, v kontrastu

s jeho politickou ¢innosti, at’ uz v dob& valecné nebo mirové.

K této velké postavé naSich déjin existuje velmi rozsahla sekundarni literatura
a tém¢t nekonecna fada rliznych studii a ¢lankd, z pochopitelnych diivodl se vétSina dél
vénuje az BeneSoveé pozd¢jsi Cinnosti v dobé prvni republiky, druhé svétové valky
a doby po ni a pon€¢kud opomiji jeho predvalecny resp. predodbojovy Zivot, ovSem tento
pfistup je nanejvys pochopitelny vzhledem k jeho zasadni roli, kterou pozdéji sehral
Vv naSich narodnich déjinach. Historiografie hodnoti osobnost Edvarda BeneSe velmi
rozporuplné — mohla by se pro nas stit ukazkovym piikladem ideologickych
a nazorovych promeén, které provazely historii nasi stfedoevropské zeme, nalezneme

prace stavéjici BeneSe na pomyslny piedestal ¢esky déjin, miZeme zminit napiiklad:



Benes statnik — ¢lovék od Jana Haj$mana®, ktera vznikla za prvni republiky, tedy v dobg,
kterou mizeme zatadit do pro-benesovsky orientované tvorby. Projevem jeho zastancii
byl ale i Zakon o zésluhach Edvarda Benese (2004), vysly vSak i prace krajné kritické,
které naopak oznacuji naseho druhého prezidenta bezmala za zloCince, zde bych zminil
ptedeviim Vyvoj a zlociny panslavismu? od Vaclava Cerného. V této smésici
protichtidnych nazori mtzeme najit i stfizliva hodnoceni, kam patii predevsim Jindfich
Dejmek ve své Politické bibliografii ceského demokrata®. Dejmkova prace vynika
rozsdhlym poznamkovym apardtem a uvodnim zamysSlenim nad problematikou
zkoumani nepochybné slozité osobnosti Edvarda BeneSe. Mezi odborniky zabyvajici
se Benesem nemiizeme nezminit (nedavno zesnulou) Véru Olivovou, ktera po tadu let
stala v ¢ele Spolecnosti Edvarda BeneSe. Vyznamné jsou pro nds také zivotopisy z pera
anglického spisovatele Comptona Mackenzieho Dr. Benes® nebo Ameri¢ana Edwarda
Hitchcocka Zasvétil jsem Zivot miru®, napsané i na zékladé rozhovorti se samotnym
BeneSem. Zatimco Zivotopis od Mackenzieho ptsobi spiSe jako nekritickd obhajoba
Benese a ¢eského ndroda, doprovazena Castymi Gtoky na Némce, Hitchcockova prace je
0 poznani objektivnéjsi a daleko méné nacionalné zabarvend. Mackenzieho prace je
vyznamna i tim, ze obsahuje rozhovory s BeneSem, z nichz jeden se vénoval i jeho

vztahu k naboZenstvi.

Na poli BeneSova vztahu k cirkvi uz vznikla studie Zlatuse Kukanové: Benes a
Fimskokatolické cirkev © , kterou ale i autorka povazuje pouze sondu do této
problematiky. Ostatné¢ uz jen ke své délce 58 stran nemilize mit praci ambici
vycerpavajicim zpisobem popsat BeneSovy vyvijejici se ndzory na cirkev, snazi se spise
obecné nastinit tento vyvoj, pfiCemz diraz studie je kladen na plsobeni Benese ve

vysoké politice. Nami sledované dob¢ se vénuje jen v kratkosti.

Ke zpracovani tématu m¢é piivedl zajem o dé&jiny fimskokatolické cirkve
na prelomu 19. a 20. stoleti, diky kterému jsem se seznamil sjednim z jejich

nejhlasitéjsich a nejrozhodnéjsich kritiktt — periodikem Volnd myslenka, kde jsem nasel

¢lanek radikalné kritizujici cirkev podepsany BeneSem. KdyZ jsem zjistil, nakolik je

YHAJSMAN, Jan: Benes statni — clovék. Praha 1934.

2 CERNY, Véclav: Vyvoj a zlociny panslavismu. Praha 2011.

$ DEJMEK, Jindfich: Edvard Benes: politickd bibliografie ceského demokrata. Cdst prvni, Revoluciondr
a diplomat (1884-1935), Praha 2006.

* MACKENZIE, Compton: Dr Benes. Praha 1947.

> HITCHCOCK, Edward: Zasvétil Jjsem Zivot miru. Praha 1948.

® KUKANOVA, Zlatuse: Benes a Fimskokatolickd cirkev, in: Semper paratu 2, Praha 2014, s. 7-65.



rozsédhla tvorba BeneSe ke katolické cirkvi do roku 1918 a Ze doposud nebyla
zpracovana, rozhodl jsem se tuto mezeru zaplnit a pfispét tak dalsim stéipkem k obrazu
vztahu intelektualti k fimskokatolické cirkvi na pocCatku 20. stoleti a stietu mezi
socialismem a katolickou cirkvi. Mimo jiné mi toto téma umoznilo propojit zajem
o d¢jiny katolické cirkve s praci s novinami jako pramenem, s kterou mam zkuSenosti

jiz ze své bakalarské prace.

Prace je Casoveé vymezena léty 1884 a 1918. Prvni letopocet neni potieba piilis
komentovat, protoZe se jedna o narozeni BeneSe, ale podivejme na druhy mezni rok.
Rozhodnuti pro ukonceni prace rokem 1918 vychazi z n¢kolika divodi. Tim prvni je,
ze zpracovat cely BeneSuv zivot by znamenalo nutnost uchylovat se k fadé¢ obecné
znamych informaci, a vzhledem k jeho bohatosti ve vztahu k cirkvi, by prace klouzala
vzdy jen po povrchu a autor by musel rezignovat na zpracovdni BeneSovych
novinovych ¢lanki, které ho k napsani prace ptivedly. Bylo tedy zjevné, Ze se musi
problém BeneSova vztahu k cirkvi ¢asov€ omezit. Jako vhodny meznik se ukézal rok
1918, ktery je zlomovy nejen pro nase narodni hnuti, celou Evropu, ale také pro
samotné¢ho Benese, z které¢ho se stava evropsky statnik. Naproti tomu fimskokatolicka
cirkev na naSem uzemi ptichdzi o své vysadni postaveni a je vystavena protikatolické
ving v letech 1918-1920. Benesiv vztah ke katolické cirkvi tedy ukon¢ime pied témito

zasadnimi zménami.

Jednim z konceptl, které v praci vyuzivam, je politické ndboZenstvi. Jeho
uchopeni v praci je vSak ponékud volné a rozhodné neptedstavuje zékladni osu, podle
které by se tocila, kazdopadné vSak poskytl fadu uZzitecnych podméti. Novy pohled
na totalitni staty zacali na sklonku tficatych let pouzivat Raymond Aron a Eric Voegelin.
Vsimli si az prekvapivych shod mezi nabozenstvim a totalitnimi reZimy. Jen namatkou
muzeme jmenovat piisliby spasy, které Ize vidét jak u komunismu, tak u nacismu, jez
funguji jako nejtypictejsi zastupci skupiny totalitnich ndboZenstvi, tento koncept se da
pouzit i pro celou fadu jinych rezimii, ovSem na piikladech téch totalitnich
se samoziejme da ukazat nejlépe. Teoretikové politickych ndbozenstvi si ale v§imli fady
dalSi podobnosti — stiet dobra a zla, svétla a tmy, piedstava vychovy nového ¢loveka,
nové moralky, pfedstava spiknuti, absolutnich pozadavki na ¢loveka, které obvykle tyto
rezimy vedly k nesnaSenlivosti vii¢i cirkvim, a zejména té katolické. Nébozenstvi jim
bere ¢ast Cloveéka, pro né€ je naopak typicka monopolizace statni moci, zdrojem moci

muZe byt uz jen a pouze politika, veSkeré jiné sily ve stat€¢ musi byt potlaceny, to pak



znovu vede Kk ostrému konfliktu s katolickou cirkvi. Ta je pro tyto rezimy nepfijemna
hned z n¢kolika divoda — katolicka cirkev je celosvétova, s hlavou ve vlastnim statu,
opirajici se 0 masovou zakladnu véficich, majici vlastni pevnou organizacni strukturu,
to vSe brani politickym nabozenstvim ve snadném vypotradéani se s ni, celosvétovost
a vlastni stat hlavy cirkve znamend, Ze moc politického nabozenstvi fungujici v rdmci

n&jakého statu nedokaze obsahnout viechny katoliky, ani nedosahne na papeze.’

Jakykoliv tlak na katolickou Cast obyvatelstva pak znamena solidaritu zbytku
svéta a diplomatickou aktivitu Svatého stolce, jehoz moc se sice neopird o armady,
letectvo a lod’stvo, ale je tim, co v politologii oznacujeme jako soft power. Soft power je
tedy opositum k pojmu hard power, ktera ptedstavuje béznou piedstavu o sile, jez
vychazi z izemi, armady a podobnych béznych parametrt, od kterych bychom bézné
odvozovali silu jednotlivych statd, pokud ale budeme pracovat pouze s konceptem hard
power, tak nedokazeme vysvétlit napiiklad vliv zahrani¢ni politiky Svatého stolce, proto
je potieba do teorie moci ptidat pojem soft power (mezi jeho vyznamné popularizatory
patii Joseph Nye®), ktera dokaze ostatni aktéry piesvédcovat nikoliv pomoci hrubé sily,
ale za pomoci své moralni autority, kulturniho vlivu a viibec svych hodnot. Proto je
katolicka cirkev nebezpecny konkurent pro politickd naboZenstvi. Dal§im problémem
pro véfici politickych ndbozenstvi je ale 1 naptiklad katolické Skolstvi, které sahd rezimu
na to, co je pro n¢j naprosto zasadni — na dalSi generaci, proto je potieba jeji pozice
I tady znicit. Definic politického nabozenstvi najdeme mnoho, my budeme pracovat
s pomérné jednoduchou ptfedstavou, ze politické nabozenstvi je popteni rozdéleni moci
na svétskou a duchovni, které tu mame od ptichodu kiestanstvi, ve prospéch svétské
moci, v niz vidi Maier navrat k antice.? Siroké vyuziti konceptu politickych nabozenstvi
nazorné dokldda prace Emila Gentileho, kde oznacuje 1 naptiklad americky dolar

za nabozensky symbol.*?

Pramenna zakladna ke vztahu BeneSe ke katolické cirkvi stoji na BeneSovych
¢lancich a knihach. Bene§ publikoval své nazory v celé fadé¢ rGznych periodik,
ptedevsim to je Prdavo lidu, Volna myslenka, Akademie, Rovnost, ale mensinové i do

dalsich, za vSechny uvedeme naptiklad Volna Skola. Kdyz se zamyslime nad tim,

"GENTILE, Emilio: Politické ndbozenstvi: mezi demokracii a totalitarismem. Brno, Centrum pro studium
demokracie a kultury 2008

®N'YE, Joseph: Soft Power: The Means to Success in World Politics. New York, PublicAffairs 2004.
9l\/IAIER, Hans: Politicka nabozenstvi: totalitarni rezimy a krestanstvi. Rim. K¥estanskéa akademie 1999.
WY GENTILE, Emilio: Politickd néboZenstvi: mezi demokracii a totalitarismem. Brno, Centrum pro
studium demokracie a kultury 2008, s. 7-10.
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co méla tato hlavni periodika spolecného, tak je onim spoleCnym Cinitelem
antiklerikalismus a do urcité miry levicovost, kterd je v ptipad¢ Volné myslenky ponékud
problematickd. Pro Volnou myslenku nebyla zasadnim prizmatem debata levice
a pravice, nybrz Casto az fanaticka podpora ateismu. Dobové vsak inklinovala k levici,
pro niz byl antiklerikalismus a ateismus vzdy pfirozengj$im prvkem. Badatel ve svém
vyzkumu cerpal ze soupisu sestaveného Borisem Jakovenkovem, Alenou Novotnou
a Karlem Novotnym s pfedmluvou od Véry Olivové?, kterou pak dopliuji o soupis
&lankd z Volné myslenky od Josefa Haubelta a Jana Kristka'®. Vpravdé silné ideologické
pfedmluva k tomuto soupisu, kde je mimo jiné oznacena katolickd cirkev za prototyp
totality*® nebo kardinal VIk za ¢loveka, kterému ,,se ziejmé nepodarilo se zdarem
absolvovat ani zvidstni Skolu“**, upozoriuje badatele na nutnost kriticky pfistupovat
k takovym soupisum, zvlast’ kdyz obsahuji i rizné ¢lanky a staté bez podpisu. Autofi
jejich existenci v soupisu obhajuji tematickou spojitosti s BeneSovym zdjmem *°,
v n¢kterych pfipadech si mizeme pomoct BeneSovym typickym stylem psani
se sklonem k demagogii (s tim souhlasi i Dejmek™®), které nam spoletné s predchozim
argumentem davaji celkem jistotu, V jinych ptipadech se bohuZel mizeme spolehnout
pouze na tematickou spfiznénost, nicmén¢ téchto piipadi je minimalni mnozstvi,
které jsou predevsim v podobé kratickych zprav, které ndm v nasem badatelském usili
nemohou pfili§ pomoct. Nicméné domnénka, Ze by autofi tohoto soupisu
z ideologickych dGvodi mohli BeneSovi podsunout néazory, které mu nepatfily,

se nepotvrdila.

Ve svych ¢lancich se zabyval zejména katolickou cirkvi ve Francii. Jeho prace
ma vSak silny prvek obecnosti, které jeho clanky o katolické cirkvi v jinych statech jen
potvrzuji. Vedle shodnych nazorti na cirkev v jednotlivych zemich pouziva i stejné
demagogicky a uto¢ny styl psani. Mizeme tedy soudit, Ze Bene$ pfili§ nerozliSoval
katolickou cirkve v jednotlivych zemich. V jeho ¢lancich o katolické cirkvi ve Francii
pak jednozna¢né¢ dominuje téma odluky cirkve a stitu, a to napfi¢ jednotlivymi
periodiky, do kterych pfispival. Mimo toto hlavni téma se ale vénoval 1 politice Svaté¢ho

stolce, klerikalismu a cirkevnimu Skolstvi, jeho z4jmu vSak neuSli ani katoli¢ti

1 JAKOVENKO, Boris, NOVOTNA, Alena, NOVOTY, Karel (edd.): Edvard Benes: soupis publikaci.
Praha 1994, 144 s.

2 HAUBELT, Josef — KRISTEK, Jan (edd.), Volné myslence. Praha 2004.

3 Tamtéz, s. 6

 Tamtéz.

> Tamtéz.

* DEJMEK, J.: ¢. d., s. 39.
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liberdlové a socialové. Vénoval se tedy cirkvi pfedevSim jako mocenskému ciniteli
uplatitujicimu svij vliv a jdoucimu za svymi cili. Tyto cile se pak nijak zvIast' neliSily
od typickych mocenskych zajmt jednotlivych statd, i papezové se meéli snazit
predevSim o vétsi moc a vliv, ale o tom vice v jednotlivych kapitolach. Na druhou
stranu toto primarni zaméfeni na katolickou cirkev jako politickou mocnost zptsobilo,
ze v BeneSové dile prakticky chybi kritika cirkevniho ufeni pohybujici se na ryze
intelektualni trovni. V jeho dile se sice mizeme setkat v pomérné Castych narazkach
na dogma o papezské neomylnosti, ale ty jsou predev§im jen lacinymi utoky nez

néjakym seridoznim zamyslenim nad timto projevem antimoderniho tazeni v cirkvi.

Pokud pouzijeme znovu srovnani s Masarykem, ktery pojimal cirkev v daleko
SirSim zébéru, je nam jasné, ze se nedd v obou piipadech delit praci podobné. Struktura
prace tedy odpovidd vnimani cirkve BeneSem, ktera byla pro n¢j predev§im mocensky
Cinitel soupetici se stdtem. Prvni Cast prace, vénujici se BeneSové dospivani, je psana
tradi¢né chronologicky a diraz je kladen na formacni ulohu jeho rodiny a knéze. Druha,
a rozsahove¢ nejdelsi cast, je rozdé€lena tematicky, chronologicky postup se v tomto
ptipadé jevi nevhodné, protoze Benes se nardz vyjadioval k celé fadé problému, které je
potfeba né¢jakym zplsobem utfidit do nékolika hlavnich tematickych linek. Nejprve se
budeme zabyvat jeho vztahem k cirkvi, kterou je mozné bézné potkat — tedy véfici,
knézi a jsou zde 1 zatazeni biskupové. V dalsi Casti pak samotnym vrcholkem katolické
hierarchie — tedy Petrovymi nastupci. V obou pfipadech hledam jak obecné znaky
V popisu jednotlivych uda cirkve, které jsou ji spole¢né, tak i prvky rozdilné. Dalsi
kapitola pak dokresluje dvé piedchozi a vénuje se katolickym liberaliim a socialim, bez
pohledu na né by nebylo BeneSovo vidéni cirkve uplné, té¢Z nam zprostiedkovava jeho
pohled na tyto progresivisticka kiidla cirkve a odpovida na otdzku, zdali Bene$ odmital

celou cirkev, nebo byl ochoten vzit na milost snahy téchto reformatort.

Dale si pfedstavime tii mikrosondy — do oblasti Skolstvi, svatkli a marianského
kultu, které ndm poskytnou jisty vzhled do jeho pfedstavy o fungovéni cirkve v ramci
statu. Cirkev jako politickou silu pak uvidime v kapitole — Cirkev jako politicka strana
a Vv jeho hlavnim tématu ¢lanki — odluce cirkve od statu. Oproti predchozimu bloku
se tato Cast vénuje vysSi politice, zatimco predesla byla spiSe zaméfena na bézny
kazdodenni Zivot cirkve. Tuto vyssi politiku pak jesté dopliiuje ndhled na zahrani¢ni
politiku Svatého stolce. Déle se vénuji BeneSové neochoté uznat katolické cirkvi

zéasluhy ani za charitativni Gsili a teorii o jezuitském spiknuti, kterd ndm umoziuje
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zajimavy pohled do jeho nazorového svéta a zaroven timto ndzorem vyhovuje dal$imu
rysu politického ndbozenstvi — pfedstavdm o spiknuti. Ve vSech téchto kapitolach
se pracuje snazorem, Ze¢ na cirkev nahlizel z hlediska konkurenc¢niho politického
nabozenstvi, namifeného proti socialismu. Shrnuti vSech téchto prvkl politického
nabozenstvi v dile BeneSe nabizi zévérecné resumé druhé casti. V posledni casti

se budeme zabyvat zménami v jeho nazorech pied valkou a béhem ni.
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1. Vztah katolické cirkve a moderni spolec¢nosti na prikladu francouzské

Treti republiky

Zasadni vliv na formovani BeneSova ndzoru na katolickou cirkev méla
francouzska Tteti republika, bez vysvétleni jejiho vyvoje poméru k cirkvi, ndzorového
rozvrstveni jejich obyvatel a jejiho ,,ducha‘ by nam chybél zcela nepostradatelny
formacni prvek a pozadi BeneSovych nézort. Politikou Zijici mlady student se tu octnul
na skutecném bitevnim poli mezi cirkvi a radikdlnimi laicistnimi naroky,

které vyvrcholily ve stfetu o odluky.

Velka francouzska revoluce a jeji disledky na politiku ve Francii se daji jen stézi
piecenit, ostatn¢ naprostou fascinaci tématem revoluce muizeme vidét tieba
na francouzské historiografii, kdy se pro historika v pribchu 19. stoleti stalo témét
povinnosti se alespon néjakou ¢ast svého profesniho zivota vénovat revoluci. Nazort na
ni tu najdeme témér tolik, kolik autord o ni psalo, setkame se tu s ndzory nemilosrdné¢ ji
odsuzujicimi jako dilo Satanovo (Joseph de Maistre®’), pies prace umirnéné a hledajici
kontinuitu mezi ancient régime a revoluci (Alexis de Tocqueville®), aZ po jej
glorifikaci (Jules Michelet'®). Zde se miZeme také setkat s fenoménem politického
nabozenstvi, kdy byla pro mnohé revoluce svého druhu nabozenstvim,
které si narokovalo celého c¢lovéka, vzhledem k témto absolutnim narokiim zde pak
nezbyl prostor pro jinou, v nasem piipadé katolickou, viru. Souhlas, ¢i nesouhlas
s revoluci neznamenal jen ptiklon k jedné€, nebo druhé politické orientaci, ale k jedné,
nebo druhé spolec“:nosti!20 Proto se také ptred naSim rodakem z Kozlan objevily dvé

nazorove cesty.

Ale zpét kcirkevnimu vyvoji ve Francii. Revoluce zprvu neméla
protikiestansky osten, ba pravé naopak, duchovenstvo se pfipojilo k Tfetimu stavu
a samo pozadovalo mnohé reformy. Jako vyznamného predstavitele tohoto sméru
nemuzeme opomenout abbého Grégoira, velkého zastance Deklarace prdv (1789)
a republiky, ktery dokonce nechéval oznacit francouzské odptlirce tohoto zfizeni

za $patné kiestany.”! To bychom ale prili§ piedbihali, vratme se do po&atkii Revoluce.

Y MAIER, Hans: Revoluce a cirkev: k déjindm pocathkii kiestanské demokracie (dale jen: Revoluce a
cirkev). Brno 1999, s. 35-36.

8 TOCQUEVILLE, Alexis: Stary rezim a Revoluce. Praha 2003, 306 s.

9 MICHELET, Jules: Francouzskd revoluce. Praha 1989, 627 s.

% MCLEOD, Hugh: Néabozenstvi a lidé zdpadni Evropy. Brno 2007, s. 21 a 55-75.

! PLONGERON, Bernard: Zrozeni republikinského kiestanstvi. Brno 2000, s. 20.
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Bohosluzby byly v této dobé i nadale soucasti oslav a radikdlti nebylo mnoho, spise
muzeme sledovat naprosto opacny trend, a to pokus cirkev k revoluci pfipoutat, ¢i spise
ji podiidit. Netuspéch této snahy symbolizuje odmitnuti zhruba poloviny knézi piisahat
na ustavu. Reakci na odmitnuti bylo, Ze se Revoluce stala sama cirkvi, jak to postitehl

jeden z nejslavngjsich historiki tohoto pievratného obdobi Michelet.?

Obdobi let 1792-1794 je opravdovym pokusem vykofenit kiestanstvi
zrevoluéni Francie. Néazorné¢ nam to ilustruje exponencidlné rostouci pocet
zavrazdénych knézi, zavienych kostell, obCanskych kiti (nutno podotknout, Ze zprvu
po ném nasledovala v nékterych oblastech mse, ale to pozd¢ji mizi), obCanskych snatkd,
revolucni kalendar, hon na praktikujici kiestany, kult Rozumu, Svobody a pozdé&ji pak
kult Nejvyssi bytosti. Toto obdobi rozhodlo o tom, jak se v nasledujicim stoleti
francouzsti katolici stavéli k revoluci a demokracii (i zde je nutné uvést poznamku,
ze ne vSichni, ve francouzské cirkvi se nasli mnozi vyznamni myslitelé, kteti se snazili
o pokiténi revoluce, pro tuto chvili se vSak budeme vénovat jejich vétSin€, k mensSiné,
které si ovSem vSiml a také ji reflektoval Benes, se pozdéji vratime). V této situaci neni
az tak prekvapivé, ze se pfimknuli k royalistim. Timto se vymezila hranice ve

francouzské spolecnosti, ktera bude bezpecné platit az do prvni svétové Vélky.23

I ptes fadu trpkych zkuSenosti, které pfinesla pro cirkev revoluce, minimalné
V jedné oblasti ji pomohla, vymanila ji z letargie. Cirkevnim piedstavitelim i laikiim
totiz aZ hrozba odvrzZeni kiest'anstvi ukazala, Ze musi umét za své nazory bojovat. Kdyz
se podivame na cirkev pfedrevoluc¢ni, tak se od jinych katolickych cirkvi v Evropé
V podstaté nelisi, pravda, dalo by se namitnout, ze je galikanistickd, ale z hlediska
intelektudlni tvorby, ¢inorodosti, je naprosto srovnatelna s cirkvi jinde. To samé uz ale
nemuzeme v zadném piipad¢ fict o té porevolucni, kterd témeét az zazratnym zptisobem
ozila a v Evrop¢ nema po celé 19. stoleti srovnatelnou konkurenci, pfes vSechny své
nesporné problémy. Vznikaji tu mnohé recepty na feSeni celé¢ fady spolecenskych
problémt, vétSina misiondii po celé stoleti pochédzi z Francie, rozhodné¢ nemizeme
opomenout ani cirkevni Skolstvi, které¢ dosadhlo nespornych uspéchti, v neposledni fadé
také velka charitativni ¢innosti a pomoc tém nejslabsim v jejich vyrovnani se s dopady

primyslové revoluce. Jedno z nejvétsich dél francouzského katolicismu je bezesporu

22 MAIER, H.: Revoluce a cirkev, S. 82.
23 PETRACEK, Tomas: Modernita, laicita, cirkev. Fenomén francouzské cirkve v 19. a 20. stoleti, in:
Salve 4, 2009, s. 7-31.
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ultramontanismus, s kterym se Bene§ potykal. Zakladatelem ultramontanismu je
savojsky Slechtic Joseph de Maistre, snad nejvyznamngjsi tradicionalisticky myslitel,
ktery nevahal oznacit revoluci za dilo Satana, nebyl ovSem zadnym slepym obhdjcem
ancient régime, naopak ultramontanismus jde v mnohém piimo proti piedrevolucni
cirkvi, protoze za hlavni zdroj autority povazuje papeze, je pro n& typicky
antiracionalismus, velkd vira v zdzraky a uctivani Panny Marie. Oporou tohoto sméru

pak byli jezuité a assumptionisté.24

Po uzavieni konkordatu (1801) se situace pro cirkev do jisté miry stabilizovala,
tato smlouva mezi Piem VIII. a Napoleonem vydrZela po zbytek stoleti az do odluky.
K navraceni cirkevniho majetku nedoslo ani pfi restauraci Bourboni, avsak i tak
se cirkev dava dohromady a stavi se znovu na nohy. Obdobi druhé republiky pak
muzeme povazovat za zlaty veék katolického liberalismu, ktery symbolizuje predev§im
Lamennais (mezi dalS$i patii napf. Lacordaire, Montalembert). Tento smér dospél
k zavéru, Ze cirkev by se méla spojit s demokracii (Lamennais demokracii ponékud
dogmatizuje®), poukazuji na to, Ze cirkev nema jako poslani dostat na trin Bourbony.
Relativné klidné obdobi vyplnéné i fadou uspéchi (napf. navrat burzoazie k cirkvi) pro
katoliky pak skonéi v povstani komunardt (1871), které znovu potvrdilo opravnénost
jejich strachu z revoluce (obéti bésnéni Komuny se stal tieba i pafizsky arcibiskup)
a znovu potvrdilo rozd&leni spole¢nosti.?

Obecné se da fict, Ze se Treti republika o usmifeni pfili§ nesnazila, naopak jejimi
adjektivy jsou antiklerikalismus a liberalismus. Zacala tak posledni faze tohoto
konfliktu, do které se zapoji i mlady socialista BeneS. Konec 19. stoleti byl ve znameni
ustupu katolické cirkve, a to nikoliv jen ve Francii, ale i tfeba v ,, katolickéem *“ R-U.
Vyznamnym bojovnikem proti cirkvi byl Leon Gambetta, jehoZ bojovym heslem bylo:
. Nepritel je klerikalismus“*'. V této chvili bylo uz jasné, 7e cirkev v tomto konfliktu
tahd za krat$i konec. Vidime to tfeba na jeji porazce v oblasti Skolstvi, odkud byli
vyhnani knéZi, ale 1 na zdkonech proti kongregacim. Vyslovené€ agresivni proticirkevni
politiku nedokézalo zastavit ani Ralliement Lva XIII., kterym podaval republice ruku.
Jednu z poslednich ran si zasadil konzervativni, ale i liberalni katolicismus sam svym

antisemitismem v Dreyfusové aféte. Tento vyvoj byl dokoncen, kdyz po 104 letech

2 MCLEOD, H.: ¢c. d., s. 68-72.

% MAIER, H.: Revoluce a cirkev, s. 125.
% Tamtéz, s. 103-143.

2" Tamtéz, s. 156.
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(1905) byl zrusen konkordat a zavedena plna odluka. Cirkev sice pfisla o sviij majetek,
ale na druhou stranu uz nebyla od statu vdzana, a to ji v mnohém prospélo, napiiklad
v Pafizi bylo v letech 1906-1914 postaveno vic kosteli nez za piedchozich sto let
konkordatu.?® Obrat ve vztazich s sebou pfinesla az prvni svétova valka, ktera donutila
Francii mobilizovat veSkeré vnitini sily zemé, to znamenalo i zaujmout vstiicnéjsi
postoj ke katolikiim, tento zvrat byl symbolicky zakonéen svatofe¢enim Jany z Arku
Benediktem XV. v roce 1920.

Vratme se ale prfece jen krozdélené francouzské spolecnosti. Rozhodné
nejodcizenéjsi slozkou spolecnosti byli délnici. Divodl byla celd tfada, ale za dva
rozhodujici muizeme oznaCit nedostatek pastoracni péce, protoze v rychle
se rozvijejicich pfedméstich se nestavély kostely, za a) se s nimi v planech ani pfilis
nepocitalo, b) cirkev na to neméla finan¢ni prosttedky, druhy divod ¢éastecné souvisi
se spojenectvim cirkve s bohatou burzoazii, S kterou se dé€lnici mnohdy ani nechtéli
potkat v kostele. Ani tyto dvé pfi¢iny by vsSak nestaCily, kdyby nem¢li alternativu

V podobé socialismu. Ten jim totiZ sliboval naplnéni rdje uz tady na zemi.

Pokud se na problematiku podivime ze sociologického hlediska, dospivame
K tomuto déleni — prvni ¢ast francouzské spoleénosti fikala nahlas své jasné ano
Revoluci, do jejich ndzorové vybavy patfi silny antiklerikalismus, jednoznac¢na snaha
vytlacit cirkev z vefejného prostoru, ve své propagand¢ pak operuje zjednoduSovanim
déjin cirkve na jeji problematické okamziky. Patii sem ptedevSim politickd levice,
volnomyslenkafi, anarchisté a republikani. K této koalici se pfidal také BeneS. Na druhé
stran¢ pak stali katolici, monarchisté a vibec konzervativci. Z pravolevého déleni
politického spektra patii do tohoto tabora piedevsSim pravice. Pro Uplnost je potieba

v v . v I e Mox s 2
dodat, Ze tu jesté existovala mensSina, ktera se snazila o pokiténi revoluce. ’

% HALAS, FrantiSek: Fenomén Vatikdn: idea, déjiny a soucasnost papezstvi: diplomacie Svatého stolce :
Ceské zemé a Vatikén. Brno 2004, s. 303.

2 PETRACEK, Tomas: Modernita, laicita, cirkev. Fenomén francouzské cirkve v 19. a 20. stoleti, in:
Salve 4, 2009, s. 7-31 ..
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2. Katolicka cirkev v Cechach

Jaky méla ceska spolecnost vztah k cirkvi v dobé jeho dospivani? Povrchni
pohled ndm nabizi téméf idylickou situaci, naprostd vétSina naroda jsou katolici (pred
Velkou valkou jich je ptes 90 %30), pouté se t&si velkeé oblibé&, prvni svaté pfijimani patii
mezi nejvyznamnéjsi udalosti v zivoté jedince — BeneSe nevyjimaje. Ani pii ohlédnuti
do minulosti — 18. Stoleti, tak nevidime problémy, ba naopak Cesi v této dobé patiili
k nejvice véficim narodim. Na zakladé dosavadniho vykladu bychom tedy jen tézko
mohli vysvétlit odezvu hnuti Pry¢ od Rima po vzniku republiky, musime tedy vyklad
doplnit o dalsi fakta, abychom byli schopni vysvétlit masivni odchod lidi od cirkve

v ramci protikatolické viny 1918-1920.

Za jeden z dulezitych momentt tohoto pozvolného rozchodu mizeme povazovat
Palackého zpracovani d&jin, které byt nejsou absolutné protikatolické, tak jsou
prikladem protestantského vykladu déjin, ktery dokazal byt pro lidi ldkavym. Naproti
tomu katolicky tébor, ackoliv disponoval nepochybné velice kvalitnimi historiky (napf.
Tomek), s né¢im podobnym pfijit nedokazal. Koncept d&jin, ktery s katoliky nepodital,
vytvarel dojem, ze katolicka cirkev neni béznou soucasti ¢eského naroda, ptisobeni této
myslenky ndm krasnym zplsobem dokladaji prameny, kde se objevuji spojeni typu
»wvlastenecky knez“, které evokuji, ze to byla v jejich vnimani V}'/jimka.31 Sila tohoto
divodu byla navic podepfena tim, ze pro 19. stoleti je typicky nebyvale silny
historismus, lidé hledali pro své postoje odiivodnéni v historii, historickd véda méla
silné postaveni ve spoleCnosti a byla Gizce provazana s politikou, které se ndm ukazuje
na piikladu Palackého. Bylo by jisté¢ pfehnané si myslet, Ze jen tato skutecnost sama

0 sobé sta&i k odpadnuti od viry, ale je to jisty stiipek do mozaiky.*?

Chybou katolické cirkve byla i predstava, Ze je nezbytné vazana na Habsburky,
a tedy 1 na monarchii (i kdyZ tuto pfedstavu o nutnosti spojeni s monarchii nemiiZeme
vycitat jen katolické cirkvi u nds, viz. katolické cirkev ve Francii), mluvi se pak o tzv.
spojeni trinu a oltate, které vedlo k tomu, Ze kdyz budou Cesi nespokojeni se stavem

monarchie, tak se to odrazi i na jejich vztahu k cirkvi, tento vyvoj miZeme sledovat

% PETRACEK, Tomas: Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich (dale jen: Sekularizace a
katolicismus). Ostrava 2013, s. 67.

8 Tamtéz, s. 75.

% Tamtéz, s. 62-63.
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hlavné po roce 1867.% Vratme se ale je§té o par let nazpdt do roku 1855, kdy doglo
k uzavieni konkordatu, ktery sice na prvni pohled zni pro cirkev dobite, avSak to by byl
ukvapeny soud. Konkordat a jeho uplatiiovani vedlo k dalSimu rozchodu s narodnim
hnutim, ke sporiim mezi kné¢zimi a uciteli, kteti se vzdalovali cirkvi, také povinna cast

na bohosluzbach pro vojsko, ucitele a déti vedla jen k dalSimu znechuceni.

Odcizovani cirkvi neprobihalo jen smérem spole¢ensky dolt ale i nahoru, stat
ptestal byt spokojen se stavem, kdy ma cirkev takovy vliv ve Skolstvi. Vysledkem této
nespokojenosti byly pak majové zakony z roku 1868, které konkordat v podstaté zrusily
(byt’ ne Gpln¢), ovSem témito zakony to nekonéi, i v Rakousko-Uhersku stejné jako
tieba ve Francii probihal Kulturkampf proti katolickym pozicim. O katolické cirkvi toho
muzeme fict za Rakouska-Uherska jist¢ hodné, ale rozhodné ne, Ze by byla svobodna.
Moc statu nad cirkvi byla ohromna, pfedstava rovnocenného spojenectvi je na mile
vzdalena pravdé, spiSe pfipomind, sjistou nadsdzkou fefeno, vztah feuddlni pan-

nevolnik.

Cirkvi jeji nadndrodni charakter nepomahal ani pti vyhrocenych narodnostnich
sporech, které byly pro tehdejsi spolecnost zvlasté dalezité, tuto nadstranickost si pak
ob¢ strany mohly vykladat ve smyslu, Ze cirkev je spojencem téch druhych, ostatné
nazorna ukazka této situace nastala b&hem prvni svétové valky, kdy byl papez jednémi
oznacovan za spojence druhych. Mezi dalsi diivody slabnouciho vlivu cirkve mizeme
uvést viad¢é pripadid katastrofalni nedostatek kostelti v rychle rostoucich méstech,
kde 1idé vyrtstali mimo vliv cirkve. Tento fenomén lze vidét napti¢ Evropou, ovSem
ne vSude mél stejné devastujici charakter na vliv cirkve. Typickou ukézkou dobie
zvladnuté urbanizace ndm miize byt Polsko, Irsko, Spanélsko ale i Bavorsko. Napii¢
spolecnosti se tak Sifila jistd davka formalismu a skutecnd ziva vira ustupovala.
V dusledku tohoto vyvoje pak vznikaly na prvni pohled nepochopitelné situace, kdy lidé
velebili Husa nebo Komenského, ale zaroven chodili do katolického kostela na nedélni

msi.>

Bylo by chybou klast priméarni diraz pouze na zde popsané velké déjiny jako
jediné urcujici vztah jedince k ndbozenstvi, v naSem piipad¢ katolickému, ty jsou spise

takovym podkladem, na kterém se odehrava kaZzdodenni ndbozenska zkuSenost, vyhry

¥ HALAS, Fr.: c. d., s. 519-520.
% PETRACEK, T.: Sekularizace a katolicismus, s. 60-63.
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a prohry v osobnim zivoté, vyslySené, nebo nevyslySené prosby, vychova v roding,

pratelé a cela fada dal$ich Cinitelt.
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3. Dospivani

28. kvétna 1884 pftisel na svét jako desaté¢ dit¢ Matéje a Anny BeneSovych
Eduard®. Stejné jako naprostd vétsina déti v Cechach se narodil do katolické rodiny.
Oba rodice byli dle vzpominek samotného BeneSe siln¢ véfici, maminka méla
na starosti vedeni déti k vife, byla 1 vice zboznd v tradi¢nim smyslu navstévy
bohosluzeb a modleni. To neni nic zvlastniho, protoze v pribéhu 19. stoleti dochazi
k feminizaci cirkve.*® Otec byl spide praktikem, ktery si viru spojil se svou Zivotni
filozofii a praci na venkove, pozdéji kdyz jeho synové piichazi s kritikou cirkve, tak jim

nasloucha a dava za pravdu, ale od viry na rozdil od nich nikdy neodpadl.

Ze svého nejmladsiho potomka chtéli mit knéze.®” Knézska cesta jednoho z déti
ostatné nebyla ni¢im zvlastnim, a to rozhodné ani v ¢eskych zemich, které jsou ponékud
nepravem asto povazovany za nepiatelské vici cirkvi. Ze cirkev méla poiad své
kouzlo, doklada i rychle rostouci poet feholnic.®® Sluzba cirkvi davala jedinci jistoty,
stabilitu, kvalitni vzdélani a jisté spolecenské postaveni. Mohlo by se tedy zdat,

ze doma nebyly zadné antiklerikalni nazory, jak si ale brzy ukazeme, nebyla to pravda.

Spole¢né s rodinou navstévoval Edvard kostel svatého Vaviince, kde od roku
1875 slouzil Josef Kubii. Knéz jako ptedstavitel cirkve ma na svych bedrech zna¢nou
zodpovédnost, protoze jeho chyby a prohfesky jsou pak Casto zobeciiovany na celou
cirkev, musi se tak snaZit v co nejvétsi mife pfibliZzit vpravdé velkym evangelijnim
narokim, které nelze plné uskutecnit. To, jak se mu to dafi, ¢i nedafi, mé pak
nepochybny vliv na viru jemu svétenych dusi. Jejich ukol byl v Benesové dobé o to
téz81, Ze kazdé moralni zavahani knézi bedlivé sledoval a vyuZzival antiklerikalni tisk
a propaganda. Podivejme se tedy na vzpominky BeneSovych sourozencti na jejich
knéze, Edvardova sestra Baruska tekla: ,, Tu mlaticku si vidycky chodil farar k nam
vypiijcovat, aby si mohl vymlatit. Fardar a starosta byli tenkrdt nejbohatsi lidi
Z méstecka, kazdy mél na sto strychu nejlepsi pudy a prece ten farar tatinkovi za
mldceni nikdy nic nedal.“* 1 vzpominky jeho dal§i sestry Reginy se nesou v pouze

negativnim duchu: ,, Fardriv pes roztrhl tatankovi nové kalhoty a pokazil mu tak celé

% Krom tohoto piipadu budeme v praci pouzivat tvaru Edvard

% PETRACEK, T.: Sekularizace a katolicismus, s. 52-53.

¥ MACKENZIE, Compton: Dr Benes. Praha, Druzstevni prace 1947, s. 38.

% PETRACEK, T.: Sekularizace a katolicismus, s. 43-55.

% JANDIK, Stanislav: Edvard Benes ve vzpominkdch svych sourozencii. Praha 1936, s. 15.
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svdtecni Saty“*. Ani vzpominka, ktera se vryla do rodinné paméti, a sim Edvard na ni
vzpominal i po tadé let, nenabizi lepSi pohled na knéze, Matéj pozadal knéze o
stipendium pro jednoho svého syna, ten mu vSak mél odvétit: ,, kdo chce stavet chalup,
ten musi mit forot a kdo chce nechat déti Studovat, musi mit zase penize «“ll Kdyz o par
let pozd¢€ji zadal kné€z penize na ptestavbu fary, fekl mu Matéj: ,,Ze na cihly je treba
penéz pravé tak jako na vychovu“**, nakonec mu ale pomohl. Zaroveii v roding
panovalo pfesvédCeni o tom, Ze bohatym faraf toto stipendium poskytuje. Rysujici se
pohled na to, s kym je cirkve spojena, pak doklada dalsi vzpominka tentokrat na pohieb
jednoho zemfelého ditéte Matéje a Anny (ztratili dvé déti) ,, Fardr se mu nad hrobeckem
trosku pomodlil, parkrat strikl na rakvicku svécenou vodou a bylo po pohfbu.“43 a
dodava, Ze za to chtél jesté penize, i pfestoze mél od nich mlaticku zadarmo. Ostatné
vytky smérem ke knézské chamtivosti nejsou pro dlouhé 19. stoleti nécim ojedinélym,
naopak se ukazuje, Ze to byl v&tsi problém nez tieba dodrzovani celibatu.** Ani tento
fenomén nemtizeme opominout jako dalsi faktor odcizeni cirkve, zvlast' v ptipad¢ siln¢

socialné citiciho Benese.

Pokud bychom uvedené trpké vzpominky méli zaradit do obecné proticirkevni
kampané a jeji argumentace, zjistime, Ze celd fada momentl je pro né spolecnd, a to
nikoliv jen v naSich zemich, ale zvlasté v porovnani s laicistickym taborem ve Francii
a BeneSovou pozdéjsi kritikou cirkve. To neznamena, Ze by Benes§ byl uz v dobé svého
détstvi proticirkevnim bojovnikem, to v zadném piipadé, ale uz jen to, Ze si tieba
na odmitnuti stipendia pro svého bratra pamatoval jeSté v dospélosti, poukazuji na to,
jak silné to byly momenty, ostatné¢ vSechny kritické chvile ze vzpominek jeho
sourozencu se v jeho dile pozdé&ji objevi - kritika cirkve za jeji bohatstvi a spojenectvi

S vysSimi tfidami, pohiby pro chudé, vyuzivani chudych apod.

Vratme se ale ke kritice cirkve — jeji vliv a autorita ve spolecnosti vyvéra z jeji
moralni sily, a tu se prave jeji oponenti snazili podkopat, nejosvédcenéjSim zplsobem
se ukazalo utocit na problematické obdobi cirkve. U nés to byla zejména dvé témata-
Hus-husitstvi a Komensky-rekatolizace, za vyznamnéj$i z nich miizeme povazovat cestu

Hus-husitstvi. V této oblasti se kritizovala cirkev v n€kolika rovinach — za své bohatstvi,

0 Tamtéz, s. 16.

! Tamtéz.

* MACKENZIE, Compton: Dr Benes. Praha, Druzstevni prace 1947, s. 38.
* JANDIK, S.: c. d., s. 16.

“ PETRACEK, Tomas: Knésstvi, kné3i a d¢jiny, in: Salve 2, 2010, s. 32.
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spojenectvi s bohatymi, Némci ¢i autoritai'stvi. Nazor, ze je cirkev spojena s bohatymi, u
BeneSovych padl na urodnou pudu. Vidéli, jak jsou déti z lepSich rodin podporovany
cirkevnimi stipendii, zatimco na né, na chudsi, se mysli jen v ptipad¢, kdy cirkev néco
potiebuje. ZvIast’ silné musel zaptsobit neptilis slavnostni pohieb jejich ditéte, ovSem
ze mohl byt knéz v této véci celkem nevinng a Spatné chapani mélo na svédomi smutek
udalosti, jizva, kterou zpiisobila na duSi BeneSovy rodiny. Miizeme povazovat za
dokazané, ze tu byly jisté vztyéné body s proticirkevni agitaci, ale i jisté naladéni na
téma husitstvi. Mlady Edvard se o n¢j od mala zajimal a v 11 letech dokonce napsal
oslavnou baseft — Cesti husité®. Lze uz tuto basefi pokladat za projev pozd&jsiho
nepratelstvi viuci cirkvi? Sam o tom fekl, ze tehdy vnimal je$t¢ Husa z ndrodnostniho
hlediska. Toto vysvétleni podal svému Zivotopisci Comptonovi v dobé&, kdy byl jeho
vztah K cirkvi o poznani lep$i, proto by se dala vyslovit domnénka, zda si zpétné
neupravoval nékteré vzpominky tak, aby vice vyhovovaly soucasnosti. Domnivam se
v$ak, e tomu tak neni. Je sice pravda, Ze v ni klade na roveii Cechy a husity, ale o
cirkvi v ni nenajdeme ani slovo, naopak nacionalni rys této bésni¢ky vystupuje do

popredi.*®

V deseti letech Edvard slavnostné pfistoupil ke své prvni zpovédi a svatému
pfijiméni. Vedle svatby a pohibu patfila tato udéalost velice Casto k nejvétSim
a nejvyznamngjSim slavnostem v zivoté jedince. O silném prozitku tehdy desetiletého
chlapce nemuze byt nejmensich pochyb, dokonce i plakal, protoze se citil jako pfilis
velky hiisnik.*’ Tento prozitek spoleénd s ministrovanim musel dévat obdma rodi¢tm
nadgji na to, Ze se jejich pfani vyplni a nejmladSi syn se stane knézem. OvSem
nabozenské tkony Casem zevSednély. 48 Nepochybné katolicka mSe se vSemi svymi
rouchy, ritudly, proménovani dokdze udé€lat na navstévniky dojem. OvSem vnéjsi
pozlatko ¢asem zevsSedni, a pokud ma clovek ziistat u viry, tak pottebuje ponckud vic
nez obdiv kritudlu, byt spektakularnimu. Skute¢na vira ho v pribéhu dospivani
opustila, diivodll byla k tomu celd fada, BeneSovi ptatelé vzdycky fikali, Ze to je velmi
citlivy ¢lovek, a mse svatd uz mu citové naplnéni nedavala. V§imal si rozdilti mezi tim,

jak by se méli lidé chovat podle evangelia, a jak se chovaji, uctu ke knézi také

“DEJMEK, J.: ¢. d., s. 26.

*®Tyz (ed.), Pravdépodobna literdrni prvotina Edvarda Benese, in: Bulletin Spole¢nosti Edvarda Benese
19, 2006, s. 42-43.
“"HITCHCOCK, E.: c. d.
* MACKENZIE, C.: c. d.

,S.

13.
,S. 38.
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podkopavaly vztahy mezi rodinou a knézem. Tohle v§e mélo za disledek jeho chladnuti

ve vite, ale skutecné radikélni zlom mél teprve pfijit.

V jedenacti letech byl pfijat na c. k. gymnazium na Kralovskych Vinohradech.
Z nabozenského hlediska bylo toto studium dulezité predevsim tim, ze Eduard bydlel
u svého bratra Vaclava: ,,jeho priklad a cely jeho Zivot silné piisobily jak na Vojtu, tak i
na Edvarda Benese“*. Alois Hajn o ném tekl: ,, byl i on zachvdcen ideami a snahami,
které hlasal realismus, pokrokové hnuti a socialismus, byl radikalni, nekompromisni
a vzdy svérdazny*“ 0 Byl piislusnikem ucitelského stavu, ktery meél Casto stiety
s knézimi, to v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti vedlo vychovavani antiklerikalt.
Stfet mezi témito skupinami se vedl o Skolu, a tedy i o vliv na mladez. Vyznamnym
ptelomem byl konkordat uzavieny s Rakouskem roku 1855, kterymi ziskal cirkev velké
pravomoci Vv oblasti Skolstvi, atkoliv majové zakony tento konkordat v podstaté rusily,
vztahy se nepovedlo nikdy narovnat a Vaclav a Vojtéch Bene$§ byl ukazkou tohoto
vztahu. Jejich vliv na gymnazialniho studenta jesté vice odsouval od cirkve, kterd ho
uz neldkala smérem k ndbozenstvi sméfujicimu jen k pozemskému zivotu -
k socialismu. Pfes Vojtécha se dostal k ¢asopisu Prdvo lidu, které mélo silné
antiklerikalni charakter, a kam Vojtéch sam obcas pftispival, pozdéji do n¢j bude psat i
sam Edvard.” Ze se jeho mysleni ubiralo smérem k socialismu, nam pak ilustrativnd
dokresluje prichod Sestnactiletého Benese do Skoly na prvni méj s rudym karafiatem. >z
Byl to projev sympatii k socialismu a zarovenl 1 bezesporu provokace namifena
proti tehdej$im autoritam a i proti té cirkevni, ktera se ostie stavéla proti socialismu
napfi¢ celym starym kontinentem. B&hem svych gymnazidlnich studii a jeho pobytu
u bratra se formuluje jeho vyrazny antiklerikalismus a protinaboZenské postoje: ,, Sam
Biih se mu zdd povérou, zaostalosti.*>*V souvislosti s jeho uplnym odpadem od viry
muzeme také zminit vliv spojeni triinu a oltafe. OvSem povaZovat ho za hlavni by bylo
patrné ptehnané, byl to jen dalsi sttipek do mozaiky, ktery zplisobil jen dal$i odcizeni od

Viry.54

9 50. let Edvarda Benese : vzpominky, svédectvi, uivahy. Praha 1934, s. 36.
%0 Tamtéz, s. 34.

! DEJMEK, J.:c. d., s. 31.

52 Tamtéz, s. 30.

% MACKENZIE, C.:c. d., s. 44.
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Uz béhem svych studii na stfedni Skole se seznamil s Charlotou Masarykovou,
jeji manzel mu pak dal praci pfi piekladani pro Nasi dobu.”® Tak za&alo spojeni t&chto
dvou muzi, které mélo i1 velky vliv na BenesStiv nabozensky svét, o obohaceni druhého
aktéra z hlediska nabozenského vyvoje nemuize byt fec. Abychom vsSak BeneSovi
nekfivdili, setkali se dva lidé v Gplné rozdilné ¢asti Zivota, zatimco Masaryk uz mél své
nazory zkonstituované a byl profesorem na vysoké skole, Bene$ byl mlady a radikalni
student, ktery m¢l jesté vSe pred sebou. Masarykovy ndbozenské postoje jsou vSak
Vv této dobe vyrazné odlisSné od téch BeneSovych a ten je nehodlal bezmyslenkovité
pfijimat. Bene§ by jist¢ souhlasil s Masarykovym antiklerikalismem a antipatiemi
ke katolické cirkvi, ovSem naprosto se rozchazeli v otazce viry v Boha jako takové.
Masaryk ale byl silné véfici a vira v jeho zivoté hrala zasadni roli. Bene§ se v zadném
ptipadé nehodlal stat mladsi ndzorovou kopii Masaryka, ba pravé naopak se proti jeho
vlivu silné stavél a hledal proti jeho ndbozenskosti argumenty, jeho prednasky vSak
nav§tévoval *° Zasadni meznik vijeho vztahu ke Kkatolické cirkvi viak prisel
az sptfichodem do Pafize v srpnu 1905, kde se jako jednadvacetilety mél objevit
uprostied zapasu mezi radikalnim laicismem a katolickou cirkvi. Do Francie se Benes
vydal za studiem, zaroven ale nepochazel z natolik bohaté rodiny, aby si nemusel hledat
zdroj ptfijmti. Timto zdrojem se staly novinové clanky. Vedle takika existencidlni
nutnosti psat,”’ tu hrala nepochybn& vyraznou roli skute¢nost, ze Benese veiejné otazky
a politika nesmirné zajimaly. Nejvétsi politickou udalosti tehdej$i Francie byl
nepochybné spor o odluku cirkve a statu, kterd pochopitelné neunikla peclivéemu zajmu

mladého studenta.

® DEJMEK, J.: ¢.d., s. 31. )
* BENES, Edvard: Nékolik slov o Masarykové viivu na mlades. Ceska mysl 2-3, 1910, s. 211-212.
* DEJMEK, J.: c. d., s. 38.

25



4. Cirkev - vérici, knézi, biskupové

Cirkev je tfeba vnimat predevSim jako spoleCenstvi véficich, neni to jen papez,
nékolik cirkevnich hodnostait a dogmata, jsou to lidé, které kazdodenné potkavame.
K tomuto spoleCenstvi pak BeneS zaujimal vztah, ktery nasledné ovliviiuje naptiklad
pohled na cirkevni $kolstvi a celou fadu jinych oblasti. Radovi véfici jsou Benesem
b&zn& oznatovéani spojenim ,,nevédomy lid*“*®. Uz timto spojenim degraduje véfici
na niz§i troven. Podle Benese je vira téchto obycejnych lidi spiSe otdzkou vzdélani,
resp. jeho nedostatku, které se ale podrobné vénuji v jiné kapitole, vira v dogmata,

, ktera jsou schopna uciniti z lidi uplné kretény, «o9

je pak pro n¢j takovou tfesnickou
na dortu oné katolické omezenosti. OvSem i Bene$ byl ochoten v jistych piipadech
vé&Fci pochvalit, skutednymi v&kicimi pro ng&j byli v piipadg, Ze souhlasili s odlukou®
podle biblického: ,, Davejte tedy, co je cisarovo, cisari, a co je bozi, Bohu. “61 To je pro

nas ukazkou toho, jak pro néj byla otazka nabozenska uzce spjata s tou politickou.

Drtiva vétsSina véficich se pro néj stala pouhym néstrojem papeze, jehoz ,, Femeslem
je proklinani a Stvani nevédomych lidi k nasili“®*. Dochazi tu tedy k souboji mezi
BeneSovym socialismem a papezem o duse téchto nevédomych. Bene§ naprosto véfil,
ze jak se jim dostane védomosti a nauci se myslet, tak se posunou zté temnoty
nevédéni.®® Socialismus tu pusobi v roli zachrance, spasitele, téchto nebozak, kteti by
jinak zustali v rukou cirkve. Je tu neustale jako hlavni moment, odmitnuti spojeni viry a
vzd&lani, protoze kdyz se nékomu dostane vzdé&lani, tak uz svou viru odklada.** Je tedy
presvédcen, ze se tyto dva prvky vylucuji. OvSem, cozZ je hlavni problém, ktery vidél
V této mase lidi, Ze poslouchaji knéze a zprostiedkované tak papeZe, tohoto zastupce
cizi mocnosti, ktery ani neZije ve Francii, a ma vlastni zajmy, jeZ s t€émi francouzskymi
pfinejmensim koliduji.65 Nemuze vystat rozdéleni moci na svétskou a duchovni, ¢ili

Ze je jesté v zemi jind legitimni sila, ktera nepochazi z voleb, Ze existuje moc mimo

% Napt. BENES, Edvard [anonymné&]: KnéZskd kasta v praci. Pravo lidu 112, 1906, s. 1.

% TYZ [anonymné&]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s. 9.

%0 TYZ [pod inicialy E. B.]: Klerikalismus proti republice. Pravo lidu, rog. 15, & 93, 1906, s. 1.

L Mt 22, 21.

%2 BENES, Edvard [pod inicialou B.]: Papez proti republice. Rovnost 194, 1906, s. 1.

% Otazce $kolstvi vénuji samostatnou kapitolu — napt. BENES, Edvard [pod pseudonymem Raz]: Rddéni
cirkve v Kanadé, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 31., o blahodarném
vlivu laické $kolstvi pak nap¥. BENES, Edvard [anonymné&]: Po volebnim boji ve Francii. Pravo lidu 146,
1906, s. 2.

64 Napft. E. B.:Pod zdstitou klerikalismu, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s.
13. nebo E. B.: Vliv klerikalismu, in: Volné mysience, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 35.

6 Napt. BENES, Edvard [pod inicidlou B.]: PapeZ proti republice. Rovnost &. 194, s. 1.
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statni kontrolu. Politickd moc tedy neni absolutni, pofad tu je oblast, kam nemuze
dosahnout. Tyto lidi pak vnima jako poddané papeze, kterého poslouchaji a ve volbach
se poté snazi nahlodat Francii, jsou to tedy svého druhu kolaboranti, byt nevédomi.
Préaveé tato slozka vede Benese ke strachu, protoze piimo ve Francii je armada lidi, ktera
poslouchd , cizi mocnost”. Navic tyto armady jsou vkazdé zemi, znichz tfeba
Spanglsko po volbach v roce 1907 upadne podle Benese pod papezskou nadvladu,®
dalsi soused Francie Némecko, jeho thlavni nepfitel, je také spojen s patpeiem,67 ato se
ani nezmifiujeme o spojeni s monarchisty a burZoazii, ®® vzhledem k této situaci,
respektive K jejimu vykladu BeneSem, se nemuizeme piili§ divit, ze jeho vyjadieni

byvaji tak demagogicka a utocna.

Kdybychom méli shrnout obraz tadového véticiho, tak bychom ho oznacili
za nevédomého (ve smyslu vzdelani a chapani svéta) sluhu papeze, ktery tedy neni
davéryhodnym obcanem. Tento pohled na katoliky nebyl napti¢ Evropou ojedinélym,
naopak byl mezi antiklerikdly docela bézny, zvlast¢ dobie se tento nazor S§ifil po
vyhlaSeni dogmatu o neomylnosti, domnivam se, ze pravé tato nedtvéryhodnost hrala
v Benesovych oc¢ich rozhodujici roli v jeho odporu vi¢i béznym véficim, protoze se pro
jeho stat stali hrozbou. Véfici pak situuje na venkov, je tu tudiz takovy antagonismus
mezi pokrokovymi mésty a klerikalnim, v&ficim venkovem, samoziejmé si nemyslel,
Ze by byl cely venkov véfici jako jeden muZ, zatimco mésta nevéfici, ale délici ¢aru
mezi témito dvéma svéty vid&L.®® Nutno podotknout, ze jeho pohled na véfici jako na
nevzdélané nebyl uplné odtrZeny od reality tehdejSiho svéta. Je pravdou, Ze cirkev méla
zna¢nou podporu prav€é v oblastech se Spatnou uwrovni vzdélani a 1 pfes
nezpochybnitelnou existenci vysoce kvalitniho cirkevniho vzdé€lani, velmi obecné se da
fict, ze cirkev nejevila pfili§ velkou snahu tyto lidi povznést (zaroven je potieba
pamatovat zasluhy cirkve v této oblasti napf. Sillon ¢i Zenskych kongregaci). Ostatné

zdiiraznovani antiracionalistického vidéni svéta, kde byly zazraky béZnou soucasti

kazdodenniho Zivota, BeneSe k tomuto pohledu jen vybizely.

Aby tito ,, nevedomi* dosahli ,,uvedoméni“, musi tu byt né€kdo, kdo je

ze souCasného stavu probudi, aby mohli pfijmout ,,viru®“, ktera je ta spravna. Tim

% TYZ [pod zkratkou BS]: Spanélské volby, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004,
s. 50.

o7 TY:'?: Oddéleni cirkve a statu ve Francii. Akademie 5, 1907, s. 151.

®TYZ [pod inicialy E. B.]: Klerikalismus proti republice. Pravo lidu 93, 1906, s. 1-2.

% TYZ [anonymné&]: Klerikdl ve Francii. Pravo lidu 327, 1906, s. 1.
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nékym méli byt predevSim ucitelé, ktefi jsou v BeneSové vnimdni postaveni proti
knézim. Toto chdpani antagonismu mezi uciteli a knézi vychazelo z n€kolika zdroji.
Tim prvnim je pojimani nabozenstvi jako protikladu védy. Jedinec si v tomto konfliktu
musel vybrat, bud’ véda, nebo ndbozenstvi, tieti cesta nebyla. Symbolem nabozenské
strany je knéz, ktery ziskdva nové vérici, symbolem védy a pokrokovosti je ucitel.
Druhy zdroj, jenz napomohl k tomuto vniméani knéze a ucitele jako nesmifitelnych
proté&jsku je i realny stav panujici ve Skolstvi. Jak bylo vySe zminéno, vztahy mezi
knézimi a uciteli byli Spatné, na tomto stavu se podepsala jistd nediivéra samotnych
cirkevnich Ciniteli ohledné udrzitelnosti katolicismu bez statni podpory, proto se taky
uchylili ke konkordatu s Rakouskem z roku 1855, kdy ziskali knézi zna¢ny vliv na chod
Skolstvi. Podobné to bylo s Loi Falloux ve Francii. Tento cirkevni postup mél
za nasledek ,, studenou valku* mezi knézimi a uciteli. Ttetim, a ponckud obecnéjSim
divodem, bylo uz jen samotné piimknuti se cirkve k antiracionalismu a silné viie

v kazdodenni zazraky, zatimco socialisticky tabor se hlasil k racionalismu.

Benes si ani nemyslel, ze by vétSina knézi byla vétici: ,,t7i ctvrtiny knézZstva

“"timto nazorem jen rozviji myslenku, Ze

francouzského nemaji s virou nic spolecného
cirkev nema s virou nic, nebo jen velmi malo, spoleéného. Cim tedy knéz pro Benese
je? Jisté ¢lov€kem neuzitecnym, Benes totiz chapal viru, tedy tu nesocialistickou, jako
zbyte¢nou, nevidé€l v jeji existenci Zadny piinos, toto vniméani pak zcasti pfenasi na
klérus, proto se taky domniva, Ze si toto povolani zvolili, protoZe jim pfinasi plat
za skoro Zadnou préci, o knézich, ktefi si naSli zamé&stnani, pak prohlasuje: ,, uzndvaji za

w7l

vyhodnéjsi, nehrati za kus chleba pokryteckou komedii s virou Tento pohled
na knéze pak jen zapada do BeneSova nazoru, Ze pokud jim stat nebude mzdu vyplacet,
tak sami odejdou, protoze jim véfici nebudou penize ochotni davat, a pro viru to prece
nedélaji. Také knézi byli zapojeni do obrazu cirkve jako ciziho télesa, v nejsilnéjsi
podobé¢ se toto pojeti projevi v piipadé cirkevnich tadl, zejména pak u jezuitl, kdy
Benes naptiklad cituje Clemencaua, kdyz oznacuje kné€zi za aredniky cizich statti, nebo

{(72 14 W M 14 M
. Pravé ta cizost, vztahovana i na celou

,,mezinarodni organizovanou cernou armddu
cirkev, je pro néj divodem k nedtvére. Cirkev totiZ neni pod kontrolou statu. A opé&t pro
n¢ plati vSe uvedené jiz v pfedchozim odstavci, o jejich nespolehlivosti pro republiku,

ostatné¢ v kapitole o odluce statu a cirkve si ukdzeme, jak je Bene$S obvinoval

O TYZ [anonymng&]: Papez narikd .... Rovnost 220, 1907, s. 1.
" Tamtéz.
2 TYZ [anonymné&]: Konec moci cirkevni. Pravo lidu 57, 1907, s. 1.
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v TN < PR . . . v ,
Z ,,obcanskeé valky“'>. Tomuto pocitu cizosti jen napomahal zdkaz semindit, ktery

povazoval za uspéch republiky.

V ramci cirkevni organizace totiz pro néj knézi byli prvkem, bez kterého
se cirkev neobejde, a kdyz se povede tuto patei zlomit, a sice odebranim statnich penéz
Vv kombinaci se zrusenim seminait, dojde k nedostatku knézskych adeptd, ¢imz cirkev
ztrati kontakt se svymi véficimi a organizovand vira se rozpadne, ta neorganizovana

v 1 ¥ , v v I 74
jesté chvili pretrva, ale uz nebude prekazkou.

Biskupové nezaujimaji v BeneSové mysleni tak vyznamné misto jako knézi
a tfadovi vérici, ale i pfesto se o nich zminuje. Z politického hlediska, které hralo
samoziejm¢ pro BeneSe prim, si cirkev navzdory konkordatu dosazovala do funkci
protirepublikanské kandidéty.75 Toto tvrzeni nebylo pravdé zas tak vzdalené, rozhodné
nemuizeme tvrdit, Ze by bézny biskup byl Sifitelem a obhdjcem republiky. Tedy cirkev
ve Francii méla statu Skodit ve vSech svych tidech — od obycejnych véricich, pres knéze
az ksamotnym biskupiim. Ostatné napadal cirkev, Ze poruSovala konkordat,
kdyz si dosazovala na biskupskad mista své lidi, protoze jak tikd, dle konkordatu méli
byt jen statnimi ufedniky, proto BeneSe také pobufuje, kdyz biskupové udrzuji
s papezskym nunciem kontakt.’® Takze nejen Ze jsou nepiateliti republice, ale jestd
udrzuji styk s ,,cizi mocnosti “, tyto dvé predstavy pak Zivi jeho pfedstavy o cirkevnim
spiknuti proti republice. I tento post zapadal do jeho ptfedstav o tom, Ze cirkev usiluje
spole¢né s moci o penize, protoze i toto misto se nemélo ziskavat na zakladé kvalit,
nybrz uplatki.’” V nékterych ptipadech mluvi o biskupskych sidlech jako o palacich,’™
coz spoleng s jejich nerepublikanskym smyslenim’® fadilo biskupy v BeneSove svéte
mezi predni monarchisty, pfi¢emz je nutno pfiznat, Ze se v tomto soudu pfili§ nemylil.
Biskupové rozhodné podporovali, ostatné jako vétSina francouzské cirkve, navrat
monarchistickych ¢asii. Podobné jako v ptipad¢ obycejnych véficich a knézi, 1 zde tedy
zpochybiiuje loajalitu k rezimu, a sice s ohledem na poslusnost papezi. Konkrétné to

Benes ukazuje na jejich ndzorovém obratu v otdzce odluky, protoze pivodné ji méli

3 Napt. TYZ [anonymn&]: Francie roku 1906. Pravo lidu 6, 1907, s. 2.

" TYZ [anonymné&]: Napr. Boj o odluku. Rovnost 298, 1907, s. 4-5.

> TYZ [anonymné&]: Pivodci rozluky ve Francii. Pravo lidu 237, 1906, s. 1.
" Tamtéz.

""TYZ [anonymné&]: Cirkevni skanddl. Pravo lidu 103, 1907, s. 1.

"8 TYZ [anonymné&]: Konec moci cirkevni. Pravo lidu 57, 1907, s. 1.

" TYZ [anonymné&]: Piivodci rozluky ve Francii. Pravo lidu 237, 1906, s. 1.
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podpofit, ale pod papezovym natlakem méli své stanovisko zménit.®® Tato poslusnost a
oddanost v cirkvi byla samoziejmé pro BeneSovo vnimani statu hrozbou, protoze praveé
tato vlastnost ho utvrzovala v tom, Ze tito lidé spi$ poslechnou papeze nez vladu, jeho

domnénka se mu méla potvrdit béhem nepokojii spojenych s odlukou cirkve a statu.

Pro celou francouzskou cirkev je tedy nejproblematic¢téjSim rysem jeji
davéryhodnost. Benes nevéril, ze jsou tito lidé plnohodnotni francouzsti ob¢ané, naopak
je vnimé jako poddané papeze.®* A jsou stalou ukazkou trvajiciho rozd&leni spole¢nosti,
které trva uz od sttedovéku, kdy c¢ast lidi posloucha stat a ¢ast cirkev.®? Toto d&leni bylo
pro Benese, zastance silného statu, pochopitelné naprosto nepftijatelné a skutecné je pro
néj nejvetsi motivaci k boji proti cirkvi. Benes sice clentim cirkve vy¢ital i celou fadu
jinych véci, at’ uz jde o touhu po penézich, nevzdélanost a dalsich $patnosti, ale nad tim

v§im dominuje problematicka loajalita ke statu.

80 TYZ [anonymné&]: Republika proti Rimu. Rovnost 295, 1906, s. 1-2.

81 Napt. TYZ [pod inicidly E. B.]: Vatikin vyhrozuje, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 19-20.

8 Napt. TYZ [pod inicidlou B.]: Papez proti republice. Rovnost 194, s. 1.
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5. Papez

Benes se ve svém dile vénoval hlavné tfem papezim, a sice Piu IX., Lvu XIIL
a Piu X. Era jejich pontifikatdl je vymezena 1éty 1846-1914. Ackoliv Pius IX. vstoupil
do historie jako siln¢ konzervativni papez, neplati tento soud o celém jeho Zivoté.
V dob¢ konklave byl naopak on tou liberdlni volbou slibujici zmény. Ostatné vyhlasil
ustavu, byl zndm pro svlij smysl pro humor a rad chodil mezi obycejné lidi, rozhodné
tedy neodpovidal jeho pozdé¢jSimu obrazu. Béhem revoluce v Milansku a Benatsku
dokonce zadal po Vidni, aby nechala tyto provincie jit. Cirkev byla videnskou politikou
vzdy chapana jako zaruka stability starych potfaddkii a neménnosti, ale najednou
pozadovala, aby se Rakousko vzdalo svého mocenského postaveni v severni Italii.
Politika Pia byla tedy ve Vidni vnimana zna¢né¢ negativné. Naopak v ocich
revolucionarii ze severu Itdlie byl Petriiv ndméstek vniman az prekvapivé pozitivné.
Vznikal u nich obraz, ktery byl minimalné¢ od roku 1789 nemyslitelny, spojujici
revoluci a cirkve. Liberalni politika Svatého stolce méla takovy Uspéch, Ze byl Pius
pozadan, aby se postavil do ¢ela snah o sjednoceni Italie. Bezpochyby to byl jeden
z rozhodujicich okamzikti nejen jeho zivota, ale i celé cirkve. Z mocenského hlediska
by ANO této nabidce skytalo moZnost velkého mocenského riistu, na druhou stranu 1
jisty hazard, protoze spojenectvi s revolucionaii nebyvaji vzdy stabilni a revoluce

obecné ma tendenci své déti poiirat.S?’

Papezovo poslani ale v Zadném ptipad€ netkvi v tom, ze by mél rozSifovat své
uzemi a mocenské postaveni z hlediska real power, naopak papez je predevSim
naboZenskym viidcem a stdt ma proto, aby mu byla zajiSténa svoboda jednani a nebyl
ovladan, nikoliv aby ovladal.?* V tomto kontextu je nutno vnimat i jeho odmitnuti této
nabidky. Odmitnuti na druhé stran¢ vyvolalo jen zast, kterd se naplno projevila ve
vrazd¢ statni ministra papeZského statu a pritele Pia IX. Pellegrina Rossiho, papez byl
nasledné uvéznén, ale podaiilo se mu uprchnout. Vyhlaseni Rimské republiky byl pak
naprosty obrat ve vztahu revoluciondit k papezi. Po porazce revoluce a stabilizaci
situace se pred nami objevuje takika jiny papez. Praveé krvavé revoluce ptivedly jeho
myslenkovy svét ke konzervatismu. OvSem bylo by chybou se domnivat, Ze cirkev
odmitala za Pia technické vydobytky. Pius napf. podporoval vystavbu Zzeleznic.

Z lidského hlediska bylo samoziejmé toto pifimknuti se k minulosti vice nez

8 HALAS, Fr.: c. d., s. 250-252.
8 Tamtéz, s. 15-16.
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pochopitelné, ale zhlediska cirkevni historie to bohuzel znamenalo promarnénou

ptilezitost na smifeni se s modernitou, na které si tak svét a cirkev musela jesté pockat.

Nazornou ukézkou vpravde antimoderni paniky je vydani Sylabu omyli (1864),
ktery kompletné vyuzili neptatelé cirkve, posilil pozice ultramontanisti a podkopal
rozvoj liberalniho katolicismu.®® Ackoliv byl Syllabus krokem zpét, jeho vyznam byl
Casto ze strany jeho oponenti siln¢ pfecenovan a co hiif, prekrucovan, to se nevyhnulo
ani BeneSovi. Na druhou stranu se tomu nemitizeme piili§ divit, silnd akce, v tomto
piipadé odsouzeni modernismu, musela vyvolat silnou, byt ponékud hysterickou, ale
rozhodné pochopitelnou reakci druhé strany. Dalsi pokus od sjednoceni Italie byl vSak
uspesny, v jeho Cele stala savojska dynastie. Pro Papezsky stat v podstaté znamenalo
sjednoceni konec, zbyl z néj jen maly pruh Gzemi, ktery udrzovala francouzska vojenska
pfitomnost, po jejimz odchodu béhem francouzsko-pruské valky pak ani to. Pius se
zacal propagandisticky prezentovat jako vatikansky vézeil a snazil se z této otazky
ud¢lat evropskou zalezitost, naopak protistrana se toto tvrzeni snazila popfit a téz Casto
vyzyvala Italy, aby se s papezem vypotadali, i tomuto problému se vénoval ve svém dile
Benes. Vysledkem antimoderni hysterie ovSem nebyl jen Syllabus, ale vyhldseni
dogmatu o papezské neomylnosti na Prvnim vatikdnském koncilu. Stejny osud v podobé
zjednoduSovani a prekrucovani potkalo i toto dogma, nutno vSak spravedlivé pfiznat, Ze
cirkev své nepratele vyslovené provokovala. Fixace mnohych katolikli na Papezsky stat
a zveliCovani jeho dulezitosti pro poslani papeze popird rist vlivu papeze i poctu

vyslancii u Svatého stolce po zaniku vlastniho statu.

Nastupcem Pia se stal Lev XIII., ktery se v mnohém od svého piedchiidce lisil,
zatimco Pius byl takovym ,, lidovym* papezem, Lev byl télem i1 dusi aristokrat, ktery
okdzale demonstroval vyznamnost svého titulu. Do déjin vstoupil ale jako papez
diplomat, ktery uklidnil (na ¢as) antimoderni boufi v cirkvi a zlepSil vztahy
s velmocemi s pocetnymi katolickymi mensinami. Tyto menSiny byly tu vice, tu méné
diskriminovany. Jednalo se piedevs§im o polské katoliky v ramci ruské fiSe a katoliky na
némeckém jihu a zapad€. Za jeho pontifikatu vzdalo Némecko svij Kulturkampf,
ukonceno pronasledovani katolik v Polsku (1882). Pfisel s novou politikou viici Treti

francouzské republice. Nedélejme si iluze, Ze by byl Lev republikan, to v zddném

% MAIER, H.: Revoluce a cirkev, s. 145.
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pfipad¢, nicméné byl zkuSeny diplomat, ktery respektoval fakta, proto také piistoupil
k politice Ralliementa.®

Jejim cilem bylo dosdhnout usmifeni se s republikou. Papez oznacil
republikanskou formu zfizeni za legitimni a podpofil liberalni kiidlo katolikti ve
Francii, prim v8ak ve Francii hrali konzervativni monarchisté. Duvodt k tomuto postoji
meli od revoluce vice nez dost, ptikopy byly pfili§ Siroké, a rany to nebyly jen staré.
Ackoliv politika Rallimenta skoncila netispéchem, uz jen pokus o ni znamenal snahu
cirkve vyrovnat se s vyzvami moderniho svéta. V jinych oblastech doséhl Lev uspéchu,
ve znamost vesSel hlavné svou encyklikou Rerum novarum, kterou kyvnul i na statni
zpusoby feSeni problému vzniklych primyslovou revoluci, do této doby se pocitalo
S tim, ze se vSe vyfes$i dirazem na charitu, zaroven ale jasn¢ odsuzuje socialismus a
tfidni boj, na zdklad¢ této encykliky vznikaji katolické strany a jeji vyznam pro
politicky katolicismus je ohromny. I ptes jisté netispéchy mizeme dobu jeho pontifikatu

oznacit za obdobi, kdy se cirkev snazila pozitivné odpovidat na vyzvy doby.

Ovsem neuspéch Ralliementa a veto proti jeho volbé ze strany cisafe Frantiska
Josefa vyloucilo ze hry o papezsky stolec Mariana Rampollu. Novym papezem se stal
Guiseppe Sarto, ktery si zvolil za své jméno Pius. Volbou svého jména ukazal, na ¢i
pontifikat hodld navéazat. Pius X. byl dal§im , /idovym* papezem, ktery m¢él
k oby¢ejnému CEloveéku daleko blize nez aristokraticky Lev. Znovu se navratil k ostie
integristickému kurzu. Kladnym zplsobem mizeme na jeho pontifikatu hodnotit
pfedevsim podporu laikd k vétsi aktivité, odvolal také zakaz na ucasti ve volbach pro
italské katoliky, ¢imZ vylepsil vztahy s Italii, které byly od sjednoceni na bodu mrazu.
Ve svém velmi pratelském a srde¢ném pfistupu predstavoval jisty protipdl proti veskrze
intelektudlnimu vystupovani svého ptredchiidce. Mezitim se francouzskd republika
natahovala k poslednimu uderu proti cirkvi, ktery ji mél, jak jeji neptatelé doufali,
znic¢it. Jednalo se o odluku cirkve a statu. Pius odmitl vSechny nabidky francouzské
vlady, jehoz dasledkem byla ztrata veskerého cirkevniho majetku ale také svoboda pro

cirkev. Zemfel na pocatku konfliktu, ktery zménil Evropu vice neZ kterykoliv jiny. &

% HALAS, Fr.: c. d., s. 293-300.
87 Obecné k této kapitole — predevsim Tamtéz., s. 250-306.
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6. Pius IX., Lev XIII. a Pius X. v BeneSovych ocich

Predpokladat, ze se Bene§ stavél ke Lvovi zasadné lepSim zpisobem nez
k Piovi, na zakladé jeho politiky k francouzské republice, by se ukazal jako chybny.
V Benesovych ocich byli Pius IX. a Pius X. jednim typem cirkevniho hodnostare,
zatimco Lev XIII. druhym. Oba dva typy jsou v podstaté ve svém jadru stejné, ale lisi se
projevy. Lev ukazuje libivou tvar katolické cirkve, ktera se snazi jedince zlakat a ziskat
pro své ucely. Tim si také vyklada jeho politiku vii¢i republice, je to snaha o jeji ziskani,
coz je pro né&j politika Ralliement. Lev se s jeji pomoci snazi republiku uklidnit v duchu,
ze nepratelstvi cirkve skoncilo. Na oko se cirkev vzdava svych mocenskych tuzeb po
zniceni republiky a ovladnuti statu. Zdalo by se, Ze skoncil ten staleti trvajici zapas mezi
cirkvi a statem, ovSem to jen proto, ze se cirkev ted citi slaba, stejn¢ jako jsou nyni slabi
jeji spojenci.88

Lev predstavuje v BeneSové vidéni typ cirkevniho hodnostate, ktery bych
oznacil jako ,,ulisného diplomata®. Je podle n€j napojen, ostatné jako cela cirkev, na
jezuity, kteti byli jako nebezpeci pro republiku odhaleni a vyhnani, proto je potieba
nasadit milou tvar a vyjednavat s republikou, zatimco se nepozorované¢ do zem¢ vraceji

jezuité ale i dalsi kongregace.® Bene§ nemsl spadeno jen na Tovarysstvo JeZiSovo, i

kdyz na néj predevsim, ale 1 na ostatni féldy.90

Ackoliv Lva Bene$ kritizoval, tak v jeho ocich nebyl, na rozdil od obou Pit,
né¢j je prohnanosti a Istivosti. V nékterych vécech s nim dokonce souhlasil, tfeba
V hodnoceni toho, ze cirkev je slabd, ztoho pravé vyvérd dle BeneSe ochota
K ustupktim, tato slabost ho vede k ustupkiim védé€, odpadu od Syllabu, snazi se o
uzavieni miru, ¢i jesté 1épe feceno piiméii se svétem, ale jen do té chvile, nez se cirkev
a jeji spojenci, monarchisté, burZoazie a dalSi, postavi zpét na nohy.91 Pomaha tedy
Sillonu a kiest'anskym socidliim, ale nikoliv proto, Ze by byl pfesvédcen o tom, Ze je to
spravng, protoze takhle Lev nepfemysli. Podle BenesSe cirkvi jde jen o moc a penize, vSe
ostatni jsou vtom pouze instrumenty a i vramci cirkevniho uéeni se daji udé¢lat

kompromisy, pokud to situace vyzaduje. V tomto kontextu je mimo jiné nutné vnimat i

8 BENES, Edvard [anonymn&]: Lev XIII. proti Piovi X. Rovnost 75, 1907, s. 1.
% Tamtéz.

% TY7 [anonymn&]: Jesuitské nebezpeci ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.
L TYZ [anonymné&]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s. 9.
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jeho encykliku Rerum novarum, proto se také stara o délnickou otazku. Usili ziskat si
délniky ze strany cirkve by tak méla byt jen snaha o doplnéni spojeneckych tad, kdyz
Slechta a monarchové prichazeli 0 moc. Zatimco se mél snazit konsolidovat moc cirkve,
tak vyuziva i slabosti nebo jesté 1épe feceno dobroty republiky. Za jednu z nejsilnéjSich
zbrani cirkve povazoval Benes jezuity a kongregace, vzdy se také obaval jejich navratu
a praveé ten mél pomoci mezer v zakoné Lev organizovat. V ¢lanku Lev XIII. proti Piovi
X., ktery je psan formou kritického monologu Lva smérem k Piovi, tak Lev fika:
,udrzoval jsem také styky s truny, slechtou, bohatymi Zidy a mocnymi protestanty ...stal

“92, tato ukazka nam fika mnohé o tom,

jsem se zakladatelem kiestanského socialismu
s kym se podle n&j cirkev prateli, jsou to mocni a bohati z tohoto svéta bez ohledu na
jejich nabozenstvi. Toto byla jedna z typickych vlastnosti ,, ulisného “ typu katolického
hodnostafe, nabozenstvi je pro néj jen dalsi instrument, ktery pouziva, jak se mu hodji,
aby dosahl svych mocenskych cili. Zminka o mocnych protestantech je pak zcela jisté
sméfovana do Némecka, protoze v BeneSové chapani mezinarodni politiky panovalo
mezi Némeckem a katolickou cirkvi spojenectvi a spolecné pak hrozily francouzské
republice zni¢enim. Vyslovné oznaeni bohatych Zidl za spojence Lva ukazuje, Ze
cirkevni antisemitismus se uplatituje zase jen vuci niz§im slozkam spolecnosti. Zaroven
vSechny zde jmenované slozky maji jedno spolecné, a to ze byli politickymi soupefi
socialismu, a tedy i BeneSe. Ten Casto pfisuzuje vSe, co odmita a s ¢im nesouhlasi

cirkvi, kterd se pro ngj stala takovym ustfednim bodem protisocialistické a vlastné i

protifrancouzské fronty.”

V jeho mysleni hral jistou roli 1 strach z v§eobecného spiknuti proti socialismu,
tuto myslenku ale rozvinu v kapitole o jezuitech a BeneSové pohledu na n¢j, protoze
tam se jeho strach a podeziivavost projevuji naplno. Lev je podle né&j také zakladatelem
tzv. ,, kiestanského socialismu “, poukazuje tim na encykliku Rerum novarum, ve které
papez vyslovné odmitd socialismus, ale schvaluje zasahovani statu pii feSeni otazky
manévrem, zatimco ve skutecnosti Lev dokazal ocenit jeho pfinos a snazil se ho touto
encyklikou pokitit, proto taky mluvi o ,, krrestanském socialismu . Uz Lev mél Casto

porusovat konkordat, ¢imz také zdivodiuje jeho vypovézeni ze strany statu, kdyz

%2 BENES, Edvard [anonymn&]: Lev XIII. proti Piovi X. Rovnost 75, 1907, s. 1.
% Zejména tamtéz, dale pak napt. TYZ [anonymng]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s.
9.
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pozaduje, aby se kn&zi postavili francouzskym politikiim.* Samoziejmé francouzskym
politikem je jen odptlrce cirkve. Zatimco v jedné oblasti se Lev smifil s modernim
svétem jen na oko, v oblasti penéz, o které¢ Slo cirkvi spolecné s moci predevSim,
piijimal vSechny moderni vydobytky. ,, Nac tu byly burzy, cenné papiry, renty a podobné
veci? Proc¢ by jeho svatost nezkusila stésti, kdyz ma prizein tam nahore zajistenu? A tak
se hrdlo s penézi. “®° Benesovi to jen dotvaielo obraz papeZe - bankéfe, ktery spolecnd

S papezem - politikem vytvarel obraz celého uradu.

Pius IX. a Pius X. byli vnimani Benesem jako papezové obdobného typu, které
muzeme oznacit jako ,.papeze bez masky“. Jsou upiimni, co se ty¢e naroku cirkve na
svét, a ty mély byt absolutni. Cirkev ma vést otevienou valku proti statu, ktery si chce
podmanit. Proti této snaze vystupuje Bene§ zvlasté proto, ze stat pro néj predstavuje
svého zpusobu modlu, ktera ma lidstvu zajistit pozemsky raj. Cirkev se dle Benese od
sttedov€ku viibec nezmeénila, ani ve svych snahéch, ani v prostfedcich. Potvrzuje mu tu
nevyvojeschopnost cirkve. Oba pontifikové jsou pro n&j pravi nastupci Rehote VII.,
ktery pro BeneSe predstavuje takika nejhorsi kapitolu stietu cirkve proti statu. Tento
papez z 11. stoleti si narokoval ve svém Dictatus papae supremaci nad svétskou moci.
Triumf papeZzstvi a takika neodcinitelnou pohanou pro jeho myslenku statu pak byla tzv.
Cesta do Canossy, ta byla jednim ze zasadnich vyvrcholeni sporu o investituru. Rehof
VII. prohlésil cisate Jindficha IV. za sesazeného, ¢ehoz pak vyuzila Slechta, ktera jeste
vice podlomila cisafovu moc a v podstat¢ mu dala ultimatum ohledn€ smifeni se
s papezem. Jindfich se tak dostal do tézké situace, jak v otazce boje o investituru, tak
Z hlediska zachovani své moci v fisi. Pokud si cisaf chtél zachovat svijj titul, musel se
za kazdou cenu dohodnout s papezem, proto taky zvolil pomérné radikalni feSeni svého
postaveni. Vydal se pésky na pout ze Spyru do Canossy, kde pak tfi dny &ekal na
papeze. Tomu pak nezbyvalo neZ kajicnikovi odpustit, jinak by se zachoval v ptikrém
rozporu s kiestanskou povinnosti a sdm by tak podkopal vlastni postaveni. Pro BeneSe
ovSem znamenala Canossa neskute¢né poniZeni svétské moci, které musi byt od€inéno.
V Ceské naciondlni spolecnosti se béZzné setkavame s pfipominanim Bilé hory, ktera
byla symbolem poniZeni, ztrity samostatnosti a synonymem pro nejhor$si moZnou

porazku, jejiz hanu si sebou neseme. Tak u BeneSe méla velice podobnou funkci

o4 Nglgf. BENES, Edvard: Oddéleni cirkve a statu ve Francii, Akademie 5, 1907, s. 152.
% TYZ [pod pseudonymem E. B. Kozlansky]: O papezskych financich, in: Volné myslence, edd. J.
Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 62.
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Canossa,*® nebot’ pro ng&j symbolizovala ztratu samostatnosti pro svétskou moc, ktera
tak upadla v cirkevni jho, také pro n¢j byla symbolem nejhorsiho ponizeni, a stejné jako
Ceska spole¢nost usilovala o od¢inéni Bilé hory a vnimala v tom smyslu 1 d¢jiny od této
pamatné bitvy, obdobné vidéni nalezneme 1 u Benese a jeho Canossy, jeji od¢inéni pak
vidi v odluce cirkve a statu ve Francii. Mizeme tedy vznést domnénku, ze se jednalo o

urcité pievzeti narodni mysleny a jeji upraveni si pro potfeby svého vnimani historie.

Ve stejnych intencich jako ve stiredovéku postupovali i Piové, kteti vyuzivali i
podle jeho nazoru stejné stiedovéké metody — odsuzovani a proklinéni.97 Zase se nam
objevuje ten poukaz na stiedovek, ktery je jeden z typickych rysi jeho popisu cirkve,
ktera pro n¢j byla organizace, jez do jeho doby jiz nepatii. Jeden z hlavnich rozdild
mezi Piem IX., Piem X. a Lvem je v tom, ze Lev se lidi snazil svést, jeho pfedchidce a
nasledovnik ale ukazovali skute¢nou tvar cirkve. Je to ale jen rozdil metodologicky,
vSichni papezové, o kterych Benes psal, se méli snazit ovladnout stat a planovat spiknuti
proti republice, zejména otevien¢ to méli délat Piové, ktefi ve svych encyklikdch méli
nabadat lidi k neposluSnosti vii¢i statu, to je pro né zase jen prodlouzenim toho

odvekého stietu se statem.*

Zatimco v jist¢ mife byl Lvovi XIII. pfiznavan intelekt, byt s negativnim
nabojem, tak v piipadé jeho predchiidce a naslednika o tom nemiizeme byt vibec fed.*
Piové pro n&j byli vyslovenymi omezenci, ktefi nemaji rozhled po svété a Zziji v jiném
historickém obdobi. ,, Papez pry je ve skutecnosti duch neobycejné omezeny a ma
inteligenci obycejného venkovského farare, ktery nevidi pres prah své sakristie. «100 9
byla také jedna z vlastnosti, které katolikiim, zejména tém fadovym, ale to neznamena,
7ze by ji nebylo pouzivano i proti kléru, Casto pfiifazuje — hloupost, omezenost,
neinformovanost, nevédomost. Nechape, jak by n€kdo inteligentni mohl byt upfimny
vetici, pokud uz nékdo ve vyssim kléru takovy je, tak je soucésti cirkve jen pro moc, ale
ten uz nevefi. Zatimco Lev intrikoval inteligentng, oni to dé¢lali velmi okaté a pfili§

ukazuji svou pravou tvaf. Ukézkou této upimnosti jsou pro n&j pak Syllaby.'®* Vatikan

Pia X. se pro n&j stdva nejveétSim neptitelem na cesté d€lnika k raji, kdyz se stavi ,, proti

% Napt. BENES, EDVARD [pod inicialou B. ]: Papez proti republice. Rovnost 194, 1906, s. 1

9 Napt. TYZ [pod inicidlou B]:. Papez proti republice. Rovnost 194, 1906, s. 1.

% Tamtéz.

% TYZ [anonymné&]: Lev XI11. proti Piu X. Rovnost 75, 1907, s. 1

10 TYZ [anonymn&]: Papez Pius X. a jeho politika, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 35.

101 Napt. TYZ [anonymné&]: Lev XII1. proti Piu X. Rovnost 75, 1907, s. 1., také k této problematice napsal
&lanek TYZ: Dva sylaby, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 53-57.
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krestanskym socidalum, ktera vsak ve svych dusledcich tyka vseho delnictva a ktera
znovu ukazuje, jak proletariat se svymi snahami a tuzbami nema vétsiho nepritele nad

Rim. “*® Vatikan zabrafioval svym nabozenstvim mnohym délnikiim v cesté za Stéstim.

S oblibou také vidime pouzivani Piova obCanského jména Sarto, v kontextu
Benesova dila je ho potieba brat jako vyraz jisté netcty a odmitani papezského ufadu.
Téz byva Casto oznadovan jako ,, neomylny“‘®, &imz poukazoval na Prvni vatikansky
koncil a vyhlaseni papezské neomylnosti ex cathedra, tuto neomylnost nespojuje
se Lvem, ale za to plné s jeho pfedchiidcem 1 nasledovnikem, patrné€ proto, Ze Lev na
n¢j nepusobil tak stfedovékym dojmem jako ostatni dva. Tématika neomylnosti se
v ponékud vulgarizované podob¢ objevuje v Benesove dile Casto, je to v jeho svéteé jen
dal$i z podptrnych dikazi toho, ze cirkev uz v tomto svété nemd co délat, ze se
nezménila, Ze je vysoce anti-racionalistick.'® Pro Benese byl ostatné svét vystaven na
logice, racionalismu, proto neni piili§ divu, Ze ho mySlenka na neomylnost piimo
vyzyvala k reakci. Ostatné schvaleni dogmatu o papeZzské neomylnosti vyburcovalo
proti cirkvi celou fadu intelektual a predstavuje pro nas symbol antimoderni hysterie

v ramci cirkve, BeneSovy utoky proti ni tak rozhodné nebyly osamocené.

Do Benesova svéta plného intrik, machinaci a tajnych spiknuti pak zcela zapada
obraz Pia X., jako loutky v rukou svého statniho sekretate: ,, Voli si za sekretdre
fanatického Spanéla Merryho de Val, ktery provadi se svou matkou a s mnichy z Francie
pro jejich kSeftarstvi a zlodéjstvi vypuzenymi tyranii nejen nad papezem, ale i nad
kardinaly Rampollou, Antonellim a jinymi. «105 Ten je vjeho vidéni Vatikanu tim, kdo
tah4 za nitky a urCuje politiku. Ani v tomto piipad€ vSak nechybi jezuité, kteti mu pii
vladé nad Vatikanem sekunduji, a to nikoliv jen v pfipadé Pia X., ale i Pia IX.
V Benesové vidéni Vatikinu méli jezuité velky vliv na fungovéni cirkve '® Ani
vV mezinarodni politice neurcuje Pius X. smér, tam je jen prodlouZzenou rukou
Némecka.’”’ Tato linie Némecka jako ochrance vieho katolického vidi Bene§ uz diive,
tteba u Lva XIII., ale mezi Piem a Vilémem vidi daleko silngjsi pouto. Staci se uz jen

podivat na to, jak vnima zvoleni Pia, ktery se mél dostat do Gfadu jen a diky pomoci

192 BENES, Edvard [anonymn&]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s. 9.

193 Napt. TYZ: Rim proti PaFizi. Pravo lidu 60, 1906, s. 9.

104 Napt. TYZ [anonymn&]: Konec moci cirkevni. Pravo lidu 21, 1907, s. 2.

195 TYZ [anonymn&]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s. 9.

06 1v7 [anonymné]: Jesuitské nebezpeci ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.

Y7 Napi. TYZ [anonymng&]: Lev XIII. proti Piovi X. Rovnost 75, 1907, s. 1., nebo TYZ [anonymn&]:
Piivodci rozluky ve Francii. Pravo lidu 237, 1906, s. 2.
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Némecka, protoze to se obavalo zvoleni Rampolly pro jeho pro-francouzskou

politiku.'%®

Pius X. byl pro né€j odpudivy i v oblasti osobni moralky: ,,Zada od Montagniniho
Z Parize rizné pochoutky, vino, cokoladu, cukrovinky a jiné drahé pochutiny v tomtéz
dopise, ve kterém odpira chudé, nestastné vdové nepatrnou pomoc, o kterou ho snazné

., .109
zadala.*

Tento uryvek ale zapadd do jeho obrazu papezl jako politika, kteii se
nezajimali o obycejné lidi, ti se zajimali jen o bohaté. Jak si pozd¢ji ukazeme, Benes
mél ve své stranickosti problém uznat 1 zasluhy cirkve v charitativni oblasti, protoze o

tuto oblast se ma postarat socialisticky stat.

Ptedstavili jsme si tu dva typy papeZzu, tak jak je vidél Benes, ,, ulisny diplomat a
papez bez masky“. Pokud odhlédneme od lidskych vlastnosti, tak co bylo typické pro
BeneSovo vnimani Petrova naméstka? Jak tedy vidél papezsky urad? Hned na zacatku je
potieba odmitnout myslenku, ze by Bene§ vnimal néjaké duchovni poslani papeze. Ten
je pro n¢j predevsim svétsky politik. Pfedstavitel starého svéta trlinii a Slechty. Je to
absolutisticky vladce, jehoZz idedlem je sttedoveék. O navrat téchto Cast se snazi — at’ uz
zcela oteviené, jako Pius IX. a Pius X., nebo skryté, jako Lev XIII. Nejvétsim
nepfitelem papezstvi 19. 1 pocatku 20. stoleti je nepochybné Francie, a proto se také
snazi proti ni ziskat co nejvic spojencii, at uZz vnéjSich nebo vnitinich. Mezi
nejprednéjSiho vnéjsiho spojence patii samoziejmé Vilémovské Némecko,™ vnitinim
spojencem jsou pak predevsim jezuité, ukryvajici se uvniti Francie, spolecné s klérem.
Dalsim takika nedobrovolnym spojencem, ziskanym pomoci 1zi a balamuceni, jsou
obyc¢ejni véfici. Papez podporuje monarchie a rozvraci demokracie, proto se také
domniva, Ze bud’ padne Tteti republika, nebo Vatikdn, ale oba pfezit nemohou.
Z taktickych diivodii mtze papez s republikou jednat, jak dokazuje piiklad Lva, ovSem
to je jen taktika. Papezsky tfad mu také doklada, Ze cirkev se nevyviji, naopak ve své
podstaté ziistdva pofad stejnd, a co haf, bojuje proti vS§em zménam ve spolecnosti.
Diikazem této neménnosti mu jsou vSechna dogmata a encykliky. Na papezsky urad
také vykonavaji velky vliv jezuité a jeho spojenci se rekrutuji z bohatych lidi, a to zcela

neodvisle od jejich nabozenstvi ¢i svétondzoru. Pro papeze je tedy nabozenstvi

108 TYZ: Oddéleni cirkve a statu ve Francii. Akademie 151, 1907, s. 151.
109 TYZ: Lez a podvod cirkevn,i in: Volné mySlence, edd. J. Haubelt —J. Kristek, Praha 2004, s. 45.
U0 1¥7 [anonymn&]: Papez a Vilém II. Rovnost 200, 1906, s. 1-2.
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pfedevSim instrument, kterym mulZze provadét sviyj politicky vliv a ovladat masy bez

ohledu na vykonavatele uradu.

Petrv naméstek pro né& byl projekci naprostych opozit vSeho dobrého
Vv politice. Symbolizoval vSe, proti cemu socialismus bojoval. Monarchismus, bohatstvi,
skryt¢é machinace, vlastn¢ i1 temnou minulost a mnohé dalsi. Byl to pfedstavitel
svétového nabozZenstvi, jez pro néj predstavovalo zobrazeni nestastného zivota, které
trapilo po celém svété miliony. Spolecné s jezuity pak predstavoval samotny vrcholek
ledovce, ktery se setkal s nemilosrdnou kritikou, ta ov§em vychazela z pocitu, at’ uz
fakticky vice ¢i méné opravnéného, ze bojuje proti néCemu ze své podstaty ,,zlému “.
Protoze papez chce lidi zotroCovat, vzdaluje je od socialismu. Neni pochyb o tom, Ze
mél Bene§ do znaéné miry Cernobilé vidéni svéta. Na té Cerné strané se octla cirkev,
proto proti ni také tak usilovné bojoval, a samoziejmé nejtvrdsi itoky musely pfichazet
vuci tomu, co cirkev symbolizuje, proti papezi. Zna¢nou miru radikalismu a demagogie
musime chapat jeho optikou vniméni, kdy socialismus pfedstavoval r4j na zemi a cirkev
proti nému bojovala. Je si zaroven potieba pfipomenout, ze Bene§ piiSel do Francie
v dobg, kdy zufil boj o odluku, a ob¢ strany, to je potieba uznat, pouzivaly demagogické
a radikalni argumenty, které mély za ukol zobrazit tu druhou stranu jako zlo. V tomto
kontextu bychom méli chapat bezpochyby znacné radikdlni BeneSovy nazory na
papezsky ufad. Pro vSechny papeze je typicky boj nejen proti Francii, ktera je pro né&j

predstavitelkou svobody, nad¢je a budoucnosti, ale viibec proti svobodé¢ statu.
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7. Liberalové a socialové v cirkvi

Popis BeneSova pohledu na cirkev by nebyl Uplny, kdybychom se nezminili o
katolickych liberdlech a socialistech. Uz sdm fakt, zZe o téchto myslenkovych smérech
v ramci katolicismu védél, ukazuje, ze navzdory celé tad¢ jisté povrchnich soudu o
katolické cirkve se zajimal 1 o jeji vnitini ndzorovou strukturu. Bene$ se domnival, ze
pravé ve Francii maji tyto sméry v ramci cirkve Sanci se prosadit, divod nevidé¢l
v n¢jakych vyte€nych myslitelich francouzského liberalismu, ale ve skuteCnosti, Ze
konzervativni ¢ast cirkve zde selhala, tudiz by se méli véfici zamyslet nad
alternativou.™ Tyto sméry mély vSak uz ve svém zékladu mit neodstranitelnou chybu, a
to Ze na sviij rozvoj potfebuji svobodu, ovSem u cirkve ji nenaleznou, protoze ta ,,ma
ukrutny strach pred schizmatem, pred nécim, co by ukazovalo néjaké stopy po

“!12 proti kterym se v praxi

opravdovém mysleni, které nutné by ovsem vyvolalo schizma
pisi encykliky, poptipad¢ pak tento lid vyuzivaji ke svym Gceliim. Ten druhy ptipad byl
pontifikadt Lva XIII., kterého tedy Bene§ oznacil za =zakladatele kiest'anského
socialismu, ovSem myslenkovy svét Lva se timto smérem mél ubirat jen z politickych
divodi.™® Tim prvnim piikladem je pak nepochybn& pontifikat Pia X. a jeho encykliky

proti modernistim.

Problém této menSiny tkvi podle BeneSe vSak v tom, Ze cirkev je predevSim
organizace politicka a naboZenstvi je jen jejim instrumentem,™* proto taky doslo ke
sttetu téchto dvou koncepci a papez Pius ,, Odsuzuje a zatracuje liberalni tendence
modernistickych knéz.“*° O co se tedy tito liberalové, socialové a vibec ti katolici,
kteti se odchylili od konzervativni vétSiny, méli podle mladého socialisty snazit? Tito
katolici si méli uvédomit, ze je tu rozpor mezi vykladem evangelia a moderni dobou,
tento rozpor se pak snazi vytesit tim, ze ,, hldsaji zmodernizované evangelium a smiriti

’ ’ ’ . . , Ve 11 . .y
tak rozdily, které vyvstavaji mezi dogmaty a modernim Zivotem. °A nejen to, maji se

ML TYZ [anonymné]: Cirkev po odluce. Rovnost 151, 1907, s. 1.
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také zajimat o délnickou otazku, o otazky koncentrace kapitalu a viibec o problémy ve

s 117
spole¢nosti.

Ovsem i tito katolici zapadali do BeneSova bézného obrazu piislusnika katolické
cirkve. Jejich hlavni vlastnosti méla byt naivita, protoze jinak si nedovede vysvétlit, jak
si mohli myslet, Ze jim takové mysleni cirkev dovoli ,,ubohym reformdtoriim
krestansko-socialnim, kteri jsou tak naivni, Ze mohou dnes jeste ocekavati néceho od
cirkve a chtéji v dnesnim systému spolecenském upravovati pomeéry evangeliem a
krestanskymi cnostmi. “118 Nenechava nas tak na pochybach, Ze nema sebemensi viru
V to, ze by jejich myslenky dokazaly v praxi fungovat. Nevéfi, Ze by evangelium jesté
mohlo néco pfinést do soucasné spolecnosti, bere ho uz jen jako minulost, 0 mozném
smifeni kiestanstvi se socialismem se pak vyjadiuje takto: ,,Theokraticky ideal
spupného  Hildebranda, —pozdéjsiho  Rehoie VII, jest v naprosté  protivé
S materialistickym ndzorem Marxovym a s celou naukou socialistickou; thesi
krestanskou a socialistickou neni mozno nikdy smiriti. Doktrina kiestanska hldasa
ponizenost a podrobeni se, Zadny ohled na zivot zdejsi, doktrina socialisticka jest primo
Jjeji protivou a negaci; jsou tudiz snahy krestanskych socialii nesmysiné, nelogicke,

. 119
naivni.

Nevidi tedy zddnou moznost pro smifeni téchto dvou smért, nepteklenuty
rozdil vidi v rizném umisténi raje — ten kiestansky ma byt az po smrti, avSak
socialisticky je mozny uz tady. Zatimco jeho socialismus mu umoziuje prozit Zivot

v nadéji, tak kiestanstvi nic nenabizi.

h,'?° ale tento obdiv

Na této ,,opozici“ Vv cirkvi ocenoval upiimnost jejich sna
neznamenal ani jeden vstficny krok smérem ke katolické cirkvi, to jen doklada,
spole¢né s jeho ndzorem na Lva, Ze ani snahy v cirkvi o pfizptisobeni se nové dobé mu
nepfipadaly atraktivni. Vyznamné pro néj byly spiSe tim, Ze se na nich sdm mohl
utvrzovat ve svém nazoru na cirkev a zaroven poukazovat na to, jak cirkev neni schopna
zmény, Ze je to nadale ta tyranskd organizace nedovolujici nikomu ani kousek

121

svobody: =" Nicméné byl schopen izolované projevit Gctu ke katolickym osobnostem,

tim ptipadem byl tfeba abbé Lemire, u kterého ocenuje souhlas s odlukou a nesouhlas

" Tamtéz, s. 9.

18 Tamtéz.

19 Tamtéz.

120 Tamtéz.

121 BENES, Edvard [pod inicidlou R]: Strach pred schizmatem, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 162.
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s papezovou politikou.'?

Tento ptiklad znovu jen doklada, jak moc vyznamna byla pro
Benese politika, protoze navzdory svému vztahu ke knézim, o kterych od né&j bézné
mnoho dobrého neslysime, je byl schopen v jednotlivych piipadech i ocenit, pokud tedy

souhlasili s jeho politikou a nebyli ve shodé s papezem.

122 Tamtéz.
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8. Cirkev jako politicka strana

., Cirkev francouzska davno jiz hanebné odhodila své duchovni poslani. \V celém

. .y roy ’ . ’ v . . ’ v rec 123
jejim konani neni ani pamatky po propagande doktrin a filozofii nabozenské

Benes by byl jisté piikladnym zastupcem rodu homo politicus. Politika byla jeho
zivot, vSechno, co délal, délal pro svou budouci politickou kariéru. Stat se politikem
bylo jeho niternym snem a cilevédomé se snazil vytladit ze svého Zivota vse, co ho od
usilovné pfipravy na tuto ¢innost vyrusovalo. Tim pak trpéli zejména jeho socidlni
kontakty, ale i tfeba vlastni zaludek, protoze nez by si doptal teplé jidlo, rad¢ji koupil
noviny. Na svou budouci kariéru se pripravoval skute¢n¢ intenzivné a nic nechtél nechat
nahod¢. Silné také prozival vSechny politické stiety, ve kterych se bezpodminecné
ztotoznioval se socialisty a jejich neptatelé byli 1 jeho neptateli. Timto politickym
prizmatem se také dival na cirkev, kterd pro néj byla svého druhu politickou stranou,
vyuzivajici nabozenstvi, aby ziskala moc. Ackoliv se proti cirkvi siln¢ vymezoval,
uvidime, jak se naopak v mnohych soudech jeho nézor shodoval s tim konzervativné
katolickym, byt tedy byli nesmifitelni neptatelé. Vymezme si ale nejprve pozice

jednotlivych stran.

Katolicka cirkev se dostala v 19. stoleti pod nepopiratelny tlak, na ktery ve své
vétSiné reagovala upnutim se ke konzervatismu. Mezi jeji nejvEtsi soupefe pak patfil
socialismus, se kterym béhem dlouhého stoleti svadéla bitvy po celém starém

kontinentu. *?*

Toto soupefeni pak vedlo k tomu, Ze si obé komunity vytvofily své
vlastni subkultury. Mély svij typicky zplsob pfemysleni, nakupovaly u svych
obchodnik, slavily své vlastni svatky, ¢etly své vlastni noviny, ba dokonce mély i své
vlastni sportovni kluby, byly vystaveny propagandég, kterd popisovala soupefe krajné
negativné. Samoziejmé se neda tento popis absolutizovat, byla by chyba se domnivat,
ze pokud je nékdo socialista, tak nemize byt zaroven katolikem. Existuje fada ptipada
dokazujicich, ze i katolik je schopen volit naptiklad komunistickou stranu, rozhodovani
ve volbach totiZ neni €isté logickou kalkulaci, protoZe ¢lovék nejedna logicky, naopak si
V sobé casto neseme dosti protichtidné tendence. Obecné vSak miizeme prohlésit

socialisty a katoliky minimalné v politické oblasti za soupefe. Socialismus totiz nebyl

jen otazka politiky, pfinasel cely své€tonazor, pouzival ndbozensky jazyk a ritualy, stejné

122 BENES, Edvard [anonymné&]: Cirkevni skanddl. Pravo lidu, ro€. 16, & 103, 1907, s. 2.
124 MCLEOD, H.: c. d., s. 72-75.
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jako katolicka cirkev i on fikal, co je potfeba k tomu, aby se ¢loveék dostal do raje,
ovSem socialist¢ ho nabizi uz tady na zemi, ,, 4 pravé vylucnost narokii, spise nez
neshoda Vv néjaké konkrétni otdizce, vedla casto ke stretnuti mezi kifestany a
socialisty! “125 \/ tomto bod¢ musime hledat ono silné nepratelstvi mezi katoliky a
socialisty, bylo to tim, ze socialismus byl svého druhu nabozenstvi, politické
nabozenstvi. V tomto kontextu bychom také méli chépat Benesiv bezpochyby tvrdy

vztah Kk cirkvi, zejména v oblasti politiky.

., Ve vsech tech velikych socialnich a politickych prevratech, jez zaZila Francie
V poslednich dvou stoletich, jest charakteristicky onen tvrdosSijny boj s cirkvi,

.. - w12
s katolicismem a klerikalismem %

— tento uryvek zjednoho jeho ¢lanku pomérné
presné vystihuje Benes$iv pohled na vyvoj v poslednich dvou stoletich. Ten si totiz
vykladéa v téchto intencich, byl to boj proti katolické cirkvi. Pro cirkev je podle n¢j

typické, Ze ,,je proti jakékoliv laicizaci, demokracii i liberalismu * 127

. Je tedy zjevné, ze
republika nemtze byt s takovym télesem v miru ,,neni mozno se svobodou slouciti ani
katolicismus “*?®. Tento nazor nebyl ve Francii ni¢im ojedin&lym, ba dokonce ani nebyl
néim typickym pro zaryté odpirce cirkve. Katolickd konzervativni vétSina neméla
s demokratickym zfizenim ostatné pfili§ pozitivni zkuSenosti. Republikanské casy
revoluce ji pfinesly nesmirné utrapy, které se v kolektivni paméti francouzskych
katoliki nesly po celé dlouhé stoleti. Pravé tato zkuSenost je piivedla do

monarchistického tabora a k tomu, ze zacali spojovat budoucnost katolicismu pouze

S monarchii.

Benes tedy pfiSel do zemé, kde byly zakopy jiz vykopany. Jeho nazory o
neslucitelnosti katolické cirkve a republiky vychézely ptedev§im ze spojenectvi mezi
francouzskymi katoliky a monarchisty a pfesvédcenosti o antagonismu mezi statem a
cirkvi. Pro BeneSe byla republika nééim posvatnym, rozhodné ji nevnimal jen jako
néjaky instrument, demokracii chapal spiSe ideologicky. O to snadngji bychom ted’ méli
chépat, pro¢ byla odluka statu a cirkve tak dulezitd, pro¢ se tak snazil cirkev dostat
z vetejného prostoru a pokud mozno ji znicit Uplné, protoze dokud existovala, byla

ohroZena republika. Za jeden z jeho hlavnich politickych cili bychom mohli povazovat

125 Tamtéz, s. 66.

26 BENES, Ed.: Viiv odluky cirkve a stdtu na politicky Zivot ve Franci. Akademie 7, 1906, s. 200.
27 Tamtéz.

128 Tamtéz.
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,,zachovani republiky a politické svobody proti cirkvi“*®. O koho se méla tato hrozba
svobod¢ opirat: ,,Byli to vzdycky mocni, bohati aristokrati, jez republika zbavila
privilegii, a tak snadno si vysvétlime, Ze si pres lid podavali ruce k vzajemné pomoci
Vv boji politickem. 130 ye to tedy zejména aristokracie, kterd méla byt stejn¢ jako cirkev
republikou okradena o privilegia, coz je tak svedlo k sobé. To ostatn¢ vychazelo i
z dalsich jeho postojii, kde tvrdi, Ze cirkev se piateli s privilegovanymi.*! Toto
spojenectvi mélo byt hlavné disledkem spolecného nepratelstvi vici republice a bylo
ryze ucelové, coz nam dokazuje tfeba jeho komentar k pofaddani koncertti ve Vatikanu:
,, Piovi budou nosit penize vSechna zboznd aristokracie, ktera by mu jinak nedala ani
halér“**. Tedy ani o aristokracii si nemyslel, Ze by byla vé&Fici, jen se ji cirkev hodi jako
politicky spojenec. Dal$im spojencem cirkve méla byt burzoazie, kterd samoziejmé také
zapada do schématu béznych ptatel cirkve, protoZe je bohatd. Burzoazii by mélo s cirkvi
pojit praveé neptatelstvi k socialismu. Ten totiz miize zacit s reformami, az kdyz bude
cirkev znicen4, a tyto reformy pak budou zamétené pravé proti burzoazii, cirkev je tak
pro n¢ jakousi pfedsunutou obranou. Pro cirkev je zase burZoazie cenny spojenec pii
zachovani svého postaveni, tim zdivodnuje také tu nutnost toho boje, protoze bez

porazky cirkve se nebude lidem 1épe datit. '

Co jesté vyostfovalo tento konflikt, byla BeneSova ptedstava, ze klerikalové
politice podléhaji rozkaztim papeze, kterého pojimal ne jako néjakého predstavitele
nabozenské viry, ale predevs§im jako mocenskou figurku na mapé Evropy. Vidél tedy, ze
,,zahranicni mocnost“ mluvi do svrchovanych zaleZitosti republiky. Tento nazor je tfeba
vidét ve sporu o odluku ,, Papez oznamuje, zZe se zakonem nesouhlasi, ale po tom se ho

. y «134 «135
nikdo netdazal

nebo ,, republika nemiize a nesmi vyjedndvati s Rimem >, republika
si totiz mize délat na svém Uzemi, co uzna za vhodné a nikdo zvnéjsku ji v tom nemtize
zabranit. Myslenka obecné, celosvétové cirkve je pro néj straSdkem, protoZe tato cirkev
je mimo kontrolu jednotlivych stati, pficemz instituce statu je pro néj takika bozska

,,Stat postaven tu na misto boha, rad zakona, Fad svéta a spolecnosti na misto radu

129 7Y7Z [anonymn&]: Politicky a socidlni boj ve Francii. Rovnost 148, 1906, s. 2.

BOTY7: Viiv odluky cirkve a statu na politicky Zivot ve Francii. Akademie 7, 1906, s. 200.

B Napr. TYZ [anonymng&]: Bankrot cirkve a papezstvi. Pravo lidu 225, 1906, s. 9.

B2 TYZ [pod pseudonymem E. B. Kozlansky]: O papezskych financich, in: Volné myslence, edd. J.
Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 64.

13 7Y7 [anonymné&]: Politicky a socidlni boj ve Francii. Rovnost 148, 1906, s. 1-2.
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bozského. “**, a najednou tento stat nemize rozhodovat nad svymi ob&any, protoZe tu je
obecna cirkev, kterd ma svou hlavu mimo jeho dosah. Proto taky vyzyva k dalSim
zédkontim, aby ,,se zajistila moznost opravdovym katolikiim provadeti svij nabozZensky
kult, jestli tito budou opravdu chtiti se emancipovati od vlivii Fimskych swvaci .
Pokud by tedy méla néjaka zbytkova cirkev prezit, tak by méla byt narodni. Miizeme to
tedy vidét jeho podporu pro jistou formu galikanismu (¢i spiSe ochotu tolerovat), ale jen
za predpokladu, ze se nadbozenstvi pln¢ stahne do soukromé sféry: ,,uzZivati svobodné
v§eho toho, co republika ve své tolerantnosti jim stale jesté dava a uciniti konecné

«138 ¥ . . ,
, protoze v teto neorganizovanc a

Z nabozenské otdzky otazku zcela soukromou
V podstaté neprojevujici se formé uz nemtze Skodit republikanskému statu. OvSem ve
svétle celkovych BeneSovych nazord, bychom méli jeho ochotu nechat viru v Boha
ptezit spiSe skepticti, 1 kdybychom vsSak tuto tezi pfipustili, tak i v této o néco méné
radikalnéj$i podobé to znamend konec katolické cirkve, a pravdépodobné i konec
kfestanstvi jako takového, protoze kiestanstvi mélo vzdy tendenci se projevovat

vetejne, generdlni pardon by se tedy tykal jen jakéhosi neurcitého deismu.

Pokud uz mé né¢jaky klerikal uspéch ve volbach, tak ho musi dosdhnout podvodem,
nejvymluvnéjsi je pak BeneSova reakce na jejich vitézstvi ve volbach ve Spanélsku:
,Knéz ovidda opét tuto zemi, privedenou cirkvi a klerikalizmem do nejhlubsiho
mravniho a materialniho upadku. Klerikalni ministr Maure, za pomoci svych lokajii a
zandarmii, neslychanym nasilim, IZi, podvodem a korupci dosahl toho, Ze reakcionari
Smahem porazili antiklerikalni liberdly a ponorili nestastnou zemi o nekolik stupnii nize
do klerikalniho bahna. “** Obvykle mé tedy cirkev ziskavat hlasy za pomoci podvodi:
,,pod rouskou almuzen a dobrocinnosti se kupovaly hlasy. “** To je jeden z typickych
ryst katolické cirkve u BeneSe ,, Takova je politika vatikanskad. Ne primo a poctive, ale
Izi a penézi.“'*!. Ostatné pln& ve stejném duchu vyklada i boute s odlukou. Vidi v tom
jen pokracovani mocenského boje a v fad€ ¢lankl pfinasi informace o tom, jak jsou
ucastnici téchto akci podplaceni nebo manipulovani knézimi: ,,§tvanim a verbovanim

nevedomych lidi podarilo vyvolati boure proti soupisu jmeéni kostelniho “***. Pokud

B8 TYZ: Viiv odluky cirkve a statu na politicky Zivot ve Francii. Akademie 7, 1906, s. 205.

B37TYZ [anonymn&]: Boj cirkve s republikou. Rovnost 287, 1906, s. 2.
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bychom se totiz podivali na obraz bézné¢ho katolika tak, jak se objevuje v BeneSovée
tvorbg, zahy zjistime, Ze jeho hlavnim rysem je nevzd€lanost a jejich neustalé
manipulovani knézimi. Benes jim naopak chce naptiklad laickym Skolstvim oteviit o¢i.
Kdyz napt. mluvi o Bretani, kde méla cirkev velky vliv, tak rolnika popisuje takto:
., Rolnik jest casto skoro negramotnym a pri zkoumadni poznat lze v neém tvora
politovanihodného,  neschopného  myslenky, = nevédomého,  tupé  hloupého

a lakomého. “**

Y TYZ [pod inicidly E. B.]: Pod zdstitou klerikalismu, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 13.
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9. Odluka cirkve od statu a velké oekavani konce cirkve

, Lideé, kteri se snazi s Yozvahou dospeti aspon trochu blize ke svému idedlu dobra,
nezvratné vidi, jak jest nezbytné laicisovani jednotlivce, rodiny obce, celého statu, jak

prvni krok k opravdovému pokroku, musi byti ucinén pres mrtvolu cirkve. 144

Odluka cirkve a statu hrala v BeneSovych c¢lancich dominantni tlohu. Odluka
znamenala prvotadou politickou udalost tehdejsi Francie a viibec d¢jin vztahu cirkve a
statu. Znamenala triumf laické ¢asti francouzské populace. Na odluku se v podstaté 1ze
divat z hlediska cirkve dvéma uhly pohledu. Prvni v podstaté tvrdi, Ze odluka cirkve a
statu dava cirkvi svobodu, kterda ji konani svého posldni jen usnadni a umozni se
svobodné vyjadfovat. Druhy pfistup se odluky boji, nebot’ mé strach, Zze cirkev bez
podpory a ochrany statu nebude schopna fungovat, dalo by se fict, Ze se boji svobody.
Ovsemze neni jednotny model odluky, ve francouzském piipadé se nakonec prosadila
pomérné radikalni verze, ktera cirkvi vzala veskery majetek. Je predmétem diskuze,
jestli lze povaZovat tento ndbozensky ,, neutrdlni* stat za skute¢né neutralni, nebo ve
své ,, neutralité* prosazuje jako normu agnosticismus & pimo ateismus.'® O této
diskuzi vSak tato prace neni, proto nam postaci, kdyz si uvédomime, Ze na provedeni

odluky i na jeji vyklad existuje celd Skala nazort.

Prvni verze odluky ve Francii nebyla v tak radikalni formé, v jaké se nakonec
prosadila, pozadovala vznik nabozenskych spole¢nosti, coz vSak papez Pius X. odmitl.
Pro BeneSovo pojimani statu a vitbec politické moci jako jediné legitimni moci ve staté
symbolizovalo toto odmitnuti vzdor cirkve, ktera se neustale odmita podtidit moci statu.
Objevuyji se mu pied o¢ima obrazy silné stiedoveké cirkve, vzpomina na Canossu: ,,S€

]34, pro Benese je nepfijatelné, aby

zdkonem nesouhlasi, ale po tom se ho nikdo netdza
,,zahranicni mocnost” mluvila do francouzskych zélezitosti a aby navic podryvala
autoritu zdkonil. Podle Benese totiZ odluka zavadi do cirkve prvky demokracie a praveé
té se ma cirkev bat ze vSeho nejvic, protoze v demokracii dostane moc do rukou lid,
ktery si bude cirkev upravovat k obrazu svému, coz by mé¢lo pak vést k jejimu jistému

147

konci.™*" Dale pak bere odluku jako ukazku toho, ze stat je cirkvi nadfazen: ,Ze

nabozenské spolecnosti octnou se v rukou laickych, Ze budou podléhati obcanskému

YATYZ: Viiv odluky cirkve a statu na politicky Zivot ve Francii. Akademie 7, 1906, s. 200.
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soudu“**®. Odluka je pro n&j jen pokralovanim boje mezi statem a cirkvi, oviem v tuto
chvili uz ma byt cirkev definitivné porazena. To je typicky rys pro BeneSovo vnimani
odluky cirkve a statu, ten totiz nesouhlasi s odlukou zejména proto, aby cirkev dostala
svobodu, ale protoZe vé&f, ze odluka pro ni bude znamenat konec.'*® To je jeho hlavni
divod, pro¢ ji podporuje. Vtomto pohledu na situaci se pfili§ neliSil od ndzoru
mnohych konzervativet v cirkvi, ktefi se odluky bali z upln¢ totozného divodu, pro¢ ji

Benes chtél.

Z ¢eho ale tento nazor vychazi? Jak uZz bylo naznaCeno, souvisi to s jeho
vnimanim katolické cirkve jako hierarchické a absolutistické organizace, kde véfici je
V podstat¢ na rovni nevolnika ve feudalnim systému: ,,mezi pastyr ma jediné sidlo
pravo, moc a autorita k rizeni vSech ostatnich téch bidnych ubozdki, jiz jsou az u paty
spolecnosti“**°. Ovsem pravé z tohoto systétmu ma vychazet cirkevni moc, kdyby se
zménil, tak zmizi. Odluka podle BeneSe povede k demokratizaci cirkve a jejimu
ptiblizeni se k lidem: , zpétny pochod cirkve od burzoasie k lidu, konkordat ji sblizil
S reakcionarskou a autoritarskou aristokracii, odluka ji tomuto odpurci republiky
odcizi“*®*. Samoziejmé cirkev o demokratizaci nestoji, a ackoliv by ji méla odluka
zajistit, tak Gplnd nikdy nebude, protoze ,,katolicism se stranky dogmatické zachova
152

svuj charakter absolutni monarchie a prava bozZiho ™, na jiném misté své vyjadieni

jeste uptesiuje, kdyz tika, Ze ve Francii uz cirkev a katolicismus splynuly a ,,neni

“153, tedy neni mozné smifit svobodu a

mozno se svobodou slouciti ani katolicismus
cirkev. OvSem 1 tato jistd demokratizace by méla pfispét k tomu, Ze cirkev uZ nebude

schopna bojovat proti republice, protoze vétici proti ni jit nechtéji.

Cirkev si méla byt tohoto nebezpeci védoma, a tak se mu méla za kazdou cenu
branit, v souvislosti stim pak Bene§ mluvi o pfipravé obcanské valky a referuje o
cirkevnim odporu proti soupisu majetku: ,, Vatikan tu hrozi v okamzZiku, kdy vzpoura
katolikii, knézimi rozestvanych, jest nejprudsi, kdy pod dozorem monarchistii a reakce
nestastni a nevedomi sedldci chapou se vidli, revolverii, varici vody, Zeleznych tyci a
zabijeji uredniky. Co potrebuje jeste, k cemu vyzyva jeste dobrotivy a citlivy ndstupce

Kristiiv? Chce valku, chce obcanskou valku! Pripravuje se dokonce, Ze vysle do Francie

Y8 TY7: Rim proti Parizi. Pravo lidu 60, 1906, s. 9.
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legata, jenz zdrzi se vSeho styku se vsemi politiky nynéjsimi a s vladou francouzskou

w154 Ny o _
Nejenze obvinoval Vatikan

vithec. Tomuto legatu budou katolici podrobeni.
Z povzbuzovani tohoto odporu, ale jesté se domniva, ze Vatikan chce poslat do Francie
legata, jenz ma plnit ulohu ,,profesionalniho revoluciondre“, kterého budou katolici
poslouchat. Znovu se tady objevuje ta zndma myslenka o tom, Ze katolici nejsou
davéryhodni obcané, samoziejmé to mu jen legitimizovalo odpor vici cirkvi a
predstavy o tom, ze stat musi cirkev znicit, protoze si pfece nemuze dovolit mit na svém

uzemi v podstaté cizi armadu, ktera ho neposloucha.

Pti této prilezitosti d€li véfici na dveé Casti — tu prvni tvoii skutecni véfici, coz
jsou ti, kteii souhlasi s odlukou,'®® na druhé strané pak stoji nevédomi, fanatici'®® a
folddci ™. Bene§ totiz ani na chvili nev&H ve spontannost odporu proti soupisu,
domniva se tedy, Ze cirkev, a pfedevsim pak knézi, burcuji lidi a dalsi si pak plati, tito
zaplaceni 1idé ani nemaji védét, proti ¢emu se vlastné bouii.?® U tzv. ,fanatikii“ se
patrné Benes jen utvrdil v ndzoru, Ze katolici nejsou spolehlivi obcané, protoze spravny
obcan poslechne zakon, ovSem tito lidé jsou ochotni poslouchat i néco jiného nez jsou

zakony, tedy jiny zdroj autority nez je stat.

Za nepfijetim prvni verze odluky pak vidi predevim jezuity a papeze.

Biskupové a knézi by byli ochotni ho ptfijmout, protoZe se bali o své penize, ovSem tim,
ze je cirkev hierarchickd, tak se néazor nizSich vrstev nebere v potaz. 10 Na to
poukazoval i v tomto ptipad¢, k tomu pak ptiklada tu typickou vlastnost katoliki, kterou
je poslusnost, jiz samoziejmée vid€l jen v tom negativnim vyznamu, na druhou stranu
mel papez poté tohoto zdkona sdm vyuzivat ve chvilich, kdy se mu hodi (napft.
samostatné jmenovani biskupil), v tom pak Bene$ vidi katolicky oportunismus. OvSem
Benes to i svym zplsobem pfijal, tedy na jednu stranu mu samoziejmeé vadilo, ze cirkev

odmita uposlechnout zakony, ale t&silo ho, Ze se oteviely dvete k uplné odluce cirkve a

B4 TYZ [pod inicidly E. B.]: Vatikdn vyhroZuje, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 19.

Y5 TYZ [pod inicidly E. B.]: Papezskd encyklika, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 18-19.

Y8 TYZ [pod inicialy E. B.]: Klerikalismus proti republice. Pravo lidu 93, 1906, s. 1.

YT TYZ [pod inicidly E. B.]: Cisti obhdjci ndboZenstvi, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 23-24.

18 Tamtéz.

159 Napt. TYZ [anonymng]: Konec boje o odluku? Pravo lidu 120, 1908, s. 9.

180 7¥7 [anonymn&]: Republika proti Rimu. Rovnost 295, 1906, s. 1-2.
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statu, ktera znamena konec pro veskery cirkevni majetek, tim se sice vyhne

nabozenskym spole¢nostem, ale i tak se zniéi.

Jak dospél k tomuto zavéru? Ustfedni roli v ném hraje BeneSovo vniméni
katolické cirkve jako organizace, které jde o dvé véci, a sice o penize a moc. Tim, ze
cirkev ptijde o penize, by se mél cely ten systém zhroutit, protoze praveé na jeji penize je
navazan veskery zbytek. Vibec nevéfi v to, ze by cirkev Cerpala svlij vliv ze svého
uceni, to podle n¢j uz patti do sttedoveéku. Cirkev méla udrzovat svij vliv skrze
ponechavani lidi v bidé a nevédomosti, piicemz tuto praci méli odvadét knézi, jenze ani
tito knézi nebyli v cirkvi kvuli jejimu u€eni ale pro penize, bez nich by se celd cirkev
sesypala jak domecek z karet. Ted’ by totiz méli naklady na cirkev platit obycejni véfici.
Benes sice tika, ze v kratkodobém horizontu je mozné, ze skutecné tito véfici daji
dostatek pen¢z, ba mozna i néco navic, ale nevéfi, Ze to budou schopni udrzet
dlouhodobg, ale i v tomto placeni vidi prvek demokratizace, protoze lidé se zacnou ptat,

1A et « ;161
co se déla s témi penézi.

Podivejme se ale znovu na otazku knézi po odluce, jak jiz bylo feceno,
motivaci &lovéka pro jeho vstup mezi duchovni byl ekonomicky zisk.'®* Ten uz by ale
cirkev po odluce nebyla schopna zajistit, je tedy logické, Ze by o své adepty na knézské
poslani pfisla. To by mélo dalekosdhle nésledky pro celou cirkev, protoze koho
povazuje Benes§ za patef cirkevni moci? Knéze! Kdyby zmizel, cirkev by ztratila svou
moc nad obyCejnymi véficimi, ktefi by se tak osvobodili od cirkevniho vlivu. Ostatné
praci knéze povazoval za krajné neuziteCnou a vital pfipady, kdy knézi zanechali své

prace nebo pii ni zacali délat i néco jiného. Domnival se, Ze se tento trend stane

masovym a povede k rozpadu knézské vrstvy obyvatelstva.

V souvislosti s feSenim odluky si Bene$ v§iml i nekonzistentniho postoje cirkve
Vv otazce odluky v Brazilii. Cirkev totiZ nepfistupovala k otdzce nijak dogmaticky, ale
politickym pohledem — co mizu ziskat nebo naopak ztratit? Posili se pozice cirkve,
nebo povede zména k oslabeni role cirkve ve staté, mize odmitnutim konkordatu ziskat
pozici lepsi? Praveé tyto tivahy fidi politiku Svatého stolce v téchto otdzkéach. Praveé na
jejim zakladé byl odmitnut navrh na konkordét z brazilské strany. Toho si samoziejmée

vS§ima 1 Bene§ a vyklada si to jako projev typicky cirkevni politiky. V ramci odluky ve

WL 1Y 7: Viiv odluky cirkve a statu na politicky Zivot ve Francii. Akademie 7, 1906, s. 200.
182 7Y7 [anonymn&]: PapeZ narikd .... Rovnost 220, 1907, s. 1.
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Francii totiz Casto argumentace cirkevnich zastancli smétfovala smérem k tomu, Ze se
jednd o poruseni nabozenské svobody. Proto mu piiSlo podivné, jak je mozné, ze
V jednom pfipad¢ to poruseni ndbozenské svobody je, a v druhém nikoliv. ,, Tu pak neni
treba mluvit o nabozenstvi a svobodeé. Mesec je plny. Katolici se po odluce organizovali
V politickou stranu a ziskali mnohem vice moci nezli drive. A republikanska strana
chtéla konkordat, aby trochu mohla dostat do podruci zpupnou stranu klerikdini. “**®
Vsima si tedy rozporuplné argumentace a vysvétluje si ji jako typicky katolickou,
protoze ti chtéji jen vice moci a pen¢z, piicemz na prostiedcich jim pfiliS nesejde. Na
druhou stranu ani Bene$ neodsuzuje snahu o konkordat, protoze se na véc diva podobné
jako cirkev, snazi se ziskat vyhody pro svou stranu, a jestli to ve Francii znamena
odluku a v Brazilii naopak konkordat, tak at’. BeneSovym myslenkam tedy nedominuje
odluka jen pro odluku samotnou. Nepodporuje ji proto, Ze by byl pfesvéd¢en o tom, Ze
tento stav je nejlepsi za vSech okolnosti, ale protoze se pravé domniva, ze tento stav
cirkvi ublizi nejvic, proto je také v Brazilii mozny konkordat, nebot’ zejména tam toto
feSeni ublizi cirkvi nejvic. Benes totiz vid€l déjiny jako stfet statu a cirkve, samoziejmée
nevyznamny, a protoze se v tomto stietu postavil na stranu statu, tak je jen logické, ze
podporuje ten systém, ktery nabizi statu lepsi pozici. Na prvni pohled by se ale zdalo, ze
se tu dostavame do problému, protoZe na jednu stranu nam Benes§ fika, Ze je odluku
nutno provést vSude v Evrop€ a ze tato odluka povede ke konci cirkve. Vidél ji jako
vysledek boje statu s cirkvi a pravé ta odluka méla byt posledni ranou, po které cirkev
odpadne. Ocita se tady pon€kud na poli spekulaci, ale Bene$ patrné€ soudil, Ze cirkev je
v Brazilii natolik silna, Ze je zde schopna obstat pii odluce, nemtzeme tedy fict, Zze by
odluka méla byt u BeneSe recept, ktery povazoval za vzdy fungujici. Pro viru v Evropé,
kterd byla podle BeneSe slabd, samoziejm¢ znamena konec, ale nebylo tomu tak
Vv piipad¢ Brazilie, kde je vira potad silna. Benes si tedy byl védom toho, Ze proti cirkvi

je potieba volit spravné prostfedky.164

Ocekavani od odluky nebyla u Benese rozhodné malé, méla znicit cirkev a méla
to provést az podivuhodné rychle. Mohlo by se nam zdat zvlastni, ze BeneS ocekaval
tak rychly rozklad cirkve ve Francii. Toto jeho ofekévani vychazi z toho, Ze pro néj byla

cirkev v podstaté kolos na hlinénych nohach. Sdm mnohokrat tika, ze cirkev nestoji na

13 TYZ [pod pseudonymem Réaz]: Odluka cirkve v Brazilii, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 32.
104 Tamtéz.
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svych naukach, neni moralni silou a neni ani atraktivni. Své postaveni ma jen diky
pen&zim, 1idé v ni byli pfedeviim kvili penéziim a pak také kvili moci.’®® Benes se tak
pomérné logicky domnival, Ze pokud ji penize vezme, velice rychle se celd cirkev ve
Francii zhrouti, proto také brzy ohlasuje vitézstvi nad cirkvi a jeji smrt. Podle jeho
puvodnich predstav se mél posléze socialismus vrhnout na socialni reformy a zivot mél
sméfovat uz jen k lepsimu. '®® Nepiitel m&l byt porazen. Oviem Bene§ postupnd
vystiizlivi a zaCind se uvédomovat, ze véci nedopadly tak, jak se domnival ,,Cirkev neni
jesté bez vsi moci ve Francii. Reakce politicka rozhodné ji pomiize. 167/ této dobs uz
prehodnotil své pfedchozi nazory — cirkev totiz méla byt zniena odlukou, ale ona stale
funguje, co hiif, obava se, ze , cirkev pomalu nabude moci a zase vlivu“*®. Rozhodné
ale nezacal pochybovat o provedeni odluky: ,, Rozluka musila prijit, protoze nastal cas,
kdy vyvinula se v dusi soucasnych lidi opravdova vnitini revoluce, ponévadz zde ve
vSech ndabozenskych ideali, ztratil viru ve v§e nadpozemské, odcizil se vSemu idealnimu
a vrhl se nejen na cestu laicismu a racionalismu, ale na prvnim misté na cestu nejvyse

«169

materialistickou. Naopak ironicky poznamenava, ze za Velké francouzské revoluce

se s odlukou uméli vypotadat 1épe: ,, Véru divny to pokrok za celé jedno stoleti!“*'.
Stale ale v&i, e odluka pfinese moralni obrodu™, ta viak byla soucasti budoucnosti,
protoze kolem sebe vidél jen krizi: , nechut k néjakému plodnéjsimu silnému Zivotu
intelektudlnimu, tato touha po pozitkarstvi, sensaci a lehkém, bezstarostném zivotu
hnala lid proti tomu, kdo pred ného stavel jeste nejakou mordlku — byt by to byla
mordlka katolicka ..., ktera jeSté pres vSechen svuj moralni bankrot drzela mu pred
zrakem aspon na oko néjaka pravidla a zdakony. Cirkev pres svou nicemnou cinnost

politickou udrzovala prece v lidu trosku intelektuelniho Zivota, aspon pri tech svych

., 172
ceremoniich“ ~'".

Potéad tu miZeme vidét jasné odmitnuti pisobeni katolické cirkve, ale pfece jen
uz neni tak bezvyhradné jako v ptredeslych ptipadech. Uvédomoval si, Ze cirkev piece

jen n¢jakou funkci plnila, kterou je tfeba nécim nahradit. Knéze mé nahradit ucitel, coz

1% Napt. TYZ [anonymné]: Konec moci cirkevni. Pravo lidu 21, 1907, s. 1.

188 Napt. TYZ: Viiv odluky cirkve a stdtu na politicky Zivot ve Francii. Akademie 7, s. 201.
167 7Y 7 [anonymn&]: Konec boje o odluku? Pravo lidu 120, 1908, s. 10.

168 Tamtéz.

169 7Y 7 [anonymné&]: Po odluce. Pravo lidu 325, 1907, s. 17.

YO TYZ: Strach pred socialismem. Pravo lidu 358, 1907, s. 1.

YL TYZ: Po odluce. Pravo lidu 325, 1907, s. 17.

172 Tamtés.
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pro nas neni velké prekvapeni, protoze tato dvé povolani uz predtim staveél Benes proti
sobé¢ jako protiklady, které ale plnily stejnou funkci v obou taborech, knéz §ifi viru u
katolik, ucitel by zase m¢l Sifit pokrok a socialismus, proto je jen logické, ze mélo
dojit k této obmeéné. ,, Ucitel ma organisovati nadherné sveétske, republikanské svatky,
dulezité udalosti rodinné, jako snatky, maji se oslavovati tak jako drive cirkev to c¢inila a

. ] . e . (173
ne tak jako stat dnes, bez obradii a ceremonii.

173 Tamtéz.
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10. Svaty stolec v zahrani¢ni politice

Benes se vénoval i zahrani¢ni politice Svatého stolce. Jisté obrysy jeho vnimani
zahrani¢ni orientace Svatého stolce jsme jiz naznacili v pfedchozi kapitole. Ted’ se na
tuto problematiku podivame podrobnéji. Svaty stolec chépal jako reakéni mocnost a jeji
pusobeni v zahrani¢ni politice vnimal negativné, podobné¢ se dival i na Vilémovské
Némecko. Na zakladé animozity vii¢i obéma mocnostem se zac¢al domnivat, Ze spolu
museji byt spojené. Ostatné ob€ v jeho ocich byly jednozna¢né orientované proti Tieti
republice. Za Pia X. mélo toto spojenectvi dosdhnout vrcholu. Ten mél vdécit Vilémovi,

« 174

ktery dostal od BeneSe titul ,, protestantsky ochrance katolické cirkve , za své

zvoleni, tim ovSem neskocil, dale mél zaslat papezi penize: ,, Vilem zaslal mu 500.000

A7 . L , co 71 edT6 s < “
> a také ,, vold jezuity k vychové némeckého lidu“*'®. Vilém mél v BeneSovych

marek
o¢ich vykonévat vliv na zahrani¢ni politiku Svatého Stolce, coz se mélo projevit pii
navstéve francouzského prezidenta Loubeta v Itdlii, kdy papez vydal proti Itilii a

o, . N e 177
Francii n6tu, ke které ho mél inspirovat Vilém.

Podobné pesimisticky vidél Benes situaci ve Spanélsku, kde byla ve volbach
vroce 1907 porazena levice: , Vidda se prohldsila za otroka Fimského.“'™® Touto
optikou si vykladal i udalosti v Maroku, kam Francie poslala své vojska, ale Spané&lsko
to odmitlo: ,, Bylo tieba se pomstit na Francii a délat ji neprijemnosti. Nuncius papeZsky
V Madridé zakrocil u krdle, aby vojsko a lodstvo Spanélské nepodporovalo v Maroku
neznabozskou Francii.“*"® Své piedstavy o spiknuti jest¢ prohlubuje, kdyz pise o
Alfonsu XIIl.: ,,se prdavé chysta na cestu do Londyna, aby se tam bratiickoval
S Edvardem a hlavné Viléemem némeckym. PapeZ a jeho nunciové pracuji vytrvale, aby
natropili hodné mnoho neprijemnosti Francii, byt by z toho treba hrozilo nejvétsi
nebezpeci vieevropské valky. “**® Francouzskou republiku tak vidél obklienou a mélo to
byt dilo vatikdnské diplomacie. Jeji strana zvitézila ve volbach ve Spanélsku, ovladla

stat a pak nechala fidit svou zahrani¢ni politiku Vatikanem. Pro BeneSovo mysleni je

Y74 TY7Z [anonymn&]: Pivodci rozluky ve Francii. Pravo lidu 237, 1906, s. 2.

8 1Y 7: Oddéleni cirkve a statu ve Francii. Akademie 5, 1907, s. 151.

Y78 TYZ [anonymng]: Jesuitské nebezpedi ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.

Y7 Pivodci rozluky ve Francii. Pravo lidu 237, s. 2.

Y8 TYZ [pod inicialou B.]: Papez a Spanély, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004,
s. 59.
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dominantni vrcholiciho zépasu mezi statem a cirkvi. Spanélsko se stalo ukdzkovym

piikladem vitézstvi cirkve, kterou ted stat posloucha na slovo.'®

Jednou z konstant zahrani¢ni politiky Vatikanu méla byt také nepratelstvi viuci
Francii, jez se dokdzala vymanit z jeho okovili, proto taky organizuje proti ni takika
kiizovou vypravu, do které se snazi ziskat okolni staty. Diplomacie Svatého stolce
K tomu vyuziva monarchy, ale i své vlastni klerikalni strany, jez maji dle jeho soudu

poslouchat Vatikan na slovo.'®

BLTYZ [pod zkratkou BS.]: Spanélské volby, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 50.
2 Tamtéz, s. 59.
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11. Cirkve uvnitF statu a jeji prava

11.1. Skolstvi

vvvvvv

vvvvvv

vypotadat s otazkou cirkevniho Skolstvi. Rezimy siln€¢ spjaté s ndbozenstvim obvykle
tento vztah pfenaSeji i na oblast Skolstvi, ukdzkou tohoto feSeni Skolské otazky je
naptiklad Lex Falloux z roku 1850, kterym ziskaly kongregace zcela zasadni vliv na
Skolstvi. To byl piiklad pro-nabozenského feSeni. DalSi systém pocita jak se statnimi
Skolami, tak ale i umoznuje existenci soukromych $kol. Zatimco prvni feSeni je pro
cirkev kontraproduktivni, jak ukazal piiklad z Francie, ale i tfeba z Rakouska, kde
konkordat z roku 1855 déval cirkvi rozsahly vliv ve Skolstvi, v obou zemich se proti
knézim siln€ postavili ucitelé, kteti pak pienaseli tento antiklerikalismus i na své zaky.
Druhé teSeni naopak umoziiuje rozvoj cirkevniho Skolstvi a zaroven nevzbuzuje
nepratelstvi. Tretim feSenim je pak stdtni monopol nad vzdélavanim déti, ktery
prosazuje svou vladnouci ideologii, jez se miiZe projevovat riznymi zpusoby, at’ uz to
bylo tieba komunistické Skolstvi, které se snazilo z déti vychovat oddané zastance
ateistické (Ci jiné statni) ideologie, pficemz uvedeny piidomek je tu zminén hlavné
proto, aby si ¢tenaf plné uvédomil, jaké to mélo dusledky pro véfici, ovSsem ne kazdy
rezim byl tak vyslovné uto¢ny. Byt nese jisté podobné znaky s prvnim zde uvadénym,
tak je pfeci jen jiny, protoZe je zalozen na spojenectvi s cirkvi a své hodnoty tak predava
vice zprostiedkované a samoziejmé ne Uplné€ plati shoda s cirkvi v mnoha otdzkach,

posledni systém 100 % odpovida pfanim stétu.

Jeho postoj k vlivu cirkve na Skolstvi a to, do jaké miry by mél byt tolerovan,
vychézel pfedev§im zjeho obecného soudu o dusledcich naboZenského vzdélavani.
Otazka skolstvi ho zajimala pfedevsim ve Francii, na druhém misté pak v Anglii, ale
mame tu i ¢lanek tfeba o Australii ¢1 Kanad¢€. Benes se pfedné domnival, ze tam, kde ma
cirkev vetsi vliv, je na tom Skolstvi hiife. To ma pak disledky na pocet analfabeta,
moralku a politické preference. Ve své argumentaci vychazi ze statistickych udaji,
pfi¢emz porovnava departement Seine s Bretani. Obé dvé oblasti se lisi, co se tyce vlivu
cirkve. Zatimco v Bretani je tento vliv silny, v departementu Seine tomu tak neni. Benes

poukazuje na poCty analfabetli z obou oblasti a jednozna¢né mu vychazi, ze vice jich je
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V Bretani. Pfi hledani této problematiky jde do svého ideového svéta, kde je cirkev tim
zpatecnikem, tou brzdou pokroku a v téchto intencich si to i vyklada ,, Znamo totiz, Ze
pocet neznajicich psat a cist jest v primém poméru s moci knéZstva té které zeme nebo
kmjiny“183. Oblast vzdélani je pro n¢j také stietem mezi starym a novym svétem, mezi
katolickym udrzovanim lidi v temnoté a jeho svétlymi zitiky statniho vzdélavani.
Cirkev tedy vzdé€lavani jasn¢ brzdi, ale podivejme se na samotné cirkevni Skolstvi.
Benes$ piejima a cituje tvrzeni kontrolora australskych statnich vézeni, podle kterého
laické Skolstvi vychovalo 0 50 % méné zloCincti a domniva se, Ze praveé pro nabozenské
Skolstvi ma Anglie tolik vézit.'® To je celkem vyznamny moment, protoZe zde jiZ neni
jen cirkev, ktera vychovava analfabety, ale ted’ uz jde jeji kritika i do Cist¢ moralni
oblasti. To, jak vypada cirkevni vychova a vzdélavani, ndm ukazuje na rozhovoru se
slecnou ,, Emmou‘ o vychové v klastete pod ndzvem Smichovsky Sacré-Coeur. Byt
autorem samotného vypravéni nebyl sam Benes, neni tfeba pochybovat o tom, ze mu
vétil a souhlasil s nim, z jeho komentafe to ostatné vyplyva. Ve vypravéni se objevily
nazory, které Bene§ uz na cirkev mél napiiklad: L Zili jsme tam se Slechtickymi
dcerkami, které prinasely dary a byly v oblibé; my jsme byly v nemilosti.* 185 Tento
nazor ho mohl jen utvrdit v tom, jak je cirkev spjata a vychazi vsttic §lechté a bohatym.
Ve vypravéni pokraCovala tim, ze se vétSinu Casu misto studia modlily, jak knéz a
jeptiSky brénili vzniku pfatelstvi (je ale nutno podotknout, Ze to odpovidd dobové
formaci) a hlavné jak depresivni to je misto, jak depresivni je katolicky pohled na svét,
jak je pro n¢ jen trapeni. I tyto nazory musely dopadnout u Benese na zivnou pudu,
protoze o tom piimo psal, sam vidél kiestanstvi jako nabozenstvi ponizovani a
sebemrskacstvi. Emma ve vykladu pokracuje, kdyz tika, jak se v klastete ucily proti
Voltairovi, Rousseauovi nebo italskému krali. ,,vim to dobre, znicilo to muj charakter a
znici to kazdeho. Ucinili ze mne cloveka bidného, ubohého, clovéka, ktery nema cil a
nebude mit cil“*®®. Benes pak jen dodava ,,Kracel jsem domii kolem hrobu Victora
Huga, Rousseau a \oltaira v Pantheonu a premyslel, jak tito mocni duchové dovedli
Francii tak daleko, zZe se mohla jednim razem zbavit takovych vychovatelu, jako jsou na

smichovském Sacré-Coeuru. Zbavila se jich, zbavila se jich navzdy, ale Zel, Ze je poslala

83 TYZ [pod inicialy E. B.]: Vliv klerikalismu, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 35.

84 TYZ [pod inicialy E. B.]: Laické Skolstvi v Austrdlii, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 30.

18 1v7: Smichovsky Sacré-Coeur, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 24.

1% Tamtéz, s. 26.
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« 187 < : . -
Pro Benese tedy nejsou nabozenska vychova a

K nam, aby nicili duse ceskych déti.
vzdelavani jen otazkou samotné vzdélanosti, ale i mordlnich postojii a samotného vidéni
svéta. Katolici podle néj vidi svét pouze jako misto utrpeni, kde se musi neustéle hlidat,
dodrzovat pravidla. Je to samozifejmé jen spekulace, ale sam BeneS si uchoval
vzpominku na svou prvni zpovéd’, ktera pro n¢j znamenala silny citovy prozitek, béhem
n¢hoz plakal a citil vysoké naroky evangelia na sebe, kterym se nicméné snazil dostat.
Praveé tento okamzik mohl hrat ve vybudovani nazoru katolické vidéni svéta velkou roli,
protoze vychazel ze svych vlastnich zkuSenosti a obsahaly pfedevSim trapeni, tlak,

nutnost hlidat se a dodrzovat pravidla. Katolicka vira pro n¢j tedy ani vzdalen¢ neni

nabozenstvim nad¢je, a uz vibec ne lasky.

Cirkevni skolstvi tedy déti podle BeneSe ptedevs§im ,, mrzacilo®, ovSsem i to
malo, co se v jejich Skolach naucili, bylo cenzurovano tak, aby to vyhovovalo cirkvi a
odputirci byli umléeni, coz vidime v ¢lanku Radeéni cirkve v Kanadé: 7 literatury
17.stoleti smi se mluviti o Bossuetovi, Boileauovi a Corneillovi. Z 18.stoleti — nic, uiplné
nic. Mill, Kant, Spinoza, Darwin, Spencer jsou neznami. A na univerzitach totéz. Mlady
profesor, ktery se odvazil promluvit nekolik slov o Paviu Ludviku Courierovi, zaZzil

ohromny skandal. ** 188

Benestv pohled na laické Skolstvi nds pfili§ nepiekvapi, zmitioval se o ném
napiiklad pfi volebnich vysledcich, kdy fekl, Ze se na nich podepsalo to, ze k volbdm uz
Shi 1idé, které odchovala pravé laicka Skola. Ta ma pry svij podil na tom, Ze tehdejsi
Francie byla levicova ,, Tu ukdzalo se hluboké védomi lidu a kriticky duch nové mladeze
ze Skoly laickeé * 189 Ostatng ptikladal skolské otazce velky vyznam, jak pro socialismus,
tak ale 1 pro naboZenstvi, které kladl v této otazce do jedné fady: ,, Anglikanska cirkev
rovnéz po vzoru Rima musi znetvorovat détské mozky, aby si udrzela pro budoucnost

vyznavace. “** Vidél tedy jasny vliv §koly na otdzku voleb i ndboZenstvi.

Po tom vSem, co jsme si fekli, by nas nemélo pfili§ udivovat, jaké dusledky mélo
toto mysleni. Pro BeneSe tedy bylo cirkevni Skolstvi o ni€eni lidi, jejich ideologizaci a
neposkytovalo jim dobré vzdélani, na druhou stranu muize déti ptivadét k socialismu,

proto by bylo jen logické, pokud by si tuto oblast monopolizoval. Bene$ si po odluce

8 1y7: Smichovsky Sacré-Coeur, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 26.

88 TYZ [pod pseudonymem Réaz]: Rddeéni cirkve v Kanadé, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — .
Kristek, Praha 2004, s. 31.

189 7Y7 [anonymné&]: Po volebnim boji ve Francii. Pravo lidu 146, 1906, s. 2.

190 1Y7: Reforma skoly v Anglii, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 29.
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stézoval na jeji nedotazenost ,, Kongregace jsou tu dnes skoro tak cetné jako drive. Ucili
jen malo zménu: sekularizovali se a ustanovily se v povolené asociace. Vyucuje se
klidné jako drive.* 11 pokud si uvédomime vse, co si Benes myslel o cirkevnim
Skolstvi, tak chapeme Benesiiv pozadavek na statni monopol ve Skolské oblasti. Rodice
by napfisté uz neméli moznost posilat déti do jinych nez statnich skol, coz zdtvodiuje
kdo vi nejlépe, co je pro dité nejlepsi. Benes si sice uvédomoval, ze monopol ma i
stinné stranky ,,ale proti viade cirkevni neni mozno zde ve Francii hledati jiného

« 192

vychodiska. Jeho nechut’ k cirkevnimu $kolstvi ho tedy vehnala do tabora stoupenct

monopolizace Skolstvi. Ale nebyla to jen ona, sam se zminoval o tom, jak ma laické

Skolstvi dobry vliv na rozhodovani jeho odchovancii pii volbach. 193

Tedy BeneSovo
Skolstvi neni nestranné, ba pravé naopak je jeho podstatou stranickost. Ma byt projevem
vitézstvi laicity a levice nad porazenou cirkvi a pravici. Pomoci tohoto Skolstvi se pak
méla jen vlada levice utvrdit. Zaroven tak vezme cirkvi prostfedek k ziskavani véficich,

bez kterého se jeji moc nad Francii rozpadne.

Tato monopolizace vyuky byla jednou ¢asti v BeneSové celkové predstave, jak
uspésné bojovat proti cirkvi, kterou dokonce ani jim obdivovana Revoluce nedokazala
porazit. Jak chépal naboZenstvi, tak pokud se ma stat nékdo jeho stoupencem, musi ho
mit cirkev v moci, a bud’ mu vzdélani naprosto upfit, a pak ho v kostele vystrasit
peklem, protoze to je jedna z taktickych zbrani cirkve. Ta totiz pifedevsim strasi, a to
daleko spiSe nez nabizi. Podle BeneSe se nesnazi krasn€ vykreslit nebe, naopak je tiplné
fascinovana pfedstavou pekla, hrozného utrpeni v ném a dlouhym seznamem zékazi,
odfikani a jinych povinnosti. Naopak Benes si myslel, ze praveé jeho socialismus ptinasi
nadéji. Prave ten pocit, Ze bojuje za spravnou véc, ze pomaha statisicim lidi a jistd mira
fanatismu byla jednim z prvkd, které pfitvrzovaly jeho slovnik a v kazdém ptipadé
neskryvavou zast’ vici cirkvi. Pokud uz tedy néjaké vzdélani dovolila, tak nemélo za cil
povzneseni Cloveéka, ale jen jeho ziskdni pro cirkev. Pravé vSude sem meéla piinést
svétlo, ze vSech té€chto lidi se meli stat uvédoméli levicovi voli¢i. Tim by cirkev pfisla o
své vefici, coz spolecné se zdkazem seminafll, kterym cirkev pfijde i o loutkate, by
mélo dopomoci ke zniceni cirkve. Novym panem nad détskymi dusemi mél byt pro

piristé stat. Ten byl jeho hlavnim instrumentem pouzivanym v souboji proti cirkvi,

YL TYZ [anonymné]: Strach pred socialismem. Pravo lidu 358, 1907, s. 1.
192 Tamtéz.
19 TYZ [anonymné&]: Po volebnim boji ve Francii. Pravo lidu 146, 1906, s. 2.
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k nému se ubiraly jeho myslenky a nad&je na porazeni cirkve. OvSem jeho predstava
proticirkevniho boje se zdaleka netykala jen oblasti Skolstvi, cirkev méla byt potiena ve

vSech oblastech Zivota.
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11.2. Svatky

Jednim z nejviditelnéjSich projevi kiestanstvi v dobé BeneSové i dnes jsou
nabozenské svatky. Byt mnohé byly dnes naplnény ponékud jinym — materialistickym —
obsahem, potad lidé védi, Ze se na Stddry den oslavuje narozeni JeZiSe. A i napii¢
nevétici veétSinou naroda neni legitimita téchto svatkl nijak vyznamné zpochybnovana,
naopak je bere za své jako soucast vlastni kultury. Dokonce ani za vlady tvrdé
ateistického komunistického rezimu v minulém stoleti nebyla odvaha tyto svatky lidem
vzit. Jediny skute¢né vyznamny pokus o vytrhani téchto kiestanskych kotent skutecné
se vSim vSudy probéhl za Revoluce — zavedenim nového kalendare. Ale ani pies

veskerou revoluéni horlivost nebylo tohoto cile dosazeno.

Kde bychom mohli na této pomyslné ose mezi piijetim svatkii a jejich
naprostym odmitnutim hledat BeneSovy postoje? Sviij postoj nam naznacuje v ¢lanku
Nasledky rozluky, kde pise: ,,Divna véc jest ta, ze stat neni dislednéejsi a nenalozi jak
nalezi také s ruznymi témi cirkevnimi divadly, cirkevnimi svdtky, skutecnymi to
predstavenimi, davanymi pri prileZitosti tohoto tydne, vSeobecné ,, svatym *“ nazyvaného,
o velikonocich, letnicich, vanocich atd. Divadla jsou prece podrobena poplatkiim ve
prospéch chudych, kdyby byla toho nejhorsiho Fadu“.*** Absenci, byt jen elementérni
ucty k témto svatklim, nam dava zfetelné najevo uzZ jen tim, Ze je nazyva bez obalu
,divadla“. Nemé&li bychom se od skute¢ného smyslu jeho zpravy nechat odvést frazi
., ve prospech chudych®, protoze o nich to neni. Mizeme tuto frazi spiSe vnimat jen jako
jakysi thybny manévr, ktery ma zakryt to, ze mu jde pifedevs§im o ztizeni slaveni téchto
svatkt pomoci jejich zdanéni. Uvadi i piiklad, kde v Bretani byly ,, NabozZenské iikony
byly nahrazeny zdavody, hudbou, tancem, dostihy a v cele priuvodu na misté svatého Jana
S oveckou, jak to bylo obycejné, kracel nyni jeden obcan s zZivou liskou na provaze. «195
Ukazuje tim jednak na to, jak moc cirkve sldbne a jak je bezproblémové nahraditelna, a
vlastné zbyte¢na, protoZe Clanek pokraCuje vypravénim o tom, jak dav tuto liSku
Vv kostele pokitil a nasledny odchod knéz a interdikt okomentoval takto: ,, Interdikt uz
tak nepusobi jako ve stredovéku. Vede se jim bez cirkve a knéze velmi znamenité a

nikoho ani nenapadlo litovat hiichu, kterého se tu dopustili proti svaté cirkvi. 19 Benes

Y4 TYZ [pod inicidlou B.]: Nasledky rozluky, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 26.
Y TYZ [pod inicidlou E.]: E.: Podivné procesi, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 60.
198 Tamtéy.
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ukazuje, Ze se spolecnost bez cirkve i jejich svatkii obejde, dokonce ji bude 1épe. Na
druhou stranu tu byl i strach, aby se cirkev znovu nevrétila, pokud se nepovede zaplnit
misto po jejim odchodu. Proto také tika: ,, Ucitel ma organisovati nadherné svétske,
republikanské svatky, diilezité udalosti rodinné, jako snatky, maji se oslavovati tak jako

L, o : , B . 0197
drive cirkev to cinila a ne tak jako stat dnes, bez obradit a ceremonit.

Benes tedy nechtél vybudovat uplné jiny systém, tieba jako ten za Revoluce, to
tedy neznamend, Ze by chtél zachovat kiestanské svatky tak, jak byly. Nicmén¢ usiloval
o jejich nahrazeni, je potfeba odliSovat mezi vytvofenim zcela nového systému a
nahrazenim. Zatimco ndm historie ukazuje, jak je nesmirn¢ tézké strhnout vSechny
modly a vytvofit néco zcela nového, tak akulturace ma mnohem vétsi Sanci na uspéch.
Naproti zminénému pokusu o vytvoieni nového kalendafe za Revoluce mizeme tieba
uvést prichod kiestanstvi do barbarské c¢asti Evropy, kdy se kiestanské svatky
navrstvily na ty pohanské. Zatimco kiestanstvi §ifili knézi, tak ted’ maji byt vérozvésty
nového republikanského, ateistického, socialistického svéta ucitelé, ti meli nahradit plné
knézské misto. Tezké také zakryt jistou formu nabozenstvi, ktera je v téchto myslenkach

obsazena, on piece chce ,,obfady* a ,,ceremonie“, ba dokonce i varhany, ale ted’ uz by

nemély slouzit Bohu, ¢i jesté piesnéji vidéno z jeho pohledu — katolické cirkvi, ale statu.

Co ho knepratelstvi vici cirkevnim svatkim vedlo? Byly pro néj vyrazem
minulosti, kdy vladla cirkev, ktera pro néj byla obdobim hrizy. A samoziejmé mu
neuniklo, jak moc to jsou vyznamné svatky pro obyc¢ejné lidi, tudiz dospél k zavéru, ze
nemtiZe jen boftit, ale musi i stavét, a aby lidé neméli pocit, Ze o néco pfisli, tak budovat
na ruinach katolickych svatki. M¢l pocit, Ze se tu buduje néco nového, co je radikalné

odli$né od predchoziho a jednoznacné lepsiho: ,, Tvori ¢i snazi se tvoriti novy zivot a

vevr

r r Ve I [ 198
zdravém ndzoru zivotnim.

Y7 TY7 [anonymné]: Po odluce. Pravo lidu 325, 1907, s. 17.
198 Tamtéz.
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11.3. Mariansky kult

Jednim z vyznamnych projevl francouzského katolicismu (a nejen jeho) v 19.
stoleti byl silny mariansky kult. Pocatek tohoto fenoménu muizeme vidét ve zjeveni
Vv Paiizi v roce 1830, pak pokracuji po celé devatenacté stoleti, bezpochyby nejvetsiho
vyznamu dosahlo zjeveni Panny Marie v Lurdech (1858) Bernadetté Soubirousové.
Lurdy ziskavaly na v€hlasu uz v pribéhu osmnacti zjeveni. Duchovenstvo k nim vSak
stejné€ jako v celé zemi pristupovalo ponc¢kud skepticky. Nicméné postupné se stavaly
soucasti obrazu francouzského katolicismu. Jestli se knézi stavéli k zjevenim zpocatku

skepticky, tak majoritni ¢ast sekularni spolecnosti se jim vysloven¢ vysmivala.

Benes, kterého fadime jako témeéft typického zastupce této francouzské sekularni
spole¢nosti, se k tomuto charakteristickému rysu francouzského katolicismu nemonhl
nevyjadfit, a ud¢lal tak opakované. Pravé v jeho tvorbé k problematice Lurd se
setkavame s jednémi z nejostiej$ich utokl proti katolické cirkvi, toto poutni misto pro
néj bylo ,, hnisajici vired «199. Vystupuje tu napovrch nikoliv kriticky ¢i nepfatelsky vztah
ale témet nendvistny. V Boha nevéfil, v cirkvi vidél jen mocensky organ, ale lurdské

zazraky ho provokovaly k nepficetnosti.

V piipadé téchto zazrakii rozliSoval dva aktéry — cirkevni predstavitele a
obycejné véfici. BeneSovou optikou tu tedy byli vykofistovatelé 1 vykofistovani, jak
nam doklada 1 nasledujici citat ,, vykoristovdana lidska pitomost a zabednénost od
kSeftarii se zazraky, kde nejhanebnéjsi cynism katolickych zrizencii cirkve slavi prdaveé
triumfy v ohlupovani lidskych, prostych mozkii. “*®® Cirkev na viech zazracich podle n&j
jen chtéla vydé€lavat a neméla se pfitom Stitit ani obchodovani s lidskou nadé&ji. V jeho
pohledu byla cirkev tim nejhorSim nepfitele Francie a Lurdy ji dodavaly penize na tento
boj: ,,tu sama Francie poskytuje nejvétsim svym neprateliim hojnou zdasobu penéz“201.
Cirkevni pfedstavitelé je pak méli vyuzit v souboji s Francii. V piipadé lurdskych
1 dalSich zazraki plnili roli loutkaid. Znovu tady jako jinde vidime ten prvek strachu

z cirkevniho spiknuti, ktery jako Cervend nit’ prochédzi jeho myslenim. Druhym aktérem

byli samotni vé&fici, ti maji byt loutkami, které nevéhal oznalit za ,, ndboZenskou

¥ 1y7 [anonymné]: Konec Lurd a cirkevniho kseftarstvi. Rovnost 211, 1906, s. 1.

290 Tamtéz.

L 7Y7 [pod inicidly E. B.]: Zaviete Lourdy!, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J. Kristek, Praha
2004, s. 34.
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horeckou rozvasnénych a polosilenych ubozdkii“?®. Ostatné problematika Lurd ndm
ukazuje, jak se Bene$ stavél k otdzce poutnich mist jako takovych — vidél je jen jako
trhy. Méla podle n€j moderni spolecnost pravo na to, aby méla poutni mista? Odpoveéd’
je jednoznacna, neméla! Na okraj sice oznacCuje tato mista jako semenisté chorob, ale to
pro n¢j nepredstavuje hlavni divod jejich zavieni, pro néj je nesnesitelnd uz jen ta
pfedstava viry na zazraky a samoziejmé pak strach z toho, ze tak cirkev ziskava penize

a vliv. Proto maji republikani skrze stat zasahnout a uzavfit toto misto.”%

V ptipad€ poutnich mist se nam také naskytd pohled do BeneSovych ndzori na
pomér statu a cirkve. K jejich uzavieni se totiz nemame dostat pomoci vytrvalé
argumentace a logického zdlivodiovani jejich nevhodnosti, ale zdkazem ze strany statni
moci, kterd tak nedava katolické menSin¢ mnoho prostoru a ndrokuje si absolutni
nadvladu nad vefejnym prostorem. Ostatné BeneSovy ndzory nejsou nepodobné tém
osvicenskych monarchli. Vlna zavirdni poutnich mist stdtni moci ani jim nebyla cizi,
staci si jen vzpomenout na josefinské reformy, kdy byly roku 1784 dokonce zakazany

204 ., "
1.2%% Zatimco v3ak u Josefa a

vSechny pouté, a to vcetné i diivéjsi vyjimky Maria Zel
dalsich osvicenskych monarchiit miizeme vidét snahu si cirkev plné podrobit a vyuzit ji
ve prospéch stitu, nemizeme jim pfipisovat snahu o faktickou dechristianizaci
spole¢nosti. Beneslv idedlni stat ma délat to samé, ovSem se zcela jinym cilem — a tim
cilem je naprosté vytlaeni kiestanstvi — resp. katolicismu, z vefejného zivota, a pozdéji
I z toho soukromého. Pro Benestv radikalné laicisticky fad neexistovala zadna tabu a

mél jedince vychovévat od kolébky do hrobu, nam ilustruje 1 jeho nézory na Skolstvi.

292 Tamtéz.

203 Tamtéz.

24 VALOVA, Katefina: Curia episcopalisolomucensis v raném novovéku. Olomouc, Univerzita
Palackého 2002, s. 54.
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12. Charita

Katolické cirkev vynikala predevsim v 19. stoleti, ale i na zacatku 20. stoleti,
svou charitativni ¢innosti. Zvlasté aktivni byla v tomto ohledu jeji francouzska dcera.
S touto jen tézko popiratelnou ¢innosti se pak musel Benes néjakym zpiisobem vyrovnat
a vysvétlit ji, aby mohl udrzet sviij silné proticirkevni kurz. Obecné je piistup kritikti
cirkve k této otazce ruzny, néktefi pfiznavaji katolické cirkvi zasluhy v této oblasti, jini
zdiraznuji jeji nedostateCnost, vétSina vSak tuto otdzku nereflektuje a jednodusSe se
zam¢iuje jen na problematické okamziky cirkevnich d€jin, do kterych vlastné celé
cirkevni d&jiny zuzuji, a o ostatni bud’ nemaji vibec zajem, nebo i V této oblasti
postradaji znalosti. Bene§ pii feSeni této otdzky postupoval podobné jako v jinych,
v tomto ohledu vidime jednoznac¢nou konzistenci v jeho pohledu na katolickou cirkev,
tudiz 1 fenomén katolické charity vykladal politickym hlediskem. Stejné jako jini
zdjemci o politickou funkci, véetné jim podporovanych socialistd, vedli 1 klerikalové
volebni kampaii. Zatimco jedna volebni zbran byla pasivni, a to cirkevni Skolstvi nebo

udrzovani lidi v nevzdélanosti, tak témi aktivnimi byly vyhruzky, nasili a pak charita.

Cirkev neméla dle BeneSe pomahat, protoze by ji zalezelo na potiebnych, o to ji
viibec nemélo jit, ona se jen méla snazit ziskavat jejich hlasy, aby disponovala vétsi
moci, o niZ ji §lo spolu s penézi predevsim. Sdm piSe, jak pod plastikem charity dochazi

K uplaceni: ,,pod rouskou almuzen a dobrocinnosti se kupovaly hlasy. «205

Ve stejném
duchu pak shrnuje vysledky pafizského diecézniho kongresu, kdyz napsal: ,, Chce se
vrhnouti na dobro a duchovni cesty, aby ziskala vliv politicky, chce se vrhnouti do
politického Zivota, aby demoralizovala Zivot ten i sama sebe jesté dokonaleji. Clovek
skutecneé nemuze miti jiz jen bud’ hnus, nebo utrpnost. «206 A podobné pak, jako i
Vv jinych ¢innostech cirkve, 1 zde vidi finanéni stranku: ,, Dnes se pomér jesté zhorsil;
V statnich ustavech je z 16 453 chorych pouze 4 256. Jest dle rozsahlého Setieni
dokazano, ze dobrych 35 % chorych v soukromych ustavech upicich by se mélo
nachazet v rodindach a nikoliv v ustavech pod zamkem, ale cirkev se svou armddou

v 14 o L 4 ((207
reholniku drzi pevnou rukou zavory

. M¢la to tak délat z finan¢nich dtavodu, a tak i
tyto ustavy pro choromyslné byly dal§im koleckem v cirkevnim finan¢nim soukoli,

které podporovalo jeji politiku proti republice. Ostatné i ztohoto c¢lanku plyne

205 BENES, Ed. [anonymné&]: Klerikdlni manévry pri volbach. Pravo lidu 187, 1906, s. 9.
26 1y7 [anonymné]: Jesuitské nebezpeci ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.

207 7Y7 [anonymn&]: Katolickd cirkev a péce o choromysiné, in: Volné myslence, edd. J. Haubelt — J.
Kristek, Praha 2004, s. 51.
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upiednostiiovani statniho sektoru pted soukromym, ktery v tomto pfipadé symbolizuji

cirkevni Ustavy.
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13. Spiknuti

Zacnéme tuto kapitolu citatem z jeho ¢lanku Jesuitské nebezpeci ve Francii, Ve
kterém popisuje funkci fadu: ,,Jezuitsky rad nebyl zaloZen jenom pro rozjimani praci
rucni, pro kazani a obraceni hrisniki jako jiné rady, nybrz k ovladani a tyranisovani
svéta. “*® Jak si ukdzeme, tak podle BeneSe jezuité zasahovali takika do vSech sfér
cirkevniho plsobeni, ba dokonce méli ovladat celou cirkev. Skrze jezuity a vibec
mnichy se ndm naskytd zajimavy pohled do BeneSova svéta. Jsou pro néj soupetfem,
ktery disponuje bezesporu ohromnou moci a vili bojovat proti Francii. BeneSe v této
oblasti mtizeme zafadit do dlouhé fady konspiracnich teoretiki, ktefi byli pfesvédceni 0
jezuitském spiknuti. Domnivam se, ze v tomto piipadé se jednalo o projev jeho
politického nabozenstvi, které si hledalo ,, tajného nepritele tahajiciho za nitky. Staci
se jen podivat na dvé nejzndméjsi politickd ndbozenstvi, nacismus a komunismus,
s jakou lehkosti propadly riznym spikleneckym teoriim. OvSem nejsou to jen ona,
spiklenecké teorie byly oblibené jesté dlouho pied jejich nastupem na vysluni. Obecné
nejznaméjsi jsou ty, které se tykaji tzv. zidovskych spiknuti, v BeneSové dobé
symbolizované piedevs§im Protokoly sionskych mudrcii, tomu podobné dilo vyslo jen
S trochu pozménénym ndzvem i o jezuitech. Ostatné ve Francii byly v ramci laické
tradice znacn¢ neptatelské nalady vici jezuitim a existovaly pfedstavy o jezuitském

spiknuti.

V jezuitech se v BeneSové podani zhmotiovali jeho nejhorsi charakteristiky
cirkve, at’ uz jde o Skolstvi, politiku ¢i moc. Jezuité méli ovladat cirkev pomoci papeze,
., Pius X. podléha uplné Merrymu de Val, ten podléha viivu své matky a ta zase uplnée
jest v rukou jezuitii «209, podobny vliv jezuitd zmifioval ale i tfeba pfi feSeni otazky
odluky, kdy napsal: ,, Jezuité jsou proti prijeti zdkonu o odluce a kardindalové z vétsiny se
chteji podrobit. Ale papez nemiuize slySet rady kardinalii ani francouzskych ani cizich,
jezuité nedovoli“**°, za mnichy vidél i odsouzeni modernismu v ramei cirkve. Podobnou
jejich loutkou mél byt i Pius IX. ,, Po celou dobu svého Zivota dal se ovliadat kompanii
Loyolovou ! Francie se snimi chtdla vypotradat pomoci zdkona o kongregacich,

Waldeck-Rousseau ukazal, ,, Ze republika k svému udrzeni musi se zbaviti svych parasitii

208 1y7 [anonymné]: Jesuitské nebezpeci ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.

209 Tamtéy.

210 Tamtéy.

21 7Y7 [pod inicialy E. B.]: Kdo byl Pius IX., ktery md byt prohldSen za svatého, in: Volné myslence, edd.
J. Haubelt — J. Kristek, Praha 2004, s. 27.
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— kongregaci. “*** Spojoval tedy otizku boje s kongregacemi se samotnym pieZitim
republiky. OvSem zdkon byl nedokonaly a uz za Lva mél byt obchazen: , ponendhlu
jeden se vracel po druhém, usazoval se po venkove i méstech, §iril zhoubu, povery a

zast' k republice, stal se hlavni bastou reakce “ 213,

Pro Benese se objevil problém, jak piSe v clanku Mnisské rady ve Francii, ,,se
previékli prosté v obycejné roucho a pocali své dilo mravni a dusevni zhouby mezi lidem
znovu®™.  Vyvstava tedy otazka, kterd nezaméstnavala jen BeneSovu hlavu, ale je
typicka pro vSechny rezimy ale 1 politickd naboZenstvi hledajici vnitiniho nepfitele, jak
ho vlastn¢ mame poznat? Bene$ fesi tuto otazku s dluvtipem, zavedenim monopolu
vyucovani na obecnych skolach, ktery by jezuity a dalsi fady odsunul ze $kol, ¢imz
alesponi jejich hlavni zbrai dokaZe eliminovat.””® Ze tato otizka pro n&j byla zvlast
akutni, jen dokladda, kdyz varuje, Ze spolu s asumpcionisty ,,radili vzdy k nasili a

“218 podle Benese méli jezuité a dalsi fady se chtit za tento

rozpoutani obcanské valky
zakon pomstit. To jen podporuje jeho strach z nich. Domnivé se, Ze ani odluka tento
problém nevyfesi, jezuité disponuji ohromnym jménim a budou neustale bojovat proti
ufadam.’

Ovsem konspirace se netykala jen jejich vlivu ve Vatikanu a hrozby obc¢anské
valky ve Francii, ale jdou i do sousedniho Némecka, kde jak uz bylo zminéno, mél byt u
moci tzv. ,, ochrance katolikii «218 vilém., .V Rimé viddnou jezuité, do Nemecka se
dostavaji a v kratkosti nabudou tam moci, cirkevni politika jest jezuitska a nyni konecné
chteji se zmocniti vSi organizace cirkevni ve Francii. " 29 Jezuité tedy chtéji
., expandovat “ do Némecka, ale neni to jen z jejich vile, o Vilémovi pise: ,, vola jezuity
k vychove némeckého lidu*.*® Spojuji se tedy dva nejhorsi nepratelé francouzské
republiky, Némecko a jezuité. Navic dodava, Ze jezuité usiluji o ovladnuti celé cirkve ve

Francii. Vnima je tedy jako jistou organizaci v organizaci, jakousi rakovinu, ktera se Sifi

po cirkvi.

22 7Y7 [anonymné]: Mnisské Fady ve Francii. Pravo lidu 264, 1906, s. 1.

23 Tamtéz.

214 Tamtéz.

215 Tamtéz, s. 2.

A6 1y7 [anonymné]: Jesuitské nebezpeci ve Francii. Rovnost 223, 1906, s. 1.
2T Tamtéz.

218 Tamtéz.

219 Tamtéz.

220 Tamtéz,
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14. Antiklerikalismus a dynamika sporu

Pokud mluvime o antiklerikalismu, tak bychom si méli uvédomit, nakolik je
nejednotny a riznorody fenomén. V antiklerikalnim hnuti bychom nasli lidi véfici
snazici se 0 ,,ocisteni“ viry, ale téz radikaln¢é orientované ateisty, ktefi nabozenstvi
hluboce nenavidéli. Dokonce mizeme zajit jesté dale a vidét antiklerikalismus i uvnitt
samotné katolické cirkve. Nemuzeme ale tvrdit, jakkoliv to k tomuto zavéru svadi, ze
antiklerikalismus patfil mezi typickou ndzorovou vybavu katolického liberalismu konce
stoleti, ackoliv se tyto mySlenky mezi takto orientovanymi bezesporu objevovaly,

ostatné i katolicky liberalismus byl nesmirné rﬁznorody.221

Mohli bychom (byt ponékud zjednodusen¢) rozd¢lit antiklerikalismus na tii
odnoze — Vv té prvni najdeme upfimné véfici jedince, ktefi protestuji proti n€kterym
prvkiim uvnitt cirkve, pfikladem by mohl byt Deutscher Protestantenverein, jez se
snazila o v&t§i svobodu uvnitt kiestanstvi,??? pokud se podivame do nasecho prostoru,
tak bychom do této odnoze mohli zafadit Masaryka, druhé antiklerikalni kiidlo pak
tvorili liberdlové, ktefi podporovali moc statu nad cirkvi. Cirkev vidéli jako organizaci,
ktera brani spolecnosti v rozletu, vadila jim jeji institucionalni podoba. Tteti smér je
nesmifitelny a jeho typickymi zastupci jsou anarchisté a socialisté, cirkev jim bytostné
vadi a v jejim zniceni Casto vidi nutnost. Je pro né typické pon¢kud jednostranné vidéni
cirkevnich d&jin a zna¢ny rozdil mezi skute¢nosti a jejich imaginaci. V této klasifikaci
antiklerikald musime BeneSe zafadit do té nejradikalnéjsi skupiny. Pfedchozi kapitoly
o jeho zufivosti a nesnasenlivosti vici cirkvi podavaji pomérné jednoznacny obraz.
Benesovi neslo ani ocisténi viry, ani jen o posileni moci statu na cirkvi, jeho cilem byla

likvidace katolické cirkve.??®

Spor mezi liberdly a ultramontanisty uvnitf cirkve mél potencidl svou
dynamikou nesmirné¢ pomoct katolické cirkvi, bohuZel byla Sance promarnéna tim,
ze ultramontanisticka vétSina pouzivala v soupefeni s menSinou nejen silu svych
argumentd ale 1 svych mocenskych posti. Pro takovéto Spatné uchopené stiety
Vv historii, nejen uvniti cirkve, je typicka radikalizace jedné a posléze i druhé skupiny
(v jinych pfipadech dochazi k radikalizaci zaroven). Ilustraci tohoto vzajemného

,, hecovani *“ a rozta€eni kola nenavisti ndm poskytuje konflikt mezi socialisty a katoliky.

21 BALIK, Stanislav a kol.: Cesky antiklerikalismus. Praha 2015, s. 37.
222 Tamtéz, s. 38.
22 Tamtéz, s. 37-40.
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Staci si jen pfipomenout jiz zmiflovany prvni vatikansky koncil a dogma o papezské
neomylnosti, kterym cirkev ponckud tézkotondzné reagovala na zmény ve svéte,
ale stejn¢ prehnana reakce piisla i po vyhlaseni dogmatu ze strany neptatel cirkve, ktefi
o to urputnéji na ni hledali chyby. A i sdm Benes$ je ukdzkovym ptikladem této spiraly
vzajemného odcizovani a systému akce a reakce. V tomto kontextu je pak nutné vnimat

1 samotny antiklerikalismus.

V minulych kapitoldch jsme se zabyvali BeneSovymi postoji k jednotlivym
otazkam. Ted’ si jednotlivé dily skladacky slozime dohromady, abychom méli celkovy
obraz BeneSovych nazord na cirkev a dame je kontextu dynamického vyvoje vztahu
mezi moderni spole¢nosti a katolickou cirkvi. Benestiv protindbozensky radikalismus,
S kterym jsme se seznamili, nemizeme vnimat izolované, naopak zde pfedstavena
témata jsou do znacné miry odpovédi na sméfovani cirkve, prevazné
pak na ultramontanismus. Ke konci 19. stoleti totiz dochazelo v cirkvi k centralizaci
a posileni pozice papeze uvnitt cirkve. Cirkev ptestavuje takika prototyp absolutistické
monarchie. Tato akce vyvolala prudkou reakci Vv moderni spole¢nosti, zvlasté
pak v antiklerikalnim hnuti, do kterého fadime BeneSe. Moderni spolecnost tehdy
kracela uplné jinym smérem, proto neni divu, Ze pro fadu lidi se cirkev stala symbolem
zpatecCnictvi. Nemuze nas tak ani ptekvapit, kolik prostoru vénoval Benes$ ve své tvorbé
papezskému ufadu. Shozenim papeze, shazoval Benes§ celou cirkev, ktera se k nému
tehdy siln¢ upinala. Zarovenl je nutno vidét pod utoky na papezsky urad 1 utoky
na monarchii jako takovou, kterou Benes vidé€l jako nebezpecnou hrozbu pro spolecnost
a symbol navratu do minulosti. Mezi antiklerikaly byly hojné rozsifené nézory o tom,
ze cirkev podporuje monarchistickd hnuti a je jejich patou kolonou, 1 BeneSovi bylo toto
spojenectvi trnem v oku. Ostatné v tomto pfipadé mlizeme fict, ze rozdil mezi imaginaci
antiklerikald a skute¢nosti byl minimalni. Cirkev totiZ rezignovala na adaptaci na rychle
se ménici svet a naopak se primkla k siln€ idealizované predstavé minulosti, kterd byla
samoziejm¢ spjata s monarchii, ¢imz ale davala BeneSovi dal$i diivod k neptatelstvi.
Tento mySlenkovy smér vedl BeneSe k pfesvédceni, Ze katolici jsou nediivéryhodnymi

obcany statu, 1 v této nazorové oblasti ndm zapada do antiklerikalniho hnuti.

| vjeho kritice maridnského kultu a zézrakti mizeme vidét odpovéd’ na kroky
cirkve. Zejména ve francouzské cirkvi se v pribéhu 19. stoleti silné prosazuje vira

v kazdodenni zazraky. Cirkev viibec v 19. stoleti téZce ztraci ve védecke sféte, dokonce
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i vtak zasadnim oboru jakym je biblistika.?** Toto upnuti na sféru zazraki bylo
pro moderni spolecnost téz jen tézko stravitelné. Bene$ proto také reaguje tak silné, ve

vife na zazraky vid¢l utok na védu a skrze ni i na moderni spolecnost.

V souladu s jistou antiklerikalni tradici Bene§ vidé¢l jako tu nejprohnilejsi ¢ast
cirkve jezuity, ze tu tyto tendence byly, nam doklada naptiklad uz jen samotné zruSeni
jejich tadu vroce 1773, ke kterému ale doslo pod taktovkou liberdlniho
antiklerikalismu. Nendvist a predsudky vacinim byly siln€ rozSifeny napfic
antiklerikalnim hnutim. Bene§ pak tyto pravdé ponékud vzdalené piedstavy pievzal

a zkonstruoval z nich rtizné teorie o spiknuti.

Skrze celé jeho dilo se tdhne jako cervena nit politika, ta predstavuje alfu
1 omegu BeneSova Zivota. Téz také cestu ke Stésti, a to skrze zvoleni socialistické vlady.
Cirkev je nebezpe¢na pro stat jako takovy, ale i v demokratickém uspotadani Skodi,

protoze predstavuje spojence burzoazie.

Celkové muzeme fict, Ze Bene§ vnimal cirkev jako organizaci, ktera predstavuje
ohroZeni pokroku, svobody, ba civilizace. Je krajtou dusici evropskou spole¢nost,

které brani v pofadném nadechu. I v tom je potieba vidét divod v jeho radikalismu.

222 pETRACEK, Tomas: Bible a moderni kritika. Praha 2011
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15. Prvky politického naboZenstvi v BeneSové mysleni

V 19. stoleti ustupujici kfestanstvi vytvaielo vakuum, které nahrazovaly jiné
myslenkové systémy. Ty se Casto tvafily anti-ndbozensky a nevahaly proti tradi¢nim
nabozenstvim tvrd¢ bojovat (napt. anarchisté ¢i socialist¢). Navzdory tomu byly samy
plné nabozenskych ryst. To do jist¢ miry potvrzuje Le Bona, domnivajici se, ze
nabozenstvi je vyraz nepotlagitelnosti lidského citu.”” Z toho pak plyne, e fada lidi
oznacujici sama sebe za nendbozenské (¢i protinabozenské), si svou nabozenskost jen
neuvédomuje, protoze ta je soucasti ¢loveka jako takového (tato problematika je jinak
komplikovana, ale pokud se pohybujeme v radmci konceptu politickych nabozenstvi, tak
se pracuje stimto vykladem). S témito myslenkami je pak spojena teorie politickych
nabozenstvi. Tuto problematiku jsme nastinili uz vuvodu, tak rovnou piejdéme
na prvky politického néaboZenstvi v BeneSové tvorbé. Pokusime se tedy najit —
eschatologické ocekéavani, cernobilé vidéni svéta (a s tim spojend nesmifitelnost vici
jinym ndzorovym systémum), vyvolenost svého hnuti, ptfedstava o sméfovani déjin
k jejich hnuti a boha (byt politickd nabozenstvi i tradi¢ni nabozenstvi se bez néj

obejdou), také se v ném bézn¢ objevuje predstava spiknuti.

Pro riznd néabozenstvi (zejména kiestanstvi stim pracuje) jsou zasadni
eschatologicka ocekavani, typickym jevem jsou i pro politickd nabozenstvi. Pokud
se pohybujeme v nasem kulturnim okruhu, tak je to vira ve spasu. Spasu si ale ¢lovék
musi do jisté miry zaslouzit, od toho tu mame JeZiSovo uceni, které maji jeho stoupenci
nasledovat, aby byli pfijati do nebe. V nebi je pak po celou vécnost ceka blazenost
a Stésti. Eschatologickd ocekavani kfestani jsme sice podali nepfili§ detailnim
zpiisobem, ale pro naSe potieby je tento vyklad plné postacujici. Objevovala se tato
eschatologicka o¢ekavani u Benese? Ano, dokonce se nas Bene$ v ¢lanku Legenda226
snazi presvédcit o tom, Ze ten jejich raj je naopak lepsi, protoze v jeho socialistickém
raji bude mit misto kazdy. Ackoliv se jasné proti kiestanskému vniméni nebe stavi,
podobnosti mezi socialisticky a kiestanskym rajem je tak velké mnozstvi, ze bychom to

e e 1, . . . . ,oas 227
socialistické mohli oznacit za sekularizovany kiestansky raj.

Pro pftislusnika politického nabozZenstvi je také typické Cernobilé¢ vidéni svéta.

Esencialni je pro né¢ vidéni svéta — my a oni. | s timto jevem uZ jsme se v BeneSové

225 GENTILE, Emilio: Politickd ndboZenstvi. Brno 2008, s. 28-29.
226 BENES, Ed. [pod pseudonymem E. B. Réz]: Legenda. Volna myslenka 11, 1906, s. 10-11.
22l GENTILE, Emilio: Politické naboZenstvi. Brno 2008., s. 26-28.
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tvorbé setkali. Ten je pro n¢j takika typicky pfi Gitocich na katolickou cirkev, ktera je pro
n¢j zosobnénim toho Spatného. Neptfehlédnutd je ale také vasen v jeho clancich,

ve kterych psal proti cirkvi. To je ndm dalSim projevem o jeho viry.

Je tu samoziejmé otazka bozstva, které je pro nabozenstvi bézné, byt se nékterad
nabozenstvi bez n¢ho obejdou jako tieba budhismus. Pro BenesSe zastupoval funkci této
entity, ke které se upinaly jeho pfani a sny, socialisticky stat, ta méla vytvofit to nebe,
ten stal v cele vSeho, ten mél fidit Zivot, ten mél zasdhnout proti ndbozenskym
fanatikum “. BozZstva se V riznych nabozZenstvich chovaji rozlicnymi zptlisoby, proto
se domnivam, Ze neni ndhoda, kdyz najdeme tolik podobnosti mezi socialistickym
statem a Bohem v kiestanstvi — spravedlnost, odménéni spravedlivych, pomoc

potfebnym.

Otazce svétového spiknuti, z kterého obviiloval BeneS jezuity, jejichz vliv uvnitt
cirkve, v zahrani¢ni politice i vnitini politice jednotlivych zemi mél byt enormni, jsme
se uz dostatecnym zplUsobem vénovali. Stejné¢ tak piedstavu o vyvolenosti
socialistického hnuti, ktera patfi mezi atributy politického naboZenstvi, neni potfeba
rozebirat, socialismus prochdzel celym jeho dilem, stejné¢ jako jeho predstava

. .. riv , 22
o neodvratitelnosti jeho vitdzstvi.??®

228 Koncept politickych néboZenstvi je piehledné zachycen GENTILE, Emilio: Politickd ndbozenstvi.
Brno 2008., z né¢hoz vychazi kapitola, koncept nebyl uplatnén v plné §ifi a jeho pojeti je zde velmi volné.
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16. Zmény a korektury pied valkou

Ukazuje se, ze BeneSuv radikdlni pomér ke katolické cirkvi, a vibec vici
nabozenstvi, zaCal doznavat jistych zmén. Jak k tomuto posunu doslo? Benes tvrdi,

e za tim stal jeho pobyt v Anglii v roce 1906.%%°

Vedle jeho samotného se dé tato
pozvolna zména dohledat i v jeho ¢lancich, ve kterych se Anglii vénuje. Je pravdou,
ze 1 zde se objevuje tvrda kritika anglického klerikalismu, zaroven vsak uz v této dobé
pFipousti, jak jsou naboZenské city dileZité pro Zivot b&Zného Angli¢ana.?® S &im
se tedy vAnglii setkal? Anglie byla pievazné anglikanskou zemi, s katolickou
mensinou, kterd byla tu vice, tu méné diskriminovana. Antiklerikalni hnuti tady nebylo
prilis silné, tento stav ostfe kontrastuje s antiklerikalismem, jak ho Bene$ znal z Francie.
Navzdory tomu, ze pravé zde bylo spojeni mezi klérem a bohatymi velmi silné.
Anglikanskou cirkev vSak ptfed rozvojem antiklerikdlniho hnuti chrénila jeho silna

decentralizace. Pokud uz totiz n&jaky knéz chtél pomdhat, tak mu v tom jeho nadfizeni

V podstaté nemeli moznost zabrénit.”*

Benes tak pfisel do zemé&, kde bariéra mezi socialismem a nabozenstvim nebyla
vibec jasnd. Uz tato skuteCnost na BeneSe mohla pusobit a vést k zamysleni,
jestli socialismus a kfestanstvi je skutecné tak neslucitelné a protichtidné. Podobné
mysSlenky se sice u néj vtuto dobu jest¢ neobjevily, ale na druhou stranu bylo
by piehnané se domnivat, Ze jen na zéklad¢ tohoto faktu by okamzité obratil o 180
0 zlepSeni anglictiny. Zacal proto chodit do Hyde parku, kde poslouchal fadu fecnickych
projevll na téma naboZenstvi. Snad jesté vice nez samotné projevy zaujaly BeneSe davy
posluchact. Dokonce zacal navstévovat bohosluzby. Ani to bychom neméli nijak zv1ast
preceniovat, chodil tam spiSe ze zdymu nez z néjaké opravdové viry. I to ale néco
znamena, zaroven, jak sam pozdé¢ji tekl, byl piekvapen uvolnénosti bohosluzeb,

kterych se tam Gi&astnil. 22

Déle Benes tvrdil, Ze pii pobytu v Anglii znovu Cetl Masaryka, tentokrat vSak
uz mél na n¢j mit daleko vétsi vliv. Tento vliv na ndbozenské zalezitosti ostatné i

doklada Benestv ¢&lanek Ceské mysli, kde rekapituluje vyvoj svého vztahu

229 MACKENZIE, C.: c. d., s. 390.

20 Napt. Odluka cirkve a statu v Anglii. Pravo lidu 70, 1907, s. 1-2.
1 MCLEOD, H.: c. d., s. 42-43.

22 MACKENZIE, C.: c. d., s. 391.
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k Masarykovi. O pocatcich mluvi takto: ,, Hledal jsem argumenty proti jeho humanité,
jeho ceské otazce, jeho ndbozenskému stanovisku, hledal pomoci proti nému

«233

V ortodoksnim socialismu. , pozd¢ji vsak mélo prostiedi Anglie a Francie otevfit

dvete k Masarykovym nazortim.”**

Dosud nastinény vyvoj zaloZzeny na BeneSovych vzpominkach je vSak pon¢kud
vagni. Co znamend ten posun smérem k ndbozenstvi? Znamend vibec néjakou zménu
v postoji ke katolické cirkvi, protoze jestli byl u né& zasadni vliv Masaryka,
tak s piiliSnou mirnosti ke katolikim nemuzeme pocitat. Masaryk byl sice skute¢né
veticim Clovékem, avSak ke katolické cirkvi mél neptatelsky vztah. Vlastné se nabizi i
otazka, zda doslo k n¢jakému posunu vilbec, nebo se Bene§ jen snazil piekreslit svou
vlastni minulost? Je to pravé ta posledni otdzka, kterou musime fesit jako prvni, protoze
pokud se prameny postavi proti jeho pozdé€jsi stylizaci a zarovenn nedokdzeme najit

kompromisni vysvétleni, nezbude nam nez uptednostnit dobové prameny.

Na zacatku roku 1909 vysla kniha nesouci nazev Otdzka narodnostni (Bene$
uz ji ale prednesl ve formé projevu na zacatku pocatkem roku 1908). Pokud bychom
ocekavali plody BeneSova anglického pobytu a Masarykova vlivu uz v této knize, byli
bychom zklamani. V knize o klerikdlech mluvil takto: ,, Zname jejich ducha a charakter,
Vime, ¢im jsou a cim vidy byli. Vsecky Spatné vlastnosti, jez kdy cirkev méla, dovedli
oni vypéstovati na vySi necekanou. Autoritarstvi cirkevni, despotism, byzantinism
nedemokratism a demagogie — fo jsou prvky, které jsou jim viastni. Oni a ndarodnostni

. . .. ) s v v o . v o «2
problem, jak zde jsem jej vylicil, nemaji prirozené viitbec nic spolecného. »

, pokracuje
jesté dal, kdyZz se domnivd, Ze narodnostni otazku se nepovede vytesit, pokud
se nezbavime klerikalQ: ,, Oni byl nasimi hrobari a byli by jimi zase. Lusténi narodnostni
otazky a klerikalism jsou dvé veci, které se vylucuji principielné cela tendence té strany
a podstata narodnostniho problému, to jsou ohen a voda. Chceme-li jednou k rozreseni
problému dojiti, musime klerikalism z naseho lidu vymrskat. To ukazuje minulost,
to dokazuje podstata otdazky ndarodnostni jako otdzky pokrokou tudiz a neni treba se o

siFiti. “ 2%, klerikalismus i nadéale spojuje s lidskou hlouposti: ,,4Z to se stane,
pak prestane viddou a statem vydrzovany a podporovany klerikalism. A bude existovati

jen klerikalism ziveny vyhradné nevédomosti a nevzdeélanosti kazdého individua v jeho

233 Nekolik slov o Masarykové viivu na mladez. Ceska mysl 2-3, s. 212.
4 MACKENZIE, C.: c. d., s. 390-392.

2% BENES, Ed.: Otdzka ndrodnostni. Praha 1909, s. 16.

2% Tamtéz, s. 17.
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“271 nadile byl v Beneové tvorbé klerikalismus jako

soukromém, domdacim Zivote.
nepfitel, to vSak samo o sob&é neznamend, ze nedoslo k Zadné zméné postoje. I uvnitf
katolické cirkve, jak byli antiklerikalové. Nicméné je pravda, ze kritika klerikalismu
byla i v tomto dile vedena tvrdé. Co je pro nas ale dulezité, je otazka, nakolik odliSoval
cirkev a klerikalismus. Benes se ovSem zmifuje i o cirkvi, kdyz kritizuje mladoceskou
stranu: ,, Konstatuji jen, ze se slo ve slépéjich staroceskych, na boj protiabsolutisticky,
proti cirkevni, demokraticky a lidovy so zapomnélo, strané z liberalismu pomalu zbyval

“238  znovu je zdlraznovana protidemokrati¢nost cirkve, kdyz je davéana

jen ndzev
na jednu stranu s absolutismem, zatimco na té druhé sedi demokracie a lid. Ze viak
Benes rozliSoval klerikalismus a cirkev se mizeme piesvédcCit z nasledujiciho uryvku:
, V nasi politické historii a v historii rakousko-némeckého [Ziliberalismu, pordd se
nevidi jaka nam tu zpiisobena Skoda, Ze stdle nasi politikové se vrhali v ndruc
reakciondarskym Zivlim cirkevnim, klerikdlnim a Slechtickym. Slechta se spojovala
S nasimi Starocechy, chtéjic si udrzeti své byvalé drzavy feudalni, a hnala je do politiky
statniho prava a do politiky passivni. “23 bezpochyby se nejednd o pochvalu cirkve,

nicmén¢ oddéleni pojml — cirkev a klerikalismus. Skute¢ny posun v roviné politické

vSak nepfisel.

BeneSovym sloviim o zlepSovani vztahu k ndboZenstvi spiSe napovidd série
&lanku ve Volné skole nesouci nazev Skolské problémy ve Francii. Ano, i zde se setkame
s oslavou laického Skoly: ,, 4 dluzno dati diiraz na to, Ze to byla skola laicka, nebot jen
ta dovede drzeti generace na tak vysoké urovni intellektuelni jako je tomu ve Francii
a jen ta opravdu dovede dité uciti pozorovati a chépati Zivot cely a skutecny. Skola
konfesionalni nebyla by toho schopna a nebyla by privedla Francii tam, kde je nyni,

((24 b /4
O, 1 nadale

nebyla by ji rozhodné postavila v celo pokrokového hnuti evropského
se zde setkame s klasickymi Utoky na cirkev.** Na druhou stranu Benes klade zajimavé
otazky tykajicich se skolstvi, od kterych pak odviji své dalsi nazory: ,,Jsme otroky Skoly,
kteri mohou Zadati, abychom vyucovali déti v urcitém smyslu, ¢i otroky statu, ktery miize
o« 242

dati Skolam jediny sviij raz Bene§ se zabyval otazkou monopolu statu

na vyucovani. , Francouzska laickd Skola neni vlastné volna: jest tu stat, ktery na

%7 Tamtéz, s. 3-4.

2% Tamtéz, s. 15.

2% Tamtéz, s. 14-15.

20 BENES, Ed.: Skolské problémy. Volna $kola 4, 1908, s. 56.
241 Tamtéz, s. 56.

2 Tamtéz, s. 57.
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ucitelé dohlizi, vyucovaci pomuicky, knihy atd. schvaluje, uciteliim porouci vyucovati

« 243 C ex
Dokonce jesté

V urcitem duchu, zakazuje vyucovati tim nebo onim smérem.
pritvrzuje, kdyz tika ,, UvazZme jen situaci nasi v Rakousku a situaci klerikalii ve
Francii: my jsme dnes Vv témz postaveni u nds, jako oni zde. Nas znasiliuji ve Skole, je

244 . ; . :
Tento moment je po mém soudu naprosto zasadni.

ve skutecnosti znasilnuji take.
Ukazuje ndm, Ze BeneSovo mysleni nebylo nastavené ve vztahu ke katolikiim uz jen
jako Kk nenavidénym nepratelim popi. hlupakiim, ale jako k nékomu, kdo ma pravo
ovlivitovat zpasob vzdélavani svych déti. Také si uvédomoval, Ze piedstavy
o nendbozenskosti Skoly se radikalné lisi na strané cirkve i statu. Tim nam dokazuje, Ze

byl schopen odhlédnout od stranickosti a podivat se na problém s nadhledem.

Bylo by pfehnané oznacovat tyto postoje za prokatolické, ale mizeme v ném
vidét jisty posun ve vnimani katolika (a vlastné€ i véticich obecnég), protoze ta nutnost
jejich zni¢eni tady mizi. Kdybychom si méli pomoct pfirovnanim, tak Bene§ ptestal
vnimat cirkev, jako my dnes vnimame radikdlni islam. 245y jeho nejradikalnéjsi fazi
skute¢n¢ vnimal katolickou cirkev jako hrozbu civilizace, Skterou se je potreba
vyporadat. Dost mozna k této zméné napomohla i skutecnost, ze i socialisté proti této
Skole protestovali: ,,Se strany socialni totiz Skola zustava tim, ¢im byla, socialisté
nazyvaji ji skolou tridni, burzoastickou, a maji pravdu. Jsou nuceni posilat sem své déti
a Skola ta jest vedena zcela jinym duchem, nezli by chtéli. Nemohou si pomoci, posilati
sem své deti musi, a tak by stejnym pravem jako klerikalové organisovati po celé zemi
své associace na terrorisovani ucitelii, kteri by ucili dle narizeni statu. «246 co ho
ptivedlo k tomuto postoji? Existuji tu tfi zakladni moZnosti. Tou prvni linkou mize byt
jeho pobyt v Anglii a postupné lepsi chapani nabozenstvi. Druhou mozZnosti je zase
postupné odpadani jeho nendvisti vici katolické cirkvi, piece jen od stfetu mezi jeho
svétem a katolickou cirkvi, ktery vyvrcholil v odluce cirkve a statu, ub¢hla néjakéa doba,
tudiz mél moZnost se nad tento konflikt povznést. Tretim varianta souvisi s tehdejsi
politickou situaci ve Francii, kdy se k vlad¢ dostali radikalové, socialisté se tak dostali
do podobné¢ situace jako katolici. Vyhodou té€chto variant je, ze se vzajemné nevylucuji,
to ndm umoziuje se domnivat, Ze na tomto pfijeti (resp. ochoté ji tolerovat) katolické

Skoly mély podil vSechny tfi zminéné varianty.

23 BENES, Ed.: Skolské problémy II. Volna $kola 6, 1908, s. 87.

24 Tamtéz, s. 88.

25 Jistych podobnosti mezi wahébistickym isldmem a katolickym integrismem si v§ima PETRACEK, T.:
Sylabus omylii pianské cirkve, in: Salve 4, 2015, s. 16.,

% BENES, Ed.: Skolské problémy II. Volna $kola 6, 1908, s. 88.
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Katolické cirkvi se Bene§ vénoval i ve svém cyklu ¢lankt Soudobd Francie.
Benes si zde pevné drzi linii o zni€eni viry ve Francii, téZ o jejim nahrazovani: ,, Francii
je solidarismu zapotiebi. Socialismus prijmouti nechce a nemiize, spolecenskost
francouzského ducha vsak podobné nauky vyzZaduje; solidarism tu dobre spolecné
S kooperatismem vyhovuje, stava se ndhradou za odvrzenou moradlku ndbozenskou,

‘

7] v v ’ v ’ ’ s r V., r 247 r v r
nebot zde prave sveétskd, vedecka mordlka naléza dobrého pouciti. Zaroven zde také
pfiznal, ze Francouzi odmitaji socialismus. Také se domnival, ze Francouzi jsou
uz svym naturelem proti nabozenstvi: ,,Francouz jest svym karakterem

o ;<248
protinabozensky. *

To nam ostatné dokazuje i shrnutim historického vyvoje ve Francii
.,V celku vsak Francouz nechce dnes s naboZenstvim nic miti. A je to pochopitelné,
zpritomnime-li si psychologickou povahu Francouzovu. Ne nadarmo odstranéna
V revoluci cirkev, oddekretovala si kult Rozumu, zavrzeno nabozZenstvi, a ne nadarmo
od doby romanticko-nabozenské obrody na pocatku XIX. stoleti védomé pracovalo se
ve Francii proti nabozZenstvi, az se dnes dospélo nejen k odluce cirkve a statu, ale
I K uplnému odnabozensténi mass a k naprostému vitézstvi starého, revolucniho, ryze

, . : 249
francouzského racionalismu.

Zaroven napsal, co je ve Francii za viru: ,, Véda jest ve
Francii zboznovana tak, zZe stava se jakymsi druhem rozumového a intelektuelniho
nabozenstvi, jako jim byl kult Rozumu.“*° Charakterem odiivodiioval i to, prod
reformace pfiSla z Némecka a nikoliv z Francie. Germanské prostfedi ma byt totiz vice

individualistické a mystické. 231

Benes tak spojuje otdzku néabozenstvi s charaktery
jednotlivych narodd. V oblasti vztahu védy a katolické cirkve pofad stoji za nazorem —
bud’ jedno, nebo druhé. Zaroven vSak piSe, Ze protestantismus v této otdzce déla
kompromisy mezi virou a védou: ,,francouzsky duch jest primo protiprotestantsky, ma
hruzu pred nejasnosti, polovicnimi rozhodnutimi a kompromisy. Miize jen slepé vérit,
nebo vitbec neverit. Ale slucovat viru s veédou v protestantismu nikdy nebude

ov 252
a nemuze.

Zastavme se ted’ na chvili u ¢lanku nesouci nazev Aristine Briand, kterého

si v§im4a u Dejmek a némz vidi dalSi oblevu ve vztazich k cirkvi. Tuto mySlenku

T BENES, Ed.: Soudobd Francie. Novina 16, 1909, s. 503.
248 Tamtéz, s. 567.

9 Tamtéz.

250 Tamtéz, s. 568.

5! Tamtéz.

252 Tamtéz.
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doklada tim, Ze ocefiuje Brianda za umirn&ny postup proti cirkvi.?® Zastavam pongkud
odlisny vyklad ¢lanku, ktery se zde pokusim dolozit. Benes napsal o Briandovi: ,, Sdm
pripravil a vypracoval velmi liberalni a pro cirkev ohleduplny navrh zakona o odluce —
V tom prave byla videt jeho statnicka opatrnost a jen tato ohleduplnost byla pricinou,

« 254 . . y Y e
, domnivam se, ze Bene$S neocenuje liberalnost

ze zdkon snémovnou byl prijat
a mirnost zadkona pro ji samotnou, ale pravé pro to, Ze pravé jen toto pojeti meélo Sanci
byt schvalen. Podobné¢ mluvi o 4. ¢lanku, podle kterého ma ptfipadnout majetek
nabozenské spoleCnosti, ktera se ustanovi, pokud by vsak doslo k utvofeni vice
spole¢nosti, majetek ma ptipadnout té, kterd bude uznana od biskupa, kdyz se za tento
princip nestavi pro n&j samotny, ale pro jeho taktickou uzite¢nost ,,Odhlasovani clanku
toho — jez stalo se pres prudky odpor krajnich radikali, socialistit a zejména tehdejsiho
jeste senatora Clemenceaua — vyrazilo z ruky zbran vsem tem, kteri chteli pred lidem
kriceti, Ze nabozenstvi jest persekvovano, zZe cirkev je olupovana. Tato dispozice zakona,
zjevné podporujici Fimskou hierarchii, méla tak duleZity viiv, Ze ziskala pro odluku
i velikou Ccast katolikii. “ ®° Zaroveti taky ftekl, ze vtomto bod¢ Sel Briand
az ,,na nejzazsi mez mozného liberalismu*“. 26 A vyzdvihuje jeho skvélou taktiku,
kterou zabranil lidovym nepokojim.?’ Zastavam tedy nazor, Ze Bene§ umirnénou
variantu odluky od Brianda zastaval ptedev§im proto, ze nakonec vedla k uspéchu,
nikoliv pro ohleduplnost k cirkvi, Bene$ tedy nebyl v této otazce ohleduplngjsi vici
cirkvi, ale ukazal se jako lepsi taktik. Ostatné¢ kone¢ného osudu cirkve s odlukou
nikterak nelitoval. Rétorika vici Piovi X. zmén nedoznala, i nadile je pro ngj
ignorantem ¢i fanatikem, 1 nadale ho vidél jako hlavni vinika (domnélého) konce cirkve
ve Francii, naproti Lvu XIII. byla projevena urcita pochvala, kdyz byl oznacen z celkem

rozvazného politika.”® Ale Lev byl vzdy v BeneSové tvorb& o n&kolik stupinki vyse

nez Pius X.

Struény vyvoj moderniho socialismu nam ilustruje dal$i posun v BeneSové
vztahu K nabozenstvi. Mezi celou fadou véci, které mély vliv na vyvoj socialismu,
se totiZ objevuje 1 ndboZenstvi, dfive BeneSem tak odsuzované. Pfestdva ndm tu tak

platit disjunktivni vztah mezi nibozenstvim a socialismem. I nadéile vidél Bene$

23 DEJMEK, J.: . d., 5. 63-64.

% BENES, Ed.: Aristide Briand. Ceska revue 1909, s. 27.
25 Tamtéz, s. 29.

256 Tamtéz.

27 Tamtéz, s. 31.

28 Tamtéz, s. 25-26 a 31.
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ktest'anstvi jako Uzce a pouze zaméteny na zivot po zivoté: ,, Stary kirestansky nazor ucil
stredovek opovrhovati zivotem a clovekem, bytosti lidskou, jako slabym bezmocnym
tvorem “*° Tento hyperkriticky nazor na ¢lovéka mél pak mizet pod vlivem velkych
postav jako je napiiklad Macchiavelli, Rabelaise, Bacon, Desrates, Leonardo da Vinci,
Galileilo, Bruno, Voltaire, Rousseau, Locka, Huma,?*® kteii méli lidstvo naugit ,, pravou
cenu lidské bytosti a miti pred ni vetsi uctu nezli chtely idealy asketismu
katolického. “*®* Jen letmy pohled mezi jmenované vyznamné osobnosti staci, abychom
si uvédomili, Ze oddané katoliky mezi nimi nenajdeme. Jedné o takika vyhradé o lidi,
kteti byli spojovani s proticirkevnimi postoji. Stejné jako kdyz se podivame na seznam
lidi, ktefi méli podle BeneSe volat ,,po svobodé svedomi, po svobodeé duse, mysleni,

Ve dy «262

tak znovu uvidime takika vyhradé lidi, kteti méli s katolickou cirkvi spor —
Hus, Luther, Melanchton, Erasmus, Giordano Bruno, Locke, Voltaire. % Kdyz
uz najdeme mezi velkymi osobnostmi skute¢né oddaného katolika — Thomase Mora,
ktery ostatné polozil za katolickou cirkev zivot, tak je jeho tvorba posunuta smérem

ke komunismu.?%*

I ptes zde uvedenou kritiku nelze piehlédnout i zjevné kladné stranky
kiest’anstvi, kterych si Bene$ v8§ima. ,, Idea humanitni, v modernim svém rouse rozsirenad
po renaissanci a vSeobecné prijata od stoleti XVIII., pochazi skutecné pivodné z idealit
krestanskych. Vzdyt Kristus hlasal na prvém misté bratrstvi, vzdyt hldasal nezistnou
lasku k bliznimu... hldsal almuznu, pomdhani chudym, hlasal milosrdenstvi. To je

¢« 265

krestanska humanita. VSima si utopistl, ktefi cerpali svou humanitu pravé

Z kiest’anstvi. AZ v 18. stoleti se m¢l humanismus stat svétskym.

Benes§ se také vymezuje vici historickému materialismu, ktery je sdm o sobé
siln¢ protinabozensky: ,,Dnes Marxitv systém, zvlasté po této strance dela dojem
vedeckého umelustkarstvi a hrani si s pojmy vzdajemnym jich zaménovanim <266 Nejen to,
dokonce vidi v marxismu 1 naboZenské prvky: , ostatné i sam nejorthodoxnéjsi

socialism marxisticky s virou a nadéji u délnictva pres prilis casto operuje a dnes

29 BENES, Ed.: Strucny vyvoj moderniho socialismu. Cdst prva, Podminky vzniku a vyvoje moderniho
socialismu. Brandys nad Labem 1910, s. 125.

2% Tamtéz.

2oL Tamtéz.

262 Tamtéz, s. 126.

2% Tamtéz.

264 Tamtéz, s. 127.

2% Tamtéz, s. 128.

2% Tamtéz, s. 138.
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miuzZeme denné pozorovati propagandu a praksi socialistickou a hned uvidime, Ze opird

. . . oy g ;267
se stale a stale vedle momentit moralnich na tyto prvky nabozenské.*

Co je ale jesté podstatnéjsi vici této radikalni ateistické teorii, je stavba mostu
mezi socialismem a kiestanstvim, kdyz napsal: ,,podobnosti obou hnuti jsou
az prekvapujici a ukazuji nejlépe, jak socidlni otdzku vitbec nebylo mozno v historii
oddeliti od otazky nabozenské** a nezlistava jen u toho: ,,V Pismé ala by se najit spousta
mist — a premnozi spisovatelé na né jiz ukazali — kterd hldsaji skoro totéz, co moderni
socialsm “?®®, Sblizeni s kfestanstvim je neptehlédnutelné. Benes se vénoval dokazovani
podobnosti napfi¢ obéma hnutimi a dospél k zavéru, Ze i socialismus je svého druhu
vira: ,,Sam o sobé socialism jevi se jako nabozenska vira; socialism u svych privrZzencii
vyvolava velikou nadeéji — a pravé to vyznacuje viru nabozenskou nejvice. 269 Schopnost
tohoto nadhledu nad obéma stranami ndm ukazala, Ze se Bene$ vic nez bojovnikem
jedné strany stal védcem se schopnosti divat na problematiku relativné s nadhledem.
Benes si vazil pfedev§im prvotni cirkve a pfinosu reformace. Tento pohled je bézné
typicky pro protestanty, ktefi pfisli s myslenkou, ze cirkev se zkazila a je nutné ji vratit
K prvotni cirkvi: ,,Reformace jako hnuti ndboZenské znamend navrat k piivodnimu
krestanstvi. Cirkev katolicka béhem vandti set let svého officielné uznaného a staty
podporovaného ziti mnoho se zménila. Ztratila ve svych hlavnich predstavitelich sviij
stary asketism, smirila se se svétem a smirila se s nim az prili§ mnoho. Neprestala sice
hlasati chudobu, ale sama stala se nesmirné bohatou mocnosti; prestala opovrhovati
statem a moci politickou a vrhla se do politického Ziti tak, Ze se stala nejprednéjsim
politickym télesem sveéta “210 Ocetioval ale i pfinos reformace z hlediska smétovani
k modernimu socialismu.’”* Vibec se ukazuje, ze Bene§ mél k protestanstvi uzsi vztah
a hodnotil jeho ptfinos kladngji, neZ tomu bylo u katolické cirkve. Vzdyt k pocatku
Benesova obratu vicéi nabozenstvi mélo dojit v Anglii, jednou ze zasadnich osob v jeho
zivoté byl Masaryk, ktery se sice nepfihlasil k zddné vite, ale projevy jeho sympatii
smérem Kk protestantstvi a protestantské tradici v naSich dé&jinach jsou naprosto

neoddiskutovatelné, stejn€ jako jeho pfinejmensim kriticky pohled na cirkev.

267 Tamtéz, s. 150-151.
268 Tamtéz, s. 144.

6% Tamtéz, s. 145.

20 Tamtéz, s. 155-156.
! Tamtéz.
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Katolicka cirkev m¢la byt jesté¢ nékolik stoleti po svém zalozeni
na spravné cest¢ a méla se drzet demokratickych kofenti kiestanstvi, ocenuje napiiklad
sv. Augustina, Jana Zlatoustého & Rehofe Velikého. Pozdgji se viak méla vydat
autoritativni cestou, jejimz nejkrajnéjSim projevim byl sdm Bene§ svédkem na pielomu
stoleti. V souvislosti s touto zménou se mélo ménit samotné nabozenstvi v pouhy

instrument, kterym cirkev udrzovala lidi pod svou kontrolou.?”

., Ve svych representantech prestala ziti mordlkou katolickou a Zila
rozmarile, prostopasné, nejen nekatolicky, ale vitbec nekrestansky. 213 Katolicka
morélka, kterd byla dfive prikladem nejhorsi prohnilosti,>’* se tady objevila v pongkud
jiném svétle, ne jako néco apriori $patného, naopak Spatni byli piedstavitelé cirkve,
ktefi se ji nedrzeli. Dokonce ze zavéru uryvku lze vyvodit, ze katolickd moralka byla

vewr

katolickém asketismu.

Mirngjsi piistup k cirkvi se ale projevil i na jeho vidéni historie, ta tam byla
francouzska revoluce jako ostfe protindbozenské dilo: ,, Ostatné nesmime se klamati
predstavami o atheismu francouzské revoluce. Zakonodarné sbory se atheistickymi
nikdy neprohldsily, naopak, Ndarodni Konvent a sném Ustavoddrny prohldsily
se za katolické. Myslenka zbaviti se officielné nabozenstvi a cirkve katolické vznikla jen
prechodné vr. 1793 a byla tak provadeéna z motivii cisté politickych. Kdyz ndrod bojoval
proti spojené Evropé na ochranu vlasti, nachdzel knéze a cirkev vSude ve spojeni

S nepritelem. Odtud vzesla myslenka, zbavit se cirkve i jejiho nastroje, nabozenstvi. «273

Stejné€ také odmitl, Ze by pro socialismus byl ateismus nécim typickym, naopak
Sel ptimo proti tomu, kdyz tekl: ,, Nekteri socialisté primo sestavovali atheistické kredo
socialistické. Naproti tomu soucasny socialism od stanoviska tohoto upousti, neodvazuje
se postavovati nedokazatelnda dogmata o atheismu a lusti otazku tu oportunisticky, tvrde,

TN . C oo e g 276
Ze nabozenstvi je soukromou véci kazdého clovéka.

, postavil se proti spojovani védy
a ateismu, kdyz mluvi o jeho nedokazatelnosti. Ze neexistuje nepiekro¢itelna bariéra

mezi socialismem a katolicismem nédm ukazuje, kdyz poukazuje na rozvoj

272 Tamtéz, s. 152-153.

23 Tamtéz, s. 156.

2% Napt. BENES, Ed. [anonymné&]: Po odluce. Pravo lidu 327, 1907, s. 17.

25 TYZ: Strucny vyvoj moderniho socialismu. Cdst prvd, Podminky vzniku a vyvoje moderniho
socialismu. Brandys nad Labem 1910, s. 161.

?"® Tamtéz, s. 169.
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tzv. kiestanského socialismu a uvadi jména katolikii jako Lamennaise, de Maistre,

biskupa Kettelera ¢i Lva XIIL2"’

Jakkoliv si byl Benes jist¢ védom toho, ze tito lidé
byli v cirkvi men$inou, ukazovali mu, ze i v rdmci katolické cirkve je progresivistické

ktidlo, které neni jen chimérou.

21 Tamtéz, s. 172.
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17. Za Ceskoslovensko s kymkoliv

Nezodpovédnost evropskych elit, touha po piekresleni map, vstupu do historie
a odplaté spolu s velmi nerealistickou ptfedstavou o pribéhu valky na obou stranich
ve velké politice, ale predev§im v mentalitich obycejnych lidi. Nemdm v planu zde
popisovat vSechny pticiny, prib¢h a vysledky této pohromy pro evropskou civilizaci, ba
ani veskeré¢ BeneSovy aktivity. Pro nasi praci jsou dilezité ndzory BeneSe smérem

k cirkvi v prub&hu konfliktu a v souvislosti s tim i jednani cirkve.

Jednim z probléma studia BeneSovych nazorid na cirkev v prub¢hu valky je silna
provazanost politiky a cirkve, kterd je sice pro BeneSovu tvorbu typickd, ale v tomto
obdobi dosadhla vrcholu. Neni tak vzdy snadné rozliSit mezi BeneSovymi nazory
a propagandou pfipravovan¢ho statu. Pro dobu valky mame dolozenou celou fadu
kontakt BeneSe s vyrazné katolicky orientovanymi, at’ uz jde o knéze Emmanuela

Boyreau ¢i novinafe katolického Le Correspondant Eduardem Troganem, 28 Mme

279

Loiseau nebo Augustem Gauvainem (Journal des Débats — prokatolické

280 1

periodikum) a Giersem. ®'  Bene§ se také pokousel navézat prostiednictvim

282

rumunského knizete Ghiky styky se Svatym stolcem.“™* Na druhou stranu se Benes

stykal 1 s lidmi typu Madame Menard-Dorian, kterd patii do okruhu socialisticko-

antiklerikalniho.?®

Na zaklad¢ kontakti s katoliky tak nemlizeme v zadném piipadé
odvozovat dal§i posun Vjeho vztazich k cirkvi. Bene§ se totiz byl ochoten setkat
prakticky s kymkoli, kdo by mu pomohl v uskute¢néni jeho Ceskoslovenského snu.
Ziskat si katoliky ostatné davalo smysl, protoze bylo potfeba podat zdpadnimu Ctenafi
ujisténi o tom, Ze novy stat se nebude ubirat v naboZenské oblasti radikdlnim smérem.
Otéazka klerikalismu se objevila pfi jednani s Dmowskim, kdy Benes§ tekl, Ze se u nas

boji jejich klerikalismu.?®!

Nicméné ani svétova valka nenabidla moc pfilezitosti k zlepSeni BeneSova

vztahu K cirkvi. Papezska diplomacie totiz usilovala o zastaveni krveproliti a zachranéni

2" HAJKOVA, Dagmar —- KALIVODOVA, Eva (edd.): Deniky Edvarda a Hany Benesovych. Praha 2013,
s. 18-19.

" Tamtéz, s. 131.

%9 MACKENZIE, C.: c. d., s. 89.

L BENES, Ed.: Strucny vyvoj moderniho socialismu. Cdst prvd, Podminky vzniku a vyvoje moderniho
socialismu. Brandys nad Labem 1910, s. 169.

%82 HAJKOVA, Dagmar — KALIVODOVA, Eva (edd.): c. d., s. 20.

53 Tamtéz, s. 18-19.

284 Tamtéz, s. 97.
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monarchie. Pfipadny Gspéch této snahy by byl pro Benese u¢inénou katastrofou. Ostatné
Bene§ mél informace o tom, Ze se cirkevni kruhy obavaji husitstvi.?®®> Na druhou stranu
by bylo pfinejmensim od Benese se otevienéji vyjadfovat proti cirkvi, nepfitelem totiz
byli Habsburkové a Némci. V tomto duchu je pak vylicena Ceskd historie v Znicte
Rakousko-Uhersko. Z nabozenského hlediska je pak nas narod vyobrazen jako hluboce
vétici: ,, Narod cesky, hluboce idealisticky a humanitni sledoval svym Zivotem, svymi
dejinami, svou staletou praci vzneseny ukol: dospéti vysokého nabozZenskeho
a mravniho pojeti svého bytu. Celad jeho cinnost soustredovala se v horecném hledani

« 286

filosofickych a mravnich idedalu Stésti, spravedlnosti a lidstvi. I svaty Vaclav je

vyobrazen predevsim prizmatem narodnim: ,,Prvni z narodnich hrdin, Svaty Vaclav, jest
JjiZ v boji s teutonskymi hordami“®®" Husitstvi zase pojima jako boj o svobodu svédomi,
ale znovu se i tady objevil motiv narodni: ,, Boj, jenz byl predevsim bojem za svobodu

co s .. N3 o 288
svedomi a za svobodu naboZenskou, promeénil se brzy ve vzpouru proti Némcum ““",

dokonce vytvaii most mezi Husem a Velkou francouzskou revoluci: ,, Dali Evropé muz,
jenz pocal boj za osvobozeni osobniho svedomi, Jana Husa. Nebyl to jen reformator
nabozensky, nybrz byl to piivodce velikého hnuti filosofického, jez se vyvrcholilo
francouzskou revoluci a v zalozenim filosofického individualismu a moderni politiky.
Janem Husem Cechy souvisi s velikymi mysliteli francouzskymi. “*® V podstatd miiZeme
Benesiv vyklad d&in oznacit znaboZenského hlediska jako protestantsko-
pokrokatskou: ,, idealistickou tradici Husovu, Chelcického, ceskych bratri,
Dobrovskeho, Kollara, Palackého nalézame u vsech spisovatelu jiz citovanych,
u Machy, Vichlického, Cecha, Machara, Bieziny; u publicistii jako byl Havlicek;
u filosofiiv a lidi politickych jako jest Masaryk. “2%0 Nicméng nemiize toto dilo oznagit
za vyrazn¢ protikatolické, ackoliv je to protestantsky vyklad d&in, ktery v sobé

samoziejmé jisty protikatolicky osten ma.

Smérem ke katolickému zapadnimu &tendfi je pak sméfovan L ‘Eglise
Catholique, ['Autriche-Hongrie et la Guerre. Hlavni myslenka ¢lanku spo¢iva v tom,
ze Habsburkové zneuzivaji ndboZenstvi a katolici jsou proti nim. ReZim dokonce mél

nutit knéze k tomu, aby se stavéli za vitézstvi Rakouska-Uherska, mezi klérem maji byt

285 HADLER, Frank (ed.): Weg von Osterreich! Berlin 1995, s. 425.
286 BENES, Ed.: Znicte Rakousko-Uhersko! Praha 1920, s. 56.

%87 Tamtéz, s. 58.

288 Tamtéz, s. 59.

289 Tamtéy.

20 Tamtéz, s. 110-111.
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muzi, ktefi se nenechaji zastrasit rezimem a oteviené fikaji, ze Blih potresta ty, co zacali
valku Sdéleni je pomérn€ jasné, katolici — at’ uz laicky nebo knézi, stoji jednotné
s narodem. Kritizuje Habsburky za to, Ze si dosazovali na vyznamné pozice v cirkvi
a taky trochu Vatikdn. Ale clanek je jednoznacné psany pro uklidnéni zapadni
vetejnosti, ze Ceskoslovenskd myslenka neni protikatolicky orientovand, a ze ji

.y v . 291
podporuji vSichni.

Nedomnivam se, Ze by valka pfinesla n¢jaké zadsadnéjsi zmény ve vztahu BenesSe
k cirkvi, béhem této doby byl silné¢ ponofeny do politiky a sam si byl védom toho,
ze Svaty stolec podporuje druhou stranu. Otevienéjsi utoky proti ni si vSak musel

z taktickych diivodi odpustit.

21 BENES, Ed.: L Eglise Catholique, I’ Autriche-Hongrie et la guerre. La Nation Tchéque 6, 1916, s. 89-
91.
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Zavér

Benestv vztah k cirkvi se zacal kazit celkem zahy a rychle tak odmitl matéino
ptéani, aby se stal knézem, navzdory tomu, Ze zpocatku daval svym ministrovanim témto
nad¢&jim jistou Sanci. Vztahy mezi rodinou a knézem mély do idealu daleko a k erozi
zacalo dochazet patrné pod vlivem vyznamného fenoménu v rdmci dlouhého 19. stoleti,
a tim je knézska hamiznost. Pravé neochota knéze dat penize na studia jejich syna nebo
Setfeni na pohibu jejich ditéte potvrzovalo predsudky viici cirkvi a zaroven zptisobovaly
ochladnuti ve vztazich k cirkvi. Zaroven se v této oblasti siln€¢ projevoval vliv jeho
bratra, ktery byl siln¢ protikatolicky orientovan. V tomto obdobi ostatné¢ miizeme mluvit
o BeneSovée Spatném vztahu nejen ke katolické cirkvi ale viibec k ndbozenstvi. To ndm
ostatn¢ 1 doklada jeho rozhodny nesouhlas s Masarykem, ktery byl pfes vSechen sviij
nepratelsky vztah ke katolické cirkvi silné véficim clovékem. Zda se, Ze si Bene§ nasel
kompenzaci tradi¢ni viry ve viru v socialismus. O neslucitelnosti socialismu a katolické
cirkve byly pfesvédceny ob¢ strany a napti¢ kontinentem vedly véalku o své stoupence.

Jedna ze zasadnich bitev tohoto konfliktu se odehréla ve Francii na pocatku 20. stoleti.

Benes prijel do Francie studovat a béhem svého pobytu si vydélaval penize
psanim do novin, kde se ve velké mife vénoval problematice katolické cirkve. Uz jen
seznam periodik nds mohl vést k tomu, Ze pljde o proticirkevni linii. Pro vétsi
prehlednost ale 1 uchopitelnost samotné problematiky se v této ¢Casti prechazi
z chronologického vykladu k tematickému. Zabyvame se BeneSovymi postoji
v nékolika kapitolach - Cirkev - véfici, knézi, biskupové, Pius IX., Lev XIII. a Pius X.
vV BeneSovych ocich, Liberdlové a socidlové v cirkvi, Cirkev jako politickd strana,

Odluka cirkve od statu a velké ocekavani konce cirkve, Svaty stolec v zahrani¢ni

politice, Skolstvi, Svatky, Mariansky kult, Charita a Spiknuti.

Bene§ se vtomto stfetu plné pfipojil na stranu antiklerikélnich republikant.
Francie mu musela jen potvrdit pfedstavu o neslucitelnosti republiky a katolické cirkve.
Benes tedy pfijel do Francie uz odpadly od tradi¢ni viry. V dasledku neustalych stteti
ve Francii se ve svych ndzorech na cirkev jesté vice utvrdil. Radikalné protikatolické
nazory v tomto obdobi miizeme vidét napfi¢ celym jeho dilem. Bene$ v tomto obdobi
siln€ podporuje odluku cirkve a statu. Tuto odluku podporovala sice 1 ¢ast katolikd, ale
muzeme si byt jisti, Ze je k tomu vedly znaéné rozliéné divody. Bene$ pojimal cirkev

jako mocenskou organizaci, kterd jen nabozenstvi vyuzivd a vrdmci historického
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vyvoje je nutné, aby byla tato cirkev zni€ena, aby lidstvo mohlo kracet kupfedu. A prave
ke zniCeni cirkve byla potfeba odluka cirkve a statu, protoze v BeneSové pojimani
cirkev tohoto spojeni profitovala, a jak dojde k odluce, zacne umirat. Benes tedy nebyl
zastancem odluky z davodu liberalnich ve smyslu vétsi svobody, ale protoze v ni vidél

prostfedek vedouci ke zniceni cirkve.

K rozhodné ofenzivé proti cirkvi ale mélo dojit prakticky v celé Sifi fronty.
Benes§ zufivé utocil proti poutnim mistiim — zejména Lurdy, které mély byt zavieny.
V Benesové pojeti tedy stat disponuje Sirokymi pravomocemi. Zasazoval se za svétské
svatky, bojoval proti cirkevnimu Skolstvi, kde ma stat dokonce ziskat monopol, zastaval

se vyhanéni feholnikti. Na misté ustupujici cirkve se tedy mél rozpinat stat.

Sledovali jsme téz vztah BeneSe k fadovym véficim, knéZim, biskuplim
a papezim. Nejprve jsme se tedy zabyvali véficimi, ti byli pro Benese nevzdélani
a jednodussi lidé, které cirkev zneuziva ve svém mocenském pocitani. VéEfici jsou mu
také nedivéryhodnymi obcany statu, protoze poslouchaji svého zahrani¢niho vladce —
papeze. Ve svém vnimani katolikii jako nediveéryhodnych obcanti nebyl ostatné sam,

tento nazor byl mezi antiklerikaly rozsiteny.

Samoziejm¢ 1 knézi mu byli nepfitelem, také zde se objevuje tendence
povazovat knéze za cosi nenarodniho, ciziho, ba nebezpec¢ného. Knéze nepovazoval ani

za véticiho, ktery od cirkve odpadne, jakmile ji stat prestane davat penize.

Pokud jdeme v cirkevni hierarchii az na samotny vrcholek, tak se dostaneme
az k samotnému papezi. Ten mu byl symbolem absolutismu a starého svéta. Drtivé
kritice podrobil zejména Pia X., ale uto€il i na liberalniho Lva XIII. Cirkev mu vadila
svym hierarchickym uspotfaddnim, autoritativnim vystupovanim, a zvlast' silné¢ utocil

na papezskou neomylnost, ktera byla siln¢ provokativni pro fadu intelektualu.

Liberalové a socidlové v cirkvi mu pak znovu dokazovali, jak je despoticka
cirkev pfi jejich po¢inani. V tomto hodnoceni by se mu ostatné¢ mohlo dat za pravdu,
snaha po semknuti fad a zahlazeni jinych nazorovych proudii byla skutecné nesmirné

silnd. Ackoliv kritizuje jejich naivitu, byl ochoten ocenit upfimnost jejich snah.
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Cirkev vnimal pfedevsim jako nebezpecného hrace, ktery se opiral o kapitalisty
a Slechtu. Bene§ se domnival, Ze nejprve je nutné porazit cirkve, a az poté mohou pfijit
na fadu socialni reformy a boj proti kapitalistim. Cirkev mu byla tedy brzdou poméra
a reliktem starych cCast. Jest¢ hafe si v jeho ocCich stala francouzskéd cirkev kvuli
poslusnosti vu¢i papezi. V souvislosti s aktivitami klerikald pfti volbach pak také
neustale zdaraziioval podvody, ¢imz znovu podtrhoval celou nemoralnost svych

soupett.

Rozhodujici roli v jeho podpote odluky cirkve a statu hrala vlastni touha po
zniceni cirkve. V optice jeho svéta to ostatné dava naprosty smysl. Cirkev bojuje proti
statu, bojuje proti socialistim a jejich snaze o reformy, je oporou kapitalist a Slechty,
pficemz k této ¢innosti ziskdva od statu dokonce penize. Bene$ ocekaval, ze moc cirkve
se bez parazitovani na statu brzy zhrouti. Této pfedstave se také nemizeme moc divit,
kdyz vime, ze podle Benese cirkev nestala na vérouce nebo moralni sile, ale na penézich

a moci.

V zahrani¢ni politice pak cirkev méla patiit mezi nepiatele Francie, divodem
ktomu méla byt zast, Ze se tato zem¢ vymanila zjejich okovi. Bene$ zejména
zdarazinoval linku na Némecko, po volbach 1907 se k tomuto spojenectvi mélo ptidat i

Spanélsko.

V zéavéru této Casti jsme se vénovali postaveni cirkve uvnitf statu, které chtél
Benes co nejvice potlacit, zejména to vidime na Skolstvi a poutnich mistech, dale teorii

0 spiknuti jezuith. Jezuité totiz méli dle Benese cirkev ovladat.

V préaci jsme zafadili BeneSe v ramci Sir§iho antiklerikdlniho hnuti a vysvétlili
jeho postoje v ramci boje mezi cirkvi a moderni spole¢nosti, kdy Bene§ ¢asto reagoval
praveé na piepjaté cirkevni odmitdni zmén ve spolecnosti. Prave tyto cirkevni vystielky,
jako silnd centralizace a v d&inach nevidané silna pozice papeze, ktery si tak
kompenzoval ztratu statu, papezskd neomylnost, Sylabus omyl, nebo podpora
monarchii, provokovaly moderni spolecnost, odcizovaly zejména intelektudly cirkvi
a cirkev si tak Casto vytvarela antiklerikaly sama. Autoritu, kterou cirkev ztracela napiic
spolecnosti, si o to vic posilovala v rdmci sebe sama a tvrdé vystupovala viici vSem
odchylkdm, a tim fadu silné a upifimné véficich lidi ze svych fad vyhnala, své nazory
se nesnazila poctivé vyargumentovat, ale nafidit spolecnosti z pozice autority. A prave

tyto vystielky cirkve popuzovaly nejen BeneSe a davaly vSem neptatelim cirkve munici
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do utokid proti ni. Ano, Bene§ bezpochyby silné utocil na cirkev, jeho tvorba byla
znaéné demagogickd, hodnotici cirkev jednostranné a hyperkriticky, nechybély v ni
ani spiklenecké teorie, na druhou stranu tehdejsi cirkev tomu znateln¢ napomohla svym

vystupovanim.

V Benesové mysleni jsme na motivy konceptu politickych ndbozenstvi hledali
jeho prvky (byt ponékud volné) a snazili se dokazat, ze socialismus byl svého druhu
konkuren¢ni nabozenstvi, které se v tehdejSich podminkach obecné vylucovalo
s prislusnosti ke katolické cirkvi, jakkoliv existovaly vyjimky, tak je nesnaSenlivost

hlavnich proudii zcela zietelna.

V kritice cirkve se nam objevuji evergreeny tykajici se jejich touhy po moci,
penézich, neptatelstvi vici republice, zneuzivani ndbozenstvi, spiknuti proti Francii, jeji

branéni pokroku a véficich jako nespolehlivych ob¢anech.

V posledni ¢asti se pak zamétujeme na uvolilovani BeneSova silné€ nepratelského
vztahu Kk nabozZenstvi obecné a specialné katolické cirkvi. Tyto zmény jsou zejména
patrné ve Strucném vyvoji moderniho socialismu, kde priznava kiestanstvi znaéné
zasluhy, ocenuje nékteré predstavitele cirkve z minulosti ¢i nestoji na pozicich ateismu
a odmita jeho ptfimé spojeni s védou, téz odmitd predstavu, ze by byla Revoluce,
ktera v BeneSoveé mysleni hrala dalezitou roli, proticirkevni. V této dob& ostatné uz ani
sam ateistou nebyl a inklinoval k vife v Prozietelnost. Dokonce se uz domniva,
ze konflikt mezi socialismem a katolickou cirkvi neni nevyhnutelny. Mimo jiné
se 1 jasné stavi proti historickému materialismu. Za valky se sice snaZi jednat
I s cirkevnimi piedstaviteli, ale jde jen o politiku, v ramci které se také vyhyba utokiim
proti cirkvi, vyborné to dokladuje naptiklad jeho dopis bratrovi, v némz mu vytyka,
ze jeho brozurka je pfili§ protikatolickd a Ze si tohle méa zatim odpustit. Spolu
s Masarykem pak prosazoval protestantsko-pokrokaisky vyklad dgjin, ktery v sobé
pochopitelné¢ obsahuje jisty protikatolicky nédech, se zjevnym akcentem proti
Némecku. Navzdory relativnimu klidu zbrani za valky se vSak neda pftilis predpokladat,

ze by doslo k néjakému dal§imu vstificnému posunu smérem k cirkvi.
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