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Jednotliva hodnotici kritéria (uvést u kazdého bodu znamku A-F):

1) Hodnoceni dodrZeni zadani a jeho napinéni. A

Prace se dlsledné drzi svého zadani a kontextu potfebného k feSeni tématu a systematicky naplriuje

svécile.

2) Struktura prace (pfitomnost kapitol podstatnych pro spinéni cilti prace a relevance jejich obsahu),

logika vystavby kapitol. A

Tématem prace je interpretace vyznamu vapencovych valound na epipaleolitické lokalité Jordan River
Dureijat (JRD) na jiznim okraji paleo-jezera Hula na hornim toku Jordanu. Pfedbéznou hypotézou, se
kterou autorka pracuije je, Ze tyto valouny slouzily jako zavazi rybarskych siti. Struktura prace reflektuje
logiku feSeni takového tématu. VV (vodnich kapitolach se autorka vénuje obecné epipaleolitickoému
obdobi v oblasti Levanty a specificky archeologickému a environmentalnimu kontextu vyskytu
studovanych valounti na dané lokalité. Dale podava prehled o archaickych rybarskych technikach s
dirazem na rybolov pomoci siti na zakladé etnografickych dokladi a jejich realnych a moznych
archeologickych dokladech a shmuje stav vyzkumu valound s vruby jako specifického typu artefaktu
kladeného nejCastéji do souvislosti s rybarskymi technikami. Neopomiji oteviit také otazku vyznamu
rybarstvi v daném socioekonomickém kontextu. Spektrum témat uvodnich kapitol vytvafi fundovany
ramec pro volbu metodiky a nalézani hranic interpretacnich moznosti daného fenoménu hmotné kultury.
V dalsi ¢asti prace najdeme kritiku pramenti a adekvatné specifikovanou metodiku reflektujici poznatky
uvadéné v tvodnich kapitolach. Nasleduji vécné popsané vysledky a diskuze, které propojuje ziskane
vysledky s dosavadnimi etnografickymi a archeologickymi poznatky.

3) Metodika prace. A

Kamenné valouny, at’ uz opracované €i ne, jsou morfologicky jednoduchym, ovSem tvarové variabilnim
objektem. Volba adekvatni metodiky jejich zpracovani tak, aby byly zodpovézeny zakladni vyzkumné
otazky, je kli¢ova. Teoreticky miizeme definovat dva zakladni metodické pristupy k feSeni tématu: (a)



analyzu tvarové variability ve vztahu k prostorovému vyskytu valound a (b) traseologickou analyzu stop

po uziti valound s vyuzitim experimentalni replikace.

Autorka ve své praci zvolila a disledné vyuzila pouze prvni metodicky pfistup. Kvalitativni (typologicky) i

kvantitativni postup jsou jasné vysvétleny véetné vSech pouzitych statistickych a geostatistickych metod.

Traseologicka analyzy nebyla implementovana ze dvou diivodu. Jednak autorka v covidovém obdobi
nemohla lokalitu navstévovat v planované frekvenci a nebylo tedy mozné pfipravit srovnavaci
experimentalni kolekci pro traseologickou analyzu. A pak predevsim traseologicka analyza u mékké
horniny jako je vapenec, ktery podiéha rychle transformaci v diisledku eroznic h proces(, nema pfilis
vysoky aplikaCni potencial.

4) Prace s literaturou a dodrzeni citanich norem. A

Prace s literaturou je na vysoké odborné Grovni, citatni norma je konzistentni. Drobnym formalnim

nedostatkem je absence paginaci v pfipadech, kdy autorka necituje celou praci.
5) Jazykova a pravopisna urover prace. A

Je potfeba vyzdvihnout skute¢nost, ze prace je napsana v anglickém jazyce. Pravopisna uroveri textu je
vysoka, alespori do miry, kterou jsem schopen posoudit. Odborna terminologie je dobfe zvladnuta.

6) Kvalita a Uroveri obrazové piilohy, véetné jejiho provazani s textem. A

Obrazové pfilohy jsou na vysokeé trovni, voleny uéelné dle logiky analyzy a provazany s textem.
Prevzaté obrazové prilohy jsou vhodné upraveny afadné citovany. V diisledku ¢asové tisné pii
dokonCovani prace se nepodarilo odstranit nékteré drobné nedostatky, které ovem nepiedstavuiji
chybna nebo skreslujici vyjadieni vysledk(i. Jmenovité:

Fig. 4.1. Svétovamapa s vyskytem valouni s vruby ma slovenské geografické nazvy.

Fig. 9.4. Skéla na ose y nebo hodnoty by mély byt upraveny tak, aby distribuce hodnot v jednotlivych
sledovanych kategoriich byly patrne.

Fig. 9.5. - 9.8. Odlehlé hodnoty v krabicovych grafech jsou popsany ¢isly, zfejmé ID daného artefaktu
(neni v textu vysvétieno), které ovéem nenesou valnou informaéni hodnotu, navic databaze artefaktli s

danymi ID neni souCasti prace.

Fig. 9.13. VV histogramech srovnavajicich stejny parametr v jednotlivych vrstvach jsou pouzity odliSné
intervaly jednotlivych frekvenci.



Apendix 22-27 Plo$ny rozsah vypo&tu hustoty neni stanoven na relevantni zkoumanou plochu.

7) Celkové hodnoceni prace. A

PredloZena diplomova prace Anny-Marie Ourodové prokazuje vyzralost autorky a jeji schopnost uchopit
odborné archeologické téma na vysoke urovni. Je nadstandardni nejen z hlediska zpracovani tématu,
ale také z divodu prace vyhradné s cizojazyénymi zdroji. K tomu véemu je potfena pricist téz pfimy
podil autorky na terénnim vyzkumu zpracovavaného nalezisté. Drobné nedostatky spiSe formalniho
charakteru, zapfiCinéné ¢asovou tisni pii dokon¢ovani prace, neumensuii jeji kvality. Proto navrhuji

nejvy$Si mozné hodnoceni.

8) Slovni komentaf, pfipominky, naméty, otazky k obhajobé (mozno rozepsat).

V zavéru autorka zmifiuje otazky souvisejici s pouzivanim rybarskych siti, které na zakladé dané
archeologicke situace nemohly byt zodpovézeny. Zodpovézeni vétSiny stanovenych otazek predpoklada
nalezy zbytk siti i s dochovanymi organickymi sou¢astmi, coz je v dané oblasti znaéné
nepravdépodobné. Moje otazka pro obhajobu tedy zni, jaky je potencial rozvoje poznani daného tématu
bez predpokladu vyjimeénych archeologickych nalez.

Podpis autora posudku.



