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Nazeverace  CAJOVA KULTURA — VYUZITI CAJE V GASTRONOMICKE NABIDCE

Urove i spln éni tématu BP A |l B | c| D E F
stupen spinéni cile X

logicka stavba prace a navaznost ¢asti X

hloubka provedené analyzy X

vhodnost pouzitych metod X

uroven pouziti metod X

zavéry prace X

vlastni pfinos studenta k tématu X

vyznam pro teorii / praxi X

Spln éni formalnich nalezitosti BP A B C D E F
prace s literaturou, citace X

Uprava prace — text, grafy, tabulky, ... X

styl, jasnost formulaci X

gramaticka Uroven a preklepy X

Pro uvedeni konkrétnich p fipominek a otazek k praci, resp. pr tbéhu zpracovani
pouzijte druhou, p Fipadn é i dalSi strany hodnoceni.

1) V seznamu pouzitych zdroju méate uvedeny odkaz na Metodickou pomucku pro
psani zavérec¢nych a studentskych védeckych odbornych praci, ,Klapalova a kol.”
Kde v bakalarské praci jste odkaz na €islo 5 uplatnila? Nenasla jsem v textu prace.

2) Byli provozovatelé navstivenych ¢ajoven nasledné informovani o vysledcich
VasSeho Setfeni? Budou Vase navrhy a doporuceni vyuZzity v praxi?

U obhajoby poZaduji odpov éd’ na nasledujici otazky:

NAVRZENA ZNAMKA:
(POUZIVEJTE STUPNICIA, B, C, D, E, F) A




Slovni hodnoceni prace:

PredloZzena prace splje pozadavky kladené na praci daného typu. Précepjacovana
v rozsahu 67 stran, plus 5ilph a studentka pouzila 13 literarnich odkaz15 internetovych
zdroja.
V teoretickécasti prace se autorkanwije ¢aji. Jeho historii, &deni, pstovani, zpracovani,
skladovani, fipraw a podavantaje. Praci s literaturou hodnotim snizenym séuprprotoze
nejde o kombinaci literarnich zdfgjza odstavci nejsou vzdy uvedeny odkazy na pouzité
zdroje. V praktick&asti prace je pomoci metod§ystery shopping zjiStovana kvalita sluzeb
ve vybranych brénskych ¢ajovnach. V navrhovécasti prace jsou nasledinuvedena
doporwieni pro zlepSeni kvality sluzeb. Jazykova a foringiranka prace je na velmi dobré
arovni, duplicity se nevyskytuiji.
Pfipominky:
- Clereni bakaléské prace pouze na 3 hlavni kapitoly — jedna kipjteoretick&sast”,
druh& kapitola ,analytickéast” a teti kapitola ,navrhovéast".
- Préace s literaturou. Nelze na str. 12. @Wah Gplé prvnim odstavcem teoretickésti
prace odkaz na literaturu 12. Jelta uvadt zdroje vzestuph
- Za odstavci nejsou vzdy uvedeny odkazy na litetat@tr. 14 je nap uplré bez
odkazu. Neni taktéz vyuzivano kombinovani pouzigdiop v textu.
-V zawru prace je pouzita tzv. ,ich forma*“, nevhodna pédeckou praci.

- Vyraz ,odstraSujicim fjpadem* str. 57 nepitdo bakaléské prace.

Bakalarskou praci doporu €uji k obhajobé a navrhuji hodnoceni: A
Oponent bakala rské prace: Ing. Helena Velichova, Ph.D.

Datum, misto a podpis oponenta: 12. 5. 2019



