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Anotace

ZBORILOVA, Kristyna. Reforma roku 1968-1969 a jeji odraz v regionalnim periodiku
Budovatel. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2018. 73
s. Diplomova préce.

Diplomova prace se zabyva popisem politického a spoleéenského vyvoje
V chrudimském okresu od invaze vojsk pé€ti komunistickych zemi VarSavské smlouvy
do Ceskoslovenska do zasedani dubnového pléna UV KSC 1969, a to na zakladg studia
regionalniho periodika Budovatel. V praci je kladen diraz na zjisténi, do jaké miry
periodikum Budovatel informovalo o celostatnich udalostech zejména politického
obsahu a pokud ano, nakolik tyto informace odpovidaly faktim, které jsou
zaznamenany v dobové zamétené literatufe. Prace je chronologicky rozdélena do dvou
Casti. Prvni c¢ast pokryva obdobi od vstupu spojeneckych vojsk na uzemi
Ceskoslovenska do listopadového pléna UV KSC. Druha &ast navazuje na &ast
predeslou a popisuje delsi Easovy usek vyvoje na Chrudimsku az do zasedani pléna UV

KSC v dubnu 1969.
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Annotation

ZBORILOVA, Kristyna. The reform 1968-1969 and its reflection in the regional
periodical Budovatel. Hradec Kralové: Faculty of Education, University of Hradec
Kralové, 2018. 73 p. Master’s degree thesis.

This Master thesis deals with the description of political and social development in the
district of Chrudim in the period of time marked at the beginning by the invasion of the
armies of the five Communist Warsaw Pact countries to Czechoslovakia until the
meeting of the April plenum of the Central Committee of the Czechoslovak Communist
Party 1969, based on the study of the regional periodical Budovatel. The work also
emphasizes the extent to which the Budovatel periodically informed national issues,
especially political content, and, if so, to what extent this information corresponded to
the facts recorded in the periodic literature. The work is chronologically divided into
two parts. The first part covers the period from the entry of Allied troops into the
territory of Czechoslovakia until the November plenum of the Central Committee of the
Czechoslovak Communist Party. The second part follows the previous part and
describes a longer period of the development in the Chrudim region until the plenary

meeting of the Central Committee of the Communist Party in April 19609.
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Uvod

Udalosti od pocatku roku 1968 do srpna téhoz roku, stejné¢ jako zmény, které
nasledovaly, se staly vyznamnym meznikem ¢eskoslovenského povaleéného vyvoje a
neodmyslitelné se zapsaly do ¢eskych dé&jin. Obecné uzivany termin ,, Prazské jaro “ se
vzil pro oznadeni obrodného procesu stavajicich pomért v Ceskoslovensku, ktery se
snazil reagovat na byrokraticko-centralisticky systém vlady KSC. Tento proces pro lidi
znamenal uvolnéni politického rezimu, naplnéni socialistickych ideji, krok vpied
prostoru pro prosazovani obc¢anskych prav a svobod v rdmci rigidniho komunistického
rezimu. Veskera snaha pfeménit zpasob vlady KSC, ktery byl uplatiiovan podle
sovétskych principu, byla ale po osmi mésicich Zivota v srpnu 1968 nasilné zastavena
prichodem vojsk varsavské pétky.

Reforma roku 1968 predstavovala nastroj, jak vyfeSit nespokojenost a
nahromadéné problémy, které v Ceskoslovensku vyrazng&ji panovaly jiz od druhé
poloviny 50. let. I pfes to, Ze hlavni vina perzekuci, Cistek a zastrasovani jiz pominula,
doznivajici Kkolektivizace, cenzura, problematické vztahy s katolickou cirkvi, ¢i
neefektivni plnéni pétiletych plani, zaméfujici se zejména na tézky primysl, nadale
ptispivaly Kk pietrvavajicimu napéti. K jiz takto neuspokojivé situaci nepiispély ani
vypjaté vztahy se Slovenskem, které nadale trpélo praZskym centralismem a které
postupné zacalo usilovat o federalizaci. Do 60. let vstupovalo Ceskoslovensko jako pIng
socialisticky stat, coZ bylo umocnéno novou uUstavou ménici nizev republiky na
Ceskoslovenskou socialistickou republiku a ustanovujici KSC jako vedouci silu ve staté
i ve spoleénosti. AvSak hroutici se ekonomika ¢i nova a Sokujici pravdiva zjisténi o
politickych procesech, nabytych diky jejich revizim, vedly k v§eobecné nespokojenosti
a zavdaly podnét k provedeni uréitych zmén. Sedesatd 1éta byla tak charakteristicka
postupnym uvolfiovanim, které vSak nevedlo k omezeni napéti, ale naopak k jeho
stupniovani. Z hlediska vSech téchto a dalSich faktordi, jako bylo napf. pootevieni
Ceskoslovenska zapadnimu svétu, coZ sice umoznilo pronikani jinych nazor nez téch
oficialnich, ale zaroven i1 porovnavani domécich pomeéra s témi zapadoevropskymi se
komunisticka strana zacala propadat do pasivity, dochézelo ke krizi ideologie a ztraty
odvahy a schopnosti i nadale prosazovat a obhajovat neménici se politiku. Za téchto
okolnosti se ve spolecnosti zrodila iniciativa, jejimz umyslem bylo za pomaoci

reformniho Usili ptetvofit dosavadni zptisob fizeni zemé. Tato iniciativa vSak nakonec



pterostla v reformni hnuti, které se zacalo vymykat pivodnim pfedstavam. Pfestoze
pocet téch, ktefi citili potfebu provést fadu zmeén, se zvySoval, pocCet konzervativné
smyslejicich politikli, obavajicich se piiliSného uvolnovani politickych pomért, ztstaval
vysoky. Vyhodou ptevazujici skupiny byla organizace v ramci KSC a zcela jasny
program, jehoz hlavnim poslanim bylo zabranit jakémukoliv politickému uvoliovani.

Dulezitym ptedpokladem pro vypuknuti reformy v plné sile byla vyména
Antonina Novotného Vv pozici prvniho tajemnika KSC Alexandrem Dubéekem. Usili
proreformné orientovaného prvniho tajemnika UV KSS A. Dubdeka, které sméfovalo k
provedeni zmén rigidniho rezimu, v té dobé jiz sililo, avSak teprve zvolenim do této
funkce se mu oteviel prostor pro konkrétni realizaci. Timto aktem se polednovy vyvoj
rozb&éhl naplno. Doslo ke zruSeni piedbézné cenzury, coz odstartovalo piiliv mnoha
novych informaci a odhalilo fadu skandalnich zjisténi. Vznikala nova zjmova sdruzeni®
a i byvali socialni demokraté zacali obnovovat své vazby a kontakty. S ur¢itou nelibosti
tento prubéh sledovaly nejen spojenecké vlady a vedeni NDR, PLR, BLR, MLR, ale
zejména SSSR.?

Zakladnim a oficidlnim programovym dokumentem Prazského jara se stal Akéni
program, ktery byl piijat plénem UV KSC jiz na pocatku dubna 1968. Jeho hlavni
myslenkou bylo prosadit socialistickou demokracii a zajistit vSechna demokraticka
prava pro obCany (napf. pravo projevu, shromazd’ovani, spoléovani, pobytu apod.) bez
jakékoliv promény vedouci tlohy komunistické strany. Z iniciativy fady védct, ktefi
oficialni dokument nepovazovali za dostatecné reformni, byl na konci ¢ervna 1968
Ludvikem Vaculikem sepsan manifest, znamy pod nazvem Dva tisice slov. Po otisténi
manifestu ve vSech denicich si diky radikalnimu tonu ziskal fadu kladnych ohlasi,
vyvolal vSak taktéz ohlasy zaporné, a to jak u domaciho obyvatelstva, tak zejména u
predstavitelll zemi varSavské pétky. Pro n€ manifest predstavoval zdkladni kdmen
eskoslovenské kontrarevoluce a poskytoval tak moznost vystavit Ceskoslovensko nové
vIng néatlaku.’

Snahou potlagit reformni vyvoj v Ceskoslovensku bylo &eskoslovensko-sovétské
jednani v Cierné nad Tisou zahéjené 29. Eervence 1968, které oviem nepfineslo Zadné
konkrétni vysledky. Obrodny proces se nepodafilo zastavit a pro SSSR tak toto jednani

skonéilo neuspésné. Sovétsky svaz se tak musel uchylit k jiné formé feSeni, a sice

1 K231, KAN. )
2 Antonin BENCIK, V chapadlech kremelské chobotnice, Praha: Mlada fronta, 2007, s. 11-31.
3 Tamtéz, s. 85, 95.



K pouziti vojenské sily. Na zaklad¢ tzv. zvaciho dopisu, adresovaného Sovétskému
svazu a obsahujici prosbu o vSestrannou pomoc, pod kterym byl podepsan V. Bil'ak, D.
Kolder, A. Indra, O. Svestka a A. Kapek, doslo k obsazeni celého uzemi
Ceskoslovenska okupa¢nimi oddily vyse zminénych zemi v noci z 20. na 21. srpna
1968, ¢imz byly dosavadni proreformni snahy kompletné paralyzovany. Nasledny vyvoj
do plenarniho zasedani UV KSC v dubnu roku 1969, které definitivné pohibilo i
nejmensi snahy o jakékoliv zmény, byl postupnou cestou likvidujici polednovou
politickou linii.*

V obdobi od uchopeni moci komunisty v CSR v roce 1948 az po pad tohoto
rezimu piedstavovalo Prazské jaro prvni a zaroven jediny takto rozsahly pokus usilujici
o pfeménu rigidni povahy socialismu, realizovany oficialnim vedenim KSC. Timto se
cely proces vyrazn¢ zapsal nejen do ceskoslovenské historie, ale také do historie
sovétského mocenského bloku. Dvacetileta tradice ceskoslovensko-sovétského
spojenectvi stejné jako fungovani CSSR jako satelitu SSSR byla touto reformou
naruSena. Sovétsky svaz, neochoten tuto aktivitu akceptovat bez jakéhokoliv zasahu,
odpovédél na relativné nezavisly vyvoj Ceskoslovenska a jeho odchyleni od pravidel
stanovenych Moskvou trestem V podobé obsazeni zemé spojeneckymi vojsky. °

Vybér tématu pro diplomovou praci mél dvoji charakter. Vyvoj na Chrudimsku
nebyl v kontextu reformniho hnuti podrobnéji studovan. Obdobné nebyly jakémukoliv
rozboru podrobeny regionalni noviny nesouci nazev Budovatel. Diplomova prace Se
jednak na zaklad¢ informaci ziskanych studiem tematicky zaméfené literatury a jejich
komparaci S informacemi z regionalniho periodika zamétuje na postihnuti rozdili mezi
vyvojem na celostdtni GUrovni a zprdvami, které o tomto vyvoji Budovatel v
chrudimském okresu pfinasel. V druhé tfadé analyza obsahu periodika poslouzila
K postihnuti politického a spolecenského vyvoje v regionu. Jelikoz noviny Budovatel
nebyly v prvni poloviné roku 1968 vydavany, bylo mozné zabyvat se reformnim
vyvojem az od srpnového obsazeni Ceskoslovenska vojsky Varsavské smlouvy. Rozsah
prace tedy koresponduje s okupaci CSSR a po&atky nastupujici normalizace aZz po
dilezity meznik v podobé dubnového pléna UV KSC 1969, na kterém byl A. Dubéek ve
funkci prvniho tajemnika UV KSC nahrazen Gustavem Husdkem.

Hlavnim ukolem periodika Budovatel bylo piinaset obyvatelim Chrudimska

nové informace tykajici se politiky, hospodafstvi a kultury, a to zejména na regionalni

‘A, BENCiK, V chapadlech kremelské chobotnice, s. 107-108.
5 Tamtéz, s. 12.



urovni. Celostatni zalezitosti byly reflektovany v mensi mife, o n€kterych se Budovatel
nezminil vibec.

Sbirka vytiski Budovatele je ulozena V badatelné Regiondlniho muzea
v Chrudimi, nékteré vytisky taktéz ve Statnim okresnim archivu v Chrudimi. Noviny
zaCaly vychazet na pocatku 50. let a s obCasnymi pauzami si tradici udrzely do roku
1990. V prvnim obdobi do roku 1959 vychazely noviny pod nazvem Budovatel
chrudimského venkova: tydenni vesnické noviny Chrudimska. V roce 1960 doslo ke
zmeén¢ V ndzvu na Budovatel chrudimského okresu. Ptiposledni proméné byl nazev
zkracen pouze na Budovatel. Krom¢é zmény nazvu doslo v pribéhu let taktéz k proméné
vydavatele periodika. Budovatel byl nejprve vydavan Okresnim narodnim vyborem Vv
Chrudimi, pozdgji Okresnim vyborem KSC a radou ONV. Podle zpravy z novin s datem
13. bfezna 1967 doglo na zakladé usneseni pléna OV KSC k reorganizaci mistniho tisku
a vydavani Budovatele a zavodnich novin bylo zastaveno.® Podle udaji v NK CR bylo
vydavani oficialné obnoveno v roce 1971. | pies to Budovatel od ¢ervna 1968 znovu
vychazel pod péc¢i ONV Chrudimi. K vefejnosti se periodikum dostavalo jedenkrat
tydné, vzdy ve stiedu. Ve vétsing piipadil se jednalo o Ctyfstrankovy vytisk formatu A3,
vyjimeéné se u nékterych vydani objevila specialni ptiloha. Noviny tiskly Moravské
tiskarské zavody, n. p. Olomouc v pardubickém provozu 401 ve Smilové ulici, pozdé&ji
nové Vychodoceské tiskarny, n. p. Pardubice. Cena byla 40, pozd&ji 50 haléid a
vedoucim redaktorem v letech 1968-1969 byl Ladislav Stolfa.
zajmovych oblasti, zejména vSak vyznamnym politickym informacim, ekonomice;
v men$i mife pak kultufe a zajimavym udéalostem z kazdodenniho Zivota. V pfevazné
veétsing se zpravy tykaly regiondlnich zaleZitosti, pfilezitostn€ byly doplnény zpravami
sledujicimi celostatni udalosti. Vzhledem k tomu, Zze Chrudim a okoli byly
hospodatskou oblasti, zpravy tohoto druhu v novinach pravidelné zaujimaly piedni
misto. K pfecteni byly taktéz mnohdy c¢lanky poskytujici informace o0 fungovani a
vysledcich prace mistnich podniki, zejména Transporty Chrudim ¢i napf. hlineckého
Bytexu. Druha a tfeti strana byla vénovana aktualitim, spoleCenskym a kulturnim
udalostem nebo na ni bylo oti§téno pokraovani &lankd zpfedni strany. Castym
tématem bylo mj. Skolstvi, problematika mladeze ¢i bytové vystavby. Na druhé strané

se pravidelné objevovala rubrika ,,Psali o Chrudimsku“. Sloupek pfinasel zpravy o

® Dnes naposled, Budovatel, ¢. 13, ro¢. 18., 13. bfezna 1967.
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Chrudimi, které byly otistény v jinych novinach ¢i ¢asopisech. Na této stran¢ bylo také
mozné narazit na kresleny vtip, zaméteny na riznad spoleCenska témata. Tteti strana
pravidelné obsahovala rubriku nazvanou ,Kultura“, ve které byly reflektovany
zajimavosti z kultury, aktualni ¢i vyznamné kulturni akce apod. Posledni strana m¢la
témer vzdy totoznou podobu, a to diky rubrice nazvané Télovychova — Sport, kterd
k precteni pfinaSela nejen informace tykajici se sportovnich utkani ve fotbalu, hazené
(vysledky, terminy) apod., riznych soutézi, atletickych zavodu, pionyrskych oddilu, ale
bylo zde mozné pieéist si zpravy ze zahraniCi, pozvanky na ruzné soutéze a fadu
inzeratl razné povahy. Pro tcel diplomové prace byly stézejni prvni dvé strany vydani
zachycujici politicky a spolecensky vyvoj na okrese i ve state.

Aby bylo mozné komparovat vyvoj Chrudimska na zdkladé informaci
poskytnutych Budovatelem s oficialnim vyvojem celostatni politiky, bylo zapotiebi
prostudovat odbornou literaturu, ktera se zaméfuje na udalosti let 1968-1969. Stézejni
byl druhy svazek publikace Ceskoslovensko roku 1968 napsany autory Milosem Bartou,
Ondiejem Felcmanem, Josefem Beldou, a Vojtéchem Menclem.” Pro téma prace se
jevily jako zésadni studie MiloSe Barty a Ondieje Felcmana, reflektujici pokus o
zachranu reformniho procesu a pocatky husakovké normalizace. Lepsi orientaci

v celkovém reformnim vyvoji usnadnila mensi publikace Jifitho Rumla Kalendarium®,

do prosince 1968. Shrnuti prubéhu reformy, detailnéjsi popis vymény A. Dubceka
V pozici generalniho tajemnika za G. Huséka a pribéh pléna UV KSC v dubnu 1969
pinesla publikace Zdefika Dosko¢ila®. Pro dotvofeni celkového obrazu roku 1968
pomohlo prostudovani Benéikovy publikace o kremelské chobotnicil®, ve které autor
osvétluje reformu od jejich kofenl, pfi¢in a podnétl, pies okupaci a pocatky
normalizac¢niho usili az po disledky celého tohoto procesu. Z monografii byla pfinosna
vzpominkové ladéna prace Zdetika Mlynafe!!,

Na zaklad¢é casového a tematického vymezeni je diplomova prace koncipovana
do dvou hlavnich kapitol, které jsou dale roz¢lenény do nékolika podkapitol,
korespondujici ve vétSin€ ptipadl s jednim kalendarnim mésicem. V prvni kapitole je

rozpracovano obdobi od srpnové intervence vojsk VarSavské smlouvy do mésice

7 Vojtéch MENCL a kol., Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: Pocdtky normalizace, 1. Vyd. Praha: Parta,
1993.

8 Jiti RUML, Kalenddrium: (leden-prosinec 1986). Praha: Novinat, 1990.

% Zden&k DOSKOCIL, Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno: Dopln&k, 2006.

10 Antonin BENCIK, V chapadlech kremelské chobotnice. Praha, Mlad4 fronta, 2007.

11 7Zdenék MLYNAR, Mrdz prichdzi z Kremlu. Praha: Mlada fronta, 1990.
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listopadu, kdy zasedalo plénum UV KSC, které piijalo rezoluci obnovujici potadek
v zemi na zdkladé sovétskych principli a pozadavkd. V této kapitole je pozornost
vénovana také fijnové schiizi Ceskoslovenské a sovétské delegace v Moskve, na které
Ceskoslovensti piedstavitelé neuspéli ve vyjednani odchodu vojsk ze zemé a jejimz
nasledkem byl podpis Smlouvy o do¢asném pobytu sovétskych vojsk.

Druha kapitola postihuje delsi ¢asovy Gsek od pocatku prosince do zlomového
bodu dosavadniho, jakkoliv jiz omezeného, reformniho vyvoje Vv podobé dubnového
pléna UV KSC. V prosinci se v Kyjevé setkali piedstavitele UV KSSS v &ele s L.
Breznévem, A. Kosyginem, N. Podgornym s ¢elnymi ¢eskoslovenskymi predstaviteli,
A. Dubéekem, L. Svobodou, O. Cernikem, G. Husikem a L. Strougalem, s cilem
zhodnotit politickou situaci v Ceskoslovensku a plnéni moskevského protokolu.
Dubnové plénum 1969 bylo jako konecny bod této prace vybrano z toho diivodu, Ze se
jednalo o definitivni ukonéeni polednového vyvoje. Dubcek pod natlakem rezignoval na
svoji funkci prvniho tajemnika UV KSC a uvolnil misto Husdkovi. Loajalni a
prosovétsky orientovany Husdk své pozice vyuzil k dasledné konsolidaci pomérii
Vzemi a nastupu tvrdé normalizace. Vyvoj vtomto obdobi byl mj. poznamenan
zdkonem o federalizaci Ceskoslovenska z 27. fijna 1968, ktera vstoupila v platnost 1.
ledna 1969 a ktera s sebou pfinesla fadu zmén v organizaci vedeni statu a odstranéni
Josefa Smrkovského z Cela parlamentu. Nebylo mozné opomenout mistrovstvi svéta
v lednim hokeji ve Svédsku, které neodmysliteln& pispélo ke zhoreni Eeskoslovensko-
sovétskych vztahii. Sovétské muzstvo dvakrat utrpélo porazku ze strany CSSR. Reakci
na obé vitézstvi byl vefejny vybuch emoci ceskoslovenského lidu v podob¢ tady oslav a
demonstraci po celé zemi. Ze strany SSSR vSak tyto reakce poslouzily K vystupfiovani
natlaku na Ceskoslovensko a posileni snah odstranit Dub&eka z &elné politické funkce.

Ukolem vsech kapitol této diplomové prace bylo zjistit, do jaké miry se &tenaf
Budovatele mohl dovédét o oficialnich politickych udalostech a do jaké miry byly
udalosti, které byly periodikem prezentovany, pravdivé. Mimo to ¢lanky v novinach
pfispély k vytvoteni piedstavy o vyvoji sledovaného obdobi v chrudimském okrese po

okupaci zemé.



1. Srpnova intervence a vyvoj do listopadového pléna UV KSC

Srpnovou intervenci 21. srpna. 1968 byla pferuSena osmimeési¢ni snaha
proreformné orientovanych predstavitelt komunistické strany usilujici o nastoleni
novych demokrati¢téjsich a liberalngjSich pomérti v zemi. Nasledna jednani nejvyssich
predstaviteldi CSSR a SSSR v Moskvé ve dnech 23. srpna. - 27. srpna 1968 a
zaveérecny podpis moskevského protokolu, ktery nebyl ni¢im jinym nez dalSim
diktatem vuc¢i Ceskoslovenskému statu, doslo k jasnému rozlozeni mocenskych i
politickych sil ve prospéch Sovétského svazu, umocnénych ptitomnosti vojenské sily
na Ceskoslovenském uzemi. Ackoli se reformni kiidlo nechtélo smifit s naprostou
porazkou dosavadniho vyvoje a mélo v Umyslu alespon po malych kriccich
V polednové politice nadale pokraovat, nové nastolené podminky daly brzy znat, ze
tato snaha bude jen stézi proveditelna. Staly sovétsky tlak na dusledné plnéni bodu
z moskevského protokolu vytvarel zéklad pro normalizaci uvolnénych pomért a
vyfeseni sovétskych obav o nezvratném odchyleni Ceskoslovenska od SSSR. Skryty
zdmér odstranit Dubcekovo kiidlo byl pak poslednim krokem k dokonceni celého
procesu znovunastoleni konzervativniho byrokratického socialismu s monopolni

vladou komunistické strany.



1.1. Okupace Ceskoslovenska a jeji nasledky do konce srpna

Po obsazeni Ceskoslovenska v ramci operace Dunaj v noci z 20. na 21. srpna
1968, bylo v brzkych rannich hodinach 21. srpna celostatné zvefejnéno prohlaseni
predsednictva UV KSC piinasejici vyjadfeni k nastalé situaci, kterou zhodnotilo jako
»akt odporujici zdakladnim zdasadam vztahii mezi socialistickymi staty i jako popreni
zakladnich norem mezinarodniho prava“. Piedsednictvo touto cestou ujiStovalo
obyvatelstvo, ze se tak udalo bez védomi prezidenta republiky i piedsednictva vlady a
prvniho tajemnika UV KSC. Okupace vyvolala vinu odporu a nevole jak ze strany
eskoslovenské spolegnosti, tak ve svété. Na stranu Ceskoslovenska se postavila nejen
fada komunistickych a d€lnickych stran, ale i predstaviteli riznych zemi a fada svétove
znamych osobnosti!?, ktefi timto zplisobem intervenci odmitli. Po cely zbytek dne
nadéle probihalo obsazovani mést, vojenskych prostorti, letist, ufadi, redakci novin
apod. O den pozdé&ji (tj. 22. srpna) se konala porada delegati 14. sjezdu, kteti poradu
nasledné prohlasili za mimotadny sjezd KSC.*2

Sovétskd intervence zapocCala ve stfedu, kterd byla zaroven dnem, kdy
periodikum Budovatel pravideln¢ vychazelo. I pies nenadalou skute¢nost v tento den
nenastala Zadna zména a navzdory zasahu okupantt se noviny dostaly k vefejnosti jako
obvykle. Diky tomu, Ze pfi tvorbé tohoto vydani jesté nikdo z redaktori nemél ani
tuseni, co se vtento den odehraje, mohl se ¢étenat v tomto vydani docCist o béznych
vécech, jako bylo zfizeni pedagogické poradny v Chrudimi, o celookresnim
shromazdéni budoucich ¢lend K 231 ze 17. srpna 1968, zpravu o rekordnim vynosu
obilovin ocekdvaném pro dany rok, o slovenské pujéce kombajni, o zajezdu
chrudimskych fotbalisti a hdzenkait do Jugoslavie ¢i o Vaclavu Chlumeckému, rodaku
ze Skutée u Chrudimi, ktery odesel na Slovensko, aby tam bojoval za vytvoieni lepsiho
zivota slovenského lidu a za vitézstvi socialismu.'*

V névaznosti na okupaci i svolany mimofadny sjezd KSC vysel v ramci
Budovatele dne 22. a 23. srpna 1968 dohromady osmi strankovy vytisk psany na stroji
¢i cyklostylu, prosty jakychkoliv bibliografickych udaja ¢i ilustracnich obrazkii. Prvni
strana vydani z 22. srpna pfinesla prohlaSeni delegata XIV. sjezdu, pracovnika ONV
Antonina Balcara, ktery v ném konstatoval fakt, Zze okupace v CSSR opravdu existuje a

vyjadiil podporu ceskoslovenskym piedstavitelim a dalSimu provadéni zmén.

12 Napt. Jean-Paul Sartre, francouzsky filozof, spisovatel, dramatik, literarni kritik; Bertrand Russel,
anglicky filozof, spisovatel a matematik a dalsi.

BA. BENCTK, V chapadlech kremelske chobotnice, s. 135-37; 140-42.

14 Budovatel, ¢. 12, ro¢. 17., 21. srpna. 1968.



»Okupace, strileni do lidi a podobné akce, nejsou odpovedi na polemiku, ktera u nas
byla. V zZdadném pripadé nesmime pripustit ndavrat k predlednovym pomérim. Budeme
respektovat jediné vistavni viddu a ustiedni vybor KSC v cele s Alexandrem Dubcekem.*
Ve svém prohlaseni dale vyjadfil litost nad postupem uritych piedstavitela KSC.
,.,Bohuzel nasli se ve strané i zradci: Milo§ Jakes, predseda UKRK KSC, ministr Oldrich
Pavlovsky a dalsi. Vasil’ Bilak, Alois Jindra a nékteri dalsi se na sjezd nedostavili. Sjezd
v§echny zradce odsoudil “*°

Na otdzku, jakym smérem se mél ubirat dalsi vyvoj, odpovédél predseda OV
KSC Zdengk Malik, podle kterého ,.Je nutné podporovat prohldseni XIV. mimorddného
sjezdu KSC. Hlavni je ted jednota celého ndroda. \ projevu se obratil také k
zeméd€lcim a pracovnikiim potravinaiského prumyslu. Obé& skupiny vyzval, aby
Vv ptipadé neochoty okupacnich vojsk opustit nasi zemi plnily jen ty tikoly, které by jim
udélily legdlné zvolené statni a stranické organy.®

Dalsi reakci na danou situaci byla pfima zprava obéaniim chrudimského okresu,
pojednavajici o schizi OV NF v Chrudimi 23. srpna 1968. Vybor podle slov v tisku
zistal vérny prezidentu Ludviku Svobodovi, nové zvolenému UV KSC v &ele
s Alexandrem Dub&ekem, predsedovi UV NF Frantisku Krieglovi a vladé Ing. Oldficha
Cernika. Déle OV trval na okamzitém odchodu okupaénich vojsk ztzemi
Ceskoslovenska. ,,Na podporu tohoto pozadavku vyzyva OV NF v Chrudimi viechny
organizace politickych stran a slozek Narodni fronty na uzemi naseho okresu Chrudimi,
aby ve vzajemné spoluprdaci organizovali ihned: podpisovou akci za prohlaseni nasi
CSSR za neutrdlni stat a vystoupeni z Varsavské dohody.“ Své prohlaseni zakongil
vybor vyzvou K obanim okresu Chrudim, aby se nedopoustéli zadné provokace a
nezavdali tim podmét k polemikam, ze ceskoslovensky ndrod prestal byt narodem
kulturnim.’

Piedsednictvo OV CSLS prostiednictvim tisku apelovalo na Narodni
shromazdéni a vladu republiky, aby se neprodlené obratily na OSN ,se Zadosti
okamzitého projednavani situace vzniklé nezakonnou okupaci republiky s tim, aby
agresori byli vyzvani k opusténi nasi republiky nejpozdéji do 24 hodin “. Na prezidenta
republiky se obratilo s pozadavkem vyhlasit a uznat ceskoslovenskou republiku

neutrdlni. V pfipad¢ nesplnéni pozadavku na opusténi naSi republiky cizimi vojsky,

15 Hovori delegat XIV. sjezdu, Budovatel, 22. srpna 1968.
18 Jak ted?, Budovatel, 22. srpna 1968.
1 Vazeni obéané chrudimského okresu!, Budovatel, 23. srpna 1968.
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meéla OSN podniknout takova opatfeni, ktera by zatidila konec okupace a obnovu
demokratickych prav &eskoslovenské republiky.'® Mezi poslednimi ¢lanky figurovala
zprava o MV KSC a Mé&stNV Hefmantiv Méstec. Z téchto dvou vybori odesla na
velvyslanectvi zemi varSavské pétky rezoluce, ve které byla okupace odsouzena jako
hanebny Cin, ktery podryl divéru v dany stat a vladu. I v tomto ¢lanku byl diraz kladen
na pozadavek odchodu vojsk.!® Zavér vydani ptinesl autentickou vypovéd o situaci
v Praze, kterou poskytl pplk. Julius Petiik: ,,Videl jsem sovétské tanky jako v roce 1945:
typické ruské tvare a uniformy. Vnéjsi vzhled je stejny jako tenkrat, o to strasnéjsi je, Ze
dnes prijeli s jinymi umysly nez v roce 1945.° Na zakladé rozhovoru s turisty z NDR
bylo podle Petiika ocividné, Ze se za €in své lidové armady stydi. Nakonec pplk. dodal:
Jesté vutery bych se za pratelstvi se SSSR bil, od stredy jsou nadlouho nasimi
neprateli, ne-li navfdy.“zo

Po navratu prezidenta republiky L. Svobody spoleéné s internovanymi
predstaviteli reformniho proudu, Dubéekem, Cernikem, Smrkovskym a Krieglem
zZ Ceskoslovensko-sovétského jednani, na jehoz konci byl pfijat a podepsan moskevsky
protokol, byla vefejnost seznamena pouze s jeho oficialni podobou, nikoli s plnym
znénim. Jednani prob&hlo ve dnech 23. — 27. srpna 1968 a vysledny dokument nebyl
ni¢im jinym, nez dal§im zpasobem, jak vyrazné omezit suverenitu Ceskoslovenska. Ve
dnech 27. — 29. srpna Svoboda, Dubéek a Smrkovsky vefejné vystoupili se svymi
projevy, jejichz caste¢né znéni obsahovala dalsi zvlastni vydani Budovatele, tentokrat
jiz Vv klasickych novinovych podobéch.

Prvnim z téchto projevi byl projev prezidenta, ve kterém shrnul dny stravené v
SSSR. V samém uvodu potvrdil, Ze to, co slibil, splnil, jelikoz ptivezl nazpét vSechny
zatCené predstavitele. At uz cely projev, ¢i jen jeho vytah v novinach poskytl obcanim
pouze omezené informace, které obcas odporovaly jak vysledkiim jednani z Moskvy,
tak pravdépodobné i presvédéeni samotného prezidenta republiky. Tento fakt potvrdilo
napt. tvrzeni ohledné dalSiho politického vyvoje, ve kterém prezident kladl diraz na
kontinuitu reformniho kursu; ,,Ve smyslu lednového, dubnového a kvetnoveho pléna uv
KSC chceme dale rozvijet socialisticky spolecensky rad a usilovat o jeho humanisticky

demokraticky charakter, jak byl vyjadien v akénim programu KSC a v programovém

18 Vyzva viadeé republiky a Narodnimu shromazdéni', Budovatel, 23. srpna 1968.
19 Odsuzujeme hanebny cin, Budovatel, 23. srpna 1968.
2 Co videél v Praze, Budovatel, 23. srpna 1968.
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prohlaseni viady. Od téch svych zaméri ani na krok neustupujeme.* ?* Svoboda v o¢ich
obyvatel Ceskoslovenska piedstavoval symbol Prazského jara, a to bez ohledu na to, do
jaké miry se s reformami, které ptineslo, ztotoznoval. Pfi jednénich v Moskvé vyuzil
své autority a moci a postaral se o piijeti moskevského protokolu.?? Podle Podgorného
kritizoval Svoboda na druhé schiizce varSavské pétky 25. srpna 1968 ceskoslovenské
vedeni a poukazoval na nebezpe¢i ob&anské valky.? V zaleZitosti odchodu okupanti
prezident republiky informoval o dohodé, kterd zavazovala sovétskd vojska, stejné jako
vojska ostatnich zemi, postupné opustit eskoslovenskou republiku.?* Titulni stranu
s timto projevem doprovézely fotografie prezidenta Svobody a tfi nejvyznamnéjSich
predstavitelti reformniho procesu, Dubceka, Cernika, a Smrkovského, doplnéné o napis
Vase myslenky nespoutdvame, vase ciny vsak musi byt rozvazné! Za Dubceka!.

Vedle projevu prezidenta republiky si ¢tenafi Budovatele mohli piecist také
vytah z proslovu A. Dubc¢eka, nazvany Klidné, moudre a rozvazné. Jiz podle nazvu bylo
ziejmé, Geho chtél prvni tajemnik UV KSC svou fedi docilit. Obdobn& jako
Ceskoslovensky prezident, i Dubéek ve své fe¢i ocenil podporu a duvéru ze strany
obyvatel, které se jemu a ostatnim piedstavitelim reformniho kiidla dostalo a poskytl o
trochu vice konkrétngjsi informace k problematické otazce okupacnich vojsk, nez
prezident republiky; ,,Dohodli jsme se, Ze vojska z obci a mést se okamzite presidli do
vyhrazenych prostorii. Bylo by proto nerozumné a nebezpecné zdrzovat jakymikoli
akcemi presuny a nakonec odchod vojsk péti statii z nasi vlasti, protoze konecnym cilem
celého naseho pocinani je uskutecnit uplny odsun téchto vojsk, a to co nejdrive. Pravé
Vtéto dobé musime veérit v nasi silu, viru v nds lid proto, Ze jenom v jednoté a
v jednotném postupu, v jednoté naSich cinii miZeme zabezpecit uspéch nasi dalsi
republiky. Nebude to lehké. Prvni co potrebujeme, je pokud mozno nejrychlejsi
normalizace a konsolidace situace vzemi.”“ Dubéekova vize ohledné budouciho
politického vyvoje byla ponékud skepticka. Podle jeho nazoru mélo byt reformni
zaméfeni vyrazné omezeno; ,,Pravé proto spoléhame, ze tak, jako jste nas podporovali
dosud, pomuizete na zaklade realného posouzeni situace svoji dalsi diuverou a aktivni
ucasti i dnes, a to i vtom pripade, kdyz budeme muset uskutecnit nékteré docasné

opatreni, omezujici stupen demokracie a svobody projevu, jakého jsme jiz dosahli a od

vvvvv

2L Hovori president republiky, Budovatel; Zv14$tni vydani 1968.

22 7dengk DOSKOCIL, Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zvratu. Brno: Doplngk, 2006, s. 151.
B A, BENCTK, V chapadlech kremelske chobotnice, s. 164.

24 Hovori president republiky, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
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povazoval spolupracovat s lidmi a dbat na jejich nazory v politice. ,,Vim, za jakymi
idealy stojite. Vim, ze nikdy neodstoupite od myslenky socialismu, humanismu a narodni
samostatnosti a nasi ceskoslovenské suverenity. Rikam pred tvari vis viech, Ze ve svém
Zivoté nemohu a nechci jednat jinak, nez pracovat pro uskutecnéni techto idealu svého
lidu.” Ve své teCi se dale obratil na politické predstavitele, pro které bylo v téchto
casech stézejnim ukolem zachovat si i nadale divéru lidu a plnit to, co je v jeho z&jmu.
U této prilezitosti vyzdvihl, Ze by bylo nesmirnym nestéstim, kdyby se usili, které
dospélo az k polednovym reformam, ted’ rozpadlo. Neopomenul ani vyjadfit potiebu a
své prani, aby v problematice vztahti s ostatnimi socialistickymi staty doslo
k opétovnému sblizovani. Na konci dirazné apeloval na obcany, politiky at' uz
komunistické strany, ¢i jinych stran NF ,,... ziistanime jednotni, klidni a hlavné rozvazni.
Pochopme, Ze jen vtom a Vv nasi vérnosti socialismu, v nasi cestnosti, v nasem usili a
charakteru je zaruka cesty vpred!*?

Trojici vetejnych projevi celnych politickych predstaviteld uzaviela fec
pronesend piedsedou Narodniho shromazdéni J. Smrkovskym. Jako jediny se pokusil
ceskoslovenskym obyvateliim poskytnout konkrétnéjsi predstavu o jednanich v Moskvé,
ktera probéhla za velice problematické situace. I pfes tuto snahu se k posluchac¢im a
¢tenafim dostaly jen vyrazné omezené informace. Z jeho Ust zaznélo, Ze at’ uz obsazeni
zemée vojsky, Spatné spojeni s domovem ¢i minimum informaci piihravalo v jednéni na
stranu Sovétl. Varianty pro jednani byly podle Smrkovského pouze dve€; odmitnout
nabizeny kompromis ¢i uchopit kompromis jako urcité vychodisko z vyhrocené situace
a prilezitost K n¢jakému jednani. Prvni mozZnost méla zpusobit dlouhou okupacni
spravu, kterd by poznamenala jak suverenitu statu, tak i rozsah politickych prav,
ekonomiku a odrazila by se 1 v poctu ztrat na Zivotech. MoZnost druha déavala alespon
ur¢itou nadéji v pokracovani polednové politiky a kompromis mohl byt pfijat jako
stavebni kdmen k jednani i druhou stranou. J. Smrkovsky vSak v tomto projevu pfiznal,
Ze obava z toho, Ze narod pfijme toto rozhodnuti jako zradu, byla v jeho mysli, stejné
jako v mysli ostatnich jak v pribéhu celého jednani, tak i po navratu do
Ceskoslovenska. Z tohoto diivodu se snazil obhéjit postup predstaviteld a ujistit narod,
ze v Moskvé nepfijimali sovétsky diktat bez jakychkoliv vyhrad a namitek; ,,Prosim,
abyste mi verili, Ze jsme nemlceli, Ze jsme se ostre stietli a stietivali jak s naSimi

partnery, tak i mezi sebou. A Ze jsme pouzili veskeré argumentace, ktera nam byla

% Klidné, moudie a rozvdzné, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
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pretvareni starych poméra ve strané, vychazejicich z polednového vyvoje, méla i nadale
Vv omezené¢ mife pokracovat, dosavadn¢ zakonné zvolené statni organy nemély byt
nahrazeny dosazenou vladou, zahranicni politika méla ziistat nezménéna, vojska méla
setrvat na nasem Uzemi pouze doCasné¢ a po normalizaci poméra odejit, aniz by po tuto
dobu né&jak zasahovala do vnitinich zdlezitosti zemé&. Pohled pfedsedy NS na existujici
zaruky byl vSak skepticky; Oteviené rikam, Ze pres vsechnu pomoc pratel, jichz mame
nyni mnoho a jimz uprimné z celého srdce dékuji, za daného stavu svéta nemad nase
zemé zdadnou jinou redlnou garanci a nadéji, nez sviij vlastni rozum a hlavné svou
jednotu. Pfese vSechno Smrkovsky ptiznal uréité zmény, které bylo potieba vykonat.
Ty se mély tykat omezeni v tisku, rozhlasu a televizi, za ucelem vyvarovani se vyskytu
zprav vyjadfujicim se proti zahrani¢né politickym potiebam a zajmim republiky.
Smrkovsky taktéz zminil, Ze konkrétnim zpisobem se okupace jiz projevila, a to
V podobé rozpusténi politickych klubl a zamezeni vzniku novych politickych stran. V
zavéru fec¢i podtrhl ulohu ceskoslovenského lidu, kterou v ptetézkych chvilich sehral,
jeho schopnost zachovat chladnou hlavu a vyjadiil své pod€kovani vSem slozkdm
naseho naroda?. Neopomnél také pod&kovat slovenskému narodu za postoj k jednoté
socialistické republiky a u pfilezitosti vyro¢i SNP slibil, Ze bude udélano maximum, aby
rozhodnuti o federalizaci statu bylo pfijalo v pfedpokladaném terminu 28. fijna 1968.
Posledni slova dikii sméfovala k prezidentu republiky za jeho postup ve vypjaté situaci.
Ze samotného textu bylo mozné poznat, Ze se projev nesl ve velmi ponurém tonu.?’
Smrkovského projev oznacil vedouci sovétsky predstavitel Leonid Breznév za
Sovinisticky a jeho samotného obvinil z nezodpovédnosti.?

Vedle projevi s celostatnim charakterem zvefejnilo posledni zvlastni vydani
projev ptedsedy ONV Chrudim, Antonina Balcara. Kromé tradi¢niho zhodnoceni
neblahé¢ situace poslednich dni a vyjadieni obdivu a podékovani jak ¢eskoslovenskému
lidu, ktery se zachoval state¢né¢ a disciplinovang, tak i ¢elnym piedstavitelim, se Balcar
pokusil vyzvat obyvatele okresu, aby ve svych postojich zistali i do budoucna natolik
silni; ,,Zaroven vas vsak prosim, zustaite i naddle tak pevni a jednotni, prichazi doba,
kdy je nutno jeste vice se semknout do houfu a dobrovolné, podle svého zdravého

rozumu stdt jednotné ve vSem dalsim dobrém i zlém za naSimi nejdemokraticteji

% Delnikdm, prislusnikiim LM, rolnikiim, piedstavitelim kultury a védy, zejména pracovnikim tisku,
rozhlasu a televize, mladezi, vojakim.

27 Jsme s vami-bud'te s nami, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.

B A, BENCTK, V chapadlech kremelske chobotnice, 2007, s. 229.
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zvolenymi a uzndvanymi predstaviteli, soudruhem Svobodou, Dubcekem, Cernikem,
Smrkovskym.* Jako odménu za osmimésicni usili a snahu si podle né¢ho nérod zaslouzil
néco lepsiho, nez je obsazeni cizimi vojsky, nicméné tento neStastny akt
pripisuje nevypocitatelnostem zivota. Vedle pozadavkl soudrznosti a vzédjemné podpory
vyzval Balcar lidi k vykonavani kazdodenni drobné prace pro blaho déti a zlepseni
zivotniho ud¢lu vsech. To se mélo stat ditkazem samostatnosti ¢eskoslovenského naroda
v feSeni vlastnich zélezitosti. ,,... abychom svou praci dokdzali normalizovat nas
spolecny Zivot i ndrodni hospoddrstvi. ORGANIZUJTE DOBROVOLNE SMENY ZA
SVOBODU, ZA DUBCEKA.“ Na konci prohlaseni Balcar ujistil obyvatelstvo o dobrém
stavu zasobovani v chrudimském okresu a tedy o zbyteCnych pochybnostech v této
oblasti.?

Ve zbyvajicich srpnovych dnech probéhla nejen na Chrudimsku fada schiizi,
jejichz predstavitelé se snazili zaujmout k nastalé situaci urcity postoj. Ve vétSing
piipadi §lo zejména o vyjadieni podpory prezidentu Svobodovi, prvnimu tajemniku UV
KSC Dubéekovi, predsedovi Narodniho shromazdéni Smrkovskému, predsedovi vlady
Cernikovi, pfedsedovi UV NF Krieglovi, o apelovani na obyvatele, aby jednali klidn& a
s rozvahou ¢i o pozadavky na odchod okupantskych vojsk. Takovyto obsah se objevil
napf. v provolani OV Svazu protifaSistickych bojovnikti v Chrudimi adresované vSem
jeho ¢lentim i viemu lidu.*°

Pii jednani plén OV KSC a OKRK v Chrudimi dospéli jeho ¢lenové
k pfesvédCeni, ze béhem tzv. moskevskych jednani byli nasi predstavitelé vystaveni
obrovskému natlaku a z toho hlediska byl jejich postup bran na védomi. I pfes tento fakt
vSak vysledky jednani odmitli, dirazn€ vyjadfili svlj nesouhlas s pfitomnosti
okupacnich vojsk a naprosto odmitli myslenku, ze u nés vojska zistavala v zajmu klidu
a poradku. ,,U nds poradek byl a prave okupace byla pricinou, Ze byl rozvrdcen, i kdyz
nas pracujici lid znovu vysokou moralni urovni zabranil krveproliti. Z nasi strany
nebylo viici zemim Varsavské dohody nic naruseno. Pro budouci vyvoj komunistické
strany a jeji politické tuspéchy povazovali pfedstavitelé vyboru i komise za
podrizovat tomu, co je nesporné vedeno z pozic natlaku“. Co se tyka mimotadného

XIV. sjezdu, za jednanim, viemi ustanovenimi i zvolenym UV KSC plénum OV KSC i

2 Vyzyvam vds k semknutosti, k soudrznosti, k vzajemné podpore, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
30 Vsem-vsem-vsem, Budovatel; Zv1astni vydani 1968.
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OKRK stalo. Stejné jako u vsSech ostatnich, i v tomto ¢lanku byl zdiraznén pozadavek
odchodu vojsk a zachovani rozvahy.3!

Také rada ONV v Chrudimi se prostfednictvim zvlastniho vydani vyjadfila
Kk jednani ¢eské delegace v Moskveé. Vynatek z textu ,,Ocerniujeme vysokou statecnosti
uvedenych i dalsich cestnych, poctivych soudruhii z delegace pri jednani v Moskve. “,
doklada fakt, ze bariéra obklopujici priabéh moskevskych jednani micenlivosti
neumoznila dovédét se napf. o soukromych Indrovych rozhovorech se sovétskymi
$pickami ¢i Bil'akové ztotoznéni se sovétskou kritikou a pozadavky.®? Prostfednictvim
dopisu predstavitelim CSSR, jmenovité Svobodovi, Dubéekovi, Cernikovi a
Smrkovskému zaujalo k vysledkim moskevskych jednani stanovisko plénum ONV
vV Chrudimi konané 29. srpna. 1968. Ptestoze poslanci pfijali vysledky s t€zkym srdcem,
dokazali akceptovat, ze plnéni protokolu bylo jedinym schiidnym vychodiskem a ze
Ceskoslovensti predstavitelé nemohli v dané situaci a za danych okolnosti ziskat vice.
Na dalsich byla tlumocena jejich vira v dal§i pokracovani politiky vychazejici
z lednového pléna UV KSC, kterd pro né byla praktickym i ideovym zakladem
socialismu s lidskou tvaifi a to i pfes skuteCnosti, ze méla byt realizovana ve
velice komplikovanych podminkach. Tato podoba socialismu méla podle poslanci
nakonec zvitézit nejen u nés, ale ve viech zemich Var$avské smlouvy.*

Zprava o situaci v Ceskoslovensku se rychle roznesla po ostatnich evropskych
statech, coz potvrdil rozhovor s Ing. Vladimirem Jelenem a jeho Zenou, kteti se 25.
srpna 1968 vratili z Italie a zajeli do Chrudimi navstivit matku. Zprava o okupaci je
zastihla rano v San Marinu a byla pro né zdrcujici. Tamni noviny dokonce piinesly
zpravy o zavrazdéni Dubceka. Projevy Itali vic¢i nim byly plné empatie a upiimné
Gidasti na Ceskoslovenské tragédii.®* Predstavu o tom, jak to na nékterych mistech
Chrudimska v dobé po obsazeni zemé cizimi vojsky vypadalo, si ¢tenafi Budovatele
mohli udé€lat napf. prostfednictvim clanku o Skutéi. V ném bylo mozné se docist o
tamni vyzdobé vyloh obchodu portréty Svobody a Dubceka, o vSudypiitomnych
transparentech &i cizojazy&nych letacich a vyzvach pro okupanty.®®

Okupace zem¢ nepiekvapila jen samotné obyvatele, ale na urcity Cas také

ochromila praci a vyrobu v fadé tovaren a podnicich. Clanek o chrudimské Transports

3t Stanovisko OV KSC v Chrudimi a OKRK, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
32 Zdaddame suverenitu, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.

38 Dopis predstaviteliim CSSR, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.

34 Interview na chodniku, Budovatel; Zv1astni vydani 1968.

35 Skutec téchto dnii, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
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informoval ¢tenafe o opétovném obnoveni chodu zavodu. Kromé dobfe zajisténé
organizace prace se pracovnici mohli pochlubit vysokou informovanosti o veskerych
dilezitych udalostech. Redakéni kolektiv v zavodé shromazd’oval informace ze zprav
Z provozil a z legalniho ¢s. rozhlasu, zatimco samotné feditelstvi sledovalo vysilani
zahrani¢nich rozhlasovych stanic a nejdilezitéjsi zpravy piekladalo. Ackoliv se uvedené
aktivity vymykaly bézné praxi, téSily se nebyvalého zajmu. Zpravy ziskané pravé
pracovniky Transporty se staly soucasti specialnich letakd, které byly mnozeny piimo
v zavodé.%®

V Transporté vznikl 22. srpna stavkovy vybor a ve stejny den byla ustanovena
skupina pro podavani zprav tvofena zastupci celozavodniho vyboru KSC-CZV KSC,
ZV ROH a vedeni zavodu. Pracovni skupina odposlouchdvala ceskoslovensky i
prostiednictvim cyklostylovanych Informacnich zprav pracovnikt. Do 28. srpna vzniklo
takovychto letak Ctyficet Sest. O den pozdéji (23. srpna) se odposlouchavanim
zabyvalo také stfedisko na Generalnim feditelstvi Transporty, jehoZ zpravy piejimaly
jak Informacni zpravy, tak v kopiich i OV KSC. Obdobné jako Transporta si vedly
Elektro-Praga, ktera vydavala Mimotadny kontakt, stavkovy vybor Bytexu Hlinsko a
jeho zvlastni Cisla Paprsku, Kovolis (Hedvikovak) ¢i NV ve Slatinanech (Ozvény
Slatifian).%’

Celkova skute&nost obsazeni zemé& pfiméla obyvatele Ceskoslovenska k ¢etnym
uvahadm a ptemysleni, pro¢ zrovna vyvoj smétujici k lepsSimu dopadl tak, jak dopadl a
jak se bude situace vyvijet nadale. V obdobném duchu se nesl ¢lanek s ndzvem Dalsi
boj zacind, ve kterém se autor pokusil zhodnotit nastalou situaci, aniz by znal vysledky
moskevskych jednani. Poukazal na to, jak smutné vyznél projev Smrkovského po jeho
navratu ze SSSR a pevné vyjadiil presvédéeni, ze okupacni vojska neodejdou
dobrovolné. Podle jeho nazoru by k Gplnému odstranéni bezprostiedniho sovétského
vlivu nedoslo ani tehdy, kdyby vojska opustila Ceskoslovensko; ,.Vzdaji-li se zbrani
ocividnych, neodtahnou se zbraneémi neviditelnymi. Jiz dnes maji v nasi zemi spoustu
civilnich agentii a my tusime, Ze se nepodari tyhle pany donutit prostou vyzvou ci silou
mordlnich nazori, aby své roztomilé piisobeni prenesli zase domii.* Nadéji na uspéch

téchto protichidnych sil vidél autor v rozbiti Ceskoslovenské jednoty, v provokaci,

*°V Transporté se pracuje, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.

7 Kristina A. KASPAROVA-RUCKEROVA, Chrudimsko v letech 1967-1970: strucny piehled
politického vyvoje, Chrudimsky vlastivédny sbornik. Chrudim: Okresni muzeum Chrudim, 1998, s. 151-
152.
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Vv zasévani pochyb, obvinéni a podezieni, kterych se koneckoncti nemuseli dopoustét
pouze pfislusnici cizi zemé. ,,Pomohou snad i ochotni primitivové z nasich rad, které
nelze nazvat jinak, nez odpadem naroda.“ Do budoucna autor nevyloucil takovou
moznost, ze by okupace byla prezentovéana jako pouhy omyl, ktery by tudiz nemusel
vést k nesnasenlivosti mezi bratrskymi zemémi. Mimo jiné se autor obaval, ze az
opadne prvotni napéti, narodni soudrznost vymizi a opét se dostavi nazorova
nejednotnost. Clanek uzavira myslenkou o budoucim smysleni lidi. ,,4Z piijdeme rdno
do prace znamou trasou, budeme to zase my, ale budeme se citit jako po néjaké divné
koupeli. Budeme zvazneli, hrdi, ale i méné duverivi. Budeme mit méné ditvery k urcitym
hodnotam, které se nam zdaly v minulych 20 letech skdlopevné. Budeme vSak bohatsi o
nové hodnoty, o novou duveru v cloveka i v lidskou tvar socialismu. A za ni budeme i
dale bojovat.«®®

Prostiednictvim dvou cyklostylovanych vydani a dvou zvlastnich vydani, které
v obdobi od obsazeni zemé vojsky do konce srpna vysly, byly sice ¢tenaifim periodika
poskytnuty zajimavé a piinosné informace postihujici rtizné oblasti zivota, o opravdu
dalezité politické Ciny vSak zlstaly ochuzeny. Dokument, ktery znacnym zplsobem
zménil nasledujici vyvoj, i to co z n¢ho vyplyvalo, napt. neuznani mimotadného XIV.
sjezdu KSC legalnim, pozadavek provedeni zmén ve stranickych a statnich organech &i
snaha o dalii prohlubovani piatelskych vztahii mezi SSSR a CSSR, ziistalo &tenafiim

odepteno.

8 Dalsi boj zacindg, Budovatel; Zvlastni vydani 1968.
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1.2. Zarvi

Od mésice zati se zacaly ve vétsi mife objevovat ¢lanky hodnotici ekonomickou
situaci na Chrudimsku, ktera srpnovymi udalostmi utrpéla znacné ztraty. Prvni zafijové
¢islo piineslo zpravu o mimoiddné Dubcekové smén€ v mistni Transport¢ Chrudim,
jejiz pracovnici timto vyjadtili podporu vedoucim piedstavitelim CSSR a KSC v &ele s
prezidentem Svobodou a Dubcekem a jejichz hlavnim cilem bylo pomoci pozvednout
narodni hospodarstvi. Podobné smény probehly také v chrudimské Ellitce, hlineckém n.
p. Elektro-Praga, Technolenu, ve Vychodoc¢eskych drubezaiskych zavodech Medlesice
a v dalsich podnicich. Vynosy z téchto smén vyrazné piispély do statni pokladny.*
Srpnova okupace se podepsala také na objemu vyroby, kterd v disledku obsazeni zemée
zaznamenala pokles i na Chrudimsku. Budovatel zvefejnil jména nékterych podnikt a
tovaren, kterych se tento problém dotkl, napt. Bytex Hlinsko, Technolen Hlinsko,
Prachovické cementarny a vapenice, Botana Skute¢, Valamos Skute¢ ¢i Transporta
Chrudim. Ve vSech uvedenych podnicich doslo kvuli pferuSeni vyroby k vytvoireni
finan¢nich schodki ¢i nedodrzeni plana vyroby, které ovSem vétSina z uvedenych méla
v planu jesté tentyZz mésic dohnat. Ocenéni sméfovalo zejména pracujicim lidem, ktefi
zodpovédné dochazeli kazdy den do prace a kteii se podileli na vyrovnani ztrat.*°

Dne 13. za¥{ v Chrudimi probéhlo zasedani pléna OV KSC, jehoz hlavnim cilem
bylo zhodnotit ¢innost okresni organizace v osudnych srpnovych a posrpnovych dnech a
posoudit politickou a ekonomickou situaci v okrese. Jednani, stejné jako zavérecna
rezoluce, se neslo v duchu jednoty a soudrznosti strany i lidu. V rezoluci byl ocenén
postup stranickych organizaci a mistnich a celozavodnich vybort strany, které dokazaly
uvazlivé, le¢ pohotové jednat, ¢imZ pfispély k jednoté strany. ,,Konkrétnim dokladem
toho byly stovky rezoluci i pribéh generdlni stavky na podporu nasich legalnich
Ciniteli. Délnicka trida tak znovu potvrdila své predni progresivni postaveni ve
spolecnosti.“ K jednotnému postoji vSech obyvatel v§ak kromeé vyse uvedenych ptispély
podle OV KSC také narodni vybory, Néarodni fronta, mladez & piislusnici armady,
Vefejné bezpecnosti, Lidovych milic a dalsi. Dulezitou projednavanou otazkou byla
ekonomika, jelikoz v mnoha podnicich a zdvodech doslo k vypadkim vyroby a tu
nadale ohrozoval nedostatek rtiznych materialt. I v takto tézké situaci se vSak podle OV
KSC podaiilo zajistit bezproblémovy piisun zakladniho zboZi a pokryt tak zvysené

nakupy obyvatelstva. V oblasti ekonomiky na prvnim misté zlstala jeji konsolidace,

3 Dubcekova sména ispésna, Budovatel, &. 13, 4. zaii 1968.
40 Ztraty ve vyrobé dozenou, Budovatel, ¢. 14, 11. zafi 1968.
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zvySenou snahou nahradit vypadky ve vyrobé zbozi a zajistit splnéni vSech odbytovych
a exportnich zakazek ve vSech zdvodech a podnicich. Nejinak tomu bylo v zeméd¢elské
vyrobé, kde vSak bylo nejprve zapotiebi dokonéit Zné. V politické aktivité povazoval
OV KSC za nejdilezitdjsi jednotny postup celé okresni organizace v duchu zavérd
srpnového zasedani UV KSC.*' Vem zékladnim organizacim OV KSC doporuéil
svolat ¢lenské schlize strany a to nejlépe béhem mésice zafi. Na téchto schiizich mélo
dojit k sezndmeni ¢lenti s vysledky jednani srpnového pléna UV KSC a k pfijeti
vlastnich opatieni ke konsolidaci politickych i hospodaiskych poméra. Ani OV KSC
neupousté]l od dalsiho pokradovani v polednové politice UV KSC a plnéni akéniho
programu, i kdyz ve zna¢né zménénych podminkach. Dulezité pro tuto snahu bylo
naddle utuzovat propojeni mezi lidmi a stranou a sjednocovat Gsili vSech stran a
spole¢enskych organizaci. Na zavér se zasedani OV KSC plné ztotoznilo se zavéry
srpnového pléna UV KSC, vyjadiilo odhodlani pokraovat v polednové politice a
dosahnout odchodu zahraniénich vojsk.*?

Postoj mladeze k situaci, kterd v zemi nastala, byl pozitivné zhodnocen také
prostiednictvim rozhovoru s predsedou OV CSM Zdeikem Kubinou. Ten vyzdvihl
pfedevSim jednotnost, ukdznénost o aktivitu mladeze v minulych dnech. | pies
zklamani, které zasahlo nejen mladez po prvnich projevech Smrkovského a Svobody po
navratu z Moskvy a které tato skupina vyjadfila ve vlastnim stanovisku zaslanému
krajskému vysilani Cs. rozhlasu v Hradci Kralové, mladez nakonec dospéla k pochopeni
maximaln¢ vykonaného usili naSich predstaviteld pii jednani a to zejména po

vyslechnuti projevu Dubéeka. Druhym tdzanym byl tajemnik OV CSM, Jaroslav

41 Zasedani pléna UV KSC 31. srpna 1968 provedlo dilezité personalni zmény, ¢imZ proreformné
orientovani predstavitelé ziskali na poli UV pevnéjii ptidu pod nohama. Do pléna UV bylo kooptovano
80 delegati XIV. sjezdu a obdobné bylo rozsiteno i piedsednictvo. Ostatnim sovétskym pozadavkim
bylo viak zasedanim UV vyhovéno. Reformni sily byly ve stranickych funkcich utlumeny odchodem
Frantiska Kriegela a Cestmira Cisafe, ve vladnich funkcich obdobné odstavenim ministrii Oty Sika &i
Jitiho Héjka. Tento odchod proreformné orientovanych osobnosti byl nepatrné¢ vyrovnan odstavenim
Drahomira Koldera, Emila Riga a Oldficha Svestky z predsednictva UV KSC. Pozadavek Sovétd na
zachovani Vasila Bilaka jako ¢lena predsednictva UV KSC a Aloise Indry a Jozefa Lenarta jako
tajemniky UV KSC byl taktéz splnén. Ondiej FELCMAN — Jan MERVART, Rok 1968 Vv povdlecnych
déjinach Ceskoslovenska, 1. &ast., s. 254-255. Do budoucna bylo podle Dubéeka dileZité rozptylit
nediivéru ze strany sovetské reprezentace a plnit body z Moskevského protokolu. To podle Dubceka
zahrnovalo obnoveni autority a vykonu funkci vSech statnich, stranickych a spolecenskych organi,
docCasné omezeni né€kterych demokratickych prav (svoboda slova, sdruzovaci pravo), vytreSeni dasledka
vojenského zasahu a postupny odchod cizich vojsk. * Milo§ BARTA, Pokus o zdchranu reformniho
programu. In: Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: po¢atky normalizace, s. 8.

42 Jednotné s celym narodem, Budovatel, &. 15, 18. zaii 1968.
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Kroupa, ktery uvedl, ze taktéz mladez se bude podilet na konsolidaci hospodafstvi,
zejména piitomnosti na sobotnich a nedé&lnich brigadach v JZD a zdvodech.*®

Ve stejny den, kdy v Chrudimi probihala schiize pléna OV KSC, tj. 13. zaii
1968, byly v Ceskoslovensku schvaleny dva zékony, reagujici na situaci, ktera v zemi
panovala. Prvni zdkon o nékterych pfechodnych opatfenich k upevnéni vefejného
potfadku 126/1968 Sb. mél byt ndpomocen v normalizaci pomért, slouzit k zajisténi
bezpecnosti a ochrany osob a majetku a k upevnéni veiejného potradku. Ve dvou
paragrafech tohoto zakona bylo ujednano, ze ONV* disponuje pravomoci zakazu &i
rozpusténi jakéhokoliv vefejného shromdzdéni, které by svym obsahem ¢i prezentaci
vedlo k ohrozeni zahrani¢né-politickych zajma statu, bylo v rozporu se zakonem, nebo
ohrozilo vetejny poradek.*® Druhy zakon o n&kterych prechodnych opatienich v oblasti
tisku a ostatnich hromadnych informacnich prostfedkti 127/1968 Sb. mél slouZzit k
oSetieni narusovani dilezitych zajmt vnitini 1 zahrani¢ni politiky statu v oblasti tisku a
jinych hromadnych sdé€lovacich prostiedkt ¢i k zabezpeceni péfe a rozvoje téchto
informaénich prostiedkil. Za timto u¢elem dolo ke ziizeni Utadu pro tisk a informace,
na Slovensku Slovenského tfadu pro tisk a informace. V Ceskoslovensku ufad piebral
dosavadni pole plisobnosti ministerstva kultury a informaci, na Slovensku Slovenské
narodni rady. Primarnim tkolem ufadi byla kontrola ¢innosti periodického tisku a
ostatnich informaénich prostfedki.*® Jakékoliv informace o zdkonech, ¢&i alespoii o
jednom z nich, se v ramci ¢tyf zafijovych vydani Budovatele, ani zadného z dalSich
vydani v mé&sici fijnu k ¢tenaiim nedostala.

Piichod vojsk a nasledna okupace Ceskoslovenska probudily v mnoha lidech
pocit kiivdy a silné piesvédCeni, ze timto ¢inem doslo k poruSeni zasad Smlouvy o
pratelstvi, vzajemné pomoci a povaleéné spolupraci. Z tohoto divodu byl v novinach
uveiejnén kratky ¢lanek polemizujici nad otazkou zévaznosti Smluv. Podle autora, ktery
vychazel z toho, co je obecné zname a dané, je smlouva cennym dokumentem
zavazujici strany plnit to, co je v ni uvedeno. Na takovém principu tedy méla fungovat 1

VarSavskd smlouva uzaviend mezi SSSR, NDR, CSR, Madarskou, Polskou,

8 Pomiizeme narodnimu hospodarstvi, Budovatel, ¢. 13, 4. zaii 1968.

4\ Praze Narodni vybor hlavniho mésta Prahy a v Bratislavé Narodni vybor hlavniho mésta Slovenska
Bratislavy.

4 Www.zakony.cz [online]. [cit. 2018-02-25]. Dostupné z:
Http://www.zakony.cz/zakony/1968/101/zakon-126-1968-Sh-zakon-o-nekterych-prechodnych-
opatrenich-k-upevneni-verejneho-poradku-SB1968126

46 Www.zakonyprolidi.cz [online]. [cit. 2018-02-25]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1968-
127.
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Bulharskou, Albanskou lidovou republikou a Rumunskou socialistickou republikou®’ v
roce 1955. Autor se snazil pfijit na to, jak je mozné, ze ackoliv na zacatku této smlouvy
bylo uvedeno, Ze staty nebudou pouzivat silu k feSeni svych mezinarodnich sport,
posledni vyvoj v Ceskoslovensku ukazal naprosty opak. Diky témto skute¢nostem
dospél k nazoru, ze v tomto piipadé obecné prevladajici pravda o smlouvach odporovala
skute¢nosti a smlouva tak nema zadnou skute¢nou hodnotu.*®

Kwviili pfitomnosti okupacnich vojsk doslo v Chrudimi k zaloZeni okresni komise
pro styk sjednotkami armad VarSavské smlouvy.*® Co se tyka samotného obsazeni
Chrudimi a okoli, vojenské jednotky se v okresu objevily jiz v prvni den okupace mezi
17-18 hod. Jednalo se zhruba o 40 aut s polskymi vojaky, ktefi projeli smérem Luze—
Hroubovice—Podlazice—Vrbativ Kostelec—Cejfov—V¢elakov a mezi 21.-23. hodinou se
pocet aut zvysil na 140. Nésledujici den byl zaznamendn pohyb vyssiho poctu vojsk
smérem od Policky k Hlinsku. V noci z 22. na 23. srpna projely kolony tanku a tézkych
vozidel sovétské arméady kolem Mifetic. V tfeti den okupace projel maly pocet vojsk
Hefmanovym Méstcem a odpoledne se od Caslavi pfiblizily tfi tanky k Chrudimi. Jesté
v ned€li 26. srpna nebyly v bezprostiedni blizkosti Chrudimi zadna vojska trvale
pritomna, v tento den se vSak nékteré jednotky utdbofily na silnici ke Stojicim (obec
mezi Caslavi a Chrudimi).>°

Pplk. Julius Petiik, ¢len komise a sekretat komise obrany OV KSC, poskytl
¢tenafim Budovatele odpovédi na tfadu otdzek. Na prvni otdzku, zabyvajici se
pifedmétem jednani s jednotkami, pplk. Petiik odpovédé€l, ze prvni kontakt s dastojniky
polské tankové jednotky se tykal jednani o uvolnéni prostoru pro jejich umisténi.
PoZadavkem jednotky bylo umisténi na chrudimském letisti. To v§ak komise na zakladé
ujednani nadfizenych organd s jejich vy$sim velitelstvim o zakazu vstupu vojsk do
mést, vesnic i vojenskych objektli, odmitla. Dal§im dtivodem proti byl fakt, Zze by tanky
ptedstavovaly problém pii brzkém obnoveni leteckého provozu. Nabidku pobytu v lese
odmitli polsti okupanti kvili zakazu vstupu do lest a nakonec doslo k pfijeti posledniho
navrhu komise, rozmisténi na letisti v Podhotanech. Dale pplk. Petiik vyvratil obavy
obyvatel o zabirani bytl jednotkami ¢&i zasobovacimi povinnostmi. Ba naopak,

pozadavek polskych veliteli znél: ,,Neddvejte nic prislusnikiim polské armady, zejména

47 Oprava &lanku z novin, ve kterém jako smluvni strany uvedeny pouze Sovétsky svaz, Ceskoslovenska
socialisticka republika, Polska lidova republika a Némecké demokraticka republika.

® Je smlouva zavaznym a cennym dokumentem?, Budovatel, &. 13, 4. zafi 1968.

4 Jednani s predstaviteli polské armady v okrese, Budovatel, &. 14, 11. zai 1968.

S0Kristina A. KASPAROVA-RUCKEROVA, Chrudimsko v letech 1967-1970: strucny piehled
politického vyvoje, s. 151-155.
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ne alkohol.” Cilem jednani komise s polskymi jednotkami bylo zpfistupnéni a uvolnéni
ornych pozemkt z divodu dokonceni sklizné slamy a otav. I pifes to, ze se nakonec
podatilo najit kompromis, Petiik, jakozto pfisluSnik ¢eskoslovenské armady, hodnotil
celou situaci s nelibosti. Jednani s nékym, koho bylo mozné jest¢ nedavno nazyvat
spojencem, se podle néco pieménilo na jednani pod natlakem ve snaze plnit zasady
vyty&ené prezidentem a prvnim tajemnikem UV KSC, aby bylo mozné dosahnout co
nejrychlejs$iho odchodu vojsk. Co se tykalo nékterych polskych vojaki, ani oni nesdileli
presvédéeni o probéhnuté kontrarevoluci v CSSR v takové podobg, jak byla Sovétskym
svazem vykreslena; ,,Za jediny projev kontrarevoluce oznacuji plakaty a ndpisy na
zdech domit a na ulicich nasich mest a vesnic. Sami rikaji, ze s jinou kontrarevoluci se u
nas nesetkali. Domnivam se proto, Ze bychom mohli velkomysiné tyto ndpisy odstranit a
nedavat tak zaminku k setrvavani zahranicnich jednotek u nds.***

Zaveérecné zarijjové Cislo uvefejnilo na titulni strané¢ c¢lanek s ndzvem
Socialismus - nas$ cil a nad¢je. Autorem c¢lanku byl Ing. Pavel Svoboda, pracovnik n. p.
Elektro-Praha Hlinsko a &len OV KSC, ktery tuto cestu vyuzil k vyjadieni vlastniho
stanoviska ke vSemu, co se od 21. srpna dosud odehralo. Na za¢atku se Svoboda dotkl
skutecnosti, ze ackoli méli Celni predstavitelé zemé plnou divéru vsech obyvatel, jen ta
jim v dal$im postupu stacit neméla a i ob¢ané se méli podilet na normalizaci situace na
vSech usecich politického a hospodaiského Zivota a nadéale pokraCovat v polednové
politice. Veskeré udalosti, které se odehraly od osudné okupace, ho utvrdily v tom, Ze
jedin¢ v socialismu s lidskou tvaii lze spatfovat nad&jnou budoucnost; ,,Socialismus,
praveé socialismus s lidskou tvari musi byt cilem a nadeji naseho snazeni. Z tohoto cile a
V této nadeji musi vychdzet konkrétni politicka prace kazdého komunisty a méla by
Vychdzet i prace kazdého obcana.* K tomu, aby mohl v nasi zemi vladnout nas lid,
povazoval za prvoradé posilovat jednotu u protichidnych skupin a to nikoliv slovy, ale
politickou ¢innosti. Tou podle né¢ho neni nic jiného, nez uplatiovani vedouci tlohy
komunistické strany ve staté. Bylo vSak nutné, aby tato vedouci uloha vychazela
z potieb lidu, nikoli ze z4jmt samotnych politikti. Pti této prilezitosti autor vyzval
ob¢any, aby zvazili vstup do KSC. Pokradovani v polednovém vyvoji pro autora
znamenalo dalsi rozpracovani Ak¢niho programu a hlavné jeho realizace ve skute¢ném
zivoté. Kromé toho byla potifeba napoméhat normalizaci zajiSténim planovité ¢innosti

v§ech organtl a instituci v okrese a pokracovat v ukolech ulozenych pied 20. srpnem.>?

51 Jedndni s predstaviteli polské armady v okrese, Budovatel, &. 14, 11. zaf 1968.
52 Socialismus — nds cil a nadéje, Budovatel, €. 16., 25. zai{ 1968.
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Posledni politickou zalezitosti méesice zafi, kterd byla prostfednictvi Budovatele
prezentovana, byla okresni konference delegatii zakladnich organizaci Socialistické
akademie celého chrudimského okresu, kterd se konala 23. zafi. Projednavanym
tématem byla ¢innost uplynulého funkéniho obdobi a doslo ke zvoleni nového
okresniho vyboru. V otazkach politického vyvoje se tato konference obdobné ztotoznila
s polednovym vyvojem a vyjadiila divéru vedoucim piedstavitelim KSC a republiky

v &ele s prezidentem Svobodou.>?

Graf 1: Statistika clankii v zari 1968
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53 Stoji pevné za Svobodou, Budovatel, &. 16, 25. zaii 1968.

23




1.3. Rijen

Mésic fijen se na poli celostatni politiky nesl v duchu dvou dilezitych udalosti;
federalizace Ceskoslovenska a schvaleni Smlouvy o dodasném pobytu sovétskych vojsk
v Ceskoslovensku. Piijeti smlouvy bylo vysledkem piedchozich jednani zastupcti
Ceskoslovenska vedenych Dubcekem, Cernikem a nové také Husakem, a Sovétského
svazu, reprezentovaného Breznévem, Kosyginem a Podgornym, ve dnech 3. — 4. fijna
v Moskvé. Zastupci obou zemi se sesli s cilem zhodnotit status quo v Ceskoslovensku a
posoudit, jak se dafilo realizovat a dodrzovat pozadavky, ke kterym se svym podpisem
Moskevského protokolu ceskoslovensti delegati zavéazali. Dubcekova neutuchajici
snaha propojit v politické linii normalizaéni prvky, vychazejici pravé z Moskevského
protokolu, se znacné omezenym pokracovanim realizace polednové politiky, se
v Sovétském vidéni situace nesetkala s uspéchem. Breznév byl toho néazoru, Ze plnéni
bodii Moskevského protokolu bylo pomalé a nedostacujici. Po ukonceni jednani se
zapocaly prace na textu smlouvy o pobytu vojsk a dne 18. fijna 1968 byla smlouva
schvalena Narodnim shromazdénim. Pobyt sovétskych vojaki nebyl ve smlouvé nijak
Casové, ani pocetné omezen a stejné tak platnost smlouvy nebyla ¢asové urena, jak
pozaduje mezinarodni pravo. Pocet sovétskych vojaki, setrvavajicich na naSem uzemi,
byl uveden v protokolu, ktery smlouvu doplioval. Celkové zistalo v zemi 75 000
vojékii. Podstatou toho, pro¢ vojska v CSSR ziistavala, bylo podle smlouvy zajisténi
bezpecnosti zemi socialistického spolecenstvi. Smlouva mj. udavala zaruky, ze se cizi
vojska nebudou vméSovat do vnitinich zaleZitosti a Ze suverenita Ceskoslovenska
zlstane nenaruSena. Po finanéni strance se nédklady rozdé€lily mezi SSSR, které
zabezpetilo vydrzovani vojsk, a CSSR, které zajistilo ubytovani a jina zatizeni. Z 242
poslancii Narodniho shromaZzdéni hlasovalo 228 pro pfijeti smlouvy, Ctyfi proti a deset
se zdrzelo hlasovani.>* Bod moskevského protokolu, pojednavajici o pobytu vojsk a
slibyjici jejich odchod v zavislosti na dokonceni normalizace byl tak zaménén na fakt,
7e vojska zde mohla zistat v Ceskoslovensku po neomezenou dobu.

Druhym zasadnim momentem byl zakon o federalizaci, ktery Naérodni
shromazdénim pfijalo 27. fijna 1968 a prezident ho spolecné s predsedou parlamentu
Smrkovskym a piedsedou vlady Cernikem 30. fijna podepsal. Z Ceskoslovenské
socialistické republiky se tak vytvofila federace dvou republik — Ceské socialistické

republiky a Slovenské socialistické republiky. Spole¢né Federdlni shromazdéni bylo

% M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil: Pocatky
normalizace, s. 13-15.; Jiti RUML, Kalendarium: (leden-prosinec 1986). Praha: Novinat, 1990, s. 70-71.
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tvofeno Snémovnou lidu a Snémovnou narodd. Federalizace staitu méla vstoupit
v platnosti 1. ledna 1969.%°

K uréitym zménam doslo i v tisku. V fijnu totiZ zahajil svoji ¢innost Utad pro
tisk a informace, ktery se fidil tfemi kritérii: nepublikovat nic kriticky vyznivajiciho
vuci SSSR, PLR, NDR, BLR, MLR a komunistickym stranam téchto zemi, neuzivat
vyrazii okupant a okupace; nezvetejiiovat informace postihujici Skody zpusobené
vojenskym obsazenim; vyroky, filmové a fotografické zabéry ¢i 1 zvukové vyroky
nasich pfedstavitelii zvefejiiovat pouze se svolenim.>®

Co se tyka reflexe téchto tfi zprav na okresni trovni, drtiva vétSina informaci se
ke ¢tenarfiim Budovatele nedostala. Odsouhlaseni a pfijeti smlouvy o docasném pobytu
vojsk ¢&i vznik UTISKU nereflektovalo anijedno z péti iijnovych vydani. Jedinym
naznakem, poukazujici na uskute¢néné omezeni v tisku, byla obrazkové anekdota
otisténa v prvnim fijnovém Ccisle, doplnéna o text: ,,Koukni, netrhej mné ty noviny
Z rukou, copak jsi néjaka cenzura? Ohledné federalizace republiky nebyly poskytnuty
zadné faktické udaje, avSak prostfednictvim ptispévkt o federalizaci bylo obcanim
kladeno na srdce, ze je v zajmu kazdého, aby se k navrhu pfedlohy zikona, otisténé
v dennim tisku, vyjadtil. Nebyvalo obvyklé, ze by se lidé mohli k zdkontim vyjadfovat.
V kratkém clanku vSak bylo uvedeno, Ze jakékoliv pfipominky, které obcané méli,
mohly byt akceptovany, pouze pokud je organizacni odbor ONV obdrzel do 15. fijna
1968.5" Dennim tiskem, o kterém byla v ptispévku zminka, bylo Rudé pravo a navrhu
na federativni uspofddani v ném byly vénovany dvé strany. V ivodu byli Ctenafi
seznameni se jmenovanim vladni komise slozené z ¢eskych a slovenskych odbornikt
v kvétnu 1968, ktera se zabyvala piipravou procesu federalizace, v jehoz disledku mohl
byt teprve pfipraven narodnimi reprezentacemi navrh ustavniho zékona. Ptislusné
politické organy — vlada, CNR a SNR se vyjadiily ke stavu praci ve Stanovisku
k federalizaci CSSR, které vydani Budovatele zpf¥istupnilo ob&aniim. Po uplynuti Ihiity
pro piipominky ze strany vefejnosti, kolektivii ¢i organizaci mél byt navrh zakona
vypracovan a nasledné predlozen Narodnimu shromdzdéni tak, aby mohl byt u

ptileZitosti 50. vyro&i vzniku CSR piijat.

5 M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil: po¢atky
normalizace, s. 18.

% J. RUML, Kalenddrium: (leden-prosinec 1986), s. 67.

SK otdzkam federalizace, Budovatel, &. 17, 2. fijna 1968. Obdobnou zpravu obsahovalo vydani Pochodné
Z 26. zaii 1968, které taktéZ prineslo zpravu o zvefejnéni Stanoviska k federalizaci CSSR a o moznosti
vyjadtit se k nému. Stanovisko K federalizaci. Pripominky a navrhy do 15. iijna, Pochoden, ¢. 247, ro¢.
57., 26. zati 1968.
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Stanovisko bylo rozélenéno do Sesti ¢asti. V prvni tvodni ¢asti byla popsana
historie CSR, povaha tohoto statu a divody, které vedly k vnitinim rozportim a tudiz i
k pozadavku na nové statopravni usporadani Cechti a Slovakd. Druha &ast, ¢lenéna do
osmnacti bodu, feSila otazky politickych, pravnich a hospodaiskych principt
Ceskoslovenské federace a v tfeti byly rozpracovany zalezitosti tykajicich se vztaht
mezi federdlnimi a ndrodnimi orginy ve spolecnych ekonomickych c¢innostech,
zahrnujici mj. narodohospodaiské planovani, cenovou politiku ¢i zahrani¢ni obchod.
Dv¢ predposledni ¢asti se zabyvaly federalnimi a narodnimi organy. Zavérecné Sesté
ustanoveni shrnulo celkové vyznéni Stanoviska i podstaty federativniho uspotadani.*®
Den po vyprSeni lhity pro pfipominky a navrhy otiskl Budovatel postoj rady a
pracovnikli ONV k tomuto navrhu. Ob¢ skupiny S navrhem souhlasily a vyjadtily nazor,
7e federativni uspotadani povede k upevitovani Ceskoslovenské socialistické republiky
a to na zéklad¢ nastoleni shody zajma pracujicich obou narodii. Prestoze rada i
pracovnici vyjadfili kladny nazor k navrhu federalizace, neponechali jeho pfijeti bez
pfipominek. Mezi nimi figuroval napf. pozadavek na uskutecnéni federalizace na
narodnim principu, souhlas s volenim &lenti snémovny naroda z fad ¢lentt CNR a SNR,
nepotiebnost zachovani KNV apod.*

K projednéni politickych a hospodaiskych otdzek se dne 18. fijna 1968 seslo
XXVI. plenarni zasedani ONV Chrudim. O zéleZitostech tykajici se normalizace a
situace Vv okrese podal zpravu predseda ONV Antonin Balcar. V oti§téné ¢asti z jeho
projevu se Ctenafi docetli o zménach a novinkach, ke kterym na poli okresni politiky
doslo. ,,V tomto pro nds mimoradném obdobi doslo i k utvoreni dvou podnikovych rad
pracujicich. Dopravni znacky jsou opét na svych mistech. Na zdklade jednani
S prislusniky jednotek polské armady doslo k uvolnéni silnic a zejména pozemkii.
Z Balcarovych slov dale vyplynulo, ze Chrudimsko se jako okres mélo ziejmé stat
jedinym, ktery dokon¢i investi¢ni bytovou vystavbu v celku a to hlavné diky druzstevni
bytové vystavbé, ktera vysoce piekracovala své tkoly. O budoucim politickém vyvoji
se vyjadril v duchu zachovani vydobytych zmén; ,,NemuiZeme pripustit ztratu kapitalu —
ditveru, kterou jsme ziskaly v polednovém obdobi. V Zadném pripadé nepripustime
navrat k predlednovym pomérum.“ Na konci prvni ¢asti projevu ocenil kazen obcanil 1

jejich ucast na Dubcekovych a Svobodovych sménach a v druhé casti osvétlil akt

58 Stanovisko k federalizaci CSSR. Navrh na federativni usporadani vztahii Cechii a Slovdkii, Rudé pravo,
€. 266, roc€. 49., 26. zati 1968.
% Pripominky k federalizaci, Budovatel, ¢. 19, 15. f{jna 1968.
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podepsani smlouvy o do¢asném pobytu vojsk na tizemi CSSR se Sovétskym svazem.
Tento akt vSak nebyl v clanku podrobnéji rozveden. Druhym mluvéim byl
mistopfedseda ONV Jan Dostélek, ktery se blize vyjadfil k problematice hospodarstvi.
V ramci tohoto odvétvi kritizoval Okresni stavebni podnik v Chrudimi za neplnéni
jmenovitych akci a poukédzal na nedostatek bytl pro doktory, vedouci k mizernému
obsazeni lékafskych mist. Na druhou stranu ocenil ptjcky od statni spofitelny, které
byly vhodné vyuzity napt. ve vystavbé samoobsluhy v Mifeticich a Slatinanech, ¢i
kulturniho stfediska s pohostinstvim v Otradové a mély tudiz pozitivni dopad pro
obCany 1 ndrodni vybory. Jako posledni vystoupil na plénu tajemnik ONV Jan Pravda,
ktery se zabyval otazkou prace ONV a mistnich narodnich vybort. Jako jednu z chyb,
kterou bylo potifeba zménit, byl to, Ze plénum narodnich vybori nepfedstavovalo vzdy
vrcholny organ. K dal§im pfipominkdm patfilo napt., ze €lenové rady ONV neméli byt
Vv zadné z komisi, ¢i ze komise ONV mély vice oponovat radé ONV.®°

Vice zprav, jak uz bylo zvykem, zohlednovalo hospodaiskou a ekonomickou
situaci na okrese. Oblasti ekonomiky se zabyvalo pfedsednictvo okresniho vyboru KSC,
které se ktéto problematice vyjadtilo nasledovné; ekonomika nebyla okupaci na
Chrudimsku az tolik zatizena a to diky zmirnéni jejich nasledkti odpovédnosti a usilim
pracovnikll v primyslu, zeméd¢€lstvi a sluzbach. I ptes tento fakt bylo nutné na vSech
pracovistich dokoncit plany na dany rok. Tento kol nemél zistat pouze na bedrech
pracovnikil danych odvétvi, ale zapojit se méla i inteligence, mladez, ¢lenové KSC i
jinych politickych stran a spoleCenskych organizaci a to zejména organizovanim
dobrovolnych smén ve vyrobé ¢i akci na Fond republiky.®! Piikladem dobrovolné
smény byla pomoc Vychodoceskych cihelen, které se zacastnilo 27 zavodi a béhem
které bylo vyrobeno 494 000 cihlovych jednotek.?

A& se piispévky na Fond republiky®® staly v dané dobé castou zaleZitosti,
v srpnovych zvlastnich vydanich, ani v jednom ze zafijovych Cisel nebyla této aktivité
vénovana pozornost. Zménu pfinesla titulni strana novin z 2. fijna, na které byla

uveiejnéna kratka zprava o Dubcekoveé sméné uskuteénéné na Stiedni ekonomické skole

80 Prohloubit ziskanou ditvéru, Budovatel, ¢. 20, 23. fijna 1968.

81 Rozhodnéji konsolidovat situaci, Budovatel, ¢. 19, 15. ijna 1968.

82 Pripravuji dalsi Dubcekovy smény. Cihlaii na svém misté, Budovatel, &. 17, 2. fijna 1968.

83Jednalo se o masovou akci, ktera vznikla pred jednanim v Cierné nad Tisou. U zrodu stali zaméstnanci
dvou zavodii v severnich Cechéch, ktefi uspofadali smény ve prospéch republiky a ke kterym se postupné
ptipojovaly dalsi zavody, az vzniklo hnuti politického charakteru. TaktéZz obcané odevzdavali zlato a dary
na zlaty poklad republiky. Fond republiky byl hnutim za obranu suverenity. Toto hnuti mélo vlastenecky
obsah a politicky bylo zivelnym diikazem divéry ve vedeni statu a lidové nadéje a touhy v uspéch zapasu
o suverenitu. Karel KAPLAN, Ceskoslovensko v letech 1967-1969: SPN, 1993, str. 61.
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v Chrudimi. Zaci se v rAmci smény 18. a 19. zai podileli na sklizni brambor. Vytézek
z brigady ve vy§i 2000 K&s vénovali na Fond republiky.®* V #jnovych a dalsich
vydanich se nejednalo o ojedinélou zminku pomoci tohoto druhu. Ve stejném duchu se
nesl piispévek o Vaclavu Zelenkovi z Horky u Chrudimi, ktery na Fond vénoval
penézni ¢astku v hodnoté 500 K¢s. Kromé Fondu republiky ob¢an Zelenka vénoval také
312 Ké&s krajskému vyboru KSC v Hradci Kralové, které mély byt pouzity na uhradu
nakladt stranického tisku.%® Dne 19. fijna 1968 nastoupili pionyti na Svobodovu sménu,
uskutecnénou v ramci akce ,,Sluzba vlasti“. Naplanovana byla pomoc pii sklizni
okopanin, sbéru odpadovych surovin apod. Déti ze ZDS Nasavrky jiz touto praci
vénovaly na Fond republiky 800 K&s, pionyii osmé tfidy ZDS Luze sbérem prazdnych
lahvi pomohli na Fond piispét vydélkem 1800 K&s.%6 V nasledujicim mésici piibylo na
Fond republiky dal$ich 1 100 K&, a to z rukou ¢lenti organizace Cs. svazu rybati v
Chrudimi, ktefi si prostfednictvim brigadd na akcich ,,Z* vydélali 1 500 K¢s. Dale pak
vénovali 400 Ké&s na uéet 777 SOS.%’

Nové se vperiodiku béhem mésice fijna objevila rubrika Dikazy o
kontrarevoluci v Ceskoslovensku. Jednalo se o reakci na sovétskou publikaci nazvanou
K uddlostem v Ceskoslovensku®®, ktera byla souborem faktii, dokumenti, svédectvi tisku
a ocitych svédka z rukou tiskové skupiny sovétskych novinait v Moskvé z roku 1968.
V téchto ¢lancich se autor snazil zprostfedkovat obyvatelim chrudimského okresu
vybrané Uryvky publikace a jejich srovnani s pivodnim znénim otiSténym
v ¢eskoslovenskych novinach. V upln€ prvnim pfispévku autor naptiklad zvetejnil
zpravu o Vladimiru Blazkovi®, ktery se podle vySe zminéné knihy na strankéach
Literarnich listd (¢. 12) nechal slySet, Ze ,je lépe byt rozdrcen pod pasy tanku, nez
propagovat ideje marxismu-leninismu.” Po prozkoumani pfislusného ¢isla Literarnich
novin vSak nebyl nalezen Zadny pfispévek Vladimira BlaZka a ani datovani daného ¢isla
novin podle pplk. Petiika, ktery ptispévky vybral, pielozil a porovnal, nesedélo.
V prazském listu Student (¢. 14) si autor ¢lanku tidajné polozil otazku, jaka demokracie
je v CSSR potieba, zdali burzoazni &i socialisticka. Odpovédi byla ,prosté demokracie,

tak rikajic cista demokracie®. V Casopisu Student byl vSak ve skuteCnosti uvetejnén

8 Dubcekova sména ve skole, Budovatel, ¢. 17, 2. fijna 1968.

% NA FOND REPUBLIKY, Budovatel, ¢&. 18, 9. ¥ijna 1968.

% Miladez republice, Budovatel, ¢. 19, 15. ijna 1968.

67 Na fond, Budovatel, ¢. 24, 20. listopadu 1968.

88 K uddlostem v Ceskoslovensku: fakta, dokumenty, svédectvi tisku a ocitych svédkii. Moskva: Tiskova
skupina sovétskych zurnalistt, 1968.

8 Spolupracovnik listu Host do domu, scénarista a dokumentérni reZisér.
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¢lanek Alexandra Kramera o formach a zarukach demokracie, ktery koncil tvahou nad
demokracii ,,Jakd demokracie? Opravdu jaka? Burzoazni? Socialisticka? Domnivam se,
jsem o tom presvédcen, ze demokracie je jen jedna. Prosté— demokracie. A Ze bez ni
nemiize byt ani socialismus.*"°

V jednom z nasledujicich vydani autor poskytl dalsi ukazky, které se nasledné
pokusil uvést na pravou miru. Pfikladem byl tryvek z Literarnich listi, ve kterych byla
podle knihy uvedena zprava o tom, jak je obtizné zajistit a udrzet demokracii pro
takovou stranu, kterd neprovadi jen narodni, ale také internacionalni politiku, ktera se
vSak Casto neslucuje s vnitfnimi podminkami, strukturami a pottebami lidu. Plné znéni
zpravy v Literarnich listech bylo nasledujici: Zabezpecit demokracii tézko miize strana,
ktera je povinna délat nikoliv ndrodni, ale internacionalni politiku, jejiz cile se mnohdy
neshoduji s vnitrnimi podminkami, strukturou a potrebami naroda. Jestlize se dnes tato
strana hldsi k provadeni samostatné a narodni politiky, neni to jesté zaruka, Ze
nepodlehne tlaku zvenci, ktery je a bude stdle silnéjsi."

Zavér mésice se nesl v duchu oslav 50. vyro¢i vzniku Ceskoslovenské republiky.
Jiz od prvniho fijnového vydani se v novindch objevovaly clanky s tématikou
ptipominajici vznik statu. Budovatel u této piilezitosti otiskl v poslednim fijnovém &isle
provolani pfedsednictva OV NF. V ném zhodnotil té€zké chvile, které oba narody zazily,
zejména pak skutec¢nosti minulych dni. Ty proveéfily jak moudrost, tak i nazory a idealy
a prokazaly, ze veskeré snazeni ma smétovat pravé k demokratickému socialismu a
projevit se v kazdodenni politicko-organizatorské ¢innosti a praci kazdého obcana. I
nadale se mélo pokracovat v realizaci polednové politiky, do které méli funkcionafi
politickych stran, spolecenskych ¢i zdjmovych organizaci investovat co nejvetsi usili.
Pii pfeméné socialismu v jeho demokratickou verzi sehral leden 1968 naprosto klicovou
roli, a to oslabenim konzervativnich vazeb a jejich nahrazenim liberalnéj§imi piistupy.
Nyni bylo podle vyboru potieba podporovat vedouci piedstavitele tak, aby mohli spinit
uzaviené¢ dohody, at' uz byla situace jakkoliv tizivd. Zprava byla ukoncena
podékovanim vSem za dosavadni praci a vyzvou K jednotnému postupu v budovani
socialismu v dalsich padesati letech.”? V Chrudimi se u pfileZitosti vyro¢i republiky
konalo spole¢né zasedani OV KSC, OV NE, ONV, MV KSC a M&stNV za doprovodu

bohatého kulturniho programu. Slavnostni projev piednesl pfedseda ONV Antonin

7 Diikaz o kontrarevoluci v Ceskoslovensku, Budovatel, ¢. 20, 23. fijna 1968.
! Diikazy o kontrarevoluci, Budovatel, ¢. 21, 30. fijna. 1968.
2 Provolani predsednictva ON NF, Budovatel, ¢&. 21, 30. fijna 1968.
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Balcar a fada politickych a vefejnych pracovnikli byla obdarovana pamétnimi
plaketami. Na mnoha mistech chrudimského okresu doslo spoleéné se schizemi a
oslavami také k vysazeni stromd svobody a ovénceni pomnikti padlych z obou
svétovych valek kvétinami.

Ackoliv byl konec fijna zasvécen oslavam a radostnym chvilim spojenym $
vyroéim vzniku Ceskoslovenska, den 28. fijen poslouzil taktéz jako piilezitost k
projevim a aktivitam jiného zaméfeni. Stal se totiz pfihodnym datem pro vyjadieni
radikalnich tendenci mladeze, jejiz nazorové piesvédceni se v prubéhu mésicu fijna a
listopadu zacalo proménovat. Mladez daleko otevienéji a nelstupnéji vyjadiovala
kritiku vi¢i Sovétskému svazu, kadrovym zménam, setrvavani zkompromitovanych
politikl ve svych funkcich, omezovani informovanosti a uzavieni Smlouvy o do¢asném
pobytu vojsk na nasem tzemi. Vedle téchto ziejmych divodd odporu se u ¢asti mladeze
zacala objevovat také kritika vici stdvajicimu vedeni komunistické strany a jejich
predstavitelim, ac¢ je mladez do této doby plné podporovala. Hlavnim problémem pro
¢ast mladych lidi bylo Dubéekovo malo razantni pokraovani v polednovém vyvoji,
odklon od reformni politiky a nedostatecné obhajovani ¢eskoslovenské samostatnosti.
Do ulic v Praze v tento den vyslo az na osm tisic osob ve véku 15-20 let. O par dni
pozdéji, tj. 6. a 7. listopadu, probéhla obdobna demonstrace, kterd se rozsifila i do
Bratislavy, Brna nebo Ceskych Budgjovic.”* Pravdépodobné se kvilli snaze branit
jakémukoliv rozsifovani takovych tendenci Budovatel ani k jedné z téchto demonstraci

nevyjadril.

8 Radostné jsme oslavili 50 let republiky, Budovatel, ¢. 21, 30. fijna 1968.
4 Ceskoslovensko roku 1968. Praha: Parta, 1993, s. 19-20.
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Graf 2: Statistika ¢lankii v Fijnu 1968
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1.4. Listopad

Dne 4. listopadu byla v ramci rozsifeného zasedani okresniho vyboru Narodni
fronty v Chrudimi zvolena Okresni mirova rada, ktera méla mit na starosti Sifeni
myslenek miru v okruhu své ptisobnosti a propagovani mirového hnuti. Prostfednictvim
¢lanku v novinach se rada pokusila zaptsobit na obyvatele chrudimského okresu a
probudit u nich smysl pro mirové smysleni; ,,Ceskoslovensky lid, ktery md dostatek
neblahych zkusSenosti z obou svétovych valek, veéren své humanistické podstaté
socialismu a svym mirumilovnym tradicim, nastupuje novou cestu mirového hnuti u nas,
cestu, které je v plném souladu s akcnim programem nasi vedouci strany, Komunistické
strany Ceskoslovenska, a zcela odpovida duchu polednové politiky a soucasné situaci ve
svete.” Podle rady bylo proti konfliktim, které ve svété v té dobé probihaly (Vietnam,
Stfedni vychod apod.), proti opétovnému vzrastu fasismu na zapad€ ¢i neustdlému
zbrojeni velmoci potfeba zasdhnout mirovou cestou, nikoli vale¢nou. ,,Mirumilovny lid
na celéem svete musi zvednout sviij hlas a musi zabranit tomu, aby se tyto sily daly do
pohybu.” Zamérem ¢lanku bylo tak apelovat na obyvatele, aby se vSichni zapojili do
spolegenstvi obranct miru ve svéts.”

Vidina odchodu zbylych vojsk z uzemi Ceskoslovenska se na dlouhou dobu
rozplynula a obdobn¢ skoncila i snaha svolat mimotadny XIV. sjezd strany. Ob¢
skutecnosti vedly k nutnosti zaméfit se v feSeni politickych otdazek na jiné tizivé
problémy. Hlavni udélosti mésice listopadu bylo zasedani UV KSC, které se konalo ve
dnech 14. — 17. listopadu 1968. Cilem bylo podrobit dosavadni vyvoj i stavajici
politickou situaci dukladnému rozboru. Jednani pléna se celkové neslo v duchu Kritiky
polednového vyvoje a hledani jeho chyb. Plénu byla predloZzena rezoluce s nazvem
wHlavni ikoly strany v nejblizsim obdobi*, ktera v8ak v pivodni verzi vyvolala mezi
jeho €leny zna¢né neshody. Kone¢na podoba rezoluce znamenala pro konzervativné
orientované piedstavitele zpasob, jak zdiskreditovat hlavni piedstavitele polednové
politiky a jak provést fadu zmén v reformnim vyvoji. Vetejné se prosovétsky smyslejici
ast pléna prihlasila k potfebé normalizovat podminky v Ceskoslovensku a odlozit
svolani XIV. sjezdu na neurcito. O budoucim politickém vyvoji se ve své ¢asti proslovu
zminil Alois Indra, podle kterého spocival ve tifech etapach. V téch bylo pozadovano
vylouceni reformistli z nejriznéjSich poli plisobnosti, stabilizace mocenskych poméra

V zemi, feSeni ekonomickych a socidlnich otdzek a zavedeni védeckych metod do fizeni

S Okresni mirovd rada v Chrudimi ustavena, Budovatel, ¢. 23, 13. listopadu 1968.
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spoleCnosti a jeji védeckotechnickou modernizaci. Naopak demokraticky zaméieni
predstavitelé, disponujici prevahou i vyssi trovni vzdélani, nadéale bréanili reformni
vyvoj a to zejména zachovani svobodného tisku a svobodné ¢innosti obc¢anskych
sdruzeni a spolkl a také odmitnuti nadvratu administrativné uplatinovaného politick¢ho
monopolu komunistické strany. V projevu Gustava Huséka zaznéla jak obrana
reformniho kursu, tak i kritika praktické politiky, kterou reformni vedeni v ¢ele s A.
Dubcekem uskuteciiovalo od ledna 1968, s cilem odstranit v pfiStim vyvoji polednové
deformace. Na plénu UV podal také rezignaci tajemnik UV KSC Zdendk Mlynat, ktera
byla bez problému ptijata. Ve funkci ho nahradil mistopfedseda vlady Lubomir
Strougal. Po schvaleni obsahu rezoluce samotnym Breznévem byl jeji navrh plénem
pfijat téméf stoprocentné (tj. bez dvou hlasti).”® Za zminku stoji zavér rezoluce, ve
kterém stalo: ,,UV KSC piné stoji za zdkladnimi postuléty lednového pléna a za dalsimi
dokumenty, za zZadnych okolnosti nepripusti navrat k narusovani socialistické
zdkonnosti a k deformacim, které tézce poskodily socialismus.“"" Vysledky pléna a
schvaleni rezoluce, stejné jako celkova politickd situace, kdy se pomalu, ale jisté
navracely rigidni marxisticko-leninské tendence sovétského typu na smeéfujici proti
polednovym reformam, vyprovokovala u lidi projevy nesouhlasu.’®

Ve stejny den s ukon&enim jednani pléna UV KSC propukla v Praze studentska
stavka, vyhlaSena Svazem vysokoskolského studentstva, jako vyraz nespokojenosti se
stavajici politickou situaci a upadajicim odhodlanim reformnich komunisti pokracovat
V polednovém vyvoji. Prostfedkem k dosazeni poZadovanych cili byl tfidenni
nepretrzity pobyt studentil na vysokych Skolach, kterym chtéli dosdhnout splnéni tzv. 10
bodl, na kterych se pfedem usnesli. Jednalo se o deset pozadavku, tykajici se napf.
plnéni Akéniho programu, pobytu sovétskych vojsk, kulturni svobody a svobody
védeckého badani, spol¢ovaci a shromazd’ovaci svobody, omezeni cenzury sdélovacich
prostiedki apod. Z Prahy se stavka pfesunula do vSech vysokoskolskych mést a také na
Slovensko. Pribéh stavek byl na vSech mistech poklidny, jelikoz se akce nepiesunuly za
zdi Skol, a vlada proto nesahla k represivnim opatfenim. I pfes to, Ze se studentim

nepodafilo pfispét k obnoveni obrodného procesu, ani prosadit splnéni nékteré¢ho

6 M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: podatky
normalizace, s. 25-30; Jiti VANCURA, Nadéje a zklamdni: prazské jaro 1968. 2.vyd. Praha: Mlada
fronta, 1990, s. 118-119.

7J. RUML, Kalenddrium: (leden-prosinec 1986), s. 78.

8 Vojtéch MENCL a kol., Osm mésicii prazského jara 1968. Praha: Prace, 1991, s. 208.
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Z deseti bodu, projevili se touto akci jako spolecCenska sila, ktera se nehodlala vzdat
myslenek na demokraticky socialismus a akceptovat ztratu statni nezavislosti.”

Prvni dvé listopadova vydani Budovatele politickou situaci témét nereflektovala.
Ve vétsing pripadu se vénovala regionalnim zalezitostem, at’ uz hospodaiské ¢i kulturni
povahy. Piestoze politicka situace v duchu reformniho vyvoje nezaznamenavala zadné
uspéchy a ke slovu se ¢im dal vice zacinali dostavat zastupci konzervativniho kiidla
KSC, i tak obyvatel¢ Ceskoslovenska nadale vyjadiovali svoji podporu &elnym
predstavitelim vedeni statu, ackoliv i tato jistota, v podobé obcanské soudrznosti,
zacinala pomalu ochabovat. V tomto duchu informoval Budovatel o projevu obcanské
davéry a loajality vuc¢i reformnim piedstavitelim uskute¢néném v obci Skuti¢ko. U
ptileZitosti vyro¢i vzniku Ceskoslovenska byla pod patronitem MNV, JZD a viech
organizaci NF vysazena V této vesnici lipa svobody. Vedle tohoto aktu doSlo také na
navsi Kvysazeni dvou jedlych kastant, které obCané pojmenovali po prezidentu
Svobodovi a prvnimu tajemnikovi Dubgekovi.®

Poprvé se ¢tenai Budovatele mohl 0 pfipravovaném listopadovém plénu docist
Vv piispévku, ve kterém byla fad¢ osob napfi¢ spolecenskym spektrem poloZena otdzka,
co od pléna ocekévaji. V odpovédich respondenti®! zaznélo nasledujici: obnova jednoty
ve strané, protoze jen tim bude zajisténa jednota v zemi; odchod Drahomira Koldera
z UV KSC; zlepseni informovanosti z UV a prezentovéani pravdy, at’ uz je jakékoliv;
navrat k polednovému vyvoji; sjednoceni UV KSC a odsouzeni zradcti pravé timto
organem; zcela realné zhodnoceni vyvoje od ledna 1968; zlepSeni informovanosti;
vyteSeni ekonomickych otdzek a zptfesnéni budouciho postupu v ekonomické sféfe ¢i
distanc UV KSC od sektaiskych skupin.®? Ve stejny den, ve kterém zacalo zasedani
pléna UV KSC, probéhlo spoleéné plenarni zasedani OV KSC se zaslouzilymi ¢leny
strany, ktefi se seSli v celkovém poctu 87 osob ze vSech c¢asti okresu. Hlavnim
predmétem jednani byla soucasna vnitropoliticka situace a p¥iprava pléna UV KSC.
V uvodu prednesl referat vedouci tajemnik OV KSC Frantiek Kubelka. Obeznamil
v ném piitomné s piipravenou rezoluci, ktera méla byt na plenarni schiizi UV KSC

predlozena a s ¢innosti predsednictva OV KSC v minulém obdobi. Jeden ze

). RUML, Kalenddrium: (leden-prosinec 1968), s. 80; J. VANCURA, Nadéje a zklamdni: prazské jaro
1968. 2.vyd., s. 119; M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku
1968. 2. dil: Pocatky normalizace, S. 32-33.

8 4 lipa uz roste, Budovatel, &. 22, 6. listopadu 1968.

81 Tazani byli: Karel Hordicka, kamenika — diichodce; Zden&k Benes, pracovnika n. p. Vychododeské
cihelny Hrochtiv Tynec; Karel Filip, ¢len OV KSC; Vaclav Chrbolka, pfedseda ZO KSC v n. p. VCC a
Josef Bfiza, pracovnik VCC.

82 Od listopadového pléna ocekdvam, Budovatel, €. 23, 13. listopadu 1968.
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zakladajicich ¢lentt KSC J. Janeba poté zdastnéné seznamil se zavéry celostatni besedy
zakladajicich &lent strany s predstaviteli UV KSC v Praze, na niz Gdastnici vyslovili
podporu soucasnému vedeni strany. Stejné¢ tak se vyjadiili 1 pfitomni na plenarnim
zasedani, nicméné vznesli pozadavek na na piehodnoceni polednového obdobi organem
UV KSC. V zavéru zasedani OV doplnilo stavajici komisi OV KSC pro préci se
zakladajicimi a zaslouzilymi ¢leny strany.%

Jedinou zpréavou, jiz se redakce Budovatele vratila k vysledkiim listopadového
pléna UV KSC, byl ¢lanek pojednavajici o celookresnim aktivu komunisti Chrudimska.
Na ném tajemnik Vychododeského krajského vyboru KSC Jaroslav Dostal seznamil
ptitomné piedsedy zakladnich organizaci KSC, aktivisty OV KSC a dalsi funkcionate
strany se zavéry pléna UV KSC. Ctenafi Budovatele se viak pouze dozvédéli, ze
celkova situace je velice slozitd a ze je dilezité sjednotit se pii plnéni listopadové
rezoluce UV KSC &

| dalsi vydani periodika Budovatel se v listopadu vyjadiovala K politickym
udalostem, okresnim 1 stdtnim, vyjadfovala velice poskromnu. Snahou alespon ¢astecné
reflektovat tuto oblast byl ¢lanek feditele OOD Chrudim B. Strébla, ktery v ném podal
sveédectvi o své ucasti na dvou prazskych aktivech komunistii pracujicich v kultufe a
osvété v mésici Cervnu a zaii. Aktivy byly svolany z iniciativy oddéleni kultury UV
KSC a kromé& hlavniho pfedmétu jednani, tykajiciho se kulturn& vychovné prace, se
jejich ucastnici zabyvali také politickou situaci. Na zafijovém aktivu Gcastnici dospéli
k nazoru, zZe ,.neni jiné prijatelné cesty politického vyvoje, nezli cesta diisledné obrody
naseho verejného Zivota, nastoupend v lednu tohoto roku, cesta vSestranné demokracie,
humanizace a kultivace socialistickych spolecenskych vztahii, cesta mmnohotvdarného
diferencovaného uspokojovani a rozvijeni kulturnich potreb lidi.*“ V otazce dal$iho
pokracovani v polednové politice méli hlavni ptedstavitelé a vedeni komunistické
strany i Ceskoslovenské zemé plnou podporu a divéru ucastniku aktivu. V ramci
budouciho vyvoje spatfovali vSichni Gc¢astnici nejveétsi hrozbu v obnoveni kabinetni
politiky zejména kvtli subjektivnimu zpiisobu rozhodovani o zaleZitostech tykajicich se
statu a za nebezpecné povazovali vSe, co omezovalo informovanost a znesnadiiovalo
konfrontaci nazoru. Vysledkem takovych opatfeni by podle ucastniki nebylo nic jiného,
nez snizeni moznosti lidi podilet se na spravé statu, rozvoji osobnosti i socialistické

spolecnosti jako celku. V ¢asti stanoviska piijatém aktivem bylo uvedeno: ,,V tomto

8 Stai komunisté jsou pro lednovy vivoj, Budovatel, ¢. 24, 20. listopadu 1968.
8 7 aktivu komunistii, Budovatel, €. 25, 27. listopadu 1968.
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smyslu chapeme a prijimame soucasny stav a V oboustranném plnéni moskevského
protokolu vidime vychodiska kreseni dnesni obtizné situace.”” Dilezitymi Ciniteli
V tomto procesu byly i1 organy mistni kulturni samospravy, hlavné dobrovolni kulturné
vychovni pracovnici v obcich. Aktiv komunistt se na né prostiednictvim ¢lanku obratil,
aby 1 naddle cilevédomé prosazovali kulturni vztahy mezi lidmi, aby pomahali posilovat
narodni hrdost a viili po svobodé. Po vSech kulturnich pracovnicich se vyzadovala vétsi
politicka aktivita a aktivni podil na rozvijeni kulturni samospravy ve vsech obcich.®
Co se tyka hospodaiské oblasti v okrese, vydani s datem 6. listopadu 1968
otisklo ¢lanek zabyvajici se problematikou byt na Chrudimsku. Bytova otdzka byla
jednou z neutuchajicich problému, ktera se v ekonomické sféte objevovala. Autor se
Vv ¢lanku snazil porovnat fadu faktorli, napt. Cisty ptirtistek bytd, pocet byt ziskanych
novou vystavbou, po¢et obyvatel na jeden byt, pocet Zadosti o byt k 31. prosinci 1967
apod., a to mezi chrudimskym okresem a celym Vychodoceskym krajem. Z uvedenych
Cisel se tak Ctenai Budovatele mohl dovédét, ze z celkového piirtstku 4 729 bytd pro
Vychodocesky kraj za rok 1967 ptipadlo na okres Chrudim 7.3 %, tj. 344 bytu, ze pocet
obyvatel na 1 byt k 31. prosinci 1967 ¢inil 3.1 osob, ze pomér bytd ke stejnému datu
v kategorii 1+2 : 143 ¢inil v Chrudimi 1:1 ¢ ze ve Vychodoceském kraji bylo
z celkového poctu 20 283 zadosti o novy byt 935 chrudimskych.®® Taktéz &lanek
uvetejnény v piedposlednim listopadovém ¢&isle piiblizil tizivou situaci v oblasti
investi€ni  vystavby, v projektové pfipravenosti staveb i v pracovnich silach.
NejvyraznéjSi nedostatky pretrvavaly v bytové vystavbé a to zejména ve vystavbé
provadéné dodavatelskym zpisobem. Co se vSak tykalo vySe plati v chrudimském
okrese, byl od za¢atkl roku 1968 zaznamenan nebyvaly nértist.8’
V tomto obdobi se drtivad vétSina ¢lankli zaméfovala na zemédé€lskou situaci
v okrese. Vedle zprav o provedenych skliznich ¢i 0 uskladnéni plodin ptinesl Budovatel
také zpravy o vzniku hospodatskych druzstev a o existenci Ceskoslovenské zemé&délské

spole¢nosti®. Jednalo se o spole¢nost, kterd svoji podstatou navazovala na &innost

8 Mistni kultura jde do popiedi, Budovatel, &. 22, 6. listopadu 1968.

8 Jak jsme na tom s byty? Budovatel, ¢. 22, 6. listopadu 1968.

878 plnénim planu jsou potize, Budovatel, &. 25, 27. listopadu.

8 (Ceskoslovenska zemé&délska spoletnost byla celostatni zdjmova organizace sdruzujici odborné
pracovniky zeméd¢lstvi, vyzivy i dalSich obort, jejichz ¢innost navazovala na zeméd¢lstvi. Nejednalo se
o politickou, ale 0 odbornou organizaci. Spole¢nost nepodléhala Zadnému svazu ani organizaci s Gizce
resortnimi zajmy. Organizace byla za¢lenéna do Ustiedi zem&délského a potravinafského vyzkumu.
Spole¢nost disponovala ¥adné zvolenymi organy, Ustiedni radou CSZS a narodni radou v Praze a
Bratislavé a v kazdém okrese okresni radou. Ceskoslovenskd zemédélska spolecnosti- organizace
zemeédeélskych odbornikii, Budovatel, ¢. 23, 13. listopadu 1968.
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okresnich zeméd€lskych lesnickych spolecnosti. Stanovy spolecnosti, ktera vznikla 28.
¢ervna téhoz roku, byly schvaleny rozhodnutim 31. fijna. Toto rozhodnuti obdrzeli
zastupci spole¢nosti z rukou ministra vnitra. Mezi hlavni tkoly spole¢nosti pattilo
sjednocovani zemédélskych odbornikii, hajeni jejich z4jmt a systematické zavadéni
novych poznatkii védy a techniky do praxe. K dosazeni téchto cili CSZS poskytovala
Clenim nejnoveéjsi poznatky a vysledky zemédélskych ¢i vyzivovych vyzkumi,
organizovala exkurze a dny techniky doma i v zahrani¢i apod. Pokud jde o ¢lenstvi ve
spoleCnosti, navazovalo na kolektivni ¢lenstvi v Okresni zeméd¢lsko-lesnické
spoleCnosti. Pranim a cilem spoleCnosti bylo stat se organizatorem zemédélskych
odbornikt v okrese, pracujicich bud’ v druzstvech, na statnich statcich, v zemédélském
skolstvi, potravinaiskych podnicich, nebo ve sluzbach.8®

K dulezitym udalostem mésice listopadu bezesporu patiilo mj. zastaveni
vydavani tydeniku Reportér i tydeniku UV KSC Politika. Toto opatieni slouzilo jako
trest ze strany statniho a stranického vedeni vué¢i svazu novinail, ktefi nepftestali
projevovat duveéru vedoucim predstavitelim. ZruSeni obou periodik vzbudilo negativni
ohlas u fady obyvatel, ktefi nesouhlas vyjadiili v mnoha rezolucich. Reakci aktivu
prazské pobocky svazu novinaii bylo prohlaseni, ve kterém se vyhradili proti kritice
sd¢lovacich prostiedkl a ve kterém plné podpoftili reformni linii. To, co zapocalo jako
odpor proti omezovani sdélovacich prostiedkd, prerostlo az v potvrzeni pfimé ucasti na
vefejném zivoté a vystoupeni proti snaham zlikvidovat demokratickou podstatu
polednové reformy.*® Ziejmé spiSe kviili obavam z piipadnych protesti i z mozné
kritiky okresnich organti, nez proto, Ze by informace o zastaveni Casopisi nebyla
povazovana za diileZitou, se redakce Budovatele rozhodla zpravu o zastaveni tydeniki a

o vystoupeni kulturnich ptedstavitelti neotisknout.

8 Ceskoslovenskda zemédélskd spolecnost — organizace zemédélskych odborniki, Budovatel, ¢. 23, 13.
listopadu 1968.

% M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil: po&atky
normalizace, s. 34.
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Graf 3: Statistika ¢lanki v listopadu 1968
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2. Vyvoj od polistopadového nastupu pozvolné normalizace do
dubnového pléna 1969

Pfijetim listopadové rezoluce byla de facto zahijena likvidace polednové
politiky, 1 kdyz stale pod zastérkou jeji neutuchajici realizace. Mimo jiné se v tomto
obdobi velice zfetelné¢ ukazalo, Ze dosavadni jednota uvniti reformniho kiidla,
spolecnosti €i jednota politickych pifedstavitelti byla jiz minulosti. Reformni politika se
celkové potykala s odklonem svych pfivrzenct, at uz ztfad samotnych politickych
predstavitell, ktefi se pod tlakem okolnosti, ¢i z vlastnich pohnutek piiklanéli vice na
stranu realistd a k sovétskému vidéni situace, ¢i z fad vefejnosti, u které si vSak na
pocatku obdobi jednotlivi vedouci predstavitelé KSC jesté udrzovali znatnou davéru.
Nezvratné oslabeni reformniho proudu potvrdil odchod Zdenika Mlynate z funkce
tajemnika UV KSC, ve které ho nahradil V. Bil'ak, &i piesun pravomoci rozhodovani
z predsednictva UV KSC na osmiclenny vykonny vybor, reprezentovaného zejména
realisty. Pomyslnym dovr$enim snah oslabit reformni skupinu ve vedeni KSC bylo

odstranéni J. Smrkovského z jeho funkce piedsedy vlady v lednu 1969.%

9 Ondiej FELCMAN — Jan MERVART, Rok 1968 v povilecnych déjinach Ceskoslovenska 11. &ast, Usti
nad Orlici: Oftis, 2007, s. 256-266.
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2.1. Prosinec

Ani posledni mésic roku 1968 nezustal klidnym a beze zmén. Ackoliv obyvatelé
Ceskoslovenska touto dobou soustiedili svoji pozornost jinym smérem neZ na
politickou scénu, ve vysokych politickych kruzich nadéle probihala dilezit4 jednani. Ve
dnech 7. — 8. prosince se v Kyjevé seili predstavitelé UV KSSS Breznév, Kosygin a
Podgornyj se zastupci KSC. Ceskoslovenské strana byla krom& Dubéeka, Svobody a
Cernika reprezentovana také Husakem a Strougalem. Zatimco Vv provadéni dalsich
politickych krokt se Dub¢ek stale snazil vytvaret cestu pro polednovou politiku a hledat
rizné moznosti, kterymi by se i pfes tlak Moskvy a domacich konzervativcu dalo
pokradovat v uskute¢fiovani reformnich krokt, Husak spoleéné se Strougalem zastavali
variantu co nejrychlejs$iho splnéni sovétskych pozadavki. Hlavnim bodem jednéani bylo
shrnuti politické situace v Ceskoslovensku zejména po listopadovém plénu UV KSC.
Ze slov Dubceka byla pravé na tomto plénu nastolena nova cesta politické linie, ktera
Vv sob¢ dokézala spojit na jedné strané kritické ohlasy na negativni jevy ptedsrpnového
vyvoje a dals$i pokracovanim realizace dilezitych ryst polednové politiky na strané
druhé. L. Breznév se na adresu listopadového pléna a jim piijaté rezoluce vyjadiil
pozitivng, avsak situace ve strané, jeji neschopnost ovladat sdélovaci prostiedky ci
fadné provadét kadrovou politiku ho nadale znepokojovala. Schiizka v Kyjevé byla
vyznamna i z hlediska personalniho zastoupeni vedeni Ceskoslovenska. Na jednéani
nebyl pfizvan piedseda parlamentu Smrkovsky a z BreZnévovy feci, ve které se mj.
nechal slySet, Ze ,nebude souhlasit stim, aby byl v pripravovanych federdlnich
organech protisovétsky clovek ®?, bylo zfejmé, ze minil pravé predsedu Narodniho
shromazdéni.®® Snahy odstranit Smrkovského z ¢elné politické funkce se tak dostavaly
do faze konkrétnich realizaci.

Podobné jako v predeslych mésicich, autofi se na fadcich Budovatele vénovali
vice politickym zalezitostem regionalni povahy nez tém celostatnim. Do vazné situace
se dostavaly mistni a méstské narodni vybory, u kterych se zacaly objevovat problémy
s fungovanim. Prostfednictvim rozhovoru se Sesti poslanci M&stNV®* piinesly noviny
obyvatelim chrudimského okresu k této zaleZzitosti potiebné informace. Hlavnimi

pfi¢inami, které dovedly vybory do kritické faze, byla netucast poslancti na plenarnich

92 M. BARTA, Pokus o zdchranu reformniho programu. \n: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil: po&atky
normalizace, s. 35.

93 Tamtéz, s. 35; V. MENCL aj., Osm mésicii prazského jara 1968, s. 211.

% Clenové rady M&stNV Drahuse Poulova a Jaromir Mudroch; &lenové jednotlivych komisi Zdena
Hyhlikova, Stanislav Plisek, Karel Pospisil, FrantiSek Korecek; pfedseda komise vystavby Jifi Ort.
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zasedanich a neplnéni jejich povinnosti. Termin novych voleb nebyl doposud zndm a
pocet poslancii ochotnych setrvavat nadale ve svych funkcich se snizoval. Autora
¢lanku Ladislava Stolfu®® zajimalo, co bylo pfi¢inou téchto neGdasti a neplnéni
povinnosti; jak byli poslanci se svoji funkci spokojeni a zda jim funkce umoziovala
uplatiiovat jejich ndzory. V oblasti realizace feSeni problému se respondenti ve svych
odpovédich vyjadrovali k uplatiiovani svych mySlenek a navrhi negativné, a to zejména
z divodu, ze navrhy na feseni téchto problémt nebyly povolanymi organy, samotnymi
MEstNV €1 vyssSimi NV, vyslySeny ¢i projednany. Nemoznost stykat se s volici
z diivodu nekonani obcanskych schiizi k vyfeseni daného stavu taktéz nepftispivala. Pro
zlepSeni celkové situace poslanci navrhli, aby M¢EstNV pii prosazovani pozadavku
zvysil svou prubojnost, aby byli vybirani takovi poslanci, kteti budou schopni se
vyjadiit a aby se zlepsilo planovani ukoli na zakladé ptedchoziho soustiedéni a
zhodnoceni pozadavkli a nasledného stanoveni jejich poradi. Mezi dal§imi navrhy
zaznélo, aby se narodni vybor zabyval realizovatelnymi usnesenimi a pii schvaleni
novych zrusil predeslé, nebo aby byl piijat dlouhodoby plan rozvoje mésta, jehoz dil¢i
zaradili bytovou vystavbu, potfebu sladit izemni plany s plany jednotlivych podnikii a
zlepsit spolupraci mezi narodnimi podniky a M¢EstNV s cilem vzdjemné vypomoci.
V celkovém zhodnoceni spoluprace ONV a MéEstNV zaznéla vici ONV stiznost na
nedostacujici pomoc, coZ bylo 0 to hor$i, Ze se ONV nachdzelo pifimo v mésté
Chrudim.®

V névaznosti na vysledky listopadového pléna UV KSC zasedalo 13. prosince
1968 plénum OV KSC s cilem zhodnotit dosavadni priibéh a vysledky realizace akéniho
planu okresni stranické organizace i jeho dal$i rozvoj. Béhem diskuze, do které ptispélo
celkem 13 ¢lentt OV KSC, bylo potvrzeno, Ze akéni program OV KSC, ktery pfijala
mimoiadna okresni konference, nebyl v rozporu se zavéry listopadového pléna UV

e.%” Téma

KSC a bylo mozné ho realizovat na viech stupnich stranické prace v okres
listopadového pléna se objevilo jesté v jednom clanku, ktery od samotného kondni
schiize UV KSC vysel s mési¢ni prodlevou. Ackoliv nadpis &lanku i prvni otizka,

kterou autor obéma respondentim® polozil, slibovaly konkrétni informace o realizaci

% Toho ¢asu $éfredaktor Budovatele.

%K problémiim prdace Meéstského ndrodniho vyboru v Chrudimi. Rozhodovat znamend zndt a byt
V neustdlém styku s volici, Budovatel, ¢. 27, 11. prosince 1968.

% Zasedalo plénum OV KSC, Tamtéz.

% piedseda ZO KSC Slatifiany Jiii Kacafirek, ¢len vyboru Frantisek Bulicek.
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listopadové rezoluce, obsah ¢lanku 7adna fakta neposkytl. Clanek, ktery se v tomto
mesici zdal byt jedinym piispévkem reflektujici celostatni udalost, i kdyz s minimem
informaci, se ukazal byt téméei nepodstatnym. V odpovédich respondentli na otazku
autora, jakym zplusobem méla byt listopadova rezoluce uvedena V zivot, zaznélo, ze
rezoluce byla projedndna na ¢lenské schiizi, kterd byla provdzena vysokou netcasti.
Stou se pocitalo i na dalSich schiizich, na kterych méli byt s vysledky jednani
seznameni ostatni ¢lenové. Divody takto vzniklé situace spatioval Bulicek v nezdjmu
Clenti a V roztfiSténosti pracovist. V zavéru J. Kacafirek upozornil na neefektivni
zpusob provadéni soucasné politiky; ,,/ kdyz dostaneme informace, nelze kazdy tyden
svolavat schuzku. Tak, jak se déla politika ted, nelze ocekavat, ze se néco zmeni. Uz je
nejvyssi cas skoncit s rezolucemi a zacit opravdu délat.“*®

Z vyznamnéj$ich udalosti, které se na okrese udaly v oblasti kultury, bylo
ustanoveni nového svazu mladeze ceskomoravského venkova s ndzvem Juvena, ktery si
za hlavni cile vytycil rozvijeni a uspokojovani zajmua a potieb mladych lidi z vesnic, a
to jak v oblasti volného Casu, tak i v oblasti socialni a politické. To, ze Juvena nechtéla
byt pouze druhotfadou organizaci, dokazovaly body v jejim programu; ,,Ve svém
programu, ktery si Juvena dala, chce uzce spolupracovat se vSemi organizacemi
sdruzenymi v Narodni fronté, podilet se na vsech rozhodnutich, ktera se dotykaji
vesnické a zemédélské mladeze. Jako samostatna organizace chce mit pravo predkladat
primo Ceské ndarodni radé a NS navrhy zdkonii, které by slouzily ku prospéchu mladym
lidem.” Sdruzeni se taktéZ neopomnélo zabyvat paléivou oblasti, kterou byl problém
S byty. Juvena chtéla pomoci fesit bytovou otazku mladeze zejména poskytnutim pijcek
a vyhodnych slev. Vedle bytl se chtél svaz angazovat i v pracovnich podminkéch, ve
kterych bylo v jeho zajmu Fesit pracovni doby a umoznéni prace i v zimnim obdobi.%

O kaZdodennich udalostech otisklo prvni prosincové €islo clanek zabyvajici se
vyvojem zaméstnanosti, kde se ¢tenai mohl napiiklad docist, Ze nejvice obyvatel v té
dobé¢ pracovalo Vv oblasti primyslu a stavebnictvi (52,3%), ze primérny vék pracovnikt
v zemédélstvi byl vroce 1967 48,2 let, ¢i Ze se podafilo rozmistit plny pocet
patnactiletého dorostu. V zavéru ¢lanku autor uvedl, ze vySe zminéna statistika ukézala,
ze v okrese nebyl dostatek pracovnich piilezitosti a jejich struktura nevyhovovala

pozadavkim pracujicich.

% Listopadovou rezoluci uvadéji v Zivot, Budovatel, ¢. 28, 18. prosince 1968.
10 JUVENA se predstavuje, Budovatel &. 28, 4. prosince 1968.
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Zaveér roku 1968 s sebou prinesl specialni dvoudilné vydani Budovatele. Na
prvnich ¢tyfech stranach byly tradicné otistény ¢lanky a reportaze tykajici se kultury,
ekonomiky, bézného Zivota (napf. bydleni, houbafeni apod.) a samoziejmé sportu.
Politické zalezitosti byly ve vydani omezeny téméf na minimum. K poslednim zpravam
tohoto zaméfeni patfil ¢lanek informujici Ctendfe o plendrnim zasedani OV Svazu
ceskoslovensko-sovétského pratelstvi, rozsifené o zastupce odbocek, které probéhlo
podatkem prosince. Vedouci okresni organ SCSP se za ptitomnosti zastupc UV SCSP
a zastupctt OV KSC na jednani zabyval budoucim politickym vyvojem v okrese a po
jednéni se usnesl nasledovné: ,,Zasedani prijalo jasny cil, stat jako jedna z masovych
politickych organizaci pevné za dnesnim vedenim KSC a statu. Plnit akcni program
KSC a naddle uskuteciiovat piatelstvi s témi, kteii i dnes po pratelstvi a jeho utuZovani
volaji.“1%t Po étyfech mésicich plnych pocitll zrady a nespravedInosti vii¢i sovétskému
statu i ostatnim zemim VarSavské smlouvy se pravdépodobné poprvé objevila vyzva
k obnoveni a prohloubeni takovych vztaht, které byly srpnovou okupaci zptetrhany.
Vyslednym stanoviskem dal ve skuteCnosti svaz znat sviij piiklon na stranu
konzervativnich sil, které touto dobou ve vedeni statu i KSC jiz ziskaly pfevahu. Rada
ONV vyuzila fadka v novinach k podékovani viem obyvateltim!?, ktefi se zaslouzili o
dobré vysledky ve vSech oblastech ¢innosti a poslancim MNV, MéstNV, ONV, KNV
za obétavou praci v mimoi-adné dlouhém volebnim obdobi.!%®

Okresni politickou situaci v roce 1968 uzaviel ¢lanek 0 situaci v Mé&stNV
Chrudim, ktery svym obsahem reagoval na cClanek otistény v jednom z predeslych
prosincovych vydani. Josef Felt, pfedseda M¢EstNV Chrudim, v avodu ocenil, Ze se
Budovatel této problematice vénoval, protoze zejména v oteviené diskuzi, kterou ¢lanek
vyprovokoval, bylo mozné fadu problému vyfeSit a objasnit. Problémy, které
Vv ptisobeni narodnich vyborii Felt spatfoval a které se v prubéhu casu znatelné navrsily,
byly zplsobené zejména byrokratickym fizenim, jejich malou pravomoci a
ekonomickou zavislosti. Nejpal¢ivéji se tato tiziva situace projevovala ve financovani
méstskych zakazek, jako byla napt. oprava 1. zakladni devitileté Skoly, ktera probihala
jiz ¢tvrtym rokem, oprava Mydlafova domu, trvajici 12 let, ¢i pomald vystavba bytl pro

potfeby narodniho vyboru. Osamostatnéni a ekonomickd nezavislost u méstskych

101 I naddale rozvijet piatelstvi, Budovatel, ¢. 29.-30., 22. prosince 1968.

102 Dé&lnikéim, technikim, pracovnikiim statnich statkd, dopravctim, uditelim a kulturnim pracovnikiim,
zdravotnikim, pracovnikiim obchodu a sluzeb i vSem ostatnim obcantim v okrese, ktefi se jakymkoliv
zpusobem podileli na pInéni ukolt.

198 Diky vam, drazi obéané, Budovatel &. 29-30, 22. prosince 1968.
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narodnich vybort tak, jak byly naznaceny v polednovém vyvoji, nedospély az k tomuto
cili. V budoucnu vsak podle Felta mélo ke zvySeni pravomoci a ekonomické
nezavislosti méstskych narodnich vybort dojit. Pfedseda MeEstNV Chrudim také
podotkl, Ze nedostatek vysoce kvalifikovanych pracovniki, ktefi jest€é donedavna
uptednostnovali praci v zavodech kvili lep§im platovym podminkdm, celé situaci ve
vyborech rozhodné nepfispél. Ponévadz tito lidé ve fungovani vyborti chybéli, bylo
ziejmé, ze prace a celkové vyfizovani agendy tim bylo zpomaleno; ,,Apardt, ktery je
nejblize lidem, a to aparat mestského narodniho vyboru, by mél byt co do poctu
dostatecny, vysoce kvalifikovany a umerny ukoliim a potiebam dostatecné zaplaceny.*
Na adresu plenarnich zasedani, ktera musela byt pro nizkou ti¢ast dokonce ttikrat v roce
1968 odloZena, se vyjadiil sporadicky; ,,plendrni zasedani byla radné pripravovdina a
vzdycky splnila ukol, ktery méla resit“. Uvadéné divody poslanct pro jejich nepfilis
zodpovédné plnéni povinnosti byly rizné, napt. tragické srpnové udalosti, nevhodné
volend hodina zah4jeni, mald pravomoc néarodnich vybort ¢i fakt, Ze na jafe 1968 mélo
dojit k ukonceni volebniho obdobi apod. Skute¢ny problém vSak Felt spatioval v
intenzité spoluprace s poslanci vyssSich organt az po Narodni shromazdéni, ktera byla
dle jeho nazoru nedostacujici. Chyba vSak pramenila z nete¢nosti poslancii MéEstNV,
nikoliv vysSich organt; ,,Mohli jsme poslance vyssich organu volat, seznamovat je
S nasimi problémy a Zadat je o pomoc. To jsme neudélali.”“ Ve vysledku zhodnotil Felt
spolupraci mezi MestNV a ONV, na rozdil od ptedeslého clanku, pomérné kladné: ,,Co
bylo v moznostech a silach okresu, byla pomoc méstskému ndrodnimu vyboru
poskytnuta a Ize Fici, Ze se situace dale v podstaté zlepsila zvlast v letoSnim roce.* PTisti
zasedani rady MéstNV mélo v planu projednat chyby a nedostatky v praci pléna, rady a
komisi, aparatu i obéanskych komisi a hledat zp@isoby jejich feseni. %

Druhou ¢ast novin tvofila specialni silvestrovska ptiloha nazvana Sméjeme se se
Silvestrem. K odleh¢eni celkové situace a podpofeni veselé atmosféry doprovazejici
pfichod nového roku pfinesla tato pfiloha mnoho vtiptl, grotesknich historek a karikatur.

Politicky podton u vtiph a Karikatur se vyskytoval velice omezené.

103 Jesté k problémiim prace MéstNV v Chrudimi, Budovatel, ¢. 29-30, 22. prosince 1968.
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Graf 4: Statistika ¢lanku v prosinci 1968
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2.2. Prvni mésice roku 1969: leden a iinor

Do nového roku 1969 vstoupilo Ceskoslovensko jako federativni stat Cechii a
Slovakt. Ustavni zakon o federativnim uspofadani z 27. ijna 1968 tak rozhodl o
vytvofeni dvou rovnopravnych a samostatnych subjektli v ramci spolecné federace.
Spole¢na politika obou statd se soustiedila na zahrani¢ni politiku, obranu zemé,
federalni statni rezervy, federalni zakonodarstvi, kontrolu federalnich organi a ochranu
federalni ustavnosti. Federalni rozmér méla také oblast vnitini bezpecnosti, za niz vedle
narodnich ministerstev odpovidalo federalni ministerstvo vnitra. Kazdy z narodnich
statl mél vlastni zakonodarny organ narodni radu, spoleénym zédkonodarnym organem
se stal dvoukomorovy federalni parlament, tvofeny Snémovnou lidu a Snémovnou
narodid. Pro slovensky ndrod doslo timto aktem k dlouho ofekavanému zadostiuc¢inéni
v otdzkach statopravni svébytnosti a rovnopravnosti. Nové uspofadani tak bylo
Slovenskem, které po dlouhd 1éta trpélo prazskym centralismem, vyzdvihovano a
oslavovano. V projevu G. Huséka pro rozhlas a televizi zaznélo: ,,Pro slovensky ndrod
je to historicka situace, historicka chvile, kdy ... po padesati letech existence
Ceskoslovenského stdatu se bude moci poprvé v plné mire jako celek uplatnit v nasem
staté jako rovnocenny partner.'® Predsedou Federalniho shromazdéni byl zvolen
nikoli Josef Smrkovsky, ale slovensky politik a vysokoskolsky ucitel, pravnik profesor
Petr Colotka. Z hlediska kremelskych snah a intenci, které smétovaly k odstranéni 0sob
spojenych s reformami Prazského jara ze tii nejvyssich statnich funkci, bylo rozhodnuti,
ze dosavadni predseda NS Smrkovsky neobsadi funkci predsedy Federalniho
shromdzdéni, jednoznaénym tUspéchem. Smrkovsky vSak stanul jako dosavadni
pfedseda Narodniho shroméazdéni vcele Snémovny lidu a tim se stal prvnim
mistopfedsedou Federalniho shromazdéni.!®® Ackoliv snahy o udrzeni Smrkovského
Vv piedni politické linii a snahy o jeho zvoleni pfedsedou Federalniho shromazdéni byly
ztad obyvatel znacné, Budovatel zddnou zpravu o fadé rezoluci, zavodnich
shromdzdénich, schlizich, moznosti délnickych stavek ¢i podpofe sdélovacich
prostiedkil nepfinesl.

Situace ve spolecnosti zustavala nadale napjata a vyhlidky na zlepSeni byly
v nedohlednu. Obyvatelé v obavach pozorovali, jak se reformné orientovani politicti

predstavitelé odklanéli od svych pavodnich postoji, a jak na vlivu znovu postupné

105 Citovano podle M. BARTA, Pokus 0 zdchranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968.
2. dil: Po¢atky normalizace, s. 18.
106 Tamtéz, s. 18.
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nabyvaly konzervativni Sily. Ve strané dochazelo stale ¢astéji K politické kolaboraci,
mnozi reformisté z dvodu strachu podléhali tlaku vyvijenym prosovétsky smyslejicim
kiidlem. Cim dal zfetelngji bylo jisté, Ze v polednovém vyvoji nebude mozné
pokracovat ani za omezenych podminek. Spatna informovanost uZ jen dokreslovala
celkovou atmosféru nejistoty. Ackoliv situace nebyla perspektivni, fada obyvatel nadéle
projevovala divéru predstavitelim, spojenych s reformnim procesem, i kdyz ideova
jednotnost t&chto osob jiz byla minulosti. Ditkazy o tom, Ze lidem osud Ceskoslovenska
nebyl lhostejny, ze se chtéli na politickém vyvoji podilet a Ze nesouhlasili se stavajici
politickou situaci, pfinaSely osoby, které byly ochotné ob&tovat sami sebe. Cilem téchto
ojedinélych ¢int bylo pokusit se upozornit na ptetrvavajici Spatny stav ve spole¢nosti a
vyburcovat ob¢any i politické piedstavitele k vyvinuti vétsiho usili s timyslem tento stav
zménit. Tzv. hofici pochodné piedstavovaly vzepéti snahy zvratit okupacni realitu a
bojovat proti beznadé¢ji. Nejzndméjsim ¢inem tohoto druhu bylo sebeobétovani se Jana
Palachal?’, ktery se 16. ledna 1969 zapalil u Narodniho muzea v Praze a nasledné o ti
dny pozdéji svym zranénim podlehl. Jeho kolegové z filozofické fakulty obvinili
Z tohoto ¢inu vedeni zemé¢ a prohlasili: ,,Obavdame se, Ze za téchto okolnosti definitivné
mizi nase nadéje, Ze kdykoli v budoucnu najdeme s timto vedenim spolecny jazyk.“'%
K tomuto umrti se Budovatel vyjadiil sporadicky. Zminka o jeho smrti byla soucasti
Clanku, ktery se pozastavil nad jinymi zpisoby obyvatel Ceskoslovenska,
jak vyburcovat narod z pasivity a letargie. Jednalo se o drzeni hladovky studenty a
délniky. Autor ¢lanku Zden&k Mimra, ktery byl pracovnikem OV KSC, podotkl, Ze i
v chrudimském okresu existovali lidé, ktefi tyto ¢iny odsuzovali a bagatelizovali za
cilem dokazat, Ze se jednalo o Ciny extrémnich pravicovych sil. Na zdklad€ znalosti
téchto lidi se Mimra vyjadril, Ze jim podobné aktivity nedoporucuje, jelikoz jejich Ciny
nebyly na rozdil od studentil vedeny ¢istymi a vzneSenymi idedly, mravnimi kvalitami a
potfebnou trovni intelektu.%®

Opétovny nastup pracovnikll a funkcionait ONV do prace po Novém roce Se
pro ptedsedu ONV Antonina Balcara stal prilezitosti k proneseni proslovu. Vedle
shrnuti minulého roku, ktery podle jeho slov zasahl kazdého ob&ana Ceskoslovenska, se
Balcar zabyval Cinnosti vybord. Tu Vv uplynulém kritickém obdobi zhodnotil jako

stabilizacni, ¢imz ndrodni vybory dokdzaly, Ze instituce nemaji ¢lovéka pievySovat, ale

107 Student Filozofické fakulty Karlovy univerzity.

108 M. BARTA, Pokus o zichranu reformniho programu. In: Ceskoslovensko roku 1968. 2. dil: po&atky
normalizace, s. 44.

109 Hladovka i v nasem okrese? Budovatel, &. 4, ro¢. 20., 29. ledna 1969.
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slouzit mu. Oproti tomu byla vsak v této dob& ¢innost narodnich vybort podrobena
kritice obyvatel, ktefi vidéli nedostatky v praci jejich pfislusnikii a mizivou Sanci na
zlepSeni. Ukolem nérodnich vybori proto bylo znovu ziskat divéru a podporu lidi.
K tomu bylo zapotiebi dobfe plnit veskeré tikoly, coz bylo vazano na ziskani finan¢ni,
pravni a ekonomické samostatnosti. Dulezity predpoklad ptedstavovalo také zvySeni
informovanosti lidi v otazkach statni spravy, jeji ptiblizeni obantiim a modernizaci. Do
budoucna mélo byt stéZejnim zapracovat na rozvoji okresu zejména v investi¢ni ¢innosti
a celkové tak vytvofit lidem lepsi zivotni podminky. Téma polednové politiky nezustalo
ptfedsedou ONV bez zminky. Balcar na zékladé¢ pocetnych obav obyvatel o uplné
vymizeni této tendence uznal, Ze existuji snahy o znovunastoleni kabinetni politiky.
Z toho dtivodu bylo v danych chvilich vice nez nutné zachovat jednotu a podporovat i
nadale symboly obrodného procesu — Svobodu, Dubéeka, Cernika a Smrkovského.'1°
Tendence upinat veSkeré snahy a nadéje k této skupince piedstavitelt obrodného
procesu zustavala i nadale velice ¢astym jevem. Ve skuteCnosti vSak tato Ctvefice jiz
v politické linii nepostupovala shodné a Svoboda s Cernikem se zafadili mezi skupinu
realisti. Smrkovsky a Dubcek se stali trnem v oku sovétskych predstaviteli a k jejich
odstranéni SSSR vynalozilo zna¢né Usili, které v obou piipadech nakonec pfineslo
kladné vysledky.

Kudélostem uplynulého roku se ve svém zamySleni také vratil Rudolf
Kvétensky, predseda MNV Skuti¢ko. Jako kazdého ob&ana Ceskoslovenska i jeho se
udalosti roku 1968 hluboce dotkly. Vstup do nového roku vsak dal podle jeho ndzoru
kazdému pfileZitost k zhodnoceni vlastnich dobrych i §patnych skutkli a posouzeni toho,
co doty¢ny udélal pro sebe ¢i celou spolecnost. V roce 1968 se u obcanii promitlo,
jakym kdo disponuje vlasteneckym citénim, jak ma kdo rad své blizni a vSechny ostatni.
Dtlezitou hodnotou, kterd se béhem polednového a srpnového vyvoje zrodila, byla
jednota, kterou bylo potifeba za kazdou cenu udrzet i nadale. V tomto ohledu bylo u
kazdého Zadouci vyvarovat se chyb, kterych se v minulém obdobi dopustil, a naopak
pokradovat v tom, co bylo prospésné a dobré.!*! Zcela obdobny piispévek od stejného
autora otiskly noviny i v dalsim mésici, ve kterém Kvétensky pro zménu nabadal
kazdého obcana, kterému nebyl osud nasi zemé lhostejny, aby sdm sobé polozil otazky:
,Wplnili jsme vSechno to, co jsme si v polednovém obdobi slibili? Ziistali jsme vérni tem

nejkrasnéjsim idealiim, které se zrodily po Lednu? Cisté opravdové demokracii a

110 Narodni vybory— stabilizacni ¢initel, Budovatel, €. 1, ro€. 20, 6. ledna 1969.
111 Na prahu roku 1969, Budovatel, ¢&. 2, ro¢nik 20., 6. ledna 1969.
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humdnnimu socialismu s lidskou tvari? Zistali jsme verni velkym vidcim v Cele s nasim
milovanym prezidentem Ludvikem Svobodou?* Podle autora byla odpovéd na vétSinu
otazek kladna. O to vice ho ale mrzelo, ze se 1 nadale nasli lidé neuznavajici obrodny
proces, ktefi osoCovali piedstavitele spojené s reformnim proudem a ktefi tak vnaseli
neklid do vefejného Zivota. Uvahu i Kvétensky uzaviel proklamaci duvéry vladé a
vedoucim osobam ¢eskoslovenské republiky.'?

Po mésici doslo kK opétovnému zabyvani se problematikou fungovani MéstNV
Chrudim, jelikoz neuspokojiva situace kolem tohoto vyboru pietrvavala i nadale.
V ¢lanku s nazvem ,,0 jasnéjsi vyhled autor pripomnél nedostatky organu tak, jak byly
popsany v prosincovém vydani Budovatele predsedou méstského narodniho vyboru
Josefem Feltou. Felta upozornil na problémy, se kterymi se v té dobé Mé&stNV potykal a
ackoli tehdy nebylo mozné, aby vybor problémy vyfesil sam, pfislibil alespon
podrobnou analyzu prace narodniho vyboru, jeho chyb a nedostatk. Tento zamér autor
povazoval sice za predpoklad umoziujici dostat se z dosavadniho tapani, avSak samotny
ptedpoklad podle n€¢ho nestacil. ,,K nému musime dostat vyhled, néjaky treba minimalni
plan a program, a protoze jak iika Svatopluk Cech: ,,I maly ¢in je vice nez pouhé reci,
musime nasim volicum ukdzat ¢iny.” Osud Chrudimi jako okresniho mésta nemél podle
autora zustat pouze na bedrech M&stNV, ale mél se o néj zajimat také ONV, KNV a
podniky ve méstg.113

Leden se stal mésicem oslav 45. vyro¢i tmrti V. I. Lenina. Novinové ¢islo z 22.
ledna 1969 u této prilezitosti otisklo vzpominku na nezapomenutelného predstavitele
komunistického rezimu. Clanek bez jakychkoliv pochyb oznadil Lenina za jednu
z nejvyznamnéjsich osobnosti tehdejsi epochy, ktera svym dilem dosud piezivala
V rozvijejicim se svétovém revoluénim hnuti, v postupu socialismu i komunismu. Pro
délnickou tfidu byl tim hlavnim muZem, ktery naSel odpovédi na vSechny stéZejni
otazky. ,.Zivot V. I. Lenina je skvélym vzorem obétavé sluzby lidstvu. Cely jeho Zivot byl
zasvécen jedinému velikému a uslechtilému cili — osvobozeni pracujicich od jakéhokoliv
utisku, boji za socialismus a komunismus.” Byly to pravé jeho ideje, které pracujici
inspirovaly a vedly kboji proti utlaku, k vybudovani spolecnosti zakladajici se na
zasadach spravedlnosti, rovnosti a svobodném rozvoji, a proto autor kvalifikuje tyto
ideje jako nesmrtelné. Marxistické teorii a metodé¢ se proto mél ucit kazdy €len strany a

stejné tak si mél osvojovat pozitivni lidské vlastnosti, nebot’ vedle vlastnosti, které

12 yernost za vérnost, Budovatel, ¢. 2, roénik 20., 6. ledna 1969.
13 0 jasnéjsi vyhled, Budovatel, &. 2, ro¢nik 20., 6. ledna 1969.
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z Lenina dé&laly skvé¢lého teoretika a vidce revolu¢niho hnuti disponoval také
skromnosti a prostosti. Lid byl pro n¢j v§im, citil se s nim spjat, a proto za jeho zajmy
bojoval. Pro své zasluhy podle autora zastane ,,v myslich i srdcich pracujiciho lidu
celého svéta navzdy jako nesmrtelny teoretik, tribun lidu i clovek* 1

Prvni dva mésice roku byly piihodné pro fadu schizi a v lednu mj. doslo na
ptipravy vyroénich ¢lenskych schiizi zakladnich organizaci KSC v okrese. Na toto téma
byl redakci Budovatele dotazovan pracovnik OV KSC Dolezal. Cilem redaktora bylo
zjistit, ¢im se budou schiize zabyvat, co od téchto schiizi odekival OV KSC, jaka
opatieni tento organ pftijal pro dobry prubéh schiizi a jestli se v rdmci téchto schiizi mély
objevit n¢jaké novinky. V odpovédich Dolezala zaznélo, Ze ¢lenské chiize se mély sejit,
aby objektivné a vSestranné zhodnotily praci svych organizaci a vytycily ukoly pro dalsi
rok, a to na zakladé usneseni listopadového a prosincového zasedani UV KSC.
w<Domnivam se, Ze by vyrocni ¢lenské schiize mély byt pocatkem toho, abychom v okrese
a V zdkladnich organizacich nezustavali u projednavani jen celostatnich probléemii a
informaci, * vyjadril se dotazovany. Nejdulezitéjsim ukolem proto bylo politiku v duchu
polednovych tendenci realizovat, a ne pouze diskutovat, zda je v silach ZO KSC tyto
snahy uskutectovat. ,,Podle mého nazoru je nejvetsi nebezpeci pro pozitivni rysy
polednové politiky pland diskuze, znamenajici fakticky jen aktivitu ve slovech, ale
pasivitu c¢ini.* Z tohoto diivodu mély byt programové plany vytvofeny na prvni pitllrok
zabezpecit klidny prubéh schizi, Dolezal odpovédél, ze z hlediska ptiprav a ptijimani
riznych opatieni se od pocatku ledna schazely aktivy piedsedli organizaci a aktivist
OV KSC, na kterych byli Gi¢astnici seznameni se sou¢asnou politickou situaci a zaroveii
I s metodikou piiprav schiizi zejména z hlediska postupu v kadrovych zalezitostech, ve
zpracovani zprav & programil. Pro piipadnou pomoc méli byt zastupcim ZO KSC
k dispozici funkcionafi a pracovnici OV KSC a Zpravodaj OV KSC, obsahujici kromé
fady informaci i plany OV KSC a piedsednictva UV KSC na 1. pololeti. Za zcela
zasadni v zalezitosti pfipravy schlizi povazoval Dolezal plné pievzeti zodpoveédnosti za
konani schiize vybory a piedsedy ZO stejné jako osobni Gdast zastupcti OV KSC —
¢lent voleného organu, pracovnikll aparatu OV a dal§iho aktivu. V posledni casti
rozhovoru Dolezal nastinil dal§i tikoly, které KSC bude muset fesit. Nejvétsi diraz mél

byt kladen na utuzovani jednoty strany projevujici se v Cinech a akcich. ,.Zdkladem

1141 eninismus—vécné zivy, Budovatel, &. 3, ro¢nik 20., 23. leden 1969.
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sjednocovani je jiz zminénd rezoluce listopadového pléna UV KSC. K jeji realizaci
nutno pristoupit komplexné a nevybirat si z ni jen to, co by se komu hodilo.* Uritou
novinkou Vv oblasti voleb vybort bylo oproti minulym rokiim tajné hlasovani, které
predstavovalo prohloubeni demokracie. Na volby se vybory ZO KSC mély kadrové
pfipravit pravé proto, Ze predvolebni schvalovani navrhii na pifedsedy zakladnich
organizaci KSC nadfizenym stranickym organem jiz nebylo provadéno. Veskeré schiize
mély probéhnout mezi 15. lednem a 31. bfeznem 1969 a podle Dolezala bylo nezadouci
schiize piili§ uspéchat stejné jako je odkladat.!'® Co se dal§ich schizi tyka, za pomémé
nizké ucasti probéhla 16. ledna v narodnim podniku Elektro-Praga Hlinsko vseplenarni
schiize komunistt zakladniho zavodu. Vedouci tajemnik OV KSC Frantigek Kubelka
podal zprédvu o aktudlnich otdzkéach stranické politiky. Jak autor ¢lanku uvedl, schiize
probéhla v poklidu a projednavané zalezitosti a informace byly velice uzite¢né. Po
schiizi nasledovala neformalni beseda, pfi niz pokracovala diskuse o aktualnich
politickych otazkach.!® O den pozdgji, tj. 17. ledna 1969, se uskute¢nilo plenarni
zasedani Okresni mirové rady v Chrudimi, které ujednalo program prace na prvni
pololeti t¢hoz roku. Hlavni népln prace rady spocivala v organizaci akci, jejichz
poslanim bylo zdtiraziiovat potiebu miru a pokoje jak v Ceskoslovensku, tak i po celém
svét&. 1’ V tnoru k jednacim stolim zasedly také Zeny. V Chrudimi se seslo plénum OV
Ceského svazu Zen scilem seznamit pfitomné s vysledky sjezdu CSZ, projednat
ptipravy oslav MDZ & vyfesit problematiku ve sféfe socidlni politiky. U této pfileZitosti
&lenky CSZ odeslaly dopis manzelce prezidenta republiky, Irené Svobodové. V dopise
vyjadfily své pod€kovani za péci, kterou zenskému hnuti poskytovala a dale vyjadtily
podékovani 1 samotnému prezidentu, za dobré vykonavani jeho poslani. Pfislibily
maximalni Gsili v plnéni podstaty rezoluce listopadového pléna UV KSC a vladniho
prohlaseni federalni a narodni vlady.!'® Nasledujici unorové &islo zvetejnilo odpovéd
Ireny Svobodové, ve které podeékovala za pozdravy a vyjadiila potéSeni nad ptislibem
7en o naplnéni rezoluci a vladnich prohlaseni ve své praci.!®

Posledni lednové vydéani otisklo vynatek z projevu prezidenta Svobody,
proneseného 20. ledna 1969. Svoboda se ve své feci dotkl mj. oblasti tiskovin, presnéji

letakt, které se nebezpecné §ifi a které napadaji jeho vlastni osobu. ,,Z riznych stran se

U5 pred vyrocnimi clenskymi schiizemi ZO KSC, Budovatel, ¢. 3, roénik 20., 22. leden 1969.
16 pyeplendarka v EPH, Budovatel, &. 4, roénik 20., 29. leden 1969.

W7 Zasedala okresni mirova rada, Budovatel, ¢. 3, ro¢nik 20., 23. leden 19609.

18 Zeny snémovaly; Dopis pani Irené Svobodové, Budovatel, &. 7, ro¢. 20., 15. tmora 1969.
118 Odpovéd’ soudruzky Ireny Svobodové, Budovatel, ¢. 8, rog. 20, 26. tinora 1969.
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Siri tiskoviny a letaky — tykajici se mimo jiné i mé osoby — které vas maji oklamat,
vyvolat ruzné pochyby i panické nalady. Nevérte jim a odmitejte je!* Tato Cast projevu
poslouzila Antoninu Balcarovi k tomu, aby se i on sam k této problematice vyjadfil.
TaktéZ on od srpna 1968 obdrzel tfadu tiskovin, které byly ve zdrcujici vétSing
anonymni a svym obsahem poskozovaly povést vyznamnych politickych osob, napf.
Smrkovského, Dubceka apod. Autor ¢lanku vsak témto projeviim neptikladal velkou
véhu a vidi zminénym predstavitelim KSC projevil diivéru a obdiv pro jejich praci od
pocatku roku 1968. I pies to, ze drtivd vétSina letdki nechavala Balcara neteénym
v jakékoliv akci, ke které nabadaly a k zadnym se ani doposud vefejné nevyjadroval,
posledni letak nedokazal prejit bez reakce. Jednalo se o letdk plny pomluv a utokl na
osobu Dubdeka. Balcar se v rdmci své reakce na letdk dotizal samotného autora, kde
ziskal dikazy ke svym argumentim, kterymi v textu pomlouval prvniho tajemnika,
napi. Zze byl Dubcéek na fotbalu nebo na honu, kdyz byl nejvice potieba, ze Dubéek
provadél protisovétskou politiku a ziskaval pro ni Bil'aka a Kadara ¢i z jakého divodu
autor napadl Dubc¢ekovu rodinu. Ve vSech bodech Balcar argumentoval v Dubcekiv
prospéch a snazil se tyto pomluvy vyvratit, coz jen potvrzuje domnénku, ze A. Balcar i
na pocatku roku 1969, kdy jakékoliv vyhlidky na pokracovani v polednovém vyvoji a
na uskuteCnovani reforem byly realit¢ vzdéaleny, patfil naddle k presvédéenym
reformatoriim, kteii zavéry listopadového pléna UV KSC chapali jako pokradovani
reformni politiky, pouze v mirn€jsi podobé a v novych, ztizenych podminkach. V
zavéru ¢lanku dirazné upozornil, Ze takovymto pamfletim nevéii a odmita je.'?° O
meésic pozd€ji se Vv novinach objevil piispévek od pplk. Juliuse Petiika s velice
podobnym obsahem. Petiikovi se do rukou dostal letdk, jenZ udajné obsahoval projev
prezidenta Svobody, u¢inény na stranickém aktivu ve Skodovce v Plzni v zaii 1968.
Petfik poznamenal, ze pokud se opravdu jednalo o fe¢, kterou pronesl prezident
republiky, znamenalo to, Ze Svoboda zastaval naprosto protichiidné nazory nez vétSina
lidu. Ztohoto divodu Petiik letak zaslal pfimo prezidentu republiky s prosbou o
vysvétleni. Z vojenské kancelafe prezidenta republiky pfiSla odpoveéd’, ze obsah letaku
neodpovida skutecnosti a jednalo se tudiz o vymysl. Petiik se déle snazil odpovédét na
otazku, kdo jsou ti, ktefi usiluji o rozvraceni jednoty Ceskoslovenska. Podle jeho nazoru
se jednalo o lidi, ktefi takovéto letaky vyrabéli, kteti je Sifili, kteti tvrdili, ze kvili

cenzufe se pravdivé projevy museli Klidem dostat touto cestou, ¢i osoby, které

120 Odmitam stvavé letdky, Budovatel, €. 4, roénik 20., 29. ledna 1969.
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argumentovali vice ilegalnimi tiskovinami nez témi oficialnimi. Petiik toto sdéleni
uzaviel stim, ze takovéto akce jsou nejvétSim nebezpecim pro klid a poradek
v republice.'?!

Dne 4. unora probéhlo v Chrudimi jednani OV CSS. Projednavanym tématem
byla soucasnd wvnitropoliticka situace. Ve svych stanoviscich, které vybor zaujal,
vyjadiil svoji nelibost vici ¢asti diskusniho ptispévku Vasila Bilaka ze zasedani
Federalniho shromazdéni. Ten v ném mj. uvedl, ze na zakladé zkuSenosti, kterou nase
zem¢ v nedavném vyvoji nabyla, by napodruhé nechybéla odvaha pouzit nasili proti
kazdému, kdo by usiloval o rozvrat. Podle OV CSS nemélo byt v otazce porusovani
zakonu feSenim uziti sily, ale zdkonné potrestani. Negativni postoj zaujal vybor také
kK vyroku Viléma Nového'??, ktery oznacil smrt Jana Palacha jako vysledek machinaci
zapadnich mocnosti. Zptsob hodnoceni celé situace tak, jak ji provedl V. Novy, se svoji
podobou vracel do 50. let, tedy do obdobi, ve kterém dochazelo k neobjektivnim,
vykonstruovanym a tragickym procestim. Navrat k témto praktikdm se dle vyboru
nesmél opakovat. Na zavér celé zpravy piedsednictvo OV CSS pozadalo o brzké
vypsani voleb do viech zastupitelskych organd.?®

Ackoliv zékon o rehabilitacich 82/1968'%* byl Narodnim shroméazdénim pfijat jiz
na konci Cervna 1968, zalezitostem spojenych s touto problematikou se Budovatel
poprvé vénoval az v prvnim Gnorovém ¢isle nasledujiciho roku. Autora ¢lanku zajimalo,
na jakych principech okresni rehabilitaéni poradna a okresni rehabilitatni komise OV
NF fungovaly. Jak komise, tak poradna byly zfizeny na zakladé vySe zminéného
zakona. JUDr. Vladimir Vykydal, ptfedseda rehabilitacni poradny, prostfednictvim
¢lanku uvedl, Ze veSkeré rehabilitacni kroky v okrese byly zahajeny jiz 1. listopadu
1968, avsak jest¢ dalSiho pll mésice zlstala Cinnost komise i1 poradny ze strany
obyvatel zcela opomenuta. Spravedlivy postup obou slozek mél zajistovat Svaz
protifasistickych bojovnikd. Velky pocet Zadosti ze strany obyvatel, tj. cela tietina, se
tykal napravy kiivd spachanych v zeméd¢€lstvi, zejména navraceni osobniho vlastnictvi
vV podobé obytnych ¢asti hospodaiskych staveni. Poradné a komisi byly v téchto
zalezitostech ndpomocny nérodni vybory, které napiiklad nepiidélovaly volné byty,

dokud nebylo o rehabilitacich rozhodnuto. Po snahach o urovnani nesrovnalosti v

121 Komu zdlezi na tom, aby nebyl v této zemi klid? Konec s ostouzenim prezidenta republiky, Budovatel,
¢. 7, roc. 20., 19. tnora 1969.

122 Clen UV KSC. Budovatel, &. 6, ro¢. 20., 12. (inora 1969.

123 Stanovisko OV CSS, Tamtéz.

124 74akon z 25. Cervna 1968. Platnost nabyl 1. srpna 1968 a zruSen byl 1. Eervence 1990 zdkonem
119/1990. http://www.zakony.cz/zakon-SB1968082
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zem&délstvi se do poptedi dostaly zélezitosti diichodli a pracovné pravnich sport.
Z divodii davno proslé lhity a zejména z diivodu prevazné politického zameéteni
rehabilitacnich organti se komise k projednavani téchto zalezitosti nedostala, ackoliv
pomoc kategoricky neodmitla. Autora ¢lanku taktéz zajimalo, zda se komise ¢i poradna
setkala s takovym piipadem, jehoz podstatou by bylo provinéni proti socialismu a
republice. Odpovéd’ Vykydala byla kladna, avSak vzapéti razantn€ ozndmil, ze témto
lidem v jejich zadosti nebude vyhovéno. ,,Takové lidi v Zadném pripadé rehabilitovat
nebudeme.“ V pribéhu ¢innosti komise bylo dale zjisténo, ze z pomémé vysokého
poctu skupin, které na Chrudimsku pracovaly, jich o rehabilitaci pozadalo jen nepatrné
mnozstvi. I kdyz divodem mohlo byt cokoliv, Vykydal zminil zifejmé ten
nejrozsifencjsi a tim byl strach. Z tohoto divodu ptfedseda poradny vybidl obcany, aby
sviyj strach pfekonaly a o rehabilitaci pozadaly. ,,Nékteri obcané se radeéji nehlasi o
rehabilitaci, nebot' V nich preziva strach z nasledujici perzekuce. Chci je ubezpecit, Ze
tyto obavy jsou zbytecné. Nebudou nikdy trestani za okolnosti, které sdéli poradné.
Materialu nebude nikdy zneuzito. SPB to mysli poctive.”“ Celkovy pocet obyvatel,
zadajicich proSetfeni u komise, ptrekrocil do tnora roku 1969 c¢islo padesat. Ve 42
pripadech byla uskutecnéna uc¢innd pomoc, jejimz vysledkem bylo sepsani zadosti o
soudni rehabilitaci. Organem, ktery pfinesl ve vétSiné pifipadd rozhodnuti s kone¢nou
platnosti, byl krajsky rehabilitacni soud v Hradci Kralové. Pro ostatni, ktefi chtéli o
rehabilitaci zazadat, mél Vykydal vzkaz: ,,Kazdy poskozeny musi podat Zddost o
rehabilitaci nejpozdeji jeden rok po vydani zakona ¢. 82/68, to znamend do 31. cervence
1969. Proto by nemeéli otalet a prijit se informovat do rehabilitacni poradny. Celou
zalezitost urychli skutecnost, prinese-li postizeny s sebou doklady (rozsudek soudu,
propoustéct list z véznice apod.).1?°

Odrazem statni politické linie byl ¢lanek pojednavajici o pocatku fungovani
prvni Geské vlady. Obdobi, ve kterém se ujala své funkce, zhodnotil Dr. Jifi Lacinal?®
jako pomérn¢ slozité. Politicka situace zlstavala nadale velice komplikovana, nejinak
tomu bylo v oblasti hospodafrstvi ¢i v otazce zahrani¢nich vztahti. Nejpal¢ivéji se do
popfedi pozornosti drala otdzka, jak pokracovat v praktickém i hospodaiském Zivoté a
zejména kdo je na tuto otazku schopen odpovédét. Podle autora nebyl tento kol tak
slozity, nebot odpovéd ukryvalo samotné prohlaSeni prvni Ceské vlady. Vedle

proklamovani zcela stézejni role lidu pro realizaci budouciho vladnuti Lacina vyjadfil

125 Co je s rehabilitacemi?, Budovatel, &. 5, roénik 20., 5. tnora 1969.
126 poslanec Narodniho shroméazdéni a Ceské narodni rady.
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pozadavek na demokratickou vladu, jelikoz ,.je to jediny viadni systém, ktery ma nadeji
na to, aby ziskal trvalou duveru ceské verejnosti, nebot' odpovida jejim tradicim a
historickym zkuSenostem*. Prohlaseni tak jisté vystihlo hlavni pfani vétSiny lidu. Pro
uspéch vlady bylo podle Laciny potieba, aby se ubirala cestou oteviené politiky a aby
sva dulezitd rozhodnuti konfrontovala snazory politickych, zajmovych a
podnikatelskych organizaci. Prostfedkem k dosazeni tohoto cile mélo byt vytvoteni
takové soustavy, ktera by umoziovala politickou moc kontrolovat, a to i S pomoci tisku,
rozhlasu, televize a jinych sdélovacich prostfedkt. K prvoradym ukoliim fadila vlada
konsolidaci v ekonomické a hospodaiské oblasti, ve kterych se dokonce obratila
s pozadavkem pomoci na veédecké instituce, zavody a dalsi odvétvi narodniho
hospodafistvi. Vedle ekonomicko-hospodaiskych zalezitosti se vlada zaméfila také na
problém zaostavajicich sluzeb ¢i na potfeby v kulturni, socidlni a zdravotni oblasti.
Podle autora bylo dulezité, aby cesti obyvatelé vladu podporovali v jejich krocich:
wpomiuizeme-li splnit vladé vsechno to, co ma ve svém programu, splni se tim i nase
osobni potieby a tuzby“.*?’

Otazka hospodafstvi byla pfedmétem jednani také OV KSC, ktery se soustiedil
na vysledky prace v zemédélstvi, primyslové vyrobé a Vv oblasti sluzeb. Ve svém
uvodnim slové se predseda komise narodniho hospodafstvi a pro zivotni uroven
Jaroslav Kysela nechal slyset, ze OV KSC, ani stranické organizace nebudou zasahovat
do pravomoci a odpovédnosti hospodaiskych vedoucich pracovnikli, a to za cilem
podpofit v okrese podnikani. J. Kysela se nebal upozornit na ¢etna negativa soucasného
hospodaftstvi, jako byla bytova krize, ztraty penéz v investi¢ni vystavbe, Spatny odbyt
¢eskych vyrobkd na zahrani¢nim trhu i problémy na trhu ¢eském. Do dané chvile se
také nepodafilo vSem podnikiim ptekonat kritickou situaci zptisobenou udalostmi roku
1968. Oblast sluzeb zlistdvala nadale problematickd, a¢ se v posledni dobé podafilo
dosahnout dil¢ich uspéchd. Kriticky se vsak situace projevovala tim, Ze se podniky
branily rozSifovani sluzeb na venkov. Pfedseda komise uzaviel referat vytyCenim
prvoradého ukolti do budoucna: ,,Hlavnim ukolem v téchto dnech je pokracovat
V iniciativnim rozvoji vyroby na vSech tisecich ndarodniho hospoddrstvi.*1?8
V tfetim tnorovém C¢isle, nesouci datum 19. unora, byla otiSténa ¢ast rezoluce

pfijaté na listopadovém plénu UV KSC 1968. Ctenafe tento uryvek seznamil

vvvvvv

127 Dame diivéru a podporu prvni Ceské viddé?, Budovatel, &. 5, ro¢nik 20., 5. inora 1969.
128 Vyroba a produktivita, Budovatel, Tamtéz.
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stranky socialismu, ekonomiky, podporovat rozvoj socialistické demokracie, ¢i
upeviiovat vztahy se Sovétskym svazem apod.'?® Vynatek zrezoluce nebyl dal
komentovan v tomto, ani v jiném c¢isle. Stejné Cislo otisklo také plné znéni VarSavské
smlouvy, které bylo Ceskoslovensko ¢lenem. Pohnutkou pro seznameni viech &tenait
s timto dokumentem byly pfednasky na vojensko-politické téma ,,Soucasné problémy
obrany Ceskoslovenska®, které organizovaly mnohé zavody a narodni vybory s cilem
pripravit obyvatele k obrané vlasti.'*® Stejné jako u minulého &lanku, i tento mél povahu
Cist¢ informujici a seznamujici Ctenafe s presnym znénim. Z tohoto divodu se zde
Ctenafi setkali s absenci jakychkoliv dalSich komentait ¢i zhodnoceni tématu.

V Ginoru probéhla také stranicka schiize celozavodniho vyboru KSC v Elektro-
Praga Hlinsko, na které ptfitomni odsouhlasili obnoveni pravidelného rytmu c¢lenskych
schiizi ve vSech ZO a pieskupeni stranickych organizaci tak, Ze dosavadni ZO ukonci
svou ¢innost zhodnocenim prace na Clenskych schizich a ¢lenové strany se nasledné
sejdou na novych ustanovujicich schiizich ZO podle nového usporadéani. Pocet ZO byl
snizen z péti na t¥i. Jako zéklad prace byla povazovana listopadova rezoluce UV KSC a
podle ni mé¢ly byt feSeny vSechny problémy v praxi. I pfes shodu ve zminénych bodech
se vyskytly odlisné nazory na celkovou situaci. Nekteti star§i clenové pozadovali
radikdlni postup vic¢i tém clenim strany, ktefi neplnili své c¢lenské povinnosti.
Problematické bylo také vymezeni toho, jak prakticky uplatiiovat princip vedouci
strany. Zavér ¢lanku v8ak potvrdil, Ze v podniku je dost ,.zdravych sil, aby tyto politické
problémy byly Feseny spravné a véas. 13t

U prilezitosti 21. vyroci tinorovych udalosti se seSel aktiv ptislusnika jednotek
Lidovych milic okresu Chrudim. V rezoluci, kterou jednotky pfijaly, se pln¢ ztotoznily
s priab&éhem polednové politiky v piedeslém roce. Ze strany milic se vici vedeni strany a
statu objevil pozadavek realizovat konkrétni ¢iny za kazdym pfijatym usnesenim a
viici UV KSC pozadavek seznamit Elenské zakladny s témi, ktefi odmitali plnit usneseni
listopadové rezoluce a dalSich pfijatych usneseni. Budouci vyvoj milice spatfovaly ve
spolupréci se vSemi socialistickymi staty: ,,Jsme toho ndzoru, Ze jedind mozna cesta pro
nasi republiku je dalsi budovani socialismu, nase misto je jediné po boku SSSR a

ostatnich zemi socialistického tabora. %

129 Bydovatel, ¢. 7, ro¢. 20., 19. unora 1969.

130 predobraz kolektivni bezpecnosti evropskych stdtii, Tamtéz.

18! Beseda misto mitinku, Budovatel, ¢. 6, ro&. 20., 12. tinora 1969.

132 Dopis dstrednimu vyboru KSC, Budovatel, &. 8, ro¢. 20., 26. inora 1969.
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Nové¢ zacal Budovatel od mésice tnora otiskovat rubriku pod nazvem Ze zivota
CSDR, ve které ptinasel zpravy a informace o ¢innosti nové okresni organizace Ceského
svazu druzstevnich rolniki. Svaz prostfednictvim tohoto c¢lanku vybidl 1 mistni
organizace CSDR na vesnicich, aby prostiednictvim korespondence sdélily své nazory,
naméty a pripominky ucinné k zvelebeni hospodatstvi. Kromé toho svaz v ¢lanku
obeznamil ctenafe se svou dosavadni praci, napf. vypracovanim programu c¢innosti
Svazu pro rok 1969 &i zaloZeni dvou novych organizaci CSDR v Proseéi a ve Zd’arci u
Skutée. Vedle aktivit CSDR ¢&lanek seznamil &tenafe i s aktivitami Juveny. Svaz
mladeze podporoval rozvoj bytové vystavby pro mladé druzstevniky. Tato aktivita byla
podporiena taktéZ usnesenim z 30. ledna, piijatého na zasedani OV KSC.'%

Soucasti posledniho tnorového vytisku byl ¢lanek, ktery se vénoval tématu
komunismu v Ceskoslovensku. Podle autora byl tnor 1948 vyznamnym bodem
V historii, ktery s sebou pfinesl fadu dulezitych zmén a zlepSeni pro celkovy chod statu.
KSC zakladala svou &innost na dobrovolné podpofe lidu, nevynucovala si moc a
autoritu nasilim, ale ziskavala je pouze svymi ¢iny. AvSak béhem dal§iho fungovani
prosla strana fadou deformaci, kdy jeji tloha zacala byt chapdna jako monopolni
soustfed’ovani moci v rukou stranickych organti. Tento stav negativné zasahl do
iniciativy a odpovédnosti statnich, hospodaiskych i spole¢enskych instituci a nevratné
poskozoval autoritu strany. Nasli se lidé, pro které byl tento stav vyhodny, jelikoz z nich
snimal odpovédnost za nespravna rozhodnuti. Stejné tomu tak bylo i po srpnu 1968.
Existovali lid¢é, pro které byl navrat pred leden 1968 vyhodnym. Tyto osoby ¢1 skupiny
chtély napf. prostfednictvim letdki zlomit pfesvédceni a viru vétSiny obyvatel a
uvrhnout je do letargie, ktera panovala pied rokem 1968. Pro to, aby nenastala situace,
ktera zde jiz panovala, bylo potfeba vynalozit zna¢né usili, nebot’ pouze ¢iny a usilovna
prace mohly zarucit posun kupiedu. Podle autora bylo pro zlepSeni situace dilezitym
aspektem i nadale vyjadfovat podporu vedoucim piedstavitelim a nepropadnou Gnave,
ze které mohly rozvracejici zivly tézit. ,,Nevzdavejme se nikdy oné nadherné polednové
obcanské aktivity, ktera nds posunuje vpred, ktera nam dava a musi davat vedomi, Ze
vS§echno, oc usiluje tato zemé, se déje nejen s plnym souhlasem, ale z viile jejiho lidu.*
Na zavér autor vyjadiil svlij néazor, Ze pokud vSichni ob¢ané budou prosazovat
polednovou politiku, listopadovou rezoluci a usneseni pléna UV KSC 1968, naplni tim

odkaz tnora 1948.134

133 7o zivota CSDR, Budovatel, ¢. 7, ro¢. 20., 19. Gmora 1969.
184 Polednovou cestou naplnime odkaz Unora, Budovatel, &. 8, ro¢. 20., 26. tinora 1969.
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Po cely tnor se konala fada vyro€nich schiizi, které prob&hly v riznych
politickych, hospodatskych ¢i kulturnich a jinych uskupenich. Budovatel pfinesl

informace napt. 0 vyro¢ni stranické schtizi na poStovnim tfadu v Hlinsku, na které se

135

projednavala vnitropoliticka situace, zahrani¢ni politika a pracovni motivace *°, nebo o

vyro¢ni schiizi osvétové besedy v Trhové Kamenici, kde se na pofad dne dostaly

zélezitosti ¢innosti a hospodateni.t®

Graf'5: Statistika ¢lanki v lednu 1969
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135 Seriozni vyroéni schiize KSC, Budovatel, &. 6, ro¢. 20., 12. tnora 1969.
136 Stoji-li MNV v cele. Budovatel, ¢. 7, ro¢. 20., 19. tinora 1969.
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Graf 6: Statistika clankii v unoru 1969
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2.3. Brezen

Politicka situace v Ceskoslovensku ziistivala na po&atku jara neuspokojiva jak
pro zastance reformniho proudu, tak pro konzervativni ptedstavitele. Zatimco reformni
tendence se dafilo realizovat v odborovém hnuti ¢i v obCanskych aktivitdich raznych
skupin humanitni a umélecké inteligence, na opacné strané v mocenskopolitické sféfe se
¢im dal vice predstavitell pfiklanélo k prosovétsky orientované vétsin€. K absolutnimu
vitézstvi sovétské predstavy socialismu vSak Kremlu stale branil pocet proreformné
naladénych stranickych funkcionarii, ktefi 1 nadale setrvavali ve vyznamnych
politickych funkcich. Z téchto politikii piedstavoval bezpochyby nejvétsi prekazku A.
Dubgéek, ziistavajici stale prvnim tajemnikem UV KSC. I pfes mnoha omezeni
zpusobend listopadovou rezoluci, vyrazn€ limitujici reformni proces, A. Dubcek
pokracoval ve své snaze realizovat alespon dil¢i kroky polednového vyvoje. S bliZzicim
se mezindrodnim setkanim komunistickych stran svéta v Moskvé planované na cerven
1967 se stalo odstranéni Dubceka z politické sféry a jeho nahrazeni schopnéj$im a
loajalng€jsim politickym piedstavitelem pro Sovétsky svaz prvofadym tkolem. V této
naléhavé situaci vSak souhra nahod pfispéla na stranu sovétl, a to prostfednictvim
mistrovstvi svéta v lednim hokeji ve Svédsku. Ceskoslovenské muZstvo na ném
porazilo sovétsky tym jak v prvnim, tak i v druhém zépase. Zadostiucinéni a oslavy
ceskoslovenskych obyvatel pierostly na mnoha mistech republiky v demonstrace, které
Sovétskému svazu poslouZily jako ocekdvand a planovand zdminka pro novy tlak na
provedeni zmény na ¢ele KSC a opétovné zadlenéni Ceskoslovenska mezi posluiné
sovétské satelity. Moskve se tak podatilo ziskat to, co potfebovala a nasledujici udalosti
tak nabraly velice rychly spad.**’

Prvni zminka o mistrovstvi svéta v lednim hokeji byla prezentovana ve vydani
Budovatele s datem 28. bfezna 1969. Tento ¢lanek se nezaobiral vysledkem odehraného
zépasu mezi Ceskoslovenskym a sovétskym tymem, ale autor se zaméfil zejména na
nasledné oslavy a jejich pozadi. Pfedseda spolku Cerna ruka v &lanku upozornil na riist
antisovétskych sil, které se podle jeho minéni staly v posledni dobé nesnesitelné. Prvni
projev téchto tendenci vypukl pravé po vitézném zapasu ceskoslovenskych
reprezentantl nad SSSR. Toto vitézstvi, odporujici vSem zdsaddm socialistického
internacionalismu, bylo podle autora oslavovano v Praze i na dalSich mistech republiky

zfanatizovanymi davy obcanli, projevujici antisovétské i antisocialistické tendence.

17 0. FELCMAN, Pocatky ostré etapy normalizace. In: Ceskoslovensko roku 1968. 2.dil: pocatky
normalizace, str. 51.
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V pozadi téchto nacionalistickych projevll spatfoval autor imperialistické rozvédky a
jejich doméci pomahace. ,,Piisobeni temnych sil ze zakulisi je zcela zirejmé. Néekdo prece
musi lidem namluvit, Ze se maji z vitézstvi radovat, nekdo je musel sezvat do ulic a na
namesti, nékdo je musel navést, aby psali vysledky hokejového zdpasu po sténdach,
byl ukoncen autorovym ujisténim, ze brzy piijde okamzik, kdy nacionalistické vasné
vystiida rozum.’® Ag se zdalo, Ze ¢lanek byl napsan rukou velice zarytého stalinisty,
coz v prispévcich Budovatele nebylo bézné, hlubsi objasnéni celkového vyznéni toho
¢lanku pfinesla zprava uvetejnéna v prvnim dubnovém vydani Budovatele pod nazvem
Legranda se stala vaznou veéci. Pplk. Julius Petiik v tomto ¢lanku vysvétlil, Ze autorem
byl on sdm a plivodnim zdmérem bylo sepsat pouhou slovni hii¢ku. Cely ptispévek tak
nebyl ni¢im jinym neZ pokusem o ironické vyjadfeni nastalych udalosti. ,,Zel, nékteri
Ctenari nepostrehli ironické zaméreni obsahu a vzali vazné onu sniiSku pitomosti, kterou
Jjsem zameérné soustredil do téchto nékolika vet a domnivali se, Ze jde o skutecny dopis
néjaké , cerné ruky“. Prostfednictvim c¢lanku Petiik vyzval ty Cctendfe, ktefi
nepochopili pravy smysl textu, aby touto cestou pfijali jeho snahu celou zaleZitost
vysvétlit. Petiik chtél jen poukazat na zplostélé a jednostranné pojeti nekterych
vSeobecné uznanych pojmi odlisSnym zpisobem a ,,poskddlit stoupence ostrého kursu,
K cemuz jsem pouzil jejich viastnich vyrazii a frazeologie*.**®

Projevy radosti a nadSeni se nevyhnuly ani Chrudimi. Ob¢ané tohoto mésta se
thned po odehrani druhého hokejového zdpasu zacali schazet na chrudimském namésti.
Z ulic zaznival radostny kiik, vybuchy dymovnic ¢i sttelby svételnych raket. Auta byla
zdobena ¢islovkami odpovidajicimi vysledku zapasu. Na namésti davy skandovaly
jména hokejisti, provolavaly slavu prezidentu republiky a kratce po 22. hoding vytvofili
privod, ke kterym se ptfidala i ozdobend auta. U hlavniho nédrazi privod spole¢né
s pracovniky Zeleznice zazpival ¢eskou hymnu a poté se vratil na namésti. Celd akce
probéhla v poklidu a bez zadného incidentu.'*°

Na strankach dalSich vytiskii mésice bfezna byla jiz reflektovdna pouze okresni
témata. V prvnim dni mésice bfezna probéhla v Kovolisu Hedvikov celozavodni

konference volenych zéastupci zakladnich organizaci ROH z mateiského zévodu,

z DAKA, z Hefmanova M¢stce a Dolnich Bucic. Hlavnim tématem jedndni byla sice

8Druha platforma vystupuje z tistranni, Budovatel, &. 12, roénik 20., 28. bfezna 1969.
1389 egranda se stala vdznou véci, Budovatel, ¢. 13, ro¢nik 20., 2. dubna 1969.
190 To noéni Chrudim nepamatuje, Budovatel, €. 13, roénik 20., 2. dubna 1969.
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dosavadni prace odborti a hospodaiské problémy, predseda ZV ROH Kopecky se vsak
ve svém projevu dotkl také politické oblasti. Pfitomné varoval ptfed navratem
predlednové politiky, ktera mohla pramenit z nedostacujici aktivity ¢lenstva odbori.
V souladu s normalizaci odsoudil Sifeni ¢asopisu ,,Zpravy* a vyzval piitomné ¢leny, aby
se k rozsifovani tiskoviny postavili obdobng. 4!

Druhé bfeznové vydani periodika pfineslo shrnuti ¢innosti narodnich vybort
chrudimského okresu za uplynuly rok 1968. U vétSiny narodnich vybori se ¢innost
vyvijela v souladu s platnymi zdkony a nafizenimi, zistavalo vSak zhruba 15-20 %
obci, ve kterych cinnost téchto vyborti vykazovala cetné nedostatky. Problémy
spocivaly V nepravidelném svoldvani organti vyborl, v nedostacujici ptitomnosti
poslanci na raddch a komisich, ¢imz dochazelo k poruSovani zakona v podobé¢
nedodrzeni nadpoloviéni vétSiny, ¢i v neschopnosti zabezpecit plnéni ukoll planovité a
v terminech. ReSeni se narodni vybory snazily nalézt ve sloudeni ¢i zruSeni komisi,
protoze téch se problém tykal nejpalCivéji. Ackoliv pravomoci zrusenych komisi
pfevzaly rady NV, ani toto opatifeni nepfinesla vyrazné zlepSeni celkové situace.
Nedostatky se objevovaly také v ¢innosti obcanskych vybord, plynouci obdobné
z nepravidelnych, ¢i zddnych schlizek. Naproti tomu ¢innost organit ONV se v roce
1968 nevyznacovala tak vyraznou pasivitou. Vedouci organizacniho odboru Vilém
Bakes$ ocenil postoj a snahu vétsiny funkcionaitt NV i pracovnikd aparatu, ktefi svym
Gsilim piispéli k naplnéni usneseni rezoluce listopadového a prosincového pléna UV
KSC. Zakladnim dokumentem pro &innost organti narodnich vybort, jejich poslanci
a pracovnikl i nadale ziistavaly ak¢ni plany, které sméfovaly K piekonani direktivniho
tfizeni. Plnéni akéniho program ONV a néarodnich vybort bylo komplexné zhodnoceno
plenarnim zasedanim ONV Chrudim v prvnim bfeznovém tydnu 1969. Z téch narodnich
vybort, které své akéni plany jiz zpracovaly, si vétSina vedla obstojné. Objevily se vSak
1 takové vybory, jeZ si ve svych cilech vyty€ily zejména tkoly tykajici se zvelebovani
obci na ukor politickych hledisek. V ¢lanku autor také zminil, Ze okresni politika se
Vv letech 1968-1969 potykala s problémem nazorové nejednotnosti funkcionaid,
poslancii narodnich vybori i obCand. Tento fakt pro zminéné funkcionafe a pracovniky
narodnich vyborii znamenal vyty€eni a splnéni naléhavého tkolu; sjednotit své fady a

politicko-vychovnou &innost ob&ant orientovat spravnym smérem. 42

YWiStoji plné za akénim programem KSC, Budovatel, &. 9, roénik 20., 5. biezna 1969.
¥2pyvoj cinnosti ndrodnich vyborii v r. 1968, Budovatel, €. 10, ro¢nik 20., 12. biezna 1969.
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V posledni bieznovy den zasedalo plénum OV KSC v Chrudimi. Hlavnim
tikolem jeho jednani bylo zhodnotit praci komunistéi v odborech. Tajemnik OV KSC
Ing. FrantiSek Imlauf ve svém referdtu zdlraznil, Ze neni mozné vratit se
k administrativné byrokratickym metodam prace a stejné tak neni mozné ptipustit formu
komunistického diktatu v ramci uplatiiovani vedouci ulohy KSC. V otdzkach reformy
politického fizeni spole¢nosti bylo podle Imlaufa zcela zasadni vymezit misto, poslani a
ukoly odbort, jakozto organt poskytujici podnéty pro tvorbu politiky. V dalsi diskuzi
pfitomni poukazali na prohlubujici se centralizaci odborové prace, a tak fizeni
zakladnich odborovych organizaci bylo vyhradné v rukach centralnich svazovych
organti. Druha cast jednani byla vénovana zélezitostem okolo plnéni usneseni
predsednictva UV KSC z 5. unora 1969 a piijeti usneseni o zkvalitnéni okresnich novin
a zavodnich Gasopisi.**®

S ptibyvajicimi obavami o osud republiky a ¢etnéjsimi diskuzemi o jeji ochrang,
vénoval Budovatel uréitou pozornost politicko-vojenské otazce. Po otisténi plného
znéni VarSavské smlouvy ve vydani z 19. Ginora 1969 se v prvnim dubnovém vydani
objevil dalsi ¢lanek na toto téma. Divod k opétovnému névratu k této problematice
zavdaly Cetné piednasky vSenarodni piipravy obyvatelstva k obrané vlasti probihajici
v zavodech a obcich okresu. Po prednaskach, zajistovanych zejména distojniky Cs.
lidové armady, zaznivala cela fada dotazli tykajicich se ¢innosti armady a mezinarodni
bezpecnosti Ceskoslovenského statu. Jelikoz se mezi lidmi nadale objevovaly nejasnosti
ohledn¢ vyznamu a poslani VarSavské smlouvy, podplukovnik J. Petfik se rozhodl
zélezitosti objasnit. V tvodu clanku vyjadiil pochopeni pro nendvist obyvatel viici
VarSavské smlouvé jako paktu, ktery vstup vojsk péti statdh VarSavské smlouvy
z mezinarodné pravniho hlediska umoznil a u¢inil ho legalnim. Vzapéti vSak uvedl, Ze
z diivodu vzristajicich finan¢nich nakladd na zajisténi obrany statu nebylo mozné, aby
zejména malé staty mohly vlastnimi prostfedky zajistit svou mezinarodni bezpe€nost.
To se pro kazdy stat stalo podmétem, aby si nasel spojence, o kterého se mohl opfit. Po
prvotni zkuSenosti Ceskoslovenska se zapadnimi mocnostmi, ktera vsak ztroskotala
Mnichovem a 15. bieznem 1939, se po druhé svétové valce politicka a vojenska
orientace obratila smérem k Sovétskému svazu. Na dal$ich fadcich se autor snazil zjistit
a uvést pravé diavody vedouci k uzavieni VarSavské smlouvy. Ve svych uvahach

vychazel z toho, co bylo uvedeno ve smlouvé samotné; ,,Tedy remilitarizace zapadniho

190dboriim misto, které jim ndlezi. Budovatel, &. 13, ro¢nik 20., 2. dubna 1969.
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Neémecka a ohrozeni miru v Evropé bylo pricinou vzniku Varsavské smlouvy.‘
Diulezitym bodem ve smlouvé bylo, ze se nejednalo o vyluéné socialistické uskupeni,
ale smlouva pocitala s ucasti kteréhokoliv statu bez ohledu na statni zfizeni. Jedinym
divodem, pro¢ byla VarSavska smlouva povazovana za vyhradn¢ socialisticky vojensky
pakt, byl fakt, ze do ni zadny kapitalisticky stat nevstoupil. Platnost smlouvy nebyla
trvala, ptipadné zruseni bylo podminéné vytvofenim systému kolektivni bezpecnosti
Vv Evropé¢ piistupnym vSem socialistickym 1 kapitalistickym statim Evropy. Varsavska
smlouva byla prosta jakékoliv zminky o socialismu ¢i vojenského zasahu jednoho statu
na Uzemi statu jiného za cilem ochranit socialistické ziizeni, naopak obsahovala
ustanoveni o vzajemném respektovani nezavislosti a svrchovanosti ostatnich statt a
nezasahovani do vnitinich zaleZitosti, natoz uziti vojenské sily. Na zaklad¢ téchto a
dalSich faktii autor nepovazoval VarSavskou smlouvu za faktickou piic¢inu udalosti 21.
srpna 1968; ,,v tomto smyslu se primlouvam za jeji plnou rehabilitaci v mysli naseho
verejného minéni.“*

Politickym subjektem, kterému nebylo v novinach vénovano pfili§ mnoho
pozornosti, byla Ceskoslovenska strana socialistickd. Tento fakt se pokusil napravit
autor ¢lanku informujici o ¢innosti strany v polednovém obdobi. Socialisticka strana
celkove prosla od dob ptfedlednovych vyraznymi zménami zahrnujici vétsi otevienost
vuci vefejnosti a trvaly pfiliv novych c¢lent. Obdobnou zménou prosla také jeji
organizace v chrudimském okrese, kterd si 1 pfes rychly riist mistnich organizaci,
novych duavérnickych mist a vstupu fady novych ¢lenti zachovala jednotu v duchu
demokracie, socialismu a humanismu. Dobré vysledky Cinnosti strany byly zaloZeny
predevsim na Gzké spolupraci s obyvatelstvem, nestraniky ¢i partnery v NF a na aktivité
pfi zakladani mistnich vybori NF. Uspéchy vedly k otevieni sekretariatu s trvale
fadujicim tajemnikem, k zastoupeni okresu v KV i UVCSS. V budoucim politickém
vyvoji se chtéla strana stat obrancem ledna 1968 a pfispét k hospodarskému 1

politickému rozvoji.}*

144 Rehabilitace Varsavské smlouvy, Budovatel, ¢. 13., ro¢nik 20., 2. dubna 1969.
14570 ivota Cs. strany socialistické, Budovatel, ¢. 13, Tamtéz.
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Graf 7: Statistika clankit v breznu 1969
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2.4. Duben

Oslavy a demonstrace, které nasledovaly po druhém vitézném hokejovém utkani
mezi CSSR a SSSR, vyvolaly v Ceskoslovensku novou krizi. Do ulic vysly statisice
lidi; jen na Vaclavském namésti se seSlo 150 tisic Prazanl. Prosovétské skupiny,
kalkulujici s obdobnym chovanim, vyuzily této piilezitosti k vyprovokovéani nékolika
potycek. Tou nejvétsi byla bezpochyby akce pred prazskym Aeroflotem. Ptislusnici StB
vhozenim pfedem piipravenych dlazebnich kostek do vylohy odstartovali davové
Silenstvi. Nad republikou panovala hrozba dalsi sovétské intervence. Na navrh
Alexandra Dubéeka bylo na schiizi PUV KSC piijato politické prohlaseni, jehoz
vypracovanim byli povéfeni V. Bil'ak a J. Kempny. Obsahem prohlaseni mélo byt
vyjadieni k udalostem ptedeslych dni a pfijeti opatfeni k zabezpeceni poradku. Konecny
text prohldseni se svym vyznénim pfiklonil na prosovétské hodnoceni udalosti a piijal
zakladni pozadavky Kremlu. Timto aktem bylo potvrzeno, ze vétSina vedoucich
stranickych funkcionafi byla na strané SSSR a souhlasila sfeSenim situace ke
spokojenosti Moskvy.1#6 Zminéné udalosti se staly predmétem fady jednani na riiznych
mistech republiky.

V Chrudimi se jimi zabyvalo zasedani OV KSC 3. dubna 1969, které bylo
roziifené napf. o zastupce mistnich vybord KSC & komunisty-funkcionate ze
spole¢enskych organizaci. Vybor projednal a odsouhlasil prohlaseni PUV KSC ze dne
1. dubna 1969 a no¢ni udélosti z 28. na 29. biezna, které vyhodnotil jako protisovétské a
protisocialistické, odsoudil. ,,Posledni udalosti nejen narusily konsolidacni proces, ale
ztezuji realizaci pozitivnich vysledki polednové politiky. Zaroven i vazné narusuji nase
zvySovani politického napéti, byly potiebnym vychodiskem pro realizaci ukola
vyty&enych v rezoluci listopadového a usneseni dalsich plén UV KSC. V zavéru ¢lanku
bylo zdtraznéno, ze OV KSC vyzval viechny komunisty a obéany, aby nepodporovali
ty, ktefi hazardovali s budoucnosti polednové politiky a osudem ceskoslovenské
republiky.'*” Ke stejnému tématu se prostiednictvim novin nevyjadiil pouze
chrudimsky OV KSC, ale také OKRK. Komise ve svém stanovisku, které piijala na
zavér zasedani rovnéZ z 3. dubna 1969, odmitla, Ze by udélosti minulych dni mély

Mrve

zhorSeni usili o normalizaci politickych, hospodarskych a spolecenskych pomérii.

167, DOSKOCIL, Duben 1969: anatqmiejednoho mocenského zvratu, s. 99-100, 122-128.
WiStanovisko OV KSC k prohlaseni PUV KSC, Budovatel, ¢. 14, ro¢nik 20., 9. dubna 1969.
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Komise soucasn¢ zadala, aby byli fadné potrestani ti, ktefi se dopustili trestné ¢innosti.
Pti¢inu udélosti komise shledala v nedostatecném vysvétlovani a uplatiovani
listopadové rezoluce a usneseni UV KSC, a z toho diivodu chtéla svoji budouci praci
sméiovat ke zvySeni akceschopnosti strany. Piislibila, ze ,,bude nekompromisne
vyzadovat plnéni prijatych usneseni vSech stranickych organii a navrhovat opatrent pri
Jejich porusovani.“**® S obdobnou reakei pfislo i pfedsednictvo okresniho vyboru NF
v Chrudimi, které vyjadiilo souhlas a podporu opatienim UV KSC. Usp&sné
pokracovani plnéni ukolt Akéniho programu KSC spatiovalo predsednictvo OV NF
v klidném a soustfedéném usili pracujicich. ,,Okresni vybor Narodni fronty bude proto
ve své cinnosti postupovat tak, aby v souladu s listopadovou rezoluci UV KSC a se
vSemi opatienimi vlady a ustiedniho vyboru Narodni fronty napomdahal ke sjednocovaini
usili vsech obcanii. 1

Jako posledni se ksituaci vyjadfila rada ONV, ktera taktéz odsoudila
nantisocialistické a protipravni ciny, protisovétska vystoupeni a vandalské napadani
objektii a niceni majetku, a tim i poskozeni sportovni hodnoty vysledkii dosazZenych
nasimi reprezentanty*. Rada ONV vyjadfila podporu ¢eské a federalni vlade a stejné tak
vyjadfila uznani i piislusnikim Vefejné bezpecnosti.t>

Smycka kolem Dubcekova dalSiho ptisobeni v ¢elné politické funkci se nadale
utahovala. Béhem dalsiho jednani predsednictva UV KSC musel &elit fadé utoki na
poméry ve strané, na jeho fidici politickou praci a na svou osobu. Doslo k zavedeni
jakékoliv informace, které se nesludovaly s oficialni politickou linii. Ceskoslovenské
vedeni spolené se sovétskou stranou chtély vyuzit feSeni politicky vyhrocené situace
V jejich prospéch, zejména v zaleZitosti odstranéni Dubdeka a plného podiizeni KSC
zpét po sovétskou hegemonii. Konzervativnim a prosovétsky orientovanym politikiim
se podatilo urychlit vyvoj, kdyz na schiizi PUV KSC odsouhlasili diivéjsi konani pléna
UV a v jeho obsahu prosadili feseni politické krize namisto projednani otazek tykajicich
se rehabilitaci a ekonomické reformy, jak bylo ptivodné naplanovéano. Pida pro vyménu
prvniho tajemnika KSC byla definitivné pfipravena. ! Pro piipad, Ze by se opétovné

uchopeni moci prosovétskou stranou nepodatilo uskutecnit klidnou cestou, vénovala

18Stanovisko OKRK v Chrudimi, Budovatel, &. 14, roénik 20., 9. dubna 1969.

149 7 jednani POV Narodni fronty, Budovatel, &. 15, ro¢nik 20., 16. dubna 1969.

0prohlaseni rady ONV, Budovatel, ¢. 14, ro¢nik 20., 9. dubna 1969.

151 0, FELCMAN, Pocitky ostré etapy normalizace. In: Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: pocatky
normalizace, s. 57-58, 63.
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Moskva pozornost stabilizaci ¢eskoslovenské armady a ziskéni posluSnosti vojaki.
Taktéz pfesun osmi tisic sovétskych vojakti z NDR podporoval variantu o pouziti
vojenske sily. I pfes zvazovani této moznosti si vSak Breznév byl dobie védom, Ze dalsi
intervenci by jen stéZi na mezinarodni ptidé obhajil.**2

Dne 17. dubna odpoledne nadesel ¢as, kdy veskeré usili o zménu poméru
dospélo do posledni faze. Po schiizi vykonného vyboru UV KSC se seslo plénum UV
KSC, na kterém A. Dubgek, jiz ptedem donucen ozndmit odchod z funkce, tak ucinil.
Na zvoleni Gustava Husaka jako nového vedouciho piedstavitele KSC, se shodli
konzervativci, realisté 1 zbyvajici reformisté. Zapas o opétovné ptipoutani a podiizeni
KSC a Ceskoslovenska Sovétskému svazu byl dokonéen, 3

Nejdulezitéjsi informace o zévérech ze zasedani UV KSC konaného 17. dubna
1969 se ¢tenafi Budovatele dozvédéli z otidténého projevu élena UV KSC a vysokého
krajského ¢initele KSC Frantiska Pechy. Pecha vystoupil na mimoiadném plenarnim
zasedani OV KSC a OKRK KSC, rozsifeném o zastupce CZV KSC, o komunisty—&leny
rady ONV a dalsi pozvané funkcionafe v Chrudimi 18. dubna 1969. Na zasedani bylo
pfitomno vice nez 170 funkcionati KSC a komunistil ze statnich organti chrudimského
okresu. Po projevu Pechy, v némz vedle obecnych informaci reagoval také na konkrétni
otazky, schvalilo zasedani rezoluci. V ni se piitomni ztotoznili s vysledky pléna UV
KSC zpredeslého dne. ,,Veérime, Ze wjisténi UV o pokracovani v pozitivnich rysech
polednové politiky bude UV KSC jako celek, i jeho nové zvolené predsednictvo diisledné
realizovat.“!** Vysledky pléna projednala na své &lenské schiizi také uliéni organizace
KSC ¢. 1 ve Slatifanech. V diskuzi piitomni potvrdili, Ze o celospoledenskych
problémech premysli. Ocenili dosavadni vedeni strany a pfivitali opatfeni, které UV
KSC v kadrovych a organizagnich otazkach pfijal. Nakonec jednomysIng schvalili
rezoluci k podpote pfijatych usneseni UV KSC.1%

V pofadi tfeti vydani periodika vénovalo daleko vice prostoru
Ceskoslovenskému pionyru, ktery oslavil 20. Vyroéi, nez jinym informacim a
zajimavostem. Pfed dvaceti lety byla tato organizace zaloZena na tradici détského hnuti,
a ackoliv jeji pfinos byl pro mladez znacny, ani ona se nevyhnula fad¢ deformaci,

zejména masovosti, plynouci z monopolniho postaveni, ¢i nedostatku kvalitnich

152 7 DOSKOCIL, Duben 1969: anatomie jednoho mocenského zvratu, s. 92-93, 95, 165.

158 0. FELCMAN, Pocatky ostré etapy normalizace. In: Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: podatky
normalizace, s. 63.

¥40kresni vibor KSC podporuje rozhodnuti dubnového pléna, Budovatel, &. 18, roénik 20., 23. dubna
1969.

15 Nekolik slov k jedné schiizi ... Budovatel, ¢. 17, ro¢. 20., 16. dubna 1969.
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vedoucich. Autor ¢lanku popsal Pionyra jako organizaci zalozenou na myslenkach
revolu¢niho hnuti, pozadujiciho rozSifovani lidské svobody, na myslenkach ptatelstvi,
spoluprace a humanismu, ¢imz se V sobé Pionyr snazil snoubit tradici ¢eskoslovenského
naroda, snahu prosadit pokrokové, spravedlivé, marxistické nadzory se snahou péstovat u
déti zakladni mravni vlastnosti a fyzickou zdatnost. V ¢lanku bylo dale uvedeno, Ze
prvotni potize, kdy se organizace potykala s nedostatkem zkuSenosti, materidlnich
predpokladl a fady predsudkl ze strany obyvatel 1 rodicli, se postupem casu podafilo
piekonat, 1 kdyZ problémy v podob¢ nedostatku schopnych vedoucich provazela ¢innost
Pionyra po celych dvacet let. Znacnou zasluhu si organizace vydobyla na poli prace
mladych technikii a ptirodovédct.’® Soudasti stejného novinového vydani byla
vzpominka na V. L. Lenina pii pfilezitosti 99. vyroc¢i jeho narozeni. V ¢lanku nesouci
nazev Leninismus a dnesek bylo mozné se docist o vyvoji uceni leninismu v uplynulém
obdobi a o jeho pozici a podobé v dobé soucasné.®’

Posledni dubnové vydani Budovatele pfineslo rozhovor s predsedou OKRK
KSC Josefem Matouskou a tajemnikem rehabilita¢ni komise OV KSC Stanislavem
Kvasni¢kou. Autor se snazil zjistit, zda se v rehabilita¢ni ¢innosti naddle pokracuje.
Dtivodem byla vyrazna neinformovanost, ktera tuto ¢innost obklopovala a ktera do
zna¢né miry znepokojovala obyvatele okresu. Z jejich odpovédi bylo patrné, ze celkovy
pocet zadosti, projednavanych u obou komisi €inil dvacet Sest; jednalo se zejména o
pfezkoumani ¢i zruSeni stranickych tresti, vraceni a pfiznani Clenstvi ve strané ¢i o
stiznostech a tpravach kadrovych posudki. Oba v zavéru rozhovoru pfislibili vSechny
zadosti dotesit, i kdyz §lo asto o pomérné slozité p¥ipady.>
Zbylé vytisky novin postradaly jakékoliv zpravy tykajici se politickych otazek

celostatniho charakteru.

156 Ceskoslovenskému pionyru je 20 let; Za dalsi rozvoj pionyra, Budovatel, &. 18, roénik 20., 23. dubna
1969.

B7Vzpominka na V. I. Lenina; Leninismus a dnesek, Budovatel &. 18, ro¢nik 20., 23. dubna 1969.

18 Ndaprava chyb pokracuje, Tamtéz.
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Graf'8: Statistika ¢lanku v dubnu 1969
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Zavér

Primérnim cilem diplomové prace bylo zjistit, do jaké miry byli cCtenafi
regionalniho periodika Budovatele obezndmeni se spolecenskymi a politickymi
udalostmi na celostatni linii, které v Ceskoslovensku probihaly od srpnové okupace
zemé vojsky Varsavské smlouvy 1968 do dubnového zasedani pléna UV KSC 1969 a
jakym zplsobem se celostatni zalezitosti promitly do obrazu politick¢ho a
spolecenského vyvoje v chrudimském okrese.

Jiz po prvnim prolistovani par vydani bylo ziejmé, Ze noviny se soustiedily vice
na informace regionalni povahy a celostatni zalezitosti byly reflektovany jen ziidka.
Jednalo se tak o dopliikové noviny k jinym periodikiim, kterd vychazely denné¢ a které
pfedev§im mély za ukol zprostiedkovat vSechny podstatné politické, spolecenské a
kulturni informace.

A7 na dvé zvlastni vydani, kterd vysla kratce po obsazeni Ceskoslovenska
spojeneckymi vojsky a jejichz vydavatelem byl OV KSC a ONV Chrudim, byla ostatni
¢isla ve sledovaném obdobi vydavéna pouze ONV Chrudim. Ur¢itou volnost, kterou
zajistilo ukonéeni kontroly tisku pravé okresnim vyborem KSC, zna¢ily napt. kreslené
anekdoty, které se v tisku obcas objevovaly a které humornym zpisobem reflektovaly
nesnadnou situaci v Ceskoslovensku.

Z dualezitych celostatnich udélosti se ke ¢tendim prostfednictvim Budovatele
dostaly projevy celnych politickych predstaviteld, L. Svobody, A. Dubcleka a J.
Smrkovského po jejich ndvratu z jednani v Sovétském svazu. Pfes jejich otisténi si vSak
obcané okresu mohli vytvofit jen nepatrnou predstavu o probéhnutych jednani ¢i o tom,
€O z nich vyplyvalo.

K zéalezitostem tykajicich se federalizace Ceskoslovenska se tisk vyjadfil
sporadicky. Ctenafi se sice dozvédéli, Ze se chystalo nové statopravni uspoiadani zemé
a Ze maji moznost se k navrhu zédkona vyjadrit, avSak Zadné faktické udaje o pldnované
podobé¢ statopravni a ustavni reformy neziskali.

V oblasti tisku se noviny pozastavily nad vydanim tzv. Bilé knihy ,,K udalostem
v Ceskoslovensku — Fakta, dokumenty, svédectvi tisku a oéitych svédka“ z dilny
sovétskych zurnalistli. V ¢lancich, které Budovatel otiskl, se autor snazil uvést na
pravou miru 1Zivé a zavadéjici informace, které byly v knize prezentovany.

V bieznu vyrazné ovlivnilo chovani ¢eskoslovenské vefejnosti mistrovstvi svéta

V lednim hokeji konané ve Stockholmu, na némz ceskoslovensky tym porazil SSSR.
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Prostiednictvim sportovni rubriky na posledni stran¢ Budovatele se Kk obyvatelim
Chrudimi o okoli dostaly zpravy o prvnim i druhém vitézném zapasu. Diky naslednym
zasedanim OV KSC a OKRK KSC byly prostiednictvim piijatych stanovisek
uvetejnény také zminky o reakcich obyvatel, avsak bez jakychkoliv podrobnosti.

UV KSC a vyména osoby prvniho tajemnika UV KSC, nebyl v periodiku vénovéan
zadny samostatny ¢lanek. Informace o nastupu G. Husaka do nejvyssi stranické funkce
byla pouze soucasti ptispévku pojednavajiciho 0 mimotadném plenarnim zasedani OV
KSC a OKRK KSC, na které oba tyto organy vyslovily souhlas s vysledky jednéni
pléna UV KSC ze 17. dubna 1969 a plnou podporu novému vedeni.

Co se tykalo zprav z regionu, Budovatel podal nékolik informaci 0 ¢innosti
rehabilitaéni komise. Pravidelnd piinasel zpravy ze schizi predsednictva OV KSC, na
kterych se projednavaly zalezitosti z okresu ¢i zavéry a usneseni plenarnich zasedani
UV KSC. Kromé piedsednictva OV KSC reflektoval také schize OV KSC, OKRK
KSC, OV NF, ONV, MV KSC &i ¢lenské schiize ZO KSC. Ve v&tsi mife byly vSak
zastoupeny clanky pojednavajici o hospodatskych, kulturnich zalezitostech a o otazkéach
kazdodenniho zivota, napf. neuspokojivé situaci v bytové vystavbé. Plisobeni
mladeznickych organizaci, situace ve Svazu druzstevnich rolnikl ¢i ¢innost a fungovani
riznych primyslovych podnikii a ekonomické zélezitosti byly novinami reflektovany
velmi Casto.

Casové vymezeni diplomové prace konéi aktem, po kterém doslo k vyraznému
utuzeni normaliza¢niho procesu. Posoudit, do jaké miry tento proces, ktery Sel ruku
Vv ruce se zvySenim kontroly tisku, ovlivnil vybér a prezentaci piispévku v periodiku
V nasledujicich mésicich by vSak bylo mozné jen na zéklad¢ dalsi analyzy obsahu

novin.
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Seznam zkratek

AP Ak¢ni program

BLR Bulharské lidova republika

CSLS Ceskoslovenska lidova strana

CSM Ceskoslovensky svaz mladeze

CSR Ceskoslovenska republika

CSs Ceskoslovenska strana socialisticka
CSSR Ceskoslovenska socialisticka republika
CSZS Ceskoslovensky zemé&délsky spole¢nost
czv celozavodni vybor

EPH Elektro-Praga Hlinsko

JZD jednotné zemédélské druzstvo

KSC Komunisticka strana Ceskoslovenska
KSS Komunistick4 strana Slovenska
M¢éstNV meéstsky narodni vybor

MLR Mad’arska lidova republika

MNV mistni narodni vybor

MV Ministerstvo vnitra

NDR Némecké demokraticka republika

NF Nérodni fronta

NS Nérodni shromazdéni

ODD Okresni osvétovy dilm

OKRK okresni kontrolni a revizni komise
ONV okresni narodni vybor

OSN Organizace spojenych narodi

ov okresni vybor

PLR Polska lidova republika

Pplk. podplukovnik

ROH Revoluéni odborové hnuti

SCSP Svaz ¢eskoslovensko-sovétského pratelstvi
SNP Slovenské narodni povstani

SPD Svaz protifaSistickych bojovnika

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik
UKRK Ustiedni kontrolni a revizni komise KSC
UTISK Utad pro tisk a informace
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Uv
vCC

Ustiedni vybor
Vychodoceské cihelny
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