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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva hodnocenim aktualniho pfistupu k zivotnimu prostredi
obyvatel mésta a venkova. Jsou zde analyzovany a ukazany jednotlivé rozdily

v chovani a v postojich respondentu.

Prace se sklada z teoretické a praktické Casti. Teoreticka Cast bakalarské prace
pojednava o zakladnich pojmech v kontextu se zkoumanim lidskych pfistupt
k zivotnimu prostfedi objevujici se v praci. Dale se zde objevuje vysvétleni

problematiky environmentalnich postoji a environmentalniho chovani.

Druha, prakticka, Cast prace obsahuje 8 provedenych polostrukturovanych
rozhovor( s respondenty — 4 z mésta a 4 z vesnice. Rozhovory se délily na ¢ast
zkoumajici chovani a ¢ast zkoumajici postoje k zivotnimu prostfedi. S témito tématy

respondenti v bézném zivoté pfichazeji ¢asto do styku.

Klicova slova:

Postoje, chovani, mésto, venkov, ochrana pfirody, environmentalni povédomi



ABSTRACT

The aim of the bachelor thesis is to evaluate current approach to the environment
from the position of urban and rural residents. There are analysed and described the

differences in the respondents behaviour and their attitude towards the environment.

The bachelor thesis consists of theoretical part and practical part. The first,
theoretical part of the bachelor thesis deals with the basic concepts of the study
of human approaches to the environment appearing in this work. There is also

an explanation of the issue of environmental attitudes and environmental behaviour.

The second, practical part of the bachelor thesis provides eight semistructured
interviews — four respondents from the city and four respondents from the village.
The interviews were divided into a part examining behaviour and a part examining
attitudes to the environment. In everyday life, respondents may come into the

contact with topics appearing in my bachelor thesis.

Keywords:

Attitudes, behaviour, urban, rural, nature protection, environmental awareness
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1 UVOD

Radu let lidstvo vychazelo s b&zné& dostupnymi zdroji. Jejich interakce s pfirodou
byla intenzivngjSi. Odpady, které domacnosti vyprodukovaly, byly biologického
puvodu a jejich rozkladaci proces nebyl proto slozity. Zalidfiovani oblasti
a rozvijejici se prumysl toto zménil. ZvySovani Zivotni urovné obyvatelstva logicky
vedlo k zvySovani narok na nasi pfirodu, coz mlze mit negativni dopad na nase

zivotni prostredi.

Nase chovani pfetvafi a ovliviiuje podobu prostfedi, ve kterém Zijeme. Vétsiné lidi
tak okamzité vytane mysSlenka, Ze hojnost a osobni pohodli pfevazuje nad etickym
pfristupem k Zivotnimu prostfedi. ACkoliv se nade spole¢nost snazi prezentovat,
Ze se ubira zelenym smérem a ve svych Cinech se snaZi byt co nejvice pro
ekologicka, na zakladé vySe zminéného stale prevladaji pochyby, zda je tomu tak

i ve skutecnosti.

Mnoho z nas povazuje separaci odpadu, Setieni elektrickou energii nebo pouzivani
latkovych tadek namisto téch plastovych za spravné environmentalni chovani.
Rovnéz spolecnost se snazi v tomto ohledu, pokud to Ize, vyuZivat ekologictéjsi

varianty spotfebnich vyrobku.

Z toho dlvodu vénuji pozornost environmentalnim pfistuplim k zZivotnimu prostredi
ve dvou odliSnych prostfedich — ve mésté a na venkové. Téma se stalo Casto
oteviranou otazkou k védeckému zkoumani jiz nékolik let. Existuji informace
o klimatickych zménach, znecisténém ovzdusi a dalSich ekologickych zménach.

VSe zmifované vede ke zkoumani environmentalnich postoju lidi.

V ramci dlouholetych vyzkumu vzniklo nemalo védeckych studii pojednavajicich
o faktu, Ze jeden z plsobicich faktor( na postoj jednotlivce k Zivotnimu prostiedi, je
pravé misto bydlisté. Védecké studie ukazuji, ze obyvatelé mést maji pfiznivéjsi
vztah k Zivotnimu prostfedi nez lidé Zijici na vesnici. Na zakladé tohoto tvrzeni
se ustalil ve spole€nosti nazor, ze se lidé z mésta o otdzku ochrany zivotniho
prostfedi zajimaiji vice. PfedevSim toto vefejné smysleni mé vedlo k otevieni otazky
zivotniho prostfedi i pro mou praci. Osobné se domnivam, ze se ve svém chovani
k Zivotnimu prostfedi snazim jit tou nejlepSi moznou cestou a muj vztah k pfirodé je
velmi kladny. Na tomto misté je dulezité poznamenat, Ze jsem si vzdy myslela, ze

mé pro environmentalni chovani vychazi z toho, ze jsem vyrostla na vesnici.



Ackoliv se pro vyzkumy takového typu pouziva spiSe kvantitativni metoda
sociologického vyzkumu, pomoci dotaznikového sbéru dat, ja jsem se pfiklonila
k verzi kvalitativni metodé, tedy rozhovorl s respondenty z mésta a vesnice.
K tomuto mé vedl predevS§im zamér ziskat detailnéjSi odpovédi na kladené otazky
z environmentalniho prostfedi. Sekundarnim dlvodem bylo osvojeni si této metody

a zlepSeni mych dovednosti ve vedeni rozhovor(.



2 CILE PRACE

Hlavnim cilem mé bakalaiské prace je prozkoumat aktualni pfistup mladych lidi

k Zivotnimu prostfedi.

Cilem mé teoretické casti je popsani pojml souvisejicich s environmentalni

problematikou s dirazem na deklarované postoje a skutec¢né chovani.

Jako cil mé praktické ¢asti je pak pomoci polostrukturovanych rozhovor(
provedenych s mladymi lidmi ve dvou odliSnych prostfedich porovnat jejich postoje

a chovani k zivotnimu prostredi.



3 TEORETICKA CAST

3.1 Postoje

Postoje jsou neodmyslitelnou kategorii socialni psychologie, do niz ji pfivedli
W. J. Thomas a F. Znaniecki na pocatku dvacatych let 20. stoleti. Vyzkumem tohoto
Ustfedniho pojmu se zacalo zabyvat velké mnozstvi psychologl a badatel(l, a proto
zaznamenava veliky vyznam ve védach o ¢lovéku a dalSich védnich disciplinach.
V psychologii existuje nékolik definici postojil a kazda z nich ma jiny charakter
a zaklada se na jiném pochopeni. Casto se nejedna pouze o postoj k druhym lidem

ale i k situacim a k objektu.

Fishbein a Ajzen (1975 in Hayesova, 2003) definuji postoje jako ,naucené
predispozice k celkové pfiznivé nebo nepfiznivé reakci na dany objekt, osobu
Ci udalost." Z definice vyplyvaji 3 znaky postoju, chapané jako naucené, soudrzné
s kladnou ¢i zapornou reakci (Fishbein & Ajzen, 1975 in Hayesova, 2003). S timto

nazorem se ztotoznuje nékolik dalSich autoru.

Zcela jiny pfistup se soustfedi na naSe jednani, navrzené Osgoodem, Sucim
a Tannenbaumem v roce 1957: ,Postoje jsou predispozice k reakci, které se od
jinych stavu pfipravenosti 1i§i hodnoticim charakterem reakce, ke které
predisponuji." Pozoruhodna je i definice: ,Postoj vyjadiuje vztah k néjaké hodnoté,
zplsob néjakého hodnoceni, vyjadruji-li néjaky postoj k uréitému objektu, jimz mize
byt cokoliv, tento objekt hodnotim“ (Nakonec&ny, 2009).

Hayesova (2003) zase definuje postoje prostfednictvim tfi specifickych dimenzi.
Tyto tfi dimenze utvafi celek postoje a dllezitost spociva v tom, kterou z nich

zduraznuje.
e Kognitivni dimenze: soubor nazor a mysSlenek k utvoreni.
e Emocionalni dimenze: soubor emoci a emocionalnich reakci k pfedmétu.

e Konativni nebo behavioralni dimenze: vztah k pfedmétu postoje pomoci

jednani nebo chovani.

Neutralnost je tedy jedna z vlastnosti postojli a zaroven predstavujici nas vztah
k riznym objektiim v prostfedi. Postoje nejsou jen vrozené (Tesser, 1993), ale ¢ast
Z nich také ziskavame postupem ¢asu béhem naseho zivota. Muze to byt napfiklad

pfimo zkuSenostmi, anebo socialnim ucenim (Brendl & Higgins, 1996).



Dva badatelé Eysenck a Wilson (1975 in Hayesova, 2003) pfisli s nazorem
vrozenych postojl. Respektive vrozenych osobnostnich rysli, coz se muze projevit

u pfibuzenstva v jedné rodiné. Zde Ize pozorovat stejné postoje a podobné rysy.

Funkce postoji v naSem zivoté je adaptace Clovéka na prostfedi. K vyznamu
zalozeni chapani pojmua na zakladé vnitini strukturovanosti v nynéjsi dobé inklinuje
nékolik autort. Pojem definuji jako: ,Komplexni pojem, sestavajici se z poznavaci
(kognitivni), citové (emocionalni, resp. afektivni) a konativni (behavioraln/i) slozky*
(Vyrost, 2008), jehoz jedna slozka muaze byt dominantni, obvykle jsou vSak

vyvazené (Nakonecny, 2009).

V ramci zivotniho prostfedi se tedy postoj k nému samému muze v pribéhu Zzivota
lisit. Uvadi tak napf. Vagnerova (2004), ktera popisuje, ze ve spole€nosti si kazdy
jednotlivec buduje svuj soubor postojl v zavislosti na tom, v jaké socialni skupiné
se pohybuje. To je divod, pro¢ na nas ma zpocatku vliv postoj rodicll a skoly, jedna
se zaroven i 0 obdobi, v némz nasavame maximalni mnozstvi postoji osob kolem
nas, coz vede i k rozdilnym postojiim obyvatel méstskych aglomeraci a vesnicich
(Vagnerova, 2004).

DalSi pfiklad uvadi (Dunlap & Jones 2010; Wilson 1997) popisujici, do jaké miry ma
pusobeni vzdélani a zajem o odbornou literaturu za nasledek environmentalni

zajem spolecnosti.
3.1.1 Zmény postojti

Ke zméné postoji dochazi v pfipadé, kdy postoje ostatnich nejsou v souladu
s jinymi postoji, tj. Ze si postoje navzajem odporuji. Tento stav je chapan jako stav
kognitivni disonanci (nesoulad). Paklize jsou v souladu, dosahujeme kognitivni

rovnovahy (Hayesova, 2003).

V obecné roviné Ize poznamenat, Ze v disledku tlaku socialni skupiny se lidé ¢asto

dostavaji ke zméné postoju (ackoliv ne chovanim) (Kassin, 2007).
3.1.2 Méreni postoju

PFfi méfeni postoju Ize narazit na nékolik pfekazek branici prezentovani validnich
vysledkd. Prvnim problémem mlze byt respondentova zkreslena vypovéd.
V prlizkumech se totiz lidé bézné snazi nalézt odpovéd, o nichz si mysli, Ze chce
experimentator slySet. Tim padem nevyjadfi skute¢né svij postoj, protoze se

domnivaji, Ze s nimi nékdo nebude souhlasit (Hayesova, 2003). Dlivodem ale mlze



byt i nespravné pochopeni otazky, které vyzkumnik poklada. Vzhledem k témto
nedorozuménim mezi vyzkumnikem a respondentem je vhodné ucastnika vyzkumu
seznamit s danym tématem (Vavra, 2006). Mylné muze byt i usporadani otazek.
Postoje a nazory maiji velkou variabilitu a Casto si respondenti jejich souvislost
neuvédomuji. Odpovédi jsou proto vazany k jisté situaci, nebo se odpovéd vaze
k pfedes$lé vyzkumné otazce, na kterou byl respondent jiz pfipraven (Hayesova,
2003).

3.1.3 Environmentalni postoje

Environmentalni postoje jsou v psychologii zivotniho prostfedi dllezitou soucasti.
Jsou prfedmétem zkoumani pro mnoho védnich disciplin, kde se snazi nalézt
odpovéd na to, jak a pro¢ se spoleCnost chova k Zivotnimu prostiedi a jaky zde
existuje vztah. Zajimavym prfedmétem takovych studii je zplsob, jakym muze
jednotlivec zménit chovani k prostfedi tak, aby bylo vice v souladu s pfirodou, nebo
jaké faktory v chovani jednotlivce jsou detekovany. V soucasnosti jsou
environmentalni postoje zkoumany ve studiich pojednavajici o vzajemné interakci

Clovéka s pfirodnim prostfedim (Ewert & Baker, 2001).

Vyzkumy environmentalnich postoju se tvofi ze dvou hledisek. Jedno z moznych
hledisek se zabyva zkoumanim sociodemografickym Cinitelem na Zivotni prostfedi,
to znamena napfiklad misto bydlisté, vzdélani nebo pohlavi. Hledisko druhé pak
poukazuje na psychologické Cinitele jedince jako je osobnost a nazory (Guagnano
& Markee, 1995).

Pro rozhovory ve své praci a nasledném zhodnoceni jsem zvolila pouze jeden
ze sociodemografickych faktorl, a to misto bydlisté. Jiné psychologické faktory
a jejich utvareni environmentalnich postojl ve své praci nerozebiram. V rozsahu,
jenz je pro bakalarfskou praci standardnim, by nebylo mozné se detailné zajimat
a zhodnotit tyto faktory tak, aby prace méla vypovidajici hodnotu. Ackoliv ne vzdy
environmentalni postoje kopiruji jednani jedince, jejich studium je zajimave
a pfinosné z nékolika duvodu: podavaji informaci o podpofe nejriznéjSich
ekologickych programd, nebo jsou prdvodni informaci pfi stanovovani
environmentalnich cild, dalSim pfinosem studia environmentalnich postoju je
odhaleni sou¢asného postaveni spole€nosti k zZivotnimu prostfedi a jejich moznosti
utvareni (Gifford, 2007).

S definicemi environmentalnich postoji jsem se setkala pfedevsim v zahraniéni

literatufe, kde se jednalo o velmi zevrubné zpracovany pojem s Sirokym zabérem



a moznosti chapani. V Ceské literatufe byva také popsan napfiklad jako zajem
o zivotni prostfedi. Z vySe zminovaného vyplyva, ze at se jedna o jakékoliv téma
z oboru zivotniho prostfedi, méli bychom zit v souladu s etickym pfistupem (Gifford,
2007 & Heberlein, 2012). Jedna z definic environmentalniho postoje je: ,Soubor
presvédcCeni, afektti a behavioralnich zaméru, které osoba zastava v souvislosti
s environmentalnimi  aktivitami nebo problémy” (Schultz, Shriver, Tabanico,
& Khazian, 2004).

JednodussSi popsani environmentalnich postoju Ize popsat jako hodnotici reakce

na pfirodni prostfedi s ur€itou mirou pfizné nebo nepfizné (Milfont & Duckitt, 2010).

Z predesSlych definic environmentalnich postojli Ize shrnout, Zze postoj nalezi
k néjakému prfedmétu, situaci. Definice environmentalni znamena ,tykajici se

Zivotniho prostredi“ (www.slovnik-cizich-slov.abz.cz).

Environmentélni postoje se opiraji o Zivotni prostiedi. Zivotni prostfedi je
definovano v zakoné § 2 zakona &. 17/92 o Zivotnim prostiedi: ,Zivotnim prostfedim
je v8e, co vytvari pfirozené podminky existence organismé véetné clovéka a je
predpokladem jejich dalsiho vyvoje. Jeho slozkami jsou zejména ovzdusi, voda,
horniny, pdda, organismy, ekosystémy a energie. Definice zivotniho prostfedi ma

nicméné svUj vyvoj a Ize rozdélit do tfi definic (Soukupova & kol., 2011).

e Staticka definice: jedna se o puvodni definici: ,Soubor faktori nutnych

k Zivotu urcitéeho Zivého organismu.”

e Dynamicka definice: pfijata v roce 1967 na konferenci UNESCO, formulace,
ktera byla uznana: ,Cast svéta, kterou organismus pouZziva, pozmériuje

a které se musi i prizplsobovat, aby nezahynul.”

o Systémova definice: ,Systém slozeny z prirodnich, umélych a socialnich
sloZzek materialniho svéta, jez jsou nebo mohou byt se sledovanym objektem
ve stélé interakci.“ Roz$ifena podle Sauera, Dvofaka & kol. (1997
in Soukupova & kol., 2011).

3.1.4 Vztah sociodemografickych faktorti na environmentalni postoje

Za sociodemografické faktory fadime hned nékolik determinantd, jez se v pribéhu
méni, vedou a rozliduji naSe environmentalni postoje. Za determinanty povazujeme
vék, pohlavi, socioekonomicky stav, narodnost, misto bydlidté, politickou pfisluSnost

a dalSi (Gifford, 2012). Doposud provadéné studie se zabyvaly napfiklad vékovym



rozdilem. Jedna ze studii Arcury a Christianson (1993), McKeever a Rothenbach
(1998) potvrzuji, ze zde diky determinantu véku zaznamenava u mladé generace
privétivéjSi vazbu k zivotnimu prostfedi nez u generace starSi. Naopak (Howell
na uroven vzdélani a na misto rezidence. Divodem byl zejména narust obav o stav
ochrany zivotniho prostfedi v 80. letech 20. stoleti. Zajimavym vyzkumem je také
napfiklad Eisler, Eisler a Yoshida (2003), zkoumajici mezikulturni miru vzdélanosti,
Gutteling a Wiegman (1993) se zase na vzorku 513 mUzu a Zzen ukazalo, ze zZeny
daleko vice projevuji pocity a jsou nachylngjsi na nebezpedi ohroZujici Zivotni

prostiedi nez muzi.

V8echny dosavadni studie pomahaji hodnotit aktualni postoje a jejich vazby
k Zivotnimu prostfedi. Poukazuji také na ekologické védomi spolecnosti, celkovy
zajem a ochotu podilet se na jeji prosperite. Mym cilem prace je aktualni
zhodnoceni pristupt mladych lidi k zivotnimu prostfedi z pozic obyvatel mésta
a vesnice pomoci kvalitativni metody sbéru dat. Zamérem je tedy pouze misto

bydlisté jako jeden ze sociodemografickych faktort na ur¢ovani postoje.

oznacuji méstské obyvatelstvo jako to, které projevuje vétsi zdjem o pfirodni zdroje
a kvalitngjsi postoj k zivotnimu prostfedi (Fortmann & Kusel, 1990), navic je zde
potvrzena hypotéza, Ze Zena projevuje vétSi zajem o otazky zZivotniho prostredi.
Daldimi, kdo potvrdili tento kladnéjSi vztah méstského obyvatelstva k Zivotnimu

prostfedi ve studii, jsou Van Liere a Dunlap (1981).

Studie provadéna v Severni Americe zahrnujici vzorek vefejnosti obyvatel severni
a jizni provincie, v€etné nejvétsiho mésta jizni provincie v Kanadé, Toronta. Tyto
oblasti byly vybrany, protoze se lisi jejich zavislost na pfirodnich zdrojich — lesnicky
primysl a téZba predstavuje vétsi podil pro severni venkovské oblasti. Zavérem
tohoto vyzkumu nebyly potvrzeny hypotézy tykajici se odliSnych postoji v severni

a v jizni provincii (McFarlane & Hunt, 2006).

Z dosud znamych studii nelze jednotné vyvodit korektni zavér. Nékteré z nich jasné
deklaruji rozdily mezi méstskymi a venkovskymi obyvateli. Studie uskute¢néna
v kalifornskych  domacnostech, kde hlavnim tématem bylo zachazeni
s elektroodpadem, poukazuje na skuteCnost, Ze méstsky obyvatel ma k této
problematice mnohem kladné&jSi predispozice a kognitivni mysSleni, jak

s elektroodpadem nakladat, nez vesnicky obyvatel (Saphores, 2006). Venkovské



oblasti se daji naopak povazovat za vice agrarni, a tak se obyvatelé snazi z téchto

prirodnich zdroja Cerpat.

3.2 Environmentalni chovani

Okrajové ve své praci zhodnotim i environmentalni chovani obyvatel mést
a vesnice. Opét jsem vymezila pouze tu ¢ast chovani, o niZz si myslim, Ze dokazi

ve své praci zhodnotit.

NejCastéji se v tomto sméru lze setkat s definici, ktera pfimo hovofi o pro-
environmentalnim chovani. ,Proenvironmentalni chovani je takové chovani, které je
obecné (& podle poznatkd environmentalistiky) v kontextu dané spolec¢nosti
hodnoceno jako Setrna varianta environmentéaln/ho chovani ¢i prispévek ke zdravi
Zivotniho prostfedi“ (Krajhanzl, 2010). Dale svou definici popisuje tak, Ze se jedna
pfimo o lidské chovani pusobici na zivotni prostfedi. Ovliviiovani lze chapat jak
pozitivné, tak negativné. Pokud budeme hovofit o jakémkoliv lidském chovani, dle
definice sem lze zafadit i napfiklad lidsky pohyb. O lidském chovani k Zivotnimu
prostiedi Ize také hovofit jako o zamérném nebo nezamérném (Kolektiv autorq,
20009).

Tuto oblast environmentalniho chovani tvofi Ctyfi oblasti problém(, které lze
pozorovat (Bell, 2001 in Krajhanzl, 2010):

e Problém environmentalni estetiky: napf. znecidténi prostiedi diky

odhozenym odpadkiam.

e Problém ve vztahu ke zdravi: unikani toxickych latek do ovzdusi a nasledné

znecisténi.
e Problém pfirodnich zdroju: pfilisné vyuzivani dostupnych zdroju.
e Problém ochrany Zivota a jeho dustojnosti: vymirani druhd, velkochovy.

Na environmentalni chovani jedince k zivotnimu prostfedi plsobi nékolik vliva. Tyto
vlivy je obtizné mapovat a definovat, nebot vlivy jsou hodnoceny jako
Sirokospektralni. Vlivy na environmentalni chovani se rozdéluji na faktory vnéjsi
a faktory vnitfni. Pokud by méla byt definice komplexni, pfedstavovala by obsahly
diagram zahrnujici veSkera budouci oCekavani, a to i ty, ktera jiz byla prozita

a zaroven by se v Case ménila (Krajhanzl, 2010).
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vztahu k pfirodé

faktory environmentalni
osobnosti chovani
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Obr. 1: 3 faktory plsobici na environmentalni chovani (Krajhanzl, 2010)

Obrazek 1 pomaha zorientovat se v ukazce tfi faktorl pusobici na environmentalni
chovani. Faktory podminek chapeme jako vnéjSi faktory, které ovliviiuji chovani
k zivotnimu prostfedi, Ize sem zahrnout napfiklad prostfedi kulturni, ekonomické
¢i socialni. DalSim dulezitym faktorem je vnitfni faktor — faktor osobnosti. Vychazi
z vlastnosti jedince a jeho temperamentu. Vztah k pfirodé poté velmi souvisi
s osobnosti ¢lovéka, ackoliv nékteré vyzkumy vztah a osobnost rozdéluji. Nicméné
nemusi byt pravdou, Ze jedinciv kladny vztah k pfirodé, prokazuje stejny vztah
i k Zivotnimu prostfedi. Roli zde sehravaji dva zminéné faktory vySe (Krajhanzl,
2010).

| proto lze uvést, ze u pro-environmentalniho chovani se nesleduje, jakym
konkrétnim motivem bylo ovlivnéno, nebo zda postoj k ochrané zivotniho prostredi
se ukazal jako pro-environmentalni chovani. To, ze lidé voli jizdu na kole misto
dopravou automobilem, muze mit pro né dlvod spiSe ekonomicky nez

environmentalni (Krajhanzl, 2014).
3.3 Postoje a chovani

Existuje propojeni mezi postoji a chovanim? Tato otazka mlze také souviset s mym
zkoumanym tématem. Je mozné, aby postoje urCovaly chovani jedince k zZivotnimu
prostfedi, a Ize to Fict i opatné? Koresponduje postoj jedince a jednani s jeho

postoji k Zivotnimu prostfedi?

NasSe postoje nejsou jen souborem mysSlenek zabyvajici se ur€itym objektem.
Propojeni existuje i s jednanim, ackoliv se plvodné predpokladalo, Zze chovani
jedince lze pfedpovédét z postoje Clovéka. Tato mySlenka vSak byla vyvracena diky

experimentu, ktery probéhl v roce 1934 profesorem La Pieére (in Hayesova, 2003),
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jenz telefonicky kontaktoval nékolik hotell a restauraci a zadal je, zda obslouzi
manzelé z jiné etnické skupiny. Reakce byly negativni. Nakonec vSak vysledek

tohoto experimentu ukazal, ze 90 % podnik( nemélo problém s jejich obsluhou.

Naopak Ajzen (1988 in Hayesova, 2003) tuto myslenku vyvratil svym nazorem, ze
propojeni mezi postoji a chovanim existuje, protoze u postoji musime posuzovat
jejich globalnost a korektnost. To znamena, na predeslém piikladu, ze se v zavéru

jednalo o konkrétni situaci.

Predpovéd zamérl a chovani také popisuje Ajzen (2011), ktery se pomoci modelu
tzv. Teorie planovaného chovani (TPB) snazi ukazat, co detekuje lidské chovani.
Tato teorie zahrnuje nejen postoje Clovéka k chovani a jeho implikacim, ale

i k subjektivni normé a k vnimani kontroly chovani.

Osobni postoj, je jako prvni determinant dusledek naseho chovani. Subjektivni
norma popisuje, zda jedince ovliviiuji nazory jinych lidi v chovani se ,béznym"
zpusobem. Treti determinantou modelu TPB je narocnost a viastni vile provedeni

(Ajzen, 2011). Tyto determinanty tvofi zamér jednat.
3.4 Environmentalni postoje a environmentalni chovani

Snahou studii je také mapovat a zaméfit se pfimo na mozny vztah mezi
environmentalnimi postoji a environmentalnim chovanim. Studie, ktera byla
implikovana na vzorku némecké populace, byla provadéna na zakladé tzv. High-
Cost a Low-Cost hypotézy. Diekmann a Preisendorfer (2003) tvrdi, Ze jedincim
zalezi na vynaloZenych nakladech ve smyslu pro-environmentalniho chovani.
To znamena, Ze s rostoucimi naklady, nejen z ekonomického hlediska, ale
i z psychologického, chovani k Zivotnimu prostfedi klesa. Low-Cost environmentalni
chovani (napf. recyklace papiru nebo nakup znovu doplhovacich lahvi) se u lidi
se zajmem o zivotni prostfedi projevuje, ale nejsou jiz ochotni se zapoijit do €innosti,
které jsou pro né nepohodiné napf. vzdat se automobilu v domacnosti — High-Cost
environmentalni chovani (Diekmann & Preisendorfer, 2003). Studie potvrdila, ze
v pfipadé existence kladného environmentalniho postoje, pfimo ovliviiuje Low-Cost
environmentalni chovani. Jedinci s pozitivhim postojem k Zivotnimu prostiedi
se nestavaji hned obétmi high-cost chovani vici Zivotnimu prostfedi, ale i tak se
u nich mdze projevit vétsSi pochopeni v politickych zménach (napf. vysSi spotifebni
dan) (Diekmann & Preisendorfer, 2003).
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Dalsi studie v tomto sméru pojednavaji o politické pfisluSnosti a environmentalnich
postojich (Mohai, 1992). Vysledky téchto studii environmentalnich postojl ne vzdy

koreluji s environmentalnim chovanim (Kotchen & Reiling, 2000).
3.5 Environmentalni védomi

Nas pfistup k Zivotnimu prostfedi také hovofi o environmentalnim védomi, které
se téZ maze v pribéhu naseho Zivota ménit. Neda se tvrdit, Ze vSichni lidé majici
uzky vztah k pfirodé, tim dokazuji kladny vztah i k svému environmentalnimu
prostiedi. Jedinec, jenz ve svém kazdodennim zZivoté hleda zpUsoby, jak co nejvice
Zit v souladu s ochranou pfirody a chovat se Setrné k Zivotnimu prostredi
se napriklad zajima o pro-environmentalni moznosti, jako jsou nakupy bez obalu,
nakupy na bazaru, Setfi zdroji, je tak povazovan za d¢lovéka s vySSim
environmentalnim védomim (Takala (1991), Bechtel (1997), Schmuck a Schultz
(2002) in Krajhanzl, 2010). Takovy jedinec dale pfemysli o propojenosti osobniho
chovani s zivotnim prostfedim a jeho stavem. Proaktivné se pokousi o jeho zlepSeni
a vyuziva dostupnych moznosti a aktivit vedouci k jeho zlepSeni, napfiklad
podepisovani petici, sazeni stromkd aj. Timto zplsobem vnima i emocni stranku
environmentalniho védomi (Schmuck & Schultz, 2002). Pocit znedisténého prostredi
u né&j vyvola bezmoc a z podoby zdevastovaného prostfedi je konsternovany. Kvuli
tomu je také ochotny snizit svou Zivotni uroven ve prospéch Zivotniho prostfedi.
Naproti tomu Ize spatfit opacné smyslejiciho jedince, pro kterého je ochrana pfirody
i jakykoliv stav Zivotniho prostfedi bezcenny, nesnazi se o aktivitu vedouci
k napravé a podpore Zivotniho prostfedi, ani tento nazor nesdili. Je ochoten svymi

nazory negativné ovlivitiovat své okoli (Krajhanzl, 2010).

Aktivismus zde sehrava velkou roli. Prostfednictvim aktivit na podporu ochrany
pfirody a zlepSovani Zivotniho prostfedi se tak ve spole€nosti utvafi environmentalni

védomi.
3.6 Klasifikace pojmia mésto a venkov

Ve své praktické Casti bakalarské prace se vénuji zhodnoceni pfistupu k zivotnimu
prostifedi z pozic obyvatel mésta a vesnice, a proto je dulezité spravné porozuméni
vymezenym pojmim mésto a venkov, aby doSlo k objektivnimu vysledku

v provedeni mého vyzkumu.
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3.6.1 Vymezeni venkovského prostoru

Spravnému vymezeni venkova, venkovského prostoru se v obecné roviné
zabyva nékolik autorl a ustavu. Napfi¢ Evropou zde totiz nedoslo k sjednoceni
a ustaleni. Tuto problematiku jinak popisuji ekonomove, historici, architekti, statici

Ci geografové (Perlin, 2000).

Pfi spravném ur€eni méstského uzemi a venkovského prostoru je nejasné urceni
pravé venkovského prostoru. Venkov je, na rozdil od souboru venkovskych sidel,

kontinualné vymezeny prostor (Perlin, 2000).

Venkov Ize popsat jako oblast s niz§im zalidnénim a s malymi sidly. Obyvatelé
venkova pracuji obvykle v zemédélském odvétvi a charakterizuji se specifickym
stylem Zivota, jenZ je odliSny od téch méstskych. Na venkové panuje vétsi souhra
s prirodou a urc¢itym stylem staveni. Pro venkov je charakteristicka mensi intenzita
socialné-ekonomickych kontaktd a mensi hustota vazeb mezi jednotlivymi subjekty,

které se ve venkovském prostoru pohybuiji.

Velké mnozstvi charakteristik, jimiz jsou pravé venkovské casti a méstské casti
definovany a které z velké Casti nejsou naplnény, je jednoznacné vymezeni
venkovskych a méstskych sidel ¢i venkovskych a méstskych oblasti (KaSparova
& Plcek, 2009).

3.6.2 Venkovské obce

Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD) vydala vSeobecné
mezinarodné& uznavanou definici zakladajici se na hustoté osidleni nebo celkovém
poctu obyvatel. O venkovské obci se jedna v pfipadé, pokud je poCet obyvatel nizsi
nez 2 000 nebo pokud ma hustotu nizsi nez 150 obyvatel na 1 km? (Kasparova
& Plcek, 2009).

Tyto obce mohou vyuZzivat programy rozvoje venkova; hranice 2 000 obyvatel je
predevdim stanovena pro typicky &eskou strukturu osidleni. V nékterych €astech
Evropy se totiz Ize setkat s velikosti hranice stanovené na 5 000 obyvatel. Typicka
mala sidla, kde Ize nalézt 30-100 obytnych domul a relativné husta sit menSich

mést s 3 000—10 000 obyvateli jsou také typicka pro ¢esky venkov (Perlin, 2000).

V mé bakalafské praci vyuzivam vyrazi venkov a vesnice v rovhocenném

postaveni, stejné jako venkovsky a vesnicky.
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3.7 Shrnuti teoretické casti

Ve své teoretické Casti jsem se zaméfila na porozuméni jednotlivych Ccasti
environmentalnich jevu, které jsem pro svou bakalafskou praci stanovila. Zaméfila
jsem se na provadéné vyzkumy poslednich desetileti a provedla tak pfipravu na své
mapovani environmentalnich pfistupl k zivotnimu prostfedi méstskych a vesnickych
typu obyvatel. Dale jsem vymezila dllezité pojmy spojené s environmentalni
problematikou vyskytujici se v mé praci. Na zakladé pfedchozich vysledkd vyzkuma
jsou znamé sociodemografické faktory, jez na postoje lidi pusobi. Ja jsem zvolila
faktor mista bydlisté a stanovila jsem vyzkumné otazky, jejichZ zodpovézeni je mym

vyzkumnym cilem v praktické casti.
1) Jake jsou aktualni postoje mladych lidi Zijicich na venkové a ve mésté?

2) Jak se mladi lidé aktualné chovaiji k zivotnimu prostfedi?
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4 PRAKTICKA CAST

Prakticka ¢ast se sklada ze tfi hlavnich skupin. V prvni &asti popisuji metodologii
mého vyzkumu, poté navazuji rozebranim a naslednym komentovanim zjisténych

vysledku, v zavéru pfinasim diskusi a zavér prace.

V prvni, teoretické €asti, bylo zadouci nastudovani pojmu souvisejici se zkoumanim
lidskych pfistupl k Zivotnimu prostfedi a popsani dosud znamych faktor( ovliviujici

postoje lidi.

Prakticka ¢ast mé bakalafské prace na téma ,Kvalitativni zhodnoceni pFistupt
k Zivotnimu prostfedi z pozic obyvatel mésta a vesnice” ma za ukol vyhodnotit

provedené rozhovory s jednotlivymi respondenty.
4.1 Metodologie

Rozhovory byly tvofeny ze 6 okruh( otazek tykajici se environmentalniho prostredi.
Pramérna délka rozhovoru se pohybovala okolo 25-30 minut. Zplisob komunikace
s respondenty byl pfizpasoben zhorSené epidemiologické situaci souvisejici
s pandemii COVID-19, a byl tudiz uskute¢nén pfedevsSim elektronickou formou

komunikace. Jako formu rozhovoru jsem zvolila polostrukturovany rozhovor.

Pro rozhovory bylo vybrano celkem 8 respondentll, podle ucelového vzorkovani
(Hendl, 2005). Tabulka 1 popisuje charakteristiky jednotlivych respondentd.
4 respondenti reprezentovali obyvatele vesnic a 4 z nich mésto, vSichni byl
ve vékoveé kategorii 23—-27. Z toho vyplyva, Ze vétSina z nich jsou stale studujici
nebo tésné po svych vysokoSkolskych studiich. Mého vyzkumu se zucastnili pouze
respondenti, ktefi chtéli spolupracovat a projevili o vyzkum zajem, jedna se tedy
0 pozitivni vybér vyzkumného souboru. Se vSemi respondenty jsem byla v osobni

znamosti, pfi rozhovoru tak panovala divéra.

nebo obyvatelé metropole Prahy) a venkovsky respondent jako osoba Zzijici na
venkové (do 5 000 obyvatel). Rozhovory nebyly provedeny na Zadnou konkrétni
oblast v Ceské republice. Pro vyhodnoceni posbiranych dat bylo primarné dilezité,
zda respondent bydli ve mésté nebo na vesnici. Pfedmétem zajmu nebyly ani

genderoveé rozdilnosti.
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Rozhovor byl vytvofen tak, aby poukazal na aktualni nahled chovani a postojl
mladych lidi ke kazdodennimu vnimani zivotniho prostfedi a chapani jeho
jednotlivych slozek. Témata, jez se v rozhovoru objevovala, jsou €asto diskutovana,

respondenti se tak s nimi mohli setkat i v bézném zivoté.

Okruhy otazek pro rozhovory byly vybrany z teoretického ramce (Milfont & Duckitt,
2010). Pokryt vSechna témata z teoretického ramce v kvalitativnich rozhovorech
v této bakalaiské praci by bylo pro respondenty Casové zdlouhavé a mou snahou
bylo, mimo jiného, respondenty danym tématem neunavit a neodradit je od
spoluprace. Z toho dlvodu byla vybrana jenom &ast témat, ktera byla povazovana

za nejrelevantnéjsi pro tuto konkrétni studii.

Pfi definovani otazek do rozhovoru se zamérem porozuméni, které faktory
a zpusob, jakym ovliviiuji formovani environmentalnich postoji mladych lidi z mést
a vesnic, jsem se inspirovala teoretickym ramcem (Milfont & Duckitt, 2010). Ten
obsahuje 12 témat, ze kterych jsem mohla Cerpat a diky tomu pfesné sestavit okruh

otazek ke zkoumani postoji mladych lidi.

Pro definovani otazek ekologického chovani skupin obyvatelstva jsem nahlizela do
publikace (Milfont & Duckitt, 2004).

Rozhovory tvofi 6 okruhl otazek: 1. okruh se zabyva pro-environmentalnim
chovanim a obsahuje 7 otazek z tohoto tématu; dalSi okruhy zkoumaji

environmentalni postoje.

Kazdému okruhu byly vénovany 3-4 otazky, aby mohlo byt pochopeno

respondentovo vnimani.

Socio-demografické udaje

Respondent

Pohlavi Vék Zaméstnani Bydlisté
Respondent 1 muz 23 let student mésto
Respondent 2 muz 25 let student mésto
Respondent 3 zena 25 let student venkov
Respondent 4 zena 25 let pracujici venkov
Respondent 5 zena 25 let student venkov
Respondent 6 muz 27 let student mésto
Respondent 7 muz 27 let pracujici mésto
Respondent 8 zena 24 let student venkov

Tab. 1: Charakteristika respondent(
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Pred realizaci vlastnich rozhovorli do mého vyzkumu, jsem provedla tzv. testovani
otazek. Ugelem bylo zjistit, zda jsou dotazované osoby schopny reagovat
a komunikovat o tématu mého vyzkumu. Dale jsem ovéfila slozitost a komplexnost
jednotlivych otazek. Tyto rozhovory dopadly pozitivné. Obdrzela jsem pouze par
komentara a poznatkd, jakym zpusobem nékteré otazky presnéji zformulovat anebo
vysvétlit. Po jejich opravé jsem postupné zacala s uskute€hiovanim jednotlivych

rozhovoru.
4.2 Analyza a zpracovani dat

Nejprve jsem vSechny potfebné rozhovory pro mou studii provedla a nasledné
uskutecnila jejich prepis z ulozené nahravky. Cilem této doslovné transkripce bylo

jednodu8si analyzovani vysledkd (Hendl, 2005).

Z celkového souboru prepsanych rozhovorl jsem vytvofila tabulku a do ni jsem
jmenovité vypsala nejen proménné, které se v odpovédich opakovaly, ale rovnéz ty,
které zaznély jednou, nasledné jsem ke vSem pfifazovala kody. Timto zplsobem
jsem postupovala u kazdého rozhovoru. Vysledkem je tabulka znazoriujici
odpovédi a celkovy pocet respondentl, ktefi takto odpovédéli. Tyto respondenty

jsem poté rozdélila na respondenty z vesnice a z mésta.

Ziskané vysledky jsem nadale rozebrala a popsala ve vystupu analyzy.
4.3 Vystupy analyzy

Rozhovor se sklada z nasledujicich vyzkumnych okruh(:

e osobni pro-environmentalni chovani, podpora zachovani zivotniho
prostiedi, lidské vyuziti, aktivismus v oblasti zivotniho prostredi,

eko-centricky pristup a ohrozeni zivotniho prostredi.

Porovnani postoju a chovani k zivotnimu prostfedi mladych lidi z prostfedi mésta
a venkova je hlavnim tématem mé prace, tyto vzajemné vztahy dale rozeberu

ve shrnuti vysledku a v diskusi.
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4.3.1 Osobni pro-environmentalni chovani

Setieni vodou 16 5 11
Kuchyné 4 2 2
Uklid 2 0 2
Hygiena 8 1 7
NeSetfim 2 2 0
Setieni elektrickou energii 14 7 7
Elektrické spotfebice 5 2 3
Sviceni 6 4 2
Topeni 1 0 1
Vyuziti levnéjSiho proudu 1 0 1
NefeSim 1 1 0
Doprava 12 5 7
Auto + v chladném obdobi auto 4 1 3
Vefejna doprava 4 2
Kolo 0 2
Vyuzivani topného systému 11 4 7
Regulace 5 2 3
Topeni difevem 1 0 1
Zatepleni domu 1 1 0
Fyzicka aktivita 1 0 1
Nefedim 3 1 2
Cistici pripravky 11 4 7
Slozeni 4 1 3
Baleni 2 0 2
Nefedim 5 3 2
Recyklace 13 5 8
Setieni oballl 9 4 5
TFridéni odpadu 2 1 1
Recyklace 2 0 2
Separace odpadkut 9 4 5
Ano — plasty, sklo, papir 6 3 3
Ano —i elektricky a ostatni 1 0 1
Nespotiebované potraviny pro zvifata 1 0 1
Netfidim 1 1 0

Tab. 2: Organizace vysledk( pro-environmentalniho chovani

V pfipadé zhodnoceni pro-environmentalniho chovani respondentd z mésta
a z vesnice, jsem se zameéfila na otazky z kazdodenniho Zivota. Zajimalo mé,
zdali hledaji zpusoby, jak Setfit vodou a elektrickou energii, jestli vyuzZivaji
automobil, i kdyz maji moznost cestovat hromadnou dopravu do Skoly/do prace.
Zjistovala jsem také vyuzivani topného systému a slozeni pouzivaného Cdisticiho
pfipravku v domacnosti. Poté jsem pokladala otazky tykajici se recyklaci véci

a separace produkovaného odpadu.
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Mym cilem bylo jednak prozkoumat environmentalni chovani respondenti z mésta
a z vesnice, a jednak zjistit, jaky je jejich zajem o jednotlivych tématech v této
oblasti, zda maji povédomi o Setrnych variantach produktl v domacnosti. Tabulka 2
znazorfuje prehled vysledkd pro-environmentalniho chovani a je nadale rozepsana

Vv textu.

Na otazku: ,,Snazi$§ se ve svém kazdodennim zivoté hledat zplisoby, jak Setrit
vodou?“ vétSina respondentl odpovédéla, Ze ano a zaroven uvedla pfiklady
Z kazdodenniho zivota. U dvou respondentli z mésta se ukazalo, zZe tohle nefesi.
Konkrétni odpovéd u respondenta €. 6 zni: ,Moc tohle nedélam. Prijde mi, Ze tohle
moc nefeSim.“ Stejné tak u respondenta €. 2: ,Moc ne. Spise ne.” NejCastéji
respondenti zminili pfiklad vypinani vody pfi ¢&isténi zubl (ranni hygiené).
Respondent €. 7 z mésta pfimo uvadi: ,Nenecham zbytecné vodu pusténou,
at uz pfi ranni hygiené nebo pfi sprchovani. Jinak v kaZdodennich c¢innostech
uZ nepfichazim do takového styku, abych reguloval jeji pouzivani. Déle pfiklad
Setfeni uvedli 2 respondenti z vesnice. Jeden z nich jasné uvadi: ,Urcité. Napfiklad,
kdyZ si cistim zuby, tak nenechavam téct vodu po celou dobu.“ U respondentl
z vesnice se také objevila odpovéd na Setfeni vodou odchytem studené vody pfi
C¢ekani na teplou vodu a také vyuZziti Sedé (odpadni) vody. Takovou odpovéd ani
jeden z respondentll z mésta neuvedl. Odpovéd respondenta €. 5: ,Ano. Napriklad
drive, nez zaCala ve sprse téct tepla voda, tak se ta studena odchytla a pak se s ni
zalivaly kvétiny. Nebo do konvice na Caj. Co se ted’ tyka zalévani zahrady, tak
vyuzivame pfedevsim destovou.“ A podobna odpovéd se tyka i respondenta C. 4:
»Vzhledem k tomu, Ze Ziju v domacnosti, kde mame i susicku, tak vodu ze suSicky
nevylivame, ale pouzivame ji na zalévani.“ Dale z rozhovoru vyplynulo, Ze
respondenti z vesnice si davaji radéji kratSi sprchu misto vany a do Setfeni vodou

také zahrnuli vyuziti myCky v domacnosti a uspornou pracku.

V mém rozhovoru jsem se také dotazala na nasledujici otazku: ,,Hledas zpuasoby,
jak Setrit elektrickou energii?*“ Respondent . 2 z mésta prozrazuje: ,Vzhledem
k tomu, Ze ve svém byté mam v3e na elektriku, vCetné topeni a téchto véci, tak tady
se moc elektrikou Setfit neda.“ Odpovéd jako je tato, zaznéla pouze jednou
ze vSech rozhovort. Sviceni v mistnostech, kde se zrovna nikdo nenachazi
a vyuzivani uspornych zarovek uvadéli mladi lidé z mésta a vesnice nejCastéji.
Celkem 3 respondenti z mésta uvedli, Ze nenechavaji rozsviceno v mistnosti, v niz
se zrovna nepohybuiji, a 1 z nich navic uved|, ze pouziva uspornéjsi zarovky. Velice
dusledné chovani v Setfeni elektrickou energii bylo zaznamenano u respondenta

€. 3 z vesnice fikajic: ,Ano. Televize a satelit nam svitil, takZe jsme pouZili
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prodluzovacku, ktera se da vypnout, tak aby nam nesvitila ani ta malé kontrolka.
Vyménili jsme vSechny Zarovky, aby byly LED. Do budoucna bychom chtéli vyuZivat
energii, ktera by byla z fotovoltaickych panell. Vypinani elektrospotiebicl
ze zasuvek, pokud se zrovna nepouzivaji, anebo tésné po pouziti zminil jeden
respondent z mésta a jeden respondent z vesnice: ,... Taky se snazim nemit
pocitaC v reZimu spanku, ale rovnou ho vypinam a nenechavam v zasuvkach véci
moc dlouhou dobu, kdyZ to neni potfeba. To jsou véci, které mé v tuto chvili
napadaji.“ ... No, ano, napriklad kdyz varim kafe, tak potom vypnu ze zasuvky,
nebo kdyz telefon dobiju, vyndam ze zasuvky. Televizi nevypinam.“ Takto znély

odpovédi respondentll z mésta a vesnice.

Rozhovor pokracoval otazkou: ,,V pripadé zimniho obdobi, davas pozor na to,
aby byl topny systém vyuzivan efektivné?“ Zjistila jsem, ze celkem 3 respondenti
— 2 zmésta a 1 z vesnice se shodli na spravném regulovani a nastaveni termostatu
v ramci efektivniho vyuzivani topeni. To, jak prakticky kombinuje spravnou regulaci
topeni a efektivni zahfani, nam sdélil respondent €. 5 z vesnice: ,,Ano, fekla bych, Ze
ano. Jak uzZ jsem zmiriovala, tak reguluji topeni v mistnosti, kde je potfeba a spise,
aby to temperovalo nez v jednu chvili dat topeni na max. A kdyZ mam moZnost
se zahrat jinak, tak si dam i fyzickou aktivitu, tfeba dfepy.” Oproti tomu 3 dotazani
— 1 z mésta a 2 z vesnice toto vibec nefesi. Konkrétné respondent ¢. 6 z mésta
sdéluje: ,Ja osobné ne. Toto moc nefeSim. Néjak mi to tady automaticky topi.*”
Podobné jako respondent &. 8 z vesnice: ,Upfimné o toto se nezajimam.” Dale
se u respondentl z vesnice objevila odpoveéd tykajici se topeni krbem nebo vyuziti

levnéjsiho proudu.

U respondentll z vesnice se ukazalo, Zze k cesté do Skoly nebo do prace pouziji
automobil pouze v pfipadé chladného obdobi, pfestoze maji moznost pouzit MHD,
zaroven s tim byla zfetelna preference celoroéniho vyuzivani automobilu pfed MHD
projevujici se u 2 respondentll — 1 z mésta a 1 z vesnice. 2 mladi lidé z vesnice
rovnéz zminili, Ze nejradéji pouzivaji kolo anebo kombinaci MHD, kola a auta,
podobné jako respondent €. 3 z vesnice: ,Dopravu vyuZivam, ale diky tomu, Ze jsou
levné jizdenky, tak do Skoly vzdy vyuZivam viak. K dopravé na nadraZi jsem
vyuZivala nékdy kolo, nékdy autobus a nékdy auto. Nékdy to pohodli, tfeba v zimé,
zvitézi.* 3 lidé z mésta a 2 z vesnice vyuzivaji ve vétsiné pfipadd MHD. Jejich
odpovédi zni napfiklad takto: ,VétSinou se dopravuji MHD a obéas se mi i stalo, Ze
vyuZiji taxisluzbu, napfiklad kdyZ nestiham na zkou$ku, ale vétSinou se snazim
Jezdit tramvaji & metrem.” PouZiju vefejnou dopravu. Asi ten dopad na Zivotni

prostfedi je jeden z faktort, pro¢ auto nemam. Ale neni to ten nejhlavnéjsi.*
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Z vypovédi respondenta z mésta je taky ziejmé, ze v pfipadé, kdyz nestiha
kupfikladu pfijit v€as na zkousku do Skoly, vyuzije moznost dopravy taxi sluzbou.

Tato odpovéd se objevila pouze u respondentli z mésta.

Dale mé zajimala reakce na otazku: ,,Zalezi ti na slozeni Cisticiho pripravku
v domacnosti?“ Dohromady 5 obyvatel — 3 z mésta a 2 z vesnice odpovédéli, ze
toto vibec nefesi, at uz z finanéniho hlediska, protoze jsou presvédceni o tom, ze
Cistici pripravky SetrnéjSi k zivotnimu prostfedi jsou vice drahé, anebo zkratka véFi
znacce, jiz pouzivaji. 2 respondenti z vesnice, které slozeni pouzivaného Cisticiho
prostfedku v domacnosti zajima, mi poskytuji bohatou odpovéd na mi(j dotaz:
.Nékteré Cistici prostfedky napf. na podlahy a koupelnu pouzZivam ekologické, které
jsou prirodniho pavodu. Jar pouzivame normalni i praci prasek, ale chtéla bych
vyuZivat néjaké lepsi a nékdy se divam, Ze alesport maji certifikaci, ktera by méla
chrénit ZP, ale také kupujeme podle ceny.“ ,Ano, zaleZi. Jednak se zaméruji na obal
takovych to pripravkd, takZze se snazim, kdyz uz to jde, tak koupit velké baleni, a ne
po malych lahvickach. Taky kdyZz mam cestu, tak se snazim nadoby doplriovat
v drogeriich nebo obchudkach, kde je mozZnost tyto prostiedky doplnit a ty jsou
ekologické. Tim padem jsou vyrobeny z mydlovych ofechi. Ale neni to tak vzdycky.
Co se tyka pradla, a chci, aby to vonélo, tak sahnu po koncentratu. SloZzeni preferuji
Cistsi a vyrobeno z udrzitelnych zdroji.” Z vypovédi respondenta je tedy zfejmé, Ze
se alesponl nékdy pfi vybéru diva na certifikaci kupovaného Ccisticiho pfipravku,
nebo se zamé&fuje na koupeni rovnou vétsiho baleni, které se da opakované doplnit

misto malych lahviCek.

V ramci rozhovoru jsem se dale zeptala na otazku: ,Hledas zpusoby, jak
recyklovat véci? (napf. nakup bez obalu nebo nakup na bazaru).“ Zde projevil
zajem o podporu second-hand véci respondent &. 5 z vesnice, jehoz odpovéd znéla
nasledovné: ,Zalezi, o jaky produkt se jedna, ale urcité, kdyz je moznost vzit
z druhé ruky, tak to preferuji“ Zadny z méstskych respondentd se k nakupu
z bazaru a k podpore second-hand véci nepfiklani. Jeden z vesnickych respondentl
také nepfimo uvedl, Ze second-hand véci ji nevadi: ,Na bazaru moc nenakupuiji, ale
v rodiné se snaZime dédit si véci. Hodné obleCeni mi da mamka, nebo ja sama
davam dal$im znamym.“ Celkem 1 respondent z mésta a 2 z vesnice, pokud jim
to okolnosti dovoli, nakupuji bez obalu. Respondent €. 2 z mésta fika: ,... ale tfeba
v obchodé si dost ¢asto, pokud je moznost, vybiram véci bez obalu, ackoliv to moc
nejde. Vlastné jde teda.” Podobné reaguje respondent €. 3 z vesnice: ,,... Bez obalu
nakupuju zeleninu i ovoce, prosté bez sacku.“ Dale se Casto objevila odpovéd

znovuvyuziti igelitovych taSek na nakup a zarovern noSenim vlastni tasky na nakup
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namisto nakupu nové. Odpovédi zde byly vyrovnané, jak u respondentll z mésta,
tak z vesnice. Respondent €. 5 z vesnice o nakupech fika: ,Nepamatuji si, kdy
naposledy jsem pouZila igelitku nebo bych si ji koupila pfi nakupu. Radéji si vezmu
krabici, ktera v obchodé je a doma ji néjak vyuZziji, nebo si z domu vezmu latkovou.*
Se zajimavym nazorem pfiSel respondent €. 7 z mésta, ktery si uvédomuje, ze
planetu nezatézuje zbyte¢nym plastem a do svého pfikladu zplsobu, jak recykluje
véci, uvadi: ,SnaZzim se. Mame doma soda stream a od té doby se doma sniZil

pocet plastovych lahvi.*

Blizko k recyklaci ma separace odpadkl, proto jsem se tazala respondentl, zda
separuji odpad. 6 respondentll — 3 z mésta a 3 z vesnice uvedlo, ze odpad tfidi
na sklo, papir a plast. 1 respondent z vesnice navic uvadi: ,Ano, separujeme plast,
papir, sklo, konzervy, hlinik, baterie, elektricky odpad...“ dalsi z respondentl uvadi:
»--. VZhledem k tomu, Ze Zijeme na vesnici, tak potraviny, které nespotfebujeme, tak
dame dal zviratam.” Oproti tomu respondent €. 7, ktery pochazi z mésta, pfiznava:

.Neseparuju odpad. SnaZim se alespori sklenéné lahve, ale v blizkosti baraku

vvvvvv

Shrnuti

Z prvniho zkoumaného okruht otazek zamérujici se na osobni pro-environmentalni
chovani je zfejmé, Ze pfistup respondentl z mést je v jistych zalezitostech odliSny
od pfistupu respondentl z vesnice. Respondenti z vesnice maji vétsi zajem na tom
Setfit vodou. Dlkazem je tfeba respondent, jenz dokonce uvedl, ze studenou vodu
odchytava nadalSi vyuziti. Respondenti z vesnice se snazi také vice Seffit
elektrickou energii, napfiklad vypinani i malych kontrolek. U respondentl z vesnice
se projevil i vétSi zajem slozeni kupovaného Cisticiho pfipravku. V ohledu recyklace
se respondenti z mésta i vesnici seSli na stejném zplsobu recyklace, a to
znovupouziti taSek a noSeni vlastnich tasek na nakup. Dale 1 respondent z mésta
uvedl vyuziti soda streamu, ¢imz dochazi k uSetfeni pet lahvi v domacnosti.
Respondent z vesnice pro zménu zase uved|, Zze se u nich v rodiné dédi obleceni,
a tak neni zavisly na koupi oble€eni nového. V neposledni fadé mladi lidé z vesnice
uvedli dislednéjSi separaci odpadu, protoZe se ani u jednoho z nich neprojevilo, Ze

by odpad vubec neseparovali.
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4.3.2 Environmentalni postoje

Podpora zachovani Zivotniho prostredi

Spotiebni vyrobky 8 4 4
Podporuji 1 1 0
Nékdy podporuiji 2 0 2
Nepodporuji 5 3 2
Ochota platit vice za produkt 9 4 5
Ano 1 0 1
Nékdy 6 3 3
NefeSim to 2 1 1
Ovliviovani prostrednictvim politickych stran 8 4 4
Ano 3 2 1
Ne + ne, jednam dle vlastniho rozumu 4 2 2
Ne, ovliviuji mé védci/Clanky 1 0 1
Volba politickych stran 8 4 4
Ano, pfihlizim na to 6 3 3
Zadna takovy program nema 1 1 0
Spise ne 1 0 1
Lidské vyuZiti Zivotniho prostredi

Krok proti zivotnimu prostiredi ve prospéch

blahobytu - 9 e
Snail'nj se to vyvazit +odpad beru spiSe jako 7 4 3
samozrejmost

Pohodli 2 1 1
Cas 1 0 1
Ochrana zivotniho prostredi a ekonomicka

vyhodnost . 4 4
Investice do budoucna 6 3 3
V aktualni fazi ne 1 1 0
Nemyslim si 1 0 1
Snizeni blahobytu lidi 9 4 5
Ano 7 3 4
Ne 1 0 1
Zalezi 1 1 0
Aktivismus

Finanéni podpora ekologické organizace 16 6 8
Sledovani socialnich siti 1 1 0
Greenpeace, DUHA 2 1 1
PFirodni katastrofy 1 0 1
Ne 12 6 6
Podpora ekologickych organizaci vlastnimi

aktivitami 8 4 4
Ano 2 2 0
Obcas 2 0 2
Ne 4 2 2
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Tab. 3: Organizace vysledkd environmentalnich postojl

Na environmentalni postoje ma vliv hned nékolik faktorl. Nékteré z nich jsou

utvareny jiz mistem bydlisté a mistem, kde jsme vyrostli. DalSim moznym faktorem

je vliv pfibuzenstva, zajem o pfirodu, anebo socialni prostfedi. Zaradila jsem zde
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5 okruhU otazek, na néz jsem se dotazovala. V tabulce 3 je prehled vysledki
environmentalnich postoju. Rozepsané odpovédi poté popisuji v jednotlivych

zkoumanych tématech.

Podpora zachovani zivotniho prostiedi

spotiebnich vyrobkl, nebo jeho zpusob vyrobeni a zatéz na zivotni
prostredi?“ Zprvu respondenti nevédéli, zda spravné pochopili znéni otazky
a potfebovali ¢as na promySleni. Popfipadé se na mé obratili a chtéli otazku vice
objasnit. Prokazatelné 5 respondentl, 3 z mésta a 2 z vesnice, sdélili, ze o zpusob
vyrobeni se nezajimaiji, nebo Ze cena je pro né prioritni Respondent €. 1 z mésta
se nechce omezit ve své urovni kvality Zivota, a proto fika: ,To je velmi téZzka
otazka. Snazim se to vybalancovat, Ze zarovern se nechci ochudit u mou kvalitu
Zivotni drovné. Na druhou stranu je mi zase napriklad lito vyrobct tabaku ¢i kavy,
kteri musi za nizké penize a za mizerné Zivotni urovné vydélat si na Zivobyti timto
zpusobem, ale ¢im se to napriklad snazim podpofit, tak je ,Fair trade”, co jsou
vlastné vyrobky ocenéné touto znackou, které v podstaté vznikaji za prispévku této
organizace. Prispévek je pouZit na $Skolu ¢&i na lepsi bydleni, aby tito délnici
nemuseli pracovat v tak mrzutych podminkach. Snazim se prosté ob¢as nakupovat

tyto vyrobky.“

Nasledné jsem navazala otazkou: ,,Jste ochotni zaplatit vice za produkt, pokud
bude z recyklovatelného materialu?“ Zde respondenti byli hodné vahavi. Pouze u
jednoho respondenta z vesnice je jasna odpoveéd: ,Ano. Saham spiSe automaticky
po tom produktu, ktery je z recyklovatelného materialu.“ U nasledujicich odpovédi
bylo zfejmé, ze vyuzivaji produkty z recyklovatelného materialu, pokud jim
to financni situace dovoli, popfipadé maji financni hranici, jiZ by nepfekrodili,
pochopitelné zalezi, o jaky produkt se jedna. Toto uvedli 3 respondenti z mésta
a 3 z vesnice. Jeden z respondentl z mésta se dokonce zamysli nad zajimavym
navrhem: ,A také premyslim, jestli by to neSlo udélat tak, Ze by byl produkt
za stejnou cenu i z recyklovatelného materialu.“ 1 respondent z mésta a 1 z vesnice

to nefeSi a o tuto problematiku se nezajimaji.

Zjistovala jsem také politickou stranku a s tim spjaty vliv na environmentaini
postoje respondentl z mést a z vesnic. Ze vSech dotazovanych pouze
2 respondenti z meésta uvedli, Ze je politické strany ovliviiuji va&i chovani
k Zivotnimu prostfedi a sou€asné s tim 3 respondenti z mésta a 3 z vesnice uvedli,

ze politické strany voli podle jejich programu v ramci zivotniho prostfedi, nebo
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k tomu alespon pfihlizi. Pouze jeden respondent z mésta uved|, ze takovy volebni
program v oblasti zivotniho prostfedi zadna z jeho preferennich stran nema.
Naproti tomu u 3 respondentl z vesnice ovliviuji jejich nazor védci, ¢lanky nebo
jednaiji dle vlastniho rozumu. Respondent z vesnice €. 3 kupf. fika: ,Politické strany
mé neovlivriuji. SpiSe védci a jejich nazory a také dokumenty, které mizu sledovat.”

Vliv politickych stran neni vypozorovan u 2 mladych lidi z mésta.
Lidské vyuziti zivotniho prostredi

Tento okruh jsem pfipravila jako zamysleni a zhodnoceni vlastniho postoje
jednotlivych respondentd, zda by mél mit ekonomicky rast pfednost pfed ochranou
zivotniho prostfedi, nebo naopak ochrana zivotniho prostfedi by méla mit pfednost
pfed hospodaiskym ridstem a rozvojem. Zkoumala jsem, zda jsou obyvatelé
ochotni ucinit krok proti zivotnimu prostiredi pro svij blahobyt. Vétsina
respondentll se snazi vyuzivani zivotniho prostfedi néjak vyvazit a najit ,balanc®
ve svém zivoté a zatézi na zivotni prostfedi. Z rozhovor( vyplynulo, Zze spousta
Z nich si dokonce uvédomuije svoje jednani, ale jak fika respondent €. 5 z vesnice
... V kaZdodennich vécech, napf. moje sprcha, i kdyz vim, Ze tam nemusim byt tak
dlouho, ale je to fakt pro mé blahopocit, takze tam zustanu dyl.“ Respondent ¢. 6
hovofi pravé o zmifilované rovnovaze: ,Snazim se vytvorit takovy koncept svého
Zivota, abych co nejvice zmirnil dopady na zneciSténi prostfedi a zaroveri tim
idealné stabilizoval tu energii a ¢as, ktery tomu vénuji. Snazim se to zaridit tak, aby
to bylo ok jak pro mé, tak pro Zivotni prostfedi. Urcité nejsem sobec, aby mi to bylo
uplné jedno.“ Mimo jiného v ramci tohoto dotazu vySlo najevo, Ze respondenti
z mésta souhrnné shledali problém zejména v dostupnosti tfidicich odpadnich
kontejnert. Respondent z mésta vidi tento problém nasledovné: ,KdyZz se nachazi
kontejnery v delsi vzdéalenosti pfes nékolik vozovek, tak je to pro mé sloZité.” Stejné
tak respondent ¢&. 6 z mésta: ,Kdybych ale mél chodit tfidit odpady nékam 10 km
daleko, tak bych urcité neSel. To by bylo ale uz 3$patné zarizeno v tom statu.
Osobné mé nékdy Stve, Ze jdu vynést odpadky, skoro vzZdy jsou kontejnery

pfeplnéné. Bud’ to malo vynaseji, nebo mame ohromnou spotfebu.”

3 respondenti z vesnice a 3 z mésta jsou toho nazoru, ze kdyz bude lidstvo
chranit zivotni prostiedi, bude to pro néj ekonomicky vyhodné. Konkrétné na
zaCatku musi byt ty investice vysoké, aby v budoucnu nemuseli vynalozit obrovské
finan¢ni naklady na to, aby jej dostali zpét do obyvatelného stavu. Respondenti
se téz shodli, Zze se jedna hlavné o budouci investici. Dllezité pro prostfedi, v némz

Zijeme, je jeho udrzitelnost. 1 respondent z mésta je ale toho nazoru, ze uz je pozdé
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a fika: ,Ve fazi, ve které to je, tak urcité ne. Lidi by hodné museli zménit zptsob
svého Zivota, aby se to dalo ustélit na néjaké hranici udrzitelnosti, protoZze v této
chvili to urcité neni. Zaroven 7 respondentd jsou pro do€asné snizeni zivotni
urovné v dusledku ochrany Zzivotniho prostfedi. Respondent z mésta navic uvadi:
~Pokud chtéji prezit, tak ano, ale jde o to, jestli si to dostateCné uvédomi a vcas

se pro to néco udéla.”
Aktivismus v oblasti zivotniho prostiedi

Zahrnula jsem i tento okruh zkoumajici postoj respondentd z mést a vesnice.
Aktivismus |ze projevovat rGznymi postoji. Respondenti v tomto sméru zminili, ze
maji aktivismus spojeny s nékterymi ekologickymi organizacemi. Aktivismem
projevujeme jakysi osobni vztah mezi ochotou se zapojit do aktivit ve prospéch
zivotniho prostfedi a nezajmem nebo odmitnutim podpory organizovanych akci

nebo prispévku.

Z rozhovor( vySlo bezprostfedné najevo, Ze ani jeden z respondentll z mésta
Ci vesnice nejsou Clenem Zadné ekologické organizace. 1 respondent z mésta
a 1respondent z vesnice uvedli, ze v minulosti pfispéli na Greenpeace nebo
organizaci DUHA. Jsou zde ale urcité pochybnosti o v€asném zasahnuti do
tehdejSiho déni, coz odpovida popisu respondenta €. 3: ,.... ale nékdy jsem pfispéla
néco na Greenpeace, ale také jsem se divala na dokumenty, které zpochybriovaly,
Ze drive nezakroCily proti zemédélstvi v Brazilii, jak se kacely pralesy a nikdo s tim
nic neudélal.” Takze to mi nepridalo, ale myslim si, Ze takové organizace jsou
potfeba.” Do aktivity zahrnuji i pfispévek tykajici se pfirodnich katastrof, na néjz
vramci dobroinného pfispévku vytvofeného na socialnich sitich pfispiva
respondent z vesnice. Finanéné nepodporuji ekologické organizace 2 mladi lidé
zvesnice a 1 z mésta, ktefi dale uvedli, Ze takové organizace maji jeho vnitfni
podporu. Je zde ale spatfena ochota podpofit ekologickou organizaci i jinymi
aktivitami. Napfiklad 2 respondenti z mésta se setkali s vysazovanim stromku v
ramci organizované akce. Zajem o takovou c&innost projevili téZz 2 respondenti
z mésta a 2 z vesnice, nicméné do této chvile neméli moznost se takové akce na

podporu ochrany zivotniho prostfedi zucastnit.

Zajimalo mé, jaky by musel byt prijem respondentd, aby podpofFili finanéné
néjakou ekologickou organizaci. VétSinou respondenti odpovidali v priméru
30 000 K&, az na 2 obyvatelé mést, jeden z nich pfimo uvadi: ,Nad 500 000 K¢
mésicné, mluvim ale o podpore ve vétsi davce. Samoziejmé muzu podpofit 50 K¢,

ale i 500 K¢, ale mluvim o nééem, co by mélo smysl.“ Hodné opatrné respondenti
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odpovidali na otazku: ,,Snazi$ se presvédéovat lidi ve tvém okoli, ze ZP je
dilezité?“ Na zakladé prlzkumu, vyslo najevo, Ze své okoli nepresvédcuji
o dllezitosti zivotniho prostfedi, ale spiSe otom hovofi a diskutuji. Jedna se
predevsim o témata kazdodennich €innosti, jako je tfidéni odpadu. Dale jmenovali
ale i kaceni lesu, blahobyt apod. K tématu diskuse se vyjadfil 1 respondent z mésta
a 2 z vesnice, 2 respondenti z mésta nediskutuji aktivné. Aktivitu projevil napfiklad
respondent & 5 z vesnice, jenz Fika: ,Rekla bych, Ze ano. Je to predevsim
nahrazovani béznych dennich véci, které zatéZuji planetu. Lidem v okoli nabidnu
treba alternativu, co se tyka sacku, napf. délam i to, Ze jim poridim baleni sackd,

které se opakované mizou pouZzit.”
Ekocentricky pristup

Zajimavym pfinosem mého rozhovoru s ucastnénymi bylo i dotazovani se na otazky
z okruhu ekocentrického problému. Jedna se o filosofo-eticky aspekt postoje
k zivotnimu prostfedi. Z toho ddvodu jsem u respondentl vyvolala zamysleni
se nejen nad popsanim svych emoci, které vyvolavaji urcité jevy, ale i nad

zhodnocenim a vlastnim nazorem na pielidnéni v pfirodnich oblastech.

Pocity ve vétSiné pfipadd po polozeni této otazky byly u respondentl stejné.
Otazka: ,,Jaky je Vas pocit, kdyz vidite znecisténé zivotni prostredi?“ ,Strasny!”
2 respondenti z vesnice navic dodali, ze citi bezmoc a 1 dokonce znechuceni
k lidstvu: ,Citim bezmoc a znechuceni k lidskému druhu, Ze nejsme vdécéni tomu,
co mame a napriklad stale feSime, jaky druh je pfemnoZeny, at’ to jsou krysy nebo
jeleni, ale nikdo neresi otazku, Zze pfemnozeni jsme hlavné my, lidi.“ Prelidnéni je
také vnimano u respondentl jako jeden z problému. Kazdy z nich ale vytvofil viastni
divod, pro¢ si mysli, ze prelidnéni ma vliv na pfirodni oblasti. Nejvice si zde
uvédomovali urbanizaci. Zde jsem zahrnula i vliv staveni obytnych mist a rozSifujici
se infrastrukturu, coz respondenti vnimaji za problém. Za téchto okolnosti
2 respondenti z vesnice uvedli jako velky problém vymirani druhl. Kazdy z nich
také povazuje otazku ochrany prirody za dulezitou, a to zejména kvUli budouci
generaci. Z téchto otazek nadale vyplyva, Ze respondenti maji ponéti o sklenikovych

efektech a globalnim oteplovani. V téchto odpovédich si ale nejsou moc jisti

ey e

Ohrozeni zivotniho prostredi

Respondenti mohli svévolné jmenovat podle svého kognitivniho mysleni, jaké jsou

uskali v ramci prostfedi, ve kterém zijeme a které pretvafime vlastni €innosti. Dle
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jejich nazoru dochazi k vaznym Skodam zplsobené lidskou &innosti, coz mize mit

brzy katastrofické nasledky nejen na pfirodu, ale i na ¢lovéka.

Respondenti vyjmenovali velké mnozstvi hrozeb, jez vnimaji. Casto se opakovaly
pfiklady typu pramysl, auta, znecisténi ovzdu$i a vody, plytvani, konzum.
Respondenti zde uvedli vice nez jednu hrozbu, kterou si uvédomovali. Respondent
€. 7 mél zajimavy poznatek a nad tématem se zamyslel i z jiného hlediska:
»... Nedostatecna informovanost. Podle mé&, hrozbou je kazdy z nas a chybi tady
edukovanost lidi.“ Konkrétni jmenovanou lidskou €innosti na zivotni prostredi je
nejCastéji podle respondentl kaceni lesl, vymirani flory a fauny, koraly a vylovené
more, timto zplsobem byly pojmenovany kategorie nieni pfirodnich zdroju,
znecistovani pfirody, v niz se objevily napfiklad hormony ve vodé, odpadky nebo
znecisténé ovzdusi. Vzhledem k vySe zminovanému si respondenti z vesnice vice
uvédomovali lidskou ¢&innost majici vliv na Zivotni prostfedi. Tuto tezi potvrdil
i respondent z vesnice, jenz navic jako problém uvedl zmény klimatu. Jizda
automobilem se opakovala i v otazce, zdali jsou si respondenti védomi vlastni
aktivity, jez by byla proti zivotnimu prostfedi. Dohromady 3 mladi lidé z vesnice
zminili ob&asné, pro né zbytecné, vyuzivani automobilu. Pozoruhodnym zjisté€nim
bylo, Ze ze vSech dotazovanych pouze 1 respondent uvedl jako problém koufeni.
Piresvédéeni o napravé vySe jmenovanych aktivit napfiklad uvadi respondent &. 7:
.Pred barakem by se musely zacit valet plastové lahve, Ze by to popelafi prestali
vyvaZet, tak pak bych to vynesl o téch 500 m déle.“ PfesvédCeni o napravé
u méstskych respondentl se ukazalo spiSe jako pocit vlastniho nebezpedi, kdy
napriklad zminili zdravi nebo mnozstvi odpadku pfed domem. Na druhou stranu
spoleCenskou zménu jako napfiklad zafadit do Zzivota automatizaci, vyjadfovali

pouze ,vesni¢ané”.
Shrnuti

Vzhledem k uvedenym vysledkim postoju respondentll z mést a z vesnice vyslo
najevo, Ze lidé projevuji zajem o podporu a zachovani Zivotniho prostfedi stejné
jako v pfipadé vy3Si ceny produktu utvofeného z recyklovatelného materialu;
respondent z vesnice na takovém vybéru neshledava navic zadnou prekazku.
VesniCany také spiSe ovliviiuji védci a Clanky a také vlastni prfesvédceni nez
politické strany. Je nutné téz podotknout, Ze obé& skupiny obyvatel nejsou Eleny

zadné ekologické organizace.

Vesnicti obyvatelé zminili, Ze otazka Zivotniho prostfedi je dulezitda pro budouci

generace, zatimco respondenti z mésta spiSe vyjadrili poznatky o sklenikovém
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efektu a o globalnim oteplovani. Obé skupiny lidi hovofi o variantach ohrozeni
zivotniho prostfedi. Jako nejvétSi problém ve své aktivité proti zivotnimu prostredi
spatfuji mladi lidé z vesnice ob&asné pouziti automobilu v pfipadé, kdy jej pouzit

nemusi, u obyvatel mést se jednalo o problém tykajici se vétsi produkce odpadu.
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5 DISKUSE A SHRNUTI PRACE

Ma prace se zabyva zhodnocenim aktualnich pfistupu, chovani a postojd, mladych
lidi k zivotnimu prostfedi. Zamérem tedy nebylo zkoumani znalosti a schopnosti
respondentd z vesnic a mést mluvit o otazkach tykajici se pravé Zivotniho prostiedi.
Rozhovory byly vytvofeny tak, aby se aktualné zajimaly o kazdodenni
a diskutovatelné problémy z environmentalni oblasti. Jak jiz nazev bakalarské prace
napovida, cilem je kvalitativni zhodnoceni pfistupl k zivotnimu prostfedi z pozic

obyvatel mésta a vesnice.

ZavéreCné shrnuti prace provadim podle zkoumanych environmentalnich oblasti.
Na konci oblasti pro-environmentalniho chovani a postoju mladych lidi se vénuiji

diléimu shrnuti.

Na zakladé dotazovanych respondentt v mé praci a samotného
pro-environmentalniho chovani ,vesniané” ukazuji patrné vétsi zajem o takové
chovani. Jejich zajem o Setfeni vodou napfiklad v oblasti hygieny a uklidu je ¢astéjsi
a vetsi. Dbaji na dukladnéjsi separaci odpadu a snazi se o jeho eliminaci. Aktivné
vyhledavaji zpusoby recyklace a znovu uzivani jiz pouzitych véci. Tyto vysledky
chovani respondentl neodhalily ale motivy a duvody takto vysledného chovani,
proto by bylo vhodné se v dalSim vyzkumu zaméfit se na psychosocialni zkoumani
této oblasti. Slozitost pro-environmentalniho chovani byla popsana v teoretické
Casti. Vzhledem k prokazanym propojenim osobniho chovani k Zivotnimu prostfedi
lidi z vesnice v mém vyzkumu a jeho stavem, jsou tito mladi lidé pro mou praci
s vy$8im environmentalnim védomim. VSichni respondenti jsou si védomi, ze Zivotni
prostfedi se musi chranit a zachovat hlavné pro budouci generaci. Aktivné
se na jeho podpore podileji jak ,vesni¢ané®, tak ,méstané” prostfednictvim podpory
ekologickych organizaci, ale i vlastni Cinnosti. Dle aktualnich trendd mladi lidé
z mésta sleduji socialni sité pro rady a tipy a alespon jeden respondent z mésta
a jeden z vesnice financné pfispél na ekologickou organizaci, avSak zadny z nich
neni ¢lenem zadné takovéto organizace. U méstskych respondentt se také projevila
ochota pfispivat na ekologické organizace, ale ucinili by tak, pokud by jejich pfijem
byl vice jak 100 000 K& a pfispivajici ¢astka méla znatelny pfinos. Vztahy
k Zivotnimu prostfedi jsem u respondentl vyhodnotila jako spiSe kladné, a to
z divodu, Ze ani jeden z nich nemluvil o Zivotnim prostfedi negativné a strasny pocit
u nich vyvolala otazka na pohled na znecisténé ovzdusi, u ,vesni¢an(“ az

znechuceni k lidstvu. Respondenti reagovali i na aktualni ekologické problémy, kde

31



podle analyzy vesnicti obyvatelé jmenovali tyto problémy ve vétSi mife. Naopak
obyvatelé mést se snazili jmenovat pficiny. Dale bylo zjisténo, ze mladi lidé z mésta
Casto nalézaji prekazky v rozhodnuti deklarovaného Setrného postoje k zivotnimu
prostfedi. Bylo zjisténo, Ze respondenti z mésta se snazi tfidit odpad, avSak nalézaiji
prekazku ve vzdalenosti a dostupnosti tfidicich kontejnert. To je nabada k tomu, zZe
nastala situace je pro né nepohodina a jsou ochotni ve prospéch svého blahobytu

toto porusit.

Pro dokazujici vysledky a rozSifeni posbiranych poznatk, je vhodné zahrnout vétsi
pocet respondentl pro vyzkum. Zajimavym pfinosem by byla i pfipadna diplomova
prace zaméfujici se na urditou oblast v Ceské republice vedle sledovaného mista

bydlisté zapojit i dalSi vlivy pusobici na utvareni postoj.
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6 ZAVER A PRINOS PRACE

Ve své praci vénuji pozornost environmentalnim pfistupdm ve dvou odliSnych
prostfedi. Za timto ucCelem jsem provedla Ctyfi rozhovory s mladymi lidmi z mésta
a Ctyfi rozhovory s mladymi lidmi z vesnice. Vzhledem k pfedchozim vysledkim
studii pfeviada tvrzeni, Ze lidé z mésta projevuji vy3si zajem o Zivotni prostfedi.
Diky rozhovorlim, které jsem provedla, tak mohlo dojit ke zhodnoceni téchto postojl

a chovani k zivotnimu prostfedi ve dvou odliSnych prostfedich.

Ke spravné interpretaci posbiranych dat jsem v teoretické &asti definovala pojmy
jako postoje a chovani. Definici postoje jsem se zabyvala obecné, ale i konkrétné
jako napf. environmentalnimi postoji, zménami a vztahy v ramci environmentalnich
postojl. Zameéfila jsem se i na popsani environmentalniho chovani a vztahy mezi
chovanim a postoji. JelikoZz se zabyvam ve své praci mistem bydlisté, vymezila jsem
samoziejmé pojmy meésto a venkov. Dale jsem pfiblizila tématiku environmentalniho

védomi. Na zakladé zminéného vznikly na konci teoretické ¢asti vyzkumné otazky.

Prakticka ¢ast za¢ala metodologii mého vyzkumu. Zde byly popsany mé postupy
pfi sestavovani a vyhodnocovani rozhovorl. Vysledky téchto rozhovorli prezentuji
v kapitole vystup analyzy. V diskusi a zavéreCném shrnutim jsem odpovédéla

na otazky, které byly stanoveny na konci teoretické ¢asti.

Diky provedenym polostrukturovanym rozhovorm a naslednému zhodnoceni
téchto vystupl povazuji svij cil bakalarské prace za splnény. Dle mého prizkumu
mladi lidé z vesnice ukazali vétSi zajem o environmentalni chovani. Sledované
postoje se liSi a v mnoha pfipadech jiz nemusi pfejit do konkrétniho jednani.

Dlvodem mohou byt finan&ni nebo osobni faktory.

VéFim, ze ma prace pfinesla aktualni nahled na environmentalni postoje mladych
lidi ve dvou odliSnych prostfedi a pfinesla tak nové otazky pro smérovani budouciho

vyzkumu v téhle v&decké oblasti v kontextu Ceské republiky.
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Obr. 1: 3 faktory pUsobici na environmentalni chovani (Krajhanzl, 2010)
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10 PRILOHY

Priloha 1. Schéma polostrukturovaného rozhovoru

Osobni pro-environmentalni chovani
1. Snazi$ se ve svém kazdodennim zivoté hledat zpUsoby, jak Setfit vodou?
2. Hledas zpUsoby, jak Setfit elektrickou energii?

3. PrestoZze mas moznost pouZzit vefejnou dopravu k cesté do Skoly (prace),

pouzije$ automobil?

4. V pfipadé zimniho obdobi, davas pozor na to, aby topny systém byl vyuZivan

efektivné?

5. Zalezi ti na slozeni pouzivaného Cisticiho pfipravku v domacnosti?
6. Hledas zplsoby, jak recyklovat véci?

7. Separujes odpad denné?

Environmentalni postoje

Podpora a zachovani Zivotniho prostfedi

1. Povazuje$ za dullezitéjSi vyhody modernich spotfebnich vyrobkl nebo jeho

zpusob vyrobeni a zatéz na zivotni prostredi?

2. Jsi ochotny zaplatit vice za produkt, pokud bude z recyklovatelného materialu?

3. Ovliviiuji t& politické strany v chovani vi&i ZP?

4. Volis politické strany podle jejich volebniho programu v ramci Zivotniho prostiedi?
Lidské vyuziti

1. Jsi ochotny ucinit krok proti Zivotnimu prostfedi pro svij blahobyt?

2. Mysli§ si, ze kdyz bude lidstvo chranit Zivotni prostfedi, bude to pro né

ekonomicky vyhodné?
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3. Mysli$ si, ze zivotni prostfedi se musi chranit, i kdyby to znamenalo snizeni

zivotni urovné obyvatelstva?

Aktivismus v oblasti Zivotniho prostredi

1. Podporuje$ néjakou ekologickou organizaci, pfipadné jsi ¢lenem néjaké z nich?
2. Jsi ochotny podpofit ekologickou organizaci i svymi aktivitami?

3. Mas snahu presvédcovat lidi ve tvém okoli, Ze Zivotni prostredi je dllezité?

4. Jaky by musel byt tvlj pfijem, abys financné podpofil néjakou ekologickou

organizaci?

Ekocentricky pristup

1. Jaky je tvUj pocit, kdyz vidi§ znecisténé zivotni prostfedi?
2. Myslis si, ze pfelidnéni ma néjaky vliv na pfirodni oblasti?
3. Povazujes$ otazku ochrany zivotniho prostredi za dllezitou?
Ohrozeni Zivotniho prostredi

1.V €em je podle tebe v souasné dobé nejvétsi hrozba pro fungovani udrzitelnosti

zivotniho prostredi?
2. Jakeé konkrétni dopady ma podle tebe lidska Cinnost na zivotni prostredi
3. Jsi si védom néjakeé vlastni aktivity, ktera neni vhodna pro Zivotni prostiedi?

4. Co té musi pfesvédcit, abys udélal napravu?
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