Posudek vedouci bakalarské prace
Ustav socialni prace FF UHK

Autorka zavére¢né prace: Zaneta Martinkova
Nazev zavérecné prace: Vliv psychosociidlni rehabilitace v tréninkové kavarné na kvalitu
Zivota Kklientd

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odtvodnéni:

Hlavnim cilem bakaléiské prace je ,,zjistit prinosy a rizika psychosocialni rehabilitace v
kontextu Zivota klientu, kteri pracuji v TK Strejda Burger FOKUS Mlada Boleslav z.s. a
vytvorit baterii doporuceni pro dobrou praxi“ (s. 10). Uvodu jsou vymezeny také diléi cile,
logické struktura prace, je stru¢né prezentovana vyzkumna strategie a piinos prace do praxe.
Formulace cilii je konkrétni, realistickéd a adekvatni.

Hodnoceni struktury prace:

A

Odtivodnéni:

Autorka v Teoretické ¢asti vymezuje a rozpracovava kli¢ové pojmy ,,aktualni stav péce o lidi
S dusevnim onemocnénim®, ,klient s dlouhodobym vaznym duSevnim onemocnénim®,
,»psychosocialni rehabilitace, v jehoZz ramci operacionalizuje termin ,,kvalita Zivota“ do oblasti
,pracovnich navyka®, ,,psychického stavu®, ,,fyzického stavu* a ,,socialnich vztahd®. S témito
indikatory posléze pracuje v ¢asti vyzkumné, coz je vysvétleno ve Shrnuti teoretické Casti.
Teoretickd ¢ast zahrnuje vSechny klicové pojmy, které jsou obsazeny v cilech bakalatské
prace, zaroven nejsou obsazeny zadné redundantni paséze. Zaclenéni vSech klicovych pojmu
je pro ¢tenarky a Gtenafe zdivodnéno. Clenéni kapitol Teoretické Gasti i celé bakalaiské prace
je logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Odtivodnéni:

Teoretickd ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdroji a nenasla jsem v ni faktické chyby.
Zpracovani vnimam jako kvalitni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

A

Odtivodnéni:

Metodicka cast zahrnuje vymezeni cilt, transformaci dil¢ich cili pifes indikatory do
tazatelskych otdzek (s. 36 - 37), odivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumné strategie S vyuzitim techniky polostrukturovaného interview se jevi jako
adekvatni), je vymezena strategie volby vyzkumného souboru i zpracovani udaji a jsou
reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie. Metodicky postup se jevi jako logicky.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
A
Odivodnéni:



Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cild, jednotliva zjisténi jsou opticky
zdliraznéna, interpretovana a doplnéna citacemi zrozhovori v kurzivé. Kapitola ¢. 6 je
vénovana doporucenim pro dobrou praxi.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace:

A

Odtivodnéni:

Autorka naplnila cil bakalatské prace, v Zavéru adekvatné shrnuje hlavni zjisténi a diskutuje
sva zjisténi s teorii prezentovanou v Teoretické ¢asti.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A

Odtvodnéni:

Bez piipominek.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A

Odtvodnéni:

Autorka praci pojala jako evaluaci své vlastni praxe.

DalSi pFipominky:

Otazky k obhajobé:
1. Vzhledem k tomu, ze autorka pifimo v cili avizuje snahu vytvotit baterii doporuceni pro

dobrou praxi, a tento cil napliuje v kapitole ¢. 6, tak nelze nepolozit otazku, zda bude
vytvofena baterie doporuceni n¢jak implementovana celoorganiza¢né. Pokud ano, tak jak?

Celkové zhodnoceni prace:

A

Odtivodnéni:

Bakalatskou praci Zanety Martinkové povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici viechny
poZadavky na bakaléatské prace.

V Hradci Kralové dne 29 . 7. 2019 Mgr. Radka Janebova, Ph.D.
Vedouci bakalatské prace



