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ABSTRAKT

Bakalarska prace se zabyva historickym vyvojem nizkého a stiedniho lesa.
Hodnoti rozsiteni téchto tvara lesa v Ceské republice a v Evropé. Hodnocen je
také celkovy vyznam nizkych lesa z hlediska biodiverzity a jeji ochrany. Duraz
je kladen predevS§im na poukézani Uzké zavislosti ne¢kterych druhu na téchto

porostech. Déle uvadi piiklad managementu nizkého a stiedniho lesa.

Kli¢ova slova: nizky les, stredni les, biodiverzita, biomasa, management

ABSTRACT

The project is dealing with historical development of coppice forest and
coppice forest with standards. Evaluate the extension of these forms of forest in
the Czech Republic and Europe. There is also reviewed general importace
coppice forests in terms biodiverzity and its protection. The main stress is put on
reference close dependence some species on these stands. Further there is

example of management of coppice forest and coppice forest with standards.

Key words: coppice forest, coppice forest with standards, biodiversity, biomass,

management
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1. Uvod

V roce 7000 pt. n. I. zilo na Zemi asi 10 miliont obyvatel. V roce 1700 n.
l. uz 600 miliont, dnes podet viech obyvatel prekraduje cifru 6 miliard. Clovék
se stal dominantnim druhem této planety. Vlivem jeho ¢innosti vymielo mnoho
druhg, dalsi jsou na pokraji vymieni.

Les je spolecenstvem rostlin, hub, mikroorganismu, bezobratlych a
obratlovcu. Neékteré druhy jsou prizpuasobivejsi a konkurenceschopnéjSimi.
Stavaji se dominantnimi. V lese jsou to ptirozené stromy. Nabizi se paralela
s ¢lovékem. Maji snad stromy vliv na vymirani druhu? V nékterych piipadech to
tak opravdu maZze byt.

Mnoho druhu potiebuje k Zivotu prosvétlené fidké porosty s dostatkem
pasek. Nikoliv huste, stejnoveke lesy. Piesné takové podminky jim dava tvar lesa
stiedniho a nizkeho. Stiedni a nizky les jsou zaloZeny na vegetativni obnové a
kratké dobé obmyti. Stredni les je obohacen o druhou etaz starSich vystavki
semenného pavodu. Diky specialnimu hospodareni, kdy se kazdy rok odtéZi jen
urcita cast parezovych vymladka, vznika mozaika razné starych a nestejné
osvétlenych ostravka. A prave na této mozaice je mnoho druha zavislych.

Z hlediska ochrany ptirody je navrat k vymladkovému hospodaieni
Zadouci. Pomoc ¢lovéka je nezbytna. Vlivem ¢innosti ¢loveéka bylo zachranéno

mnoho druht. To zni Iépe.



2. Cil a metodika prace

2.1 Cil préace

Hlavnimi cily této bakalaiské prace jsou: charakteristika vzniku a
historického vyvoje nizkeho a stiedniho lesa od vzniku az po soucasnost,
zmapovani a zhodnoceni rozsiteni téchto tvari lesa v Ceské republice a v
Evropé. DalSim cilem je poukédzani na Gzkou zavislost nékterych druha na
téchto porostech, shrnuti davoda a moznosti vyuZiti, které by mély vést k
névratu parezinového hospodarstvi na vhodna stanovisté naSeho statu.

Bakalarska prace byla zpracovana formou literarni reSerSe. Bylo
pouzito mnoho aktudlnich informaci a zdroju, které se této problematiky

dotykaji.



2.2 Metodika prace

Pro shrnuti a vyhodnoceni problematiky nizkého a stiedniho lesa je

nutné prostudovat velké mnozstvi informaci a zdroju. Témito zdroji jsou:

e Kknihy,
e Casopisy,

e internet.

Dukladnou analyzou mnoha zdroju pojednavajicich o nizkém a
strednim lese a naslednou komparaci dat byl logickou dedukci vyhodnocen
historicky vyvoj nizkych lesi. Metodika prace byla cilené zaméiena na
biodiverzitu a ochranu ptirody. Prace se dale zabyva spojenim ochrany
ptirody s ekonomickymi cily vlastniku lesa a ukazuje na piiklad mozného
managementu v téchto porostech. V zavéru shrnuje poznatky a navrhuje

budouci vyvoj.
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3. Literarni reserse

Pro pochopeni celé problematiky je v Gvodu dulezité vysvétlit zakladni
pojmy. Ve stru¢nosti priblizit vznik a historicky vyvoj, ukazat na dramaticky
ubytek v Ceské republice a poukazat na rozsiteni téchto lesi v Evropé.

3.1 Les nizky

Hospodéisky tvar lesa nizkého je historicky velmi stary. Je zaloZen na
vegetativni obnové.

Legislativn¢ platna definice je uvedena v provadéci vyhlasce ¢.83/1996
Sh. k zdkonu o lesich, kde je hlavnim kritériem pro uréeni tvaru lesa zpusob
obnovy. Les nizky je les vznikly vymladnosti. To fika vyhlaSka. Tato definice je
oviem hodné¢ obecna.

Jedné se tedy o jednoetazovy, vymladkovy les, myceny ve velmi kratkém
obmyti a regenerujici pafezovymi ¢i korenovymi vymladky. Obmyti je uréeno
optimalni vymladnosti, prevaZujicimi druhy stroma a vlastnostmi pad. Kolisa od
péti let do maximalné padesati let, vétSinou se viak pohybuje mezi deseti lety na
uzivnych a pétadvaceti lety na chudych stanovistich. (Konvicka 2006)

Podle Buckleyho (1992) se jedna o porost, ktery je zaloZen na
opakovaném sefezavani vyhonkau, které vyrustaji po predchozim sefezani. Tento
proces se muze opakovat mnohokrat. Nizké lesy se hodi piedevsim k produkci
slabsi kulatiny.

KonSel uvadi (in Kadavy 2007), Ze puvod slova nizky les, pochazi z
némeckeho ,, Niederwald *’. Tento les byl vzhledem ke své brzké kulminaci

vyskoveého a tloustkového piirastu téZen jiz v nizkém veku.
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Nésledujici tabulka ukazuje ptibliznou dobu obmyti podle druhu dieviny a
ucelu jejiho vyuziti, tak jak ji sestavil v roce 1845 slavny némecky lesnik
Heinrich Cotta.

Tabulka ¢. 1: Doba obmyti (Cotta in Kneifl 2007)

Doba V jakych porostech a s jakym Gcelem

obmyti

1-2 ve vrbovych porostech s produkci pro vyrobu koSikaiského prouti

3-5 v akatovych porostech s produkci na vyrobu kila do vinohrada

5 Hlavové vrby

10 Vétsina kera

15 Dubiny na trislovou kiru, v mnoha piipadech také briza, olSe,
jiva, osika

20 Dub, briza, olSe, jiva, osika, javor, jasan, habr

25 Dub, briza, olSe, jiva, osika, javor, jasan, habr

30 Toto obmyti j vhodné pro cenné dieviny nizkého lesa, predevsim

dub, buk, habr, jasan, javor, ale také btizu a olSi

35 Dub, buk, habr, jasan, javor

40 Buk, dub, jasan, javor, ol3e, lipa (nejvySe mozné doporugcitelné
obmyti, pouze vSak vzacné a v chladngjSich polohach)

Zdroj: http://www.nizkyles.cz/content/view/32/91/lang,czech1250/

Nizké lesy byly po staleti hlavnim zdrojem palivového drivi. ProtoZe
dieviny dosahuji nejrychlejSiho piirastu v mladém véku, je kratké obmyti
nejlepsi metodou, jak maximalizovat produkci biomasy za jednotku ¢asu.
Odrastajici vymladky rostou zpoc¢atku velmi rychle. Cerpaji totiz Ziviny z jiz
zaloZenych korenovych systému. (Konvicka 2006)

Tvorba vymladka neni u vdech dievin stejnd, naopak velmi zéleZi na
druhu. Mezi nejvhodnéjsi druhy dievin pro péstovani nizkého lesa lze zaradit:
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olSe, duby, javory, jilmy, jasan, buk, habr, biizu, akat, vrby, lisku, tieSen. Déle je
mozno zaradit i nekteré druhy kiovin (napi.: svidu, kruSinu, stiemchu), ale
hodnota jejich produkce je velmi mala.

Obrazek ¢. 1: Nizky les (Konvicka 2006)

3.2 Les stredni

Legislativni definice je opét velice stroha. Podle vyhl&Sky ¢. 83/1996 Sb. k
zakonu o lesich je to les vznikly kombinaci vymladkové slozky a jedinci
semenného pavodu.

Dle Tesaie (1994) je les stiedni, nékdy také nazyvan sdruZeny,
viceetaZzovy, hospodarsky tvar lesa, v némz spodni etdZ je tvorena lesem nizkym,
horni etdZ pak razn¢ starym stromovym inventarem semenného pavodu.

Neékdy ovsem i z vybranych jedinca vymladkové etdze.
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Konsel (in Kadavy 2007) definuje les stredni jako smiSeninu pafeziny s
kmenovinou.

Obdobné tento tvar definuje Polansky (in Kadavy 2007). Podle tohoto
autora se jedna o porostni Utvar vznikly slou¢enim kmenoviny a pateziny, Utvar
vicepatrovy, kde nejspodnéjSim patrem je paiezina, v ostatnich hornich patrech
pak fidka kmenovina o rizném stari.

Stredni les zajistuje soucasné sklizen palivového dieva ze spodni etaze a
prileZitostny vybér kvalitni a rozmeérnéjsi kulatiny z etaze horni. Péstuje se tak,
Ze se pri kazdém myceni spodni etaze poneché urcity podil jedinct vyrostlych ze
semen, pripadné kvalitnich vymladnych jedinci. Nékdy jsou stromy horni etdzZe i
dosazovany, ¢imz se upravuje jeji druhova skladba. Ve spodni etazi prevazuji
snadno zmlazujici dieviny, které dobie snéseji stin, tedy javory, jilmy, habr, lipy.
Pii niZsSi hustoté vystavkua jsou to i svétlomilngjsi druhy jako duby, liska, jasan,
hlohy. Pro horni etaz jsou vybirany hospodaisky zajimavé dieviny a to zejména
dub, buk, jilmy topoly, btiza ¢i tieSen. Obmyti spodni etaZze zavisi na
stanovistnich podminkach a druhu dievin. Kolisa vétsinou v rozmezi od 15 — cca

50 let. Nejcastéjsi doba obmyti se pohybuje okolo 25 let. (Konvicka 2006)

Obréazek ¢. 2: Stredni les (Konvicka 2006)
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3.3 Historicky vyvoj plochy st¥edniho a nizkého lesa v CR

Obecné lze fici, ze plocha stiedniho a nizkého lesa v CR odpogatki

evidence tvari lesa neustdle klesa. To dokazuje nasledujici tabulka, kterd

zachycuje historicky vyvoj od roku 1875 az do roku 1994.

Tabulka &. 2.: Historicky vyvoj plochy stiedniho a nizkého lesa v CR

Pramen Rok

Les vysoky

1000 ha %
Koristka 1885* 1875 95,4
reambulovany katastr 1900 2162 93,3
1910 2207 94,3
Auerhan 1924 1920 2148 945
aktualizace Setieni 1930 93,7

1930

Inventarizace lesa 1950 2355 96,8
1960 2383 96,8
1970 2498 97,3
Souhrnny lesni 1980 2542 98,8
hospodarsky plan 1990 2576 99,7
1994 2581 99,9

Zdroj: Zelena zprava 1994

Pozn.: * (daj pouze pro Cechy

** v roce 1930 jsou do lesa stredniho (sdruzeného) zapocteny i

Hospodéarsky tvar lesa

Les nizky Les stiedni
1000ha % 1000ha %
4,6 0

95 4.1 60 2,6
87 3,7 47 2
97 4.3 28 2,1
3,8 2,5

78 3,2 0 **0
80 3,2 0 **0
69 2,7 0 **0
30 1,2 0 **0

7 0,3 0 **0

3 01 0 **0

Celkem
1000 ha

2317
2341
2273

2433
2463
2567
2572
2583
2584

nizké (vymladkové) lesy v pievodu na les vysokokmenny. Mezi léty 1950-1977

byla horni a dolni etdZ popisovana zvI&st™. Od roku 1978 se zafazuji lesy nizké a

stiedni s dostatecnym poc¢tem kvalitnich jedinci do lesa vysokého.

V roce 1900 se podle Reambulovaného katastru vyskytoval les nizky na

95 000 ha, coz predstavovalo 4,1 % z rozlohy porostni pady. Naproti tomu

stiedni les se vyskytoval na ploSe 60 000 ha a zabiral 2,6 % porostni pady.
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Plocha obou tvaru lesa neustale klesala, az v roce 1990 se les nizky vyskytuje na
plose pouze 7 000 ha, coz predstavuje jen 0, 3 % z rozlohy porostni pady CR a
les stiedni neni evidovan vubec.

K vyraznému sniZeni zastoupeni stredniho a nizkého lesa dochazi v letech
1930 - 1950. Po roce 1950 nejsou pak u stiedniho lesa uvadény Udaje Zadné,
plocha lesa nizkeho se dostdvd postupné pod 1% z rozlohy porostni puady.
Duvodu tohoto poklesu je nékolik. Jednim z nich je i zpusob zisk&vani dat. V
obdobi let 1950 - 1977 byla horni a spodni etaZ stredniho lesa popisovana kazda
zvlast. Udaje horni etaze byly zaevidovany do lesa vysokého a naopak spodni
etaz byla pripoétena k lesu nizkemu. Po roce 1978 se zarazovaly lesy nizké a
stredni s dostatecnym poctem jedinct do lesa vysokého nebo byly na tento tvar
prevadény. Ve skutecnosti tedy nedoslo k dplnému vymizeni téchto lesa z naSeho

statu, jak by se na prvni pohled mohlo zdat.

Tabulka ¢. 3: Vyvoj pievodu nizkého lesa

Rok Hospodéarsky tvar lesa
nizky  nizky v pievodu
% vyméry lesni pudy

1900 4,1 -
1910 3,7 -
1930 3,8 0,1
% vyméry porostni pady
1950 0,8 2,4
1960 3,4
1970 0,1 2,6
1980 1,2
1990 0,3

Zdroj: Zelena zprava 1998

16



Z vyvoje dat v tabulce je patrné, Ze s pocatkem evidovani pievodu lesa
nizkého na les vysoky dochazi od roku 1930. Od tohoto roku postupné nardsta
plocha pievadénych lesi nizkych na les vysoky. Ke kulminaci dochazi v roce
1970. V tomto roce se prevedlo 2,6 % plochy nizkych lesa z celkové porostni
pady. Od roku 1980 se jiz nerozliSuje mezi lesem nizkym a jeho ptipadnym
prevodem na les vysoky. Jsou evidovany spole¢né.

To ukazuje, Ze les nizky i les stiedni podle evidence s prispénim téchto

faktord:
1) oddéleni evidence horni a spodni etdZe u stiedniho lesa,
2) provadeéni pievodu lesa nizkého na les vysoky,
3) spole¢na evidence lesa nizkého a pievodu nizkého lesa na
les vysoky,

témet zmizel z naSich lest. K uplnému vymizeni nedoslo. JelikoZ se spiSe jedna o
ur¢itou hru s ¢isly a zafazovani konkrétnich dat do Spatnych kategorii nez kam

skute¢n¢ patti a patrily. Rapidni pokles je v8ak na prvni pohled ziejmy.

3.4 Plocha stitedniho a nizkého lesa v CR v sou&asnosti

Plochu, kterou v soucasnosti zabira stiedni a nizky les ukazuje nasledujici
tabulka. Shrnuje vyvoj od roku 1994 - 2007. Udaje v tabulce jsou pievzaty ze
Zprav o stavu lesa a lesniho hospodaistvi (tzv. Zelena zprava) z let 1994 - 2007.
V roce 2001 data chybi. Zelena zprava tohoto roku neuvadi jednotlivé zastoupeni
hospodaiskych tvara lesa. Az do roku 2000 neni rozliSovan les stiedni a proto

pro néj hodnoty chybi.
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Tabulka ¢. 4.: Vyvoj plochy nizkého a stiedniho lesa v obdobi 1994 - 2007

Rok Hospodéarsky tvar lesa

les nizky les stredni

1000 ha % 1000 ha %
1994 3 01 - -
1995 4 0,2 - -
1996 3 01 - -
1997 3 01 - -
1998 2 01 - -
1999 3 01 - -
2000 3 01 1 0
2001 - - - -
2002 4 0,1 1 0
2003 4 0,2 1 0
2004 4 0,2 1 0
2005 6 0,2 1 0
2006 7 03 1 01
2007 7 03 1 01

Zdroj: Zelena zprava 1994 - 2007

Z tabulky je patrné, Ze v roce 1994 dosahoval les nizky plochy 0,1 %
porostni pady CR a objevoval se na 3000 ha. V roce 2007 uZ je vykazovéna
plocha 0,3 % a 7 000 ha. Z toho vyplyva, Ze se rozloha lesa nizkého vice nez
zdvojnésobila. I kdyzZ je tento rast velmi pozvolny, jedné se o pozitivni zpravu.

Jistym posunem vpied muaze byt opétovné rozliSovani lesa stiedniho, ke

kterému dochazi od roku 2000. Jeho plocha osciluje kolem hodnoty 1 000 ha.
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3.5 Nizké a stiredni lesy v Evropé

Nizké a stredni lesy se v Evropé vyskytuji na velkych Gzemich. Nejvetsi
plochu zaujimaji ve Francii a to 6 822 000 ha. Nasleduje Italie s 5189 000 ha,
Spanélsko s 3 453 000 ha, Recko s 2 194 000 ha a Bulharsko s 1 346 000 ha. To
je pét evropskych stata, kde rozloha nizkého a stredniho lesa piesahuje milion
hektarta porostni plochy. PrfiloZzeny graf ukazuje situaci v Evropské unii v roce
2000. Graf nerozliSuje hospodaisky tvar nizkého a stredniho lesa, ale uvadi udaje
pro oba tvary.

Graf ¢. 1: Plocha stfedniho a nizkého lesa v statech EU

Francie 16822
Italie ] 5189
Spanélsko 3453
Recko 12194
Bulharske ———1346
Portugalske /1697
Madarsko 1553
Rumunske =369
Slovinsko 120
Rakousko [%
Belgie P86
Slovensko [63
Velka Britanie |20
Svédsko |16
Lucembursko |13
Holandsko
Ceska republika
Dansko
Kypr
Polsko
Némecko
Malta
Lotyssko
Litva
Irsko
Finsko
Estonsko

R I I B R T LU O

] 1000 2000 3000 4000 S000 BOOO 7000 8000
porostni plocha (1 000 ha)

Zdroj: http://www.nizkyles.cz/content/view/37/91/lang,czech1250/
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Poradi se trochu méni v dalSim grafu, ze kterého lze vycist, jaké plochy
dosahuji tyto lesy z celkové plochy porostni pudy jednotlivych stata EU. Nejvétsi
podil ma Recko s 65 %. Za Reckem nésleduje Italie s 53 % a Francie s 45 %.
Graf opét nerozliSuje Gdaje zvIast’ pro stiedni a zvlast pro nizky les. Data jsou

prezentovana jako jejich soucet.

Graf ¢. 2 : Podil plochy nizkého a stiedniho lesa z celkove porostni plochy

jednotlivych stata EU
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Z vySe uvedenych dat Ize vysledovat, Ze tvary nizkého a stredniho lesa se
maji své tézisté v jiznich statech EU. Jednad se piedevsim o Francii, Italii,
Spanélsko a Recko. Vibec nejvétdi plochu téchto lesi ma Francie. Naopak
v severnich statech jako Finsko, Svédsko, Estonsko a dalsi se prakticky
nevyskytuji. Data v tabulkach jsou prevzaty z zpravy ekomické komise UN-

ECE/FAO z roku 2000.

3.6 Vznik a historicky vyvoj

S Ustupem posledni doby ledové (10 000 - 8500 pi. n. I.) se zacala utvéaret
vegetace stredni Evropy. Diivéjsi teorie o pritomnosti husté zapojenych pralest
na celém Uzemi je pravdépodobné mylna. V nizinach a strednich polohéach se
utvarely svétlé ridké lesy s pritomnosti nékolika sukcesnich stadii. Vznikala
mozaikovita struktura lesa. JelikozZ v této dobé nemél jeste cloveék tak vyznamny
vliv na lesni ekosystémy jako v pozdg¢jSich dobach, museli byt tyto lesy néjakym
zpusobem ,, udrZzovany“, tak aby nepierostly v zapojeny stinny porost. V zasadé
existuji dve teorie, které vysvétluji, jakym zpisobem to bylo. Navzajem se

nevylucéuji. S nejvétsi pravdépodobnosti pasobily spole¢né.

3.6.1 Teorie disturbanci

Prvni z nich se opird o fakt, Zze kazdy les je ve svém vyvojovém cyklu,
smétujici ke klimaxovému stadiu, zdrZzovan tzv. disturbancemi.

V rostlinné ekologii disturbance znamena niceni vytvoiené biomasy erozi,
ohném, pastvou, ¢lovek, zaplavami. (Novotna 2001)

Mezi hlavni naruSitele patii vitr, voda a ptirodni pozéry. VSichni tito

Cinitelé dokaZi zptsobit obrovske naruSeni pii kterém dochazi k rozvolnéni lesni
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porostu. Vznikd mozaikovitd struktura s piitomnosti nékolika vyvojovych
stupnd.

Hlavnim problémem této teorie je, Ze se tyto disturbance vyskytuji vzacné.
Nedochdzi k nim pravideln¢. Jejich vyskyt je zcela nahodily. Vyjimku mohou
predstavovat napt. jarni zaplavy. Lokace jejich vyskytu je také velmi
problematicka. PozZary se budou nejvice vyskytovat na suchych lokalitach naopak
zaplavy v udoli ek atd..

3.6.2 Teorie velkych byloZravcia

Druhou teorii vyslovil nizozemsky ekolog F. W. M. Vera. Ve své
hypotéze upozoriiuje na vliv velkych byloZravych savca. Ti podle ného méli
rozhodujici vliv na utvareni stiedoevropske krajiny.

Vera vychazi ze zndmého faktu, Ze duby, pokladané za dominantni
dieviny ptirozenych niZinnych lesd, nedokaZzi zmlazovat pod zapojenym
stromovym patrem. To popira zaZzity ndzor o zapojenych doubravach coby
prevazujicim Klimaxu nizZin Evropy. Ten se opird o hmatatelné dikazy, konkrétné
o pylové analyzy, v nichz dubovy pyl pievaZzuje. Vtip je v tom, Ze spolu s dubem
v pylovém zéznamu figuruje i liska. Dub i liska kli¢i a rostou spiSe jako
pionyrské svétlomilné dreviny, ackoliv by mohli byt na zékladé velkych a
téZkych semen pokladany za pozdné¢ sukcesni druhy. Vera si take vsiml, Ze obé
dieviny vyborné zmlazuji pod ochranou trnitych kiovin. Odtud uzZ vedlo jen malo
k postiehu, Ze lesnicti ekologové opomijeli jednoho vyznamného hrace: velké
byloZravé savce. Ti byli souc¢asti stiedoevropské prirody. Po Gstupu ledovct, kdy
se ze studenych stepi stahli mamuti srstnati nosorozci, sem zacala migrovat lesni
megafauna. Tu zastupovali piedevsim pratur, zubr, tarpan, los, jelen evropsky,
srnec, prase divoké a bobr. To dovedlo Veru k hypotéze o spasané savané jako
dominantni pfirozene vegetaci evropskych nizin. Velci byloZravci nikdy

nedovolili vznik souvislého stromového zapoje na velkych plochach. Tlaku
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téchto zvirat, ale odolavaji trnité kete jako napt. trnka, hloh, raze, ostruzinik nebo

jalovec. Pod jejich ochranou dobie zmlazovaly svétlomilné dreviny. Zejména

vvvvvv

zastinily krovinaty plast, kete ustoupily a uvolnily misto stinomilngjSim
dievindm. Vznikala mozaika travnatych ploch spasanych byloZravci, trnitych
krovin a haja, které se postupné rozrustaly do stran. KdyZ nejstarSi stromy v
takovém haji padli, prilakala tato oteviena plocha byloZravce. Ti znemozZnili
obnové dievin ze semen a usmérnili vyvoj vegetace k bezlesi. Krajina Stredni
Evropy tak byla proménlivou mozaikou travnika, trnitych krovin, solitérnich
stromu a vice ¢i méné rozsahlych stromovych haju. Jen pro nekonecné stinné

lesy v ni nebylo misto.(Vera in Konvi¢ka 2006)

Tyto dvé teorie nam ukazuji, jak vznikly a rostly tyto lesy. S nejveétsi
pravdépodobnosti se na tom podilely jak disturbance, tak velci byloZravci. Nelze

presné uréit, kdo z nich mél vetsi vliv.

3.6.3 Vliv ¢lovéka

Soubézné s rozvojem lesu ve Stiedni Evropé se rozvijela i lidska kultura.
Jeji vliv na lesni ekosystémy postupné nabiral na vétsi a vetsi daleZitosti.

V dob¢ mezolitu (cca do 8. Tisicileti pt. n. 1.) Zili tehdejsi lidé z pfirodnich
zdroju. Lovili zvet, sbirali lesni plody a chytali ryby a vypalovali vegetaci, aby
ziskali prostor pro sve aktivity. Lovci postupné zacali sniZzovat pocetni stavy
velkych savct.

V obdobi neolitu (cca do 5. tisicileti pt. n. I.) se namisto dosavadniho lovu
a sbéru se stava hlavnim zdrojem obZivy zemédélstvi. S rozvojem zemeédélstvi
dochazi i k postupné domestifikaci divokych zvitat. Ulohu divokych populaci
velkych savci tedy piebiraji domestifikovane. OvSem hlavni roli v dalSim vyvoji

lesu stiedoevropskych niZin jednozna¢né piebral ¢lovek.
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Neolitici uz lesy obhospodarovali cilené. Potiebovali jak palivové tak
stavebni dievo. NejbéznéjSim zptsobem hospodareni v lese bylo parezeni.
Doklady o tom poskytuji archeologické vyzkumy v Anglii, Némecku nebo
Belgii. Lesy byli parezeny v celé zemédeélsky osidlené Evropé. S malymi
obménami tento zpasob hospodaieni pietrval az do poloviny 20. stoleti.

(Hédl 2010)

Nastala ,, zlata éra “ nizkych lest. Pafeziny, v lesnické terminologii nizky
les, poskytovaly lidem piesné to, co potiebovali.

Kazdoro¢ni vymladky poskytovaly palivové dievo. Svazovaly se do
otypek raznych velikosti, kterymi se p#imo topilo. V paiezindch byly
ponechavany nekteré stromy do staii sta i vice let. Tyto vystavky se pouZivaly
predevsim ke stavebnim G¢elam. (Hédl 2010)

Dalsi vyznamnym vyuzivanim lesu byla lesni pastva. Bez lesnich plodia
jako Zaludu, ofiSka, bukvic a duznatych ploda nebyl piedstavitelny vykrm
dobytka. Predevsim se jednalo o prasata. (Konvicka 2006)

Tato symbi6za ¢loveéka a lesa trvala dlouhé obdobi. V prabéhu dgjin se
jist¢ ménil management téchto lesu. Jednalo se napiiklad o periodu myceni, ktera
se menila v zavislosti na obdobi a regionu. To vSak nepopird fakt, Ze
dominantnim hospodaiskym tvarem nizZin a pahorkatin Stiedni Evropy, byly po
nékolik tisic let nizkeé lesy.

Upadek slavy nizkych lest ptichazi v obdobi pramyslové revoluce.
Souvisi se zvySenou poptdvkou po rozmérngjSim diivi. Vzrostla potieba
stavebniho dfivi a dieva pro vydievu dolia. Pozdéji s masovym rozSirenim
kamenného uhli coby dominantniho paliva. JeSt¢ pozdéji nastup ropy. Shodou
okolnosti se soucasné dramaticky proménilo zemeéd¢lstvi. Péstovani brambor a
jetele rozpoutalo skute¢nou revoluci, protoZze umoznilo vétsi vykrm dobytka i bez
pastvy na lesnich plodech jako Zaludech a bukvicich. Béhem 18. a raného 19.

Stoleti doSlo k definitivnimu odd¢leni lesa a pastvin. (Konvicka 2006)
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To doklada i Hédl a Szabd (2009), ktefi to dokazuji na prodluzujici se
dobé obmyti v Dévinskych lesich. Hlavni plocha lesa byla rozdélena na nékolik
oddéleni, ktera byla v rotaénim systému mycena v kratké period¢. Ve 14. a 15.
stoleti $lo 0 7 let, kolem roku 1700 pramérné 12 let. Béhem pouhych 100 let se
pak obmyti prodlouzilo na dvojnasobek a pocatkem 19. stoleti bylo 25 let. Je
pravdépodobné, Ze se zavedenim uhli se pateziny jako zdroj paliva piestaly
ekonomicky vyplécet.

Tak vlastné dochazi k tomu, Ze se nizké lesy stavaji nepotiebnymi. S
dalSim rozvojem moderniho lesnictvi ztraci paiezeni na vyznamu.

Postupy aplikované modernimi formami lesniho hospodarstvi méli za cil
vytézit maximum dievni hmoty. Poté, co bylo zapocato s pieménou lest na
jehli¢naté kultury, plocha nizkych a stiednich lesu ve stredni Evropé podstatné
Klesla. (Matthews in Hédl, 2004)

Vymladkovy les je nejstarSi zndmou formou obhospodaiovani lesa.
Nepiimé dukazy pochazeji z doby pted deviti tisici lety z Anglie.

(Rackham 2000)

To ukazuje na to, jak dlouho tyto lesy existovaly. Béhem velmi kratké
doby dochazi k jejich postupnému zaniku. V porovnani s jejich nékolika
tisiciletym vyvojem je rychlost jejich Upadku zarazejici.

BohuZel cloveék si neuvédomil, Ze zni¢enim téchto porosta vlastné

nenavratné zmizi stanovisté nékterych druhu rostlin, hmyzu, ptaku.
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3.7 Pro¢ bychom se méli vratit k nizkym a strednim lesim?

Duvodu, pro¢ by se melo lesni hospodaistvi vrétit k t¢émto tvaram lesa je

nékolik. Mezi hlavni patfi:

1) Biodiverzita. Na tyto lesy je vazana velka cast biodiverzity
nejraznéjSich organismu. Postupné sniZzovani vyméry nizkych a stiednich
lesi vyznamné ovlivnilo pocetnost nékterych druha. Biologové dnes
registruji postupny Ustup a vymirani nékterych druhi hmyzu a rostlin
vazanych na tyto lesy. Mnoho takovych ptipadu je jiz zdokumentovano. U
dalSich podobnou situaci predpokladaji. Nekteré z téchto organisma se
jeste nebyly pIn¢ prozkouméany a tak hrozi, Ze se toho ani nedockaji. Z
hlediska ochrany druhové bohatstvi je tedy navrat k nizkym a stiednim

lesum velmi daleZity a Zadouci.

2) Biomasa. Hospodaisky rust mnoha zemi sebou ptinasi poptavku
po energiich. Se stoupajici cenou fosilnich paliv a energetickou politikou
Evropské unie se zda, Ze produkce biomasy na vyrobu energii bude
nabyvat na stdle vétSim vyznamu. Dobie vedené pareziny poskytuji
dostatek palivového dreva, které muze napiiklad pokryvat urcitou ¢ast
potieby tepelné energie v lokalnim meétitku. Velka vyhodou je i fakt, Ze se
jedna o obnovitelny zdroj. Navic se v soucasnosti projevuje vyrazny narast
cen kvalitniho palivového diivi. Produkce palivového dieva by se tak
mohla jednim z ekonomickych stimult lesniho hospodarstvi.

Po roce 1989 doslo v Ceské republice k velkym zménam v drzbé
lesnich majetkd. Cast lesi byla navracena pavodnim majitelam. Velky
podil z toho tvoti drobni vlastnici s majetky, jejichZ struktura neumoZznuje

vyrovnané hospodarit v kratkém a strednédobém horizontu. Témto
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vlastnikim lesa by mohl tento typ hospodaieni piispét vyrovnani

nékladovych a vynosovych polozek.

3) Kulturni dédictvi. Vymladkové hospodaieni bylo v naSich
zemich tradi¢ni. AZ do 18. Stoleti bylo parezeni prevaZzujicim systémem
hospodareni v lesich niZin a pahorkatin. Duvod, pro¢ chrénit pafeziny je
stejny, jako u ochrany kulturnich pamatek. Pafeziny ptispivaji k zvyseni

celkové rozmanitosti krajiny.

Znovuzavadeéni tvaru lesa nizkého a stiedniho, tak maze vedle ochrany
ptirody, poskytovat i ekonomicky piinos. V souladu tak mohou byt ekonomickeé
zajmy vlastnika lesa a tvorba podminek s existenci Zivoc¢isnych a rostlinnych

druhg, Které jsou vazany na tyto typy lesu.

3.7.1 Biodiverzita

Je nepopiratelnym faktem, Ze s postupnym upadkem vymladkoveho
hospodarstvi dochazi k vadZznému ohroZeni nékterych druha Zivocicha a rostlin.
Jsou to druhy, které jsou zavislé napt. na pasekdch, na svétlych listnatych
porostech, starém dreveé, doupnych stromech atd..

Je velmi dalezZité si uvédomit, Ze nizké a stredni lesy nabizeji z hlediska
preziti lesnich organismt nékteré funkce, které les vysoky nemaZze nahradit.

Zajist'uji vétsi nabidku rané sukcesnich ploch na jednotku plochy i ¢asu.
Uvazime-li, Ze v lese vysokém bude obmyti 100 let v idedlnim pripadé vzdy
okolo 10 ha mytin a ¢erstvé zaloZenych porosta. V nizkém nebo stiednim lese s
obmytni dobou 25 let bude téchto ploch ¢étyrikrat vice. To dava veétsi prostor
populacim svétlinovych druht. Obnovni plochy budou rozmistény hustéji. To
usnadni kolonizaci novych ploch poté, co diive smycené ploSky piestanou byt

v _"w7s

pro svétlinové organismy obyvatelné. Zajistuji vétsi a pestiejSi nabidku starého
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dieva pro xylofagni a xylobiontni organisma. Piedevsim diky paiezové
vymladnosti: s kazdym naslednym obmytim totiz bylo nutné sekat nad kalusovou
vrstvou vzniklou po ptedchozim myceni, takZe postupné vznikaly mohutne,
rozlozité pn¢, poskytujici ideélni prostiedi napiiklad pro razné druhy brouki.
Takové parezy pretrvavaly v porostech po stovky let. Postupnou nahradu
zajistovala regenerace z kotrenovych vymladka a pafezova vymladnost
porazenych jedinca horni etéZe. JelikoZ se svételné, teplotni a vihkostni pomeéry v
rdmci lesa velmi rychle ménily a na malych prostorovych $kalach, Zily zde vedle
sebe druhy vyZadujici zastin i druhy vazané na oslunéné dievo. Diky starym
paifezam mnozi brouci dosud obyvaji i piestarlé, davno jiz neobhospodarované
paieziny. Prikladem maZze byt vyskyt rohace obecného (Lucanus cervus) v
byvalych nizkych lesich. K velké druhové a strukturalni diverzité spodni etaze ve
stiednich lesich pristupuje i vysokd diverzita etaze horni. StarSi generace
vystavki slouzi jako doupné stromy pro dutinové hnizdice. K nim se fadi
strakapoud maly (Dendrocopos minor) a strakapoud prostiedni (Dendrocopos
medius). Dale poskytuji oslunéné drevo specializovanym saproxylickym
broukam. V lesich prosperovali brouci, které dnes nachdzime na oslunénych
kmenech na rybnic¢nich hréazich, v lesnich lemech ¢i zdmeckych parcich. Stredni
les byl mozaikou, kde vedle sebe existovaly vihko i stinomilné druhy ranych
sukcesnich stadii, druhy vyZadujici regenerujici zapoj stroma a ke, i druhy
vazané na oslunéné stromy. Nizké a stiedni lesy hostily i vysokou diverzitu
dievin a to zejména svétlomilnych. Nékteré druhy keru jako diin obecny (Cornus
mas), ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare), zimolez obecny (Lonicera
xylosteum) nebo reSetlak pocistivy (Rhamnus catharticus) zde nebyly omezeny
pouze na lemy, paseky a okraje cest. Darilo se zde i nékterym cenénym
svétlomilnym listna¢am jako napi. hrudni obecné (Pyrus communis), jefdbu
bieku (Sorbus torminalis), jefabu muku (Sorbus aria) ¢i jabloni lesni (Malus
sylvestris). Péstovani téchto drevin je v lese vysokém velmi pracné a ani se piilis
nedaii. Bohaté kerové patro obyvaly nékteré dnes ustupujici druhy hmyzu.

Piikladem maZe byt bourovec trnkovy ( Satyrium spini), ktery se Zivi hlohy,
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jabloni lesni nebo hrudni obecnou chranénou pied vétrem. Pestra porostni
struktura a hojnost raznych plodia podporovaly i silné populace avifauny.
Pravdépodobné nejdalezitéjsi viak je, Ze nizké a stredni lesy zachranily pestrou
mozaiku stanovist' typickou pro stredoevropské niziny i poté, co ¢lovek lesy
uzaviel do izolovanych ostrovi v zeméd¢lskeé krajing. Kratké obmyti a rychlé
stéidani raznych podminek zarucovalo, Ze vedle se sebe mohly koexistovat druhy
se zdanlivé neslucitelnymi naroky. JelikoZz oteviend stanovisté zaujimala
pomérné rozlehlé plochy, piezivaly i v plosné malych lesich silné populace
svétlomilnych organismu. Vedle nich zde Zily i druhy stinomilngjsi i druhy
vazané na staré drevo.(Konvic¢ka 2006)

3.7.1.1 Jason dymnivkovy

Katastrofalni Ubytek tzv. svétlinovych druht asi nejvice ilustruji denni
motyli. Priblizné 40 druht z nich obyva svétlé lesy a lesni svétliny, piicemzZ 26
druha obyva predevsim tato stanovisté. Mezi nimi najdeme nejménég ¢étyfti druhy
jiz vymielé a dalSich minimalné pét na prahu vyhynuti. Jednim z mnoha druh,
které se ocitly mezi druhy ohroZenymi, patii i jason dymnivkovy (Parnassius
mnemosyne). Jeho osud ukazuje na to, jak hodné¢ daleZité jsou v jeho Zivotnim
vyvoji oslunéné paseky, lesni louky a lemy.

V poloving 90. Let predstavovalo vymirani jasoné¢ dymnivkového
(Parnassius mnemosyne) ve stredni Evropé velkou zdhadu. Jason se vyviji na
dymnivkach, které jsou rozSireny v listnatych lesich a lesnich lemech od nizin do
hor. Stejné byl rozsiten i jason. V Cechéch Zil hlavné v povodi Berounky, v
Podkrkonosi a v Polabi. Na Moraveé pak obyval viechna lesnata Uzemi kromé¢
Poodii a Moravskoslezskych Beskyd. Nékdy od 50. Let 20. Stoleti vSak zacal

ustupovat. Na Gzemi Cech vyhynul, na Moravé najdeme vétsi populace pouze v
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Litovelském Pomoravi, v oblasti Milovického lesa a v Podyji. VSude jinde se
udrZuji slabé a izolované kolonie, které jsou bezprostiedné ohrozZeny.
(Konvicka 2006)

Obrazek ¢. 3: Jason dymnivkovy (Parnassius mnemosyne)

Zdroj: http://www.lepidoptera.ch/imago.phtml?idx=15

JelikoZ podobny osud postihl jasoné i v okolnich statech, vrhly se na jeho
studium védci hned ze tii zemi: z Ceska, Mad’arska a Némecka.

Vysledky némeckych védct prokazaly vazbu na lesni svétliny a malou
migrac¢ni schopnost imag. Mad’arsky tym se zaméiil na populacni genetiku.
Zjistil, Ze genetické rozdily mezi populacemi nesouviseji s jejich geografickou
polohou. | blizké populace mohou byt velmi odlisné a naopak populace vzdalené
si mohou byt podobné. Souc¢asna geneticka variabilita je mnohem nizsi, nez byla
v minulosti. To ukazala extrakce DNA z muzejnich exemplaia. VétSina Zijicich
populace je tudiz méalo pocetnd. Zbyvalo odhalit pii¢inu tohoto oslabeni. Bylo

jasné, Ze se dospéli jasoni zdrzuji zasadné na oslunénych pasekach, lesnich
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louk&ch a v lemech. Dlouho se véfilo, Ze samicky kladou vajicka v zapojenych
porostech, kde se na pestrobarevnych polStafich dymnivek vyvijeji jejich
housenky. (Konvicka 2006)

To oviem vyvrétil Konvicka a Kuras (1999) v Litovelském Pomoravi.
Jejich vyzkum ukézal, Ze se vSechny Zivotni projevy motyla, tedy i kladeni a
nasledny vyvoj housenek, omezuji na paseky. Dymnivky rostouci v zapojeném
lese jsou pro vyvoj jasoné nepouZzitelné. Jason v zapojenych lesich neumi prezit.
Pro jeho pieziti je potieba trvala nabidka vétSiho mnoZzstvi pasek. Samicky velmi
peclive vybiraji hostitelskeé rostliny, na ktera kladou vajicka.

Takeé Bergstrom (2005) v této souvislosti uvadi, Zze sami¢ky Parnassius
mnemosyne jsou velmi vybiravé pii volbé vhodné hostitelské rostliny.

Jason dymnivkovy je rostlinny specialista, ktery se pohybuje mezi
jednotlivymi pasekami. Pro svoje prezivani potiebuje hustou sit’” oslunénych
pasek a luk. Tato hustd sit’ pasek a luk nezbytna pro pieziti tohoto druhu
motyla.(Valimaki, Itdmies 2003)

Tento motyl potiebuje trvalou nabidku vétSiho mnozstvi pasek. To oviem
v dnednich lesich neni proveditelné, vezmeme-li v potaz obvyklou délku obmyti.
VétSina naSich populace tak je zatlacena do ekotond, tedy lema mezi lesem a
loukou nebo lesem a stepi. Ty jasoniam poskytuji posledni Utociste. Lesni lem je
Vv podstaté svétlina o malé rozloze, coZz motylaim neddvd mnoho Sanci do
budoucnosti.(Konvicka 2006)

Jasonn dymnivkovy (Parnassius mnemosyne) postupné mizi ze svych
ptirozenych stanovist. Predstavuje jeden z mnoha druht motyla, ktefi jsou
jednoznacéné zavisly na svétlych pasekach, tedy na parezinovém hospodaieni.
Patii mezi kriticky ohroZené druhy. Pokud v brzké dobé¢ nedojde k obnové jeho

pavodniho biotopu, s nejvétsi pravdépodobnosti se piesune do kategorie druht

vyhynulych.
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3.7.1.2 Flora Dévinskych lesi

Vedle hmyzu, nejvice trpi zdnikem nizkych lesa rostliny. Mnoho z nich je
siln¢ svétlomilnych a nedokdzi piezit ve vysokém zapojeném porostu.
Prosvétlené lesy jsou botanicky vyrazné bohatS$i. To dokazuje i piibéh
Deévinskych lesu na Palave.

De¢vin je kopec Pavlovskych vrchi. A¢koliv je pomérné maly a dosahuje
vySky 550 m. n. m., tvofi dominantu ploché jihomoravské krajiny. Ruznoroda
geomorfologie podminuje velkou 3kalu vegetacnich typa s mimotradnym
bohatstvim flory i fauny. Velkd c¢ast zdejSich lesi byla po dlouhd staleti
péstovana jako pareziny.

Na Déviné skoncil paiezinovy zpasob hospodareni nékdy kolem poloviny
20. stoleti. Lesy se postupné zapojovaly, pareziny se pievadély na vysoky les
pomoci tzv. vyjednocovani, kdy se z polykormonu vymladkia ponecha jen jeden
nebo dva perspektivni vymladky. Ekologické podminky lesa se podstatné
zmenily. (Hédl, Szabo 2009)

V roce 1946 byla na Dévin¢ vyhl&Sena rezervace. Ztizena byla pro
uchovani ptirodnich hodnot a druhového bohatstvi. Piedpokladalo se, Ze
vzacnym druham Zivocichu nejvice prospéje, kdyZ se nebude vibec hospodaisky
zasahovat. Tato piedstava byla Spatna. V 50. letech minulého stoleti odrazely
deévinské lesy druhoveé sloZeni pravé opousténych paiezin. Za vice nez 50 let,
béhem nichZz se v lesich nehospodarilo, se ekosystéemy vyrazné sukcesné
posunuly.

To se podafilo dolozit zopakovanim starych fytocenologickych snimku po
zhruba pulstoleti samovolného vyvoje (Horak 1967, Hédl 2005).
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Graf ¢. 3.: RozloZeni poétu druhia ve fytocenologickych snimcich
zapsanych v 50. a 60. letech a v letech 2002-03
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Zdroj: Hédl a Szab6 (2009)

Hédl a Szab6 (2009) uvadi, Ze nejvétsi Ubytek je zaznamenan u bylinného
patra, které se ochudilo vlivem dlouhodobého zastinu stromového nadrostu.
Pocet druhd v bylinném patfe na plochach poklesl z obvyklych 20-30 na
dnednich 10-20, pficemZ kdysi nejbohatSich 60-65 druht bylin uZ nedosahuje
Zadna soucasna plocha. Ve stromovém patie bylo pied 50 lety bézné kolem 4-8
druhti a dnes je to jen 3-5 druht stromového vzristu.

Horak (1967) zaznamenal vice nez 400 druht. Naproti tomu Hédl (2005)

uz jen zhruba 250 druhu. To je asi 60 % puvodniho poctu.

De¢vinskeé lesy ukazuji, jak druhové bohaté jsou paiezinové lesy. Na druhé
strané¢ ovSem upozoriuji na skutecnost, jak dulezité nekdy maze byt aktivni
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hospodarstvi v chrdnénych Gzemich. Bezzasahovy systém v tomto konkrétnim

pripad¢ vlastné postupné ni¢i samotny predmét ochrany.

3.7.2 Biomasa

Nizké lesy v soucasné dobé povaZujeme za stary, nicméné historicky
osveédéeny zpusob hospodaieni v lese. Poskytuje predevsim palivové dievo, cozZ
jej, z pohledu soucasnych trenda v oblasti obnovitelnych zdroja, stavi opét do
velmi priznivého svétla. V' Ceské republice existuje realny potencial pro
znovuzavedeni a péstovani nizkych lesu. (Kadavy, Kneifl, Knott 2007)

Na zékladé hospodaiskych doporuceni podle hospodaiskych soubort a
podsoubort (uvedeno ve vyhlaSce ¢.83/1996Sb., 1997) jsou doporucena
stanovisté, na kterych se pripousti péstovani nizkého (stredniho) lesa.

Nésledujici mapa ukazuje mozny potencionalni vyskyt a tudiz i mozné
VyuZiti tohoto tvaru jako potencialni zdroj energetické biomasy v podminkach
Ceské republiky na Grovni ptirodnich lesnich oblasti. Mapka dokazuje, Ze
moznosti rozSiteni jsou pomérné velké. V soucasnosti je rozloha nizkého lesa
podle oficialnich udaju piiblizné 7 000 ha coZ predstavuje asi 0,3% z porostni
pady CR.
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Obrazek &. 4: Mapa potencionalni vyméry nizkého lesa v CR

Zdroj: http://www.nizkyles.cz/content/view/39/91/lang,czech1250/

Velkou vyhodou lesa nizkého oproti lesu vysokému je jeho rychla
objemova produkce. Z rychlejsi objemové produkce vyplyva i vétsi energeticky
potencidl. To ukazuje priloZzena tabulka, ktera zachycuje objemovou produkci a z
ni vyplyvajici energeticky potenciél pro tii dieviny vzdy pro nejhorsi a nejlepsi
relativni bonitu.

Tabulka ¢. 5: Prehled produkce a energetického potencialu tii dievin

nizkého lesa a srovnani se smrkem

Dfevina DB HE oL S
Relativni banita i l. . l. i l. Y. l.
Obrnyti 30 20 50 40 40 20 120 | 100
CPP (r® fhatrok) 25 M7 | 11 4.7 3.2 144 | 22 7.5
Hustota (kgfm¥* 760 820 520 470
Yyhfavnost (Kkg)™ 9340 9000 9402 9528
Energie z Tha celkern (MJ} | 19874 | 83047 | 8118 | 34686 | 15646 |FD4EI5 9852 |33586

Zdroj: http://www.nizkyles.cz/content/view/39/91/lang,czech1250/

35



Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dobé chybi porostni tabulky pro nizky
les, vychazi tabulka z porostnich tabulek, které velmi peclivé a na zékladé
rozsahlého experimentalniho materialu sestavil v letech 1954 a7z 1969 Ing. Fedor
Korsuii. Jedna se o rastové tabulky pro dieviny dub, habr a olSi, viechny
vymladkoveho pavodu. Jako obmyti byl pievzat udaj, ktery odpovidal kulminaci
objemového celkového pramérného piirastu dané dreviny v Korsunovych
tabulkach. Pro CPP je uvedena hodnota kulminace CPP, kterd modelové
odpovida modelové potencionalni tézbé diivi na jednom hektaru. Udaje o
objemoveé hmotnosti diivi a vyhrevnosti jsou prevzaty z Technické lesnické
prirucky (1964). Pro srovnani jsou uvedeny hodnoty pro smrk.

(Kadavy, Kneifl, Knott 2007)

V dobg, kdy se Ceska republika zavazala k vyrobé urgité ¢asti energii z
obnovitelnych zdroji, dochazi k zakladani a rychlemu rozvoji plantdZi rychle
rostoucich dievin. Mezi rychle rostouci dieviny se fadi predevSim nejraznéjsi
druhy topola a vrb. VétSinou se jednd o neptavodni druhy a druhy, které byly
vypéstovany dlouhodobym Slechténim. Tyto plantaze s nepavodnimi druhy jsou
dotovany a podporovany.

Do ziskavani biomasy by méla byt vyraznéji zapojena i podpora
klasického zpusobu obhospodaiovani naSich lesa s vyuZitim lesa nizkého. Les
nizky je pavodni tvar naSich lesu. Podpora domacich dievin je také velmi
dulezitd. Palivové diivi z nizkych lesu je ¢isty ekologicky produkt, ktery si

v w7/

zaslouzi vyssi pozornost.
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3.8 Management

Stredni a nizké lesy se dlouhou dobu povaZovaly za nepotiebné a
neperspektivni. Od 50. let 20. stoleti se s nimi témét nepracovalo. Z tohoto
davodu se lesnické uc¢ebnice nezminuji o péstovani a fizeni téchto porosti. To
komplikuje i fakt, Ze tyto lesy nikdo nezakladal. Ptirozené zde existovaly, jen je
¢lovék zacal vyuzivat. Chybi i navody, jak pievadét les vysoky zpét na les
stiredni. Tento prevod piedstavuje nejjednodussi a nejrychlejSi z moznosti, jak se

vrétit k tomuto hospodaiskému tvaru.

3.8.1 Jak vyrobit a Fidit nizky les a stiedni les

Je nutno upozornit, Ze  primarnim cilem tohoto stru¢ného navodu neni

produkce dieva, ale udrZeni a obohaceni biologické rozmanitosti stanovist'.

Délka obmyti by se mé¢la odvijet od bonity stanovisté a od naseho cile,
kterym je zajisténi trvalé nabidky otevienych ploch. Obecné bude okolo 10 let v
luZnich polohéch, okolo 20 na stredné bonitnich stanovistich a pies 30 let na
extrémnich stanovistich nizké bonity. (Konvicka 2006)

Fuller a Warren (1993) uvadi, Ze délka obmyti by m¢la byt volena podle
poZadavka jednotlivych druhu, které jsou predmétem ochrany. Pro mnoho rostlin
je dulezité kratké obmyti. Ptaci potiebuji naopak obmyti trochu delsi, aby
vymladky mohli dortst do takové vysky, ve které mohou zahnizdit. Néktera dalsi
zvitata potiebuji jeste delSi obmyti. Napiiklad pro populace plcha je nezadouci
kratSi cyklus, jak 12 let. Jednim z teSeni miZe byt kombinace kratkého (mén¢
nez 15 let) a delSiho (25 azZ 30 let) obmyti.

Podle Konvicky (2006) se cilové Gzemi, kde se nizky les bude péstovat,
roz¢leni na porosty o rozloze 0,5 -1 ha. Mensi ploSky nezajisti dostatecny prisun

svétla a bude na nich prosperovat vegetace tolerujici zastin. VEtsi plochy naopak
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nezajisti dostate¢né diverzifikovanou strukturu porostd, navic jich do cilového
Uzemi naskladame mensi pocet.

Fuller a Warren (1993) tvrdi, Ze porost by mél byt roz¢lenén na plochy
vetsi nez tietina hektaru. Jako nejlepsi se jevi plochy od pul do jednoho hektaru.

Pocet téchto porosta bude odpovidat dobé obmyti spodni etdZe, pripadné
jejimu nasobku. Kazdoroéné se smyti takovy pocet porosta tak, abychom po
uplynuti doby obmyti uzavieli jeden obnovni cyklus a dostali se k porostam,
mycenym v prvnim roce cyklu. (Konvicka 2006)

Podobn¢ Peterken (1993) uvadi, Ze kazdy rok by mél byt smycen alespon
jeden panel porostu. V idealnim ptipad¢ by se délka obmyti méla rovnat poctu
paneli, do kterych je porost roz¢lenén.

Dulezitym faktorem fizeni nizkych lesu je rozhodnuti o dobé téZby.
Podle Cotty (in Kneifl 2007) je mozné provadét téZzbu v mize i mimo

mizu. Mezi vyhody téZby v mize radi:

1)jarni mraziky neSkodi parezam tolik, jako kruty zimni mraz,

2) povrch pareza setriznutych na podzim a zacatku zimy a tim se omezuje
vymladné schopnost,

3) pokud se v zime¢ stridaji mrazy s dobami oblevy, kira se oddéluje od parezu a

patrezy pak trpi hnilobou.

Mezi nevyhody téZby v mize patfi:

1)patezy ztraceji silu mizotokem,
2)v dobé tézby se kura snadno trha od dieva a téZbou se parez poSkozuje,
3)u pozdnich jarnich mraza vytékajici miza mrzne, coz muZe zpuasobit zanik
parezu.
Za nejdulezitejsi, pti rozhodovani o dob¢ tézby, povazuje druh dieviny a

stanoviste.
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Podle Konvi¢ky (2006) by se méla mytni se¢ omezit na zimni obdobi,
mezi 2. dekadou listopadu a 1. dekddou Unora. Tim se maximalizuje paifezova
vymladnost. Déle dodavd, Ze ihned po téZbé je potieba z porostu odstranit
veSkeré zuzitkovatelné diivi, véetné vétvi. ObnaZené porosty by se nemély nijak
chemicky oSetrovat. Vyjimkou muze byt tlumeni nepavodnich drevin napt.
akatu, pajasanu a dalSich. Porost se nijak neobnovuje. Co se tyc¢e tvaru porosti,
pak na rovinatych terénech preferujeme pruhy orientované od zapadu k vychodu,
které zajisti maximalni osvétleni zmlazujiciho porostu. V kopcovitych krajich

orientujeme sece po svahu

Les stiredni

Les stiedni se vyznacuje tim, Ze krom¢ spodni etdZe je obohacen jesté o
horni etdZ. Tu tvofi tzv. vystavky.

Spodni ¢i vymladné etdZ je obhospodarovana shodn¢ jako les nizky. Opét
tedy vyty¢ime cilové Uzemi, které rozélenime na porosty, jejichz pocet bude
odpovidat n-nasobku obmyti spodni etdZze. U patnactiletého obmyti jich bude
minimalné patnact. Porosty ve strednim lese byvaji vétsi nez v pripadé nizkého
lesa, tedy 1-2 ha. S mycenim postupujeme tak, Ze pocinaje rokem jedna
kazdoro¢né smytime spodni etdZ na celkové ploSe odpovidajici jednomu dilu
délky obmyti. Po skonceni mytniho cyklu se tak dostaneme zpét na plochy v
prvnim roce. (Konvic¢ka 2006)

Veétsim problémem je péstovani horni etdZe-vystavka. Tady je duleZité
urcit pocet téchto vystavka, jejich vékovou strukturu, téZbu i pavod.

Podle Cotty (in Kneifl 2007) by mély byt vybrany stromy semenného
pavodu. Dal$i mozZnosti je vysadba odrostka. Jedinci z vymladka se pouZivaji
pouze v nouzi. Musi se vybirat ty nejhezci, nejzdravéjsi a nejprirastaveéjsi jedinci.
Pocet vystavkia Vv jednotlivych vékovych tridach vypocitava podle korunové
plochy. Cim vy33i vékova tiida tim nizsi pocet vystavki.

Tato teorie je vice zaméiend na produkci. Jde o toto, aby byl zabezpecen

trvaly prisun kvalitniho stavebniho a uZitkového dieva.
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Fuller a Warren (1993) nejsou tak konkrétni. Uvadg¢ji, Ze na jeden hektar
by mélo byt ponechano 30- 80 vystavku, ale piesny pocet zavisi na velikosti
vystavka. Velky pocet starSich vystavka ma negativni vliv na spodni etaz.

Naptiklad Fuller, Stuttarrd a Ray (1989), tvrdi Ze lesy s niZzSim poctem
vystavku podporuji vysSi denzitu nékterych druht migrujicich ptaka.

Idealni stiedni les je charakterizovan vyrovnanou vékovou strukturou
vystavka. V naddrovni prabézné dorusta nékolik kohort a pocet vystavka a
jednotlivych kohortach je konstantni, coZ zajiStuje trvaly vynos i stalou zasobu
dievni hmoty. Pti kazdém obmyti spodni etaZe je smycen fixni podil vystavkui z
kazdé naduroviové kohorty a soucasné je jisty pocet mladych stromu zpravidla
semenného puvodu ponechdn v porostu, pripadné do n¢j vnesen sadbou.
(Konvicka 2006)

Jedno z moZnosti, jak se vratit ke strednimu lesu je jeho rekonstrukce.

RozliSuje tii typy rekonstrukce:

A) rekonstrukce z byvalého stiedniho lesa,
B) rekonstrukce ze stejnovéké kmenoviny,

C) rekonstrukce z nepravé kmenoviny.

Rekonstrukce z byvalého stiedniho lesa je nejsnazsi, protoZze se
pracuje s porostem, kde jsou dosud pritomny mohutné vzrostlé stromy i
nékolik niZSich etazi. Pii prvnim obmyti se redukuje pocet nejstarSich
stroma na poZadovany cilovy pocet, odpovidajici pocet jedinca se uSetii i v
mladSich vékovych tridach. Zbytek stromi se smyti a poskytne se prostor
parezove vymladnosti, piicemz uSetiime okolo 50 perspektivnich mladych
jedinci nejmladSi vékové kategorie (do 20 let) vymladného nebo
semenného puvodu. Nejsou-li ptitomny, nebo nejsou pritomny v pro nas
Zadaném druhovém sloZeni, vneseme je do porostu dosadbou. V
nasledujicim obmyti spodni etdZze smytime vétSinu nejstarSich stromd.

Zhruba 2-3 jedince na hektar ovsem mutzeme uSetiit a ponechat
40



ptirozenému rozpadu coby stanovisté xylofagnich broukd ¢i dutinovych
ptaka. Soucasné smytime i alikvotni podil jedinct niZSich kohort. S dalSimi
obmytimi se postupné propracovavame k cilovému stavu s vyrovnanym
zastoupenim vech vékovych trid vystavka. (Konvicka 2006)

Rekonstrukce ze stejnovéké kmenoviny je trochu obtiznéjsi. Pri
prvnim obmyti porost proredime tak, Ze zbytkova zasoba bude o néco niZsi
neZ cilova zasoba horni etaZe stredniho lesa, tedy asi 100 m*/ha. O n&co
niZsi zapoj nez v normalnim stiednim lese je nutny v zajmu vymladnosti
budouci spodni etdZe. Soucasné uSetiime, nebo dosadime, okolo 50
mladych jedincta-vystavka nejmladSi ¢i prvni kohorty. V nasledném
obmyti opét profedime horni etdZ, provedeme probirku prvni kohorty a
dosadbou nebo vybérem semennych jedinct zajistime piitomnost druhé
kohorty vystavka.Postupné se propracovavame k vyrovnanému zastoupeni
vSech kohort. (Konvicka 2006)

Rekonstrukce z nepravé kmenoviny je podobnd  jako u
rekonstrukce ze stejnovéké kmenoviny. Musime se ale smifit s tim Ze po
nékolik desetileti bude naduroven sestavat z produkéné neprilis kvalitnich
jedincti, dokud nedoroste ndmi zaloZend prvni kohorta vystavki
produkéniho véku. (Konvicka 2006)

Podobné  ukazuje rekonstrukci Utinek (2009) ve svych ramcovych
smérnicich pro péstovani stredniho lesa. V nich naprosto presné uvadi, jak
uskute¢nit zpétny prevod na les stiedni a jak hospodatit v plnohodnotnem
stiednim lese, ve kterém je zdurazinovana funkce podpory biodiverzity. Kazda
smérnice ma tri porostni typy: plnohodnotny les, stiredni les v pievodu do 60 let
a stiedni les ve véku nad 60 let (nepravd kmenovina). Smérnice jsou uvedeny

v priloze.
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4.Zaveér

V soucasné dob¢ dochazi k velkému Ubytku nékterych diive pocetnych
druha rostlin a Zivocichu, kteti diive obyvali nizké a stiedni lesy. Dokazuje to
mnoho vyzkumu provedenych v Ceské republice i v zahraniéi. Jedinou moZznosti,
jak tento vyvoj zastavit, je navrat k t¢émto hospodaiskym tvaram lesa.

Péstovani téchto lesa méa i sva Uskali. Nikdy zde nedocilime produkce,
jako v lese vysokém, kviili které jsme vlastné vymladkove hospodaieni opustili.
Vzhledem ktomu, Ze se tyto lesy dlouho nepéstovaly, da se fici, Ze jejich
znovuzavadéni je jakymsi pokusem. Chybi totiz odborné texty o fizeni a
managementu. Je tieba nahlédnout do zahrani¢i napt. Némecka, Francie,
Anglie, kde maji VveétsSi zkuSenosti s managementem. Pravé zkuSenosti ze
zahrani¢i ukazuji, Ze lze skloubit ochranu piirody s ekonomickymi zajmy
majitelt lesa. Hlavnim produktem nizkych lesa je palivové dievo. Jedna se o
ekologicky c¢isty zdroj energie, ktery jisté bude v budoucnosti nabyvat na
vyznamu. Velmi dulezité bude také urcit, na jakych plochach a v jakych
oblastech, by se takto mélo hospodarit. Jako prvni se nabizi, néktera chranéna
Uzemi, ve kterych se takto diive hospodatilo.

Mnoho otazek spojenych s nizkymi a strednimi lesy zustava
nezodpovézenych. Je tieba se témito otdzkami zabyvat a to predevsim z hlediska

ochrany ptirody.
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Piiloha ¢. 1: Smérnice ¢. 1

6. Prilohy

Rémcové smémice péle o les podie soubord lesnich typd

Cislo smemice Kategorie lesa Cllovy hospodatsky soubor Soubary lesnich typd
1 1lc, 32d D8 dni les na Tivred st 1H, ZH, 1B, ZB.1D, 30, TW, 2W, 1V, 3V,
- les paldstnihio urteni 10,20, 15, 25

3T rékladni dieviny melioraini a pesiufid dieving ostatnd diewiny

1H, ZH, 1B, 2B,ID, | DB (50 +} DB, LP, HE, BK, LF, I¥, IL, I5, BRK, BB, TR {do 500 BR.OLL, O5

20, I'W, 2%, 1V, 2V,

10, 20, 15, 25

&) Porostni typ B} Porostni typ T} Porostni typ

DB — stfedni les DB stfedni les v pfevodu, hlavni porost ve vike DB stfedni l=s v pfevodu, hismi porost ve vilu nad

do &0 let, generativni plvad & kombinovany pivad

Etif Obemjti Etit Obmiti Obnowni | Etés Obmgt i

&0 let, vegetatimi £ kombinavany phvod

Oba
doba doba

Hiawni wymladkoud | 40 0 Wyrnladkovi a0 T Hizuni B0 a0

Wistavkowd 100 (it 120) |40 (2l BO) | Hiswni— wjstmkovd | B0 B0

Hospadafekf misob Hospodifzky plisch Hospodafeky miizab

Etai Etdl Eti

l-Huunivf'mladkM mmrug-m-um v Hiawni [F

Hespodafeni ve tvaru stiedniho lesa za dtelem pod-
pory biodiverzity 5 12IistEm kvalitathvmi produkce
na rimeéme pestova wystavoich. Hlawni etaz je
wymladného plivodu s cbmytim 40 let, vstavkowd
etif pleviiné generstivniho plvodu je twofena
dvEma al tiemd patry s chnovném zdsahem ve velu
A0, 120 a 160 k=t, podpora bohaté porostni smés

jmbadkovs etd je
n:mmsrneslsl:l:rrrﬁﬂrn-lﬂ leLobnum
nim mplsobem na jeden rissh s po

nd‘usb
némi cca

100ks budowdch vistavkil zejm. DB genecatimiba
tavkowd etdli pfi dwou etddich
st jeden zisah we wiku BD let
s redukd na cca 40% a druh§ domytny ve vtk T2}
urmamm.?“m

&

plvodu, ve
wystawki

V intervalu 40 let pfi zédsshu v hlavni etdfi megatmi
wybér = cilem tworby pnlnd'-elrlfl:h a welkjch tnnm

Prevod ping vitdlnich miadjch pomostld DB se za-
stoupenim dalSich list. dievin na tvar stfedniho besa
Ia ttelem pory biodiverzity a teiiStém kvalita-
tiwni prod na Timéme vystavcich
3 Jep.-n wyufitim cefého porasmiho prostons. I-Ilalurl
evativnibo nebo kombinovaného

T pil niho parcsty. Prosvétenim hlavni e ]ﬂl-
rim rdsshemn vyhwolime podrufnow etdl smiteného
wodu 5 A0 let 5 im budoucich
thjl.ﬂzrl:ll pmphe mchh bohate struktu-
besa, pod bnhuh! porosini

ll.l'mf etai generafwibo plvede = mdiding
rocvolnéna ve viku 40-E0 l=t s ponechdnim cca
T00ks zejn. DE se zastou astatrich drevin,
dalii rdsah po 40 ketech s ponechdnim cca 30-50
vfmtﬂaﬂnh:mvnmvﬁm:népnﬁumétﬁn
kombinavansho pﬁ'm-du 5 opEtownym ponedhinim

50-100ks wystavich, dile hospodafeni we twaro
stiedniho lesa.

'I:pmm&.l,.]lprmhh negatinivibér obrostlikd
¥ madiirovni a drovmi. Pozitivnl dnohovy
&r we prospech OB, 15, BRE, TR, LP, iL

W imtervalu 40 let pfi zdsahu v hlavni etddi o
wybEr = cilem tvorby pravidelnjch a wellich konun

wystavkll, Tvarba a SoBEED pr

yetavkil. Tworba a udriowdni slofitgjE prostorove
struktury porosti,

Opatieni ochrany lesa

pory biodiverzity a teiEtEm kvalitatimi produios
na Fdmame vistavcich. Hiawni !Ii:p
smis=ného piivodu s yim B0 let a po

prosvethovinim l\.r5|'l'l\.|ir'l'r|-eJ nowon =taAT méﬂ)
pd'l'uchl z niE h.l-dzmncn'b& po stancweném

ek

'I':f!'t.l'l‘kl:l foca 'I{H] k), puq:mp‘;itﬂi pnmslnl'

Hlavni etdt smiteného plvode je  postupne
morvolfiovéng ve viku od BO-100 let s cilovim
ponechanim 30-50ks zejm. 08, 15 do ukonieni
w ve wiho 120 let, v t& dobE je ibena
uhi:t.h:mﬁ:ﬂehapﬁmdunum-lﬂ-let,
mp soufasneé provedena obnova
rplisobem na jeden zisah s ponechénim cca 100
wystaakil, dile hospodafeni ve tvam stfednibio besa

1z prodistka, 1 x profesdvis, negathimi wybEr
abrostiiki & predrostlikd v nadirowmi a drovni. Pozi-
tivri dinal wybér we prospéch DB, 1S, BRK, TR,
LR IL

i | Postupné prosvetiovini v intervalu 3-5 bet, nega-
tivni wijbir s clem teorby pravidelnych a velkjch ko-
man dubill. Tvorba & udriowini slofitejE prostorove
struktury porostl.

U nad&jnpch jedinod v ndletech & ndrostech semenndho i vymiladného plvodu mechanicks cchrana. Dodrieni normovanéha staw zvefe.

stada sortimentnd s druhavans

Providéni nabodilych tékeb

Dle pfedmeEtu a cile ochrany stanovit poTadavky ma ponechdvdni hmoty k petiend linak ber omezeni_
Doporutend technologie

U porostaibio typu & a B phi nahodilé 181he
traktoru & koné. Kiest odstranowat z 18Tené plochy.

dtivi na méstE nebo alespof krdcenim na vifery o délce man. 8m s pouitm MP

Zdroj: Utinek (2009)
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Piiloha ¢. 2: Smérnice ¢. 2

Ramcove smémice péde o les podle souborh lesnich typa
Cilow§ haspodatsky soubor

Cislo smirnice Kategorie b=sa

Soubary besnich typi

1 Il 324

Sttedni b=s Estnatjch dfevin na Yivndm stanovibti

1H, ZH, 1B, 28,10, 20, TW, IW,

ve withu da B0 let, generativnil & kombinowvany

— les avldstniho wtend W, 2¥, 10, 20, 15,25
SLT zikladni drevirg melinratni a zpevhiujici dtevimy mstatni dreviny
TH, 2H, 1B, 2BID, | IS, LP, HE {min. 50) D8, LP, HB, BK, LP, IV, L, IS, BRK, BB, TR {max.50) ER, OLL, D&
20, TW, W, 1V, TV,
10, 20, 15. 25
A} Povostni typ B} Posostni typ T} Porostni typ
Sttedni bes listnatjch dhevin Stfedni bes listnatjch drevin v prevadu, hisni porast | Stfedni les listnatjch dhevin v pevodu, hizwnd

porcst ve veku nad B let, vegetatived

dvima patry s cbnownim zdsahem ve vilku E00s 90
let, w ptipade pfevahy terdych lignétl je moiné
et = kometnym pbnovnim risahem ve wiku
120 let, podpora bohaté porosini smbsi, podpom
jedincl DB, zvySovini zastoupeni DB wichovon.

Hlawrd vymladkowd. etd? je twofena bohatow po-
rosind smisi £ o im Z0 let, obnova
plisobem Mjedeﬂf?mzuspmeiim'nm
budoucich  w§ zikladnich drevin genema
treritha , ve wpstavkovd etdd provist jeden
rdzah we vilu &0 let s redudc na oo 200 a d
we vk 20 let s ponechdnim 5 ks vistaviol na dati.

u i hauw 15 a IL provést ve vistavkovd
5T sisaly v ibervais 30 it = bamlnfon o
mytim 120 let, tomu wpravit potty ponechavanych
jedinc. Wyhledivini DB a vyt owini jeba podilu.

Ixprotistks, |xprotezivka, negativiviter obrossiikd
u‘mmﬁﬁﬂﬁ‘:ﬂm a trovni. Pozitivni drubaovy
vibds ve prospich D8, 5, BRE, TR, LP. 1L

¥ imtervala 30 ket ph zdsaho w hilswni etadi negationi

yoir 5 dl widelngch korun
T e
struktury parostil.

- | sah po 30 ketech s

Prevod ping vitdlnich mladych Estnatfch porostd
na tvar sttedniho lesa 13 dtelem padpory bindiver-
ity a tErEtem kvalitathml produkce na zimime
tavdch a i titim cedho
mwmwpvhm Hlmi‘?i:“jempmuﬁmﬂm
nebo kombincvandho u 1 plivodniho porostu.
Proswitie=nim hlavni etdte jedném mésabem vytvotimes
u =tif smiteného du = ftirm 30
mmm budnuddtpmvjshuhh m plr2
hodnotného, bohate strukburovaného strednibo lesa,
podpora bohaté porastni smiks, podpars jedinad DE,
mwytovani zastoupeni DB wjchovou.

Hlavni etit generatimiho nebo kombinowného
pivodu je mdiiing rapvolindna we vaiu 11-60 =t
s ponechdnim coa 100ks zdkladnich drevin, dalsi z4-
im cca 30-50 vistavid
a rhsahiem v nove wytwolens podruiné =titi kombing-
vaného u = opbtovnfm ponechinim oo 100ks
vystavkl, dile hospodateni we tvanu sttednibo lesa.
U porosth = 15 a JL provést ve vistavkowd
:I:E 3 :&ﬂl‘rrpfzﬂhmmlu ] |EtPl km:hvﬁnuﬂzmiﬁm
120 bet, toma upravit potty ponechdvanjch pedinoll
Vyhleddwini DB a ovytovind jeho podiku.

Péfe o nilety, ndrosty a kultury

1z prodistka, Tx profezivka, negatimiviber cbrostikd
uzprtﬁmﬂkﬁfumMEm?‘a lroAmi. P:nﬁliml druhowy

vibirve prospech DB, 15, BRE, TR, LP, IL

¥ interval 3.0 bet pfi zdsahu w hlavni etdti negatimi

ybir = di=m tvo aidel a karun
v‘t?mﬁ. Tworba :hT mﬁﬂnfd‘quﬂ' Fmprmmmu&
struktury parastil.

Opatteni ochrany lesa

pavod £ kombinovany plvod
Etay Ok Obnowni Erax Obmyti Dbnovni Etiz Ohm Obnavni
fiy doba 5 doba ?ﬂ daba
Hlavni wimladkovd | 30 10 Vymladkowvd 0 o Hilawni Bl 30
Vistavkowd TS5 (al. 900 | 30 (akt 60y | Hlawni — wistenvioovd 60 falt. 50 (ait. B0
T5)
Hospoditsky zpiisob Hospoditsk§ zpiisob Hospoditsky zphsob
Etid Eril Etiz
Hlavni wimladiowd | P Hlawni wystawkova v Hlawni | P
Vistavkowd ) Viymladiowd P
Douhodoby ol péte o lesnl porosty

Ptevod  listnatjch porostd  smiteného  pdwoda
wich Ekmenowinl na tvar stedniho  l=sa

za vielem podpory biodiverzity a tefistem lvalita-
tivni produkos amerne fich wystavcich.
pend okt o amilencho plovad s ctunien B0 I

Hiavni stit je smiteného p

nm‘prmﬂﬂmﬁnlmmﬁ niovd etdd smientho
P . T nit bude motné po stanoweném ob-

myti 30 let ponechat dosts
wystawkil

DB wychowaw.

Hlawni ectit smikeného

phvodu
mormliovdne ve win od 6] let s cilowm
ponechinim 30-50ks wystavkh do ukondeni
prevodu ve velba S0-100 let, v té dobe je vytvolena
podrutnd etdt smiteného plvodo o wike 30 l=2,
provedena cbrova podrostnim
zplisabem na jeden misah s ponechdnim cca 100
wystaakl, dile hozspodatend ve tvaru sttednibio lesa.

Vyhbeddvani DB a zvysavini jeho podil.

v ml je scutasni

Tx pml‘.':ﬂ:u. Ix profezdvia,

obrostiki a

P

Postupné proswttlovéni v intervalu 3-5 ket, nega-
tivnd wibds s dlem two aidel welks
korun 'Ifﬂa:tll Tworba Tugm[j‘s,m:;h pg

toeowéd strukhury porosti.

U madijoch j=dinch v ndlefech a ndrostech semenného § vimladného plvodu mechanickd ochrane. Dedrieni rormovendho stavu svidte.

Provddéni nahodilych t&2eb

Dle predmitu a diz ochrany stamovit potadaviy ma ponechivdng hmoty k zetleni Bnak ber omezeni.
Doporutené technologie

(cca 100 ks), pn-rj.phg:ﬁ mm
smis, podpom jedincd D8, rvylowini mastoupeni

megathmil &y
(i w nadirowmi @ drovni. Pozi-
tivrd drohowf wibes ve prospach DB, 15, BRE, TR,

j= postupné

U porostnibo typu A 2 B ph nabodilé t23he metods sortimentni s druhovinim déisi ne mist® nebo slespof kricenim na witery o dékee max. Bm s poutitio BAP,

trakboru & kond. Klest odstratiovat 2 tiené plochy.

Zdroj: Utinek (2009)
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Piiloha ¢. 3: Smérnice ¢. 3

Ramcove mimicn péte o les podle soubord lesnich typd
Clovy hospodétsky soubar

Cisbo smirnice Kategorie lesa

Soubory lesnich typt

3 3ic, 32d

DE/JE sthednd ke na ludnim stanovist

1L, 2L, 1, 30

do 50 k=, generatival & kombinovany plved

— les ovlataniho urtend
Cillovd druhovi skladba dtevin (%) pf obnovi le
SLT zakladni dreviny meSaraind 2 zpestujic dreviny ostatni Seving
[ 158 11} DB{30-50), 15 {30-60) DB, LP. HE, LP IV, IL, BRK, BB, OLL, 05 VR (doso) | TP J5 55U
A} Porostni typ B} Parostni typ C} Porosni typ
DB/15 — sttfedni bes DB/T5 sttedni l=s v prevadu, hlevnl porast ve viku DB/15 stredni bes v phevadu, hlawmni porast ve witku

nad 50 b=t vegetatival 2i kambinovany plvod

Erit Damyt wni | Etas Obmyt bnowni it Obmyti Obrowni

Hospodaten! ve tvam sttednibao besa 2o ub=lem pod-
pory béodeerzity = t&tikthm lvalitatimd produice
na zémamd pastovanych vistaveich. Hiswnd eta) je
vipmisdnaho plvade s chmytim 40 let, vwstavkowd
etdl plewding generathmithe plwedu je tvotena
dvitma patry s cbnovnim zésashem ve viiu 802 120
|et, podpora bohaté porostni smisi. V altemativi je
moine pracovat se temi patry wistavioh < abnovnim
risabem ve vkl B0, 120 a 160 let

Hiswrd wpmladkowd =8t je twobena bobafcu po-
rostnl smési = obeytim 20 bt obnova podrost-
nim rpdsobem na jeden zassh s ponechénim cca
100ks badoucich wistaviol oegym. DB a 5 genoa-
tivilho pdvodo, ve vistaviows stiti provest jeden
zhsah we vidny 80 let £ redulkel ne coa 309 a druhg
damjing ve whku 120 let PH thech etddich respek-
tujeme procentick® zastoupend vistavkovich  thd
65 ~Z5—10, po poskedniém risahu v obou pripadedch
ponechévime do 5 ks wistavid na dotit_

Ix prodistka, 1 protezavks, negatini wibgr
chrastlikd a predrostiéih v nedorovni a grovnd. Paozi-
tivnl dnuhovy wibkr ve prospech DB, 55, BRI LR L

W mbervale £0 let pti zésaho w hisvnd etati negativni
wyber 5 oiem tvorby pravideingch a welkgch korun
wystavid. Tuocha 2 wdriovani slodits2i prostorove
struktury porostil.

Presnd ping witélnich mladgch porosth DE/IS se m@-

stoupenim daltich list. dtevin na tear sttedntho kesa
za Obelem padpory beodiversty a maYistem kvalita-
tivnl produkce na zamend plstnvangch wstawckh 2
l=piim wyuittm celého porostntho prostone Hlawni
=tif je generativalho pdwvodu = pévodnithe posostu.
Prosvetendm hlavni etite jednim m4sabem vybotime
podrunou =t smitentho plvodu s obmitdm 20
Izt 5 ponechanim budoudich wistavkl pro tuas ping
hodnaotnéha bahatt struk ého sttedniho kesa,
pedpors bohate porostnl smes

Hlzwnl etdt generatvniho plvocdu je

mrudrs!mw:uﬁ:udﬂ—Eﬂle‘t:pwdlkﬂm ca
100 zejm. DB, J5 se zastoupenim ostatnich dresn,
daltd rassh po 40 ketech 5 ponechdnim oca. 30—-30
wystavidl a zasshem v nowk wytwotens podning etadi

kombinovandho plvodu 5 opitowrym ponechanim
cca 100ks vistavkd, dil= hospodatenl we tvaru
stednibio lesa.

1x protistia, 1z profezivka, negathmi viber obrostiikd
& phedrostlikil v nadirowni @ drowvni. Pogitived drshosng
wibkr we prospéch DE, 15, BRK, LF, L

W ibervalu 40 Bet phi zasaho v hiavnd etati negativni
wiber 5 oem tvarby pravideingch a welkjpch komon
wistavkd. Tworba & uwdriovani sliocditSl prostorows
strukhary porastil

U nad@gmych pedinc w naletedh a ndsostech

daba doba doba
Mm &0 1] Vﬁh‘rﬂbﬂ:ﬂﬂ a0 10 Hizvni B 40
Wistawkoud 100 (=it 120} | 20 {alt 50 | Hiawnl - wpstavkowd a0 B0 {ah.10a)
{alt 100}
Haspodatsky zptisch Hospodatsky zplsab Hospodatsky apisch
Exaz Eat Etaz
Mm [ Hizwni vstavkow v Hlmvni [®
Vymisdkaus

Prevod pomostli DB/IS smitoného plwodu (me-
prawjch menowin) se rastoupenim daltich list-
natych dfevin na tvar sttedniho lesas za telem pod-
poey bicdhverzity » tititthm kvalitativnl produkce

na zameme pestovarych vstavoich. Hlavnl otas j=
smitentha plvodu s chmytim &0 b=t 2 postupngm

prosvistiowinim vytvdbime nowou etal smigendsho
pivodo, = ni bude moiné po stancvensm ob-
mytl 40 b=t ponechst dostatetny pobet budoudich
ﬂ:la'ld:l.': (100150 ks), podpora bohat® parostnd

Hlawni =24} smitzného plvcdu je postupnd
rozvolbovdng ve wikuy od B0-100 let s cllovym

ponechaném 30-30ks rejm. D8, 15 do ukontend
prevodu we wiku 120 let, v te dobl je vybwolens
podrutnd =taf smitensho pivodu o whlo 40 et
v nl je sosfamnk provedens obnova podrostnim
zphisobem na jeden zdssh 5 ponechdnrém cca 100
wistavkl, dils hospodatend ve tvaru sthednibo lesa.

1z protistha, 1x peoferivka, negatvml wiber
obrostiid a predrostikd v naddnomi a arovni. Pozi-
tiwnd druhavg vibas ve prospich D8, 15, BRX, LP. IL

Postupneé proswétiovanl v intervalu 3-5 let, nega-
tivmil wybr 5 diiem tvorby pravidelrgich a velkjch fo-
mun dubdl. Teorba a wdrovin slofibkjsi prostonoes
strukhary porostl.

du mechanicka ochrana. Dodrisnl nomovaného stav awite.

Providend nahodilych t 82eb

Dée predmidu a cile ochrany stanovit potadaviy na ponechivini hmoty k zetlenl. linak bez omezeni.
Doporafend technologie

i = druhovan

U posostniha bypu A a B ph nabodss tkybha

etads sorti

traktoru a kong. Klest odstrafiovat 1 tiiené plochy.

Zdroj: Utinek (2009)
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Piiloha &. 4: Smérnice ¢&. 4

Ramcové smémice pébe o les podie soulbora lesmich Typa

Kztegorie besa

Cllowy hospodatsky soubaer

Soubary lesnich typl

4 Iic, 32d
— bes rvidstniho wrdeni

meloratnl a cpeviiugicl dieviny

L2, 1l 30

ST zdkladnd dreviny ostatnd dteviny

1L A, iU 15, LR, TF, OLL {min. 50) DE, LR HE, LR, JV, JL, J5. ERK, BE, OLL OS5 VR (ma 50} | TR, J5, 15U

1) Parostnl typ E} Parastnl typ C} Porastnl typ

Sthednd bes fctnaté smibsi Stitedni ke lisbnate smitsi v phevoda, hlssnd porast Sttednd les BErtnaté smési v ptevoduy, hiavni porost

we vl dio 50 let, generatimi nebo kombinovany
pved

Likladni recbodmat |

wie vk nad 60 b2, vegetativnl & kombincsany
plaod

Etar Oibmeti Oibnowni Etat Dbyl Obnowmi Etax Dbyl Obnovni
daba dokba doba

Hizenl vpmbadioss 50 L1 Vymbadios 0 hLu] Hlzims B0 30

Vijstavkowd 100 (2t 120) | 20 (alt 800 | Hlawnl - vistavkow 80 (o) | 8o jahioc)

Hospodatsiy :plsob Hospodatsiy zpdsoh Hospodadsky rpi=ob

Exas Etar Etax

Hiawnl wymisdhows | P Hlavni wjstavkous v Hlawrd [e

Vistavkous ]
H, 'l

p tvans sthedniho lesa ra selem pod-
pory biodiverzity s talistem kvabtathvmd produics
na thmérng pestovangch wistzwcch. Hiavni =ta) je
wimladneha phwodu s obrjtim 30 let a wstaviova
etaf prevatni generativnthe pdvodu je tvatena
dvima patry s obaownim résshem ve viku 60 390
let, w pripadd prevahy twrdjch listnath j= modins
tietl patro 5 knnetngm obnownim risshem ve wiin
120 ket Podpeora bohaté poscsind smdsi, podpora
jedinctl 048, avytovini rastoupenl DB vichovoa,

Himmnl wymlsdkovat etdf je tvolena bohatou po-

Vjmiadkowd P

Prevod plnt witdlnich misdych listnatjch  porostil
n2 tvar sttedného lesa za otelem podpory biodiver-
nty & tk¥tikm kwlitstivni produkce na ramarna
pistovanych wistawcich a  bepiim wyulitim celého
porostnithe prostoru. Hlend etal j=  penerativnibho
pinodu ¢ pdvoadnifio poroshe. Preswatlenimi Blsani
etite jednim rézshem wytwohme podrimou =ta)
smitendho plvodu = obmygtim 30 let = ponedhinim
budowcch wistavikd pro tvar pink  hodnotndho
bohatt strukturcwansha sthednithe lesa, podposa bo-
haté porestnl smiss, pedposa jedinol DB, mvybovani
rastoupeni D8 vychovou.

Hlawni =ta! penerastimihio plvodu e rdialing

rastnl smksd 5 chmytim 30 let, ol pod
rplisoibem na jeden rasah s ponechanim cm 100ks
budowcich wistavkil rakbadnich drevin  genesa-
tivniko plwoda, ve wistavkows etddi provést jeden
razah we viky 0 let 5 redulic ns cca 40% s druhy
v i 50 ket £ ponechanim ks wstavkl na doist
U porestl 5 prevahow 1S a JL provest e wistavkows
ekt i zazshy v intervalu 30 k=t 2 konetngm ob-
mytim 120 k2, bomu wpravit potty ponechévangch
jedinci. Vhlediwini DB a rvybovénd jeho pedilu.

1xprotistha, | xpeoberdvka, negatimivibér obrostiid
& phedrostiild v naddroni & wrmnd. Positiveal drshoy
wibirve prospach DE, 15, BRE, LR IL

Vintersalu 50 b=t pti rasaha v hlawni =taX negatiol
wibés 5 olem tvorby pravideinjch o welijch korun
wistavil. Teorbe & udrbovani shalibtgl prostorowe
strukfury porossit,

l we vilu 30-50 let 5 ponechdnim cca
Woks rékladnich dievin, daltl rasah po 30 letech
s ponechanim cca 30-50 vistavkh a résahem v nove
vymwolené podnstné etali kombinowansho pdwvodu
= ponechanim coa 100 ks vistavil, dile hospodatent

Prevod Estnatych porosth sméSencho  pivodu
[mepravgch kmenowind na tvar sttedndho lesa
ra dtelem podpory bindiverrity a te2bem vakita-
tivni produkce na ramEmk pestovanych wstavoich
Himmd =141 j= sméteniha plevodu s obmjtim 80 let
& e prosvitowdnim venid novd eta) smitsnsho
plvodu @ nid bude modnd po stanovensm ob-
msft 30 b=t ponechat dostat=tng potet budowcich
wistawvkd (cca 100 ks), podposa bohate posostnd
smits, podposa jedincd D8, rvybowanl zastoupend
DB wjchovou.

Himmd =tdr sméeného plvodu je  postupnd
rorvolbovdna we st od 60 Bt s clowym
ponechiném 30-30ks wistmid  do shontend
prevosdu ve vilou 30-100 let, wté dob je wytwotena
podniina e2a¥ smitensha pdwadu o wika 30 let,
¥ nd = souimsnd provedens obnowa podrostnim

we tvans stifedniho bexa. U poroshl s pfevah
prowist ve vistavkose 24 11 césshy v interalu 30
let & komeEngm obmgtim 120 let, toma upsawit petty
ponechivanych jedincl. Vighledasvdni DB a meybovan
icho podéa.

Ixprodistha, | xprofezavka, negatemi vbkrobrostiki
a predrostlikd v nadinoni & drowni. Poctived drobovy

wybedr ve prospech OB, J5. BRI, LPIL

Viintesvalu 30 ket pfi zassha v hilaswni etA negatimi
viber s cilem tvorby prawidelngch a weligch korun
vistavid. Teorba a wdrtovanl slofittjsl prostorove
strukhary porosil.

Opatteni ochramy lesa

5all | e

Gsobem na jeden 235ah 5 ponechiném oca 100
wistnk(l, dile haspodateni ve tvar stfedniho l=a.
Vyhleddvan| DE a rvybovanl jeho podiia.

Inprotistka, 1 xprotesdvka, negatrmivibirobrostiiod
& pledrostill v naddrowni 2 trovnd. Pozitivel dnshosy
wibkr we prospach D8, IS, ERK, 12 L

Poshspné prosvitlovand v intervalu 3-5 Bet. nega-
tivni wgber s oflem tvorby pravidelngch a welipch
konmn wystavkil. Twarba a wdrtossan! slo2ibéjsl pros-
‘toemed shrukbury ponosth.

U nad&mich jedinci v nibetech a ndmstech semennsho i vimiadného plvody mechanicks echrana. Dodereni normovaného stave nite.

Providénl nabodilych tEleb

Die ptedmibto & dle ochrany stanovit patadaviy na ponechéedni hmoty k zetlenl. Jinsk ber omezenl

Dopomutend technologie
U posestniho typu A 2 B pti nshediie ta2be metoda sortimentnd s druhowinim divl na mist® nebo alespoh krdcenim na witery o délce mar. 8m s poultitm P,
‘tenbfory @ konk. Klest odstrabowat ¢ tdens plochy.

Zdroj: Utinek (2009)
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