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Thesis.

Christian-democratic politics will be explored in this work from the perspective of branch in
transcultural communication. KDU-CSL party, the same as each political subject has its own
party culture, which it is pervaded by different mainstreams, it is put together from
subcultures. In practise this multifariousness brings a lot of angles of look for concrete topics,
from that it is created, though party communication, new consensus. That’s why I decided to
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respondents” opinion, who they are narrowly connected with christianity and politics, relevant
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,, Vsichni obyvatelé republiky Ceskoslovenské pozivaji v stejnych mezich jako statni obéané této republiky na jejim
uzemi plné a naprosté ochrany svého Zivota i své svobody nehledic k tomu, jakého jsou piivodu, statni prislusnosti,

¢

Jjazyka, rasy nebo nabozenstvi. Uchylky od této zdsady jsou pFipustny jen, pokud prdavo mezindrodni dovoluje.

Ustavni listina Ceskoslovenské republiky, Hlava pata, Prava a svobody, jakoZ i povinnosti

obcanské, Rovnost §106



1. Uvod

Ma bakalarska prace ma za ukol piedstavit politicko-filozoficky raz kiestanské demokracie,
zacatky a historii strany, nazory politiki a knézi na kiestanskou demokracii a politiku strany
KDU-CSL. Na konci své prace pak uvedu poznatky ziskané vypracovanim bakalaiské prace.
Ve své praci budu postupovat chronologicky, od samotnych poc¢atki cirkevni socialni nauky a
jejich principti, ptes kiestanskou demokracii, dale ptes vznik a fungovani politiky stojici na
kiest'anskych principech az k rozhovorim s politiky a duchovnimi, které nabizeji rizné uhly
pohledu na kontext kiestanstvi a politiky. Dopliujici je pak rozhovor s véficim novinafem,

ktery se ve své profesi zamétuje na politické déni.

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze se nejprve budu vénovat politicko-filozofickému razu
kiest'anské demokracie, tedy principum kiest'anské socialni nauky a zamétim se konkrétné na
princip solidarity, subsidiarity, cirkevni socialni nauky a princip obecného dobra. V nasledujici
kapitole chci priblizit budovani CSL a na to navazu uz samotnou historii strany, kterou uzavira
posledni volba ptedsedy strany Ing. Mariana Jurecky na mimotfadném Celostatnim sjezdu
konaném 25. 1. 2020 v Praze. Na konci své bakalarské prace chci skrze komparativni metodu
a poskytnuté rozhovory zprostfedkovat nazory erudovanych lidi a vyhodnotit uvedena témata.
Zajima mne pohled na kiestanskou demokracii a KDU-CSL nejen od politiki, ale i pohled

oCima politologa, katolika ¢i fimskokatolického knéze.

Pevné véfim, Ze je mozZné 1 dnes Cerpat z mySlenek feckého filozofa Aristotela, TomaSe
Akvinského a z papezskych encyklik Rerum novarum a Quadragesimo anno, jez cirkevni

socialni nauku vnesly do Zivota lidi vSech socialnich vrstev asi v nejvétsi mire.

Dnes je spole¢nost rozdrobena a tvoii mnoho subkultur. Zda se, ze povédomi o zidovsko-
ktestanskych kotfenech se vytraci. Hodnoty, které kiest'anska demokracie zastava, jsou hodnoty
ovétené. Je proto nezbytné nutné je pripominat nejen skrze literaturu, ale zit podle nich a umét
je predavat z generace na generaci. Nositeli cirkevni socialni nauky maji byt vsichni politici,
ktefi se k jejimu odkazu ve svych programech hlasi. Pokud by tomu tak nebylo, slo by o hrubé
a védomé poruSovani moralnich zasad, ke kterym nas kiestanska demokracie vybizi. Takeé

knézi by neméli zapominat na zodpovédnost vuci Siroké vetejnosti a v piipadé porusSovani



kiest'anské demokracie a demokracie jako takové by méli umét promluvit a upozornit na

potencialni nebezpeci.

Kiest'ansko-demokratické ideje a kiest'anské socidlni uceni jsou doplnény koncepty, diky nimz
ma kiestanska demokracie svoji autentickou tvai. Jde o koncepty, jako je kiestansky
solidarismus, princip subsidiarity, personalismus, ordoliberalismus, a tedy socialné-trzni
hospodaistvi, demokraticky kapitalismus, teologie osvobozeni, kiestansky socialismus ci
distributivismus. S ohledem na mozZnosti rozsahu bakalaiské prace se budu primarné vénovat
principu solidarismu, principu subsidiarity, obecnému dobru a cirkevni socialni nauce, které

povazuji za zcela zasadni.

Zmingna Ctyfi témata vnimam jako velmi dtilezita primarné pro komunikaci a hledani konsenzu
nejen uvnité samotné strany, ale i napfi¢ politickym spektrem. Dalsim divodem, pro¢ jsem se
rozhodla zpracovat pravé toto téma, je fakt, Zze je zapotiebi dostat toto téma vice k Siroké
vefejnosti. O kiestanské demokracii a socialni nauce se totiz v Ceské republice publikuje stale
PhDr. Lubomir Kopecek, Ph.D. a prof. PhDr. Petr Fiala, Ph.D., LL. M., ktefi se tématu vénuji

fadu let.
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2. Teoreticka cast — kirest'anska socialni nauka

2.1. Krest'anska socialni nauka

V tvodni ¢asti této kapitoly se veénuji krestanské socidlni nauce. Socialni nauka katolické
cirkve vychézi z papezskych encyklik a ty jsou v historii dalezit¢ nejen pro katoliky a

kiestanskou demokracii, ale dotykaji se vSech lidi napfi¢ staty a kulturami.

Cirkevni socialni nauka je souhrn hlavnich cirkevnich zésad, pojednava o existenci kazdé¢ lidské
bytosti a popisuje socidlni problémy. Velkou roli zde tedy hraje socidlni doktrina, kterd je
obsazena v oficidlnich dokumentech fimskokatolické cirkve a jez detailné popisuje vyjadieni
papezu, predklada koncilni usneseni a papezské encykliky. VSechny uvedené texty pak
predstavuji pro vérici 1 nevétici jakysi navod k zivotu, jenz mize byt provazan kiest’anskymi
mordlnimi zasadami. Témi jsou krom¢ zminovaného solidarismu také milosrdenstvi,
nedotknutelnost soukromého vlastnictvi, paternalismus, subsidiarita i apel na fakt, ze ¢lovek je
vice neZ v&c. Je nutné pamatovat na dvé hermeneutické vrstvy, které jsou v papezskych
encyklikach, se socialni tematikou, obsazeny. Jde o vrstvu zakotvenou ve zjevenich (tedy vrstvu
konstantni) a vrstvu ménici se a reagujici na tzv. znameni doby. Dnesni podoba kiest'anské
socialni nauky neustale Cerpd a stoji na zakladech, které ve stfredovéké tradici vybudoval Tomas
Akvinsky. Tato myslenkova tradice vznikla prfedevS§im diky modifikaci textu biskupa W. E. von
Kettelera a jezuity A. Taparelliho. Dilezitym faktem je také to, Ze v zemich, kde byl v minulosti
nastolen socialismus, byla cirkevni socidlni nauka pro budovani politiky stéZejni a byla tak

ideovym zakladem ke svobodé¢.

Sifeni a vyvoj cirkevni socidlni nauky délime do tii zakladnich fazi. Tou prvni je obdobi
pontifikati Lva XIII. a Pia II., druha faze je obdobi pontifikati Jana XXIII. a Pavla V1. a tfeti
fazi byl pontifikat Jana Pavla I1.> Abychom byli schopni poméhat potfebnym a chudym, je nutné
si uvédomovat osobni odpovédnost a fakt, ze solidarita tuto lidskou vlastnost dopliiuje. Je
mnoho lidi, ktefi i pfes snahu nejsou schopni se o sebe postarat na sto procent sami. Jejich pravo
na spokojeny a dustojny Zivot se socidlnimi jistotami jim nikdo brat nesmi. Jednim z tikold,

které maji obCan a stat spolecny, je pravé solidarita. Vzajemna pomoc je neodmyslitelnou

1 Sociologicka encyklopedie, sociologicky ustav AV CR, hlavni editor Zdenék R. Nespor, online. [cit. 2019-01-
10]. Dostupné z: <https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Nauka_c%C3%ADrkve_soci%C3%A1In%C3%AD>
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soucasti cirkevni socidlni nauky. ,, V solidarité rodiny, sousedstvi a komunity se odrazi lidskost
spolecnosti. Dobrovolna a obcanskd angaZovanost maji neocenitelnou hodnotu, které si
vazime. Humanita se ukazuje na tom, jak se chovame ktém, kteri nam to nikdy nemohou

“2 Kiestanska socialni nauka se také vice vénuje adekvatnimu uznani mzdy délnikd,

oplatit.
zaméfuje se na praci déti a Zen ¢i dodrzovani volna o svatcich. Déle se zabyva pfilezitostmi
zaméstnanych lidi, aby méli moznost si spofit a tim se socidln¢ tolik neoddalovat od druhych

lidi.3

Kfiestanskd socialni nauka jasn¢ tikd, Ze tzv. obecné dobro je jedinym a konecnym cilem
politiky. Politickd realita ndm vSak dnes a denn¢ ukazuje, Ze diametralné se liSici myslenkové
proudy politickych stran, politicka rozhodnuti, spory jednotlivych politickych subjektt a
Vv neposledni fad¢ pak i konflikti mezi staty onu zakladni ideu kiest'anské socialni nauky
opomijeji a politika je jen prostfedkem ziskani moci, nikoli prostiedkem naplnéni obecného
dobra. Mluvime zde o miru, svobod¢ a spravedlnosti. Politické spory jsou slozitym procesem,
kdy tyto tfi zminéné pilite obecného dobra nejsou striktnimi kritérii pro tolik potiebny dialog.
Je tedy nutné umét tyto slozky propojit. V praxi je naprosto bézné, ze se béhem feseni konflikt
soustfedime pouze na omezeny casovy usek, aktualni spolecenskou naladu, nebo nahlizime na
danou véc s nadhledem. Kazdy spravny politik musi umét myslet i na budoucnost. Jak tedy

docilit kontinuity tfi pilifi obecného dobra? Je nutné pochopit ideu ptirozeného prava a socialni

principy kiest'anské socialni politiky.

Skrze personalisticky zdaklad, ktery vybizi ke znalosti historie, vénuje se stietim zajmu a ctnosti,
jez je pro jednani nezbytné nutna, se dostavame k nauce piirozeného prava, spravedlnosti, tedy
K lidskym pravim a politické etice. Jeji vyznam nalezneme v jednom z monoteistickych
nabozenstvi a tim je kiestanstvi. Politickd etika je interpretovana tak, ze si zachovava
transcendenci (etika jako takova je racionalni), ale zaroven se nestava teologii vénujici se

politice.

Vilbec nejpodstatnéj$i je v politické etice fakt, ze Clovék se realizuje v plné mife Svou

svébytnosti a posvatnem. Sebenapliiovani neprobiha jen ,.ted’ a tady*, skrze normy, predstavy

2 BELOBRADEK, Pavel. Na zivot: O mné, KDU-CSL a budoucnosti Ceské republiky. 1. vyd. Tisk: Pétka. 2017.
ISBN 978-80-270-3985-2. s. 80-81.

3 ANZENBACHER, Arno. Krestanska socidlni etika: Uvod a principy. 2. vyd. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2015. ISBN 978-80-7325-371-4. s. 138.
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civilizace, skrze spoleCenstvi, Vv némz zijeme, skrze vychovu nebo zaméstnani. Realizace
kazdého z nas je proces vyjiti z imanence smérem k transcendenci. V koncilnim dokumentu je
zformulovan pilif osobnostniho principu, stejné tak jako dalSich socialnich principd, takto:
»~Zdrojem, nositelem a cilem vsech spolecenskych instituci je a musi byt lidska osobnost, ktera
ze samé své podstaty potiebuje spolecensky Zivot. “* Kazdy ¢lovék ma byt zodpovédny za sviij
zivot 1 za formu svého fungovani ve spolecnosti, k némuz je ze své podstaty predurcen. Pokud
¢lovek tento fakt potlaci, je nezodpovédny, pak nemiize princip etiky fungovat. To, co si kazdy
nese v sobé a co u Clovéka vytvaii autenticitu, se vyviji a zraje s vaimanim toho, co nas
obklopuje v posvatné roviné. Podle kiestanské viry jsme obrazem samotného Boha a soub&zné

miZeme jednat svobodné. To samoziejmé obnasi byt i zodpovédny za své jednani.>

Velmi dilezitym parametrem pro kiestanskou socialni nauku jsou pojmy tradice a pokrok,
které jsou vzajemné provazany. Nové ideje mohou pftijit pouze na zéklad€ toho, co uz zname.
»INapéti mezi konzervativnim a progresivnim postojem, které je vzdy v politice pritomné, je tedy
zaloZeno na zpusobu lidského byti jako byti osobnosti. Pojmeme-li to jako ukol, jedna se

obnovujici se osvojovani toho, €0 se uchovava tradici.

V socialni nauce kiestanské demokracie, abychom mohli dobfe porozumét jejim principiim a
posunout se k samotnym idejim a nasledné k historii, je také nutné zminit fakt, ze c¢lovek je
autonomni, a je tedy individuum. Soubézné je kazda lidska bytost, ktera prosla socializaci,
vnitiné nastavena k Zivotu ve spolecenstvi, nikoli v izolaci. Tyto dvé roviny jsou provazany a

jsou nezbytné k tomu, abychom mohli utvafet kolektiv, a to v jakékoli podobé.

Oproti tomu kolektivisticka ¢i individualisticka interpretace podstaty lidské existence je,
Vv obou ptipadech, velmi omezena na akcent pro transcendentni vnimani. Primarn¢ zde neni
prostor pro svébytnost. Kolektivismus totiz apeluje na celek osobnosti, v némz je zahrnuta
télesnost 1 duchovni rovina, avSak obé cCasti jsou vysledkem plsobeni spolecnosti.
Individualismus opomiji potieby, které ma kazdy ¢lovék. Lidska osobnost je z pohledu
individualismu pod vlivem celku a z toho plynou i dané potieby. Z pohledu filozofického je

samoziejme lidska bytost alfou a omegou a z toho plyne, Ze je to jedinec, kdo spole¢nost utvari.

4 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 21.
5 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 2024
® SUTOR, Bernhard. Politickd etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 23.
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Aby bylo mozné plnohodnotné porozumét samotnym idejim kiestanské demokracie, kratce

uvedu rozdil mezi pojmy princip a idea.

Pojem princip miZeme nahradit synonymy, jako je pocatek, ptivod nebo zdroj. Vyjadiujeme
tim zasady jednani, kterym se zabyvé individudlni etika. SpoleCenské uspotradani vychazi
Z ideji a témi se zaobira socidlni etika. Jak tedy z textu vypliva, principy nejsou voditkem
k dokonalému uspofadani. Ani nam pro naSe jednani nenabizeji osvédcené fungujici postupy.
Kdyz bychom tedy porovnali principy socialismu a liberalismu (kolektivismu a individualismu)
s principy kiest’anské socialni nauky, tak zjistime, zZe pouze ona stoji na jistoté, ze kazd4 lidska
bytost je stvofena pro zivot ve spole¢nosti, kde se mulize a ze své podstaty i ma realizovat a tim

spole¢nost utvaret.

V nésledujicich odstavcich se budu vénovat zakladnim principiim kiestanské socialni nauky.
Vybrala jsem si princip solidarity, princip subsidiarity a nakonec obecné dobro. Uvedené

principy budou naplni rozhovort s respondenty, proto je v této kapitole vice pfiblizim.

2.2. Princip solidarity

vvvvvv

slov 0 samotném pojmu a jeho vyznamu. Pochazi z lat. solidare a znamena zhustit, zpevnit. Jde
zde o vztah mezi lidmi se stejnym zajmem, ktefi jsou Si rovni, a proto kooperuji, aby se dokazali
postavit t€m, s nimiz nesouhlasi. Tam, kde maji lidé zalozeny vztahy na principu solidarity, je
kazda sluzba a obét prospésna celku, nikoli pouze jednotlivci. Odtud se tedy dostavame
K principim demokracie a pospolitosti. V feholnich fadech a nabozenskych komunitach je

sluéujicim prvkem a spoleénym zajmem vztah k Bohu.®

Solidarita jako takova se vyznacuje také tim, Ze lidé mezi sebou udrzuji pospolitost a nemaji

potiebu se jeden nad druhého nadfazovat, ¢i si naopak n€koho podfizovat. Ve spolecenstvi,

"SUTOR, Bernhard. Politickd etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 25.
8 Sociologicka encyklopedie. [online]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Solidarita
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které je zalozeno na principu solidarity, si lidé mezi sebou pomahaji, aniz by se u toho citili
9

zneuzivani.
V roce 1932 se K principu vyjadfil i pfislusny dil slovniku vedeného duchu tehdejsiho
prezidenta Ceskoslovenska Tomés Garrigua Masaryka: ,, Solidarita je etickym prikazem, nebot
clovek je dluznikem spolecnosti, a ziitka-li se svych prav a privilegii ve shodé s ideou solidarity,
Jje to jen splaceni dluhu za prospéch, ktery skytd spolecnost jednotlivci. “*®* Mnozi pfiznivci

tohoto principu kiestanskou socialni nauku nazyvaji pojmem ,,solidarismus*.
Solidaritu pak délime na princip byti a princip povinnosti.

Principem byti mame na mysli socidlni stranku kazdé lidské bytosti, kterd je soucasti nasi
identity.'* Spole¢nost je klicem pro budovani hodnot a diky tomu mé kazdy &lovék moznost
,»ast”. Z toho tedy jasné plyne, Ze pokud se médm dobfte ja, maji se dobte jini, a pokud se maji
dobfe ti druzi, mohu se mit dobfe i ja. Kdyby princip solidarity uznavali a fidili se jim vSichni,

pak by pfinasel ovoce celému lidstvu.

Principem povinnosti je pak mySleno to, ze kazdy jedinec je skrze vzajemnou zavislost
s dalsimi lidmi zavazan ke vzajemné povinnosti, a to hned ve tiech smérech. Jde 0 vzajemnou
povinnost jednotlivce a skupiny vici sobé, vzajemnou povinnost skupin a jednotlivych lidi

k celku a 0 vzajemnou povinnost celku ke skupinam a jednotlivetm.

Ona odpovédnost za spolecenstvi a obecné dobro plati jak pro jednotlivce, tak pro spolecenstvi.
Solidarita neupira zadné lidské bytosti pravo na vlastni obhajobu. V piipadé neshod je nutna
pritomnost pospolitosti, kterd stoji na tzv. pravidlech hry. Upfednostiiovani partikuldrnich
zajmu a distancovani se od celku jsou zakazany. Sutor ve své knize uvadi: ,, Solidarita zavazuje
Kk péci o uspordadanou obhajobu zajmii v horizontu obecného zajmu, ktery nazyvame obecnym

dobrem “.12

Vztahy ve spole€nosti jsou tedy provazany a maji fad. Ja, jako jednotlivec, mam vtah vii¢i druhé

osobé a soucasné zaujimam postoj, tedy vztah, k celé spolecnosti. Kazdy jedinec tak napliuje

® PETRUSEK, Miloslav. Velky sociologicky slovnik. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-310-5. s
1185.

0 Masarykiiv slovnik naucny: lidova encyklopedie vieobecnych védomosti. Dil 6. R-S. Praha: Ceskoslovensky
kompas, 1932

11 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 35

12 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 36.
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predpoklad vztahu My. Jinymi slovy, sam jedinec by nemohl naplnit podstatu skupinového
vztahu. My pak dava prostor pro vztahy Ty a J4, a z toho tedy plyne, Ze tato vzajemnost utvari
kontinualni celek, ktery nazyvame spolecnost, nebo také spoleCenstvi. Pokud se druhému
odevzdavame, pak je nutné rozvijet osobni hodnotu, nikoli vzdavat se toho, co z nas déla

jedine¢nou bytost. Autenticita je rozmanitost, ktera vytvaii z lidstva pomysinou duhu.

Riznoroda, avsak semknuta spolecnost je podstatna pro zminény skupinovy vztah. Vznika zde
tedy nenésilny stiet ldsky a prava. Pro napliiovani je nezbytné nutné, aby byla zachovana
moznost seberealizace ve svobodném jednéani a tim tak neuhasla moznost mravniho rozvoje.
,,Spolecenstvi spociva na osobnich vztazich vzajemného prijimani a ucty, pratelstvi a lasky,
duchovné-persondlni jednoty v Zivoté a smysleni, aniz je tato jednota nutné fixovana pravné. “*3
Pro souziti lidi existuji také zminéné pravni normy, které vytvaieji pomyslny obal umoznujici
spole¢né souziti. Vztahovost k druhym a pravo slouzi k unifikaci lidi s riznymi potfebami a
nazory. Podstata spolecenstvi tvoti stied celku a je jeho dusi. Samoziejmé se nabizi otazka, kdo

4

je dulezitéjsi. Je to spole¢nost, nebo je to jedinec?

Pokud budeme preferovat spolec¢nost, dostaneme se ke kolektivismu, ktery vzesel jako idea od
Platona a na némz byl vybudovan komunisticky kolektivismus. Platonovymi idejemi se o
mnoho stoleti pozdéji zabyval Hegel. DoSel k zavéru, ze absolutno je neustile se vyvijejici
proces. Jednotlivé prvky jsou jen chvilkového razu. Onim absolutnim primatem je to, co je
spole¢né vSem. To ostatni, co neni spole¢nosti obecné piijimano a je dalezité ,,jen” pro nékteré
jednotlivce, prichazi stejné tak rychle, jak odchazi. Z toho divodu je to pro samotny systém
nepodstatné. ,,Proto kazdy totalitni systém vychdzi ideologicky z Hegela, zvlasté marxisticky
komunismus, ktery jednotlivce degraduje na pouhou funkci uvnitr kolektivu a ustavuje absolutni

primadt obecného, primat spolecenského procesu nad jednotlivei. “**

Individualismus je pak opakem Kkolektivismu a jednotlivec je vtomto pojeti hybatelem
spole¢nosti. Pozdni obdobi stiedovéku pfineslo nominalismus, renesance individualismus a
Descartes racionalismus, v jehoz ramci se kazdy ¢lovek hleda a realizuje v duchovni roving,
jako svébytna bytost. S osvicenstvim pfichazi pfirozend svoboda a individualita. Ta byla
nejprve blizka panovnikovi absolutistické vlady. Ten nebyl limitovan Zadnym ustavnim

nafizenim. Tuto autonomni individualitu pak samoziejmé postupem casu vyZadoval 1 obycejny

13 CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? 1. vyd. 1996. ISBN 80-7113-170-9. s. 166.
14 CORETH, Emerich. Co je ¢lovék? 1. vyd. 1996. ISBN 80-7113-170-9. s. 167.
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lid. Skrze francouzskou revoluci se toto spolecenské postaveni pretransformovalo
v demokracii, ktera nehodnoti kvalitu rtiznorodosti autonomnich jednotlivcl, nybrz ocenuje

pravé onu rozmanitost kazdého jednotlivee, ktery ma moznost spoleénost obohatit.*®

Porovnejme si nyni pro ilustraci solidaritu s marxismem. Zatimco kiest’anska socidlni nauka se
s tfidnimi nesvary vyrovnava pravé skrze budovani a upeviovani solidarity, tak marxismus

tfidni boj fesi zcela radikalné a tim nedava prostor ani k diskusi, ani ke kompromisu.

Budeme-li se na smysl solidarity divat v souvislosti s politickou etikou, pak je na misté si

priblizit tfi stézejni body.

Prvnim dilezitym faktem je, Ze solidarita v kazdé dimenzi, jez je ji vlastni, obhajuje povinnost

principu spravedInosti. Cilem moderniho statu je socialni spravedlnost.

Druhym bodem je skute¢nost, ze se skrze politicky tad statu stava solidarita principem prava.
Prostfednictvim zdkond pak stat pfebird nckteré povinnosti obcani. Je zde fe¢ o takovych
zakonech, které jsou v uvedeni do praxe nezbytn¢ nutné pro chod spole¢nosti. Tyto zakony maji
zarucit a ulehcit souziti mnoha subkultur v dané kultufe. Naptiklad abychom mohli zemi dobie
zajistit v oblasti Skolstvi, dopravni infrastruktury, bezpe¢nosti ¢i v poskytnuti sluzeb ve
zdravotnictvi, je nutné vybirat dané. Nedilnou souc¢asti pravniho statu jsou schvéilené zakony,
které ndm umoznuji potrestat kazdého, kdo spacha trestny ¢in. Nejenze je diky tomu spolecnost
chranéna pied recidivou odsouzeného pachatele (je eliminovano potencialni nebezpeci), ale
zaroven je zde uc¢inek napravy samotného pachatele. V piipadé podstaty solidarity, jako je
napiiklad pomoc chudym nebo svobodné rozhodnuti druhého ¢lovéka o ¢lenstvi v politickém
subjektu, stat ani zakony nikterak nezasahuji. Solidarita je nevynutitelna, a ptesto se k jejimu

odkazu spole¢nost dobrovolnég hlasi. V tom spociva jeji sila.

Ttetim smyslem solidarity na poli politické etiky je zaruka obCanti za v§echna rozhodnuti, ktera
plynou skrze napliiovani moci zastupitelstva ¢i jiného organu a maji dopad na spolec¢nost jako

na celek. Zde je nutné mit neustéle na paméti obecné dobro. 1

KdyZz budeme na podstatu a zakladni rysy kiestanské demokracie nahlizet z pohledu

vvvvvv

15 CORETH, Emerich. Co je ¢lovek? 1. vyd. 1996. ISBN 80-7113-170-9. s. 165-167.
18 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 37.
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idea organického celku, ktera utvari spolecnost. Myslenka je postavena na apelu na solidaritu
napfi¢ celou spolecnosti a déle je zde kliCovy kiestansky personalismus, ktery nam jasn¢ tika,
ze kazda lidskd bytost je nejzékladnéjsi hodnotou ve spole¢nosti. ,, Spolecnost predstavuje
strukturovany celek, ktery se snazi kiestanska demokracie harmonizovat a eliminovat vnitini

tenze. “17

Zbylymi rysy jsou: diraz na rodinu, socialni trzni ekonomika, transnacionalni a domaci smir a
nébozenstvi (obecné kitestanské principy). ¥ Minnerath ve své knize uvadi, Ze solidarita ma své
misto v mezigeneraénim souZiti a samoziejmé napfi¢ narodnimi celky a staty.!® Kfestansky
solidarismus byl v dob& Ceskoslovenska hlavnim bodem programu Ceskoslovenské strany
lidové. Byl doplnén dal$imi body, jako byla absolutni hodnota osobnosti kazdého ¢lovéka, sila
a smysl napliovani demokracie, podpora spoleCenské mravnosti ze strany statu, existence
ptesahujici, a tedy nesmrtelné psyché, mir a pozadavek na dodrzovéani prav mensin. Déle se zde
apelovalo na distancovani se od liberalistického kapitalismu (kiestanska demokracie jej
nepiijimala, protoze jedinec fidici se touto ideologii vystupoval ve spolecnosti sobecky) a dale
od kolektivistického kapitalismu (zde byl problém spatfovan v tom, ze skupina lidi nejedna

v zajmu celku, je zaméfena jen na sebe a nejde ji o dobro vsech).?

2.3. Princip subsidiarity

V nasledujici &asti se budu vénovat principu subsidiarity. Pro politiku KDU-CSL je tento
princip neustale aktualni. Z osobnich rozhovort se straniky vim, ze o ném casto, V riznych
rozhovorech, mluvil byvaly pifedseda strany Pavel Bélobradek. Tim jej dostal zpét do povédomi

nejen lidovc, ale i Siroké vefejnosti.

17 HLOUSEK, Vit — KOPECEK, Lubomir. Politické strany. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-
80-247-3192-6. s. 161.

18 HLOUSEK, Vit — KOPECEK, Lubomir. Politické strany. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2010. ISBN 978-
80-247-3192-6. s. 161.

19 MINNERATH, Roland. Pursuing the Common Good: How Solidarity and Subsidiarity Can Together, ,,The
fundamental principles of social doctrine. The issue of their interpretation.®, [online]. Vatican, 2008

[cit. 2019-01-10]. Dostupné z: <http://www.pass.va/content/dam/scienzesociali/pdf/actal4/actal4-
minnerath.pdf>.

2 KRATOCHVIL, Josef. Krestansky solidarismus. 1. vyd. Brno: Typos, 1935.s. 3-10.
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Pojem se preklada jako ,,podptrnost®. Jeji koteny sahaji az k feckym filozofim. Aristoteles se
ve svém dile Politika distancoval od Platonovy Ustavy kvili vysoké mife jednotnosti statu.
Spolecenska diverzita byla pro Aristotela vysadni privilegium spole¢nosti, skrze kterou se mélo
ptedejit totalitnimu vedeni statu. DalSim velmi vyznamnym propagétorem principu subsidiarity
byl Tomas Akvinsky. Ve spojitosti s pravni naukou a politickou i socialni filozofii se princip
subsidiarity do spoleCenského Zzivota zakofenil ve vétsim formatu az diky encyklice

Quadragesimo anno.?*

,, To, co mohou jednotlivci provést z vilastni iniciativy a vlastnim pricinénim, to se jim nema brat
z rukou a prendset na spolecnost. Stejné tak je proti spravedlnosti, kdyz se prevadi na vétsi a
vyS$Si spolecenstvi to, co mohou vykonat a dobre provést spolecenstvi mensi a nizsi. To ma totiz

pak za nasledek tézké poskozeni a rozvrat socidlniho Fadu. %

Aby bylo mozné realizovat obecné dobro, je nutné fidit se principem subsidiarity, a to z divodu
rozdé€leni kompetenci. Tento princip byl koncipovan v 19. stoleti a spo¢iva v tom, Ze pokud je
jednotlivec schopen cokoli udé€lat sam za sebe, spolecnost by mu do toho nemé¢la zasahovat.
Spolecnost je timto principem chranéna a kazdy ma moznost ve své svobodné vuli konat. Skrze
princip je upfednostiovana samosprava pred centralismem. Pokud by tento princip aplikovan
nebyl, hrozila by geneze totalitniho rezimu. Uz biskup Kettler napt. hajil prava déti a chtél, aby
mohly svobodné navstévovat tu Skolu, ktera korespondovala s jejich virou. V encyklice
Quadragesimo anno, kterou napsal papez Pius XI. a jeZ rozviji politické usporadani, byl vyse
zminény princip také zakotven.?® Encyklika byla vydana 15. kvétna 1931 ke 40. vyroéi vydani
predeslé encykliky Rerum novarum, ktera se kromé jiz zminéného, vénuje spolec¢enskému fadu.
Ten bylo nutné aktualizovat, a to podle kritérii evangelia ve prospéch jednotlivce. Ttidni
spolecnost byla pro princip a podstatu subsidiarity nebezpecna. ,, Predchozi spory V této véci
byly vedeny na poli teologie i praktické pastorace s velikou tvrdosti. Lidé se ndsledné zacali

obracet na kardindly a papeze a Zidali od nich jasné slovo v této véci.“** Papez Pius XI. na

2L pastorace. Strucnd historie pojmu subsidiarity (Roman Micka). [online]. [cit. 2019-01-10]. Dostupné z:
<https://www.pastorace.cz/tematicke-texty/strucna-historie-pojmu-subsidiarity-roman-micka>.

22 Encyklika Quadragesimo anno, [online]. Cirkevni schvaleni Ceské biskupské konference &. j. 323/96 ze dne 7.
kvétna 1996, ZVON, Ceské katolické nakladatelstvi a vydavatelstvi, spol. s r. 0., 1996, §79. [cit. 2019-01-10].
Dostupné z: http://www.kebrle.cz/katdocs/soc_enc/QuadragesimoAnno.htm, ISBN 80-7113-154-7

2 SUTOR, Bernhard. Politicka etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 41.
24 Encyklika Quadragesimo anno.
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komunismus a jeho praktiky upozorioval jako jeden z prvnich lidi. Quadragesimo anno

koncipovala spole¢ensky ad komplexné, pro viechny.?

Pavel Bé&lobradek ve své knize Na Zivot K principu subsidiarity fika, ze zodpovédnost
jednotlivee je =zakladnim principem, na kterém spolecnost stoji. Subsidiarita vede
k samostatnosti a k feSeni potiZi na Grovni obci a kraji. Stat ma zakrocit teprve ve chvili, kdy
je to nezbytné nutné. Lidovci namisto odpovédnosti spolecnosti davaji piednost zodpovédnosti
jednotlivce.?® Ideje demokracie jsou principem subsidiarity silné podporovany, protoze se
diametralné li§i od centralismu. Podstata samospravy je tedy pro fungovani svobodné
spole€nosti nepostradatelna. ,, Princip subsidiarity je prohloubenim myslenky demokracie, je
opakem centralismu a zduraziuje decentralizaci a ulohu samosprav. Pres encykliku
Quadragesimo anno (1891/1931) se stala soucasti jak socialni nauky katolické cirkve, tak i

soucidsti politického programu kiestansko-demokratickych stran. '

2.4. Obecné dobro

Kazdy ¢lovek je individualni bytost a ma vlastni socialni stranku. Princip obecného dobra se
zabyva osobnostni existenci kazdého z nas. Aby byla spolenost spokojena, je nutné myslet na
kazdého a z toho tedy plyne, Ze aby byl spokojeny jednotlivec, musi byt spokojena i cela
spole¢nost. To je vSak s ohledem na rozmanitost lidi a jejich potieb velmi slozité naplnit. Proto
K realizaci potieb a budovani hodnot musi mit kazda takova spole¢nost fad, ktery bude
prospésny celku, a tedy i jednotlivci. Budeme-li se divat na princip obecného dobra v roviné
nadnérodni, nesmime opomenout i1 fakt, ze dobré vzajemné vztahy jsou predpokladem ke
kontinuité a kvalitni spolupraci. Z toho divodu se kiestanska socialni nauka vénuje obecnému

dobru svetové pospolitosti. Obecné dobro je tedy soubor hodnot, ktery ma smysl napliiovat.

25 Encyklika Quadragesimo anno.

% BELOBRADEK, Pavel. Na zivot: O mné, KDU-CSL a budoucnosti Ceské republiky. 1. vyd. Tisk: Pétka.
2017. ISBN 978-80-270-3985-2. s. 80

27 IKDP. SVAROVSKY, Martin. Subsidiarita a evropskd integrace. Obcéané a instituce a kudy dal? [online]. 17.
10. 2018 [cit. 2019-01-10]. Dostupné z: https://ikdp.cz/wp-
content/uploads/2019/01/IKDP_brozura_subsidiarita.pdf?fbclid=IwAR3M7eV71-
RFChGFBw3w2CQH9d2NzhtSv_rGPcYfWbPWrsAsRko-qCdjExc
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Nejde vsak o Cisté dil¢i zajmy, nejde tedy o pohled liberalni, soubézné nejde ani 0 vSeobecné

mysleny zajem.

Ukolem statu neni bonum commune (kulturni, ndboZenské, hospodaiské i socialni hodnoty).
Obecné dobro ma zajiStovat cela spoleénost skrze diskusi a spolupraci. Stat se stara o zajisténi
politicky dobrych podminek pro realizaci fadu, ktery napomaha osobnostnimu rozvoji ¢lena
kazdého spolecenstvi a ,, musi zajistovat politické predpoklady pro uskutecneni radu, aby se
lidé mohli vsude primérenym zpiisobem rozvijet. V podstaté jde o pravni ochranu a zachovani

miru, které jsou nezbytné nutné pro viechny oblasti spolecnosti. “?

2 SUTOR, Bernhard. Politickd etika. 1. vyd. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-17-8. s. 38-40
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3. Historie kiest'anské demokracie v €éeskych zemich

V nasledujici kapitole jsou nastinény zakladni rysy vzniku a vyvoje kiestanské demokracie
v Cechach a na Moravé. Sledované téma je viak natolik obsahlé a bohaté protkané zajimavymi
udalostmi a souvislostmi, ze nelze v prostoru vymezeném nékolika strankami proporcionalné
referovat o vSem. Nasledujici text si proto neklade za cil podat uceleny a podrobny piehled o
historickém vyvoji kiestanské demokracie, nybrz spiSe pfiblizit jeji historii s diirazem na

vybrané zajimavé osobnosti a souvislosti, které stoji za to vybérové pfipomenout.

3.1. Pocatky politického katolicismu

Pocatky politického katolicismu v Cechach a na Moravé sahaji do dob habsburské monarchie.
Tento casovy usek vSak jest¢ nebylo mozné povazovat za obdobi, kdy by strany
s kfestanskodemokratickym smyslenim existovaly v plnohodnotném méfitku. Byla to doba,
kterd se vyznaCovala katolickym zamé&fenim a honoracnim charakterem, kdy se politického
déni ucastnily pouze tradi¢ni spolecenské honorace. Pro Moravu bylo vyzna¢né piisobeni napf.
Ktest'ansko-socialni strany, kterd vznikla roku 1894 v Litomysli, a ¢eské dvojstrany, tedy

Katolické strany narodni, ktera ma své poc¢atky uz v roce 1896, a to v Pierové.?®

Ktest'ansko-socialni strana byla nejvlivné;jsi subjekt v ¢eském stranickém politickém systému
na Moravé.®® Zatimco Kiestansko-socidlni strana pfevzala &lenstvo, Katolicka strana narodni
zlstavala jen na urovni vedeni politickych krokil a zastavala primarn€ tlohu politického a
ideologického stiedu katolického zazemi.®* V Cechach se postupem &asu zformovaly Ceska

strana kfestansko socialni (1894), Katolickd narodni strana (1903), Katolickd néarodni

2 MALﬁ(, Jifi. Politicka kariéra kiestanského politika v sekularizujici se spole¢nosti. In MAREK, Pavel,
HANUS, Jiti (eds.): Osobnost v cirkvi a politice: éesti a slovensti kiestané 20. stoleti. 1. vyd. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK), 2006. s. 28-44. ISBN 80-7325-097-7. s. 38

% MAREK, Pavel. Cesky katolicismus 1890-1914: kapitoly z déjin ceského katolického tabora na prelomu 19. a
20. stoleti. 1. vyd. Olomouc — Rosice u Brna: Gloria, 2003. 650 s. ISBN 80-86200-76-0. s. 159.

31 BALIK, Stanislav et al. Politicky systém ceskych zemi: 1848-1989. 1. vyd. Brno: Mezinarodni politologicky
ustav Masarykovy univerzity, 2003. 180 s. ISBN 80-210-3307-X. s. 38.
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konzervativni strana (1911), Kiestansko socialni lidova strana (1912) a samoziejmé Ceska

konzervativni strana (1912).%

3.2. Vznik Ceskoslovenska

Kdyz se rakousko-uherskd monarchie rozpadla a vznikla Ceskoslovenska republika, doglo
k pomérn¢ zasadnim zménam. Do té doby samostatné fungujici politické subjekty byly nuceny
se spojit a odolavat hnuti ,,Pry¢ od Rima“, jez bylo protikatolické a proti kterému se bylo nutné
zacit nekompromisné branit. Ataky ze strany hnuti byly odstartovany 3. listopadu roku 1918,

kdy doglo ke strzeni Marianského sloupu v Praze na Staroméstském ndmésti.>

Ve dnech 5. a 6. ledna 1919 se sloucily tii kiestanské ¢eské strany, k nimz se ke konci téhoz
meésice, dne 26. ledna, dodatecné pridaly také ty moravské. Novou etapou pro vyvoj
kiestanskodemokratické politiky byl vznik Ceskoslovenské strany lidové b&hem 1.
vSeobecného sjezdu katolickych politickych stran v Brné. ,, Souhlas ke slouceni byl ucinen jiz
10. zari 1918 na schizi vykonnych vybori. Ke slouceni vwkonnych vyborii v jediny doslo az

V roce 1922 za predsednictvi J. Sramka. “3

Ceskoslovenska strana lidova se svym programem zaméfovala primarné na praktikujici
katoliky bez ohledu na jejich socidlni zatazeni. Strana koexistovala vedle socialistickych a
stavovskych stran a s zadnou z nich se nebylo mozné sluéovat. CSL byla v Ceskoslovensku
jedinou stranou, ktera byla v Cechach i na Moravé organizovana a programové koncipovana
v ramci zemskych slozek individualn€. To vSak neznamenalo absolutni rozpolcenost mezi
frakcemi, ackoli néjaké ideové rozdily mezi kiidly byly. Kulturni, narodni i socialni pozadavky
se v programech shodovaly, a tak se ¢eska, moravska a pozdéji také nove vznikla slovenska

frakce Upln€é nerozchazely. Naopak mulZeme fici, Ze Cesky katolicismus prostupoval do

32 VVYKOUPIL, Libor. Slovnik ceskych déjin. 2., preprac. vyd. Brno: Julius Zirkus, 2000. 770 s. ISBN 80-902782-
0-5. s. 106.

3 BARTOS, Josef — TRAPL, Milos. Déjiny Moravy. Dil 4, Svobodny stit a okupace. 1. vyd. Brno: Muzejni a
vlastivédna spole¢nost, 2004. 287 s. ISBN 80-7275-044-5. s. 128.

3 HUDECEK, Tomas. Odsouzena ke krizi identity? Zpravodaj IPES. 2006, ro¢. 1, &. 4, s. 1-3. ISSN 1803-0939.
s. 3.
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spole¢nosti skrze CSL, satelitni organizace, spolky a instituce spontann& a kontinualng, coz

pfinaselo uspéch.

Az do roku 1922 vsak CSL postradala ustfedni vybor, pfi¢emZ jedinym jejim centrem byl
spolecny parlamentni klub. Lidovci, jak se ¢lenim strany zkracené tikd, méli zédkladnu na
Moravé, kde byli nejsilngjsi stranou. Strana vznikla pod vedenim knéze Jana Sramka a nesla
nazev Moravsko-Slezské strana lidova. Sramek byl pozdé&ji predsedou strany na Moravé a v

Cechach piisobil na postu predsedy Frantisek Sabata.

3.3. Programy ¢eského a moravského kridla

V roce 1920 ceska frakce koncipovala program pod ndzvem Obnova Ceské spolecnosti. Ten se

deélil do péti oddili: rodina, obec, stavy, stat a spolecnost a stat a spole¢nost mezinarodni.

Moravské kiidlo CSL v roce 1920 mélo pouze dogasny program. V nasledujicim roce vydalo
program, ktery byl v kvétnu na brnénském sjezdu piijat a schvalen. Pojednéaval o pozadavcich
politickych, kulturnich, socidlné-hospodatskych a mezinarodnich a nékteré satelitni organizace
pak jesté navic obsahovaly dal§i étyfi programy. Cili moravskoslezsky program se od &eského
li8il, ve své podstaté vSak ob¢ kiidla vychazela ze stejnych prament: kiestanska vira, cirkevni
socialni nauka a kiestansky solidarismus. Ten mtizeme nalézt v kiestanském socialismu, ktery
oslovoval vedle dé€lnickych vrstev také drobné a stfedni vrstvy. PredevS§im se vztahoval na
zemedélské vrstvy. Lze tedy fici, Ze kiestansky solidarismus miZeme vnimat jako

konzervativni socialné-ekonomicky model.

Kontinuita mezi tehdejsimi problémy v socidlni sféfe a nabozenskym programem, ktery byl
uzce spjat s programem kulturnim, byla nutna a vyplyvala z tehdejSich spolecenskych potieb a
politického ptesvédCeni strany. ,Krestansko-solidaristické pojeti umoziiovalo optimalnéjsi

soucinnost socidlniho reformismu s podnikatelskym svétem a statem. %

35 FIALA, Petr — FORAL, Jiii. Cesky politicky katolicismus v demokratické spolecnosti. In: Cesky politicky
katolicismus 1848-2005. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005. ISBN 978-80-7325-
155-0. s. 197.
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Propojeni mezi stavovskou slozkou a socidlnimi vrstvami spolecnosti bylo pro genezi
kiestanského solidarismu naprosto zasadni. Jak jiz bylo zminéno, pro vyvoj solidarismu byla
kli¢ova encyklika Lva XIIl. Rerum novarum. Tehdejsi politicka situace v Ceskoslovensku
s jejim odkazem korespondovala. Spoluprace rolniki, podnikatelli a statkaia s délniky byla
v z4jmu vSech socialnich vrstev. Podstata kiestanského solidarismu méla za ukol uspokojit

zajmy zaméstnancli se zamestnavatelem.

Ceské a moravské ktidlo se ve velké mife shodovalo i v dal§im bodé& svého programu a tim byla
kultura a Skolstvi. Body jako ndbozenskd vychova, cirkevni siatky, ochrana rodiny a
manzelského shatku a rovnopravnost nabozenského vyznani byly pro CSL alfou i omegou.
Jednota vyplyvala predev§sim z tehdejsi situace katolické cirkve, kterd byla od roku 1918
nelehka. Program byl text na papife, ale praxe vypadala trochu jinak. Kvuli skolstvi postupné
mezi dvéma kiidly vznikaly nemalé problémy a jinak tomu nebylo ani v ramci katoliki v CSR.
Protikatolicky hon mé&l vyznamné nasledky, stejné jako odluka cirkve od statu. Do politiky bylo
podle CSL nutné zakomponovat zasady katolické mordlky. Ceské kiidlo jej nazyvalo
ktestanskym demokratismem. Distancovani se od militarismu a soubézné cviceni vojska ve
zbrani pro existenci obstojné armady bylo obéma kiidléim spole¢né. ,, Cesky program byl
V mnoha smeérech propracovanéjsi, v rozborech nekterych otazek nebyl jen souhrn pozadavkaii,

ale i jejich vysvétleni, vychazel z historického vyvoje ndzorii cirkevnich i jinych autorit. “*

Obecn¢ je znamo, ze na Moravé bylo mnohem lepsi zdzemi pro kiest'anskou demokracii, a to
z diivodu markantniho rozdilu v religiozité obyvatelstva v porovnani s ¢eskym prostiedim. UZ

proto mélo moravské kiidlo mnohem vétsi potencidl k uspéchu na celostatni urovni.®’

Prvorepublikovd tradice je inspiraci dodnes a Kiestanskd a demokratickd unie -
Ceskoslovenské strana lidova (dale jiz jen ,,KDU-CSL®), jez nalezi mezi nejstarsi subjekty
ceského politického prostiedi, se na ni stale odvolava. Hlavnimi prioritami jsou kiest'anské

hodnoty spolu s bojem proti komunismu. Nosné pilife lidoveckého programu tvoii rodina,

% FIALA, Petr — FORAL, Jiti. Cesky politicky katolicismus v demokratické spolecnosti. In: Cesky politicky
katolicismus 1848-2005. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005. ISBN 978-80-7325-155-
0. s. 200.

37 FIALA, Petr — FORAL, Jiii. Cesky politicky katolicismus v demokratické spolecnosti. In: Cesky politicky
katolicismus 1848-2005. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2005. ISBN 978-80-7325-155-
0.s. 14.
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kfestanska moralka, venkov a kulturné-historické vazby, které jsou velkou oporou pro

vzajemnou spolupraci mezi straniky a katolickou cirkvi.

3.4. Lidova strana na Slovensku

Kiest'anska demokracie hrala vyznamnou roli rovnéz na Slovensku. V kiestanském duchu byla
nejsilngjsi Hlinkova slovenska lidova strana (Hlinkova slovenska l'udova strana), ktera
dokazala diky programu a spole¢enské moralce oslovit vétSinu tamnich katolikt. Jeji formalni
koncept byl ustanoven na sjezdu v Ziling v roce 1913. Strana viak za¢ala byt aktivni aZ po roce
1918.%8 Navézala na ¢innost klerikalniho k¥idla Slovenské narodni strany a byla postavena na
tiech pilitich, pfi¢emz ten hlavni byl kfestansky, druhy narodni a tfeti socialni. Roku 1925 byl
puvodni nazev Slovenska lidova strana (Slovenska I'ndova strana) zménén, aby nedochazelo
k zaméné s Ceskoslovenskou stranou lidovou, kterou az do rozpu$téni na Slovensku v roce
1938 reprezentoval poslanec Martin Micura, ptivodné mistopiedseda Slovenské lidové strany a

na zacatku 20. let ministr pro spravu Slovenska.

Roku 1932 Hlinkova slovenska lidova strana spolu s evangelickou Slovenskou narodni stranou
vybudovaly spoleény autonomisticky program, skrze né&jz vznikl tzv. autonomisticky blok.®
Své pozadavky blok predstavil dne 16. fijna 1932, kdy byl zvetejnén tzv. Zvolensky manifest,
ktery se postavil za , kfestansky rdz statu a respektovani krestanskych tradic, Slovikim
bytostné vlastnich, pricemz odmital vnucovani jinych ideologii. Vyslovil se pro ndbozenskou
spolupraci obou hlavnich nabozenskych skupin — katolikit a evangelikii, pricemz deklaroval
prrekondni konfesionalismu. “*® Svym piasobenim v dobé pomnichovské se viak strana nakonec
sama zdiskreditovala. ,, Proces fasizace pokracoval nejrychleji na Slovensku, kde po Mnichovu

uchopila moc Hlinkova strana a pod patrondtem Berlina se vytvorila tzv. autonomni vidda. “**

8 SEBEK, Jaroslav. Mezi kiizem a ndrodem: politické prostiedi sudetonémeckého katolicismu v mezivilecném
Ceskoslovensku. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2006. 334 s. ISBN 80-7325-
085-3. s. 33.

3 KARNIK, Zdenek. Ceské zemé v éie prvni republiky (1918—1938) II: Ceskoslovensko a Ceské zemé v krizi a
Vv ohrozeni (1930-1935). 1. vyd. Praha: Libri: 2002. 577 s. ISBN 80-7277-031-4. s. 176.

40 KUCERA, Matis — LETZ, Rébert. Slovenské dejiny: 1914-1938. 1. vyd. Bratislava, Literarne informaéné
centrum, 2010. 342 s. ISBN 978-80-8119-028-5. s. 194. Vlastni pieklad.

4 MEJZLIK, Jaroslav. Délnické hnuti na Tiebicsku v letech 1917-1938. 1. vyd. Brno: Krajské nakladatelstvi:
1962. 248 s., s. 239.
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Strana navazala spolupraci se Sudetonémeckou stranou (SdP) Konrada Henleina. Spojence
méla i v nékterych dalsich separatistickych stranach v samotném Ceskoslovensku. Fagisticky
charakter Hlinkovy slovenské lidové strany rostl, a vystupovani strany proti samotnému
Ceskoslovensku nabiralo na intenzité.*? Dospélo to tak daleko, Ze jeji vykonny vybor a
ptredstavitel¢ ostatnich slovenskych politickych stran (krom¢ komunisti a socialnich
demokratt, ktefi nebyli pfizvani) vyhlasili v fijnu 1938 (uz po Hlinkové smrti) autonomii
Slovenska s pozadavkem na okamzité pievzeti vykonné a vladni moci na Slovensku. V politice
lidové strany doslo k radikalni zmén€ — strana se po vyhlaseni autonomie stala stranou totalitni
a zaroven v roce 1939 pod vedenim Jozefa Tisa dopomohla k rozpadu druhé republiky. Nové
vznikajici stat byl formovan dle faSistického rezimu, ktery hbit¢ likvidoval pozlstatky

demokratickych svobod, instituci a zvyklosti.

V dnesni dobé Kiest'anskodemokratické hnuti na Slovensku (déle jiZ jen ,,KDH*) vnima toto
obdobi jako pomalu se vyvijejici destrukci Hlinkovy slovenské lidové strany. Zarovei ji vSak
také povazuje za historicky nejstarsi slovenskou kiestanskodemokratickou/lidovou stranu a
hlasi se k jeji ,,lidovecké™ tradici. V roce 2012 béhem kampan¢ pted volbami se predseda KDH
Jan Figel’ odvolaval na slova Andreje Hlinky z roku 1920 o Slovensku bilém a kiestanském.
Bylo to obdobi po prohranych volbach. Mnozi historici Hlinkovi vytykali autoritaiské sklony a
naklonnost k nedemokratickym rezimm, S$ir§i vedeni a ¢lenové KDH ho vnimaji jako
bojovnika za slovenskou autonomii. Bilé Slovensko piitom podle nich nema vzbuzovat
rasistickd hesla, ale spole¢nosti pfipominat, Ze bila barva byla jako symbol ¢istoty vnimana uz

V raném kiestanstvi.*®

3.5. Ucast ve vladé

Politika Ceskoslovenské strany lidové (dale jiz jen ,,CSL), jez vznikla slou¢enim &eské a
moravské ¢asti v lednu 1919 a ¢esky politicky katolicismus reprezentovala nejvyrazné&ji, byla
vystavéna na principech parlamentni demokracie, pficemz stézejni dlraz ptikladala moralnim

hodnotam. Ovlivnéna byla rovnéz tehdej$im zapasem s protikatolickou vinou. Zejména zasady

42 TRAPL, Milos. Politika ceského katolicismu na Moravé 1918-1938. 1. vyd. Praha: SPN, 1968. 86 s., s. 65.
4 PASTOR, Jan. Slovenské KDH slibuje voliciim ,, bilé* Slovensko. [online]. Zpravy.tiscali.cz; 20. 1. 2012 [cit.
2019-01-10]. Dostupné z: https://zpravy.tiscali.cz/slovenske-kdh-slibuje-volicum-bile-slovensko-117314.
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ktest'anské etiky a moralky, jejichz uplatnénim chtéla iniciativné ptispét k dal§imu ozdraveni
vefejného 1 soukromého zivota, pak vnimala coby zaruku obrody rodinného zivota. V tomto
ohledu taktéZ vyzdvihovala nutnost zvysit prestiz rodiny a zajistit ji optimalni podminky.** Jeji
zakladni ideou tak byl vedle demokratismu i tzv. kifestansky solidarismus (piedstavujici
konzervativni neoliberalisticky socialné-ekonomicky model), jenz ,, vychdzel z nutnosti
spoluprdce viech tiid a vrstev spolecnosti na zakladé kiestanské ideologie “.*> V mezivale¢ném
Ceskoslovensku CSL zaroveti podporovala jak agrarni reformu, tak drobné Zivnostniky a volny
trh. Svou orientaci proto byla v politickém systému prvni republiky (1918-1938) povazovana
spiSe za stranu stfedu, nikoli pravice. Zpocatku nebylo jeji postaveni nijak vyrazné.
K vyznamnéj§i zméné doslo az za prvni tfednické vlady Jana Cerného (1920-1921), a to
v souvislosti s pfijetim J. Sramka do tzv. Pétky (tj. seskupeni péti koali¢nich stran v
Ceskoslovensku) v roce 1920. Jinymi slovy, ,,/...] diky obratnému manévrovini Jana Srdmka
vplula Ceskoslovenskda strana lidova po vispéchu v prvnich parlamentnich volbdch na jaie 1920
Jjako spolurozhodujici cinitel do vedeni ceskoslovenské politiky“.*® A byl to tedy pravé J.
Sramek, jemuz se podafilo uéinit ze strany respektovanou &ast politického Zivota. Od fijna 1921
pak byli lidovci sougasti vladni koalice.*’ V letech 19211938 se CSL opakované se stabilni

podporou 8-10 % elektoratu stavala soucasti jednotlivych vlad.

Piedseda strany Jan Sramek byl pii feSeni tehdejsi situace excelentni v hledani kompromisu
s lidmi, ktefi zastavali jiné postoje. ,, Dokazal se vyhybat extrémnim situacim a konfrontacim
a soucasné prosazovat své zamery. Jeho politickou proziravost ocenoval i apostolsky nuncius,
prestoze ho zpocdtku papezsti diplomaté kritizovali za malo energicke hdjeni cirkevnich

zdjmii. 48

# JICINSKY, Zdenék. Pravni mysleni v 60. létech a za normalizace. 1. vyd. Praha: Prospektrum, 1992. 209 s.
ISBN 80-85431-24-6. s. 124.

% BURESOVA, Jana. Rozdilné pohledy na novou spoleéenskou realitu po roce 1918 na piikladu katolickych a
pokrokové orientovanych Zenskych spolkil. In MERHAUTOVA, Lucie, MALINSKA, Jana (eds.): 1918: Model
komplexniho transformacniho procesu? [Ceské kiizovatky v evropskych déjinach 1918-1938-1948-1968: 1.
svazek]. 1. vyd. Praha: Akademie véd Ceské republiky, Masaryktv ustav: Akademie véd Ceské republiky, Archiv,
2010. s. 193-202. ISBN 978-80-86495-57-6. s. 196.

4 K ARNIK, Zdenek. Ceské zemé v ére prvni republiky (1918—1938) II: Ceskoslovensko a Ceské zemé v krizi a

Vv ohrozeni (1930-1935). 1. vyd. Praha: Libri: 2002. 577 s. ISBN 80-7277-031-4. s. 321.

4 PEHR, Michal. Cestami kiestanské politiky: biograficky slovnik k déjindm kiestanskych stran v éeskych zemich.
1. vyd. Praha: Akropolis, 2007. 376 s. ISBN 978-80-86903-53-8. s. 13.

48 Katolicky tydenik. Lidovecké promény v case. [onling]. 2009/15 Velikonoce, autor: Jaroslav Sebek]. [cit.
2019-01-10]. Dostupné z: <http://www.katyd.cz/clanky/prilohy/perspektivy/lidovecke-promeny-v-
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Velmi zasadni okamzik pfiSel v roce 1925. Parlamentni volby pfinesly lidovcim ohromny
uspéch. V celé republice ve volbach ziskali 691 238 hlasi, coz celkové tvorilo zisk 9,75 %, a
CSL se tak stala v Cechach a na Moravé v pofadi téeti nejsilngjsi stranou.*® Ve Slezsku byla
CSL viibec nejsilngjsi, dostala nejvice hlasti a volby tam vyhrala. Oproti tomu na Slovensku

obliba CSL upadla a podobnych vysledki ve volbach se znovu dosdhnout nepodafilo.

V letech 1928-1929 bylo postaveni CSL nejvyrazn&jsi. V tomto obdobi byli lidovci souéasti
nového vladniho seskupeni nesouciho néazev panskd koalice (znamé také jako celné-
kongruovana ¢i obc¢anské koalice). Bylo sloZeno z Ceskych, ale také z némeckych méstanskych
stran, k nimz se v lednu, v roce 1927, pfipojila i Hlinkova slovenska lidova strana. Ministr J.
Sramek, ktery byl ve funkci naméstka predsedy vlady, pak od roku 1927 #idil i vladu. Za zminku
také stoji to, ze po listopadovych volbach, které probéhly v roce 1926, se stal predsedou horni
komory Mofic Hruban, ktery byl pfedsedou Katolické narodni strany na Moravé, a to v letech
1896-1918. M. Hruban byl v prvni poloving 20. stoleti velmi vyznamny pro vyvoj kiestanské
politiky.*

Odchod Hlinkovy slovenské lidové strany z vladni koalice v roce 1929 byl ptic¢inou vladni
krize, ktera lidovetim ukoncila tspé$né obdobi. Uz v té dobé rezonujici rozpory mezi vladnimi
stranami postupné silily a na politickou situaci ve stat¢ mély Spatny vliv. Probéhly pfedcasné
volby, které lidovcim piinesly 623 340 hlast (8,44 %), coz samoziejmé sméfovalo k oslabeni
CSL a jasné z toho vyplyvalo, Ze voli¢i nemaji ve stranu uz takovou divéru jako diive. Na
Slovensku to bylo jiné. Béhem voleb do parlamentu, které prob&hly ve stejné dobé jako
pfed¢asné volby v Ceské Casti spolecného statu, ziskala Hlinkova slovenska lidovéa strana

403 680 hlast (28,3 %).%

Na zaklad¢ téchto radikéalnich promén, které odrazely naladu ve spolecnosti, a z toho vyvstalé
krize v politickém déni se stalo, ze ve 30. letech byla ohroZena stéZejni idea CSL, tedy
kiestansky solidarismus. Politické napéti v téchto letech v Ceskoslovensku sililo. Toto obdobi

pak vygradovalo mnichovskou dohodou. I pies odpor moravského kiidla strana vstoupila do

4 TRAPL, Milos. Politika ceského katolicismu na Moravé 1918-1938. 1. vyd. Praha: SPN, 1968. 86 s., s. 35.

50 HANUS, Jifi. Maly slovnik osobnostni ceského katolicismu 20. stoleti: s antologii textii. 2005. 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2005. 307 s. ISBN 80-7325-029-2. s. 198.

51 BAHNA, Miloslav — KRIVY, Vladimir. Ako volili narodnosti a konfesie v parlamentnych volbach roku 1929
na Slovensku. MozZnosti novych metdd ekologickej inferencie. Historicky casopis. 2016, ro¢. 64, ¢. 1, s. 57-85.
ISSN 0018-2575. s. 62. Vlastni pteklad.
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tzv. vlady nérodni jednoty. Béhem druhé svétové valky ptisobil velky pocet lidoveckych

politika v exilové vladé a mnozi lidovci se zapojili do protinacistického odboje.

3.6. Po druhé svétové valce

Kdyz druha svétova valka skonéila, byla CSL v ramci viech obnovenych &eskych politickych
stran skute¢né jedinou nesocialistickou stranou, a primarnim diisledkem tedy bylo, ze vytvoftila
opozici vlivné Komunistické strané Ceskoslovenska (dale jiz jen ,,KSC*). Lidovci v tomto
obdobi navazali na svou mnohaletou ¢innost, ktera saha uz do 90. let 19. stoleti. Strana béhem
odboje ziskala vysoké postaveni diky predsedovi J. Sramkovi, ktery byl také piedsedou
londynské exilové vlady. Pravé diky tomu nikdy nedoslo ke zpochybnéni jeji existence béhem
vale¢nych jednani, na kterych se hovoftilo o podobé povale¢ného politického systému. Pti
neformalnich prilezitostech mél i napiiklad Vaclav Nosek, katolik na strané¢ komunistt, ¢len
londynské Statni rady a pozd&jsi ministr vnitra, z CSL a jejiho ptisobeni velkou radost. V roce
1942 v rozhovoru poskytnutém Hubertu Ripkovi fekl, Ze by mél J. Sramek byt i nadale v &ele
a byt dal premiérem exilové vlady, protoze ho v Ceskoslovensku maji lidé radi, davéiuji mu a

katolicky lid ho nésleduje.>

Unorova krize piinesla t&7ké nasledky nejen pro samotnou CSL, ale samoziejmé i pro celé
Ceskoslovensko. Komunistické perzekuce postihly a zménily naprosto vie, na éem se do té
doby kolektivné pracovalo. Jako piiklad 1ze uvést situaci na zacatku roku 1949, kdy Vv jiznich
Cechach byli tvrdé likvidovani lidovci, a to za to, Ze pomahali jinym lidem s utékem na Zapad.
Poslanec Jan Plesl a Rostislav Sochorec byli ve v€zeni umuceni. Poslanec Stanislav Broj byl
popraven. Pted smrti tekl: ,, Chci jen prosit Boha, aby vam tuto vrazdu odpustil! Vim, Ze umiram
proto, Ze jsem chtél mit svobodné zemédélce ve svobodné zemi. Oni také budou! > Mnoho
¢lent, soukromych zemédélct a také lidi z fad inteligence, bylo odsouzeno k mnohaletému

vézeni.

52 PEHR, Michal. Cestami kiestanské politiky: biograficky slovnik k déjinam kiestanskych stran v éeskych zemich.
1. vyd. Praha: Akropolis, 2007. 376 s. ISBN 978-80-86903-53-8. s. 16.

53 BROJ, Stanislav. In CAPEK, Miloslav. PoraZeni vitézové: kapitoly z tietiho odboje. 1. vyd. Praha: Mlada fronta,
2003. 185 s. ISBN 80-204-1058-9. s. 62.
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Akeni vybor lidové strany vydal dne 26. tnora 1948, den po komunistickém uchopeni moci,
provolani k ¢lenim. Pozadavkem byla ocista strany a ptihlaseni se k obrozeni Narodni fronty.
Vysledkem tohoto procesu byl odchod ohromného mnozstvi ¢lent. Bylo to 200 tisic lidi. Z toho
bylo ziejmé, ze kontinuita s prvorepublikovou praci strany je nerealna. Podminky byly
diametralné odlisné. Otazka, zda na tuto situaci je strana ptipravena adekvatné reagovat, byla
na mistd. Poslanec J. Sramek, ktery byl nadile v &ele strany, prosazoval trpélivost, vedeni
dialogu a hledani kompromisu. Cili se k tehdejsi situaci stavél tak, jako se strana zachovala
kolem roku 1918. Domnival se, Ze se o nic nového nejednd. Ukazalo se, ze stranické struktury
byly zaostalé. Evropa byla nucena udit se zménam a novym situacim. Vedeni CSL — a
pfedeviim sam Sramek — pak mnoho let &elilo kritice, Ze jeho Elenové neuméli rozeznat

nebezpeci, které pfislo s fizenou formou demokracie, jez osvobozenou republiku ohrozovala.

wewvr

Simeona Ghelfanda znéla: ,, Ani jeden z volicii CSL nevolil lidovecké kandidaty proto, aby tito
pak potvrdili spolu s komunisty a socdky socializaci a sovétizaci, nebot kdyby prosty voli¢ CSL
si pral socializaci, pak by byl volil pFimo socdky a komunisty a ne kandidaty CSL. %

Ptekladatel, nakladatelsky redaktor a publicista Ladislav Jehlicka, k povalenému obdobi pod
vedenim J. Sramka prohlasil, ze: ,,v kvétnu 1945 se vratili Sramek a Hdla do Ceskoslovenska
Jjako absolutni pani lidové strany [...] na vrcholu jepici slavy a moci. 'Kdo proti nam cekne
nebo néco udéld, toho da kolega Nosek (tehdy komunisticky ministr vnitra) zavrit,' prohlasoval

tenkrat pater Hala. “>

Obdobi tiileté vlady pod vedenim Haly a Sramka Jehlicka vnimal natolik negativné, Ze je
popisuje jako ¢asovy usek vhodny tak maximalné¢ do Humoristickych listti. Hlavnim divodem
byla nepfijemna situace, kdy byla ze strany vyloucena manzelka lidoveckého ministra Adolfa
Prochazky a zaroven inicidtorka a hlava nespokojenych, Helena Kozeluhova, jiz byl soucasné
odebran jeji poslanecky mandat. Tento krok mél piinést uklidnéni pomérti ve stran€, coz je

paradox.>®

% GHELFAND, Simeon. Csl. strana lidova. Shornik Bohemia. 1957, ¢. 2, s. 23. ISSN chybi.
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Otazkou stale zlstava, v jaké mite byla dilezita zpétna vazba, tedy kritika, politickych kroka
Vv obdobi, kdy iluze o komunistickém rezimu a jeho podstaté¢ byly ddvno minulosti. Dnes uz
muzeme s jistotou fici, Ze v dob¢é povalecnych let, hlavné zpocatku, se katolici hledali. Protoze

pravice byla zdiskreditovana, bylo ziejmé, ze se lidé piikloni k levici.

V Ceskoslovensku byla CSL jedinou nesocialistickou stranou. Z pravice nebyla odloudena
kviili nedostatecné iniciative, ale v disledku vnéjSich okolnosti. Lidovci byli ve slepé ulicce v
politickém rozhodovani, zaroven v§ak mohli posilit voli¢skou zékladnu. Strana, jez byla stale
soucasti Narodni fronty a zastavala stfed, se vSak brzy skrze spoluprici se socialisty a
komunisty posunula doleva. To zpilisobilo formovani novych wvnitrostranickych skupin.

Stabilizace uvnitf strany tedy neméla prostor.

Po valce strana vystupovala s takovym programem, diky kterému ji bylo mozné oznacit za
politicky stfed, a to i diky tomu, Ze byla jedinou nesocialistickou stranou. Pfesto byly
programové body v ramci celého politického spektra pod nejvétsim drobnohledem a byly
kritizovany. Prvorepublikovy program byl silny, a byl tak zakladem a inspiraci pro vznik
nového programu. Ten byl v dubnu roku 1946 schvalen, ptic¢emz byl kladen diraz na tradi¢ni
kiest’anskou politiku. Prvni bod se soustfedil na kiestanskou narodni kulturu a nastoleni jiného
socialniho fadu. Ten mél stat na principu osobni svobody a spravedlnosti. Lidovci pak také
Vv tomto bodé, ktery byl vénovan cirkvi a statu, kladli diiraz na kiestanskou kulturu coby kulturu
narodni. Ptidomek narodni ziskalo tedy i kfestanstvi, a to z divodu, Ze nacionalni hodnota

ziskavala ve spolec¢nosti na dilezitosti.

Lidovci se dale vymezovali jako strana socidlné-reformni. Prosazovali socidlni vyvoj, ktery byl
mozny jen diky socidlni spravedlnosti, ktera méla byt pro vSechny bez rozdilu. Jednotlivé
slozky spolecnosti mély své misto také. Nejblizsi vztahy a vazby méli lidovci se zemédélci.
Naopak vazby s délniky byly minimalni a z toho plynulo, Ze nebyla snaha mezi nimi hledat své
volice. Ptes flexibilitu v rozhodovani a reagovani na ménici se situaci ve spolecnosti byla strané

vytykdna nestalost a ideova nerovnovaha.

Béhem voleb pak lidovci ziskali jen 20 % hlast. Komunisté dostali 40 % voliéskych hlasi. CSL
byla uvnitf postupné rozvracena komunistickymi konfidenty. Nésledovalo podani demise

demokratickych ministri a vSe vygradovalo nasilnym nastupem protikomunistickych
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sympatizantil na posty stranickych sekretariatli. Ztrata mandatu a pobyt v internaci ¢ekaly na ty

Cleny, kterym se nepodafilo utéct do exilu.

Mnohé ¢leny vSak cekal jesteé smutnéjsi osud. Byli bud’ popraveni, nebo umuceni. Strana byla
pod taktovkou prokomunistického kiidla az do roku 1989. V diisledku invaze vojsk VarSavské
smlouvy do Ceskoslovenska doslo v roce 1968 k vyjimeéné zméng, kdy byla strana krétce
uvolnéna. I pies vyjadfeni nesouhlasu ¢lenské zékladny se komunistim stale dafilo vést a
uréovat proud, jimz se CSL velmi dlouh4 léta nechala vést. Uvniti strany se ¢lenska zakladna
historickym strukturdm nevzdalila, a tak se Clenstvi ve strané¢ vnimalo jako jasné vyjadieni

nesouhlasu a protestu proti komunistiim a jejich nadvlade.

V soucasnosti, vice nez sto let po zalozeni strany, poslanec Pavel Bélobradek, ktery v ¢ele stany
stal od roku 2010 do bfezna roku 2019, k historii strany tekl: ,, Lidovci vzdy byli stranou, které
Slo predevsim o spravedlivy pristup ke vsem. My nejsme elitari, kazdy ma pravo na zivobyti a

kazdy si zaslouzi diistojny Zivot. O to ndam $lo vidy a jde nam o to i ted’. >’

57 KDU-CSL. KDU-CSL md 100 let, strana bude slavit piedevsim na bieznovém sjezdu. [online]. KDU-CSL; 4.
1. 2019 [cit. 2019-01-20]. Dostupné z: <https://kdu.cz/aktualne/zpravy/kdu-csl-ma-100-let-strana-bude-slavit-
predevsim-na>.
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4. Zlomové momenty v politice tradiéni politické strany KDU-CSL

4.1. Sametova revoluce

Pro formovani CSL byl vyznamny Richard Sacher, ustiedni tajemnik a také daleZity politik
v komunikaci s jesté stale nedefinovanym Obcanskym forem. Stal totiz v ¢ele obrodného
proudu, ktery od roku 1988 hral v CSL dilezitou roli. Pied rokem 1989 stali v opozici proti
tehdejSimu vedeni primarné katoli¢ti nestranici, ktefi nesouhlasili s nekiest’anskou politikou
strany. V poloviné roku 1988 pfiSla zména diky odvolani R. Sachera, ktery tim padem
nezastaval post vedouciho Ustiedni politické $koly CSL se sidlem v Klinci. Slo o tehdejsi

institut s funkci ideové Skolit své Cleny.

Ustiedi strany si bylo védomo, Ze Sacher ovliviioval &leny skrze ona $koleni, a nepfalo si, aby
nepokoje nardstaly. Sacher byl pfesunout do politicko-organiza¢niho oddéleni ustfedniho
sekretariatu strany. To Sachera poboufilo, a proto zmobilizoval v prazské organizaci Cleny,
ktefi se do t¢ doby marné pokouseli spolupracovat s lidovci z jizni Moravy. Tento postup
Sacherovi pfinesl mozZnost stanout v Cele opozi¢ni skupiny a mohl tak specifikovat své
pozadavky. Ty vSak byly nesplnitelné. Hlavnimi cili bylo svoldni mimotfadného sjezdu a

odvolani Josefa Andrse s vidinou ziskani postu predsedy.

Sacher pied zasedanim, jeZ se uskutecnilo 20. fijna 1988, poslal v§em c¢lentim dopis, v némz
vyzyva K vyssi aktivit¢ v Narodni fronté a kritizoval vzdalujici se stranické zajmy od
kiestanskych zasad. Vedeni strany reagovalo ostfe. Sacher byl nucen odejit ze vSech svych
funkeci a stal se tak z n¢j stranicky disident. Na to Sacher reagoval dalsim dopisem ¢lentim, a to
ve spolupraci s lidovci z Prahy. Tento krok vzbudil podporu reformni iniciativy. Jmenovala se
Kfestané pro prestavbu (znama také jako Obrodny proud) a podporovali ji nespokojeni ¢lenové.
Predevsim si pfali vzbudit zdjem o stranu a chtéli mit ve strané samostatné smyslejici lidi, ktefi

se komunistickému rezimu neboji postavit.>®

Stranickd opozice hovofila i o tom, Zze mnozi ¢lenové byli zbaveni svych funkci zcela

neopravnéné. Proti systému Narodni fronty a komunistickému rezimu vSak nikdo z nich nebyl

5 PEHR, Michal. CSL na konci komunismu. In ZNOJ, Milan, PEHR, Michal (eds.): Josef Lux a ceskd politika
90. let. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2005. s. 27—-30. ISBN 80-7308-086-9. s. 29.
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schopen vystoupit razantné. Pozadavek na zlepSeni struktury bylo to jediné, k ¢emu se Kiestané
pro prestavbu a Sacher odhodlali. Andrs§ se k celé situaci stavél velmi nekompromisné. Je
ziejmé, Ze si byl védom toho, Ze jeho pozice ve vedeni byla ohroZena. Sepsal dopis
predsednictvu tstfedniho vyboru CSL, v némZ obvinéni odmita. Dale uvedl, Ze iniciator ho

diskriminuje skrze petici za jeho odvoléani, kde jsou podpisy tdajné zfalsSované.

Z celkového poctu cca 47 tisic Clentl strany se pod petici béhem tii mésict podepsalo bezmala
1200 lidi. Andr$ tim byl zaskocen a citil se ohrozen. Pies velkou snahu se Ktestantim pro
prestavbu nepodafilo oslovit dalsi €leny, ktefi by smySleli podobné. Jithomoravskéa krajska

organizace se nezapojila, a tak prazské skupiné nezbylo noc jiného neZ fungovat samostatn¢.

Obrodny proud, jehoz mluv¢im se stal Sacher, bylo prvni reformni hnuti. Vzniklo v hotelu
Savarin v Praze, a to béhem schiize, kde se seSlo SirSi vedeni v poétu 72 delegati. Akce se
zaméné konala 14. fijna 1989, kdy se jiz tradi¢n€ konaly kuzelkaiské soutéze. Diky tomu se
odvedla pozornost statnich organti. Setkédni ptineslo potfebnou transformaci hnuti Kiest'ané pro
ptestavbu, které bylo do té doby neoficialni. Hnuti bylo ozna¢ovano jako Obrodny proud, ktery
1ze povazovat za druhou fazi prazského reformniho hnuti. Od ptedeslého hnuti se 1isi postojem
k Narodni fronté¢ a socialistické spolec¢nosti. Obrodny proud nevyzdvihoval dulezitost
socialistické spole¢nosti, nepouzival tradi¢ni pojmy socialismu a stylizoval se do ur¢ité frakce
v ramci CSL.%° Nova platforma také pfijala vlastni ndvrh Gstavy, v niz uz neméla byt vedouci

role KSC.

Vedeni lidové strany a jeho politiku Sacher ostie kritizoval. Tyto postoje pak mély velky vliv
na vyvoj v CSL b&hem sametové revoluce. Obrodny proud vydal prohlaseni, v némz odsuzuje
brutalitu zasahu proti demonstrantim na Narodni tiidé 17. listopadu 1989. Tehdejsi situaci
hnuti vyuzilo kGtoku na zkompromitované vedeni CSL a jeho rezignaci povazovalo za
samoziejmé. Vedeni mélo na zaddost obrodného hnuti odstoupit. Obcanské forum, které bylo
silnym opozi¢nim reprezentantem, Obrodny proud podporoval, a to diky mysSlenkam, které
sméfovaly k demokratické rekonstrukci spolecnosti. Za Obrodny proud se takovych jednani

ucastnil B. Svoboda.

% DOCKAL, Vit. Vratky vzlet Fénixe: Ceskoslovenska strana lidova 1988-1990. 1. vyd. Brno: Mezinarodni
politologicky istav Masarykovy univerzity v Brn¢, 2004. 79 s. ISBN 80-210-3587-0. s. 24.
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Listopadové udalosti v ramci CSL vygradovaly rezignaci &lent jejiho ustfedniho vyboru.
V noci z 27. na 28. listopadu 1989 bylo zvoleno nové vedeni. Do jeho ¢ela usedl coby prvni
polistopadovy piedseda poslanec Snémovny lidu Federalniho shromazdéni Josef Bartoncik.
Prvnim mistopiedsedou se stal B. Svoboda. Ustiednim tajemnikem strany a také druhym

mistopfedsedou se stal R. Sacher.

4.2. Svobodné volby a rozpad Ceskoslovenska

Na duben roku 1990 byl stanoven prvni termin posttotalitniho sjezdu CSL. Formulovéni
programovych zdlezitosti strany bylo stéZejni ndplni pro pfipravu na prvni svobodné volby
téhoz roku v ¢ervnu. Na sjezdu byla ustanovena volebni koalice Kiest'anskd a demokraticka
unie. Ta zahrnovala kooperaci viech kiestanskych stran. Slo o CSL, Kiestanskodemokratickou

stranu, Svobodnou rolnickou stranu a jiné mensi subjekty.

Dne 14. kvétna 1990 vySel v rakouském tydeniku Profil (¢. 20) €lanek kritizujici J. Bartoncika
a R. Sachera. Pfedseda CSL Barton¢ik byl obvitiovan z piedlistopadové placené spoluprace se
Statni bezpeénosti, a dokonce i z toho, Ze je schopen kvili zisku zradit i svoji rodinu. Clanek
byl vyvrcholenim sporu uvnitt vedeni ministerstva vnitra. Spor se tykal lustrace budoucich
poslancii. Barton¢ik byl obviflovan ztoho, Ze vyhrozoval fyzickou likvidaci, a také ze

systematické politické likvidace nepohodInych spolustranikii.

Clanek rozpoutal aféru. Prohlaseni tehdejsiho prvniho naméstka federalniho ministra vnitra
Jana Rumla celou situaci jeSté priostfilo. Ruml proto zaslal vybranym médiim dokument,
v némz sdéloval, Ze v ramci vykonu své funkce nékolikrat drzel v ruce dokumenty, které by
mély ptimét predsedu CSL k odchodu z politiky. Na dokumenty upozornil Ruml spoleéné se
Sacherem prezidenta Vaclava Havla. V dokumentech byly informace o Bartonc¢ikové
ptredlistopadové minulosti. Prezident mél Barton¢ikovi navrhnout stahnuti kandidatury do
parlamentu, ¢imz by ptedesSel zvetejnéni onéch dokumentd. Bartoncik ale nesouhlasil a o post

cht&l nadale usilovat. Zanedlouho byl v§ak hospitalizovan kviili srde¢nim potizim.®°

% DOCKAL, Vit. Vratky vzlet Fénixe: Ceskoslovenskd strana lidova 1988-1990. 1. vyd. Brno: Mezinarodni
politologicky istav Masarykovy univerzity v Brn¢, 2004. 79 s. ISBN 80-210-3587-0. s. 61.
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Pozd¢ji pfiznal, Ze tvrzeni J. Rumla je ¢aste¢né pravdivé. Stranici i vedeni pfesto nastalou
situaci vnimali jako pokus zdiskreditovat stranu pied volbami, a to cilenym dezinformovanim
voli¢t. Vedeni CSL dlouhodobé pozadovalo piedloZeni diikaz, které by Bartonéika usvédéily
ze spoluprace se Statni bezpecnosti. Federalni shroméazdéni se diikkazi dockalo az po volbach.
Piedsednictvo CSL dospélo k zavéru, Ze je pravdiva pouze skutednost o schiizkach s pracovniky
Statni bezpecCnosti. Ve spise se nikde neuvadi, ze by BartonCik ze spoluprace se Statni
bezpecnosti jakkoli profitoval nebo nékoho poskodil. Nasledovalo podani trestniho ozndmeni

na nékolik osob, které se mély tohoto zakeiného ¢inu dopustit.

Volebni vysledky koalice Kiestanské a demokratické unie (dale jiz jen ,,KDU*), za niz CSL
kandidovala, byly touto aférou vyrazné poznamenany. Volebni heslo ,,Svoboda misto
socialismu“ bylo zfejmé dal$i pfi¢inou netspéchu. Slogan mél vyzdvihnout to, ze KDU
podporuje myslenku narodniho porozuméni, rovnopravnost a solidaritu.%? Delegati si byli jisti,
Ze je heslo pro spoleénost srozumitelné. Na druhou stranu zdtiraziiovali, ze CSL musi byt s to
respektovat nelehkou situaci, a sice Ze ,,/...] v Cechdch je orientace spise ateistickd a zdrover
protikomunistickd, zatimco na Morave a ve Slezsku je zaméreni vice kiestanskeé, avsak ménée

«62

socialistickeé. Strana vSak nepfesvédCila, ze by méla snahu o modernizaci

vvvvvv

kiestanskodemokratické politiky. Naopak dala najevo, ze zasadni zmény jsou pro ni slozit&jsi,

nez zastat u prvni republiky a jejich tradic.

Jednim z dtivodt, pro¢ strana zistala v opozici, byl postoj stranikd k Barton¢ikové kauze. Toto
byl zasadni zvrat v orientaci CSL. Strana nebyla schopna stat se hegemonem. Po rozpadu
Obcanského fora, po prvnich svobodnych volbach, pravou stranu spektra obsadily jiné
konzervativni politické strany. Krizi m¢l vyfeSit mimotadny sjezd, ktery se konal v zafi roku
1990. Na pozici predsedy byl zvolen Josef Lux, ktery byl nejmlad$im kandidatem a vyhral se
zna¢nym rozdilem hlast. O post piedsedy usilovalo dohromady osm kandidatt, mezi nimi
vedle R. Sachera a J. Bartonéika téz Antonin Baudy$ a Jiti Karas. Riuznorodé spektrum
kandidatti dokazovalo, Ze uvnitt CSL stale pievladalo nazorové §tépeni. Existovala dvé hlavni
kiidla. Tim vétSsinovym bylo kiidlo, které se snazilo CSL pfetvofit ve stranu moderniho

zapadoevropského typu (snaha do cela strany prosadit J. Luxe) a menSinové kiidlo J.

61 CHARVAT, Jakub. Vyvoj hlavnich politickych stran a stranického systému v Ceské republice. In BURES, Jan
et al. Ceska demokracie po roce 1989: Instituciondlni zaklady ceského politického systému. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2012. s. 231-378. ISBN 978-80-247-4283-0. s. 243.

62 DOCKAL, Vit. Vratky vzlet Fénixe: Ceskoslovenskd strana lidova 1988-1990. 1. vyd. Brno: Mezinarodni
politologicky istav Masarykovy univerzity v Brn¢, 2004. 79 s. ISBN 80-210-3587-0. s. 52.
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Bartonéika, které nesouhlasilo s pravicovou transformaci CSL a pozadovalo jeji piechod do

opozice.

Smétovani strany ke spolupréci s pravicovymi ob¢anskymi stranami bylo pro Luxe stézejni.
Navazal spolupraci s Konfederaci politickych vézil, ,,coz bylo diilezite pro vytvoreni
diskontinuity v programu strany a lidové strané to umoznilo distancovat se od ¢innosti strany
V obdobi komunismu. “® Zména nazvu strany, ktery byl rozsifen o souslovi , Kiestanska a
demokratickd unie®, a také naklonéni se k tradicnimu konzervativnimu pojeti socialni politiky,
byly dukazem, Ze se strané podafilo oprostit od minulosti. Velka pozornost byla vénovana

ochrané rodiny.

Rok 1992 byl pro stranu jakymsi restartem a novou kapitolou. Kiestansko-demokraticky
program byl tak zcela zasadni. V letech 1992—1998 byla strana pod vedenim J. Luxe velmi
stabilni. Mnoho delegatt ale mélo s tehdejsi politikou problém. Dlouhodobé neshody ve strané
dosly tak daleko, Ze se v roce 1992 oddélila Kiestanskosocialni unie, kterd se stala soucasti
Ceskomoravské unie stiedu.®* Rozitépeni na stiedopravou a stiedolevou politiku, které
pusobilo ve stran¢ obtize, bylo vyfeSeno. Strana tenkrat s rozdélenim statu nesouhlasila a
obnoveni zemského ziizeni bylo prioritou. Neuspeésné volby stranu piimély ke zméné€ postoje a

rozdéleni statu pak povaZovala za jediné vychodisko.

Volebni program z roku 1992 ukazoval rozdily tykajici se vyspélosti politiky strany. Volebni
program CSL byl pro prvni svobodné volby koncipovan v obecné roving, navic viibec nenabizel
feseni problémii ve spole¢nosti. Volebni program KDU-CSL byl definovany, popisoval
problémy a nabizel skrze demokratické prostiedky jejich feSeni. Bezpe¢nost hrala v programu
dilezitou roli a hovofila o reformé policie, kterda méla spocivat v jejim odpolitizovani a zajiSténi
kontroly policie, a to skrze povéfené osoby. Program KDU-CSL se také zabyval
nezameéstnanosti, danovou reformou, nezaméstnanosti ¢i vedenim zahrani¢ni politiky. Dale

strana pozadovala efektivni ekonomickou reformu.

6 LINEK, Lukas — PECHACEK, Stépan. Zdikladni charakteristiky Clenské zdkladny KDU-CSL. Sociologické
studie / Sociological Studies 06:6. 1. vyd. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2006. 48 s. ISBN 80-7330-094-X. s.
12.

84 FIALA, Petr et al. Politické strany ve stiedni a vychodni Evropé: ideové-politicky profil, pozice a role politickych
stran v postkomunistickych zemich. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, Mezinarodni politologicky ustav, 2002.
471 s. ISBN 80-210-3036-4. s. 136.
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4.3. Lidovci v éeskych vladach i v opozici

Volby do Ceské narodni rady v roce 1992 byly pro stranu v mnohém pielomové. I pies maly
volebni zisk (celkem 406 341 hlasi, tj. 6,28 %)% ve vSech okresech (vysokou podporu udrzela
jen na Moravé)% se podaiilo obh4jit misto ve vladé. Diky tomu méla KDU-CSL moznost splnit
to, co méla ve svém predvolebnim programu. Pfedseda Lux byl jmenovan mistopfedsedou
vlady i ministrem zemé&délstvi. Byl nejen jednou z nejvyraznéjsich osobnosti v historii strany,
ale i Ceské politiky. Jan Kasal 0 Josefu Luxovi fekl: ,, Diky Josefi Luxovi si o CSL nemusime
Cist jen v ucebnicich déjepisu.“®” Stanislav Bélehradek se stal ministrem pro hospodafskou
soutéz, Antonin Baudys, mistopiedseda nékolika federalnich vlad v obdobi 1989-1992, byl
ministrem obrany (v roce 1994 ho vysttidal Vilém Holan) a Jindfich Kabat zastaval pozici

ministra kultury (po demisi v roce 1994 byl nahrazen Pavlem Tigridem).

Skrze programové zaméieni se strana vratila k politice pravého stfedu. Diky tomu pattila
k evropskym stranam, které svou politiku stavi na zasadach kiestanského humanismu a
moralky. Apeluje na respektovani svobody jednotlivce. Také pamatuje na odpovédnost, kterou
je nutné si uvédomovat béhem kazdého svobodného jednani. Velikou roli hrala snaha o
humanizaci, demokratizaci a kultivovani spole¢nosti, rozvoj duchovni kultury spolecnosti,
snaha o vybudovani pravniho statu a funk¢ni parlamentni demokracie, Vv jejimz ramci bude

kazdy vnimat jako stéZejni onu odpovédnost za rodinu a spole¢nost jako takovou.

Koali¢ni vlada s Obcanskou demokratickou alianci (dale jiz jen ,,ODA®), Kiestansko-
demokratickou stranou (déle jiZ jen ,,KDS*) a Obcanskou demokratickou stranou (dale jiz jen
,ODS*) nebyla pro KDU-CSL i pies programovou (osa levice-pravice) blizkost snadna.
Nejsilngjsi stranou koalice byla ODS. Stabilitu KDU-CSL opakované naru$ovaly neustale
ptipominané aféry tykajici se né€kterych Clenti a piedlistopadového pisobeni strany. I pres

nesndze kiest'ansti demokraté prosadili ndvrh na jednomandatové volebni obvody v Senéatu.

65 JUST, Petr. Praxe demokratického vladnuti a vyvoj vladnich koalic v CR. In BURES, Jan et al. Ceskd
demokracie po roce 1989: Instituciondlni zdklady ceského politického systému. 1. vyd. Praha: Grada Publishing,
2012. s. 379-426. ISBN 978-80-247-4283-0. s. 391.

86 HUDAK, Jakub. Geografie volebnich vysledkti KDU-CSL v devadesatych letech. In ZNOJ, Milan, PEHR,
Michal (eds.): Josef Lux a ceska politika 90. let. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta,
2005. s. 57-66. ISBN 80-7308-086-9. s. 59.

67 KDU-CSL. Josef Lux a ceska politika. [onling]. KDU-CSL; 27. 11. 2014 [cit. 2018-01-14]. Dostupné z:
<https://www.kdu.cz/aktualne/archiv/2014/josef-lux-a-ceska-politika>.
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Velkym tématem a vznikem problému byla transformace statu a cirkve. K pragmatickému
nahrazovani stézejnich kiestanskodemokratickych prvkia v programu KDU-CSL jinymi
profilaénimi tématy dochéazelo i nadale. Slo o pokusy s ekologickou tematikou, &aste¢nou

orientaci na venkovsky elektorat atd.®®

Béhem ptedvolebni kampané do parlamentnich voleb v roce 1996 méla strana tendence oslovit
co nejveétsi ¢ast elektoratu. Volebni slogan programu znél: ,, KDU-CSL — Klidna sila — jistota,
bezpeci.®® Strana skuteéné zabodovala, a to ziskem 8,08 % voli¢skych hlast, ¢imz dosahla na

18 mandatii v PS. Diky tomu obsadila prostor stfedu politického spektra.”

Po volbach se jednalo s dosavadnimi koali¢nimi partnery. Lidovci pozadovali ¢tyfi ministerska
ktesla. Prvnim mistopfedsedou vlady a zarovent ministrem zemédé€lstvi byl J. Lux. Nabidku ze
strany M. Zemana, tehdejsitho predsedy Ceské strany socialné demokratické (déle jiZz jen
,,CSSD*), aby ptijal ministerské kieslo v koalici lidovetl se socidlni demokracii, odmitl.”
Miloslav Vyborny se stal ministrem obrany. Do ¢ela ministerstva hospodafstvi se postavil
Jaromir Schneider. A ministrem kultury se stal Jaromir Talit. ,, Sestaveni koalicni dohody uz tak
dobre nedopadlo a pres predchozi souhlas od ODS se pasaz o cirkevnich restitucich dostala na
vedlejsi kolej. Presto ziistala zachovana stiedopravicova orientace se silnym socidalnim

rozmérem a nové byl akcentovin proatlanticky a proevropsky rozmér. “’

Pokles ekonomické aktivity v roce 1997 celou situaci jesté ptiosttil. V pribéhu druhé poloviny
roku pokles piesel ve skutecnou recesi, kdyZ se propad ekonomiky postizené nicivymi
povodnémi markantné prohloubil. ODS prosazovala liberalni principy, které ale pfestavaly
fungovat. Na zakladé téchto skutecnosti se presvédceni J. Luxe o socialné trzni ekonomice v

kontrastu k tzv. svobodnému, volnému ,,trhu bez ptivlastki, jejz tak energicky obhajoval prave

68 CHARVAT, Jakub. Vyvoj hlavnich politickych stran a stranického systému v Ceské republice. In BURES, Jan
et al. Ceska demokracie po roce 1989: Instituciondlni zaklady ceského politického systému. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2012. s. 231-378. ISBN 978-80-247-4283-0. s. 355.

8 FIALA, Petr. Josef Lux a promény postaveni KDU-CSL v politickém systému Ceské republiky. In ZNOJ, Milan
— PEHR, Michal (eds.): Josef Lux a ceska politika 90. let. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka
fakulta, 2005. s. 41-50. ISBN 80-7308-086-9. s. 46.

0 CHARVAT, Jakub. Vyvoj hlavnich politickych stran a stranického systému v Ceské republice. In BURES, Jan
et al. Ceskda demokracie po roce 1989: Instituciondlni zaklady ceského politického systému. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2012. s. 231-378. ISBN 978-80-247-4283-0. s. 278.

"LFIALA, Petr. Laboratoi sekularizace: nabozenstvi a politika v nendbozenské spolecnosti: cesky priklad. 1. vyd.
Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2007. 183 s. ISBN 978-80-7325-141-3. s. 114.

2 KDU-CSL. O nds. Historie. 1996. [online]. Kdu.cz; s.a. [cit. 2016-01-15]. Dostupné z: <https://www.kdu.cz/o-
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piedseda ODS V. Klaus, prohloubilo jesté vice.”® Lux na odchod nékterych ministril z vlady
stale apeloval. Krok, kdy vlada piijala tzv. balicek opatieni, oficialné¢ znamy jako Korekce

hospodatské politiky a dalsi transformaéni opatieni, také hovofil za vie.”

Skandal spojeny s nejasnostmi ohledné financovani politiky ODS, vyvolal svolani mimotadné
celostatni konference KDU-CSL, na niZ se rozhodlo, Ze strana z vlady vystoupi. Prezident
Havel v prosinci 1997 povétil J. Luxe, aby zah4jil jednani s politickymi stranami o ¢lenech

nové vlady. Lux nabidku pfijal s tim, Ze nova vlada nebude n&jakym provizoriem.”

Novym piedsedou vlady se stal guvernér Ceské narodni banky, nestranik Josef Togovsky. ODS
tento krok ze strany prezidenta nesla tézce. V roce 1998, po cervnovych volbach, byla mezi
vitéznou CSSD a druhou ODS sjednana Smlouva o vytvoieni stabilniho politického prostfedi
v CR, tzv. Opozi¢ni smlouva. Kfestanti demokraté sni nesouhlasili a oznadili ji za
protiistavni. Prezidentovi chtéli doporugit, aby ji nepiijal.”® Zaroven se rozhodli ziistat v tzv.

konstruktivni opozici.

Ve snaze mimo jiné ptipravit CSSD s ODS 0 pievahu v Senétu se J. Lux podilel na vzniku
koalice slozené z KDU-CSL, Unie svobody, Demokratické unie a Ob&anské demokratické
aliance, jez vystupovala pod jménem Ctytkoalice. Zklaméni z vaznouci spoluprace v koalici
Ctyf stran zaséhlo stran zasahlo i1 J. Luxe, a to pfedevs§im z diivodil rezignace na ptivodni ideu
Sirokého hnuti v podobé¢, v niZ toto uskupeni praveé J. Lux zakladal. ,, Po jeho odchodu z cela
KDU-CSL a prredevsim po jeho smrti ztratila tato myslenka svého architekta a délnici jako Jan
Kasal byli jen stezi schopni pochopit, jak dilezZité je prekrocit viastni stin a opustit uzky

stranicky zdajem. <"’

3 CMEJREK, Jaroslav. Rozvoj venkova v politickém diskursu. In CMEJREK, Jaroslav — BUBENICEK, Viclav,
COPIK, Jan. Demokracie v lokdlnim politickém prostoru: Specifika politického Zivota v obcich CR. 1. vyd. Praha:
Grada Publishing, 2010. s. 177-192. ISBN 978-80-247-3061-5. s. 184.

™ 7IDEK, Libor. Transformace ceské ekonomiky: 1989—2004. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2006. 304 s. ISBN 80-
7179-922-X. s. 81.

S FIALA, Petr. Laborator sekularizace: ndaboZenstvi a politika v ne-nabozenské spolecnosti. 1. vyd. Brno:
Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2007. 183 s. ISBN 978-80-7325-141-3. s. 117.

8 BALIK, Stanislav. Obcanskd demokraticka strana a ceska politika: ODS v ceském politickém systému v letech
1991-2006. 1. vyd. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2006. 328 s. ISBN 80-7325-079-9.
S. 45.
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Josef Lux musel z diivodii tézkého onemocnéni na post predsedy na podzim 1998 rezignovat (a
o rok pozdgji v Seattlu zemiel).”® Do ¢ela se misto n&j postavil mistoptedseda KDU-CSL Jan
Kasal. Novinaf a publicista Erik Tabery zhodnotil Kasalovo pusobeni ve vedeni strany kriticky:
., Kasal byl v§echno mozné, jen ne lidr. V parlamentu sice pracoval od roku 1990, takze mel
velke zkuSenosti, ale byla to vzdy spise schopna dvojka nez jednicka, i kdyz v sobée péstoval velké

ambice. “"°

4.4. KDU-CSL po odchodu Josefa Luxe

KDU-CSL se po roce 1998 podilela na daliich péti koaliénich vladach. Do &ela strany, po
pred¢asném Luxoveé odchodu, se dlouhodobé nedatilo najit silnou osobnost. J. Lux byl natolik
vyrazny a schopny, ze najit nékoho podobného bylo téméf nemozné. A osobné¢ se domnivam,

Ze by tak tomu bylo i dnes.

Zlom ve stran¢ piiSel v roce 2009, a to skrze Miroslava Kalouska a jeho konzervativné
orientovanou politickou stranu TOP 09. Kalousek byl od roku 1984 ¢lenem KDU-CSL a v
letech 2003-2006 jejim piedsedou. Na tuto funkci rezignoval v souvislosti s kritikou jeho

vyjedndvani o Gcasti ve vladé podporované komunisty.

Kalouskiv odchod ze strany v roce 2009 byl reakci na vnitrostranické neshody. Tehdejsimu
piedsedovi Jitimu Cunkovi (2006-2009) vy¢ital odklon doleva. Kdyz se stal pfedsedou strany
Cyril Svoboda, Kalousek stranu definitivné opustil a do TOP 09 s nim odesli n€kolik poslanctu
a senatoru i S ¢asti ¢lenské zakladny. Tim se tedy odklonila ¢ast volict KDU-CSL. ,, Volici,
kteii presli od KDU-CSL k TOP 09, tvori sice pouze kolem 5 % volicii TOP 09, aviak z pohledu
KDU-CSL odeslo k TOP 09 16 % volicii z roku 2006. Tento piesun volicii se nakonec stal pro
KDU-CSL osudny. “%°

78 PEHE, Jifi. Moznosti a limity kiestansko-demokratické politiky v Cechach. In ZNOJ, Milan — PEHR, Michal
(eds.): Josef Lux a ceskd politika 90. let. 1. vyd. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2005. s.
31-40. ISBN 80-7308-086-9. s. 37.
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V roce 2010, kdy probéhly snémovni volby, se strana poprvé v polistopadovém vyvoji
nepiehoupla pfes hranici uzaviraci klauzule. Ziskala jen 4,39 % voli¢skych hlast, nedostala se
tim padem do snémovny a piestala byt vnimana jako vyraznéd parlamentni i vladni strana. C.
Svoboda situaci neunesl a funkci polozil jesté pred oficialnim zvefejnénim vysledkii. Poté se
musela mistopiedsedkyné strany Michaela Sojdrova ujmout kormidla a hledat feSeni, jak se
vyportadat s finan¢ni situaci strany. M¢la také za kol vést stranu k senatnim i obecnim volbam
a postarat se o organizovani podzimniho volebniho sjezdu. Volby i pies favorizovani M.
Sojdrové mnoha ¢leny vyhral Pavel Bélobradek, ktery byl do té doby predsedou méstského a

okresniho vyboru v Nachodg.

Az do roku 2010 byl aspéch lidovetim piikladan predevsim diky tomu, Ze se stiidavé odklanéli
od stfedu. Skrze to upevnovali sviyj koali¢ni potencial. Mélo to vSak i stinnou stranku. Piesné

tyto vykyvy zptsobovaly neshody uvnitf strany a ty pak vyvolavaly Casté stfidani predsedu.

Po porazce z roku 2010 P. Bélobradek tekl: ,, Volici nam tak vystavili vysvédceni nejen za
uplynuly rok, ale za Fadu chyb, kterych jsme se v priibéhu celé periody témér permanentné

dopousteli. 8

S Bélobradkem v &ele se KDU-CSL dostala v predéasnych volbach konanych v roce 2013 zpét
do dolni komory parlamentu. Strana ziskala 6,78 % voli¢skych hlasi a ziskala v Poslanecké
snémovn¢ 16 mandatt. Stranu v tuto dobu neprovazely vyrazné potize a také ziskala své misto
a slovo ve vlade, v niz pracovali tfi jeji ¢lenové: mistopiedseda vlady Pavel Bélobradek, ministr

zemé&délstvi Marian Jurecka a ministr kultury Daniel Herman.

Na zlinském volebnim sjezdu KDU-CSL, konaném v kvétnu 2015, P. Bélobradek sviij post
obhajil. Byl tak potieti zvolen piedsedou strany, kdyz ziskal 251 z 275 hlasi (tj. 91 %).

Ve volbach roku 2017 doslo k poklesu voli¢skych hlast, a to na 5,8 %, coz se odrazilo v poctu

mandatd, kterych KDU-CSL ziskala jen deset a do vlady nevstoupila.

81 BELOBRADEK, Pavel. 2010 — Pavel Bélobradek. [online] KDU-CSL; 2010 [cit. 2019-01-10]. Dostupné z:
<https://kdu.cz/o-nas/historie/2010>.
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Ve strang je znatelny postupny ubytek ¢lent. Ke konci 90. let méla pres 57 tisic ¢lentl, pocatkem
roku 2020 ¢inil pocet ¢lentt méné 22 tisic lidi. Nejvic ¢lend ma strana tradi¢né na jizni Moravé.

Soudasné vedeni strany se stavajicim voli¢tim prezentuje jako ,,nova generace politiki.%?

Pfi bliz§im sezndmeni se s historii strany, pii zjiSténi, jakym vzletim a padim byla v prabehu
svého bohatého vyvoje nucena celit, se jen posiluje piesvédceni, ze zajem Ceské vetejnosti o
kiestansko-demokratickou politiku nikdy nevyprchal, ba i nadale bude posilovat. S odkazem
na polistopadové udalosti se totiz jen potvrzuje védomi, Ze penize a ispéch nejsou ani zdaleka
zarukou Stastného a spokojeného Zivota. Aby totiz mohl byt stat fadné spravovan a aby mohli
lidé zit zivot lidsky diistojny, opravdovy a svobodny, je nutné celospoleCenskym usilim pecovat
o pevné vzité a sdilené hodnoty. A pravé hodnoty jsou nutnym piedpokladem toho, aby mohl
fungovat také pravni stat. Souboje neobvyklych pravnickych vyklada tak musi byt jednoznaéné

nahrazeny pfirozenym citem pro spravedlnost.

8 KDU-CSL. Celostatni sjezd KDU-CSL zvolil predsedou strany Pavla Bélobradka. [online]. KDU-CSL; 27. 5.
2017 [cit. 2019-01-10]. Dostupné z: <https://www.kdu.cz/akce/sjezd-2017/aktuality/clanky/celostatni-sjezd-kdu-
csl-zvolil-predsedou-strany-p>.
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5. Rozhovory a jejich komparace

V pribéhu nékolika meésicii jsem polozila stejné dotazy témto respondentim: Pavlu
Bélobradkovi, Vladimiru Hanackovi, Danielu Hermanovi, Ondfeji Malkovi, Mons. Pavlu

Rouskovi a Radko Kubic¢kovi.

Otazek bylo ¢trnéct, nize uvadim analyzu odpoveédi zminénych dotazovanych. Cilem bylo zjistit
jejich pohled na kiestanskou demokracii v d&jinach ¢eskoslovenského a ¢eského politického

mysleni, na jeji vyvoj v ramci politické scény a jeji ménici se vliv na ¢eskou spolecnost.

1. Charakterizujte vlastnimi slovy encykliku Rerum novarum, z niZ prameni ki‘estanska

socialni nauka a krest’anska demokracie.

Je i dnes myslenka encykliky napliiovana? Jaké obdobi bylo podle od zaloZeni CSL po

vvvvvv

Respondenti se shoduji v tom, Ze encyklika méla primarn€ za tkol feSit tehdejsi situaci.
Nabizela socidlni stabilitu ve spolecnosti skrze socidlni uceni, odsuzovala kapitalismus a
socialismus. Spolupodileni se katolikti v politice pak znamenalo vnést do vefejného déni

hodnoty, které vychazeji z cirkevni socidlni nauky.

Daniel Herman navic tika, ze s encyklikou pftiSla ptehledna socidlni pravidla a spravedlnost.
Pavel Bélobradek dodava, ze inspirovala koncept socidlné-trzniho hospodaistvi a v Rakousku
ekosocialniho trzniho hospodatstvi. V Cesku je povédomi o tomto konceptu nizké. Také Fika,
ze dalezitym dokumentem je Pokoj a dobro. Za zasadni a uspéSné obdobi povazuje volebni
vysledky v roce 1998. Vlada tiké, Ze encyklika byla pro katoliky pocatkem spoluutvareni
politiky a politického katolicismu. Zmifluje, Ze encyklika katoliky vyzyva k zapojeni se do
politiky. S Pavlem Bélobradkem se shoduje na uspéchu strany v roce 1998. Zahrnuje do toho

predsednictvi Josefa Luxe, pfedevsim obdobi let 1996-1998. Radko Kubicko dopliuje, ze
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encyklika pfinesla novy postoj kiestanstvi k tehdejsi situaci ve spolecnosti, protoze silici
kapitalismus spolu s technologickym pokrokem pfinesl velké problémy v socidlnich otazkéach,
a praveé na to Lev XIII. encyklikou reagoval. Pfedbéhl dobu, kdyz fekl, Ze opomijeni socialnich
potizi jde proti kiest'anstvi a mize to mit neblahé nasledky. A jak se pozdé&ji ukazalo, problémy
a socialni rozepte nevyftesil zadny totalitni rezim. Po skonceni valky byl pak skrze socialni a
kiestanské demokraty do spolecnosti znovu zaclenén koncept socialné-trzniho hospodarstvi.
Knéz Pavel dopliuje, Ze encyklika zastavala ideu soukromého vlastnictvi v atmostéte siliciho

napéti kviili ideologii spole¢ného vlastnictvi.

2. Jaké jsou zasadni rozdily v prosazovani kiestanské demokracie béhem uvedenych
¢asovych obdobi — poéatky Ceskoslovenské strany lidové, mezivale¢né obdobi, doba

komunismu a soucasnost. Kdy mélo ki‘est’anstvi a jim vedena politika nejvétsi silu?

Daniel Herman spatiuje nejvétsi silu myslenky kiestanskych postoji v politice v dobé vzniku
kiestansko-socidlnich stran na ptelomu 19. a 20. stoleti. Po prvni svétové valce vSak nastal
odklon od kiestanskych principii a moralky, pozdéji prohloubeny jak v dob& nacismu, tak

komunismu.

Mons. Rousek a Ondiej Malek téz zmifuji odlisné zazemi CSL v dobé jejiho vzniku a v obdobi
mezi valkami oproti pozd¢€jsi dobé¢, a to mimo jiné vzhledem k vyS§Simu poctu véficich obyvatel.
Vladimir Hanac¢ek, Radko Kubicko a Pavel Bélobradek pfipominaji, Ze §lo o stranu katolickou
a klerikalni, ktera v dobovém kontextu protikatolického boje po roce 1918 héjila politickou

formou z4jmy fimskokatolické cirkve v Ceskoslovensku.

Dokézala se stat trvalou statotvornou souéasti vladnich koalic, pficemz Jan Sramek — jak
neopomne¢l uvést Pavel Bélobradek — za druhé svétové valky dokonce pusobil jako predseda
exilové vlady. Jak tika Radko Kubi¢ko, opakovanou ucasti ve vladé vsak CSL zalozila
oportunisticky styl politiky, ktery strané sice vynasel zisky, ale vytadil ji dlouhodobé z boje o
politickou dominanci. Vladimir Hana¢ek upozoriiuje na to, Ze po druhé svétové valce se CSL
v kontextu nepovoleni pravicovych stran vice oteviela laikim a snazila se hajit z4jmy vSech

skupin populace, které neinklinovaly k socialismu. Unor 1948 a nasledny vyvoj pak v podstaté
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znemoznily prosazovani kiestanskych zasad v politice. Pavel Bélobradek v tomto obdobi
vzpomind popravy a umuéeni nékolika poslanct, tézké Zalatovani mnoha ¢lentt CSL a zejména
po roce 1968 i dichotomii mezi vedenim kolaborujicim s KSC a ¢lenskou zakladnou CSL. Ze
sou¢asnosti zaujalo piedeviim pevné ukotveni KDU-CSL coby strany prosazujici moderni

kiest’anskou demokracii.

3.V ¢em se lisi pFristup politiki k principiim cirkevni socidlni nauky a dale ve vystupovani
na veiejnosti v obdobi prvni republiky a dnes? Prosazovaly se diive ideje kiestanské

demokracie (KD) jinym zpiisobem, neZ je tomu poslednich 30 let?

Obdobi prvni republiky bylo podle Mons. Rouska a Daniela Hermana na prosazovani ideji KD
mnohem piihodnéj$i nez v ostatnich ptipadech. Daniel Herman fikd, Ze v t& dob& se dalo
ocekavat, ze principy KD byly vSeobecné ve spolecnosti zndmy. Dnes je to naopak a je nutné
v tématu nenavazovat, ale vysvétlovat principy KD od pocatku. Knéz Pavel Rousek k tomu
dodava, ze to bylo zplisobeno tehdejsi rozpolcenosti uvniti socialistickych stran. Dodava, ze za
poslednich tficet let, ackoli to vypadalo jinak, zvitézila ekonomicka trzni politika, na niz

upozornoval i kardinal Miloslav VIk.

Radko Kubicko povazuje situaci ve vSech obdobich za stejnou a vysvétluje to tim, Ze je sice
Jina doba, ale lidé jsou stale stejni. Jako zaklad uvadi nesocialistické socialni uceni, do kterého
se zapojuje stale veétsi mnozstvi lidi. Také uvadi, ze se lidé diky tomu distancuji od socialismu
a totalitnich ideologii. S tim, Ze by byla doba potad stejna, nesouhlasi Ondiej Malek, ktery tika,
ze dnes je politika jind, nez tomu bylo dfive. Dnesni politiku povazuje za alibistickou,
populistickou a sebestiednou. Dale dodava, ze dnesni politici jsou ovlivnéni internetem a od
toho se odviji PR 1 jejich rozhodnuti. DneSni dobu povazuje za t&€z§i na prosazovani ideji KD.
Vladimir Hanacek tika, ze kazda doba ma minusy 1 plusy a politika stojici na kiestanské

socialni nauce je neustale ve vyvoji.
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4. Ma kiestansko-demokraticka strana své misto v politice i dnes? Pokud vidite smysl|
jejiho pusobeni, uved’te alespon ¢tyii divody. V ¢em by se mél zménit program strany,

pristup poslanci a kam by méli smérovat stranici?

Na smysluplnosti ptisobeni lidovct v politice se shoduji vSichni respondenti.

Daniel Herman uvadi fungujici socialné-trzni systém, dale to, e KDU-CSL udrzuje rovnovéahu
mezi liberalismem a socialismem, je vhodna pro koali¢ni spolupraci a vychazi z judo-
kiest'anskych ideji, jez tvofi nasi kulturu. Na to navazuje Pavel Bélobradek, ktery tika, ze praveé
tyto principy jsou neustale aktualni, a to uz dvé tisicileti. KD ma podle n¢j smysl i vzhledem k
odmitani konzumniho Zivota. V zivot¢ jsou totiz mnohem dulezitéj$i hodnoty. Jako dalsi divod
zminuje snizovani dopadu plisobeni extremistickych stran diky stfedové pozici. Tento diivod
uvadi 1 Vladimir Handcek. Jako posledni bod Pavel Bélobradek zatadil samotné héjeni

demokracie.

Radko Kubicko hovoti o Rakousku a Bavorsku, kde navzdory potizim, jez kiest’ansti demokraté
maji, jsou také stabilni. U nds pfitom trva nesnadna situace s pétiprocentni hranici, kvili niz
hrozi vypadnuti ze snémovny. Pfipisuje ji dlouhotrvajicim potizim s nevyraznym, slabym,
necharismatickym obsazenim vedeni a nepriibojnou i neosobitou politikou. Z toho diivodu o
politicich ani o samotném programu Siroka vefejnost nevi. Jediny, kdo je vidét, je podle

Kubicka svérazny a kontroverzni Jiti Cunek.

Vladimir Hanadc¢ek také mluvi o umirnéné sile, apelovani na hodnoty a vidéni svéta, ideové

Citelnosti a nepopulistické politice. Doporucuje zdsadovou udernou prezentaci.

24

Ondfej Malek doporucuje vice vetejné hovoftit o UspésSich a najit témata, jeZ ve spolecnosti
rezonuji. Lidovci by méli umét efektivné vysvétlovat smysluplnost programli zaméfenych na
socialni politiku a byt vice slySet i s celoevropskymi politickymi tématy. Apeluje na nutnost
zlepSeni PR a pfedstavitelim strany doporucuje promyslet a vice vazit slova. Doporucuje

uptimny konzervativni pfistup s mladym duchem a neotielym tahem na branku.
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Mons. Rousek lidovcim doporucuje, aby byli nositeli pravdy, podporovali tradi¢ni rodinu,
chranili soukromé vlastnictvi, chréanili slabé, zivot a jeho hodnotu a byli nekompromisni v

otazkach eutanazie.

5. Vidite principy solidarity, subsidiarity, princip obecného dobra a dalsi ideje, na nichz

kiestanska demokracie stoji, i u jinych politickych subjektu?

Na tuto otazku kazdy z respondentii odpovédel jinak.

Vladimir Hana&ek je presvédéen o tom, Ze v téze podobé jako KDU-CSL zadny jiny politicky
subjekt zminéné principy nenaplituje. Mons. Rousek se domniva, Ze jednotlivei napfic
politickym spektrem mohou kfest'anské ideje zastavat, ale nemaji silu je prosazovat a davaji
prednost mainstreamu. Pavel Bélobradek mluvi u jinych politickych subjektd o pouhé verbalni
roving — kifestanské ideje byvaji ucelové pouzity ve chvili, kdy se to hodi. Radko Kubicko
nepiimo souhlasi s Pavlem Bélobradkem, kdyZ tika, Ze podstatna je realita, nikoli jen fraze.
Navic se obava, ze zminénym pojmim jednotlivych principti nikdo nerozumi. Nekontrolované
rozdavani voli¢lm skrze obratnou politiku premiéra BabiSe ma sice na prvni pohled rysy
principu solidarity, subsidiarity a obecného dobra, ale v Zadném ptipad¢ nejde o principy KD.

Daniel Herman jeji principy spatfuje u liberald, socidlni demokracie a u zelenych.

6. Co vam na politice obecné vadi, a co naopak vyhovuje, kdyZ srovnate ,,dnesni“ situaci

se situaci tésné po sametové revoluci?

Vladimir Han&c¢ek a Ondfej Mélek se shoduji v tom, Ze po padu komunistického rezimu byli
lidé mnohem vice pfipraveni pomahat jeden druhému a napliovat princip obecného dobra.
Vladimir Hanacek k tomu dodéava, ze ackoli diive nebyla se svobodnou demokratickou

podobou vedeni statu zkuSenost, nebyly zdkony ani instituce a ekonomika byla pted svou
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transformaci, lidé budovali. Dnes sice podle n¢j mame vse, ale lidé jsou bez vétsi snahy se
jakkoli angazovat. Z toho je ziejmé, ze lidé si velmi rychle zvykli na komfort, coz ma za
nasledek odvraceni se od pospolitosti a komunitniho zivota. Ondfej Malek pak dodava, ze si
moc rozdélili Zeman s Klausem, kteti se zdsadnim zptisobem postarali o moralni a ekonomicky
upadek. Velmi zajimavé pak uvadi, jak paradoxni je fakt, ze pravée tito panové byli postaveni

do ¢ela nasi zemé.

Ondiej Malek se s Mons. Rouskem shoduje v tom, Ze populismus, obohacovani mocnych a
zneuzivani moci je zdsadni chyba v politice. Chybou opozice podle Ondieje Malka je jeji
neschopnost se semknout a jit proti populismu, spole¢né. Populismus povazuje za nejvétSiho
nepfitele demokracie. Dale Ondiej Malek uvadi, ze opozice nedokaze zaujmout volice a ze
pfiznani chyby neni v politice samoziejmosti, coz ma u volici nedozirné nasledky. Mons.
Rousek uvadi, ze svét politiky byva prostorem k podvodim, chybi reforma duSe a svédomi.
Mnohé je politikem vyiceno jen pro vyplnéni prostoru. Tim nedochdzi k naplnéni tlohy

opravdové politiky.

Radko Kubi¢ko nepiimo navazuje, kdyz fikd, Ze strany CSSD, ODS a KDU-CSL, které mély
utvorit levé a prave kiidlo demokratického politického spektra a neucinily tak, zprostfedkovaly

cestu k moci pseudostrany Véci verejné a hnuti Ano.

Danielu Hermanovi vadi, Ze politici nejsou s to odpovédné nakladat s vysledky voleb, i to, Ze
nejsou ochotni ¢i schopni hledat to spolecné, diky ¢emuz by bylo mozné komunikovat napiic

celym politickym spektrem. Libi se mu princip svobody, ktery je mozné ovliviiovat a utvéret.

7. Co by mél statnik, kiestansky demokrat, spliiovat, a ¢eho by se mél naopak vyvarovat?

V této otazce se respondenti Pavel Bélobradek a Vladimir Hanacek shoduji v tom, Ze sklouznuti
politika k populismu je neptipustné. Pavel Bélobradek k tomu dodéava, ze by kazdy politik mél
jednat s vizi do budoucna, a tedy umét piedvidat. Déle by se politik mél vyvarovat pokuSent,
pychy a ztraty soudnosti, coz potvrzuje 1 Vladimir Hanacek, ktery tikd, Ze je nutné se vyvarovat
zkratovitého jednani. Déale dodéava, Ze politik nesmi rozestvavat, ale spojovat. Do jisté miry o

tom hovoii také Mons. Rousek, ktery fika, Ze kiest'ansky demokrat ma mit tym odbornikd, ktery
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bude kompetentni v otdzkach téch oblasti, o kterych se politik vefejné vyjadiuje. Kromé
socialni politiky zminuje i tolik potfebnou prezentaci moralky, ktera ma byt vetfejnosti vlastni i
diky politikovi, ktery ma byt vzorem vSem. Dale tikd, Ze politik ma vychazet z kiestanstvi.
Takto odpovidd i Radko Kubicko, ktery apeluje na to, Ze politik prezentujici kiest'anskou
demokracii ma svym zivotnim stylem ktestansko-demokratické hodnoty naplnovat, alespon v
n¢jaké mite. Déle piSe o poctivosti, coz zduraziiuje 1 Daniel Herman. Ten tika, Ze politik ma
byt nejen divéryhodny, ale také vérohodny a nezit jinak, nez sam ocekava od druhych a na co

sdm vefejné upozoriuje.

Vladimir Hanacek s Ondfejem Malkem jsou zajedno v tom, Ze je nutnd kompatibilita mezi
konzervatismem a novymi vyzvami, zaroven je tfeba umeét prezentovat vlastni nazory a
souCasn¢ umét naslouchat druhym a jejich nazory vnimat. Radko Kubic¢ko dodava, ze
kiest'ansko-demokraticky politik nezpisobuje ani nepodporuje skandaly a neni napojeny na
kmotry. Mons. Rousek odpovida podobné, kdyz dodéava, ze takovy politik sebou nesmi nechat

manipulovat a ani se nechat zkorumpovat.

8. MiuZe se kiestanska demokraticka strana priklanét od konzervatismu k liberalismu?
Pokud ne, pro¢? Méni se svét a potieby lidi? Mame byt neustile neménnou konzervativni
stranou? Bude na netstupnost od konzervativnich postoji spole¢nost reagovat odklonem

od lidovecké politiky?

Vladimir Hanacek tika, Ze v 19. stoleti znamenal klasicky liberalismus pro lid svobodu ¢lovéka,
ktery je stvofen k obrazu Bozimu. Ve 21. stoleti tyto principy napliluje konzervatismus.
Soucasny liberalismus oznacuje za ideologii Nové levice, jez odmité tradi¢ni kulturu, s ¢imz se

KD rozhodné nemuze ztotoznovat.

Daniel Herman tvrdi, Ze smysluplna je nazorova riiznorodost postupujici od liberalniho ptistupu
k tomu konzervativnimu. Je nutné se zabyvat tim, co zrovna doba pfinasi. Potfeby a piekazky
byly v 19. stoleti jiné, nez jaké jsou dnes. Dale pfipomind, Ze reakce na aktualni problémy je
nutné fesit a neplisobit archaicky, av§ak zaroven se drZet pilifti, na nichz KD stoji. Stejny nazor

ma Radko Kubicko, podle néjz je pro lidovce nutné ziistat konzervativnimi politiky, ale zaroven
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musi adekvatné a pohotové reagovat na ptichazejici vyzvy. K tomu jesté¢ dodava, ze voli¢ska
zakladna slabne bez ohledu na naplin lidovecké politiky, a to kvili necharismatickym
osobnostem ve vedeni strany. Balancovani kolem pétiprocentni hranice nevnima jako odklon,
nybrz jako krach. KD podle n¢j mezi liberalismem a konzervatismem balancovat mtize, ale nic

pozitivniho to nikdy nepfineslo.

Pavel Bélobradek soudi, ze k odklonu dojit miZe jen tehdy, pokud by to ve vysledku pfineslo
néco uzitecnéjsiho, k cemuz ale dochézi velmi ziidka. Pokud by se strana vzdala svych principt
a hodnot, smysl jeji existence by byl v rozkladu. Pak by byla lidovecka politika jen pouhou
hrou o moc. Ondiej Malek je presvédcen, Zze KD ma vychdzet z konzervativnich principti a

soubézné umét prijimat urcité liberalni postoje.

Mons. Rousek fiké, ze KD ma tlohu chranit hodnoty budujici spole¢nost, zachovavat pravdu,
poctivost a spofadanou kulturu dialogu. Zachovavani téchto hodnot miize mit novodobou tvar.
Sila konzervatismu byva mnohdy nepochopena, ale ¢as vzdy ukaze, ze moralni hodnoty
vychazejici z kiestanstvi jsou pro spolecnost dobré. Proto je nutné vytrvat. Lidovci maji byt

nositeli kiest’'anské demokracie.

9. Je dnes kiest’anska demokracie véetné svych principi pFitomna mezi lidmi v dostate¢né
miFe? Pokud ano, vidite néjaké nedostatky? Jak by se mélo postupovat pro naplnéni

podstaty socialni nauky a kiest’anské demokracie?

Daniel Herman s Pavlem Bélobradkem jsou presvédceni, ze KD a jeji principy ve spole¢nosti
nejsou piitomny v dostate¢né mife. Daniel Herman k tomu dodava, Ze se tento stav se odviji od
odcizeni se od kiest’anskych kotfent. Pavel Bélobradek dodava, Ze ani sami kiest'ané nevédi, co
KD znamend, a stejné tak je nepochopena a nezptfitomnéna evangelijni zvést, protoZe je
neustale pachano nasili a mezi lidmi panuje nenavist. Na to navazuje svou odpoveédi Radko
Kubicko, ktery tika, ze lidé nevnimaji KD jako princip. Uvédomuji si vSak své existencni
problémy, na coZ reaguiji socialisté, kteii bez rozmyslu rozdavaji. Rika, Zze pokud by KD nasla

feSeni, lidé by si ji s takovym krokem zapamatovali. Takovou zkuSenost ma naptiklad Némecko
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a Rakousko, kde mé dnes KD ve srovnani s Ceskou republikou diametralné se liSici postaveni.

Z toho plyne, Ze ideje nestaci, stézejni je realita.

Vladimir Hanacek a do jisté miry i Mons. Rousek si mysli, ze principy kiestanské socidlni
nauky se vétSinova spolecnost fidi a v souladu s nimi 1 zije. Mons. Rousek tika, Ze spolecnost
je altruisticka. Pak vSak hovoii o tom, ze nauka o KD je nedostate¢na, a to na vSech trovnich
vzdélavaciho systému. V souvislosti s tim upozoriiuje, ze principy kiestanské demokracie by
mély byt vnimany jako sou&ast principu samotné demokracie. Ze by se zkratka neméla znalost

o KD zanedbavat, vykofenovat a stavét mimo demokracii jako takovou.

10. Jak bys ze svého pohledu seradil vzestupné kirest’anské hodnoty a jak si myslis, Ze je

obecné vnima Siroka verejnost. Jak je podle tebe Fadi praktikujici katolici?

Nejvice respondentil se shoduje na rodiné — konkrétn€ Daniel Herman, Vladimir Hanacek,

Ondrej Mélek a Mons. Rousek.

Socialni politiku a pomoc druhym v nouzi zminuje Daniel Herman a Ondfej Malek. Daniel
Herman mluvi konkrétné o socialni odpovédnosti a charité, Ondiej Mélek o pé¢i o nemohouci,

pomoc samoZivitelkdm, rodinam a hovoii o dichodové reformé.

Mons. Rousek hovofi o tom, Ze na prvnim misté je Blih, coZ fika podobné 1 Daniel Herman,

ktery tuto hodnotu u katolikt pfedpoklada v podobé viry.

Na principu solidarity se shoduji Daniel Herman a Vladimir Hanacek, ktery ji uzce vaze k
tradi¢ni roding. O tradicni rodin€, bez liberdlné-genderovych experimentti, hovoii i Mons.

Rousek.
Zivotni prostfedi zmifiuje Ondiej Malek a Mons. Rousek.

Pavel Bélobradek tika, Ze se lidé primarn¢ tidi Sestym piikdzanim. Mysli si, ze Siroka vetejnost
ktestanské hodnoty nezné a ze katoliky nelze v tomto sméru tak jednoduse odhadnout, protoze

je to riznoroda skupina. Radko Kubicko povazuje kiest'anské hodnoty za naprosty pilif nasi
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civilizace. Vnimani téchto hodnot povazuje za totozné jak u spolecnosti, tak u katolik a

lidovei, ktefi vSak kviili tomu plisobi archaicky, coz by méli zménit.

11. Napliiovali hlavni predstavitelé strany vidy mySlenku kiestanské demokracie z
vlastniho, vnitiniho pi‘esvédéeni? Nebo spise $lo o hru a politicky tah? Mé&lo v KDU-CSL
vZdy hlavni roli opravdu krest’anstvi, solidarita, subsidiarita a obecné dobro, nebo se

skrze tyto principy dostavali politici ke kormidlu moci?

V odpovédich na tuto otazku se shoduji Radko Kubi¢ko a Ondiej Malek. Radko Kubicko
spatfuje problém v postojich, které strana zastavala, a ackoli neméla témét zadny politicky vliv,
potiebovala byt u vSeho. Proto ji pak nezbyvalo nic jiného nez souhlasit s ¢isté pragmatickym
postojem a tim se dostala mimo snémovnu. Za zvlast' pragmatického a odpudivého oznacuje
Kalouska. Ondiej Malek pak hovoii o vladé¢ s BabiSem, kterd asi nebyla myslena zle, ale
dopadla tak. Take tika, Ze by od strany spiSe ocekaval roli outsidera, ktery by mohl plsobit z

opozice.

Vladimir Hanéac¢ek si mysli, Ze lidovci nositeli kiestanskych hodnot jsou. V praxi se v§ak n€kdy
ukazuje, ze pragmatické jednani je i u lidovci pfitomno. Dale dodava, Ze je dilezité se ani v

takovych situacich nenechat strhnout. Lidovctiim se to podle jeho slov dafi.

Pavel Bélobradek tika, Ze se to odviji od nepamé&ti od osobnosti, Mons. Rousek si netroufa

zobeciiovat a Daniel Herman neodpovédél.

12. Jak by strana méla svoji politiku, kiestanskou demokracii, dal uplatiiovat? Jak
vypada soucasny stav na plénu Poslanecké snémovny, ve vladé a v pusobeni prezidenta
republiky? Jsou Zidovsko-kiest'anské koFeny neustale pfitomny ve v§ednim Zivoté jak

obcanu, tak statniku?
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V této otazce se shoduji Daniel Herman, Ondiej Malek, Mons. Rousek i Radko Kubicko. Jsou
presvédceni, ze kiestanské hodnoty jsou ve spolecnosti neustale zakofenény. Daniel Herman
dodava, Ze si je vSak mnozi neuvédomuji, i kdyz jde o civilizacni a kulturni pilife nasi civilizace.
Strana by se od nich nem¢la vzdalovat a zarovent ma umét reagovat na ménici se dobu. Ondiej
Malek tika, Ze je nutné o hodnotach mluvit nahlas a zdtiraziiovat, ze tim, co je tu dlouhodobé
zakotenéno, jsou prave kiest'anské hodnoty. Mons. Rousek upozoriiuje, Ze je tfeba na zidovsko-
kiestanské kofeny nezapominat, upeviiovat se v nich a napliovat je. Radko Kubicko dodava,
ze ackoli jsou kiest'anské koteny ptitomné, je u moci nesystémové hnuti pod taktovkou jednoho
lovéka, které podporuje ke dnu jdouci jak CSSD, tak KSCM. Také soudi, Ze tuto situaci
zaptiGinila i KDU-CSL v pfedchozich vladach, coZ je paradox, ktery piinasi krizi. Na to
nepiimo navazuje Vladimir Hanéalek, ktery vnima u pfednich ptedstavitelli manipulaci,

zneuzivani moci i ochotu That. KDU-CSL umi na tyto véci upozornit a povaZuje to za spravné.

Ondrej Malek si mysli, Ze je vhodné se zamé&fit na PR, udrzet silnou jihomoravskou voli¢skou
zakladnu a soubézné dokazat byt atraktivni pro mladé. Shoduje se s Radkem Kubickem, kdyz
varuje, ze populismus a extremismus v podobé Babise a Okamury piedstavuji hrozbu a utok na

demokracii. Tyto strany berou hlasy i KDU-CSL.

Mons. Rousek je presvédéen, ze pravdivost a spravedlnost se diive ¢i pozd¢€ji ukaze byt tou

spravnou cestou v politice, protoZe se to vyplati.

13. Ktery z piedstavitelii KDU-CSL je pro vas nositelem kiest’anstvi? Mate s nim osobni

zazitek? Ovlivnil vas?

Pavel Bélobradek a Mons. Rousek se shoduji na Josefu Luxovi. Pavel Bélobradek pak jeste
mluvi o Janu Sramkovi, protoZe byl knéz, a proto byl uvéfitelny. Mons. Rousek dodavé osobni
zkuSenost s Luxem, ktery mu kdysi vypravél o tom, jak odklizi na silnici vétve nebo kameni,
kdyz jede autem, a to proto, aby nebyli dalsi fidi¢i ohrozeni. Od té doby, kdykoli jede autem a

vidi n¢jakou prekazku, si vzpomene na Luxe a odklidi ji, coz mohu ze zkuSenosti potvrdit.

Vladimir Hanacek uvadi byvalého senatora Josefa Kalbace, ktery je jeho vzorem.
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Radko Kubicko odpovida v roving€ obecné a uvadi, Ze sama strana je nositelem spolecenstvi v
kiestanském duchu, které ma nejvetsi efektivitu v obeich 1 méstech, predevsim pak na Morave,

v ¢emz spatfuje budoucnost KD.

Daniel Herman tuto otdzku povaZuje za osobni a fika, Ze si na ni ma odpovédét kazdy sam.

14. V ¢em spatiujete nejvétsi protiklad krestanské demokracie?

Daniel Herman upozoriiuje na to, Ze protikladem je nejen komunismus, ale i liberalismus, ktery
nema 7adné hranice. Za protichtidnou silu KD oznauje Ondiej Malek stranu KSCM, navic
zminuje jeji byvalé ¢leny. Podobné odpovida také Vladimir Handcek, ktery dodava, Ze jde o

vSechny ideologie popirajici stézejni hodnoty, které kiest'anska demokracie zastava.

Pohled Mons. Rouska je obdobny jako u piedchozich respondenti. Apeluje také na zradnost
populistickych taht jako cesty k moci. Protiklad vidi tam, kde je pohrdano nejen principem
obecného dobra, ale i lidmi. Upozorfiuje, Ze forma vedeni politiky ve prospéch jednotlivce a

jeho cesty k moci je také protikladem.

Radko Kubicko nejprve uvadi, Ze zaddny protiklad nevnima. Pfipisuje to faktu, ze KD ma
dlouhou historii a osvédcené ideje. Proto si mysli, Ze ma strana velky pfedpoklad k Gispéchu. V
minulosti stali kfestansti demokraté u budovani evropsko-americké civilizace. V soucasnosti
nevidi silné osobnosti, které¢ by dokézaly stranu dovést na vrchol. V tomto paradoxu protiklad

naléza. Je zde Spatné a slabé obsazeni vedoucich pozic a obstojné ovetené ideové koteny.

‘

Pavel Bélobradek vse shrnul nasledovné: ,,Co je Bozi Bohu a co je cisarovo cisari.

Respondenty v této sestavé jsem oslovila zcela zamérné€. Pavel Bélobradek je véfici vrcholny
politik, Vladimir Hanacek je vystudovany politolog, kiestan a lidovec, Radko Kubicko je
novinaf vénujici se politice a je veétici, Ondiej Malek je katolik 1éta ptisobici v showbyznysu,

Daniel Herman je laicizovany knéz piisobici ve vrcholné politice a Pavel Rousek je knéz. Cili
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je zde navaznost a kontinuita mezi respondenty, pfitom diky rtiznorodosti v jejich zaméstnani

se zaroven v ramci rozhovort vyhybam riziku jednostranného pohledu na dané otazky.

Cilem dotazii bylo zjistit, do jaké miry se budou lidé, kteti maji mnoho spolecného, shodovat
ve zcela zasadnich otazkach tykajicich se vSech okruht, jimiz se ve své praci zabyvam. Jde tedy
o individualni pohled na historii, a mame tak moznost reflektovat zpétnou vazbu erudovanych
lidi. V jinakosti nachdzime transkulturni prvky, diky nimz miizeme vést spole¢ny dialog a
vzajemné se nikoli pfesvédcovat, nybrz obohacovat. Podstatné je, ze z rozhovort vychazi jasné

najevo, ze principy kiestanské demokracie maji budoucnost.
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6. Zaver

V samotném zaveru shrneme poznatky, které ndm piinesl predchazejici vyklad. Kiestanska
demokracie si prosla dlouhou historii a pfinesla mnoho tspéchti i zklamani. Podstatné je, Ze se
vzdy dokaze adaptovat a reagovat na potfeby doby a pfitom si neustale zachovavat postoje

v souladu s cirkevni socidlni naukou.

Samotnou historii zde jiz znovu popisovat nebudu, spise se zaméfim na to, co nam historie fika.
Jak je jiz v mé praci zminéno, kazda kultura ma své subkultury, které mezi sebou vedou dialog.

I zde proto hovotime o transkulturni komunikaci a na tu se zamétim v zavéru své prace.

S ohledem na moznost rozsahu a tlohu této prace jsem se zaméfila na principy, jako je
solidarita, subsidiarita a obecné dobro. Ty pfinasi zakladni, a proto zcela stézejni vhled do
podstaty ktestanské demokracie. Skrze né lze pak uchopit dal$i principy, jako je lidska
distojnost, spole¢né dobro, ochrana soukromého vlastnictvi, pfirozené pravo, personalismus,

socialné-trzni hospodarstvi, zodpovédnost jedince i celku, ndbozenska svoboda ¢i svétovy mir.

Personalismus nam ukazuje duchovni rozmér kazdého z nas a fikd, Ze ekonomika neni to

vvvvvvvvvv

Kfestansky solidarismus chrani rodinu, stavi se socialismu i bezbifehému liberalismu a apeluje

na dobro vSech lidi.

Kfestanskd demokracie vychdzi zmySlenek feckych filosofi, TomaSe Akvinského a
papezskych encyklik. Déle z tradicionalismu, romantismu, konzervatismu vychazejiciho z viry

V Boha, socialniho katolicismu a mnohokrat zminéné cirkevni socialni nauky.

Co se tyce mezivalecného obdobi, je nutné zdiraznit rok 1919 a slouceni politickych katolik,
kteti utvotili Ceskoslovenskou stranu lidovou, ktera délala vie pro to, aby mezi cirkvi a statem
nedoslo k absolutnimu odlouc¢eni. Stala na stran¢ republiky a zasadné se vymezila proti levici,
jez se chtéla ujmout moci. V obdobi nastupu fasismu pak strana branila demokracii a postavila
se proti fasismu, cozZ se v disledku stranickych neshod nepodatilo udrzet a strana pak béhem

druhé republiky byla sloucena se Stranou narodni jednoty.

Mohu konstatovat, Ze proces psani bakalaiské prace v prubéhu nékolika mésicti mne posunul

vpied a naplnil ma oc¢ekavani, ba je dokonce piedcil. Rozhovory s respondenty byly pro mne
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klicové. V principech kiestanské socialni nauky spatfuji ohromnou a stabilni silu, ktera lidstvo
provazi jiz mnoha staleti. Naprosto zasadni je pro mne fakt, ze se k t€émto principum lidstvo
vraci vzdy, kdyz vyboci. Jsem velmi rada, ze jsem se mohla vénovat praci, kterd méa nejen
politicky, ale i duchovni rozmér. Je evidentni, ze vést dialog napti¢ kulturami, ndbozenstvimi,
ale prave i v ramci politického spektra a primarné pak uvnitt strany, je nutné a komunikace je
tak alfou i omegou pro budovani spolecnosti na vsSech jejich urovnich. Kiestansko-
demokraticka politika ma nejen u nas v Ceské republice, ale viude ve svétd své opodstatnéné
misto. Moc bych ji a strané KDU-CSL pi4la, aby se v budoucnu podafilo principy kiestanské
demokracie pozvednout do povédomi vétsi Casti vefejnosti a dafilo se ji jak na Grovni

komunalni a krajské, tak na Grovni celostatni.

Ne vzdy se dafilo podle predstav — mnohdy ptedstavitelé¢ strany selhali, sebéhli, nechali se
ptesvédcit. To vSak nic neméni na tom, Ze je nutné se umeét poucit a omluvit a ze méa smysl

pokracovat a jit dal.

Je mym neskromnym pfanim, aby hodnoty, diky nimz nase zemé& rozkvétala, zakotenily a
vyzivovaly spolecnost tak dlouho, dokud bude Ziva a bude se fidit nejen zékony, ale i moralnimi

hodnotami a etickymi pravidly.

Dékuji vSem, kdo tyto hodnoty nejen prezentujete, ale 1 Zijete a umite je rozsévat a predavat
dalSim generacim. To je naSe spole¢na presahujici cesta a budoucnost Boziho odkazu, ktery se

historii nese jiz dlouh4 staleti.
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