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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |E

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, C
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a C
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického C
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |F
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouzivé zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F,
pak je celd BP/DP povaZovana za nedostatecnou.

Vyjadieni vedouciho/oponenta prace k antiplagiatorské kontrole:

Antiplagiatorska kontrola prokazala shodu 3 %, vesmés se jednd o shodné
bibliografické odkazy, pripadné citace. VSechny citace jsou v praci fadné vyznaceny
a uveden zdroj.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):

1. V praci operujete s pojmy ky¢, brak, literatura, popularni literatura, vyssi
literatura, eroticka literatura, celosvétova literatura, lidova Cetba, estetika,
umélecka hodnota. Stru¢né je vymezte.

2. Na s. 12 uvadite, Zze ,milostnou poezii povazujeme za samoziejmy kyc". O
jaké argumenty se v tomto konstatovani opirate?

3. Ve své praci se zamérujete na historii a cenzuru Zanru cervené knihovny

v Ceském prostredi (viz stejnojmenny oddil 2.5). Proc¢ jste si pro naslednou
analyzu a interpretaci zvolila dila zahrani¢ni literatury?

4. Kdo prelozil vami analyzovana dila do cestiny? Jaké odborné renomé uvedeni
prekladatelé maji?

Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Hned v Gvodu musim bohuzel konstatovat, Ze prace nespliiuje pozadavek
na ni kladeny, tj. chybi pFredstaveni realizovaného projektu. V textu je
projektu vénovana pouze tato formulace: ,Projektem je literarni brozura na
téma literarniho kyce a cervené knihovny. Sirsi vefejnosti jsou v ni vysvétleny
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pojmy literarni ky¢, Cervena knihovna, brak a popularni literatura. Nasledné jsou
uvedeny nazory vybranych literarnich kritik( a teoretikd na literarni ky¢. Je
nastinén i dlvod, pro¢ se ¢ervena knihovna stale ¢te a jaka je jeji popularita.“(s. 2)
V bakalarské praci chybi doloZzeni avizovaného projektu alespon v jeji
priloze. Z tohoto dlivodu neni mozné praci povazovat za dokoncenou.

Své dalsi poznamky proto vénuji pouze predlozené Casti prace.

Autorka otevira zajimavé téma, ale otevira ho velmi Siroce. Vedle pokusu o
vymezeni zanru Cervené knihovny sleduje jeho vyvoj, mapuje jeho reflexi, véetné
cenzurnich zdsaht. I kdy? bezesporu véechny sledované okruhy stoji za pozornost,
nelze je zevrubné pojednat v praci uvedeného charakteru, aniz by nedoslo ke
zjednodusenim. Autorka se navic dopousti i jistych zkresleni, a to nejenom pf¥i praci
se zdroji, jakymi jsou zakladni odborné publikace vénované vymezené problematice
(D. Mocnd, O Sirovatka T. Kulka, K. Capek, P. Janacek).

Dale pfi analyze a interpretaci vybranych dél autorka voli kritéria, podle kterych
definuji uvedeny zanr zejména Mocnad, Kulka a Sirovatka, aniz by je sjednotila,
tudiz dochazi k opakovanym vykladim stejnych prvkl struktury literérniho dila.
Praci by bylo dobré doladit i formulacné, viz kupft.:

LLiterarni kyC je soucasti literatury, ktera v mnoha kruzich neni pfilis favorizovana
pravé kvili své charakteristice. Nazory na téma jsou predevéim negativniho razu
v porovnani s literaturou, kterou oznacujeme jako vysokou. [...] Kombinace
negativnich nazorl a dlouhodobé ocividné popularity byla divodem k vybé&ru
tématu bakalarské prace. Zamérem je poukazat na kycCovitost zanru Cervené
knihovny a ovérit, jak silné se ky¢ v zanru projevuje.” (s. 1)

~Kulka se dopousti shrnuti vSech dél z Cervené knihovny do literarniho kyce. Proto
je v tomto okamziku provedeno porovnani textu s podminkami, ktera sam pro
literarni kyC¢ prednasi." (s. 26)
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