CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE
FAKULTA ZIVOTNIHO PROSTREDI
KATEDRA APLIKOVANE EKOLOGIE

Vybrané druhy rostlin jako potencialni hostitelské rostliny
pro vybrané diagnostické druhy dennich motyli
(Rhopalocera) s diirazem na EVD a ZCHD v Gzemi po tézbé
hnédého uhli

BAKALARSKA PRACE

Vedouci prace: doc. RNDr. Emilie Pecharova, CSc.
Bakalant: Michaela Blahova

Praha, 2013



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem tuto bakalafskou praci vypracovala samostatné pod odbornym
vedenim doc. RNDr. Emilie Pecharové, CSc. a uvedla jsem vSechny literarni

prameny a publikace, ze kterych jsem Cerpala.

V Praze 15.4.2013 e



Podékovani

Dé&kuji doc. RNDr. Emilii Pecharové, CSc., vedouci mé bakalarské prace, za odborné
rady a poskytnuté informace, které jsem mohla pouzit. Dale d€kuji RNDr. Ivané
KaSparové, Ph.D. za odbornou pomoc pfi praci s programem ArcGIS. Mé diky patii

1 Severoceskym Doltim a.s. za poskytnuty material, a mé rodiné za podporu.



Abstrakt

Radovesicka vysypka je svoji rozlohou 1200 ha jednou z nejvétSich vysypek
v Ceské republice a nejvétsi vysypkou Severodeskych dold a.s. Rekultivace zde byly
zahajeny v roce 1986 a probihaji dodnes. Pfevazuje sice rekultivace lesnickd, ale
vyskytuji se na ni rozsahlé plochy luk a dvé plochy ponechané ptirozené sukcesi.
Tato prace popisuje uzemi hlavné z hlediska pfirodnich podminek. Obsahuje i jeho
stru¢nou historii. Pozornost je vénovana piedevSim vyskytu hostitelskych druht
rostlin pro vybrané diagnostické¢ druhy motyli a biotopim, které se v této oblasti

nachazi.

Klicova slova

Diagnostické druhy, denni motyli, evropsky vyznamné druhy, zv1asté€ chranéné

druhy, izemi po t€zbé hnédého uhli, Radovesicka vysypka.

Abstract

Radovesice dump's area is 1200 ha, it's one of the largest dumps in the Czech
Republic and the largest dump in Severo€eské doly a.s. Reclamation has been started
here in 1986 and still continue. Although the predominant is forest reclamation, but
there are large areas of meadows and two areas left to natural succession. This thesis
describes the area mainly from natural conditions. It also deals with its brief history.
Attention is paid to the abundance of host plants for selected diagnostic species

of butterflies and habitats that are located in this area.

Keywords

Diagnostic species, butterflies, species of European importance, specially protected

species, area after brown coal mining, Radovesice dump.
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1 Uvod

Tato prace je zaméiena na uzemi Radovesické vysypky, vyskytu konkrétnich
hostitelskych druhti rostlin pro diagnostické druhy motyld na n€ vdzanych. Obsahuje
literarni reSerSi zabyvajici se vyznamem rekultivace v oblastech po t€zbé hnédého
uhli a diagnostickymi druhy motyl, které by se v zavislosti na vyskytu zivné
rostliny mohly na uzemi nachézet. Dale popisuji pfirodni podminky zdjmového
uzemi, vCetné strucné historie, metodiku sbirdani a zpracovani dat a nasledné
vysledky. V diskuzi srovnavam své vysledky s jinymi autory.

Povrchova tézba ovliviiuje vSechny slozky a funkce krajiny. Takto naruSena
krajina spadé jiz do kategorie kulturni krajiny a béhem tézby se oznacuje jako krajina
devastovana (Pecharova, 2008). Primymi efekty hornické tézby je nevzhledna
krajina, ztrata orné pudy, lest a pastvin. Nepfimymi u¢inky se dd oznacit eroze pidy,
zneciSténi vzduchu a vody nebo ztrata biologické rozmanitosti (Hollingsworth,
2010).

Krajina mé velké mnozstvi definic, dokladajicich, Ze kazdy autor ma na ni
odliSny pohled, ovlivnény jejich specializaci (Sklenicka, 2003). Dle §3 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, v platném znéni ,je krajina cast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena souborem funkcné
propojenych ekosystémii a civilizacnimi prvky“. Pozadavky na jeji vécnou spravnost
vSak nejsou tak striktni, jako u odborného nebo védeckého vykladu (Sklenicka,
2003).

Podle horniho zakona musi tézar provadéet rekultivacni prace pouze v tzemi
stanovenych dobyvacich prostorit a vngjSich vysypek, ale plnohodnotnd obnova
funkce krajiny zahrnuje i1 dal§i navazujici tzemi, ktera byla té¢zbou ovlivnéna. Potom
uzemi urcené k obnové funkce krajiny je vétsi (Pecharova, 2008).

Zajmové uzemi se nachazi na vychodni stran¢ Severoceské hnédouhelné
panve. Zapadid do okresu Teplice. Na severu je obklopena obcemi Strbice
a Kostomlaty pod Milesovkou, na jihovychodé je vidét obec Stdpanov a Lukov.
Na jihozépadni strané¢ se nachéazi Razice a Kuclin a na zapad¢ se rozprostird mésto
Bilina. Hrani¢i s CHKO Ceské stfedohoti na vychods. Svoji rozlohou, ktera &ita

1200 ha, patii mezi nejvétsi vysypky v Cechach.



2 Cil prace

1) Literarni reSerSe zabyvajici se vyznamem rekultivace a prirozenou sukcesi,
rozvojem vegetace na vysypkach a diagnostickymi druhy motyld, jejichz
zivnym rostlinam v této praci vénuji pozornost.

2) Zjisténi struktury porostu ve vybrané oblasti metodou fytocenologickych
snimkt a zatazeni oblasti do biotopii.

3) Vymapovani vyskytu hostitelskych rostlinnych druhti, které budou klicové
pro vyskyt diagnostickych druht motylu.

4) Vysledky prace nakonec srovnam s vysledky jinych autort.

3 Literarni reserse

Strategie obnovy krajiny na vytézenych pidiach muze byt zahrnovano
do dvou kategorii, pasivni a aktivni. Pasivni strategie spoléhaji na ptirodni kolonizaci
a sukcesi. Aktivni pfistup na rozdil od pasivniho spoléha na techniku (Hollingswoth,
2010). Aby se stanovily jasné cile pro obnovu, je dileZité mit jasnou predstavu
o klicovych biogeochemickych podminkéch, ze kterych se mizou vyvinout rtizné
typy vegetace (De Graaf a kol., 2009). Oproti tomu ponechani mist samovolnému
vyvoji je nejlevnéjsi a nejjednodussi zptisob obnovy krajiny, pfesto se u nas piilis
nevyuziva. Je to dano jak zdkonem, tak lidmi. V zédkoné vSak neni napsano, jakym
zpisobem se uzemi ma rekultivovat. A vétSina lidi je neochotna povazovat
samovolnou sukcesi jako zplisob obnovy krajiny (Malkova, 2009).

Je dokazano, Ze na stanovistich, u kterych se po ukonceni tézby vyskytla
pfirozena sukcese, se muZe nachazet vice ohroZenych druhi neZ v sousednich
upravenych oblastech. Opatfeni obnovy v potézebnich oblastech by méla byt

omezena na zachovani ran¢ sukcesnich stadii (Cermékova a kol., 2010).

3.1 Vyznam rekultivace

Rekultivace je mnozstvi zasaht, které zajistuji péci v clovékem poskozené
krajin€. Nejcastéji se uskuteciuje v oblastech po t€zb¢é hnédého uhli. Je vyznamna
predevsim pro ucely lesnické, zemédélské, vodohospodarské, pripadné jiné (Zacek

a kol., 2001).



Cilem téchto praci je obnova vodniho rezimu v krajin€, zalozeni funk¢nich
ekosystémli a obnoveni historické kontinuity cennych ekosystémil typickych
pro panevni oblasti, podpora a budovani vyznamnych vazeb mezi jednotlivymi
ekosystémy, podpora ekologické hodnoty ekosystémil lidmi intenzivné vyuzivanych
a vytvofeni novych zpusobli vyuzivani krajiny lidmi, a vytvofeni podminek
pro postupny navrat osidleni (Pecharova, 2008).

Rekultivaéni prace maji jako kazda jina prace svij pribéh. Tento prubéh
zahrnuje technickou rekultivaci, biologickou rekultivaci, vodni rekultivace a ostatni

rekultivace (Zagek a kol., 2001).

3.1.1 Technicka rekultivace

Jsou to hrubé terénni Upravy. Cilem je zajistit neSkodny odtok z povrchu,
vytvofit optimalni podminky pro hospodafeni s vodou, zajistit ochranu pied erozi,
vytvofit podminky pro pfevrstveni materidlem vhodnym pro rekultivace, zaclenit
objekty do funkce okolni krajiny, ziizeni piijezdovych a hospodaiskych cest.
Vyznam této rekultivace pro obnovu krajiny je vytvofit optimalni podminky pro dalsi
(biologické) rekultivaéni prace v devastovaném uzemi. Vzhledem k névaznosti
biologické rekultivace je nutné, aby funkce vyuziti izemi byla pfedem stanovena

(zemedélska, lesnickd, vodohospodaiskd) (Smolik, Dirner, 2006).

3.1.2 Biologicka rekultivace

Tato faze rekultivace je zavislda na pldnich podminkach, technologiich
uplatnovanych pii upravé pudnich vlastnosti, vybéru vhodnych dievin, zplsobu
zalesiovani, ploSném uspofadani porostl, sponu a jakosti zalesnovaciho materialu.
Je konecnou etapou rekultivace (Smolik, Dirner, 2006).

Je to z hlavni ¢asti zalesnovani vysypek, ale také vodni rekultivace ¢i ostatni
rekultivace. Lesy vytvofené lesnickou rekultivaci patifi podle lesniho zakona
do kategorie lesti ochrannych (Zadek a kol., 2001). Zalesiovani je dileZité
pro spolecenskou potiebu, kterd spoc¢iva v navratu ploch k hospodaiskému vyuzivani
a uprave krajinného a Zivotniho prostfedi s podminkami ke kratkodobé rekreaci. Maji
vyznam 1 pro stanoviStni podminky v tUzemi, zévislych na tvaru devastovaného

objektu a jeho umisténi v krajing, charakteru a kvalit€ hornin ulozenych na vysypky



a stupni jejich zvétravani (Smolik, Dirner, 2006).

Pti zemédélské rekultivaci se vyuzivaji rovné, ucelené plochy na vysypkach.
Zpusob této rekultivace zavisi na druhu zeminy, povrchu odvalu, hloubce nerovnosti
vzniklych pfi sypani odvalu a mnozstvi ornice. V tomto typu rekultivace se postupuje
bud’ biologickym zdsahem, nebo pifevrstvenim povrchu ornici. V dalsi fazi u obou
zpusobti nasleduje osev plodin (Smolik, Dirner, 2006).

Hydrické rekultivace zajistuji podil vodnich ploch na uzemi. V pftipadée
hnédouhelnych dold jsou vyznamna lomova jezera, ktera slouzi jako zasobarna vody
a vytvaii charakteristicky prvek nové vzniklé krajiny (Zacek a kol, 2001).
Vodohospodarské Upravy patii mezi faktory, které vytvareji podminky pro funkci
provedenych zeméd¢€lskych nebo lesnickych rekultivaci. Vegetaéni kryt zase vytvari
pfiznivé odtokové podminky pro vodni hospodatstvi (Smolik, Dirner, 2006).

Kromé lomovych jezer jsou dilezit¢ jiné vodni plochy, jako jsou rybniky
a mokfady, které zajistuji rozvoj fauny a flory (Zagek a kol., 2001).

Cilem ostatnich rekultivaci je zapojeni nové vzniklych ploch do krajiny. Patii
sem rozptylend zelen (lesoparky, piiméstska zelen, zaclenéni rekreacnich
a sportovnich ploch) a doprovodna zelen (okoli vodnich tokl a biehil jezer), dale

se vysazuji stromofadi, polni lesiky, remizky a kefe (Zacek a kol., 2001).

3.2 Vegetace na vysypkach

vvvvvv

Vegetace patii mezi nejdalezitéjsi slozky prostfedi. Rostliny jsou
neopominutelnou slozkou vSech ekosystémi, jsou zdkladnim zdrojem vyzivy
zivocichii 1 ¢loveka. Jsou dokonalym kolektorem, transformatorem a akumulatorem
slune¢ni energie, kterd je ziskavana ze svételné energie fotosyntetickou redukci oxidu
uhligitého. Maji velky vyznam pro Zivotni prostiedi a tvorbu krajiny. Cisti ovzdusi
od prachovych castic, diky svym filtraénim a absorpcnim schopnostem. Kazdy
hektar lesa spotfebuje roéné prumérné 41300 kg oxidu uhli¢itého a vyprodukuje
primémé 30000 kg kysliku. Zelet ma spoustu dalSich pfiznivych funkci, které
vyrazn¢ ovliviiuji zdravi clovéka a Zivot obecné. Jedna z nejcenngjSich

Rozvoj vegetace na vysypkach je ovlivnén mnoha faktory (Malkova, 2009).

Vysypky vznikaji potfebou vyvezeni mocné vrstvy zemin, které piekryvaji



hnédouhelné sloje. Rozd€luji se na kapacitné mensi vnitini a veétsi vnéjsi vysypky,
které prevySuji terén az o sto metri (Bejcek a kol., 2006) Rozvoj vegetace je potom
dan tim, Ze na téchto izemich jsou Casto extrémni podminky (vysoké vykyvy teplot,
sucho, nizké pH, eroze) (Malkova, 2009). Vyzkumy struktury vegetace se zamétuji
na rostlinny pokryv, hustotu populace, biomasu a vysku porostu (Hendrychova,
2008). V prvnich letech na vysypkach pievladaji jednoleté¢ rostliny s mensi
pokryvnosti, postupné¢ pak zacinaji pievladat dvouleté a vytrvalé druhy rostlin
(Malkova, 2009), to muze vést k expanzi agresivnich rostlin, napiiklad tftina
kiovistni (Calamagrostis epigeos). Pozdé€ji se rostlinnd spolecenstva podobaji
okolnim, ktera nebyla pfimo postizena tézbou (Hendrychova, 2008).

N¢kolik druhtt vyuziva holou pustinu vysypky jako kratkodoba docasna
utocCisté, avsak jakmile zapo¢nou rekultivace a vytvoii se vegetacni kryt, tak z téchto
oblasti vymizi. Pro jiné organismy jsou vyznamna tzv. nebeska jezirka, ktera jsou
vytvofena v depresich vyhloubenych zakladaci a naplnéna srazkovou vodou.
V téchto jezirkach se usazuji i néktefi obojzivelnici a mokiadni rostliny (Bejcek
a kol., 20006).

Hostitelské rostliny jsou potravinové zdroje pro nékteré druhy hmyzu. Riist
a reprodukce téchto druhli zavisi na proteinech a aminokyselinach obsaZenych

v potrave.

3.3 ZCHD a EVD

Dle §48 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni
jsou zvlasté chranéné druhy (ZCHD) ,,druhy rostlin a zZivocichu, které jsou ohrozené
nebo vzdacné, védecky ¢i kulturné velmi vyznamné.

Dle §3 zékona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni
,jsou evropsky vyznamné druhy (EVD) druhy na evropském uzemi clenskych statii
Evropskych spolecenstvi, které jsou ohrozZené, zranitelné, vzacné nebo endemicke,

a které jsou stanovené pravnimi predpisy Evropskych spolecenstvi‘.

3.4 Diagnosticke druhy motyli

Diagnostické druhy mohou byt definovany jako druhy s vyraznou koncentraci

vyskytu nebo pocetnosti v urCitém typu vegetace. Jejich vyznam spociva
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v identifikaci jednotek popsanych v terénnim prizkumu nebo monitorovanim
projekti (Chytry, Tichy, 2003). Celkem bylo sledovano 26 druhti hostitelskych
rostlin pro 34 druht dennich motyli. V této kapitole jednotlivé popisuji rozsifeni
vybranych druhti motyla ve svéts, v Ceské republice, nejvhodngjsi biotopy pro jejich
vyskyt, hostitelské (zivné) rostliny a ohrozenost.

Motyli jsou povazovani jako modelové organismy vyvoje, chovani, ekologie
a biogeografie. Mnoho druhii 14ka nejen ekology, ale i ochrance pfirody, protoze
v poslednich letech vykazuji vyrazny ubytek (Sielezniew, Rutkowski, 2011).

Rozmisténi motyli zdvisi na rozmisténi rostlin potfebnych k jejich zivotu
a vhodnych podminkach (pocasi). Rostliny, na kterych jsou motyli zavisli,
se nazyvaji hostitelské rostliny a slouzi jako potravinové zdroje. Rust a reprodukce je
pak ovlivnéna obsahem aminokyselin a proteinli v rostlinach (Kula a kol., 2012).
Neékteré druhy jsou rozsifené po celé Evropé, jiné jen ostrivkovité. Biotopy
s nestalym charakterem zpusobuji, Ze motyli se rozmist'uji vice nez u biotopi stalych
(Begon a kol, 1997). Pocasi ovliviiyje let motyla. V teplych, slunecnych dnech 1étaji
rychleji (Dennis, Sparks, 2006). Pro oblasti po té¢Zzbé hnédého uhli jsou typicka
devastovana stanovisté, ktera je tieba regenerovat, aby byla vhodné pro organismy.
Vegetace na technickych rekultivacich je odlisna od pfirozené obnovy vegetace.
V nejstarSich stadiich ptfirozené obnovy vegetace je charakteristickd mnohem vyssi
druhova rozmanitost s dvakrat tak vy$S§im poctem druhli neZ na technické rekultivaci

(Cermakova a kol., 2010).

Modrasek nejmensi (Cupido minimus)

Nachézi se od Evropy po Mongolsko (Prieto a kol., 2009). V CR se vyskytuje
na celém tzemi, nejvice v teplych oblastech. Jeho biotopy jsou predevsim suché
stepni oblasti, staré lomy, zelezni¢ni naspy, okraje cest, vyprahlé svahy (Benes a kol.,
2002a). Zivnou rostlinou je troénik bolhoj (Anthyllis vulneraria) (Prieto a kol.,
2009). Imaga presto vyzaduji plochy vysSich travin a nizkych keft. I ptes jeho

nenapadnost, mize byt velmi pocetny (Benes a kol., 2002a).

Modrasek komonicovy (Polyommatus dorylas)

Vyskytuje se ostriivkovité v Evropé a Malé Asii (Landman, 1999). V CR je
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rozsifeny pouze na nékolika izolovanych lokalitich v Ceském stiedohofi,
jihozapadnich Cechach, Ceskolipsku, Polabi a okoli Prahy. Vyzaduje skalni stepi
a lesostepi, vyslunné kamenité stran¢ a pastviny, sprasové stepi a suché uvozy.
Ve vétSingé severni a stfedni Evropy vSak vymird disledkem nedostatku rané
sukcesnich ploch. Je tedy nejvice ohrozen zarGstanim biotopi (Benes a kol., 2002a).
Hostitelskou rostlinou je urocnik bolhoj (Anthyllis vulneraria) (Landman, 1999).
Momentalné je kriticky ohrozeny. Na lokalitich jeho vyskytu je tedy tieba

extenzivng past a naruSovat mechanicky rostlinny pokryv (Benes a kol., 2002a).

Modrasek jetelovy (Polyommatus bellargus)

Je rozsiten po celé Evropé az po Turecko a Iran (Landman, 1999). V CR jen
malo na jizni a stfedni Moravé, v jihozapadnich, stfednich a severnich Cechach.
V minulosti byl jednim z nejhojnéjSich modrakd na naSem tzemi, dnes je vSak jeho
ubytek povazovan za kriticky a je ohrozenym druhem. Preferuje pahorkatiny, hlavné
na vapencich nebo suché az piscité podlozi s fidkou vegetaci (Reichholf-Riehm,
1996). Proto pro jeho ochranu je nutné, aby jeho biotopy byly udrZovany
napf. pastvou koz, podporou seSlapu nebo riznymi aktivitami clovéka, jako je
taboteni, jezdectvi, motokros apod. M¢lo by se zamezit lesnické a zemédélské

rekultivaci (Benes a kol., 2002a). Hostitelskymi rostlinami modraska jetelového jsou

Cicorka pestra (Coronilla varia) a podkovka chocholata (Hippocrepis comosa)

(Reichholf-Riehm, 1996).

Modrasek vikvicovy (Polyommatus coridon)

Vyskytuje se po celé Evropé, kromé jizniho Spanélska a severskych zemi,
na izemi CR v teplejsich oblastech, kromé& severni Moravy a v nékterych oblastech
a teplé strané, remizky a okraje polnich cest, hlavné na vapenci (Reichholf-Riehm,
1996). Na téchto biotopech se dafi jeho zivné rostling CiCorce pestré (Coronilla
varia), druha zivna rostlina podkovka chocholatd (Hippocrepis comosa) je zvlastni
vtom, Ze na vapnitych pastvindch nikdy nebyla uvedena. Vysazuje se cCasto
v zahradach, je tedy moznost, Ze se objevuje v okoli lidskych sidel (Rosin a kol.,

2011). Neprospivd mu obdélavand zemédélska krajina, proto zavaZeni lomul
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zeminou, nebo zemédélskd ¢i lesnickd rekultivace nejsou vhodnou volbou, jak

podpoftit jeho ochranu (Benes a kol., 2002a).

Modrasek hnédoskvrnny (Polyommatus daphnis)

Areal rozsifeni je od vychodni Francie k jiznimu Uralu aZ po Syrii. V CR
v teplych oblastech severnich a stiednich Cech a stfedni Moravy (Bene$ a kol.,
2002a. Vyhovuji mu kamenité svahy s chudou vegetaci. Hostitelskou rostlinou je
Cicorka pestrd (Coronilla varia) (Landman, 1999). Je ohrozeny. Diivodem jeho

ohroZeni je zartstani jeho biotopt (Benes a kol., 2002a).

Modrasek tmavohnédy (Aricia agestis)

Nachézi se po celé Evropé a v mirném pasu Asie (Carter, 1992). V CR
v nizinnych a pahorkatinnych oblastech, kde je dostatek tepla (severozapadni, stfedni
ajizni Cechy, jizni a stiedni Morava) (Bene§ a kol., 2002a). Upfednostiiuje
predev§im suchd, travnatd mista, ruderaly, okraje cest a proslunéné strané
(Reichholf-Riehm, 1996). Mezi zivné rostliny patii kakosty (Geranium spp.),
pumpavy (Erodium spp.), devaternik dvoubarvy (Helianthemum nummularium)
(Reichholf-Riehm, 1996) a devaternik velkokvéty (Helianthemum grandiflorum). Je
sice nendpadnym druhem zijicim v nepocetnych populacich, ale méa velkou
schopnost osidlovat nova mista. RozmnoZovani a ndsledné snaseni vajec probiha
pouze za slunného pocasi. Aby tento druh motyla na stanovistich nezanikl, je nutné

odstrafiovat nalety a provadét mozaikové seceni, pfipadné provozovat extenzivni

pastvu (Benes a kol., 2002a).

Modrasek bélopasny (Aricia eumedon)

Je rozSiten od jizni Evropy pfes stfedni aZ po severni Evropu, aredl zasahuje
az na Délny vychod a Kamcatku. V CR ostrivkovité po celém tzemi, hlavné
v pahorkatinnych oblastech, ve vysokych polohach se nenachazi vibec. Preferuje
vlhké nivni louky, kvétnaté udolni louky, lesni palouky, vlhké ptikopy cest, dna lomu
atd. Je velmi vazany na vyskyt zivné rostliny, kterou je kakost lu¢ni (Geranium
pratense), ptipadn¢ kakost bahenni (Geranium palustre) nebo kakost krvavy

(Geranium sanguineum). Je nendpadny, snadno ptehlédnutelny, piesto Zije v Casto
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pocetnych  izolovanych  koloniich. = Lokalné ho  ohrozuje  zartstani
neobhospodafovanych luk, intenzivni pastva a hnojeni, ale diky Sifeni neni

momentalné ohrozen (Benes a kol., 2002a).

Modrasek pumpavovy (Aricia artaxerxes)

Rozsifen roztrousené po cel¢ Evropé, dale se nachdzi v severni Africe,
Turecku aZ na vychod k Altaji. V CR je vyskyt nedostate¢né prozkoumany, ovéfeny
je predevsim v Bilych Karpatech, ve stfednich a jiznich Cechach (Bene§ a kol.,
2002a). Je velmi podobny modrasku tmavohnédému, maé i shodné vlastnosti. Pfeziva
v extrémnich podminkéach (Landman, 1999). Vaze se predevSim na louky, na kterych
byla provozovana pastva a maji narusovany drn. Housenky se zivi se devaternikem

dvoubarvym (Helianthemum nummularium). Je pravdépodobné kriticky ohroZeny

(Benes a kol., 2002a).

Modrasek ¢ernolemy (Plebejus argus)

Je rozsiten po celé Evrop€ a v mirném pasmu az do Japonska (Carter, 1992).
V CR byval velmi rozsifeny, v soutasné dobé lokalné ubyva v celé zemi. Nachazi
se hlavné v oblastech zapadoceské panve, Ceském Stiedohoti, stfednich Cechéch,
v pis€inach v Polabi, na Tiebonsku, Sumavé, Ceskomoravské vrchoving a na jizni
Morav€ (Bene§ a kol., 2002a). Vyhledava viesoviSté a travnata mista na piscitych
padach. Zivnymi rostlinami jsou hlavné $tirovnik rozkaty (Lotus corniculatus)
(Reichholf-Riehm, 1996), vies obecny (Calluna vulgaris) a viesovec Ctyitady (Erica
tetralix) (Landman, 1999). Nartsté jeho ohrozZeni, diky vymizeni z nékterych oblasti.
Pro jeho ochranu je dilezité blokovat sukcesi v lomech, vysypkach, na stepnich

a lesostepnich lokalitach (Benes a kol., 2002a).

Modrasek ¢ernocarny (Pseudophilotes baton)

Je roz§ifen na netrodnych pastvinach a stepich Evropy a ve stfedni Asii
(Landman, 1999). Na nagem uzemi pouze v jiznich a jihozapadnich Cechach (Benes
a kol., 2002a). Mezi zivné rostliny patii rGzné druhy matetidousek (Thymus spp.)
(Landman, 1999). Je kriticky ohrozenym druhem ktery vymira. Re$enim

pro udrzovani jeho stanovist’ je blokovéni ristu ketti a stroml nejlépe extenzivni
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pastvou, piipadné kosenim (Benes a kol., 2002a).

Modrasek vychodni (Pseudophilotes vicrama)

Vyskytuje se roztrou$ené ve vychodnim Rakousku, Ceské republice,
vychodnim Némecku, Polsku, Pobalti, jiznim Finsku, na Balkané, v Turecku, stfedni
Asii az po Cinu. Vyskyt tohoto motyla je omezen jen na okoli Prahy, Ceské
sttedohoti, Polabi a na jihozdpadni a jizni Moravu. Nachazi se na kiovinatych
skalnich stepich a lesostepich a suchych vyprahlych pastvinach a stranich v teplych
oblastech. Housenky se zivi na matefidousce uzkolisté (Thymus serpyllum)
a matetidouSce vejCité (Thymus pulegioides). Stejn¢ jako modrasek cernoCarny patii
mezi kriticky ohrozené druhy. Nejvhodnéj$i metodou, ktera zabrainuje vymizeni
tohoto druhu na lokalitach je extenzivni pastva, diky niZ se narusi drn (Benes a kol.,

2002a).

Modrasek obecny (Plebejus idas)

Nachazi se v celé¢ Evropé&, kromé Britskych ostrovli (Reichholf-Riehm, 1996).
V CR bohuzel na mnohych lokalitich vymizel, dnes se nachazi v severnich
a stfednich Cechach a na jizni Moravé (Benes a kol., 2002a). Vyhovujicimi biotopy
jsou viesoviste, lesni svétliny, paseky a okraje lesti (Reichholf-Riehm, 1996). Mezi
zivné rostliny modraska obecného patii tolice dételovd (Medicago lupulina), jetel
luéni (Trifolium pratense), kruCinka chlupatd (Genista pilosa), komonice bila
(Melilotus alba), Stirovnik rizkaty (Lotus corniculatus), urocnik bolhoj (Anthyllis
vulneraria) a janovec metlaty (Sarothamnus scoparius). Patii mezi ohrozené druhy.
Pro jeho ochranu by se mély likvidovat na stanovistich naletové dieviny a vytvaret
plochy naruSeného drnu, nebo praktikovani fizeného vypalovani a extenzivni pastvy

(Benes a kol., 2002a).

Modrasek rozchodnikovy (Scolitantides orion)

Obyva ostravkovité celou Evropu, hlavné Alpy, Balkédn i jizni Skandinéavii
(Reichholf-Riehm, 1996). V Cechach se vyskytuje ve skalnatych oblastech Labskych
piskovecii, Ceském Stiedohoti, na Jindfichohradecku a v Zelezn}'/ch horach,

na Kfivoklatsku a v Ceském krasu. Na Moravé je rozsifen v jizni a stfedni Casti
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(Benes a kol., 2002a). Vyhledava kamenita, pfevazné krasova stanovisté, suché
strané nebo skalni stepi (Reichholf-Riehm, 1996). Housenky se Zivi rozchodnikem
velkym (Sedum maximum agg.). Je ohrozenym druhem, ktery na mnoha lokalitach
vymizel. Ochrané nepfispiva ani zaristani ploch dfevinami, nebo cilené zalesnovani

(Benes a kol., 2002a).

Modrasek stiibroskvrnny (Vacciniina optilete)

Vyskytuje se pouze v chladnych a misrnych pasmech Evropy, Asie, ale
zasahuje i do Sevreni Ameriky (Landman, 1999). V CR na Tteboiisku, Sumavg,
Novohradskych Horach, Karlovarsku, Kruinych Horach a Ceskomoravské vrchoving
(Benes a kol., 2002a). Vaze se na panevni a vrchovistni raseliniSté a jejich okraje.
Hostitelskou rostlinou jsou klikve (Vaccinium spp.) (Landman, 1999), zvlasté
vlochyné bahenni (Vaccinium uliginosum). Ohrozeny druh, kterému $kodi meliorace
a tézba raseliny s naslednym zalesnénim, i sukcesni zmény v raseliniStich vedouci
k ristu dfevin. K ochran¢ se praktikuje odstraniovani naletovych dievin a otevieni

novych lesnich prisekii (Benes a kol., 2002a).

Modrasek ligrusovy (Polyommatus damon)

Je ostrivkovité rozsiten po celé Evropé (Reichholf-Riehm, 1996). Na naSem
tizemi obyva pouze v nejteplejsi ¢asti Ceského Stfedohofi, v okoli Hradce Kralové,
Drahanské vrchoving a jihovychodni Moravé (Benes a kol., 2002a). Nejvhodnéjsimi
stanovisti jsou proslunéné vapencové svahy, lesni okraje, meze a travnaté, extenzivné
obdélavané zemédélské plochy. Zivnymi rostlinami jsou hlavné vicenec piseény
(Onobrychis arenaria) a zavleCeny vic¢enec sety (Onobrychis viciaefolia) (Reichholf-
Riehm, 1996). Je vymirajicim druhem, ktery je nejvice ohrozen zardstanim jeho
stanoviSt. Proto je nutné odstraniovat nalet, zajistit seSlap nebo extenzivni pastvu

(Benes a kol., 2002a).

Modrasek vi¢encovy (Polyommatus thersites)
Nachazi se v teplych oblastech Evropy, Asie a v severni Africe (Landman,
1999). V CR ho lze nalézt v Ceském stiedohoii, okoli Prahy, Ceském krasu,

anajizni a jthovychodni Moraveé. Kromé nékolika dalSich izolovanych populaci
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na naSem uzemi vymizel. Vyzaduje skalni stepi, lesostepi, vyslunné kamenité stran¢,
sprasové stepi, suché vozy, silnini zafezy a naspy 1 plochy na periferiich velkych
mést oseté lucni smési s vicencem (BeneS a kol., 2002a). Ptezije 1 nepiiznivé
podminky. Hostitelskou rostlinou je vicenec sety (Onobrychis viciifolia) (Landman,
1999). Ohrozuje ho zarlistdini a zmenSovani stepnich lad, nevhodnd vysadba
okrasnych dievin na rekultivovanych plochach, intenzivni pastva ovci. (Benes a kol.,

2002a).

Modrasek ¢ernoskvrnny (Phengaris arion)

Je velmi roz$iteny po celé Evropé, chybi pouze v nékterych oblastech
(severni Némecko, Britské ostrovy), vyskyt zasahuje az po vychodni Asii (Reichholf-
Riehm, 1996). Na nasem uUzemi se vyskytuje pouze na Vsetinsku a v malych
izolovanych koloniich na Kfivoklatsku, Podorli¢i, Posumavi, Bilych Karpatech,
ve sttednim Povltavi a Nizkém Jeseniku (Bene§ a kol., 2002a). Vyhleddva pisecné
biotopy, lesostepi, paseky nebo silni¢ni krajnice v suchych borovych lesich, typické
jsou pro n¢ho 1 xerotermni louky (Sielezniew, Rutkowski, 2011). Housenky se Zivi
matetidouskami (Thymus spp.) (Carter, 1992). Je kriticky ohrozeny, vymirajici druh
(Benes a kol., 2002a). Izolované skupiny vznikaji zalesnovanim nebo intenzivnim
zemedelstvim. Fragmentace stanovist jsou pak velkou hrozbou (Sielezniew,
Rutkowski, 2011). V mistech vyskytu je pro jeho ochranu tfeba extenzivni pastvy

malého mnozstvi ovci, ptipadné smiSené¢ho stada ovci a skotu (Benes a kol., 2002a).

Modrasek bahenni (Phengaris nausithous)

Nejvice se vyskytuje ve stfedni Evropé€, ddle v Rumunsku, Turecku, Rusku
az po stiedni Sibif. V CR je nejroziitendj$im modraskem z rodu Phengaris, nejvice
se nachazi na severni a stiedni Moravé a v jiznich a vychodnich Cechach. Vaze
se na extenzivné vyuzivané vlhké louky se zachovalym vodnim rezimem, vlhké
ptikopy podél silnic, poddolovanéd Gizemi nebo okraje vodnich nadrzi (Benes a kol.,
2002a). Housenky se zivi pouze na krvavci totenu (Sanguisorba officinalis)
(Hovestadt a kol., 2011). Zatim neni ohroZen, avSak v zdpadni Evropé€ se jeho vyskyt
vyrazné snizil. Pro ochranu jeho populaci je nutné zachovavat vhodné vodni rezimy

na lokalitach a koseni lokalit (Benes a kol., 2002a).
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Modrasek o¢kovany (Phengaris teleius)

Nachazi se od vychodni Francie, ptes stiedni Evropu az na Dalny vychod
do Japonska (Reichholf-Richm, 1996). Na tizemi CR Zije nejvice v jiznich Cechach
a jihovychodni Moravé, v ostatnich lokalitach je zaznamenan zna¢ny ubytek (Benes
a kol., 2002a). Preferuje vlhké louky v niZindch a pahorkatindch. Hostitelskou
rostlinou je pouze krvavec toten (Sanguisorba officinalis) (Reichholf-Riehm, 1996).
Je jednim z nejvice ohrozenych druhti v Evropé (Skorka a kol., 2013).

Ohnivacek janovcovy (Lycaena thersamon)

Vyskytuje se od Italie pires Madarsko, Balkan, Kavkaz, jizni Ural
po severozapadni Cinu. Na na§em tizemi se v soudasnosti nevyskytuje, ale miize byt
ptehlizen. V minulosti byl chytdn v okoli Brna, Znojma a Hodonina. Dafi se mu
na suchych stepnich lokalitdch, vyprahlych svazich, suchych tvozech, zelezni¢nich
naspech, ale i na okrajich moktada v teplych oblastech. Rdesno ptaci (Polygonum
aviculare agg.) je na naSem Uzemi jedina spolehlivé prokdzana Zivna rostlina tohoto

druhu (Benes a kol., 2002a).

Ostruhacek trnkovy (Satyrium spini)

Je rozsifen v jizni a stfedni Evropé€, na Balkané, v Turecku, Irdku, franu,
na jiznim Uralu az do Zakavkazska. V CR zije v Ceském krasu, Prazské kotling,
Stiedo¢eské vrchoving, Ceském stredohofi, v Polabi, Jjiznich Cechéch a v okoli Brna.
Vhodné jsou pro n¢ho suché teplé kiovinaté strané s jizni expozici, kifovinaté lesni
lemy v teplych oblastech (Bene§ a kol., 2002a), kde se housenky zivi feSetldkem
pocistivym (Rhamnus cathartica), hlohem (Crataegus spp.) a trnkou obecnou
(Prunus spinosa) (Schwarz, 1949). Patii mezi ohrozené druhy diky jeho narokiim

na proslunéné porosty na nejteplejSich lokalitach (Benes a kol., 2002a).

Ostruhacek ostruzinovy (Callophrys rubi)
Nachazi se v celé Evropé az po vychodni Asii (Reichholf-Riehm, 1996).
Natzemi Ceské republiky chybi jen v Jizerskych horach a Krkonosich,

na Ceskomoravské vrchoviné a na severni Moravé (Bene§ a kol., 2002a). Obyva
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suchd viesovisté, ruderdly i fidké borové lesy (Reichholf-Riehm, 1996), kde
vyhleddva kru€inku barvitskou (Genista tinctoria), Stirovnik razkaty (Lotus
corniculatus), ostruzinik (Rubus spp.), janovec metlaty (Sarothamnus scoparius),
vicenec (Onobrychis spp.), tolici (Medicago spp.), vlnici chlupatou (Oxytropis
pilosa), devaternik (Helianthemum spp.) a krusinu olSovou (Frangula alnus). Nebo
se vyskytuje v pisCitych borech a panevnich raseliniStich, kde se zivi bortvkou
(Vaccinium myrtillus) (Benes a kol., 2002a). Tento ostruhdcek patii k nejhojnéjSim

na naSem Uzemi. Je to dano hlavné vysokym poc¢tem druhti (Reichholf-Riehm, 1996).

Bélasek ovocny (Aporia crataegi)

Vyskytuje se témér po celé Evropé€, zasahuje do severni Afriky, mirného
pasma Asie az do Japonska (Carter, 1992). V CR je hlavné v Kru$nych horach,
Ceském stfedohoii a Luzickych horach (Bene§ a kol, 2002a). Vyskytuje
se v zahradach a na loukach. Dfive se vyskytoval v ovocnych sadech, kde pusobil
Skody (Reichholf-Riehm, 1996). Hojny je v lesostepich a kifovinach s vyskytem
zivnych rostlin, z nichz nejcastéj$i jsou druhy hlohlt (Crataegus spp.), ovocné
dfeviny jako je slivon (Prunus), hrusen (Pyrus), jetdb (Sorbus), jablon (Malus)
a dalsi. Dnes se vyskytuje predev§im na vysypkéch po tézb&é hnédého uhli a rud,
naspech Zeleznic. Je ohrozeny, avsak nikdo pfesné nevi, pro¢ jeho pocetnost vyrazné

kolisa (Benes a kol., 2002a).

Zlutasek bortavkovy (Colias palaeno)

Aredl rozsifeni je ve stiedni Evropé, Dansku, Pobalti a Skandinavii, Rusku
az po Dalny vychod. Na nasem tizemi v Tfebotisku, Novohradskych horach, Sumavé
a Krusnych Horéach (Benes a kol., 2002a). Obyva pouze raselinisté s vyskytem zivné
rostliny, vlochyni bahenni (Vaccinium uliginosum) (Reichholf-Riehm, 1996). Obcas
je vidén i na svétlinach a pasekach v raselinnych lesich (Benes a kol., 2002a). Patii
mezi ohrozené druhy. Skodi mu téba a odvodiiovani raselinist (Reichholf-Riehm,

1996).

Perlet’ovec koprivovy (Brenthis ino)

Lze jej nalézt ve stfedni a severni Evrop& az po arktické oblasti. Zasahuje
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do mirného pasma Asie az do Ciny a Japonska (Hrabak, 1985). V CR ve vlhkych
a vys§ich oblastech, napiiklad jizni, zapadni a severni Cechy, ale diky jeho Sifeni
se objevuje 1 v nizSich oblastech jizni Moravy (Benes a kol., 2002a). Vyzaduje lesni
vlhké louky, lesni raSeliniSté, vlhka udoli a horské raSelinné louky (Hrabdk, 1985).
Housenky se zivi tuzebnikem jilmovym (Filipendula ulmaria), krvavcem totenem
(Sanguisorba officinalis) a maliniku (Rubus idaeus) (Carter, 1992). V soucasné dob¢
neni ohrozeny, diky vyhovujicim podminkam zanedbanych luk a apadku zemédélstvi

(Benes a kol., 2002a).

Perlet'ovec dvourady (Brenthis hecate)

Vyskytuje se v oblastech Stiedozemniho moie (ve Spanélsku jen
ostritvkovité) az po Balkan a jihovychodni Evropu. V CR jen na jihovychodni
Moravé (Bilych Karpatech, Zd'anicky les a Bzenecko). Vyhovuji mu lesostepi
a suché kvétnaté louky se skupinami stromd, &i keftl. Zivnou rostlinou je tuzebnik

obecny (Filipendula vulgaris). Je ohrozenym druhem (Benes a kol., 2002a).

Perlet'ovec maceSkovy (Argynnis niobe)

Obyva celou Evropu, kromé severni Skandinévie, Britskych ostrovli a severu
Ruska, dale je k nalezeni v Turecku, Kavkazu, centrdlni Asii az v Mongolsku.
V Ceském kraji pouze v PoSumavi, Bilych Karpatech, Vstetinskych vrsich
a Beskydech. Kdysi byl hojny, avSak béhem kratké doby vymizel na spousté mist
sttedni Evropy (Bene§ a kol., 2002a). Uptednostiiuje ptirozené louky obklopené
lesem, paseky, a proslunénné lesni okraje (Reichholf-Riehm, 1996). Preferuje rtizné
druhy violek (Viola spp.), hlavné violku psi (Viola canina), violku srstnatou (Viola
hirta) a violku bahenni (Viola palustris). Je kriticky ohrozeny. Nejvhodnéjsi

ochranou jeho stanovist’ je extenzivni pastva (Benes a kol., 2002a).

Perlet'ovec prostiedni (Argynnis addipe)

Nachazi se v severozdpadni Africe, skoro celé Evropé az po Japonsko.
Na tizemi nasi republiky je hojny v Ceském krasu, Doupovskych horach a Bilych
Karpatech (Bene§ a kol., 2002a). Je velmi podobny perletovei maceskovému

(Argynnis niobe) a perletovei velkému (Argynnis aglaja), maji 1 stejnd stanovisté
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i podobné hostitelské rostliny (Benes a kol., 2002a). Jako zivnou rostlinu vyuziva
violku psi (Viola canina), violku srstnatou (Viola hirta), violku vonnou (Viola
odorata) a violku Rivinovu (Viola riviniana). Diky svym naroklim na stanovisté je
ohroZzenym druhem. Stanovi$té jako lesni pozafisté v krajin€ jiz neexistuji, piipadné

velmi ubyvaji (Benes a kol., 2002a).

Perlet’ovec nejmensi (Boloria dia)

Jeho aredl vyskytu jsou stepni oblasti Evropy a Asie (Landman, 1999). Je
hojny téméf na celém naSem tUzemi. Vyjimku tvoii horské oblasti a niziny
s intenzivnim zemé&délstvim. Nejvice se mu daii v jiznich Cechach a v okoli Prahy.
Nejvhodnéjsimi stanovisti jsou ta ktera maji vyssi zapojenou bylinnou vegetaci, jako
jsou lesostepi, suché louky, staré sady, ¢i vyprahlé thory (Bene$ a kol., 2002a).
Housenky se zivi riznymi druhy violek (Viola spp.) (Landman, 1999). Zatim neni

ohrozeny (Benes a kol., 2002a).

OKkac stribrooky (Coenonympha tullia)

Vyskytuje se ve stiedni a severni Evropé (Carter, 1992). Lze jej nalézt
i v Severni Americe. V CR je nejvice na Tiebotisku a Sumavé (Benes a kol., 2002b),
v Ceském stfedohofi jsou nalezy velmi vzacné (Vysoky, 2008). Na vétsing naseho
uzemi vymiel. Vyhledava raselinis$té, raselinné louky a slatini$té (na nasem Uzemi
v minulosti). Housenky se Zivi na suchopyrech (Eriophorum spp.) a ostticich (Carex
spp.) (Carter, 1992). Patfi mezi vymirajici druhy, je ohrozen hlavné odvodinovanim
raseliniSt, zalesiiovanim, zartstanim mokiad, moktadnich luk a spoleCenstvech
nané¢ navazujicich. Pro jejich ochranu se vyuzivd obcasna extenzivni pastva

a zakladani maloplo$nych fizenych pozarii (Benes a kol., 2002b).

Hnédasek chrastavcovy (Euphydryas aurinia)

Obyva celou Evropu, zasahuje i do mirného pasma Asie (Carter, 1992).
Na tuzemi CR se nachazi jen v zapadnich Cechach. Zije na mokrych raselinnych
a slatinnych loukach, vlhkych podhorskych pastvinach, na zamokifenych
poddolovanych lokalitach v severoCeském hnédouhelném reviru (BeneS a kol.,

2002a). Housenka se Zivi Gertkusem luénim (Succisa pratensis) (Carter, 1992). Radi
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se mezi nejohrozenéjsi denni motyly v Evropé, je kriticky ohrozenym druhem. Ma
slozité naroky na Clenitost a mozaikovost lokalit (housenky vyzaduji husté porosty
zivné rostliny v nizSich travnatych porostech, imago zase potiebuje nektaronosné
rostliny, které najde spiSe ve vyssi vegetaci, a slunnd zavétrna mista) (Benes§ a kol.,

2002a).

Soumracnik Zlutoskvrnny (Thymelicus acteon)

Jeho aredl vyskytu je téméf celda Evropa, kromé severniho Némecka, Sardinie
a Korsiky (Reichholf-Riechm, 1996). V CR predevsim v Ceském krasu, Ceském
stiedohoii, Polabi a v okoli Prahy . Kdysi byl hojny v zapadnich a jiznich Cechach
ana celé severni a stfedni Moravé (Benes a kol., 2002b). Nejvhodné&jsimi biotopy
jsou jizni svahy a louky s kfovinami, lesni okraje (Reichholf-Riehm, 1996). Jeho
zivnou rostlinou je valecka prapoftitd (Brachypodium pinnatum). Je kriticky ohrozeny
druh. Je totiz jako jini motyli vazan na pokrocilejsi stadia sukcese (BeneS a kol.,

2002b).

Soumracnik bélopasny (Pyrgus alveus)

V Evropé je roztrouSené rozSiten od Stfedomotiskych zemi ptes stiedni
Evropu (zde se vyskytuje poddruh Pyrgus alveus alveus) k jizni Skandinavii
a Pobalti, zasahuje na vychod pies Turecko k jizni a stfedni Sibifi, Mongolsku
a Cing. V CR ho Ize nalézt na celém uzemi v pahorkatinach a podhiii vyssich hor.
Na stfedni a severni Moravé a ve vychodnich Sudetech jeho populace vyrazné klesly.
Je vazany na kvétnaté slunné pastviny, zelezni¢ni naspy, kvétnaté paseky, lesni lemy
a okraje lesnich cest. Problémem je zaristdni a zalesiovani xerotermnich lad,
kterému muze zabranit jedin€ nepravidelna extenzivni pastva, ptipadné odstraniovani
naletovych dievin a mozaikové koseni. Housenky se Zivi devaternikem velkokvétym
(Helianthemum grandiflorum). Tvoifi uzaviené populace. Samci jsou velmi
teritoridlni a pronasleduji kazdého motyla ve svém okoli. Patii mezi ohrozené druhy

(Benes a kol., 2002b).

Soumracnik mochnovy (Pyrgus serratulae)

Vyskytuje se od Spanélska pres stiedni Evropu, Baklan, Turecko a Kavkaz
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pojizni a stiedni Sibif a Mongolsko. Na nasem uzemi je lokalnim druhem
nachazejicim se i ve vyssich polohach pahorkatin. Roztrousené je rozsiten v Ceském
stiedohoii, ve stfednich Cechach, v Po$umavi, Podorli¢i a na jizni a jihovychodni
Moravé. Uptednostiiuje vyprahlé kamenité stepni stran€, kiovinatd kratkostébelna
lada a viesoviité, bilé strané a lokality s pis¢itym podkladem. Zivnymi rostlinami
jsou mochna plaziva (Potentilla reptans), mochna jarni (Potentilla neumanniana),
mochna nizka (Potentilla pussila) a mochna sedmilista (Potentilla heptaphylla).

Ohrozuje ho zarlstani a fragmentace lokalit (Benes a kol., 2002b).
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4 Charakteristika zajmového uzemi

4.1 SeverocCeska hnédouhelna panev

Severoteskd hnédouhelna panev se nachazi na severozapadu Cech.
Je ohrani¢ena Krusnymi horami na zapadni a severni strang, na vychodé Ceskym
hnédého uhli, jejiz mocnost v priméru dosahuje 25 metrd, v nejbohatsi casti az 40
metril. Nejkvalitngj$i uhli se nachazi na Mostecku a v okoli Duchcova (Stys,
Helesicova, 1992).

V minulosti se vyuZzivalo té¢zby hlubinné, avSak kvuli zvySujici se potiebé uhli
zacaly pievazovat doly povrchové. Disledkem toho byly zdevastovany rozsahlé

plochy krajiny a zaniklo v okoli nékolik obci (Stys, HeleSicova, 1992).
4.2 Radovesicka vysypka

4.2.1 Historie

V minulosti na tomto Uzemi stidlo pét obci: Dfinek, Hetov, Lyskovice,
Radovesice a Chotovenka (Luxa a kol., 1997).

Dftinek byla nejmensi osada, kterd byla soucésti tvrze Hradisté. V 19. stoleti ji
poskytla fada nestésti jako je netiroda a nemoci. Péstovalo se zde ovoce, liskové
ofiSky a vlasské ofechy. Sto let do jeji likvidace zustala stejna. V letech 1966 — 1967
byla srovnana se zemi, v t¢ dobé tam zilo pouze 90 lidi na 24 bytovych jednotek
(Luxa a kol., 1997).

Hetov byla ves velikosti srovnatelnou s osadou Diinek, ale byla
v zachovalej$im stavu, méla vlastni hostinec a obchod. Pivodné spadala pod hrad
v Kostomlatech, pozdéji patfila nékolika dalSim panstvim. Posledni zmény nastaly
ve 20. letech minulého stoleti, kdy novy majitel zmodernizoval né&které objekty.

Pted jeji likvidaci (1967-1968) zde zilo 99 obyvatel (Luxa a kol., 1997).
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Obec Lyskovice nebyla nijak vyznamna, budovy byly staré od 40 do 150 let.
Bydleli zde zaméstnanci dolti a sklaren. Méla 150 obyvatel. Zlikvidovana byla v roce
1970 (Luxa a kol., 1997).

Radovesice byly nejvétsi a nejstarsi obei v oblasti. Prvni zminka o této obci je
z 13. stoleti. V pribéhu stoleti spadala pod néckolik majiteldi, nejdéle ji drzeli
Lobkovicové od 16. stoleti do roku 1848. Obec meéla farni kostel, obecni urad,
hostinec, Skolu i Skolku, tfi obchody, pozarni zbrojnici a zeméd¢€lské stavby. Ve vsi
se nachézely 1 patrové domy a rozlehlé dvorce s dievénymi pavlacemi. Jeji likvidace
zacala roku 1970 do 1971, méla 750 obyvatel a 210 bytovych jednotek (Luxa a kol.,
1997).

Chotovenka byla dalsi z malych obci, ktera se podobala Lyskovicim. Spadala
pod Svétec. Méla kaplicku, hostinec a obchod. Chybél zde vodovod. Pted likvidaci
zde bylo 65 bytovych jednotek a 210 lidi (Luxa a kol., 1997).

Zakladani zaCalo v roce 1969, postupné béhem let jeji zakladaci kapacita
rostla. NejvétsSim problémem byla morfologie pivodniho terénu a hydrologické
pomgéry. Bylo nesmirné slozité urcit, jak se budou chovat jilové nadlozni vrstvy v tak
vysoké vysypce a tézba ovlivni stabilitu vysypky. Zpocatku se ale zajistil vodni
rezim v podzékladi a odvodnily se ptedpoli (Luxa a kol., 2002).

Rekultivace na Radovesické vysypce byly =zahijeny v roce 1986
na ukoncenych castech vysypky (Luxa a kol., 1997). Navazala na vysypku Jirasek,
kde probéhla predev§im zeméedélskd rekultivace. 1. etapa byla zahajena lesnickou
rekultivaci, poté¢ prob&hly dalsi etapy Radovesice III — Radovesice XVII, kde
s vyjimkou ploch ponechanych piirozené sukcesi byly vyuzity pro tvorbu
prokofenéného horizontu sliny. Na Radovesické vysypce prevlada lesnicka a ostatni
rekultivace, v malé mife pak zemé&délska a nejméné hydricka (Rehof, Ondragek,

2010).

4.2.2 Prirodni podminky

Kdysi bylo uzemi tvofeno krystalinikem Ceského masivu prekambrického
az paleozoického stafi s metamorfovanymi horninami, pfedev§im riznymi typy rul.
Terén se postupné¢ zarovnaval, takze celé uzemi bylo kdysi pravdépodobné

parovinou. Pozdé&ji v druhohoréch se na krystaliniku usazovaly druhohorni a pozdéji
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i tfetihorni sedimenty tvofené vrstvami piskd, jilti a kfemenct. Mezi horniny svrchni
kiidy patfi zejména vapnité slinovce a opuky, které se nachdzely na tuzemi
Radovesické vysypky (Zeleny, 1999).

Pii rekultivaci byly vyuzivany sliny a slinovce, které jsou tvofeny smési
kalciti, kfemene, illitu a kaolinitu. Veskeré zeminy zalozené na Radovesickou
vysypku pochazeji z dolu Bilina. Ze zemin hlavni uhelné sloje se jedna zejména
o akumulace piskd, které z hlediska rekultivacni vyuzitelnosti jsou velmi nepiiznivé.
Maji nevhodné zrnitostni sloZeni, pfimési sulfidli Zeleza, nevhodnou kyselost,
nedostatek zivin a sorpcnich vlastnosti. Na uzemi Radovesické vysypky se nachazi
vzacng, dilezit€jsi jsou zeminy svrchnich pisCitohlinitych vrstev, které se zde
objevuji nejcastéji. Skladaji se z prachovych az piscitych jili a piskt. Jejich slozeni
a chemismus jsou pifiznivéjSi nez pisky z hlavni uhelné sloje, ale stale jsou
pro rekultivaéni vyuzitelnost nevhodné. Teprve s pribyvanim jilu se vyuziti zvySuje
(Rehot, Ondracek, 2010).

Geomorfologie byla ovlivnéna pfedevsim sopecnou Cinnosti, kdy vyvieliny
prorazily star$i vrstvy a uloZily se pak ve tvaru piikrovi, kup nebo lakoliti.
V miocénu dochéazelo v dne$nim panevnim prostoru k ukladéani piscitych a jilovitych
sedimentll, vytvorily se zde lesy a raSeliniSt¢ s mohutnymi stromy, jejichz kmeny
pozdéji zuhelnatély. Mezi tyto uhlotvorné rostliny patfily hlavné patisovec evropsky
(Glyptostrobus europaeus), tisovec pochybny (Taxodium dubium) a sekvoja (Sequoia
couttsiae). Nadlozni sloje jsou tvofeny jily, jilovci a pisky, s obCasnymi nalezy
rostlinnych fosilii. Béhem pleistocénu se vytvoftila vrstva sprase (Zeleny, 1999).

V uzemi pirevladaji kambizemé, které vznikaji zvétravanim v ptidnim profilu.
Jsou hlinité, sttedné t€zké s kyselou piidni reakci. V blizkosti Radovesické vysypky
se nachazi ¢ernozemé¢, rendziny a hnédozemé¢. Na malych plochach se vyskytuji
1jiné pudni typy, naptiklad Cernice (Zeleny, 1999).

Kwvili vysoké koncentraci sloucenin siry z imisi byla kvalita a slozeni pudy
velmi ovliviiovana. Situace se v poslednich letech vSak lepsi, diky pokroku vylepSeni
odsifovani a ekologizaci spalovacich procesii (Zeleny, 1999).

Celé uzemi spada do povodi feky Biliny. Odvodiiovani oblasti Radovesické
vysypky je v soutasné dobé zajiiténo Strbickym potokem, Lukovskym potokem,

potokem Sycivkou, piikopem P1 — Jirdsek a Stolou pod Radovesickou vysypkou
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navazujici na spodni usek piivodniho toku Lukovského potoka (Zizka a kol., 2011).

Diive se na plose vyskytovalo nékolik menSich vodnich ploch (Mlynsky
a Blesi rybnik v obci Radovesice, a rybnik u Hloubkova Myna). Nachazely se zde
také drobné prameny a rozptylené vyvéry mélkych podzemnich vod (Halif,
Pletichova, 2010).

Prostor lezi v nadmoiské vysce cca 200 — 300 m. Oblast patii do mirné teplé
oblasti, kde letni dny dosahuji teplot nad 10 °C a zimni dny primérné -2 az -3 °C.
Primérny thrn srazek je pfiblizné 500 mm. Pocet dnl se sn€hovou pokryvkou

se pohybuje mezi 40-50 dny (Bejéek, Stastny, 2000). V Ceské republice tim patii

cvwvr

severozapadnimi, jihovychodnimi a jihozdpadnimi pfevladajicimi  vétry

(Zeleny, 1999).

MeshrwskD.

Obr. 1: Pohled na Radovesickou vysypku, (zdroj: http.://mapy.cz, 2013).

Pted zésahy ¢lovéka, koncem pleistocénu, byla oblast pravdépodobné pokryta
tundrovou vegetaci s bfizou bélokorou (Betula pendula), borovici lesni (Pinus
sylvestris), jalovcem obecnym (Juniperus comunis) a raselinnymi loukami s borovici
zakrslou (Pinus pumila). Z cévnatych rostlin se v této oblasti vyskytovaly rdesty,

stolistek klasnaty nebo stolistek stfidavokvéty. Pozdéji v teplejSim boreédlu
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se do borovych porostli Sitily druhy dubu (Quercus spp.), lipy (Tilia spp.), jasanu
(Fraxinus spp.) a jilmu (Ulmus spp.), na svazich se zacal roz§ifovat 1 smrk (Picea
spp.). V moktadnich oblastech se vyskytoval orobinec Sirolisty (Typha latifolia),
orobinec uzkolisty (Typha angustifolia) a lekninovité (Nymphaceae). V humidnim
obdobi atlantiku a epiatlantiku (asi 5000 — 1200 let ptfed n.l.) se vytvofily smiSené
doubravy, olSiny, vrbiny, rakosiny a porosty ostfic. Pfevladajicimi lesy byly smrciny.
V nasledujicich etapach se spolecenstva pfili§ nezménila, rozsitily se pouze jedliny
a buciny (Zeleny, 1999).

V soucCasné dob¢ se vysypka podle regionaln¢ fytogeografického c¢lenéni
nachazi v termofytiku, tedy oblasti s teplomilnou kvétenou. Ve vysSich polohach je
jiz chladnéjsi oblast mezofytikum (Zeleny, 1999).

Mrtvy vrch (439,8 m n.m.) se nachdzi vychodné od Radovesické vysypky. Je
to ¢edicovy vrch, jehoz svah zartistd kfovinami s fadou teplomilnych druhd bylin.
Rostou zde napiiklad Salv€j lucni (Salvia pratensis), smldnik jeleni (Peucedanum
cervaria), jahodnik chlumni (Fragaria viridis), tebticek panonsky (Achillea
pannonica), svizel sytiStovy (Galium verum), tepik 1ékatsky (Agrimonia eupatoria),
valecka prapofitd (Brachypodium pinnatum), hvozdik kartouzek (Dianthus
carthusianorum), ¢ernys rolni (Melampyrum arvense), kostfava Cervena (Festuca
rubra), divizna knotovitd (Verbascum lychnitis), kakost krvavy (Geranium
sanguineum), dobromysl obecna (Origanum vulgare), cekanek obecny (Colymbada
scabiosa), pipla osmahla (Nonea pulla), tiezalka teCkovana (Hypericum perforatum)
(Zeleny, 1999).

Vrch s kétou 395, ktery se nachazi JZ od byvalé obce Diinek je nepravidelné
porostly skupinami kefGi a stromil, s travnatymi plochami s teplomilnou bylinnou
vegetaci. Prevdzné tu roste kostfava walliskd (Festuca valesiaca), kostfava
zlabkovitd (Festuca rupicola), voskovka menS$i (Cerinthe minor), srpek obecny
(Falcaria vulgaris), mochna sedmilista (Potentilla heptaphylla), bojinek Boehmertv
(Phleum phleoides), kozinec cizrnovity (Astragalus cicer), rozrazil rozprostieny
(Veronica prostrata), pelynék ladni (Artemisia campestris). Déle se zde vyskytuje
spousta druhil z vySe zminéné lokality Mrtvy vrch (Zeleny, 1999).

Na pokusnych plochdch Radovesické vysypky ponechanych pfirozené

sukcesi se vyskytuji pfevazné zastupci z Celedi lipnicovitych (Poaceae), kostrava

28



luéni (Festuca pratensis), kostrava Cervend (Festuca rubra), srha tiznacka (Dactylis
glomerata), suchopyr (Eriophorum sp.), bojinek lucni (Phleum pratense), rakos
obecny (Phragmites australis), chrastice rakosovitd (Phalaris arundinacea),
orobinec Sirokolisty (Typha latifolia), orobinec Uzkolisty (Typha angustifolia), sitina
rozkladita (Juncus effusus), lopuch plstnaty (Arctium tomentosum), ostruzinik kiovity
(Rubus fruticosus), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata), hluchavka nachova
(Lamium purpureum), devétsil 1ékaisky (Petasites hybridus). Mezi nejCastejsi
deviny patii bfiza bélokord (Betula pendula), btiza tuhd (Betula lenta), vrba jiva
(Salix caprea), viba kiehka (Salix fragilis), topol osika (Populus tremula) (Rehof,
2010).

Na Radovesické vysypce byly v 90. letech minulého stoleti odchyceni
z obojzivelnikii colek obecny (Triturus vulgaris), Colek velky (Triturus cristatus),
blatnice skvrnitd (Pelobates fuscus), ropucha obecna (Bufo bufo), ropucha zelena
(Bufo viridis) a skokan skiehotavy (Rana ridibunda), ktery je nejrozSifenc)Sim
obojzivelnikem na vysypce. Z plazl se zde vyskytuje pouze jestérka obecna (Lacerta
agilis). Z ptakl se na tomto uzemi nachazi potdpka rohac, kachna divoka (Anas
platyrhynchos), motak pochop (Circus aeruginosus), kané lesni (Buteo buteo), kané
rousna (Buteo lagopus), posStolka obecna (Falco tinnunculus), bazant obecny
(Phasianus colchius), kulik ti¢ni (Charadrius dubius), ¢ejka choholata (Vanellus
vanellus), kukacka obecnd (Cuculus canorus), skiivan polni (Alauda arvensis),
linduska lesni (Anthus trivialis), linduska lucni (Anthus pratensis), slavik obecny
(Luscinia megarhynchos), slavik modracek stfedoevropsky (Luscinia svecica
cyanecula), kos Cerny (Turdus merula), pénice vlasska (Sylvia nisoria), pénice
hnédokiidla (Sylvia communis), pénice slavikovd (Sylvia borin), budnicek vétsi
(Phylloscopus trochilus), budni¢ek mensi (Phylloscopus collybita), sykora konadra
(Parus major), tuhyk obecny (Lanius collurio) nebo strnad rékosni (Emberiza
schoeniclus). Vysypku obyva i1 fada savcl, napiiklad jezek zapadni (Erinaceus
europaeus), rejsek obecny (Sorex araneus), rejsek maly (Sorex minutus), krtek
obecny (Talpa europaea), liska obecnd (Vulpes vulpes), nornik rudy (Clethrionomys
glareolus), ondatra pizmova (Ondatra zibethica), hrabo$ polni (Microtus arvalis),
mysice kfovinna (Apodemus sylvaticus), zajic polni (Lepus europaeus), prase divoké

(Sus scrofa) a srnec obecny (Capreolus capreolus) (Bejéek, Stastny, 2000).
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Z hmyzu se zde nejcastéji vyskytuji brouci, predevsim celedi kovarikoviti
(Elateridae), sttevlikoviti (Carabidae), slunéckoviti (Coccinellidae), tesatikoviti
(Cerambycidae), mandelinkoviti (Chrysomelidae), naléza se zde hojné 1 fad vazky
(Odonata), t4d motyli (Lepidoptera), tad sitokiidli (Neuroptera), tad dvoukiidli
(Diptera), tad rovnoktidli (Orthoptera) a tad blanokiidli (Hymenoptera) (Rehof,
2010).
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5 Metodika

Nejdiive jsem vypracovala literarni reserSi, kterd se zameéfuje obecné
na vegetaci a diagnostické druhy motyli a charakteristiku zajmového tzemi, ktera
ptiblizuje Radovesickou vysypku z hlediska historie a pfirodnich poméra.

Data jsem sbirala na celém Uzemi Radovesické vysypky a casti vysypky
Jirasek II v 1ét€ 2012. Ziskala jsem je pomoci fytocenologickych snimk, na kterych
jsem zaznamenala pokryvnost vegetacnich pater. Celkem jsem vyhotovila 213
fytocenologickych snimkl, o plose 10x10m. Pro odhad pokryvnosti jednotlivych
druhti jsem pouzila Braun-Blanquetovu stupnici.

V terénu jsem si oblast rozdélila do pracovnich oblasti rekultivaci, na kazdé
jsem pak zhotovila razny pocet snimkii. Louku Jirasek II jsem do zajmového tizemi
zahrnula hlavné ze dvou divodu: je to starsi rekultivovana plocha nez Radovesicka
vysypka a ma podobné druhové slozeni. Nejvice jsem se zaméfila na starSi
rekultivace vysypky, kde byla vétsi pravdépodobnost vyssi druhové rozmanitosti.
Na louce Jirasek II. jsem vyhotovila 46 snimk, na Radovesické vysypce I 5 snimkii,
na Radovesické vysypce II 60 snimkd, na Radovesické vysypce III 5 snimkd,
na Radovesické vysypce IV 15 snimkii, na Radovesické vysypce V 5 snimkd,
na Radovesické vysypce XI 10 snimki, na Radovesické vysypce X 4 snimky,
na Radovesické vysypce XIII 9 snimkti, na Radovesické vysypce VII 14 snimk,
na Radovesické vysypce XVII v jizni ¢asti 20 snimkd, a na Radovesické vysypce
XVII v severni ¢asti 20 snimki.

Na zacatek méfeni jsem si vymezila Ctverec s délkou strany 10 m, ve kterém
se nepiekryvaji dvé rtizna stanovisté. Poté jsem pomoci klice urcila rostliny, které
se uvniti ¢tverce nachazi a zapsala je latinsky do pfipravené¢ho snimku. K nim jsem
pfifadila stupeit pokryvnosti podle Braun-Blanquetovy stupnice od 5 do 1. Tento
postup jsem opakovala na dalSich plochéch.

Zastoupeni hostitelskych rostlin jsem zpracovavala v programu ArcGIS.
Nejdiive jsem si do tabulky pfipravila soufadnice kazdého snimku a na novém listu
jsem si do sloupeckll vypsala jednotlivé rostliny a k nim pfidala ¢islo snimku,
ve kterém se nachazi. V ArGIS jsem nastavila koordina¢ni systém S-JTSK / Krovak

East North, jako podkladovou mapu jsem pouZzila mapu od CENIA cenia t podklad.
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Poté jsem pfipravené soufadnice nahrala do programu ArcGIS. Pomoci funkce JOIN
jsem k atributové tabulce souradnic ptidala ptfes ID (v tomto ptipadé ¢islo snimku)
sloupecky jednotlivych rostlin s jejich zastoupenim. Spojeni téchto sloupecku
se soufadnicemi vytvofilo ve sloupeccich s rostlinami hodnoty 0 a hodnoty vétsi
nez 0. Hodnoty 0 znamenaly, Ze na danych soutadnicich se rostlina nevyskytovala.
Vrstvu se vSemi soufadnicemi jsem 17x zkopirovala, abych méla vrstvu
pro kazdou rostlinu zvlast. Pomoci SQL piikazu jsem v nastaveni u kazdé vrstvy
vybrala urcitou rostlinu s hodnotou vétsi nez 0, tim se vybér zzil pouze na pocet
snimkt, ve kterych se nachazela. Poté jsem pro kazdou vrstvu vytvorila layout

s metitkem 1:40000, legendou a severkou.
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6 Vysledky

6.1 Biotopy

Vybrané uzemi jsem na zaklad¢é zpracovanych dat zatadila do celkem sedmi
biotopti. Oblast se nachdzi v mezofilnich ovsikovych a kostfavovych loukéch,
lesnich kulturach s neptivodnimi dfevinami, ruderalni vegetaci obnazenych ploch
s podbélem Iékafskym, bazofilnich bezkolencovych loukdch varianty Bromus
erectus, rakosinach eutrofnich stojatych vod, intenzivné obhospodatovanych loukach
a naletech pionyrskych dievin.

V mezofilnich ovsikovych a kostfavovych loukach jsem zjistila, ze kromé
ovsiku vyvysSeného (Arrhenatherum elatius) zde roste hlavné kostfava cervend
(Festuca rubra), kostrava lucni (Festuca pratensis) srha ftiznaCka (Dactylis
glomerata) a lipnice lucni (Poa pratensis). Z ostatnich bylin je hojny febfi¢ek lucni
(Achillea millefolium), svizel bily (Galium album), mrkev obecna (Daucus carota),
nebo jetel lucni (7rifolium pratense).

Do lesnich kultur s nepivodnimi dfevinami spadaji vSechny lesnické
rekultivace provedené na Radovesické vysypce. Jedna se o smiSené lesy, zastoupené
u starsi rekultivace borovici lesni (Pinus sylvestris), smrkem pichlavym (Picea
pungens), topolem osikou (Populus tremula) a lipou malolistou (7ilia cordata).
V mladsi rekultivaci jsou zastoupeny piedevS§im habrem obecnym (Carpinus
betulus), olsi lepkavou (Alnus glutinosa), bitizou belokorou (Betula pendula)
a modiinem opadavym (Larix decidua).

V ruderdlni vegetaci obnazenych ploch s podbélem I€katskym je
dominantnim a zarovei i diagnostickym druhem podbél 1ékatsky (Tussilago farfara),
dale se zde nachazi prevazné pchac¢ oset (Cirsium arvense), srha fiznacka (Dactylis
glomerata), lipnice luéni (Poa pratensis), ale také tebticek obecny (Achillea
millefolium), jetel luéni (Trifolium pratense) nebo mrkev obecna (Daucus carota).

Do bazofilnich bezkolencovych luk jsem =zatadila oblasti, v nichz
diagnostické druhy jsou svetep vzptimeny (Bromus erectus), srha tiznacka (Dactylis
glomerata) a lipnice lu¢ni (Poa pratensis).

Rékosiny eutrofnich stojatych vod se nachadzi v blizkosti lomovych jezirek
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a rybnickd. Prevazuje zde jednoznaéné rakos obecny (Phragmites australis), dale
pak sitina rozkladitd (Juncus effusus) a orobinec Sirokolisty (Typha latifolia).

Na intenzivné obhospodarovanych loukach se nachazi nékolik trav jako je
stha fiznacka (Dactylis glomerata), jilek mnohokvéty (Lolium multiflorum), lipnice
luéni (Poa pratensis) a bojinek luéni (Phleum pratense). Kromé¢ trav se zde nejcastéji
vyskytuje jetel lucni (7rifolium pratense) a jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata).

Nalety pionyrskych dfevin jsou typické pro sukcesni plochu. Jedna se hlavné
o bfizu bélokorou (Betula pendula), topol osiku (Populus tremula), vrbu kiehkou
(Salix fragilis) a vrbu jivu (Salix caprea). Z bylinné vegetace se zde nejcastéji
vyskytuje titina ktovistni (Calamagrostis epiglejos), podbél obecny (Tussilago
farfara) a lipnice lu¢ni (Poa pratensis).

Nejcastéji se na vysypce vyskytuji mezofilni ovsikové a kostfavové louky.
Srovnatelnou plochu zabiraji také lesni kultury s nepivodnimi dfevinami.

Louky na vysypce jsou pravidelné seCeny, takze na nich pfili§ nehrozi
ohrozeni zartistanim kfovinami. Rékosiny eutrofnich stojatych vod jsou po cely rok
ponechany. Jejich ohroZeni neni velké, jezirka nejsou totiz urcena k hospodateni

a zvySena hladina vody se zde udrzuje delsi dobu.

6.2 Zastoupeni hostitelskych rostlin

Na Radovesické vysypce se nejcastéji nachdzi mochny (Potentilla spp.),
predevsim mochna plaziva (Potentilla reptans) a mochna husi (Potentilla anserina),
vikve (Vicia spp.), a violky (Viola spp.). Naopak nékteré druhy hostitelskych rostlin
se na uzemi nenachdzi viibec nebo jen v malém zastoupeni, napiiklad Certkus lucni
(Succisa pratensis), ¢i krvavec toten (Sanguisorba officinalis). Zastoupeni vSech 17
druhti, které byly na Radovesické vysypce nalezeny, je vyjadiené v Grafu 1. Z toho
vyplyva, ze by se zde mohli s vysokou pravdépodobnosti vyskytovat soumracnik
mochnovy (Pyrgus serratulae), modrasek Cernolemy (Plebejus argus), perletovec

maceskovy (4rgynnis niobe) a perletovec nejmensi (Boloria dia).
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Graf 1: Zastoupeni jednotlivych hostitelskych rostlin na uzemi — osa y zndzornuje
pocet fytocenologickych snimkii, ve kterych se dané rostliny nachazi; (zdroj: viastni

tvorba, 2013).

Uroénik bolhoj (Anthyllis vulneraria), krvavec toten (Sanguisorba
officinalis)

Urocnich bolhoj se nachazi pfevazné na vysypce Jirasek, v mensi mife i
na starSich rekultivovanych plochdch Radovesické vysypky. Krvavec toten je

zastoupen pouze na star$i rekultivaci v ¢asti Radovesicka vysypka II.
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Obr. 2: Vyskyt urocniku bolhoje (Anthyllis vulneraria) a krvavce totenu (Sanguisorba

officinalis) na Radovesické vysypce (zdroj: viastni tvorba, 2013).

Cicorka pestra (Coronilla varia), Certkus luéni (Succisa pratensis)
Cicorka pestra se nachazi v severni asti star$i rekultivace vysypky, dale
v mensim zastoupeni jsem ji nasla v jizni a vychodni &asti vysypky. Certkus luéni

se vyskytuje v okoli potokii a v malé mife na starsi rekultivované plose.
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Obr. 3: Vyskyt cicorky pestré (Coronilla varia) a Ccertkuse lucniho (Succisa

pratensis) na Radovesické vysypce (zdroj: viastni tvorba, 2013).

Hloh obecny (Crataegus laevigata)
Hloh obecny se nachazi v podobé malych keticki vyskytuje hlavné v okoli
vysypky Jirdsek, a na ¢asti Radovesicka vysypka II. V dalSich oblastech jsem ho

naSla pouze na piirozené sukcesi v severni ¢asti vysypky.
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Obr. 4: Vyskyt hlohu obecného (Crataegus laevigata) na Radovesické vysypce (zdroj:
vlastni tvorba, 2013).

TuZebnik jilmovy (Filipendula ulmaria)
TuZebnik jilmovy se vyskytuje pouze na Radovesické vysypce Il a 1V, tedy

jen na starSich rekultivovanych plochach. Hlavné v okoli jezirek a potok.
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Obr. 5: Vyskyt tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria) na Radovesické vysypce

(zdroj: vlastni tvorba, 2013).

TuzZebnik obecny (Filipendula vulgaris), kakosty (Geranium spp.)

Tuzebnik obecny se vyskytuje na vysypce Jirasek, dale pak na uzemi

Radovesicka vysypka III, Radovesickd vysypka IV a v oblasti pfirozené sukcese

v severni ¢asti. Razné druhy kakosti se roztrousené nachazi po celém Uzemi

vysypky.
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Obr. 6: Vyskyt tuzebniku obecného (Filipendula vulgaris) a kakostit (Geranium spp.)
na Radovesické vysypce (zdroj: viastni tvorba, 2013).

Sitiny (Juncus spp.)
Sitiny se nachazi pouze ve vlh¢ich oblastech, hlavné v okoli jezirek. Nejvice
se nachéazi na sukcesni plose v jizni Casti vysypky. Pfevazuje zde sitina rozkladita

(Juncus effusus) 1 sitina ¢lankovana (Juncus articulatus).
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Obr. 7: Vyskyt sitin (Juncus spp.) na Radovesické vysypce (zdroj: vlastni tvorba,
2013).

Stirovnik rizkaty (Lotus corniculatus)
Stirovnik rtizkaty se nachazi roztrousené po vétsing severozapadni Gasti
uzemi. Nejvice na vysypce Jirdsek. Vyskytuje se také v oblasti pfirozené sukcese v

severni Casti izemi, na plose Radovesicka vysypka X a Radovesicka vysypka XIII.
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Obr. 8: Vyskyt stirovniku ruzkatého (Lotus corniculatus) na Radovesické vysypce

(zdroj: vlastni tvorba, 2013).

Dobromysl obecna (Origanum vulgare), rdesno ptaci (Polygonum

aviculare)

Dobromysl obecnd se nachazi pouze na sukcesni ploSe v severni casti

vysypky. Rdesno pta¢i se nachéazi v oblasti vysypky Jirasek a na starsi rekultivaci

Radovesicka vysypka III. V malém mnoZzstvi je i na zemédélské plose na jihu

vysypky.
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Obr. 9: Vyskyt dobromysle obecné (Origanum vulgare) a rdesna ptaciho (Polygonum

aviculare) na Radovesické vysypce (zdroj: viastni tvorba, 2013).

Mochny (Potentilla spp.)

Mochny kromé& mochny husi (Potentilla anserina) a mochny plazivé

(Potentilla reptans) se nejvice vyskytuji v severni sukcesni ploSe, mén¢ jsou
zastoupené v druhé sukcesni ploSe na jihu vysypky. Dale se vyskytuji ve vlh¢ich

oblastech na severu vysypky. NejCastéjSi je mochna sedmilistd (Potentilla

heptaphylla).
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Obr. 10: Vyskyt mochen (Potentilla spp.) na Radovesické vysypce (zdroj: vlastni
tvorba, 2013).

Mochna husi (Potentilla anserina)
Mochna husi je velmi Castd v okoli potokti. Nejvice je rozSifena na jizni
stran¢ vysypky Jirdsek a ve vlh¢i ¢asti Radovesické vysypky II. Vyskytuje se také na

obou sukcesnich plochach, tam vSak v malé mifte.
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4 Potentilla anserina
Obr. 11: Vyskyt mochny husi (Potentilla anserina) na Radovesické vysypce (zdroj
vlastni tvorba, 2013).
Mochna plaziva (Potentilla reptans)

Mochna plaziva je velmi hojnd témér po celé vysypce. Nejvice se nachazi

v zapadni a severni ¢asti Radovesické vysypky II. Vyskytuje se také na okraji

nejstarsi lesnické rekultivace. Je Castd na jizni sukcesni plose. Na severni sukcesni
ploSe se vyskytuje ztidka, stejné tak na vysypce Jirasek
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Obr. 12: Vyskyt mochny plazivé (Potentilla reptans) na Radovesické vysypce (zdroj:

vlastni tvorba, 2013).

Vikve (Vicia spp.)
Rizné druhy vikve se vyskytuji t¢éméf po celém uzemi. Vikev uzkolistd (Vicia
angustifolia) se nejCastéji vyskytuje na vysypce Jirdsek, kdezto vikev Ctyfsemenna

(Vicia tetrasperma) se €asto nachazi na plochéch s ptirozenou sukcesi.
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Obr. 13: Vyskyt vikve (Vicia spp.) na Radovesicke vysypce (zdroj: vlastni tvorba,
2013).

Violky (Viola spp.)
Violky jsou cCasté na vysypce Jirdsek, kde se vyskytovala prevazné violka
rolni (Viola arvensis), na Radovesické vysypce se nachédzi nejvice v severozapadni

¢asti. V malé mife v ¢asti Radovesicka vysypka XIII.
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Obr. 14: Vyskyt violek (Viola spp.) na Radovesické vysypce (zdroj: viastni tvorba,

2013).

V dobé provadéni terénnich praci jsem nenarazila na zadny rostlinny druh

zatazeny v EVD nebo ZCHD, proto nemohu dolozit, zda se zde n¢které vyskytuji.
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7 Diskuze

Na Radovesické vysypce, tak jako na jinych vysypkach, se pozornost ubira
hlavné k pfirozené sukcesi. Bejcek a kol. (2006) se snazi ve svém clanku objasnit
vyhody pftirozené sukcese. Poukazuje na vysokou biodiverzitu, finance vydané
na rekultivace, které by se mohly cestou spontdnni sukcese uSetfit, dale pak
na cennost a atraktivnost téchto lokalit. Bohuzel je to velmi zdlouhavy proces, ktery
se zda byt pro spole¢nost neefektivni, a to 1 z hlediska estetiky. Toto hodnoceni je
vSak subjektivni a tim i nevhodné.

NejcastéjSim biotopem na Radovesické vysypce jsou mezofilni ovsikové
a kostfavové louky, které jsou kazdoro¢né seceny, takze nejsou ohrozeny zarstanim.
Dle Chytrého (2007) jsou ohrozené jesté eutrofizaci a degradace se pak projevuje
roz§itenim trsnatych Sirokolistych trav. Kromé téchto luk se zde nachézi i bazofilni
bezkolencové louky, které také nepodléhaji zarGstanim kiovinami, avSak dle
Chytrého (2007) ohrozeny opét také eutrofizaci a odvodiiovanim.

Malkova (2009) ve své praci uvadi, Ze nejvice jsou na Radovesické vysypce
zastoupeny plevelné a ruderdlni druhy a nejméné druhy lesni. Na uzemi jsou
z vybranych druhti rostlin nejvice zastoupeny mochny (Potentilla spp.), vikve (Vicia
spp.) a violky (Viola spp.). Violky jsou na Radovesické vysypce zastoupeny Castéji
nez na rekultivovanych plochach zapadné od mého uzemi. Podle Hametové (IV.
2013, in verb) se violky nachazi pouze v Lib&icich u Zelenic. Zapadné
od Radovesické vysypky se také nevyskytuje ani Certkus luéni (Succisa pratensis),
ktery se v malé mife nachazi na mém tzemi.

V mé lokalit¢ se vibec nevyskytuje valeCka prapofitd (Brachypodium
pinnatum), devaternik velkokvéty (Helianthemum grandiflorum), devaternik
penizkovity  (Helianthemum — nummularium), vicence (Onobrychis  spp.),
hrotnosemenky (Rhynchospora spp.), rozchodnik velky (Sedum maximum),
matetidousky (Thymus spp.), vlochyné bahenni (Vaccinium ulliginossum) a brusinka
obecnd (Vaccinium vitas idea). Nekteré z téchto druhit se vSak dle jinych autort
nachazi v okoli Radovesické vysypky. Naptiklad valeCka prapoftita (Brachypodium
pinnatum) se vyskytuje na kamenitém pahorku v Bilin¢ (Michaela Hametova, IV.

2013, in verb) a je hojnd v doubravach Ceského stiedohoti (Mazak, 2011),

49



matetidousky (7hymus spp.) jsou téZ hojné na kamenitém pahorku v Biling,
v Zelenicich a na sukcesi v Obrnici (Michaela Hametova, IV. 2013, in verb), ale jsou
hojné i v CHKO Ceské stiedohoii (Mazak, 2011). Rozchodnik velky (Sedum
maximum) se nevyskytuje podle jinych autorli ani v S$irSim okoli Radovesické
vysypky. Pouze rozchodnik ostry (Sedum acre) se nachdzi na vysypce Stfimice
(Michaela Hametova, IV. 2013, in verb). Dle Mazéka (2011) se v CHKO Ceském
sttedohoti a dle Sladka (2005) v okoli Branan a BecCova velmi vzacné nachazi
devaternik velkokvéty (Helianthemum grandiflorum). Ostatni mnou nenalezené
rostliny se v okoli také nevyskytuji.

Pravidelné sece na izemi vSak nemusi vyhovovat nékterym druhlim motyla.
V nékterych piipadech se provadi v nevhodnou dobu a mohou zpisobit spiSe
poskozeni populace. VétSina vybranych diagnostickych druhii preferuje extenzivni
pastvu (Benes a kol., 2002), od které se vSak opustilo a na Radovesické vysypce
viubec neprobihd. Oproti tomu je spousta druhli vice ohroZena zarstanim kiovinami
(Benes a kol., 2002), které prilis diky pravidelné seci v oblasti nehrozi. Vyskyt urcité
rostliny na Gzemi vSak neznamend, Ze motyl na ni vazany, se zde musi vyskytovat
také. Nékteré z vybranych diagnostickych druhi jsou vzacné, ¢i vymirajici a podle
nalezli z poslednich let se nachazi pouze v nékterych lokalitich velmi vzdalenych

Radovesické vysypce.
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8 Zavér

Radovesickd vysypka je jednou z nejvétsich vysypek v Ceské republice
a nejvetsi vysypkou Severo€eskych dolii a.s.. Proces obnovy krajiny trvéa spoustu let.
Radovesicka vysypka patii stdle mezi mladé vysypky a jeji rekultivace nebyly
doposud ukonceny, takze krajina se stile rychle méni. ZvySuje se vSak jeji stupeni
ekologické stability.

Cilem prace bylo vyhotoveni fytocenologickych snimkti, zatazeni Uzemi
do biotopt a vymapovani vyskytu hostitelskych rostlin. Dale byla cilem prace mimo
jiné literarni reSerSe, ktera se zabyva vyznamem rekultivace a ptfirozenou sukcesi,
rozvojem vegetace na vysypkach a diagnostickymi druhy motyll, jejichz zivné
rostliny byly sledovany. VSechny tyto informace jsou vystizné popsany a citovany
dle uvedenych zdroju.

Celou oblast jsem podle struktury porostu a dle Chytrého (2001, 2007, 2009)
Strukturu porostu jsem zjistila pomoci fytocenologickych snimkid. Celkem jsem
vypracovala 213 fytocenologickych snimki a pro odhad struktury porostu jsem
pouzila Braun-Blanquetovu stupnici. Z t€chto snimkli jsem vyiala pouze vybrané
druhy hostitelskych rostlin a jejich vyskyt na Radovesické vysypce a vysypce Jirdsek
jsem pievedla do programu ArcGIS. Vytvofila jsem celkem 13 map znézornujicich
jednotlivé  vyskyt hostitelskych rostlin. Z vysledki jsem pak zjistila,
ze z hostitelskych rostlin se jich zde ze zadanych 28 vyskytuje pouze 17. V oblasti
se tedy miize nachéazet 22 vybranych diagnostickych druhtt motyla, které jsou vazany
na vyskytujici se zivné rostliny. AvSak neplati, Ze se motyli musi vyskytovat v miste,
kde se nachézi jejich Zivna rostlina. Na uzemi jsem nenarazila na zadné rostliny
spadajici pod EVD a ZCHD. Své vysledky prace jsem srovnala s vysledky jinych
autorq.

Piestoze momentalné biotopiim, ve kterych se nachazi hostitelské rostliny,
ptilis nic nehrozi. Mély by zlstat zachovany i v budoucnosti. Motyli populace velmi
rychle a celkem ¢asto ubyvaji v disledku nedostatku vhodnych stanovist’ s vyskytem
zivné rostliny. Dle mého ndzoru by lu¢ni biotopy (mezofilni ovsikové a kostfavoveé

louky a bazofilni bezkolencové louky varianty Bromus erectus) mély nadale kosit.
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M¢ly by byt vSak seceny v obdobi mimo rozmnozovaci cyklus, tedy v obdobi, kdy
motyli nekladou vajicka na hostitelské rostliny, z kterych se nasledné lihnou
housenky, které se danymi rostlinami zivi. Oproti tomu by se natzemi mély
udrZovat 1 vlhéi biotopy, ve kterych se asto vyskytuji druhy sitin (Juncus spp.), jez
jsou hostitelskymi rostlinami pro okace stfibrookého (Coenonympha tulia), ktery je

velmi vzacny.
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