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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O O O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni L] O O O O
Zpracovani teoretickych aspektd tématu [] O O O O
Zpracovani praktickych aspektii tématu [] O O O O
Adekvatnost pouZitych metod, zpisob jejich pouziti 0 O O O O
Hloubka a spravnost provedené analyzy [] O O O O
Prace s literaturou O O O O o
Logicka stavba a ¢lenéni prace O O O O O
Jazykova a terminologicka troven [] O O O O
Formalni Gprava a nalezitosti prace O O O O O
Vlastni pfinos studenta [] O O O O
Vyuzitelnost vysledki prace v teorii (v praxi) L] O O O O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Celkova podobnost je 4%.

Dil¢i pfipominky a naméty:

Praci celkové hodnotim jako zdafilou, kterou je po drobnych Gpravach mozno rozsifit na
diplomovou praci, ve které budou zkoumany i dalsi faze pfechodu na agile.

Doporuduji v praci rozsifit teorii Waterfall metodiky a pfidat piehledné shrnuti rozdilt
mezi obéma metodikami. Sekci Scrum aktivity a artefakty bych také rozsifila a hlavné
usportadala dle aktivit v ¢ase.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni vysledné znamky:

Praci hodnotim na vyslednou znamku B. Teoretickou ¢ast by bylo vhodné drobné
vylepSit, viz vySe. Prakticka ¢ast ¢tenafe seznamuje se zkoumanou spole¢nosti. Autorka
spravné identifikovala jeji specifika — napt. monolitickou architekturu.



V préci bylo stanoveno mnoho vedlejsich cilti, ze kterych byla vétSina splnéna. Prace plné
nedokazala, Ze dodavky jsou ve Scrum tymech kvalitnéjsi. V praci se predpoklada, ze
zavedenim Code Review se dodavky zkvalitni, a to je spravny piedpoklad, pokud je Code
Review provadéno spravné. Prace se také vtomto bodé opira o vysledek dotaznikového
Setfeni, ale bylo by vhodné tento predpoklad dokazat napt. porovnanim chybovosti.

Prace neposkytla dostate¢ny popis problémt pfi fungovani obou metodik vjedné
spolecnosti.

Dotaznikové Setieni by poskytlo jednoznac¢néjsi vysledky, pokud by otazky byly
pokladany pro obé metodiky stejné. Tim, Ze dosSlo knepatrnému pieformulovani
nékterych otazek, mohou byt vysledky zavadéjici.

Prace je obsahové vporadku, logicky vhodné clenéna. Vyjma par preklept je prace
jazykové na dobré Grovni, terminologie je pouzita v souladu s vyznamem.

Se shrnutim, doporu¢enim a zavérem v bakalaiské praci souhlasim. Prace splnila svij
hlavni cil.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou hlavni rozdily mezi Waterfall a Scrum?

2. Je spravné, ze zadavani pozadavk ve firmé je stejné pro obé metodiky? Proc¢?
3. Jaké jsou problémy fungovani obou metodik v jedné spole¢nosti?

4. Co doporucujete ke zlepSeni/stabilizaci prvni faze prechodu?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B
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