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Odůvodnění hodnocení a celkové shrnuơ:

Závěrečná diplomová práce Bc. Vyskočilové na témaAdsorpce léčiv obsažených v půdě rostlinami patří svým rozsahem
k těm nejstručnějším. Práce je strukturována přehledně a logicky. I přes bohatý seznam použité literatury obsahuje
teoreƟcká část minimum relevantních informací a zadaným tématem se dotýká spíše povrchně.

V metodické čásƟ úplně chybí popis analyƟcké metody i přes to, že právě analyƟka farmaceuƟckých přípravků a jejich
metabolitů klade náročné požadavky na opƟmalizaci a kalibrace metody.

Experimentální část je sice zpracována přehledně, ale postrádá hlubší vysvětlení pozorovaných jevů. Autorka navíc vy-
vozuje některé diskutabilní závěry, které díky absenci poziƟvní kontroly (analýzy půdy ošetřené léčivy bez přítomnosƟ
rostlin) nelze považovat za absolutně pravdivé a v závěru shrnuje stanovené cíle jen částečně.

Celkově působí práce nedotaženě, čož je na tak zajímavé téma škoda.

Otázky k obhajobě:

1. Jaká analyƟcká metoda byla použita pro stanovení léčiv? (přístroj, detektor, separační kolona, mobilní fáze)

2. Na jakém základě proběhl výběr zemin, léčiv a rostlin použitých v experimentu?

3. Jaký je účel sloupců „celková zálivka“ v tabulce 4 a jakým způsobem získala autorka hodnoty v tomto sloupci?

4. V odstavci 4.3. autorka tvrdí, že „je kontaminace životního prostředí těmito léčivy pravděpodobná“. Opravdu v roce
2018 ještě nejsou důkazy pro tento výrok?
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