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ANOTACE

Piedkladana kvalifikaéni prace si klade za cil zachytit Zivotni ptib&h Jana Jittho ze Svamber-
ka od détského veku az po otazku, jak jeho potomci nalozili s otcovskym odkazem. Prestoze
Jan Jiti nélezel mezi prvotadé osobnosti raného novoveku, badatelé mu dosud upirali pozor-
nost a zamétovali se pouze na nékteré aspekty z jeho zivota. Autor bakaléaiské prace se poku-
sil shrnout dosavadni poznatky ve svétle nové interpretace. S vyuzitim literatury a dostupnych
prament se zaméfil nejen na Svamberkovu roli v roding a p¥i spravé panstvi, ale také na poli-
tickou aktivitu. P¥inos Jana Jifiho ze Svamberka spo¢ivé i v roli, kterou sehral pii vyjednavani
o potvrzeni nabozenské svobody v &eskych zemich. Autor prace zjistil, Ze zatimco Svamber-
kovi souvérei se neziikali ani zostfovani konfrontace s cisarskou moci, umirnény Jan Jiii ze
Svamberka se schazel s tolerantnimi katoliky ve snaze pieklenout svary mezi rozvainénymi
konfesijnimi tabory.

Jan Jifi ze Svamberka se do eskych d&jin zapsal pievzetim rozmberského odkazu po
smrti Petra Voka. Dédictvi spocivalo nejen v zisku panstvi s vystavnymi zamky, ale také
V nabyti tfebofiského archivu, jenz dosud poskytuje nevycerpatelnou studnici poznatki, anebo
v pievzeti rozmberské knihovny, z niz Jan Jifi ze Svamberka erpal utéchu i poudeni. Autor
prace se pokusil obhajit sviij nazor, Ze Janu Jitimu ze Svamberka zaleZelo na tom, aby svymi
soucasniky byl vniman jako distojny pokrac¢ovatel rozmberské tradice.

Jin4 situace nastala po Svamberkové smrti a pohibu v Ronperku, kdy se spravy ot-
covského dédictvi ujal nejstarsi syn Petr. Jeho nepfili§ zodpovédny piistup k hospodateni a
odmitavy postoj k habsburskym vladaiiim zapfticinil, Ze o vSechna panstvi pfiSel. Dilo Jana
Jitiho ze Svamberka, na jehoz zvelebeni vynalozil celoZivotni energii, zaniklo n&kolik let po

jeho smirti.



ANNOTATION

The aim of the bachelor thesis is to narrate the life story of Jan Jiti of Svamberk. The work
begins with his childhood and the story leads to the question — how his descendants dealt with
father’s legacy. Even though Jan Jifi was very significant person of his time, the historians
have not given him a proper attention yet and they have focused only on several aspects of his
life. This bachelor thesis tried to summarize information about Svamberk and also to bring
new interpretation of his life.

The author used available literature titles and archive documents to concentrate on
Svamberk s role both in his family relationships and on his position in politics. His character
played indispensable role during debates concerning religious freedom. It was discovered that
while Svamberk was debating with tolerant Catholics, other Protestants were able to confront
with the Habsburgs even in armed conflict.

The importance of Jan Jifi of Svamberk was also for his victory in fighting of Rozm-
berk’s legacy. This heritage comprised, for instance, manors with gorgeous mansions, the
archive in Ttebon or the famous library, where Jan Jifi could found pleasure and edification.
The author attempted to prove the desire of Jan Jifi of Svamberk to be considered dignified
successor of last Rozmberk.

The different situation came out after Svamberk s death and after his funeral in
Ronsperk. After that his son Petr of Svamberk took care of the administration of manors him-
self. His irresponsible approach and refusing relations to the Habsburg was the cause why the

legacy of Jan Jiti of Svamberk disappeared.
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dédict rozmberského odkazu...
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l. UVOD

Chtgji-1i badatelé blize poznat podobu politického zivota v raném novoveéku, mohou vyuzit
nekolika zdrojt, které jim poskytnou cennd svédectvi. Jednim z pramenti poznani jsou archiv-
ni doklady. K méné vyuzivanym zptsobtim, diky nimz lze proniknout do zakulisi vefejnych
jednani, nalezi vyuziti pamatek ikonografickych. K nejpozoruhodnéjsim uméleckohistoric-
kym materidlim k uvedené problematice patii vyzdoba Rozmberského salu na zamku Bechy-
n&.! Na dekoraci salu se podilely generace mecenast. Zatimco podnét zavdal Petr Vok, vy-
zdoba byla dokonéena za pfispéni nejvyssiho purkrabiho Adama ze Sternberka. Ustiednim
motivem, ktery byl zvolen v bechynském sélu, je zaseddni Soudnich tribunalii raného novové-
ku. Sternberk tim cht&l prezentovat nejen své mimoiadné postaveni ve spole¢nosti, ale také
ptatelské vazby k svym urozenym soucasnikiim, ktefi ve vyzdobé¢ byli téz zachyceni. Zatimco
zasedani zemského soudu predsedal cisaif Rudolf II., kolem ného jsou shromdzdéni nejvyssi
zems§ti ufednici. V nékterych pripadech byla freska natolik poskozena, Ze ani navzdory Setr-
nému piistupu restauratorti nelze fici, kdo zde ma byt zvéénén. Mezi Gcastniky vsak nechybi
ptislusnik rodu s erbem stiibrné labut€. S ptispénim archivnich prament 1ze spolehlivé fici,
Ze se jedna o Sternberkova piitele, Jana Jitiho ze Svamberka, jehoZ Zivotnim osudiim je vé-

novana predkladana kvalifikac¢ni prace.

! Zuzana HLAVICOVA, Malifskd vyzdoba RoZmberského sdlu na zémku Bechyné, Brno 2006
(=Bakalarska prace FF MU).
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1.1 Jan Ji¥i ze Svamberka a jeho doba ve svétle literatury a prameni

Freska v bechynském zamku piedstavuje nejvyznamnéjsi aktéry, kteti na prelomu 16. a 17.
stoleti sehrali vyznamnou roli v ¢eskych déjinach predbélohorské éry. Doba vlady Rudolfa II.
milovniky historie pfitahuje, protoze nabizi fadu nevSednich otazek nejen o ndladovém vlada-
i1, ktery se v krizovych situacich uchyloval ke svym uméleckym sbirkédm, ale také o rudolfin-
skych dvotanech.

Komplexni pohled na panovani Rudolfa II. nabidl jiz Anton Gindely, jehoZ prace vy-
kazuji vyraznou snahu stranit habsburskym cisafim.? Ze star§ich ceskych badatelti pojednéva-
jicich o tragickém sklonku Rudolfovy vlady (s diirazem na udélosti vedouci k Majestatu) je
vhodné pfipomenout jméno Kamila Krofty, ktery svij talent vlozil nejen do sluzeb historické-
ho badani, ale v dob¢ prvni republiky vykonaval ifad ministra zahrani¢i.® Jan Bedfich Novak
se zam&fil na tragicky sklonek cisafovy vlady.* Pro predkladanou praci poslouzily Novékovy
podrobné kapitoly o vpadu pasovskych zoldnéid. Novak v souladu s pozitivistickym pojetim
projevuje zvySeny zajem o politické udalosti, ale zcela stranou ponechal uménimilovnou
stranku Rudolfovy osobnosti.

Prvni ucelenou podobu Rudolfovy vlady s pfihlédnutim k myslenkovému svétu piines-
la monografie Josefa Janagka,® vynikajiciho znalce rudolfinské éry, ktery se viak ke skod&
véci soustfedi vyhradné na osobnosti panovnika a jeho habsburskych ptibuznych. Pokud Ja-
nacek zaméfil svoji pozornost na jiné §lechtické souputniky, zminil se pfevazné o Karlu star-
§im ze Zerotina, Zdeiiku Vojtéchu Popelovi z Lobkovic, Vilémovi z Rozmberka a jeho bratru
Petru Vokovi, zatimco fada méné oslnivych $lechticti véetné Jana Jifiho ze Svamberka ziista-
la v pozadi.

Diky knize Jitiho Justa® se podafilo rekonstruovat smiflivou roli Jana Jifiho ze Svam-
berka, ktery v literatufe zaujima podruzné misto navzdory tomu, Ze se v dob¢ gradujiciho vy-
jednavani o nabozenskou toleranci snazil hrat zprostfedkovatele mezi vyhranénymi tabory.
Ov¢tit, ze Janu Jifimu zalezelo na pfiznivém vyieSeni budoucnosti rozmberského odkazu,

umoznila kolektivni prace Ein Bruderzwist im Hause Habsburg, zejména piispévek Vaclava

2 Anton GINDELY, Rudolf. Il. und seine Zeit I-1l, Prag 1862-1865.

* Kamil KROFTA, Majestdt Rudolfa Il., Praha 1909.

* Jan BedFich NOVAK, Rudolf Il. a jeho pdd, Praha 1935.

> Josef JANACEK, Rudolf Il. a jeho doba, Praha 2003; IDEM, Pdd Rudolfa II., Praha 2013.
® Ji¥i JUST, Rudolfiiv Majestdt. Svétla a stiny ndboZenské svobody, Praha 2009.
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Butizka o roli tfeboniské rezidence na prahu 17. stoleti, kdy slouzila jako misto setkani Slechti-
cii, jez méli vyhrady vii&i zalostnému epilogu Rudolfovy vlady. ’

Zaslouzena badatelska pozornost byla vénovana nejen problematice politickych déjin
piedbélohorského obdobi, ale také otazkam kazdodennich radosti i utrap rané novoveéké spo-
le¢nosti. S neprilis kladnym ohlasem byla prijata syntéza Svét ceské aristokracie.® Pro kvalifi-
kaéni praci ale poskytla dostacujici poznatky o urozené vrstvé. Kapitoly o Slechtické kariéte
se neomezuji pouze na politickou drahu v zemskych a dvorskych tfadech (popf. na cirkevni ¢i
vojenskou profesi), ale priblizuji 1 okolnosti, za nichZ byl Slechticky synek na budouci kariéru
piipravovan.

Plodem nékolikaletého usili historikd paisobicich na Jihogeské univerzité v Ceskych
Budgjovicich je Spolecnost ceskych zemi v raném novovéku,” synteticka prace, v niz se kolek-
tiv badatelll nejriznéjsiho zaméfeni pokusil rekonstruovat styl zivota vSech spolecenskych
vrstev od lidi Zijicich na okraji aZ po Slechtické prostiedi. Prave stat’, jez je ve zminéné knize
vénovana $lechté, poslouzila jako vychodisko pii kladeni fady otazek feSenych v této kvalifi-
kaéni praci.

Inspiraci pii studiu snatkovych alianci poskytla jina kolektivni prace ceskobud€jovic-
kych badateld, Vek urozen)}ch.lo Zminénou problematiku podrobnéji rozebira a na konkrét-
nich ptikladech doklada kapitola Pavla Krale (Od kolébky do hrobu), jez byla pro predklada-
nou praci podnétna zejména vykladem o nepfijemné aféte, ktera na prahu 17. stoleti ochladila
vztah mezi Svamberky a Zerotiny tim, Ze namluvy §vamberského napadnika Petra se zdmoz-
nou zerotinskou dédi¢kou Eliskou skoncily netispéchem.

Je-li fe€ o literatuie vzeslé z prostiedi Historického ustavu JihocCeské univerzity, nelze
opominout ani dalsi prace, nepostradatelné pro prohloubeni poznatki o Slechté predbélohor-
ského obdobi. Nize uvedené knihy se sice zmifiuji o Svambercich pouze okrajové, presto jich
bylo vyuzito pii psani bakalatské prace o Janu Jitim, dédici poslednich Rozmberkd. Prace o
Slechtické paméti je pro praci nepostradatelna zejména pro pochopeni Svamberské snahy pre-

zentovat se jako diistojni pokradovatelé Rozmberki.** Kniha Vaclava Biizka o nizsi §lechté

7 Véclav BUZEK (ed.), Ein Bruderzwist im Hause Habsburg (1608-1611), Ceské Bud&jovice 2010 (=Opera historica
14), napft. s. 307-330.

& petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004.

° Vaclav BUZEK a kol., Spolecnost ¢eskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty, Praha 2010,
s.223-297, 583-613.

%aclav BUZEK-Josef HRDLICKA-Pavel KRAL-Zden&k VYBIRAL, Vék urozenych. Slechta v éeskych zemi na prahu
novovéeku, Praha 2002, s. 289-303; 321-322.

" Vaclav BUZEK-Pavel KRAL (edd.), Pamét urozenosti, Praha 2007.
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byla pro praci o Janu Jifim pfinosné zejména diky kapitole o Theobaldu Hockovi, podezielé-
mu z nezakonnych zasahti do rozmberské zavéti, a Bohuslavu Malovcovi z Malovic, na néhoz
se Jan Jifi ze Svamberka obratil, kdyz se mu nedostévaly finanéni prosttedky na koupi domu
na Malé Strang v Praze.'? Kniha o dvorech Rozmberkii a pant z Hradce sice polozila hlavni
diiraz na otazku kazdodenniho Zivota rodu s erbem Cervené a zlaté pétilisté ruze, ale lze pied-
pokladat, Ze jejich kazdodenni osudy se piili§ nelisily od §vamberskych.™

Osudy poslednich ptislusnikti rodu s erbem Cervené rize patii v Ceské historické véde
k velmi pfitazlivym. Ze starSich studii je nutno uvést alespon ¢lanky Ladislavy Kulikové,*
ktera se vénovala zadluzeni rozmberského dominia. Stejny fenomén zajimal okrajové Antoni-
na Rybicku, ktery polozil ditraz na postupny prodej rozsahlych rozmberskych panstvi.*®> Alois
Mika poskytuje ptehled vyvoje rozmberského dominia od nejvétsiho rozkvétu az po pozvolny
rozprodej pozemkovych drzav, ktery pfedchazel smrti Petra Voka.'®

Prvni ucelenéjsi pohled na problematiku poslednich Rozmberkt ptinasi Jaroslav Pa-
nek, jemuz se diky dikladnému studiu pramentl, vytfibenosti projevu a schopnosti postiehu
podafilo napsat velmi poutavé biografie Viléma z Rozmberka a Petra Voka.' Lze litovat, Ze
Panek zaujima k Janu Jifimu ze Svamberka jednostranné kriticky postoj a pohliZi na n&j pou-
ze optikou zarputilého uchazecée o rozmbersky odkaz. Pfestoze Pankovy vyhrady lze odivod-
nit jeho snahou podtrhnout prvoradou roli poslednich Rozmberkti pro rané novovékou spolec-
nost, autor bakalaiské prace se pokusil ptinést novou interpretaci poukazem na diistojné po-
kradovani Svamberkil v rozmberskych §1ép&jich.

Posledni Rozmberkové nejsou jedinymi predstaviteli rané novovekeé Slechty, kteti se
jiz dockali monografie.’® Sta¢i vzpomenout jejich nemocemi stihaného synovce Jana Zrinské-
ho, jehoZz Zivotni pfibéh zpracoval kolektiv badatelt. Kniha Jan Zrinsky ze Serynu je zasluzna

piedevsim mezioborovou spolupraci historikii a historika uméni.*

2 Vaclav BUZEK, Rytifi renesancnich Cech, Praha 1997. Kniha se vénuje niz$i $lechté. Pro praci o Janu Jitim byla
ptinosna zejména kapitola o Theobaldu Hockovi, podezielému z nezakonnych zasahl do roZmberské zavéti,

a Bohuslavu Malovcovi z Malovic, na néhos se Jan Jifi ze Svamberka obratil, kdy? se mu nedostavaly finanéni
prostfedky na koupi domu na Malé Strané v Praze.

 Vaclav BUZEK-Josef HRDLICKA a kol., Dvory velmozi s erbem riiZe. Dny viedni a svdteéni na dvorech posled-
nich RoZmberku a pand z Hradce, Praha 1997.

% Ladislava KULIKOVA, Finanéni situace Petra Voka z RoZmberka v letech 1592-1611, JSH 54, 1985, s. 173-182.
> Antonin RYBICKA, Posledni RoZmberkové a jejich dédictvi, CMM 54, 1880, s. 85-109, 218-248, 437-457.

16 Alois MIKA, Osud slavného domu. Rozkvét a pdd roZmberského dominia, Ceské Budéjovice 1970, s. 192-194.
7 Jaroslav PANEK, Posledni RoZmberkové. VelmoZi ceské renesance, Praha 1989, zejména s. 190-196, 320-346.
18 IDEM, Vilém z RoZmberka. Politik smiru, Praha 2011;

IDEM, Petr Vok z RoZmberka. Zivot renesancniho kavalira, Praha 2010.

' Vaclav BUZEK-Ondiej JAKUBEC-Pavel KRAL, Jan Zrinsky ze Serynu. Osudy synovce poslednich RoZmberkd,
Praha 2009, zejména s. 39-49, 145-186.
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Autora bakalarské prace zajima, zda synovec poslednich Rozmberkt vstoupil do kon-
frontace se Svamberky. PiestoZe neni lehké nalézt relevantni odpovéd’ na tuto otazku, je jisté,
ze pratelské vtahy s Janem Jifim navazal vytrvaly bojovnik za stavovska prava Vaclav Budo-
vec z Budova, a proto mu bude v bakalaiské praci vénovana pozornost.?

Pokusii o biografie predbélohorskych §lechtict, sidlicich v Kralovstvi ¢eském, vznikla
cela fada. Kromé predeslych sta¢i zminit alespoit medailon o Karlu star§im ze Zerotina. Nej-
novéjsi vyzkum Tomase Knoze se nespokojil pouze Zerotinovou politickou aktivitou, ale vét-
§1 duiraz polozil na Zerotinovy literarni z4jmy a zejména na vyzdobu jeho rezidenci v Namésti
nad Oslavou a v Rosicich.?* Osobnost Karla star§iho ze Zerotina je pro tuto praci nezbytna
zejména pro jeho roli v dobé¢ tzv. Bruderzwistu, kdy vystupoval jako vasnivy piivrzenec Ma-
tyase Habsburského a snazil se pfimét nejen moravské, ale i Ceské stavy, aby souhlasili s jeho
nastupem k moci. Vzhledem k tomu, Ze se ¢esti reprezentanti nenechali zviklat k odboji za-
sluhou Jana Jiitho ze Svamberka, je velmi pravdépodobné, Ze se oba setkali v dobé, kdy mo-
ravsky kavalir agitoval ve prospéch Matyase Habsburského. Tuto domnénku se vSak v praci
nepodaftilo prokazat.

Je ironii osudu, Ze pani ze Svamberka pii badani o rané novoveké elité ziistavaji stra-
nou, takika zastinéni jinymi rody, jejichZ rodinné archivy prekypuji bohatstvim materialu.
Zajimaji-li se badatelé o ptislusniky rodu s erbem labuté, ptitahuje je zejména osoba Bohusla-
va ze Svamberka, Jindficha ze Svamberka, popiipadé Petra II. ze Svamberka. Pokud zaméfili
pozornost na Petrova otce Jana Jitiho, ¢inili tak zejména v souvislosti s nabytim rozmberské-
ho dédictvi®® nebo proto, aby se zabyvali okdzalym pohibem v RonSperku, pfi némz se sesel
vykvét Ceské §lechty.?

Prvni celistvy pohled na rod s erbem labuté ptinesl teprve Jifi J émsky.z4 Janského kni-
ha se diikladné vénuje kazdému vyznamnéjSimu muzskému ¢lenu rodu, a proto ji nelze upfit
pfinos pro z4jemce o historii. Na druhou stranu neni pfili§ vérohodnym zdrojem, a to
z n¢kolika davodu. Kromé obcasnych faktografickych chyb totiz Jansky pracuje pievazné

s literaturou. Své poznatky ptredklada bez kritického nadhledu, takZe jeho zavéry mnohdy

 Noemi REJCHRTOVA, Vdclav Budovec z Budova, Praha 1984.

2! Tomag KNOZ, Karel starsi ze Zerotina. Don Quichote v labyrintu doby, Praha 2009.

22 yaclav BUZEK, Aliance RoZmberkd, Zrinskych ze Serynu a Novohradskych z Kolovrat, JSH 65, 1996, s. 10-23;
Jiti KUBES, Svambersky dviir v Teboni v letech 1611-1620, in: Vaclav BUZEK-Pavel KRAL (edd.), Aristokratické
dvory a rezidence v raném novovéku, Ceské Budéjovice 1999(=Opera historika 8), s. 444-465.

2 pavel KRAL, Ronsperské setkdni. Svambersky pohfeb jako misto politické komunikace pfedbélohorské lechtic-
ké spolecnosti, JSH 68, 1999, s. 291-301.

** Jifi JANSKY, Pdni ze Svamberka. Pétisetletd sdga rodu s erbem labuté, Domazlice 2006, zejména s. 390-416.
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nezni piili§ vé€rohodné. A protoze na zddném misté necituje, odkud své informace ptrevzal,
je nutné ke studiu uvedené knihy pristupovat skepticky.

Pro studium §vamberské problematiky se rozhodlo nékolik poslucha¢t Jiho¢eské uni-
verzity, ktefi si vybrali n¢které kapitoly ze Svamberské historie jako téma kvalifika¢nich pra-
ci. Za nejpiinosngjsi 1ze pokladat diplomovou praci Véaclavy Sramkové o kazdodennim Zivoté
pant s erbem labut&.?® Za méns zdafilé piispévky jsou povazovany prace Jindficha Hospasky,
jenZ se v praci bakalaiské pokusil zachytit Zivotni osudy Jindficha ze Svamberka,”®v diplo-
mové praci se pak sousttedil na rozbor zachovaného pamatniku Jana Jitiho ze Svamberka.?’
Ackoli se muze zdat, ze pravé Hospaskova magisterska prace se stala cennou inspiraci pro
tuto bakalafskou praci, Ize konstatovat, Ze poslouzila spise jako vzor, kterym chybam se vyva-
rovat. Jisté nelze Hospaskov¢ praci upfit ptinosnost, na druhou stranu se vSak nelze vyhnout
vytkam, Ze Hospaska piedkladéd informace neutfidéné, a proto se dopousti ¢astého opakovani.
Za nedostatek Ize pokladat i skuteénost, ze Jindfich Hospaska pfejima informace o Zivoté Jana
Jitiho bez nalezitého kritického zhodnoceni literatury.

Cennym zdrojem pro historii Svamberského rodu, ktery dovoluje utvofit si predstavu

o podobé sidel pant s erbem labuté, zlistdva monumentalni syntéza Augusta Sedlacka, pisec-
kého gymnazialniho profesora, jemuZz se podatilo zmapovat slechtické rezidence v Kralovstvi
ceském. Sedlackovy Hrady, zamky a tvrze jsou pro historika vzacnym klicem k poznani také
proto, Ze na n¢kolika mistech cituje archivalie, které se jiZ nemusely zachovat do dneSnich
dnii.?® Ze Sedlackovych praci byla pfi studiu vyuZzita také sedlackova stat’ Hroby pdnii ze
Svamberka.”® Rekonstruovat tvaf zvikovského &i orlického panstvi dovoluji také prace Fran-

tiska Tyla® a Cefika Zibrta.*!

% Vaclava SRAMKOVA, KaZdodennost Svamberkd na Zvikové, Ceské Budéjovice 2005 (=Diplomova prace FF JU).
%% Jindfich HOSPASKA, Jindrich starsi ze Svamberka a jeho socidini okoli, Ceské Budéjovice 2012 (=Bakalarska
prace FF JU).

7 \DEM, Slechticky pamdtnik Jana Jifiho ze Svamberka, Ceské Bud&jovice 2014 (=Diplomova préace FF JU).

28 August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ¢eského |-XV, Praha 1882-1927.

> |DEM, Hroby pdnii ze Svamberka, Pamatky archeologické 7, 1886-1887, s. 8-9.

*% Frantigek TYL, Paméti zvikovské. Obraz mistopisny a déjepisny Zvikova, hradu i panstvi, Praha 1888.

3 Cenék ZIBRT, Z déjin zémku a panstvi Zvikova, Praha 1908.
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Cenné informace o rozmberském dédictvi nabizi kronika Vaclava Biezana, rozmber-
ského kronikafe a archivéfe, s nimz Svamberkové spolupracovali.?* A& by bylo nesplnitelnym
pranim, kdyby po ném pozadovali, aby sepsal podobnou Svamberskou kroniku, jakou vytvofil
pro Rozmberky, Biezan vytvoftil alespon inventaie vyznamnych Svamberskych listin.*®

Zbyva odpoveédét na otazku, pro¢ badatelé nejevi dostatecny zajem o pany s erbem
labuté. Za hlavni pfi¢inu nelze pokladat nevyraznost ptislusnikii rodu, ale spiSe stiipkovité
dochovani korespondence. V dopisech, dnes uloZzenych v tieboniském archivu, Ize nalézt nejen

reakce na soudobé déni, ale také doklad blizkého vztahu l<oresponden‘u°1.34

Nedostatek pra-
menné zékladny odrazuje méné trpélivé badatele, kteti by hned chtéli predlozit ohromujici
vysledky, od studia Svamberskych déjin. Piesto se autor odvazuje fici, ze archivalie nabizeji

vnimavému badateli dostatek materialu.

I. 2 Pfedkladané otazky

Je-li poslanim kvalifika&ni prace zhodnotit Zivotni ptib&h Jana Jifiho ze Svamberka, nabizi se
biograficka metoda s vyuzitim historické antropologie. Pfi feSeni otazky, zda dbal na zvele-
bovani sidel, se autoru nabizi moznost mezioborového propojeni s déjinami uméni.

Predpoklady pro ptiznivy rozvoj Svamberkovy osobnosti utvatelo détstvi a vychova,
proto je nelze vynechat navzdory tomu, Ze o tomto obdobi Svamberkova Zivota prameny mléi.
Pokud by autor této prace cht&l pro vysvétleni Svamberkovych kroki ve zralych letech vyuzit
znalosti, co formovalo jeho dusevni rozpolozeni od nejutlejSiho détstvi, musel by konstatovat,
7e s odstupem staleti nelze spolehlivé uréit détské koteny Svamberkova myslenkového svéta.
Lze pouze ptedpokladat, Ze jej nejvice ovlivnila brzka smrt vlastni matky, stejné jako ptichod
macechy, K niz Jan Jiti az do sklonku jejich dnti choval viely vtah.

Vzhledem k tomu, ze neni k dispozici zadny relevantni archivni pramen, ktery by po-
odhalil takika neprodys$nou rousku halici Svamberkovo détstvi, také literatura o tomto obdobi
Svamberkova Zivota hovoii skoup&. Nabizi se proto moznost vyjit ze znalosti o dospivani
jinych synki z urozenych rodin. A¢ se tento zptisob, jak proniknout ke Svamberkovu détstvi,
muZze zdat zobecnény, autor prace se pokusi alespoil porovnat rozdil, jak vzdélani dosahovali

katoli¢ti kavalifi, od zplisobu, jimz Zivotni moudrost sbirali mladici protestantského vyznani.

32 yaclav BREZAN (ed. Jaroslav Panek), Zivoty poslednich RoZmberkd 1-11, Praha 1985.
** Statni oblastni archiv Tiebori, Cizi rody-listiny, ze Svamberka.
** SOA Trebof, Cizi rody-registratura, ze Svamberka.
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Diky tomu lze prokézat, ze od mladych let formovala Svamberkiv Zivot ndboZzenska orientace
novoutrakvistického zaméfeni, jemuz zustal vérny a které poznamenalo jeho kariéru.

Druha kapitola nebude vénovana pouze nastinéni vychovy a studia Jana Jifiho ze
Svamberka, ale také rodinnému zazemi, pro n€z se zachovalo vice konkrétnéjSich informaci,
napft. o jeho prvnim sniatku roku 1573. V pattiénych souvislostech bude objasnéno manzelské
souziti Jana Jifiho s Alzbétou z Donina a také nastinéna otazka, zda se finan¢ni nouze man-
zel¢inych rodi¢t projevila v harmonickém vztahu $§vamberského paru.

Jak z kvalifika¢ni prace vyplyne, Zivotni pfibéh Jana Jifiho je nerozluén¢ spjat s ma-
jetkovymi zisky a s rozSifovanim Svamberskych drzav, které za spravy Jana Jifiho dosahly
tizasného rozmachu.® K prvnim presuntim, které se Jana Jifiho bezprostfedn& dotkly, doglo
jiz za zivota jeho otce, jenz mu svéfil spravu Ronsperku. Dalsi majetkova transakce v ramci
Svamberkovy rodiny nasledovala po vyhasnuti zvikovské odnoze panti s erbem labutg, diky
c¢emuz se Jan Jifi mohl ujmout orlického panstvi, které si bezpochyby velmi oblibil.

Tteti kapitola predkladané prace se pokusi dokazat Svambertv blahodarny vliv na
rozmach Orliku i Zvikova. Nastini Svamberkovy nev$edni hospodaiské schopnosti. Pravé
diky nim se na Jana Jiiiho obratily opatrovnice nezletilych potomki Jana Viléma ze Svam-
berka a roku 1592 jej povéfily poruc¢nickym dozorem nad osifelym zvikovskym panstvim.
Tteti kapitola se pokusi vyli€it, jaké aktivity probihaly za do¢asné spravy Jana Jitiho ze
Svamberka. Stranou z4jmu neziistane ani vztah k osifelym détem Jana Viléma, jimz byla po-
skytnuta péce rozristajici se rodinou Jana Jifiho. Pravé diky vysvétleni pfistupu Jana Jifiho ke
spravé Zvikova i diky pochopeni jeho otcovského vztahu k doriistajicim dédicim Jana Viléma
1ze pochopit, pro€ se Jan Jifi na Zvikov znovu vratil o n€kolik let pozdé&ji, v dob€, kdy synové
Jana Viléma dosahli plnoletosti a ufad porucnika pozbyl svého opodstatnéni.

Jakmile zvikovsti sirotci dospéli, uvolnily se Janu Jifimu ruce, aby se mohl vice anga-
zovat v politické ¢innosti. Ctvrta kapitola predkladané prace se bude soustiedit nejen na otaz-
ky, které politické funkce Jan Jifi zastaval, ale také jak uspé$né se ptfitom projevoval. Ve dru-
hé ¢asti této kapitoly bude vrzeno podrobné svétlo na roli Jana Jitiho v dobé hore¢natych jed-
nani o nabozenské svobod¢. Nejprve bude objasnén problém, proc je jeho stéZejni vyznam
dosud ptehlizen a pro¢ mu badatelé nevénuji dostatecnou pozornost. Piedkladana prace se
bude dale zabyvat otazkou, od jaké doby lze viibec hovofit o Svamberkové zasluzném podilu

na priznivém vyteseni svaru mezi katolickym kiidlem a protestantskym taborem. Déle bude

*Svambersky velkostatek se ve druhém desetileti 17. véku fadil k nejvétsim v Cechéch, jemuz sméle konkuro-
vala pouze panstvi Smirickych a Tréka z Lipy.
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objasnéno, pro¢ zpocatku nijak horlivé nevystupoval a zlstaval v pozadi razantnéjsich aktért.
Autora bude rovnéz zajimat postoj Jana Jitiho k vyhrocovani konfliktu, jehoz projevem se
stalo ustaveni direktoria a svolani zemské hotovosti. Autor se pokusi zdaraznit, pro¢ se Jan
Jiti ztikal zostfovani konfrontace s cisafem a pro¢ daval pirednost diplomatickym jednanim.
Stejn& nutné bude nastinéni Svamberkovych kontaktii s umirnénymi stoupenci katolické stra-
ny, diky némuz se podatilo najit kompromisni rozuzleni tisnivé situace.

Otazka, ¢im bylo podminéno, Ze badatelsky zajem Svamberkovu politickou roli opo-
miji jako méné vyraznou, nemusi byt odvozovana pouze z nedostatku prament, ale také
vzhledem k tomu, jak nadé&jné se upinal na brzké vyhasnuti starobylého rozmberského rodu.
Pata kapitola nebude zaméfena pouze na Svamberské uchazece o rozmbersky odkaz, ale také
na dalsi souputniky, ktefti si délali zalusk na ldkavou vyhlidku, ze se stanou pokracovateli
véhlasného rodu. Uvedend kapitola se pokusi zjistit, zda se soupeteni o dédictvi mohlo proje-
vit ve zhorSeni pratelskych vztahti. Dale bude feseno, jaké okolnosti piispély k tomu, ze praveé
Svamberkové vysli z ozehavého svaru jako vitdzové, a kterych ziski se mohli ujmout. Jednalo
se pouze o hmotné statky, anebo také o kulturni dédictvi?

Cilem paté kapitoly je zdlraznéni, Ze Jan Jifi vnimal zisk roZmberského odkazu za
takika neopakovatelnou piilezitost, a proto se o prevzeti dédictvi zasadil celou vahou své
osobnosti, aniZ by se néjak pozastavoval nad tim, ze rozmberské dédictvi s sebou piinese
nejen zvysSeni prestize Svamberského rodu, ale také ¢etné stiny, které se pro potomky Jana
Jitiho stanou osudnymi.

Autor prace si zvolil rok 1611/1612 jako meznik, od néhoZ se odviji zavérecné obdobi
zivota Jana Jifiho. Vybér tohoto milniku Ize odiivodnit n¢kolika st€Zejnimi udalostmi, k nimz
Vv této dob¢ v zZivot€ Jana Jifiho doslo, zejména roz§ifenim Svamberského jmeéni, ale také zme-
nou na cisaiském triinu. Sesta kapitola kvalifikacni prace si polozi otdzku, jaky vztah zaujimal
Jan Jiii k Rudolfovi II. a Matyasi Habsburskému, jejichz vlada provazela Svamberkovy Zivot-
ni osudy v dob¢ jeho zralosti.*® Autor prace se pokusi objasnit, zda 1ze Svamberkovu loajalitu
nazvat prelétavou, kdyZ se po abdikaci Rudolfa II., jehoz kredit v o¢ich ¢eské Slechty roku
1611 poklesl na minimum, ptida na Matyasovu stranu, ackoliv proti Matyasov¢ kandidatuie
horlivé vystupoval jesté roku 1608.

Uvedena kapitola se také bude soustfedit na otazku, zda se Jan Jifi objevuje na politic-

ké scéné do posledniho vydechnuti, anebo zda se uchylil do poklidného ustrani jiz nékolik let

36 ey e ez . . T v . v .,
Vztah Jana Jifiho k cisafi Maxmilidnovi Il. bude ponechan stranou, jelikoZ autor prace nenalezl zZddny pramen,
ktery by o ném vérohodné vypovidal.
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pred smrti. Autora bude dale zajimat, do jaké miry se Jan Jifi v této dob& vénoval spraveé
Svamberského panstvi, jehoZ rozloha se podstatné rozsitila ziskem rozmberskych drzav.
V této souvislosti bude objasnéno, Ze se Jan Jifi nestaral o narocné hospodaieni sam, ale roz-
délil se o né s piibuznymi. Stranou z4jmu neziistane ani otazka, zda predani ¢asti panstvi do
rukou syna Petra vnimal Jan Jifi jako nevyhnutelnou nutnost, anebo zda si od dozoru nad Pet-
rovym hospodafenim sliboval, ze otcovy zasahy mohou piivést Petra k samostatnému a roz-
vaznému pocinani. Autora prace bude také zajimat, jak se Jan Jifi pfipravoval na smrt, zda tak
¢inil lehkovazné az na smrtelném lozi, anebo se na odchod z pozemského svéta chystal dlou-
hodobé a proziravé. Sesta kapitola neopomine smrt a pohieb Jana Jitiho ze Svamberka.

Prestoze se Ctenaf s Janem Jifim v Sesté kapitole rozlouci, nasledujici stat’ bude véno-
vana jeho potomkim a zejména otazce, jak zdarné si pocinali s otcovskym dédictvim, zda
dbali na jeho zvelebeni anebo zda bez pfisného otcova dohledu ztratili pocit zodpovédnosti,
ktery byl nezbytnou podminkou pro udrzeni celistvého panstvi. Uvedena sedma kapitola vSak
vysvétli, Ze pile nebyla jedinym piedpokladem k uspésné drzbé otcovského odkazu
a ze nezastupitelnou roli hrala také vérnost habsburskému rodu. Ptestoze si je autor védom,
7e tim presahuje zadani prace, domniva se, Ze uvedend kapitola je nutna pro pochopeni otaz-
Ky, Ze Jana Jitiho Zivotni dilo nepiezilo.

Z casti vénované Adamovi 1. vyplyne, Ze k rozpadu Svamberského dédictvi by nedo-
Slo tak rychle, kdyby nebylo ziskuchtivych kariéristi, kteti prostfednictvim dvorskych intrik
brojili proti navratu Svamberského dédictvi do rukou nejmladsiho ze syni Jana Jifiho. Malo-
kdo bral ohled na vérné sluzby habsburské monarchii. Kapitola zaméfi pozornost na otazku,
7e se ze strany cisaiského dvora dockal posledni Svamberk malé vd&énosti, ktera odrazela
pietrvavajici pocit cisafské nelibosti kviili konspiracni roli Adamova star§iho bratra ve sta-

vovském povstani.

Bez zodpovézeni téchto dil¢ich otazek by nebylo moZné dospét k zajimavejsim zave-
ram, které zatim badatelé nevyslovili, pfesto jsou kli¢ové a stéZejni pro pochopeni myslenko-
vého svéta Jana Jitiho. Vyznam Jana Jifiho lze zdtraznit po zvazeni jeho vztahu ke $lechtic-
kym soucasnikiim, ptatelim i rodinnym pfislusnikiim.

Predkladana prace si klade za cil proniknout do nitra Jana Jitiho s védomim, ze k nale-
zeni piijatelné a uspokojivé odpovédi 1ze dospét teprve po dikladném studiu odborné literatu-

ry 1 dostupnych pramentl.
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Il. DETSKY SVET A DOSPiVANI JANA JIRIHO ZE SVAMBERKA

Ptedsevzal-li si autor predkladané prace za ukol zachytit prvni zivotni kricky Jana Jitiho ze
Svamberka, konkrétné od kojeneckého véku k prevzeti spravy panstvi, je si védom toho, ze
pied nim lezi naro¢né poslani, jelikoZ sva tvrzeni nemuze opfit o archivni doklady. Navzdory
dukladnému studiu se autor nesetkal s zadnymi relevantnimi prameny pro toto obdobi,

a tudiz ptedpoklada, ze se nedochovaly. Po zralé uvaze se proto rozhodl, Ze pouceni pii vy-
kladu o zakouti détského svéta Jana Jitiho ze Svamberka nagerpa z literatury pojednavajici

o détstvi a zrani Svamberkovych urozenych vrstevniki.

V nézoru, kdy Jan Jifi spatfil svétlo svéta, nejsou badatelé jednotni. Jifi Jansky klade
narozeni Jana Jifiho do roku 1548,% 1ze se viak setkat i s pozd&jsi dataci (1555).% Tento roz-
por neni zanedbatelny. S ohledem na aktivity Jana Jifiho se autor pfikloni k ndzoru, ze Jan Jifi
piisel na svét 30. srpna 1548.%

Pokud autor pfijal rok 1548 jako bernou minci, kdy se na RonSperku narodil Jan Jifi
za Svamberka, uinil tak v domnéni, Ze jeho matkou byla Dorota z Haidecka.*® Neskryvané
poteSeni, které na RonSperku pravdépodobné zavladlo, zdanlivé kontrastuje se zjisténim, ze
nemluvnéti jeho rodi¢e vénovali podstatné méné pozornosti, nez se o¢ekava od dnesnich rodi-
¢i. Matetskou péci melo nahradit mnozstvi chiiv a kojnych. Tato praxe vSak nebyla v raném
novoveéku ni¢im prekvapujicim, nebot’ diiraz na matetskou lasku poloZily az osvicenské ideje.
Proto Svamberské matce nikdo nevytykal, kdyZ svého potomka svétila do rukou opatrovnic.
Stejné jako na Dorotu z Haidecka, také na jiné Slechti¢ény zkoumaného obdobi ¢ekaly dulezi-
t&j$1 ukoly. Musely vystupovat po manZelove boku na spole¢enskych udéalostech, aby svoji
ptitomnosti zvysily lesk rodu. Proto pokladaly za moudiejsi pfenechat povinnosti méné uro-
zenym Zenam, o jejichz spolehlivosti a dostatku zkuSenosti byly piesvédceny. Pfestoze se

Dorota z Haidecka i jiné vzneSené damy raného novovéku svédomité postaraly o vybér zod-

37 ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 391.

3 p. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 346.

39 ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 391.

“© Literatura uvadi, e Jan Ji¥i byl pokitén po svém dédeckovi z matciny strany. Jan Jifi z Haidecka pUsobil fadu
let ve sluzbach rynskych Wittelsbachd, vyznamenal se napft. jako polni marsal pfi tureckém obleZeni Vidné roku
1529. Za odménu byl o rok pozdéji jmenovan dozivotnim zemskym sudim a bylo mu svéfeno purkrabstvi na
Burgenfeldu. Roku 1540 zakoupil nékolik let v sousedstvi hranic Kralovstvi ceského (Neustadt nad Waldnaabou,
Stdrnstein). Zd4 se, e pravé tehdy prisel Jan Jiti z Haidecka do bliz§iho styku s borskymi Svamberky, do jejichz
rodu se provdala jeho dcera Dorota. IBIDEM, s. 371.
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poveédnych kojnych, pravdépodobné se piilis nezamyslely nad tim, jak dilezité je pro zdravy
vyvoj ditéte poskytnuti matéina pohlazeni.*!
Zda se, ze Jan Jiii ze Svamberka si vlidného dotyku matetské lasky ziejmé piili§ neu-

7il, jelikoz Dorota z Haidecka jiz v srpnu roku 1551 zesnula.*? Bohuzel se autor nesetkal
s biografii §lechtickych potomki, jimz matka zemtela v utlém véku,* proto je obtizné posu-
zovat, jaky dopad méla ztrata drahé osoby na dusi tfiletého chlapce Jana Jitiho. Lze pouze
tusit, ze pocitil smutkem poznamenanou atmosféru v rodiné. Na druhou stranu jisté nezni pie-
hnané nazor, ze zadumcivost brzy vyprchala, nebot’ itéchu malému Janu Jifimu poskytla spo-
le¢nost sourozencii.** Jakmile uplynulo piedepsané obdobi smutku, starostlivy otec si
s ohledem na rozkvét a blaho rodiny piivedl novou druzku. OZenil se s Anezkou z Lobko-
vic.”®

Lze se domnivat, Ze se macecha Anezka zodpovédné postarala, aby si Jan Jifi osvojil

wewvr

musel se naucit ¢ist a psat. Vzhledem k tomu, ze ve zralém véku bude patfit k vasnivym cte-
nartim, autor se odvazuje fici, Ze bystry chlapec zajem o knihy projevoval jiz v détském véku
a ze uceni mu piinaselo radost.

Bez ohledu na tyto nezbytné ukoly, které Slechtic zrocil v kazdodennim Zivoté, neni
davod pochybovat o tom, ze maly Jan Jifi stravil détska 1éta v bezstarostnych radovankach se
svymi vrstevniky. O oblibené zabav¢ §lechtickych hocht si Ize u€init predstavu prostiednic-
tvim uméleckohistorickych pamatek. K dispozici sice neni zadny obraz malého Jana Jifiho ze
Svamberka, ale je predpokladatelné, Ze se jeho chlapecké hry piilis nelisily od kratochvile
Jachyma a Zacharia$e z Hradce, které roku 1529 zv&énil Jacob Seisenegger.” Umélec je za-

chytil v okamziku, kdy star$i Jachym cvala na dfevéném koniku, zatimco mladsi z bratrl sedi

na hedvabné podusce a ochutnava tfeSné€, vysypané z misy. Na jinych obrazech slechtickych

* pavel KRAL, Détsky svét, in: Vaclav BUZEK a kol., Svéty poslednich RoZmberkii, Praha 2011, s. 515-525.

2 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 371.

** Obdobu Ize spatfovat u roimberskych bratrd Viléma a Petra Voka, kteFi vyristali odlou¢ené od svych rodicd.
Matka odesla kratce po manzelové smrti do svého rodisté a vychovy chlapct se ujal stryc. Zatimco starsi Vilém
byl zahy poslan na studia, Petr Vok byl svéfen do péce tety v jindfichohradeckém fraucimoru.

Srov. J. PANEK, Posledni RoZmberkové.

* ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 371-372.

* Jednalo se pravdépodobné o vétev Popell z Lobkovic. ProtoZe se tento Udaj nepodafilo ovérit, bude autor
nadale o Svamberkové mace$e mluvit jako o AneZce z Lobkovic. IBIDEM.

*® Kromé kitu se maly Slechtic naboZenskych praktik neztdcastrioval. Navstévoval sice pravidelnou vyuku nabo-
enstvi, ale k prvni zpovédi a svatému pFijimani mohl pfistoupit a? ve dvanacti letech. P. KRAL, Od kolébky, in:
V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vé&k urozenych, s. 289-292.

*” IBIDEM.
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hochtl zase mizeme v jejich blizkosti spatfit psa, nékdy si hraji s bubinkem, kulickami ¢i honi
kacu na biciku. Odrostlejsi déti rddy mezi sebou zavodily a vénovaly se stfelbé z kusi.

V zimnim obdobi je bylo mozné zahlédnout, jak spolu s dosp€lymi vesele skota¢i na zasnéze-
nych stranich ¢i na zamrzlém 1’ybniku.48 Ptedstava, Ze by se Jan Jifi podobnych obveseleni
stranil, nezni divéryhodné. Je proto mozné, Ze podobna zabava zptijemnovala détské dny
Jana Jitiho ze Svamberka a jeho sourozenctl. Na druhou stranu je nutné pfipomenout, Ze uve-
dené nazory nelze dolozit konkrétnimi doklady.

Jako jeho vrstevnici stravil Jan Jifi ze Svamberka tlé détstvi v péci Zzen. Okolo sed-
mého roku vsak jeho vychova ptesla do otcovych rukou, ktery ho svéfil domacimu precepto-
rovi, soukromému uéiteli, jenZ Petru ze Svamberka podaval pravidelné relace o prospéchu
Jana Jifiho. Doméci studium se vSak ¢asto pro dusevni vyvoj nadanych Slechtickych synkti
projevilo jako nedostacujici, a proto si museli rozsifit své obzory jinde.49 Protoze se borsti
Svamberkové hlasili k novoutrakvismu, stézi mohl Jan Jiti studovat erstvé zfizené jezuitské
gymnazium Vv Praze, které se zahy t&ilo vyborné povésti.”® Jan Jif{ se pravd&podobné spokojil
s nékterou Slechtickou skolou, které byly zfizovany pfi rezidencich Slechticti podporujicich
vzdélani. Hlavni diraz pfi vyuce na zameckych skolach, jejichz absolventi méli byt schopni
formulovat nazory a diskutovat, byl polozen na studium jazyka.>" V avahu by napiiklad pfi-
chézela Skola na hrad€ Hasistejnég, jejimZ fundatorem byl humanisticky basnik a piekladatel
Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic (1461-1510), ktery zde sam kdysi prednasel.>® Pro tuto
domnénku sice nelze nalézt oporu v archivnich pramenech, ale nasvéd¢ovaly by ji piibuzen-
ské vztahy mezi Svamberky a Lobkovici.”® Zmin&na vétev Lobkovict méla ke Svamberkiim
blizko také konfesijné.

Nepopiratelny vyznam méla pro vzdélani Slechtického synka znalost jazykii. Autor se
domniva, Ze Jan Jiii ze Svamberka pfisel do styku s néméinou jesté za Zivota Doroty z Hai-
decku, ktera pochazela z némeckého prostiedi. A¢ Janu Jifimu nebylo dopfano, aby
V dvojjazycném ovzdusi vyrastal trochu déle, dochované archivalie davaji tusit, ze némcinu
ovladal stejné dobie jako Cesky jazyk, protoze v koresponden¢nim styku pouzival oba jazyky.
Pravdépodobné si némecky jazyk zdokonalil praveé na nékteré ze slechtickych skol. Lze pred-

pokladat, ze se zde poprvé seznamil S latinou, ktera tvofila nepostradatelnou a neocenitelnou

*® |BIDEM.

** |IBIDEM.

*Na pf. P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 305-307.

>'|BIDEM, s. 307.

> p. KRAL, Od kolébky, in: V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 293-303.
> Napf. J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 392-406.

-19-



vybavu kazdého ran& novovékého §lechtice.”*

Slechtické vzdélani bylo zavreno zahraniéni kavalirskou cestou, jez se od poloviny
16. stoleti tésila stale veétsi oblibé. Existuji doklady pro to, Ze tuto cestu na zkusenou podnikla
fada Svamberk® (napf. oba synové Jana Jiiiho), ale u Jana Jittho neni k dispozici zadn4 stopa,
ktera by nasvéd¢ovala, Ze na prahu muzného véku opustil Ceské kralovstvi a vydal se pozna-
vat cizi kraje. Vzhledem k nevSednimu rozhledu, ktery projevoval, se kratka zahrani¢ni cesta
jevi jako piedpokladatelné vyvrcholeni vzdélavaciho procesu Jana Jitiho.

Cilem téchto cest, jez mnohdy trvaly fadu let, nebylo ziskani akademického gradu. Od
kavalirskych cest nebylo ani striktné¢ ocekavano, ze ze Slechtice vypéstuje sectélého udence.™
Jak nazev napovida, od téchto cest si jeji ucCastnici slibovali, Ze Se z nich stanou ,,kavalifi*,
coz znamenalo, Ze teprve v této fazi studia si velmoz osvojil zaklady tance, Sermu ¢i jizdy na
koni.*® Samoziejmé, ze se priucovali novym jazyklim podle toho, kde pravé pobyvali, protoze
bohata jazykova vybava byla nejen nastrojem komunikace, ale také distinktivnim prvkem,
ktery $lechtici proptjéoval mimofadné postaveni ve spole&nosti.>’

Je tedy na mist¢ polozit si otazku, kam nejcastéji smetovaly kroky urozenych mladiki
protestantského presvéd€eni. Jejich rozhodovani neurcoval pouze ohled na viru a lukrativni
jazyky, jimz se zde mohli pfiucit, ale také pfitazlivé pamétihodnosti, pfirodni krdsy a mnohé
dalsi aspekty.58 Hojné studovali na nékterych #i§skych univerzitach, v ptipadé Svamberki se
nabizi Tiibingen, kde studoval Petr Il., popt. Lipsko nebo vzdalenégjsi Wittenberg, nesmaza-
teln¢ spjaty s vystoupenim Luthera, tedy zakladatele konfese, s niz novoutrakvisticka rodina
Jana Jittho ze Svamberka sympatizovala pfi vykonu nabozenskych praktik. Starobylé severoi-
talské akademie (pf. Bologna, Padova, Siena) ldkaly od druh¢ poloviny 16. stoleti Slechtické
synky bez ohledu na vyznani na rozdil od V&&ného mésta.”® Vedle néméiny, italitiny a latiny

patfila k oblibenym jazyklim, jimz se kavalifi ucili, francouzstina. Tu urozenym synklim zpro-

>*p. KRAL, Od kolébky, in: V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, 293-303.

> Jifi KUBES, Ndroéné dospivdni urozenych. Kavalirské cesty Ceské a rakouské Slechty (1620-1750), Pelhfimov
2013, s.13-118.

> 0d druhé poloviny 16. stoleti se naplni kavalirskych cest také stalo studium praktickych obort, nap. geomet-
rie, matematiky Ci historie. Vime rovnéz, ze Albrecht z ValdsStejna si pfi kavalirské cesté oblibil astronomii.
Srov. Josef JANACEK, Valdstejn a jeho doba, Praha 2002.

> ). KUBES, Ndroéné dospivéni, s. 13-118.

*® Tak¥ka legendarni vyprava Ceské Slechty do severni Itdlie, jejimz cilem bylo ptivitat manzelku Maxmiliana Il.,
zanechala v mnohych Gcastnicich jedinecné dojmy. Mnozi byli renesan¢nimi skvosty natolik uchvaceni, ze za-
touzili prenést prvky renesanéni architektury do vyzdoby svych rezidenci v Cechach a na Moravé. Za véechny
priklady mluvi napt. stavebni aktivity Viléma z Rozmberka v Ceském Krumlové &i vystavba vily Kratochvile.
Srov. Jaroslav PANEK, Vyprava ceské slechty do Itdlie, Ceské Budéjovice 2003.

> Martin HOLY, Zrozeni renesanéniho kavalira. Vychova a vzdélavani Slechty z éeskych zemi na prahu novovéku
(1500-1620), Praha 2010, s. 241-308.
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sttedkoval pobyt na francouzskych univerzitach v Pafizi & v Orleansu.®® Mnozi nekatolisti
Slechtici sbirali zkuSenosti v Anglii. Piestoze se angli¢tina v raném novovéku tésila mensi
oblibé nez Spanélsky jazyk, Pyrenejsky poloostrov nepatiil k ¢astym cilim nekatolickych ka-
valird. ™

Lze litovat, ze Svamberky nepotkalo §tésti jinych Geskych §lechtickych rodi, v jejichz
pozustalosti se zachovalo nepieberné mnozstvi korespondence nebo dokonce denikti zachycu-
jicich zazitky z kavalirskych cest. Tyto archivni pamatky neposkytuji pouze svédectvi o vel-
mozovych postiezich, ale také o tom, jaké jazyky ovladal. Stavalo se totiz pravidlem, zZe
ucastnici kavalirskych cest nezasilali rodi¢tim zpravy v rodném ceském jazyce, ale v feci ze-
mé, v niZ pobyvali.®?

Piestoze archivni prameny mléi, je mozné, Ze Jan Jiii ze Svamberka zpeéetil své vzdé-
lavani studijnim pobytem v zahranic¢i. A¢ nelze spolehlivé zodpovédét, jak dlouho v cizing
pobyval, nejpozd¢ji roku 1572 se vratil domu. 63

Bylo totiZ zapotiebi, aby Jan Jifi, jenz tehdy dosahl dvaceti Ctyf let, obCas zastoupil
starnouciho otce pii vycerpavajicich jednanich s domazlickymi Chody. Podnétem
k znepokojeni se stala vrouci touha domazlickych Chodt vykoupit se z ,,nesnesitelného*
Svamberského jha a dosdhnout svobody. Debaty, které musel fesit i zemsky soud a které se
vlekly jiz n€kolik let, vyvrcholily pravée roku 1572, kdy jedenact chodskych vesnic docililo
svého a stalo se zakonnymi poddanymi cisate. Borsti Svamberkové sice ptili o vzpurné pod-
dané, ale jak ukézal pozd¢jsi vyvoj udalosti, radost Chodil byla pfed€asna, nebot’ se kviili
zdlouhavému sporu nepiijemné zadluZzili. O nékolik let pozdé&ji ptesli pod jinou vrchnost, jejiz

, w7 v v , 64
ruka se ukazala mnohem tvrdsi neZ §vamberska. ®

*% |BIDEM.

°! |BIDEM.

®2 Autor préce soudi, e Jan Jifi ze Svamberka byl snazivéjéi student ne? Karel Bruntalsky z Vrbna, kterého jeho
pracovity dédedek Karel starsi ze Zerotina karal za nepatrné studijni pokroky. Napominal pohodIného vnuka

k vétsi pili, odvolavaje se pfitom nejen na finan¢ni naklady, ale také na svoji pili. Karel starsi tvrdil, Ze pfi své
kavalirské cesté musel svému otci psat nékolikastrankové dopisy, aby prokazal jazykové pokroky.

Srov. P. KRAL, Od kolébky, in: V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 303.

T. KNOZ, Karel starsi ze Zerotina, s. 37-57

%% ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 375-389.

* IBIDEM.
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Necely rok po uzavieni sporu s 0dbojnymi Chody se Jan Jifi ozenil, jeho vyvolenou
stala Alzbéta (Eliska) z Donina.®® Vybér jeho nevésty Ize vnimat jako padny diikaz, Ze sku-
te¢né realizoval kavalirskou cestu. Piestoze milostné vzplanuti béhem studijniho pobytu moh-
lo sehrat vyznamnou roli, je nutné mit na zfeteli, Ze V raném novovéku rozhodovala pii vybe-
ru zivotnich partnerd jina kritéria nez dnes. Od siatku se predevsim oc¢ekavalo zajisténi dédi-
ct. Dal$im, nemén¢ diillezitym métitkem byla dostatecnd zamoznost vyvolené nevésty, jez by
dokazala ptinést do Zenichovy domacnosti bohaté véno. % Jan Jifi ze Svamberka si od svého
stiatku majetkovy vzestup nemohl slibovat, nebot’ Alzbétini rodi¢e Eva Senkova z Landberka
a Kas$par, purkrabi z Donina nevynikali ani urozenosti, ani bohatstvim. Piestoze se rozvétveny
rod Donindg, ktery mél své kofeny v Misni, mohl pysnit drzbou nékterych 1én v Horni Falci
a v Cechach, finanéni situace Svamberkova tchana Kagpara z Donina nebyla piili§ zavidéni-
hodné. Bohuzel neni znama vySe véna, které¢ Svamberskému zenichovi pfislibil, ani zda ho
byl schopen vyplacet. Zavojem také zlistava zastfena otazka, jaky vztah poutal Jana Jitiho
k rodi¢im jeho prvni manzelky. Bylo snad vzajemné porozuméni neblaze poznamenano tcha-
novou insolventnosti? S odstupem staleti je mozné fici pouze to, ze nepiijemné zadluzeného
Kaspara z Donina z netinosné penézni tisné vysvobodila smrt roku 1586.%

Piestoze shatkem s Alzbétou z Donina borsti Svamberkové nedosahli izemniho roz-
machu, velkorysy Jan Jifi manZelku oddané miloval. Jejich Stastné souziti, trvajici dvé desit-
ky let, bylo poZehnano pfinejmensim tfemi détmi: Evou, Petrem, Janem Erazimem. ® Teprve
Alzbétina smrt roku 1592 zptetrhala Spokojené manzelstvi, pro jehoz ztratu Jan Jiti truchlil.®®

Téhoz roku, kdy Jan Jifi uzaviel svatost manzelstvi, obdrzel od svého otce Petra spra-
vu ronSperského panstvi. Snad nebude znit pfehnané nazor, Ze se jednalo o §tédry svatebni dar

novomanzeliim, a¢ otec ze Svamberka mé¢l pro transakci trochu jiné zdtivodnéni: ,,zmozZeny

® IBIDEM, s. 391-392.

% p. KRAL, Od kolébky, in: V. BOZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, V&k urozenych, s. 303.

®” ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 370-371.

%8 ). HOSPASKA, Slechticky pamdtnik. Jind¥ich Hospaska tvrdi, ze Jan Jifi v manzelstvi s Alzb&tou z Donina zplodil
i syna Adama a dceru Benignu. K této domnénce ho jisté opravinuje pokrocily vék Jana Jifiho, ktery se v dobé
druhého snatku (1594) bliZil étyficatym Sestym narozeninam. Presto si autor predkladané bakalarské prace
dovoli o spravnosti Hospaskova nazoru pochybovat, protoZe je znamo, Ze se nejmladsi dcera Benigna provdala
roku 1614. Pokud by jeji matkou skutecné byla Alzbéta z Donina, musela by Benigna podle dobového vkusu byt
na vdavky pfili§ stara (cca 23 let). Dale existuji zpravy, 7e Adam II. ze Svamberka na kavalirské cesté pobyval
jesté po roce 1617. Kavalirské cesty se odehravaly na prahu dospélosti, proto se jevi jako predpokladatelné, ze
ji Adam vykonal nejpozdéji ve dvaceti letech. Z uvedenych divodl je autor presvédcen, Zze matkou Adama a
jeho mladsi sestry Benigny byla Alibéta, rozena Colonnova z Felsu, tj. druhd manzelka Jana Jifiho ze Svamberka.
% 0 dugevnim rozpolozeni Jana Jifiho po smrti prvni choti blize SOA Tiebofi, Cizi rody-registratura, ze Svamber-
ka, inv. ¢. 688, sign. 23/37.
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starim, aby v téch casnych vécech a pracech Panu Bohu slouziti mohl.* ™° Petr 1. si pouze vy-
minil, Ze bude moci nadéle uzivat nékolik komnat ronsperského zdmku. Svého syna Jana Jifi-
ho pozadal o zaopatteni jidlem, napoji, oSacenim, penzi 500 kop miSenskych ro¢né. Jan Jiti
nem¢l mnoho prilezitosti vyplacet svému otci slibenou penzi, jelikoz Petr 1. jiz o dva roky
pozdé&ji (24. Eervna 1575) skonal.”

Bylo by lakavé zjistit, zda Jan Jifi m¢l zajem o zvelebeni ronSperského zamku tak, jak
odpovidalo Slechtickym rezidencim v dob¢ nastupujici renesance. Bohuzel pro tuto otazku
nelze nalézt v archivnich podkladech uspokojivou odpovéd’. Je vsak jisté, ze o ronsSperské
poddané dbal s otcovskou laskavosti. Napiiklad roku 1590 dosahl prava, ze se v Ronsperku
smi konat novy vyrocni trh, o Sest let pozd¢ji se Janu Jitimu podafilo ziskat potvrzeni nékte-
rych privilegii cisafem Rudolfem II. V drzeni RonsSperku Jan Jifi setrval az do roku 1605, kdy
jej daroval synu Petrovi.”

Na zavér je vhodné zminit, Ze borsti Svamberkové nevlastnili Ronsperk dlouho, ziska-
li je teprve roku 1542. O Sest let pozdéji, tedy v roce predpokladaného narozeni Jana Jifiho,
doslo k dohod¢€ mezi Petrem 1. a jeho bratry Bartolomé&jem a Janem Erazimem. Rons$perk pfi-
padl Petru 1., zatimco jeho bratfi si rozdélili borské panstvi. Bartolom&j ze Svamberka zesnul
jiz 17. kvétna 1560 a svému synu Janu Vilémovi odkazal polovinu Boru. Roku 1580 zemfel
bezdétny Jan Erazim, ktery svij podil rozdélil mezi své dospé€lé synovce Jana Viléma a Jana
Jitiho ze Svamberka. Z uvedeného vykladu vyplyva, Ze Jan Vilém tedy spravoval tfi &tvrte
borského panstvi a Jan Jifi zbyvajici ¢tvrtinu Boru, zahrnujici vsi Bezdékov, Holosttevy,
Mnichov, Ostrov a jiné.”® Ke spojeni obou &asti mohlo dojit po smrti Jana Viléma
a poté, kdy jeho synové dosahli zletilosti. Roku 1601 Jan Jiii ze Svamberka piedal svym pra-
synovciim Janu Bartoloméji a Jifimu Ernenreichovi sviij podil na Boru, misto né¢hoZ obdrZel
statek Mast'ov, ktery byl pfipojen k ronSperskému panstvi. Mastov se stal soucasti drzav Jana

Jittho pouze do roku 1603, kdy byl prodan Prokopovi Dvotfeckému z Olbramovic.

"°A. SEDLACEK, Hrady IX, s. 89-90.

"M |BIDEM; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 390-392.
72 A. SEDLACEK, Hrady X, s. 110.

73 ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 396-397.
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I1L. JAN JIRI ZE SVAMBERKA,
ZNAMENITY HOSPODAR ZVIKOVSKEHO A ORLICKEHO PANSTVI

V podzimnich dnech 1582 se naplnily dny donedévna podetné zvikovské vétve Svamberkd,
nebot” skonal posledni muzsky pfislusnik KrysStof II. S neblahou pfedtuchou, Ze odejde na
veécnost bez muzského potomka, uzaviel par mésict pred smrti’* zavét, v niz za dédice orlic-
kého, zvikovského a kestianského panstvi ur€il piibuzné z jediné piezivsi linie, tedy z linie
borské. Vyvolenymi dédici se stali Jan Jifi a jeho bratranec Jan Vilém ze Svamberka.”

O jejich predeslych kontaktech s KryStofem II. nejsou k dispozici blizsi doklady, proto
nelze jednoznacné odpovédet na otazku, zda jim zvikovsky senior svéfil spravu rozsahlého
dominia z néjakych osobnich pohnutek a sympatii. Pravdépodobnéjsi je piedpoklad, Ze pii
Krystofové rozhodovani sehral vyznamnou roli ohled na skute¢nost, ze roku 1580 zemfel Jan
Erazim, a tim se Jan Vilém’® a Jan Jif{ stali jedinymi dospélymi muzskymi ptislusniky borské
linie Svamberkd.”’

Zpocatku se o zminéna panstvi oba bratranci starali spolecn¢, roku 1584 vSak uzavieli
dohodu, Ze Jan Vilém se ujme spravy panstvi zvikovského'® a kesttanského.” Janu Jitimu
ptipadl orlicky zdmek s predhradim, méstecka Mirovice, Zahotany, Staré Sedlo, ale také dvo-
ry v Letech, Holesicich, Slavonové a Kostelci. K Orliku byl tehdy ptipojen i dvir Chotyfina
S tvrzi, Cerstvé zakoupené od Zikmunda Kafunka z Chlumu a na Hiirce.®

Jednani o rozdéleni dédictvi neprob&hlo mezi ¢tyima ofima, ale zucastnili se jej svéd-
kové. Diky zachované korespondenci vystupuje z anonymity jméno jednoho z nich, a to Jin-
diicha ze Svamberka na BezdruZicich a P¥imdg, jehoz Jan Jifi pozval slovy: ,,Radou svou mné

V téch pricinach napomocen byti racite...“Na oplatku pfislibil, Ze ,,dobrym pratelstvim stry-

K sepsani zavéti doslo 5. biezna 1582, ,,v pondéli po nedéli Invocavit” A. SEDLACEK, Hrady XI, s. 38-39.

7> SOA Tiebofi, Velkostatek Orlik, inv. & 1105, sign. IX F alfa 4, kart. 24.

7% Jan Vilém byl syn Bartolomé&je ze Svamberka, jen? zesnul v kvétnu 1560. A. SEDLACEK, Hrady XIII, s. 110.

7). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 390-391.

8 S0A Trebon, Velkostatek Orlik, inv. ¢. 1105, sign. IX F alfa 4, kart. 24.

Zvikovské panstvi nezahrnovalo pouze hrad, ale také méstecka Zvikovské Podhradi a Mirotice (které byly pro-
dany roku 1610) a dvé desitky vesnic (napf. Jamny, Kasna Hora, Louka, Novosedla, Oslov, Svatonice, Tresné,
Ujezdec, Zahoti a dalsi). Hospodarské zazemi bylo tvofeno tfemi dvory (Oslov, Kvétov, Ujezd), ovéinem v Ujezdé
a dvéma mlyny (Zvikovské Podhradi, Kvétov). Podrobnosti shrnuje A. SEDLACEK, Hrady X, s. 39; F. TYL, Paméti,
s. 127, 133; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 429.

7 panstvi Kestrany nebylo pfilis rozsahlé. Sestavalo ze stejnojmenné tvrze, méstecka Hefman, které bylo od-
prodéno jiz roku 1588, z patnécti vesnic a tii dvor(; F. TYL, Paméti, s. 130; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 390.
% Hospodaistvi orlického panstvi se opiralo o &tyFi mlyny, dva ovéiny (Orlik, Hole3ovice), dva pivovary a nékolik
desitek rybnika. A. SEDLACEK, Hrady Xl, s. 63; C. ZIBRT, Z d&jin, s. 129-130; F. TYL, Paméti, s. 129-131.
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C oo, - 81
covsky se odmeniti verne rad chci.”

Zvikovské panstvi bylo od orlického odlou¢eno pouze docasné. Kdyz Jan Vilém 11.
zaii 1590 skonal, zanechal po sob¢ nezletilé syny Jana Bartoloméje a Jitiho Ernenreicha. Po-
ruénictvi nad sirotky se ujaly Eliska a Marie Anna ze Svamberka, sestry zesnulého. Obé se
viak naroéné spravy, jez se jim piili§ neosvédeila, zahy ztekly ve prospéch Jana Jitiho.%

Za porucnictvi Jana Jifiho ¢ile pokracovaly rozb&hnuté renesan¢ni upravy zvikovského
hradu, jez vSak pftilis nezménily pivodni dispozici. Lze se domnivat, ze renesancni adaptace
hradu byla dokonéena ptispénim Jana Jifiho na pfelomu 16. a 17. stoleti. Pro adaptaci hradu
V pohodIné renesancni sidlo byli pozvani predni mistii, vyskoleni v Itdlii. Je dolozeno jméno
Jana Antonina Vlacha z Milevska, jenz budoucim véktim zanechal pozoruhodny dikaz svého
pusobeni na Zvikové. Nad brankou do hradniho palace Ize spatfit tabulku s napisem, dosvéd-
cujicim, Ze jeste v zafi 1597 mistr Jan Antonin, zvany Vlach fidil stavebni upravy a zkraslo-
vani fasady hradu: ,, ...na tu omitku okolo vseho zamku, téz i uvniti zamku, a to dilo pomoci
bozi vsechno jsem urovnal pomoci celadky. 8

Informace o ptisobeni Jana Antonina Vlacha na Zvikove, je rozvedena piihodou, kte-
rou zde tehdy zazil:,,PokusSeni jsem mél od zlého ducha takové, ze hrubé jsem uzasl, az jsem
Ven z komory utéci musel... B4

Ptestoze nejsou znamy podrobnosti o tom, ktery nadpfirozeny zjev Jana Antonina
Vlacha k smrti polekal, udalost na ného mocn¢ zapusobila. V uméleckohistorickych pracich
dosud nebyla vénovana pozornost otdzce, pro¢ byla piihoda struéné zaznamenéana pfimo nad
vstupem do hradniho paléce. Bylo by lakaveé védét, zda o zapis na viditelném misté usiloval
milevsky stavitel. Pokud to byl on, kdo dosahl instalace tabulky nad hradni brankou, 1ze pted-
pokladat, ze jeho slovo muselo mit velkou vdhu. Na druhou stranu nelze vyloucit, ze Vlacho-
vo vypravéni pithody ohromilo hradniho spravce Jana Jittho ze Svamberka natolik, Ze pravé
on dal podnét k umisténi napisu. Je vSak sporné, proc je situoval pravé na toto frekventované
misto, kde si je mohl ptecist kazdy host dfive, nez do palace vkrocil. Mozna, Ze tim mé&li byt
prichozi navstévnici nabadani, aby se vyvarovali zlu a nepodléhali rozmatilému, prostopas-

nému Zivotu.®®

8 50A Trebon, Cizi rody-registraturaze Svamberka, inv. & 654, sign. 23/33.

 |BIDEM, inv. &. 80, sign. 5/4. Jedna se o vypis z desek zemskych, ¢imZ Rudolf II. povéfuje Jana Jifiho porucnic-
tvim nad nezletilymi détmi Jana Viléma. Je pozoruhodné, Ze ve zminéném textu vibec nejsou uvedena jména
obou hoch.

8 A. SEDLACEK, Hrady X, s. 7.

* IBIDEM.

* |BIDEM.
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Vedle milevského mistra Jana Antonina, jehoZz piizvisko Vlach odkazuje na italské
predky, 1ze dolozit jesté¢ jméno malife Ondfeje Pergera, jenz na Zvikové pracoval pro Jana
Viléma ze Svamberka a ktery na pocatku devadesatych let 16. stoleti setrval i ve sluzbach
nového spravce Jana Jifiho. Archivni pramen prozrazuje, ze se Perger ptihlésil o slovo jiz
v bieznu 1591.%

Stavebni a um¢lecké aktivity na Zvikove v dobé porucnické spravy svédci o tom, ze
Jan Jifi se o zvikovské panstvi staral svédomité a uvédoméle a ze nebyla narusena administra-
tiva, ktera probihala za vlady piedeslych panu. Dokonce se zda, Ze pokud se jednalo o rodo-
vou reprezentaci, Jan Jifi ptili$ nesettil a nerozpakoval se sahnout hloubé&ji do pokladny.

Zda se, ze s velkorysosti pfistupoval také k osifelym syniim Jana Viléma, nad nimiz
vykonaval poru¢nictvi. Vztah Jana Jifiho k sirotkim neni z dochovanych prament ziejmy.

S ohledem na vytrvalost, jakou projevoval pii jinych pfileZitostech, se 1ze domnivat, ze i toho-
to tkolu se vyborné zhostil a Ze na mala ditka zodpoveédné dohliZel a snazil se jim poskytnout
odpovidajici zaopatieni a vzdélani. Vlidné slovo pro zvikovské chlapce jisté nasla pii navste-
vach i druha manzelka Jana Jitfiho Alzbéta, rozena Colonnova z Felsu. Neni vyloucené, Ze oba
spokojené piihlizeli, jak jejich dospivajici potomci travi volny Cas se svymi vrstevniky, ktefi
jesté neodrostli détskym strevickiim. Z déti Jana Jifiho se détskych her se vzdalenymi piibuz-
nymi pravdépodobné zlc€astnili pouze Petr a Jan Erazim, o némZ nevime nic bliz§iho nez
stfipkovity udaj, ze zemfel v chlapeckém véku roku 1602. O jejich starsi, zralejsi sestie Evé,
provdané roku 1589, autor pedkladané prace soudi, ze do vychovy zvikovskych sirotkll neza-
sahovala.

Porucnictvi Jana Jifiho a s tim spjaté hospodatfeni na zvikovském panstvi netrvalo pfi-
11§ dlouho, pouze do roku 1599. Tehdy Jan Bartolom¢j dosahl zletilosti a po vyjadieni uptim-
nych dikl svému stryci se ujal fizeni zvikovského, ale také borského panstvi. Jan Jifi se opét
uchylil na orlické panstvi, jehoZ rozvoj nezanedbéval ani za porucnické spravy. Vyplyva to
z informace, Ze roku 1592 koupil od vdovy Doroty Cechorovské z Cechorova statek Kovéaiov
s vesnicemi Vepice, Bfezin a Hostin za 7 350 kop grost misenskych a ptivtélil je k Orliku.”’
Roku 1604 se podafilo k orlickému panstvi pfivtélit i LaSovice, zakoupené od Buriana Za-

chragt'ského ze Zachratan za 2 250 kop grosi miseiiskych.®

% soA Trebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. ¢. 702, sign. 6/3.

¥ E.TYL, Paméti, s. 133; A. SEDLACEK, Hrady XI, s. 78-79; C. ZIBRT, Z déjin, s. 133-134.
SOA Trebon, Velkostatek Orlik, inv. ¢. 91, sign. | A alfa 26.

8 E.TYL, Paméti, s. 133; A. SEDLACEK, Hrady XI, s. 78; C. ZIBRT, Z d&jin, s. 134-135.
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Svédectvi zachovanych pramend prozrazuje, e Svamberk dbal o mésta i poctiva fe-
mesla, jimZ potvrzoval privilegia.* Stranou jeho zajmu neziistaly ani stavebni a mecen4gské
aktivity. Naro¢na piani $lechtického objednavatele méli uspokojit zruéni mistii, pozvani na
Orlik. Stavebni prace na Orliku trvaly fadu let, pravdépodobné probihaly jesté roku 1614, kdy
doslo k opravé sttechy nad zlatym pokojem a k renovaci kachlovych kamen v ¢erveném
a zeleném apartma.®® | tuto zminku lze pokladat za dikaz, e Jan Jiti byl pfi¢inlivy hospodaf
a ze dbal na udrzbu svych sidel.™

Dne 4. zafi 1612 se Jan Jiii ze Svamberka vypravil do Pisku a zde se setkal s Jitim
Ernenreichem, nad nimz pied lety drzel ochrannou ruku misto jeho zesnulého otce. Jiii Er-
nenreich se roku 1608, po smrti star§iho bratra Jana Bartoloméje, ujal spravy zvikovského,
kestfanského a borského panstvi, ale neprojevil se jako zdarny hospodai. Proto ho vyvedlo
Z miry, kdyZ na jafe 1611 protahlo obéma jiho¢eskymi panstvimi plundrujici vojsko pasov-
skych Zzoldnétu. Jifi Ernenreich si nedokazal poradit s ozdravénim zpustoSenych statki, a tak
se obratil na zkuSeného Jana Jifiho a uzaviel s nim onoho zatijového dne roku 1612 smlouvu,
kterou orlickému panu postoupil zvikovské i kestfanské panstvi se viemi nalezitostmi.” Je-
jich hodnota byla ocenéna ¢astkou 70 000 kop misSenskych. Zvikovské panstvi tehdy zahrno-
valo hrad s pivovarem, sladovnou a popluznim dvorem, méste¢ko Zvikovské Podhradi
s kostelikem svatého Mikulase, dva dvory (v Oslové a Kvétove), étrnact vesnic, sedm rybnikt
a mlyny v Podhradi a v Kvétove.**P¥i porovnani s rozkvétem v dobé vlady Jana Viléma a za
porucnické spravy Jana Jifiho lze tedy fici, Ze mezitim zpustl jeden dvir (Ujezd) a nékolik
vesnic. Autor prace soudi, Ze upadek je nutno pfipsat na vrub plenéni pasovskych vojaki na
jate 1611.

Zatimco Jiti Ernenreich se po prodeji Zvikova uchylil na Bor, ziskany roku 1601, Jan
Jifi ptipojil zvikovské panstvi Kk erstvé nabytému rozmberskému dédictvi. Je nutné zdlraznit,
ze Zvikov s Orlikem se staly pouze ptilezitostnymi sidly, uréenymi k obcasnym pobytim,
nebot’ Svamberkové uéinili roku 1612 rodovou rezidenci Tfebon. Toto prvenstvi si zachovala
i poté, co Jan Jiti pfedal roku 1615 rozmberské dominium nejstar§imu synu Petrovi a uchylil

se do ustrani orlického zdmku a zvikovského hradu, na jejichz zvelebeni vynaloZzil nemalé

¥ F.TYL, Paméti, s. 138.
%) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 410.
*0 Svamberkovych stavebnich aktivitach na Zvikové a Orliku napf. F. TYL, Paméti, 133-134.
%2 ). KUBES, Svambersky dvir, s. 445-446; SOA T¥ebo, Velkostatek Orlik, sign. | A alfa 27, kart. 2.
93 vy
F. TYL, Pameéti, s. 131.
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Gsili, které by si jisté zaslouzilo badatelskou pozornost. **
V dobg¢, kdy vrchnost na Zvikové ¢i Orliku nepobyvala, povétila plnou moci a dozo-
rem spolehlivé hejtmany. Tuto funkci vykonaval nejdéle Adam Cejka z Chlistova, nebot’ se

t&3il obzvlastni diivéte Jana Jitiho ze Svamberka i jeho syna Petra (161 1-1618).95

% 0 stavebnich aktivitach, na néZ mohl Jan Jifi navazat, pojednava Jaroslav CECHURA-Marie RYANTOVA, Sta-
vebni ¢innost na Zvikové v letech 1431-1573 a jeji prameny, Sbornik Narodniho muzea v Praze, fada A-Historie
52,1998, s. 2-50.

>\ letech 1590-1594 zastaval G¥ad orlického hejtmana Vaclav Vrch z Tabora, od roku 1595 Sigfrid Roch

z Rychvaldu, roku 1598 Hynek Roch Sosnovec, roku 1610 Oldfich Sadlo z Kladrub. A. SEDLACEK, Hrady X, s. 64.
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IV. POLITICKA AKTIVITA JANA JIRIHO ZE SVAMBERKA

IV. 1 Cesta k vykonu nejvyssich zemskych uradua

V piedeslé kapitole byla fe¢ o tom, Ze Jan Jifi znamenité disponoval svéfenym majetkem

a s nalezitou svédomitosti se staral o osifelé syny Jana Viléma. Je tedy patrné, ze Janu Jifimu
zélezelo na prosperité statkli a na harmonickych rodinnych vztazich. Je nezbytné zdlraznit, ze
tyto oblasti jej duchovné napliiovaly, a proto je casto uptednostiioval pred vyCerpavajicimi
vefejnymi projevy. To v§ak neznamend, Ze se vyhybal politickym debatdm, protoze si uvé-
domoval, ze jedna z cest, jak muze zvysit prestiz svého rodu, je patficna angazovanost na po-
litickém kolbisti. Nasledujici fadky se pokusi nastinit, jakou roli Jan Jifi zastaval ve vetejné
politické sfére.

Poprvé vstoupil na politickou scénu roku 1584, kdy se stal hejtmanem Plzenského
kraje.%® Jeho spolupracovnikem, jenz pochazel z rytifské vrstvy, byl jmenovén Jindfich Zaka-
vec ze Zékavy.g7 Jednim z urcujicich aspektl, ktery hral pfi vyberu hejtmant znacnou roli,
bylo, e musi své funkce zastavat pouze v kraji, v némz drzi n&jaky statek.” Krajiti hejtmané
disponovali n¢kolika pravomocemi, napt. dohledem nad vybérem dani v ptislusném kraji
anebo povolavanim krajské hotovosti, doslo-li k ohroZeni. Krajsky hejtman také mél usilovat
o dodrzovani potadku ve svém kraji, nesmél tolerovat kriminalni Zivly, ale dbal na jejich sti-
hani. Krajské hejtmanstvi vSak nepatfilo k Gfadtim, o néz by se ran¢ novovéci §lechtici
s dravosti uchézeli. Slo o méné prestizni funkci, zejména proto, Ze se jeji nositelé nemohli
t€sit na finanéni odmeénu a veskeré naklady si museli hradit z vlastniho mésce. Piestoze
funkéni obdobi trvalo zpravidla jeden rok, povéfeni Slechtici hledali vSemoZné zaminky, aby
byli Gifadu zpros§téni a nahrazeni nékym jin}'lm.99

Neni ale spravny nazor, Ze vykonavani ufadu krajského hejtmana ptinéselo pouze
stinné stranky. Zminéna funkce totiz stala na prvni pticce pomyslného zebticku uiednickych
hodnosti. Slouzila jako odrazovy mustek mladych, méné€ zkuSenych Slechticti, kteti tak ziska-
vali praktické poznatky pro dalsi strmou kariéru.'® Tim, ze byly na krajského hejtmana kla-
deny Cetné naroky, mohl zakusit svizele vefejného vystupovani diive, nez vstoupi do nejvys-

Sich zemskych (€1 dvorskych) tradi.

%), JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 392. Naopak P. MARES uvadi, e k roku 1584 se pro Plzefisky kraj seznam
hetmand nedochoval. Srov. P. MARES, Obsazovdni dfadu, s. 176.

7). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 392.

% p. MARES, Obsazovdni ufadu, s. 9.

** IBIDEM.

1% Op¢as se mohlo stét, ze ufadem krajského hejtmana byl rané novovéky glechtic povéfen na sklonku Zivota.
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Jan Jifi brzy zarocil zkuSenosti, ziskané vykonavanim krajského hejtmanstvi. V cer-
venci 1586 se na n¢j obratil cisat Rudolf II. s nabidkou ¢lenstvi v komisi, ktera méla v Do-
mazlicich jednat s bavorskymi vyslanci o nejasnych otdzkach hranic.'® O cisafové prichyl-
nosti ke Svamberkiim svédéi skuteénost, Ze stejny navrh byl piedloZen také Janu Vilémovi ze
Svamberka.'® Piestoze nejvétsi dil zodpovédnosti pii jednanich pfipadl Krystofu mladsimu
Popelovi z Lobkovic a Jaroslavu Novohradskému z Kolovrat, u¢ast obou Svamberki
V jedenacti¢lenném reprezentativnim kolegiu prozrazuje cisarovu divéru k prisluSnikiim rodu,
ktery se pravidelné potykal se spory o hrani¢ni izemi.'® Lze predpokladat, ze reputaci pove-
fenych delegatii nemohlo v o¢ich vefejnosti oCernit ani to, ze domazlickd jednani nedosahla
74dnych vyznamngjsich vysledka. ™™

Svédectvi zachovanych pramentl prozrazuje, zZe jesteé t€hoz roku byl cisafem ptizvan
do Prahy, aby mu sd¢lil blizsi informace o nezdafeném domazlickém j ednani.’® Zda ke
Svamberkové cest& na Prazsky hrad skute¢né doglo, prameny nefikaji. Zajimavé je viak zjis-
téni, ze v tomto dopise je Jan Jifi nazyvan cisaiskym radou, coz potvrzuje dalsi vzestup Jana
Jitiho. Jeho autorita byla bezpochyby posilena rovnéz tim, ze na prelomu osmdesatych a de-
vadesatych let opakované vystupoval jako cisaisky diplomat, zejména na jednanich o proble-
matické hranice Chebu s braniborskym kurfiftem (1589) ¢i waldsaskym klasterem (1591).
Svamberkovym prispénim byl spor vyfesen kompromisem.*®

Literatura uvadi, ze roku 1593 byl Jan Jifi pfizvan mezi ¢leny komorniho soudu.'®Jan
Jifi se zde ocitl v krizovych chvilich, kdy na pofadu jednani byla kauza Jitiho a Ladislava
z Lobkovic, kteti museli Celit obvinéni, Ze se svym stiznym spisem dopustili urazky cisatské-
ho majest'citu.108 Jan Jifi si byl védom, Ze za tento delikt jim hrozi trest smrti. PfestoZe nelze
S jistotou fici, s jakymi ndzory se k celému ptipadu vyjadioval, zda se, Ze k choulostivému
pfipadu neziistal neteCnym, protoze s rodem Popelt z Lobkovic jej pojily ptibuzenské vazby.
Obzalovani Lobkovicové sice pochazeli z chlumecké vétve rodu, tedy z jiné linie nez nevlast-

ni matka Jana Jifiho, pfesto autor pfedpoklada, Ze Jan Jifi nepattil k t€ém, kdo s patti¢nou ra-

101) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 392.

SOA Trebon, Historica Trebon, sign. 6464.

1% jan Jifi ze Svamberka se na jednénich o rozdéleni spornych pozemkd, na né si osobovaly pravo vesnice lezici
na ronsperském (Vlkanov) a domazlickém panstvi (Novy Kramolin), objevil poprvé jiz kratce po smrti svého
otce. Srov. J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 391.

0% 50A Trebon, Historica Trebon, sign. 6464.

SOA Ttebon, Historica Trebon, sign. 6476.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 392.

IBIDEM, s. 393.

J. B. NOVAK, Rudolf I1.; IANACEK, Rudolf II., s. 396-310.

102

105
106
107
108
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zanci horlili pro jejich potrestani. Nejspise si oddychl, kdyz vyt¢eny rozsudek stanovil, ze Jiti
i Ladislav z Lobkovic maji pykat konfiskacemi majetku.'%°

Napjatou atmosféru pii feseni lobkovického piipadu zmirnovala skutecnost, ze Jan Jiti
byl téhoz roku jmenovan relatorem k deskam zemskym, to znamena, Ze jeho povinnosti bylo
kontrolovat zapisy a jiné snémovni zavery vtélené do zemskych desek. Tuto funkci pak vyko-
naval znovu v letech 1596 az 1605.M°

Casté pobyty na jednani v Praze zapii¢inily, Ze si Jan Jifi na Malé Strané koupil dim
od Fridricha Slika a Krystofa Fictuma z F ictumu.™ Jan Jif koupi eliminoval neustalé dojiz-
déni, které stravovalo Cas, energii a financni néklady, ale na druhou stranu si byl védom, ze
cena palace 1 500 kop Ceskych grost presahuje ¢astku, kterou byl ochotny jednorazoveé vyna-
lozit. Proto si musel v fijnu 1594 pujcit tietinu uvedené sumy od lichvaie Bohuslava Malovce
Z Malovic na Dfitni, ktery proslul tim, Ze penize na Givér poskytoval také Rozmberkim ¢i pa-
ntim z Hradce.™*?

Zvyseni pracovnich povinnosti a odlouc¢eni od domova byly hlavni diivody, pro¢ Jan
Jifi podal v Fjnu 1596 Zadost, aby byl zprostén ufadu rady komorniho soudu.*® Prestoze
v uvedené funkci vykonal nezanedbatelné sluzby, rad¢ji se reprezentativni ulohy ziekl, jelikoz
si uvédomil, Ze zaplava politickych ukoll by se zdhy mohla proménit v nepfijemné biemeno.
Jak je patrné z cisatfova dopisu, stiizlivé myslici Jan Jifi si uvédomil, ze by kviili pracovnimu
zaneprazdnéni byl nucen zanedbévat dohled nad osifelymi détmi Jana Viléma ze Svamberka.
V tomto cenném pramenu tiebonskych sbirek se pravi, ze ,.kdyby v #é prdaci a povinnosti déle
trvati mél, Ze by svému porucenstvi nad ditky a statky Jana Vilima ze Svamberka zadosti ciniti

nemohl«. 1

Potvrzuje se tim autorova domnénka, Ze otazky spjaté s rodinou a se spravou
Svamberskych statkl hraly v zivoté Jana Jifiho vétsi roli nez politické deba‘[y.115

Se ztetelem k tomu, ze se Jan Jifi nejradéji citil v okruhu svych nejblizsich, lze vytusit,
ze roku 1594 s nechuti pfijal cisatsky piikaz, aby naverboval tisic némeckych jizdnich zoldné-

. Jak se pravilo v cisafové relaci, vojaci se méli shromazdit v Tabote, odkud je mél Jan Jifi

199 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 393.

IBIDEM.

Architektonicka tvar prazského domu vyZzaduje zevrubnéjsi vyzkum, ktery vSak bakalafska prace ponecha
stranou.

12y, BOZEK, Rytifi, s. 106-116.

SOA Trebon, Historica Trebon, sign. 7325.

IBIDEM.

IBIDEM.
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odvést do valky proti Turktim, ktefi ohrozovali Kralovstvi &eské.*® Jan Jifi neptisel do kon-
taktu s tureckym nebezpecim poprvé. Vénovani, kterd se dochovala v jeho pamatniku, dovo-
luji urcit, ze se jiz roku 1589 nachazel v blizkosti uhersko-turecké hranice.'” K véale¢nému
dobrodruzstvi vSak nezahotel vielejSim vztahem, coz neni nijak piekvapivé, protoze vojen-
skou profesi spiSe vyhledavali méné majetni velmozi, kteti zatouzili nejen po penézich, ale i
po véhlasu. Zamozngjsi ran€ novovéci Slechtici nepodcenovali hrozici riziko, jemuz by byli
na bojisti vystaveni. Proto se valecné kariéte vyhybali a své uplatnéni nachazeli ve spravé
svych panstvi a ve sluzbach cisafi.™® Jelikoz méli zajem na odrazeni turecké hrozby, piispiva-
li na véale¢né akce alespon finan¢nimi prosttedky. Stejné feSeni zvolil 1 Jan Jifi, jenz poskytl
Petru Vokovi penézni dar v dobé&, kdy byl Rozmberk povéten, aby vedl zemskou hotovost. Je
dolozeno, ze Jan Jifi nékteré zoldnéte nepropustil a pro ptipad, ze by byl vyzadovan jejich
zéasah na bojistich, jesté roku 1596 vydrzoval na Zvikové nékolik Vojélkﬁ.119

V dubnu 1597 byl Jan Jiii spolu s Oldiichem Myskou ze Zlunice povéfen funkci
hejtmana Prachenského kraje. Tato informace napovida, ze se Rudolf II. chtél jeho mimotad-
nych schopnosti vyuzit alespoii v kraji, kde §vambersky pan vlastnil prosperujici drzavu.'?°
Neni viak vylou¢ené, ze Svamberk se k cisafovym vyzvam stavél odmitavé. Tuto domnénku
opodstatiiuji naléhavé cisafovy urgence, aby se Svamberk dostavil na jednani komorniho sou-
du ¢i do Geské dvorské kancelafe, do nichz byl poprvé pozvan uz na prelomu let 1593/1594.'%
Roku 1598 cisat jmenoval Jana Jifiho jednim z dvanacti zemskych soudcti za pansky

122 7emsky soud spolu se zemskym snémem patfil k nejprestizn&j§im stavovskym orga-

stav.
niim piedbelohorského obdobi a v rané novoveéké spolecnosti se tésil respektu zejména proto,
ze se zde na budouci ukoly pfipravovali uchazeci o nejvyssi zemské 1’1fady.123 Nabizi se otaz-
ka, jakymi formami mohla aktivita v zemském soudu piipravit schopného aristokrata na drahu

Vv nejvyssich zemskych ufadech. Prave v téchto stavovskych organech mél ptileZitost poznani

118 50A Trebon, Historica Trebon, sign. 7169.

J. HOSPASKA, Slechticky pamdtnik, s. 37.

K problematice podrobné Tomas RATAJ, Ceské zemé ve stinu plilmésice. Obraz Turka v rané novovéké litera-
ture v ¢eskych zemich, Praha 2002.

50A Trebo#, Historica Trebof, sign. 7326; A. SEDLACEK, Hrady XI, s. 40-41.

SOA Trebon, Historica Trebon, sign. 7343

121 p; prochazeni archivnich pramen( se nejvice Zadosti, aby se Jan Jifi dostavil do ¢eské dvorské kancelare,
zachovalo k roku 1605. Napf. SOA Trebon, Historica Trebon, sign. 7601. Timto kvétnovym psanim Rudolf II.
Svamberkovi zakdazal svévolné rozdélovani 1én bez predbéZné konzultace s dvorskou komorou.

22Frantitek DVORSKY-Antonin GINDELY (edd.), Snémy &eské od léta 1526 aZ po nasi dobu I-XV, Praha 1877-
1955, s. 316, 331; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 395; SOA Trebon, Historica Trebo#, sign. 7367.

122 p MATA, Svét Eeské aristokracie, s. 336.
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zemského prava, naugil se také zaujimat vlastni nazory a pak je obhajovat pii debatach. **

Cinnost v soudnich tribunalech, jmenovité v komornim, zemském a dvorském soudu,
slouzila jako spolehliva pojistka kariérniho vzestupu, 125 jehoz se Jan Jiti ze Svamberka do-
¢kal v roce 1603, kdy se stal nejvyssim sudim dvorskym. 128 Jan Jifi ze Svamberka tak pronikl
do sboru nejvyssich zemskych ufednikii ve véku 55 let.**” V roli nejvyssiho sudiho dvorského
stanul v centru déni prave v dobé stietnuti katolické kliky, intrikujici na cisatském dvore,

s protestantskymi stavy, ktefi po vzoru evropské reformace usilovali 0 neomezené vyznavani

viry.

122 | BIDEM.

Naopak soud apelaéni, do jehoz kruhd Jan Jifi nikdy nepronikl, neméla pro kariérni rozlet rané novovéké
aristokracie prakticky vyznam.

126 Svamberkovym predchidcem byl Volf Novohradsky z Kolovrat, jen? zminény Gfad ziskal roku 1599;
V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZi, s. 107-111; F. DVORSKY-A. GINDELY (edd.), Snémy &eské,
s. 316, 331.

127 p MATA, Svét Eeské aristokracie, s. 346.
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IV. 2 Umirnéna role novoutrakvisty Jana Jifiho ze Svamberka

V dobé vrcholného jednani o naboZenské svobodé

Nejprve je vhodné shrnout, Ze k legalizaci konfesijni tolerance pfispél konflikt mezi Rudol-
fem II. a ambicidéznim arciknizetem MatyaSem, ktery ziskal sympatie rakouskych a morav-
skych stavi a dychtivé touzil po moci v Ceském krélovstvi. Cesti stavové odmitli likavé Ma-
tyasovy nabidky a zachovali vérnost Rudolfovi II. Za svou loajalitu vSak nekatolicka vétSina
pozadovala ustupky v oblasti nabozenské svobody. Zatimco Matyas svym rakouskym a mo-
ravskym poddanym jiz ndboZenskou svobodu poskytl, Rudolf Il. otalel s kompromisnim fese-
nim konfesijni otazky. V takové chvili v§ak vyvstala hrozba, Ze se Cesti stavové postavi na
stranu MatyaSe. Rudolfa Il. hlodal strach, ze svym nesmlouvavym postojem zazene své pod-
dané do Matyasova tabora. Piesto odmital pfijmout stavovské pozadavky, naslouchaje kato-
lickym raddctm, usilujicim, aby veskerd jednani o ndbozenské svobod¢ uvizla na mél¢ing.

Rokujici nekatolicti stavové si uvédomili bezvychodnost situace, kdyz na sklonku
btezna 1609 Rudolf I1. rozpustil sném, probihajici od 28. ledna. Snémovnici se nedali odradit
a vzapéti ohlasili, ze v diskuzi budou pokracovat v kvétnu na Novomeéstské radnici. Pod tla-
kem udalosti byl vahajici cisaf pfinucen povolit zaseddni nového snému, jehoz pocatek byl
stanoven na 24. kvétna.'?®

Je pozoruhodné, Ze navzdory dislednému studiu starsi i novéjsi literatury, pojednéava-
jici o vySe uvedené problematice, se autor predkladané prace takika nesetkava se jménem Jana
Jitiho ze Svamberka. Zjisténi, Ze nejvyssi sudi dvorsky Jan Jiti ze Svamberka zpocatku do
snémovnich jednani ptili§ nezasahoval a Ze se pftili§ nedral do popiedi, je ptekvapujici. Autor
proto usuzuje, ze pii jedndni o legalizaci ndbozenské svobody zlistaval Jan Jifi az do ¢ervna
1609 ve stinu energického Vaclava Budovce z Budova, ktery vytrvale hajil stavovské poza-
davky a zdiiraziioval nezbytnost jednotného postupu.'?® Jist& neni nahodné, Ze podstatn& vice
zprav o Svamberkové politické angazovanosti se vyskytuje teprve po tuspéchu jednani o bu-
doucnosti rozmberského jmeéni, které probéhlo v Tieboni na pocatku dubna 1609.

Jan Jifi do té doby na snémovnich jedndnich nevystupoval se zapalenymi proslovy.
Svamberkovu poéateéni nevyraznost si Ize vysvétlit tim, Ze mu vice nez na podpote konfesijni

tolerance zaleZelo na kladném vytizeni dédickych zaleZitosti poslednich Rozmberki.*®

128 SALABA, Cesky ndboZensky mir z roku 1609 a ro?mberské dédictvi, Sbornik historického krouzku 24, 1923,

s. 60-63; J. B. NOVAK, Rudolf Il., s. 55-64; ). IANACEK, Rudolf II., s. 439-459; J. JUST, Rudolfiiv Majestdt, s. 62-68.
2% N. REJCHRTOVA, Vdclav Budovec, s. 73-82.

139 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 402; J. PANEK, Petr Vok, s. 191-192.
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Zklidnéni z&efenych vztahti mezi Petrem Vokem a Janem Jifim se odrazilo ve Svam-
berkoveé poveéreni zastupcem tiebonského pana pfi fizeni tiiceti¢lenného direktoria, v némz
méli rovnocenné zastoupeni pani, rytifi a mé§tané. Cestnym predsedou byl jmenovan Petr
Vok, ale zmocnéni stairnouciho Rozmberka piedsednictvim bylo ryzi formalitou, ktera m¢la
zvysit autoritu direktorské vlady, Kk jejimuz ustaveni doslo v ¢ervnu 1609 se souhlasem sn¢-
mu. Skute¢né vedeni bylo pfeneseno na bedra Vaclava Budovce z Budova a Jana Jitiho ze
Svamberka.'*

Ptestoze Jan Jifi Ve srovnani s aktivni roli politicky vyzralejSiho Vaclava Budovce
opozici zprvu poskytoval nepatrné sluzby, bylo by ptehnané tvrdit, Ze ohrozil soudrznost ne-
katolického tabora tim, Ze své sily zaméfil na dosazeni rodového prospéchu. Je vsak jisté, ze
uzavieni svaru o rozmberské dédictvi piispélo ke stmeleni nézort protestantskych stavii.**?

Autor usuzuje, ze Jan Jifi netouzil po tom, aby stanul v ¢ele direktoria, jehoz cilem
bylo konkurovat tradiénim zemskym ufadim, obsazenym ptevazné katolickymi kruhy. Nej-
spiSe se zdrzoval v pozadi proto, ze nepatiil k tém, kdo nadSen¢ horlili pro ostfejsi postup. Ze
stiipkovitych zminek v literatufe je totiz ziejmé, Ze nebyl stoupencem razantniho feseni kon-
fliktu s cisatem a daval prednost diplomatickym prostfedkiim. S opatrnosti se stavél k roz-
hodnuti stavii, ktefi po ustanoveni direktoria svolali zemskou hotovost a zacali verbovat sbor
namezdnych Zoldnéit, ¢imz deklarovali svoji pfipravenost fesit viekly spor s cisaifem ozbro-
jenou silou.**

Lze tedy shrnout, e Jan Jiti ze Svamberka ve vztahu ke stavovskym pozadavkiim zau-
jimal zdrZenlivy postoj. Opatrnost nazorti Jana Jifiho v této zaleZzitosti Ize dolozit ti¢asti na
neformalnich schiizkach, jejichz cilem bylo nalézt kompromisni feSeni a preklenout spory
mezi rozboufenymi stranami. Svédectvi zachovanych prament dovoluje odhalit, Ze jednani
v tomto duchu probéhlo 17. zati 1607 na Zvikové. Zicastnili se vyznamni zemsti Gfednici
(nejvyssi purkrabi Adam ze Sternberka, zemsky sudi Volf Novohradsky z Kolovrat

a dvorsky sudi Jan JiF{), ale také strakonicky velkopievor Matous Dépolt z Lobkovic.**

By, BUZEK (ed.), Ein Bruderzwist, s. 307-330; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 402; J. JUST, Rudolfiiv Majestadt,

s. 65-68; N. REJCHRTOVA, Vdclav Budovec, s. 80-87.

132 v, BUZEK-O. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky, s. 153-154.

133 p¥estoze direktorium vyhlasilo dané na Uhradu vydajl spjatych se zemskou hotovosti, stéle je trapil nedosta-
tek finan¢nich moznosti. Proto se obratili s Zddosti o podporu nejen na Petra Voka, ale i na Kristidna z Anhaltu.
Jaroslav Panek uvadi, Ze Petr Vok direktordim v ¢ervenci 1609 poskytl 20 000 kop jako stédry dar.

Srov. J. PANEK, Petr Vok, s. 192.

3% SOA Trebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. & 709, sign. 15/173b. Dopis je také zajimavym dokla-
dem o rychlosti rané novovéké posty. Adam ze Sternberka odeslal pozvani $vamberskému panu teprve 11. 9.
Svéril se mu, Ze Volfa Novohradského se teprve chysta vyrozumét o schiizce, ktera se méla konat jiz za par dnd.
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Rozhovory se nekonaly pouze na §vamberském Zvikove, ale i na jinych mistech.

Z podnétu Petra Voka se v zaii 1608 svambersky senior Jan Jifi se setkal s umirnénymi kato-

liky Adamem ze Sternberka a Adamem mladsim z Valdstejna (v té dobé jiz zemskym sudim)
na zamku ve Lnarich, ktery patfil Volfu Novohradskému z Kolovrat.*® Zminénych schiizek

se jisté konalo vice, a¢ o tom prameny ml¢i, a jejich cilem bylo najit kompromis mezi hastefi-
vymi konfesijnimi tabory. Ugast Jana Jifiho vymluvné potvrzuje vyse vysloveny nazor, Ze ve

svaru o nabozenskou svobodu zastival umirnéné stanovisko.'*®

PiestoZe nelze precenovat smiflivou roli Jana Jifiho ze Svamberka, neni vyloudené, Ze
jeho slovo mélo u stavovské reprezentace nepieslechnutelnou vahu a Ze zasluhou jeho postoje
utichlo na chvili fin¢eni zbrani. Vzapéti poté, kdy se ujal fizeni direktoria, jiz v pond¢li 29.
¢ervna 1609, vSichni ¢lenové stavovské vzdorovlady piijali pozvani nekonfliktniho katolika
Adama ze Sternberka, s nimz Jan Jifi rozmlouval pii fadé neoficialnich rozhovord. Direktofi
se do Sternberkova domu dostavili v plném poctu.’*’ Jist& nezni piehnang nazor, Ze je mile
prekvapilo, kdyz jim §tédry hostitel sdélil, Ze cisaf je ochoten ke kompromisu. Uéastnici se-
tkani tusili, Ze nezanedbatelnou roli pti obratu jisté sehral strach Rudolfa II. z vyhroceni situa-
ce na ostii noze.*® BohuZel nelze predlozit Zadné prameny, které by potvrdily, Ze na zménu
cisafova postoje mély vliv i mirové snahy nejvyssiho sudiho dvorského Jana Jitho ze Svam-
berka.

Jan Jifi nepatfil k tém, kdo se horlivé poustéli do vetejnych debat. Pfesto se vyrazné
zasadil o podobu zavére¢ného dokumentu, tedy Majestatu na nabozenskou svobodu, ktery
nese datum svého zpeceténi 9. Cervence 1609 a jimz bylo stvrzeno pravo vsech obyva-
tel ceskych zemi vyznavat konfesi podle svého svédomi.™ Je§ts nez byla listina ptfedloZena
cisafi k podpisu, bylo nutné dosahnout souhlasu direktori. Veskeré zasahy probéhly s jejich
védomim, jak vyplyva z informace, Ze nejvyssi purkrabi projednaval korektury s Vaclavem

140 ~

Budovcem, Janem Jifim ze Svamberka a s dal§imi ¢leny direktoria.™™ Zivé se debatovalo

zejména o subtilnich statich, které bylo tfeba sladit, aby nevznikl dvojznacny vyklad.

3> Volf Novohradsky byl tého? roku povygen na nejvy$éiho komornika, ale v Gfadu dlouho nesetrval, nebot jiz

v lednu nasledujiciho roku zemfrel. V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZi, s. 107-111.

3¢ J. PANEK, Posledni Rozmberkové, s. 318; J. JUST, Rudolfiv Majestdt, s. 66-67.

Petr MATA-Marie KOLDINSKA (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z Valdstejna, Praha 1997.
37 JUST, Rudolfiiv Majestdt, s. 69.

J. JANACEK, Rudolf Il., s. 439-459.

IBIDEM; J. B. NOVAK, Rudolfll., s. 65.

Upravenou verzi Majestatu direktofri schvalili 8. cervence 1609. J. JUST, Rudolfiiv Majestdt, s. 69.
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Potvrzeni tézce vydobytého Majestatu s radosti uvitali nekatolic¢ti cesti stavové, ktefi
jim také ziskali vétsi miru pravomoci. Do jejich rukou ptesla konzistoi podoboji (astfedni

141 ale i dohled nad univerzitou.**? Jelikoz méli zdjem

instituce cirkevni spravy a soudnictvi),
na rychlém zvetejnéni textu, nechali privilegium vytisknout ¢esky i némecky. Je zajimavé, ze
némecké verze, které mély propagandistickou funkci, nesou datum 3. ¢ervence. Nad timto
nesouladem se pozastavovaly generace historikt, vychazejice ze shodného predpokladu, ze
jako vzor pro jejich vyhotoveni poslouzilo znéni piedeslého konceptu z 3. Cervence. Tento
neschvaleny koncept obsahoval n¢které formulace, jez mély pro nekatolickou opozici zasadni
vyznam, ale protoze hrozilo nebezpec¢i dvojznacné interpretace, byla nezadouci vyjadreni

v kone¢ném Ceském znéni nahrazena. Stavové je ptfipomenuli alespon ve verzich némeckych
s cilem prezentovat v zahrani¢i, Ze konfesijni tolerance v ¢eskych zemich jde ruku v ruce

s reformac¢nimi tendencemi e:vropsk)'lmi.l“'3

V této souvislosti je vhodné pfipomenout, ze stejné datum jako Majestat nese i Porov-
nani, jez upravovalo vztah katolikl ke strané podoboji. Oba zavazné dokumenty nabyly plat-
nosti zemského zakona teprve po zdpisu do desek zemskych, tedy 22. Cervence (Majestat)

a 5. zafi (Porovnani). Vkladani do desek zemskych se samoziejmé neztcastnili bigotni kato-
lici. Bylo to pravé katolické kfidlo, kdo tvrdoSijné zrazoval cisafe od schvéaleni dokumentu.
Témi, kdo se netajili odporem a odmitali Majestat kontrasignovat, byli Zden€k Vojtéch Popel
z Lobkovic a sekretat Jan Mencl z Kolsdorfu, jejichz jména musela byt nahrazena podpisy
Adama ze Sternberka a Pavla Michny z Vacinova.***

Vyse uvedeny vyklad je dileZity zejména proto, Ze Jan Jiii ze Svamberka se ptidal

k tém, ktefi reagovali na troufalé jednani kancléte Lobkovice. Jan Jifi se v§ak nepfipojil ke
kritikiim a dne 17. srpna 1609 se svého politického rivala zastal slovy ,,0d osoby nic nema
proti Jeho Milosti panu, ale poznava, Ze Jeho Milost pan racil zhiesiti, Ze by se chtél primlou-
vat, aby mu to bylo prominuto, vSak aby pokani cinil a toho se vice nedalo. “1% pyi uvazeni, ze
zatvrzely Lobkovic si za své zdrahani vyslouzil od n€kterych ptivrzencti Majestatu nepiijem-
né vytky, ze neplni povinnost kancléiského uradu, Ize fici, ze shovivavé nazory Jana Jifiho

odrazeji nejen jiz nékolikrat pfipominanou nabozenskou umirnénost, ale také dokazuji solida-

141 ) PANEK, Petr Vok, s. 194.

J. JANACEK, Rudolf II., s. 439-459.

J. JUST, Rudolfiiv Majestdt, s. 71-72.

Na Porovnani rovnéz chybi Lobkoviclv podpis, stejné jako signatura Viléma Slavaty a kralovského marsalka
Jaroslava Bofity z Martinic. Srov. K. KROFTA, Majestdt, s. 40-43; J. PANEK, Petr Vok, s. 194.

%3 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 402.
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ritu s ptislusnikem rodu, z né¢hoz vzesla Anezka z Lobkovic, tedy nevlastni matka Jana Jifiho
ze Svamberka. Zaroveti je Ize vnimat jako projev vdéénosti za kariérni vzestup, jelikoz Jan
Jiti 8. srpna usedl do kiesla nejvyssiho komornika, uvolnéného lednovou smrti Volfa Novo-
hradského z Kolovrat.**®

Jiz bylo naznaceno, ze Majestat zakotvil, aby do kompetenci stavi byly pifevedeny
konzistof podoboji i univerzita. O obé tyto instituce mél peCovat sbor defenzorti, v némz mély
byt rovnomérné zastoupeny vSechny tii stavy. Protoze celkovy pocet ¢lenti nebyl piesné defi-
novan, rizn¢ se meénil. Na tomto krizovém stavu mél podil 1 jeden z ¢lanka Majestatu, ktery
pravil, ze v ptipad¢ smrti ptislusnikii nove zfizeného sboru méli byt novi uchazeci svobodné
vybirani zemskym snémem. Kadmen trazu vsak spocival v tom, ze zemské snémy zasedaly
nepravidelng.**’

Piislusné pravomoci defensorti vV Majestatu zakotveny nebyly, protoze musela probéh-
nout celd fada spletitého jednéani, nez bylo na poc¢atku zati dosazeno shody Vv této otazce. Jan
Jifi ze Svamberka se jisté podilel i na vyhotoveni ,,artikuli o moci dani defensoriim nad kon-
zistori a akademii prazskou,**® jejich nejvyznamngjsi klauzule umoznila defensorim zaha-
jovat stavovské sjezdy bez ohledu na panovnikovu viali.'* S odstupem v&kd neni mozné zod-
povédné uréit, do jaké miry Svamberkiiv vstiicny piistup prispél k urychleni debat. Svoji roli
na plynulém pokradovéani jednani sehrala stala existence stavovského vojska.*® Ozbrojena
sila nebyla rozpusténa ani pies opakované intervence Jana Jiftho ze Svamberka, jenZ tim tlu-
modil pfani umirnénych katolikil, zejména svého piitele Adama ze Sternberka. Je zejmé, Ze
vydrZovani vojenského sboru prosazoval Vaclav Budovec, ktery se neziikal vyhriznéjsich
prostiedki, pokud mu piipadalo, Ze by mohly byt ohroZeny dosazené naboZenské svobody. ™
Mozn4, ze nekonfliktni Jan Jifi ze Svamberka v zdjmu rodinné shody ustoupil pfani svého

Svagra Linharta Colonny z Felsu, jenZ nemél povahu jemného diplomata, ale spise prchlivého

vojaka a spolu s Jindfichem MatyaSem z Thurnu udilel vojenské hotovosti rozkazy.152

18 PALACKY, Prehled, s. 371; V. BUZEK, Aliance, s. 17; F. DVORSKY-A. GINDELY (edd.), Snémy &eské XV, s. 316.

,,A umrel-li by ktery z nich, tehdy na misto toho ze svéta seslého tiZ stavové podoboji pri pristim snému budou
moci jiného k tém Zivym pozistdvajicim voliti...“ ). JUST, Rudolfiv Majestdt, s. 76, 138.

% IBIDEM, 5. 77.

J. PANEK, Petr Vok, s. 194; Jan Pavel KUCERA, Bild hora. O potraceni starobylé sldvy ¢eské, Praha 2003, s. 70.
J. JANACEK, Rudolf II., s. 439-459.

Rejchrtova charakterizuje Budovcovu politickou ddslednost slovy, Ze se ,,nikdy nenechal strhnout

k afektovanému vystoupeni, ale nebylo-li mozné dosahnout dohody, volil cestu odboje.”

Srov. N. REJCHRTOVA, Vdclav Budovec, s. 80.

52 JANACEK, Rudolf Il., s. 439-459.
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Teprve 10. fijna 1609 prob&hla svobodna volba defensori.*® V prosttedi Staromé&stské
radnice bylo za ochrance Majestatu jmenovano 24 osob (z kazdého stavu po osmi) a vzapéti
jejich vybér potvrdil i cisaf, ktery tim dodrzel slib dany v Majestatu. Zvoleni se dockali
zejména zaslouzili lenové direktoria: Jan Jifi ze Svamberka, Vaclav Budovec z Budova, ale
také Jindfich Matyas z Thurnu a dalsi. Rizenim defensorského sboru byl zprvu povéten Ja-
chym Ondiej Slik, luteran, ktery se netajil svymi sympatiemi ke svoru saského kurfiita.*>*
Mozna praveé nezdravé naslouchéni radam luterskych teologli (zejména Polykarpa Leysera) se
spolu se snadnou ovlivnitelnosti projevilo pii Slikové nediisledném a nezodpovédném vedeni
defensorského sboru. Proto Slik zahy odstoupil a své misto uvolnil nejvyssimu komornikovi

Janu Jifimu ze Svamberka. Ke slavnostnimu uvedeni defensoru do tfadu do$lo 16. ledna

1610. 1%

Stavovsky sném pokracoval aZ do 23. inora 1610.1°°

Pied ukon¢enim sklidili podéko-
vani ti, ktefi se zaslouzili o ziskana privilegia. V katolickém tébote to byl nekonfliktni Adam
ze Sternberka, jemuz se ¢ilymi kontakty s Janem Jifim podafilo usmériiovat protestantskou
opozici. Viely dik také pattil obéma nerozlu¢nym vidcim tficeticlenné direktorské vlady,
Vaclavu Budovcovi, ktery byl zahy poté povysen do panského stavu,™’ a povolnému Janu
Jifimu ze Svamberka.

Symbolickym vyvrcholenim snému se stala vyprava stavovské reprezentace z Praz-
ského hradu na Karl$tejn. Cilem cesty, k niz doslo navzdory protestim Viléma Slavaty, karl-
Stejnského purkrabiho (za pansky stav), bylo slavnostni ulozeni vyznamnych dokumentd, pfi-
jatych béhem uplynulého roku, na tomto hrad€. Neni diivod pochybovat o tom, Ze se dostavil
také Jan Jiii ze Svamberka. Stoji za pfipomenuti, Zze vdé&nym direktortim se zdalo nedistojné,
aby cisai'ska pecet’ na Majestatu byla chranéna pouze dievénym obalem. Proto nelitovali fi-
nanc¢nich prostfedkii a pofidili ndkladnou stfibrnou schranku, zdobenou zlacenim a také erby
vSech direktorti. Je tedy patrné, Ze se zde mezi tficeti znaky zaskvéla i Svamberskd labut’, aby

ve ’ e oy veo ror e v X r , 71
pfipominala zasluhy Jana Jitiho pii jednani o nabozenskou svobodu v Ceském kralovstvi.™®

133 1. JUST, Rudolfdv Majestdt, s. 76-79.

J. P. KUCERA, Bild hora, s. 45-46; ). LUKASEK, Jdchym Ondrej hrabé Slik, Praha 1913.
J. JUST, Rudolftv Majestdt, s. 59-60.

IBIDEM.

V. BUZEK-P. KRAL (edd.), Pamét urozenosti, s. 123.

J. JUST, Rudolfiv Majestat, s. 74-77.
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V. JAN JIRI ZE SVAMBERKA;
DUSTOJNY POKRACOVATEL ROZMBERSKE TRADICE

V dobé¢, kdy gradovalo jednani o uzéakonéni nabozenské tolerance, si mnozi uvédomovali, Ze
se blizi ¢as, kdy dojde k vyhasnuti mocného rodu pand s erbem pétilisté raze, jelikoz ovdove-
1y Petr Vok m¢l zanedlouho oslavit sedmdesaté narozeniny, ale dosud mu nebylo souzeno
radovat se z muzského potomka.*®® Schylovalo se ke sporu o rozmberské dédictvi, v némz se
vyrazné angazoval Jan Jifi ze Svamberka. V piedes]é kapitole se autor pokusil obh4jit nazor,
ze nelze tvrdit, ze by timto zaneprazdnénim nejvyssiho sudiho dvorského byly citelné oslabo-
vany pozice nekatolikli. Pfesto neni pochyb o tom, Ze Jan Jifi vynalozil obdivuhodnou hou-
zevnatost a velké mnozstvi energie za dosazeni piiznivé dohody s rozmberskym vladafem.
Jakmile ctizadostivy a nesmirné vytrvaly §vambersky pan vycitil, ze nastal vhodny
okamzik, vystoupil se svymi takika zapomenutymi naroky a starnoucimu rozmberskému vla-
dafi ptipomenul kontrakt z roku 1484, jimz bylo zajisténo vzajemné pievzeti dédictvi mezi
Svamberky a Rozmberky v p¥ipadé vyhasnuti nékterého z téchto roda. ® Oporu mu mél po-
skytnout nejstarsi syn Petr, jenz pravé dlel v zapadni Evropé€ na studijnich cestach, a proto ho
otec naléhavym psanim, dosud zachovanym v tieboniskych sbirkach, povolal v prosinci 1600

. 161
domu.

Pocatkem nasledujiciho roku pfednesl Jan Jifi své pozadavky zemskému soudu.
Na konecné vyfeSeni v§ak mély zasadni vliv jiné udalosti, v prvni fadé nevetejné do-

hody Petra Voka s piipadnymi uchazeéi. Svamberkové totiz nebyli jedini zajemci, kte¥i za-

touzili po roZmberském odkazu. Na pocatku 17. stoleti se svymi naroky vystoupili naptiklad

d.'*? K nejhorliv&jsim lov-

Orsiniové, od nichZ odvozovali Rozmberkové sviij starobyly ptivo
cum dédictvi patiil Volf Novohradsky z Kolovrat, nejvyssi sudi zemsky (v letech 1603-1608),
jenz se snazil zpochybnit naroky panti s erbem labuté a premluvit starnouciho Petra Voka

k ptedani rozmberského dominia panim s erbem Cerveno-stiibrné orlice. Proto se nerozpako-
val 1zivé interpretovat Svambersky rodokmen (zaména Krystofa I. za bezdétného Krystofa I1.)
Diky serioznimu badéani rozmberského kronikéie Vaclava Biezana vsak jeho bezosty$né
imysly neuspély.'®® Volf Novohradsky dokazal pohotové najit ndhradni fesent, a tak provdal

svoji dceru Marii Magdalenu roku 1600 za Jana Zrinského, tedy synovce Petra Voka. Vé&fil,

3% ) PANEK, Posledni Romberkové, zvld&té s. 320-346; V. BUZEK, Aliance, s. 17-23.

180 uzavfeni této smlouvy doslo pfi prileZitosti siatku Bohuslava ze Svamberka s Ludmilou, roz. z Rozmberka.
%1 50A Tiebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. €. 23, sign. 19/19.

Petr Vok sice zamitl Zadost, aby si osvojil déti Virginia Orsiniho, pfesto nedokazal ,italskym pFibuznym* ode-
pfit finanéni podporu. J. PANEK, Posledni RoZmberkové, s. 290-291.

183 /. BREZAN (ed. J. Panek), Zivoty I-I.
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7e tim rozmberské statky pojistil potomkiim, ktefi vzejdou z tohoto svazku.*®*

Autora zajimalo, zda oboustranna touha po rozmberském dédictvi zavdavala ptilezi-
tosti k rozporim. Odpovéd’ na tuto otazku poskytlo studium osobnich archivalii Volfa Novo-
hradského, které pochazeji z pocatku 17. stoleti. Na prvni pohled nelze ptehlédnout, Ze Inaf-
sky pan v té dob& napadné& znasobil kontakty s tiebofiskym dvorem.'® Z jeho dopisii je patrna
predevsim nostalgie z politického vyvoje, poznamenaného tplatkatstvim, ale také napadna
starostlivost o zdravi starnouciho Rozmberka.'®®

Korespondence Volfa Novohradského poskytuje cenna svédectvi o tom, zda obou-
stranna touha po dédictvi zanechala citelné Srdmy na obapolném vztahu Inaiského a orlického
pana. Prvni z fady zachovanych dopist pochazi z roku 1593. Volf Novohradsky svému Svam-
berskému pfiteli podal zpravu o tom, ze nevys$im purkrabim se stal Adam II. z Hradce, dosa-

Y7 Volf Novohradsky a Jan Jifi se 1 v dalSich letech

vadni nejvyssi kanclét Kralovstvi ceského.
prostiednictvim srde¢né korespondence informovali o politickém déni. Neziidka se také vza-
jemné¢ zvali na navstévy, pfi nichz se setkavali s jinymi reprezentanty ¢eského vetejného zivo-
ta,168

Je prekvapujici zjis$téni, Ze Volf Novohradsky vyslal na Orlik posla s dopisem jesté
V unoru 1608, tedy v dobé¢, kdy jiz spor o rozmberské dédictvi dospé€l do rozhodujici faze.
Timto psanim Svamberskou rodinu vyrozumél, Ze jeho manzelka Magdalena onemocnéla, ale
jeji stav nevzbuzuje vazné obavy.*® V jiném dopise, ktery pochézi z listopadu 1608, Volf
Novohradsky pieje Janu Jitimu zdravi a sd€luje mu podrobnosti o jednani cisafské komise ve
Vltavském kraji. Tento pozdrav, datovany dva mésice pfed Novohradského smrti, potvrzuje
autoriv predpoklad, ze spor o rozmberské dédictvi nezapficinil ochlazeni korespondenéniho
styku mezi obéma pfélteli.170 Volf Novohradsky vynikal horlivosti, pokud §lo o roZzmberské
dédictvi, avSak nezachazel do krajnosti a snazil se vyvarovat vyhroceni ptatelskych vztaht

k Janu Jifimu ze Svamberka.

164\, BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZzd, s. 93-97; V. BUZEK-O. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky, s. 39-49.

SOA Ttebon, Cizi rody-registratura, Novohradsky z Kolovrat, ¢. 6-19.

SOA Tiebon, Historica Trebon, sign. 6134

SOA Trebori, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. ¢. 327, sign. 15/158.

IBIDEM, inv. ¢. 709, sign. 15/173b

IBIDEM, inv. ¢. 651, sign. 22/31.

V. BUZEK, "Pdni a prdtelé" v mysleni a kaZdodennim Zivoté ceské a moravské Slechty na prahu novovéku,
Cesky ¢asopis historicky 100, 2002, s. 229-264.
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PiestoZe neni k dispozici zadny pramen, ktery by dokladal Svamberkovo smysleni
o Inafském panu, zda se, Ze s pozlstalymi zlstal v kontaktu i po skonu Volfa Novohradského
z Kolovrat.Nasvéd¢ovalo by tomu alespoit Svamberkovo pfani o vyrovnani dluhu, pozadova-
né po Jachymovi Novohradském z Kolovrat.*"™

Volfa Novohradského zastihla smrt v lednu 1609, kratce po jmenovani nejvyssim ko-
mornikem, *% a proto se jiz nedockal rozetnuti gordického uzlu, k némuz doglo 23. dubna
1610. Petr Vok z Rozmberka na zaklad¢ piedchozich rozhovora sepsal posledni vili, v niz
své dédictvi, jehoz rozloha se na pielomu stoleti ndpadné zten¢ila,*"® rozdélil, aby vysel vstiic
prani zbylych uchazeci. Jeho rozhodovani bezpochyby ovlivnila skute¢nost, ze Jan Zrinsky
dosud postradal dédice, jemuz by mohl odkaz jednoho dne predat. Kone¢né rozhodnuti také
uspisila napjata politicka situace, jez v dob¢ vrcholného jednani o ndbozenské svobod¢ vyza-
dovala jednotny postup nekatolické opozice.

Ve svém kiaftu Petr Vok slibil Svamberktim, Ze po jeho smrti budou moci prevzit
spravu Tfebong&, Borovan, Novych Hradt a Sob&slavi.!™ Soucast dédictvi tvofil také palac na
Hrad&anech.'” Jan Zrinsky ze Serynu, ktery od roku 1597 sidlil na renesanéné upraveném
hrad¢ RoZzmberku, se mél ujmout panstvi Lib&jovice, obdaifeného bohatou tirodou obili.}"®
Janu Zrinskému nalezel také patronat nad vySebrodskym klaSterem, kde se nachazela vy-
znamna rozmberska nekropole. V ptipadé Zrinského smrti si mél Vyssi Brod privlastnit ¢esky
kral, zatimco zbyvajici panstvi méla pfipadnout Svamberk@im. Jan Jifi ze Svamberka s ohle-

dem na Zrinského chatrné zdravi nebyl daleko od pravdy, kdyz uvazoval o tom, jak bude hos-

71 soA Trebon, Novohradsky z Kolovrat, ¢. 21.

Neni bez zajimavosti, Ze Volf Novohradsky v den své smrti jesté pfijal ndvstévu Linharta Kolony z Felsu, tedy
Svagra Jana Jifiho. Lze tusit, Ze se debatovala nejen otazka roZmberského dédictvi, ale na porad jednani prisla

i problematika politické a naboZenské situace v zemi. Na zdkladé Colonnovy vypovédi Ize rekonstruovat nejen
cil setkani, ale také podrobnosti poslednich hodin Volfa Novohradského. Je zjevné, Ze kdyz se Colonna s stéd-
rym hostitelem loucil, netusil, Ze si spolu naposledy podavaji ruku. Pfekvapeného Linharta Colonnu dostihl
Kolovratiiv posel s neblahou zvésti, 7e Ina¥sky pan odchazi, a7 u Stahlav. Oba se viak k Gtmrtnimu loZi vratili
pili§ pozdé. V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZ(, s. 107-111; V. BUZEK, Aliance, s. 17-21;V. BUZEK-O.
JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky,s. 152-153; SOA Trebor, Cizi rody-registratura, Novohradsky z Kolovrat, ¢. 20.
173 petr Vok byl nucen kvili nedinosné zadluzenosti rozprodat okrajova panstvi (Vimperk, Bechyné). Roku 1602
se zirekl Kratochvile a dosavadni rezidence v Ceském Krumlové ve prospéch habsburského cisafe a za nové sidlo
si zvolil Tfebon. Jan lifi ze Svamberka vznasel zprvu namitky proti prodeji Ceského Krumlova, ale protoze si
uvédomil, Ze oponovanim cisafskému majestatu by mohl ohrozit své nadéje na Gspéch pfi jednani o budouc-
nosti romberskych drzav, moudfe ustoupil od predeslych smélych protestd. J. PANEK, Posledni RoZmberkové,
s. 288-295; V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZi, s. 15-24.

7% ) PANEK, Posledni RoZmberkové, s. 322.

175Honosny'/ prazsky rozmbersky paldc, jemuz dnesni tvar vtiskla barokni Uprava provedena podle projektu Nic-
cola Paccassiho, predal roku 1600 Petr Vok Rudolfovi Il. Nahradou obdrzel zkonfiskované sidlo Jifiho Popela

z Lobkovic, nachazejici se na Hrad¢anském namésti. Vice V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZd, s. 44-49.
7®Vice informaci napf. IBIDEM, s. 40-42; V. BUZEK-O. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky, s. 153-155.
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podarit na sjednoceném panstvi.

V dobé¢, kdy Petr Vok sepisoval zavét', nebylo mozné piehlédnout, jak ho opoustéji
sily. Bezpochyby to postiehl i Jan Jifi, a tak jiz od zaii 1611 pravidelné prodléval v Tieboni
nejspise ve snaze, aby zabranil nejhorsimu, kdyby Petra Voka napadlo zménit posledni viili
ve prospéch Jana Zrinského. Jan Jifi k tiebonskym navstévam nalezl rizné zdminky. Jednou
Z nich byla ucast na svatbé Theobalda Hocka z Zweibrlickenu S Anezkou Kolchrejterovou
z Kolchrejtu. Jan Jiii ze Svamberka a jeho syn Petr vesele hodovali se svatebdany, mezi ni-
miz nechybé¢l ani Jan Zrinsky, a neohlizeli se pfili$ na to, Ze o nékolik komnat dale lezel
V bolestech ten, komu by méli vdéc€it za rozsiteni jméni. 1

Kratce poté, 6. listopadu 1611, se neodvratné ptiblizila posledni hodina bezdétného
Petra Voka, jehoz obklopili jeho nejblizsi.'”® Tomu, e Jan Jiti ze Svamberka se obezietng
zdrzoval v blizkosti imrtniho loZe, by nasvédcovala okolnost, Ze jesté pfed Rozmberkovou

179 3 jakmile Petr Vok zesnul, vyzadal si

smrti nechal zapecetit pokoje tfteboniského zamku,
kli¢e od zamecké knihovny i archivu. ** Jan Jif si pievzeti statkt neprodlen pojistil zapisem
do desek zemskych. Neni znam ptesny datum, ale 1ze predpokladat, Ze se tak stalo nejpozdéji
do tfi mésici, kdy uplynula Ihiita.”® Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze nediistojny spéch
pii zajistovani jmeéni piili§ nesvédei o ucté a pieté k mrtvému.

Na druhou stranu nelze upirat Janu Jifimu z4jem o dustojné rozlouceni se zesnulym
velmoZem, jenZ sehral mimotadnou roli v ran€ novovéké spolecnosti. Je nutné zdiiraznit, Ze
Jan Jifi se cilené prezentoval jako distojny pokracovatel duchovni tradice a slavy rozmber-
ského rodu. Poprvé v této roli vystupoval pti peclivych piipravach pohiebnich obfadd, které

svoji okéazalosti zastinily posledni rozloueni s Rudolfem 11.1%?

Ponévadz byvaly cisaf skonal
V tichém ustrani Prazského hradu 20. ledna 1612, museli se z dasti na zaduSnich obfadech
omluvit nejvyssi vladni Cinitelé, které Jan Jifi pozval fadou osobnich listi. Bez ohledu na je-

jich nepfitomnost se dostavily stovky smutecnich hosta.

Y7 v. BUZEK, Rytifi, s. 60-64.

V. BUZEK, Petr Vok z RoZmberka v Tfeboni. Svét vzpominek, touhy a paméti, D&jiny a soucasnost 33, 2011, &.
4, s. 37-40; V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZi, s. 191-194; P. KRAL, Misto posledniho odpocinku, in: V.
BUZEK a kol., Svéty poslednich RoZmberkd, s. 572-580; Anna KUBIKOVA, Testament posledniho RoZmberka,
in:Martin GAZI-Jaroslav PANEK (edd.), RoZmberkové. Rod ceskych velmoZii a jeho cesta d&jinami, Ceské Budéjo-
vice 2011, s. 104-107; A. MiKA, Osud, s. 194; J. PANEK, Petr Vok, s. 196-198.

7% A. SEDLACEK, Hrady Ill, s. 141.

P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 291-292.

IBIDEM; J. PANEK, Petr Vok, s. 201.

Vaclav BUZEK-Pavel MAREK, Nemoci, smrt a pohiby Rudolfa II., Cesky &asopis historicky 111, 2013, s. 1-30;

J. JANACEK, Rudolf Il., s. 493-506.
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S vladafem se pfisli rozloucit nejen truchlici poddani, vzpominajici na $tédrost svého
pana, ale posledni sluzbu prokazali téz predstavitelé ¢eské slechty, zejména nekatolicky smys-
lejici pani. Zraky pifitomnych zaujala nejen honosné zdobena rakev, ale jejich pozornost se
upinala rovnéz ke Svamberskym dédictim, ktefi pohteb ptipravovali a o nichz se pifedpoklada-
lo, Ze budou pokracovat v rozmberskych $lépé&jich. Jan Jiti dbal na reprezentaci, a proto mu
zalezelo na ucasti celé rodiny. Jeho druhé choti Alzbéte, rozené Colonnové z Felsu, bylo vy-
hrazeno &estné misto V privodu dam. Po jejim boku kradela Anna Maxmiliana Svamberska
z Oppersdorfu, ktera doprovazela svého manzela Petra, nejstarSiho syna Jana Jifiho. Na po-
hieb se podle kronikaiskych zaznamu dostavili Adam i Benigna, jedini potomci Jana Jifiho
zplozeni v lozi Alzbéty Colonnové, jejichz datum narozeni neni znam. Pfi studiu, kdo ze
Svamberkovych piibuznych byl piitomen na pohibu Petra Voka, nelze opomenout Gdast
Linharta Colonny z Felsu, $vagra Jana Jitiho.'®

Ukladani Rozmberkovy télesné schranky do rodinné hrobky ve Vys§im Brod¢é mlcky
ptihlizel i churavéjici Jan Zrinsky ze Serynu. Nevlidné zimni pocasi se vSak neblaze podepsa-
lo na jeho podlomeném zdravotnim stavu. Kratce poté ulehl s tézkym zapalem plic a dne 24.

184 Dedictvi tedy spadlo Svamberkiim do kli-

unora skonal, aniz zanechal muzského potomka.
na dfive, nez mohl kdokoli tusit. Vzhledem k tomu, Ze Svamberkové mohli své pozemkové
drzavy opét rozsifit, neni vyloucené, Ze Zrinského smrt pfijali pouze s predstiranou litosti.
Autor prace se domniva, ze jejich vzajemné vztahy byly kvili problémiim s rozmberskym
dédictvim poznamenany napétim, mozna dokonce nevrazivosti. Nasvédcovala by tomu pfi-
nejmensim naprosta absence srdeénych zdravic ve tieboiiskych sbirkach.'®® Bez ohledu na
piedeslé vazby k neboztikovi Jan Jifi zah4jil ptipravy dalSiho pohibu, tentokrat méné honos-
ného, ktery probéhl 11. dubna 1612.%°

Jak jiz bylo zminéno, Jan Jifi se stal dédicem hmotnych statk, ale také tfebonského
archivu, ktery dosud poskytuje nevycerpatelnou studnici poznatkd. V dobé, o niz pojednava
kvalifikacni prace, o néj dbal vzdélany Vaclav Brezan, precizni autor rozsahlé roZzmberské

kroniky, v niz nejvétsi diraz polozil na zivotni udalosti poslednich ¢lend rodu. V souvislosti

s licenim smrti svého mecenaSe Petra Voka pfidal dojemny piibeh o oblibeném psu, ktery pry

183 . BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty II, s. 637; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 404-406.

V. BUZEK-0. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky, s. 159-186.

Zde jsou zachovany prevazné dopisy mezi Janem Zrinskym a jeho strycem Petrem Vokem.

Vyjimku tvofi napt. dopis, v némz se Vilém Slavata omlouva Janu Jitimu z nedcasti na pohfbu Jana Zrinského.
K tajemstvi, které obestira vztah mezi Svamberky a Janem Zrinskym, se autor vraci v zavéru prace.

SOA Trebon, Cizi rody-registratura, Zrinsky ze Serynu, nesign.

188 /. BUZEK-O. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky s. 159-176.
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vycitil v panech ze Svamberka prichod nové vrchnosti.*®” Tuto glosu nelze opominout vzhle-
dem Kk tomu, ze doklada Biezanovu schopnost detailniho postiehu. Na druhou stranu zde ne-
zanechal zadnou konkrétni zminku o tom, co badatele zajima v prvni fad¢: o vztahu Vaclava
Bfezana ke Svamberskym dédicim. Pfi hledani odpovédi na tuto otazku se nelze ubranit vti-
ravym pochybnostem o upiimnosti tohoto poméru, kdyz o ném sdilny Bfezan radé¢ji pomlcel.
Teprve dikladnéjsi studium odhaluje informace o Biezanovych velkorysych ¢inech
ve prospéch Svamberkil. Nabizi se zejména poukaz na znamenité Bfezanovo studium archiv-
nich podkladut, diky ¢emuz prokazal platnost tzv. erbanuiika (z roku 1484), a tim zajistil
Svamberkiim cestu k prevzeti rozmberského dedictvi.'®® Druhy dikaz o prichylnosti Vaclava
Biezana ke Svamberktim 1ze shledat ve skute¢nosti, Ze setrval ve tiebotiskych sluzbach jestd
za éry jejich spravy, aby pro né na sklonku svého Zivota systematicky utfidil a podrobnym

. v e 01 welig 1 .- v r ’ ro s ’ v 189
inventarem opatfil dulezité listiny, tehdy ulozené v Hlizové vézi na Zvikové.

I tyto stru¢né
informace hovoii o Bifezanovu kladné orientovanému vztahu k nové vrchnosti, ktera se usadi-
la v Tteboni po roce 1611.

Biezantlv vstifcny postoj ke Svamberktim se odrazil i v tom, Ze urozeni chranénci po-
skytovali svému se¢télému kronikaii Stédrou financni podporu stejné jako posledni Rozmber-
kové. S trochou nadsazky se proto lze domnivat, Ze vy$e zminéna glosa o vérném psu je meta-
forickou narazkou na oddané Biezanovy sluzby, jimiz si zajistil vdé¢nost a respekt pant
S erbem labuté.

Jako dédic RoZmberki mohl Jan Jifi nacerpat pouceni i ze zdrojii bohaté roZzmberské
knihovny, ktera &itala 11 000 svazki, nashromazdénych generacemi Rozmberki.'® Mgla byt
piifcena sobéslavské skole, ale Jan Jifi se rozhodl, Ze si ji ponecha. Proto Ize usuzovat, ze
piinasela Janu Jifimu potéSeni a Ze patfil k naruzivym ¢tendiim. Existuji také doklady o tom,
ze tuto knihovnu rozhojnil novymi pfirtstky. Na sklonku tficetileté valky se stala obéti §véd-
ského kofistnictvi, ale o rozsdhlé §ifi literarnich zajmii rozmberskych a Svamberskych ¢tenari
podava sveédectvi katalog potizeny Biezanem.'*!

Z uveden¢ho vykladu vyplyva, Ze Jan Jifi podporoval vzdélani, a proto stranou jeho

z4jmu nezistala ani sob&slavska skola. Podnét ke ziizeni Skoly, kterd méla zajistit odborné

vzdélani a konkurovat tak jezuitskym gymnaziim, dal Petr Vok ve svém testamentu. V zavéti

187 v. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty Il s. 631.

IBIDEM, s. 665-666.

189 Klize od archivu schrafioval a% do r. 1617 Jan Jifi jako nejstarsi reprezentant rodu Svamberk(.

F. TYL, Paméti, s. 128-129.

%0\ BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty Il, s. 664-665; Lenka VESELA, Knihy na dvofe RoZmberki, Praha 2005.
V. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty lI, s. 631; ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 409.
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. rov v v , ’ Vo g .rec192 o
se sice pravi, ze Skola bude urcend pro ,,mladez ceskou vyznani pod oboji “~*, podle vile do-

natora viak méla piilakat nejen Geské zajemce z fad evangelikd, ale také zahraniéni elitu.'*®

O Rozmberkoveé nabozenské smiflivosti svédci, Ze brany skoly mély zlstat oteviené i syn-
kam z katolickych rodin. Hlavni daraz byl kladen na vyuku klasickych jazykd, tj. latiny, fecti-
ny a hebrejstiny.** Jan Jifi ze Svamberka, jenz zah4jil stavbu roku 1613 v jiznim k¥idle byva-
1€ho hradu, odmitl sice Skole darovat tctyhodnou rozmberskou bibliotéku, ale dbal dodrzova-
ni Rozmberkova ptani, aby nadani studenti, kteti Skolu budou navstévovat, byli zaopatteni
ubytovanim i stravou a aby nemocnym stipendistim byla poskytnuta nalezita péce. Pfestoze
Skole, jejiz vystavba rychle pokra¢ovala, vénoval nemalo pozornosti, jeho nepfedstirana tou-
ha, aby vzkvétala, nebyla vysly$ena. Skolu v Sobéslavi navitévovalo malé mnozstvi studentt,
atkoli se nachézela ve mésté leZicim na vyznamnych obchodnich kiizovatkach.'®® Uvazovalo
se o jejim preneseni do Prahy, ale proti tomuto feSeni vznasel Jan Jiti Cetné protesty. Zahy po
Svamberkové smrti zanikla v diisledku valeénych udalosti a své prostory propuijéila méstské-
mu pivovaru. *%

Na rozmbersky odkaz Svamberkové navézali také dileZitym privilegiem, které obdr-
zeli od cisafe MatyaSe roku 1614. Bylo jim dovoleno obohatit sviij erb se stiibrnou labuti

o ¢ervenou rizi. Symbolicky tim bylo pfipomenuto Svamberské spojeni s Rozmberky. Je za-
jimavé, Ze roku 1612 byl kratce po pohfebnim kdzani Matéje Cyra, tedy duchovniho pastyie
jednoty bratrské, nad rakvi Petra VVoka pielomen erb s rozmberskou ruzi a shozen z kazatelny.
Tim bylo vyjadfeno vyhasnuti mocného rodu. Autor prace soudi, Ze pokud si Svamberkové

o dva roky pozd¢ji vyzadali pravo pouZzivat spolu se stiibrnou labuti rozmberskou riizi, uinili
tak ve snaze prezentovat nepietrzitou kontinuitu rodu.'¥’

Svamberkové uvedené vysady samoziejmé vyuzivali. Lze se o tom piesvédgit napti-
klad ve vyzdobé dvotanské svétnice tieboniského zamku, kterou provedl Tomas Tiebechov-
sky. Jeho umeélecké tvorba je spjata prevazné s rozmberskymi objednavkami, ale neodmital
ani Svamberské zakazky. Tuto informaci Ize brat jako diikaz, Ze po ptichodu nové vrchnosti

vstoupili nékteti rozmbersti umélci a sluzebnictvo pod Svamberskou ochranu.

192 A, SEDLACEK, Hrady IlI, s. 165.

Uprednostnéni se dostalo svédomitym studentlm z roZmberského dominia, ktefi méli byt po dosazeni
dvaceti péti let véku osvobozeni od poddanstvi.

19 ). PANEK, Petr Vok, s. 197-198.

A. SEDLACEK, Hrady I, s. 165.

IBIDEM.

F. TYL, Paméti, s. 134; SOA Trebon, Cizi rody-listiny, ze Svamberka, inv. &. 576, sign. 24/1;

V. BUZEK -P. KRAL (edd.), Pamét urozenosti, s. 37-60; P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 291-292.
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K naplnéni rozmberského odkazu pattila také dobroc¢innost, péce o Spitaly a nemocné.
Kazdoroén& Svamberkové rozdavali v den smrti Petra Voka chudym téeboiiskym obyvateliim
almuznu jako pamatku na svého predchiidce. 198

Jan Jiti ze Svamberka si p¥i pohledu na rychle nabyté rozmberské dédictvi jisté mohl
zamnout spokojené rukama. Chmury na jeho tvari vyvstaly pouze, kdyz pomyslel na astro-
nomickou ¢astku dluhi, které byl nucen pievzit po Petru Vokovi. Navstévnici okazalé
a velkorysé pohiebni tryzny, kterou Jan Jifi svému piedchiidci ptichystal, nepostiehli nebez-
pecné vyhlizejici zadluZeni Svamberskych dédicii. Ti si byli védomi piezivajici rozmberské
tradice, ale také své kli¢ové role ve stavovské obci, a proto nechtéli otevien¢ piiznat své fi-
nanéni svizele.'®® Agkoli Petr Vok v zavéti slibil, Ze rozmberské zadluZeni nepiekro&i vyse
400 000 kop Eeskych grost, soupis dluhi po okdzalém pohibu dosahoval 431 906 kop.?®

Protoze si spofivy Jan Jifi uvédomoval, ze nedokaze unést takové biimé, prikrocil
k pozvolnému snizovani poctu sluzebnictva. Bylo by vSak piechnané tvrdit, ze pocet osob pi-
sobicich ve §vamberskych sluzbach rapidné poklesl. Svamberkové v zajmu zachovani dobré
poveésti svého jména nalezli stfedni cestu a v nékterych piipadech svérili dvé funkce do rukou
jedné osoby.201

Je také nutné vzit v potaz, ze Svamberkové zaméstnavali osoby, které se na dvote po-
slednich Rozmberkt nevyskytovaly, nebot’ se staraly o ddmskou ¢ast dvora (fraucimor)

a o dorost (kojné, chlivy, preceptofi).202 Z uvedeného vykladu tedy vyplyva, Ze na Svamber-
ském dvoie pocet zaméstnancii v rodinné sféte prevySoval mnozstvi sluzebnictva, které ob-
klopovalo posledniho RoZzmberka, traviciho posledni l1éta v Tteboni v odlouceni od rodinnych

pFislusnika.?®

198 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 404-406.

J. PANEK, Petr Vok, s. 197-198.

IBIDEM; L. KULIKOVA, Finanéni situace Petra Voka, s. 179.

2% slugovani se tykalo napf. funkci hofmistra a Stolmistra, regenta a buchaltera, komornika a némeckého sekre-
tare. Srov. J. KUBES, Svambersky dviir, 460-462.

202 IBIDEM, s. 462, zejména tabulka na s. 465.

2% stejné jako za Rozmberk(, hospodaFsky provoz vamberského dvora se nejvice opiral o panstvi tfeboriské,
jelikoZ bylo nejvynosnéjsi (vynaselo pfiblizné 18 000 kop misenskych grosl za rok). Zahrnovalo ¢tyfi méstecka
(Lomnice, Ledenice, Mezimosti, Bukovsko), 69 vesnic, sedm popluZnich dvord, tfi pivovary, tfi ovCiny, deset
mlyn(l. Vynosnost tfeborského panstvi vsak byla zaru¢ena chovem kapra ve190 rybnicich (o celkové plose

4 500 ha). Nejvétsi ze Svamberkych panstvi (novohradské) bylo proslulé diky laznim v Dobré Vodé a skladalo se
z mésta v Novych Hradech, Sesti méstecek (Trhové Sviny, Kaplice, Velesin, Stropnice, BeneSov a Vilémova Ho-
ra), 92 vesnic, 23 popluZnich dvord, ¢tyf pivovar(, jednoho ovcina, tfinacti mlynd, Sesti pil a 45 rybnik(. Zdédé-
né panstvi v RoZmberku sestavalo se stejnojmenného mésta s hradem, péti méstecek (Dolni DvofFisté, Frym-
burk, Rozmital, Cetviny, Myslany), 52 vesnic, Sesti popluznich dvort, dvou pivovard, ¢tyf mlyn(, dvou pil a tFi
rybnikd. Hlavni zdroj obili Svambersti dédicové ziskavali z libéjovického panstvi, jeZ bylo tvofeno mésteckem

199
200
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VI. NA SKLONKU ZIVOTA JANA JIRIHO ZE SVAMBERKA

Bylo by lakavé védét, jaké myslenky probihaly hlavou Jana Jitiho, kdyz na prelomu let
1611/1612 ptebiral rozmberské dédictvi a kdyz si v souladu s pfanimi, obsazenymi v zavéti
Petra VVoka, zvolil za rezidenci Gerstvé nabytou Tebon.?®* V diisledku neuspokojivého zacho-
vani pramentl 1ze pouze tusit, ze ve Svamberské rodin¢ zavladla nepiedstirana radostna atmo-
sféra, ktera nebyla pfili§ ztrp¢ovana dvéma neblahymi hledisky, spojenymi se ziskem rozm-
berského dédictvi. Prvni stinnou stranku, tykajici se dluhti, mohli postfehnout pouze zasvéce-

205

ni pozorovatelé.”> Malokdo vSak mohl ptehlédnout neutéSeny stav tfebonského panstvi

v prubéhu roku 1611, kdy se prosperujici jihoceské dominium povazlivé zachvélo po piehnani

pasovskych voj sk.?%

Cilem bleskového utoku zoldnéfi byla kvetouci Praha, v niZ tehdy Jan
Jifi prodléval. Smysl jeho prazského pobytu zfejmy neni, ale diky upiimné starostlivosti pfa-
tel, kteii Svamberka nabadali k ostrazitosti, lze ¥ci, Ze se pro svoji nekatolickou orientaci ocitl
v ohroZeni Zivota.?’

Ptestoze Jan Jifi se znepokojenim piijimal zpravy, Ze plundrujici tlupy hrozi zaplave-
nim jeho budouciho dédictvi (tfebonského dominia), rozmatilost vojakli se nevyhnula ani
poddanym na orlickém a zvikovském panstvi Svamberk®l. Jan Jifi navzdory nejlepsi viili ne-
mohl pfispét k vyplaceni Gto¢niki, jelikoz jeho finanéni situace branila uchylit se ke stejné
Slechetnému kroku, jaky zvolil Petr Vok. 208 Velkorysy Rozmberk, jehoZ dny se chylily ke
konci, nechal rodovy poklad proménit v berné mince, které byly darovany pasovskym velite-
[im vyménou za brzky odchod, popt. za ptrechod do sluzeb Matyase Habsburského.? Kdyz
se v kvétnu 1611 Petr Vok obréatil na Jana Jifiho o drobny piispévek, musel se Svambersky
pan omluvit, ze by rad podpofil uslechtilé pohnutky svého rozmberského pfitele, ale splnéni
tohoto pozadavku zabranuji nedostacujici moznosti Svamberské pokladny. 210

Jak jiz bylo feceno, Jan Jifi patfil K pfi¢inlivym hospodaiim, proto se mu podatilo
ozdravit ochromenou spravu orlického panstvi i tteboniského dédictvi. Jeho tspéSnou ruku

postiehl 1 zvikovsky pfibuzny Jifi Ernenreich, ktery si nedokéazal poradit se stejnym problé-

s tvrzi, 29 vesnicemi, tremi popluznimi dvory, péti mlyny a dvaceti rybniky. Nejmensi zisk pfinaselo Svamber-
kaim panstvi v Borovanech, nebot k nému naleZelo pouze stejnojmenné méstecko, osm vesnic a tfi popluzni
dvory. Podrobné J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 406-407; J. KUBES, Svambersky dviir, s. 160 (pozn. 106).

204 J. KUBES, Svambersky dvir, s. 445-447.

J. PANEK, Petr Vok, s. 197-198; L. KULIKOVA, Finanéni situace Petra Voka, s. 179.

J. JANACEK, Rudolf II., s. 473-492.

J. B. NOVAK, Rudolf II., s. 114-139, zvl4sté s. 131-132; F. DVORSKY-A. GINDELY (edd.), Snémy ceské XV, s. 106.
J. PANEK, Petr Vok, s. 193-196.

IBIDEM.

IBIDEM.
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mem, a proto zpustosené zvikovské statky prodal Janu Jifimu. O transakci zvikovského pan-
stvi (1612), které se zasluhou staronové vrchnosti vzpamatovalo, bylo pojednano dfive.?*

Ve stejné dobé¢, kdy Jan Jifi urovnaval dédické a majetkové zalezitosti, zvykal si také
na zménu na cisaiském i kralovském trunu. Slusi se pfipomenout, Ze Rudolf Il. rezignoval na
naro¢nou, ale reprezentativni roli, kdyz seznal, Ze selhaly vyhlidky na rehabilitaci moci a Ze
u &eskych stavi ztratil viechen kredit.?? Zahy doslo ke spojeni vlady v zemich Koruny &eské
v rukou horkokrevného Matyase Habsburského. Rada badateld jiZ objasnila, jak Gesti stavové
v&etnd Jana Jitiho ze Svamberka roku 1608 Matyasovi znemoznili uzurpovat moc na tukor
legitimniho Rudolfa Il., nebot’ si od své vérnosti slibovali dosazeni privilegii.213 Bakalarska
prace o Janu Jifim se pokusi nastinit otazku, jaky vztah zaujal pan ze Svamberka k novému
vladci, s nimz se znal pfinejmensim od dusného 1éta 1608, kdy se podilel na formulaci kom-
promisnich podminek libeniského miru.

Neni vyloucené, Ze vztahy mezi MatyaSem a Janem Jifim skiipaly 1 po Matyasové
nastupu. Dokladem vyse zminéné ivahy mtize byt piihoda, k niz doslo roku 1611. Jan Jiti
zastaval funkci nejvys$siho komornika i po Rudolfové abdikaci, coz nelibé neslo katolické
kiidlo. Proto se kanclét Zden€k Vojtéch Popel z Lobkovic vypravil na Orlik a zde povolného
Jana Jitiho pfemlouval, aby na komornicky Giad rezignoval.214 Jan Jifi se podfidil. Jeho po-
hnutky nemuseji byt vysvétlovany pouze jako dusledek zjitifenych vztahti s novym kralem ¢i
kanclétem, ale téz s ptihlédnutim ke skutecnosti, Ze Lobkovice doprovazel nejvyssi purkrabi
Adam ze Sternberka, ktery jisté dokazal zvolit spravna slova, aby svého §vamberského piitele
obmékeil.*® Dalsim divodem pro Svamberkiv ustupek mohl byt uvazlivy ohled na pokrogily
vek, ktery s sebou piinasel nemoci.?*® Jan Jiff si pravdépodobné uvédomil, Zze by mél uvolnit
misto ve prospéch nékoho mladsiho, kdo bude energicky vzdorovat v§em svizelim 1 intrikdm,
které obnési politické vystupovani. Svamberkovo rozhodnuti podminila upfimna vira, Ze ve
svém ufadé bude nahrazen $vagrem Linhartem Colonnou z Felsu. Pokud Jan Jiti skute¢né
ocekaval, Ze bude vysttidan svym ptibuznym, musel byt ptekvapen, jelikoz se komornikem

stal Jan Sezima z Usti.?*’

' Nap¥. ). KUBES, Svambersky dvir, s. 445-446; F. TYL, Paméti, s. 131; A. SEDLACEK, Hrady XI, s. 63-64;

SOA Trebon, Velkostatek Orlik, sign. | A alfa 27.

212 1 JANACEK, Rudolf II., s. 485-492.

IBIDEM; J. B. NOVAK, Rudolf ll., s. 55.

F. PALACKY, Pfehled, s. 374; P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 293-295.

IBIDEM.

Zda se, 7e nejvice Jana Jitiho trapily zaZivaci potiZe. Srov. P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 292.
F. PALACKY, Pfehled, s. 372.
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Je nutné zduraznit, ze Jan Jifi nebyl zcela odstaven z politického déni, jelikoz v letech
1612-1613 zastaval ulohu krajského hejtmana na Bechyiisku.?*® To vsak neznamena, Ze by
pravé tato nepatrna nahrazka ptispéla k otupeni nékdejsiho ostii ve vztahu mezi Svamberkem
a kralem MatyaSem.

Pokud byla po&ateéni rozpaditost ze strany Jana Jitiho ze Svamberka brzy nahrazena
vetejné deklarovanou podporou nového kréale, napomohla tomu v neposledni fadé¢ iniciativa
samotného Matyase Habsburského. Jak bude jest¢ podrobnéji pojednéno v nasledujici kapito-
le, Cerstvé zvoleny Matyas na svoji cisafskou korunovaci pozval vykvét Ceské Slechty, mezi
niz nesmél chybét ani Petr ze Svamberka, syn Jana Jitiho. Petrova piitomnost ve Frankfurtu,
jez skvéle reprezentovala kulturni vyspélost Kralovstvi ¢eského, byla odménéna prizvanim
Petra mezi ¢leny rady komorniho soudu. Janu Jifimu jisté u¢arovala Matyasova velkory-

sost.?*®

Tuto domnénku potvrzuje skutecnost, Ze jesté téhoz roku, kratce po frankfurtské koru-
novaci, souhlasil s vyzvou, aby poskytl sviij palac na Hrad¢anech, ktery ziskal od Rozmberkd,
pro ubytovani $panélského poselstva.”® Tato informace opét na Jana Jitiho vrha p¥iznivé svét-
lo. Projevuje se jako smiflivy protestant, jenz nema vazné namitky proti tomu, ze musi pajcit
pohodlnou rezidenci katolickym vyslancim. Zaroven vystupuje v roli proziravého, vérného
Slechtice, ktery se chce novému vladci zalibit, ale hlavné odvdécit za kariérni vzestup svého
syna. Je tedy patrné, Ze Svamberkova autorita sice trochu utrpéla ztratou komornického ufadu,
ale byla bohat¢ vyvazena pozoruhodnym rozsifenim §vamberského dominia a povySenim Pet-
ra do hodnosti rady komorniho soudu.

Jan Jifi si stejné jako vétSina zastupct Ceské stavovské obce od své poslusnosti cisaf-
skym rozkaztim sliboval respekt nového vladare i hmotné vysady, spocivajici v potvrzeni
rozmberského odkazu, v legalizaci nabozenské svobody, ale také v zisku Ufadi. 221 \/ tomto po-
méru se projevil Svamberkiv sttizlivy Gisudek a pragmaticky duch, ale na druhou stranu by bylo
nedostacujici domnivat se, Ze se zachoval jako loajalni poddany pouze proto, Ze si chtél vla-
dafe naklonit, a tim ziskat hmotné vyhody pro své pratele. Je nezbytné hloubéji piemyslet
o podstaté oddanosti Jana Jittho ze Svamberka k habsburskym vladattm. Tim, Ze Jan Jifi za-
chovaval vérnost Rudolfovi Il. a poté pienesl sviij obdiv na jeho bratra Matyase, deklaroval

svoji viru v bozské predurc¢eni korunovanych hlav. Jan Jifi na sklonku zivota jist¢ zohlednil,

218 Svamberkovym spolupracovnikem z pfislugnik@ rytitského stavu byl Jiti Homut z Harasova na Choustniku.

Srov. P. MARES, Obsazovdni dfadu, s. 119.

29 petr VOREL, Cisarskd volba a korunovace ve Frankfurtu nad Mohanem roku 1612 a Ceska ucast na téchto
uddlostech, Theatrum Historiae 10, 2012, s. 60-150.

220 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 415.

221y, BUZEK-P. KRAL (edd.), Pamét urozenosti.
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ze Rudolfova vlada je nespravnd, nebot’ Rudolfova snaha o posileni moci ptedstavovala ne-
bezpeci na ukor stavovskych svobod. Proto od roku 1611 az do konce svych dnti podporoval
Matyase. Skutecnost, ze jesté roku 1608 se mu piihlaseni k cilevédomému Habsburkovi jevilo
jako nerozumna posetilost, jiz nebylo brano na ztetel.

Jan Jifi sice v roce 1611 odeSel ze sboru nejvyssich zemskych tfedniki a po vyprSeni
tradi¢niho obdobi v dubnu 1613 slozil ufad krajského hejtmana, piesto neni spravny predpo-
klad, ze by se poté stahl do naprosté izolace. Informace o ochlazujicim se vefejném déni do-
staval 1 nadale prostfednictvim korespondence s ptateli nebo diky navstévam. Je dolozeno, Ze
byl pfitomen dvéma zemskym snémiim.??* Stalo pred nim jesté soudni liceni, které zosnovala
Johanka Svihovsk4 z Ryzmberka se svym manZelem. Ti se na §vamberskych dédicich doza-
dovali splaceni dluzné ¢astky, kterou pijcili Petru Vokovi. Soudoby vyzkum prokazal, ze
proces byl vykonstruovan Zalujici stranou a Ze z ného Svamberkové vysli vitézng. 2

Z ptedeslého vykladu vyplynulo, Ze s pfibyvajicim v€kem Jan Jifi zacal pocitovat ne-
chut k pravidelnému vefejnému vystupovani. V pokroc¢ilém véku jej vyCerpavala také sprava
rozlehlého panstvi, které néleZelo k nejvétsim §lechtickym velkostatkim v Cechach. Po zralé
uvaze se tedy rozhodl, Ze se o spravu scelen¢ho rozmbersko-Svamberského panstvi, zatizené-
ho netinosnymi dluhy, rozd¢li s nejstar§im ze svych synt Petrem. Zaroveit mu tim chtél po-
skytnout piilezitost pfipravit se na budouci fizeni dominia. A tak 16. fijna 1615 uzaviel
s Petrem smlouvu, v niz mu postoupil v§echny roZzmberské statky, a své sidlo pienesl
Z Trebon¢ na starobylou rezidenci pant s erbem labuté, tedy na Zvikov.?

Zda se, ze k predani odkazu za zivota otcova nedoslo bez sklicujicich Gvah, zda svére-
ny ukol neptesahuje zkusenosti Petrovy, ktery po otci nezdédil nadSeny zajem o svédomité
hospodateni. Jan Jiti byl sice hrdy otec, piesto diky svému sttizlivému tsudku jisté postiehl,
ze jeho nejstars$i syn vice nez v feSeni ekonomickych otdzek vynika v bujarych, nevazanych
zabavach a v opulentnim hodovani, pro néz roku 1616 vytvofil tzv. Svambersky stolovaci fad,
sestavajici z n€kolika chodi.?”® Autoru prace se nepodatilo nalézt patficny archivni doklad
potvrzujici domnénku o tom, co si otec myslel o Petrové vrchnostenské nezptisobilosti, ktera
stala stranou v dob¢, kdy vrcholilo jednani o budoucnosti osifelého rozmberského dédictvi.

Snad nebude znit pfehnan¢ autorova domnénka, ze si Jan Jiti tehdy fikal, ze Petr doroste ot-

222 b KRAL, Ronsperské setkdni, s. 293-294.

IBIDEM.

F. TYL, Paméti, s. 134; SOA Tiebo#, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. & 592, sign. 6/3.

J. HRDLICKA, Hodovni stiil a dvorskd spole¢nost. Strava na rané novovékych aristokratickych dvorech v &es-
kych zemich (1550-1650), Ceské Budéjovice 2000; A. SEDLACEK, Hrady IlI, s. 149-154.
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covské velikosti diive, nez se bude muset ujmout vladatskych povinnosti. Piesto néasledujici
informace doklada, ze Petr nedosahoval hospodatskych kvalit svého otce ani v dob¢, kdy

S jistotou piekrocil veék tiiceti let. Roku 1615 Petr slibil svému otci vyplacet predepsanou ren-
tu, ale zavazku nebyl schopen dostat.?* NasvédcEuji tomu stiznosti mladsiho bratra Adama,
které vznasel o fadu let pozd¢ji; v dobé, kdy Jan Jifi i Petr byli davno po smrti a spolu s nimi
zanikla §vamberska slava.??’

Po uzavieni smlouvy s Petrem o rozdéleni drzav pobyval Jan Jifi nejcastéji v orlickych
komnatach, které byly nejen vzdalené vycerpavajicim politickym sporiim, ale poskytovaly
rovnéz pozadované pohodli.228 Rad také vyhledaval samotu svého dvorce Svamberk (na misté
vsi Sevétina), ktery nechal upravit ve venkovské sidlo, uréené pro odpo¢inek. Nerusené Gstra-
ni také nachazel v tichu zvikovské hradni kaple. Zde rozjimal o zivoté obzvlast poté, kdy
odesla na vé¢nost druhd manzelka AlZzbéta. Neni vyloucené, Ze praveé v hradni kapli, na jejiz
zkrasleni dbaly generace Svamberki, nechal uspotadat za milovanou Alzbétu zadusni mse,
prestoze zesnula na Orliku, jak prozrazuje sdéleni osobniho listu Adama Cejky z Chlistova.
Orlicky hejtman dal Petru ze Svamberka timto dopisem, datovanym 16. ledna 1616, na védo-
mi, ze ,, Pdn Biih racil vziti Vasi Milosti pani macechu z tohoto plactivého udoli do své nesko-
nalé radosti a slavy. 2293 prihlédnutim ke skutecnosti, Zze Alzbéta stravila ve Svamberské
rodin¢ takika Ctvrtstoleti, se zda nepravdépodobné, Ze se Petra tato ztrata viilbec nedotkla.

O to hloubé&ji museli odchod drahé bytosti prozivat Adam a nejmladsi sestra Benigna, ktefi
piisli o vlastni matku.”

Trochou doc¢asné radosti ozila teskna ndlada v bieznu 1616, kdy Anna Maxmilidna,
oblibend snacha Jana Jifiho, pfivedla na svét chlapecka, jehoZ pokitili Jan Erazim. PotéSeni
vSak bylo vzéapéti vystiidano obavami. Chlapcovo kiehké zdravi do budoucna neslibovalo nic

dobrého. 3t

226 ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 134-139.

Petr Vok ve svém testamentu uréil, e Svamberkové mohou az do svého vymieni driet rofmberské jméni,
které pak prejde na Ceské stavy podoboji. Osud roZzmberskych statk(l se po smrti Jana Jitiho vsak ubiral jinymi
cestami, jak bude pojednano v prislusnych kapitolach.

228 A, SEDLACEK, Hrady XI, s. 63-64.

SOA Trebori, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. ¢. 692, sign. 23/41.

2% | jteratura uvadi, ze ani po manzelciné smrti Jan Jifi nerozpustil Svambersky fraucimor. Nadale jej fidila Joha-
na Krajifova z Krajku. ProtoZe zde kromé jeji hofmistryné Emerencie Pochnarové jina Slechti¢na nepUsobila,
tvorilo damskou spolecnost pouze deset sluzebnych a dévecek.

J. KUBES, Svambersky dviir, s. 457; SOA Ttebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, sign. 8/12, kart. 2.

21 p_ KRAL, Ronsperské setkdni, s. 295.
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Navzdory navstévam ptibuznych, pozvanych napt. na zminéné kitiny, se Jan Jifi zacal
pripravovat na odchod z pozemského svéta. Je k dispozici nékolik dokladii o tom, Ze po¢inani
kazdého rané€ novoveékého velmoze denné provazely neodbytné myslenky na smrt, které se
nikomu nevyhne.?*? Také Jan Jifi se asto zaobiral témito tivahami, o Cemz svédéi, Ze povefil
evangelického teologa Jana Robynka Prazského sepsanim dila s ndzvem Knizka o tom po-
slednim dni soudném.*> ProtoZe se zatim badatelim dilo nepodafilo pfesné datovat, neni jisté,
zda tak ucinil na samém sklonku zivota. S jistotou vsak lze fici, kdy Jan Jifi poiidil své zavéti.

Prvni testament Jan Jif{ sepsal jiz jako zraly muz roku 1582.%* Iniciativu mu zavdala
nepiedvidatelna udalost, k niz doslo téhoz roku, kdy vyhasnula zvikovska vétev, ktera pattila
k nejnadéjnéjsim vyhonktim Svamberského rodu. Uvedeny testament je pro historika cenny
zejména proto, ze prozrazuje, ze Jan Jiti roku 1582 stale nezplodil muzského potomka, nebot’
pfipadnymi dédici se méli stat synové Jana Viléma ze Svamberka.”

A¢ dosud bez legitimniho syna, Janu Jifimu pfinasela pfiznivou vyhlidku na zdkonné-
ho dédice pfinejmensim piedtucha, ze piisti pokracovatel rodu jednoho dne vzejde z vyhod-
ného snatku jeho jediné, zatim neplnoleté dcery Evy, jejiz véno zde stanovuje. V zavéti se
dale pravilo, Ze pokud by Jan Jifi zesnul dfive, neZ Eva dosédhne plnoletosti, bude jeji vycho-
vou povéiena ovdovéla manzelka EliSka z Donina, jeZ se méla ujmout nejen porucnictvi nad
sirotky, ale také spravy Svamberského maj etku. > Stédry Svamberk své manzelce priznal také
vdovsky duchod, k némuz piidal cenné klenoty. Zajimava je klauzule, Ze pokud by se ovdové-
14 Eliska jiZ neprovdala, zisk4 k doZivotnimu uZivani diim ve mésté Boru a ¢tvrtinu mésta
s pivovarem. Jan Jifi si uvédomil, Ze hospodafeni na §vamberskych panstvich by mohlo byt
pro osamocenou zenu hamahavé, a proto ji k radé poskytl nékolik poruénikii z rodu Svamber-
ki1 &i Lobkovict.?®” V dobg, kdy Jan Jiti sepisoval svoji viili, nemohl tusit, Ze preZije nejen
ob¢ své druzky, ale téZ zmin€nou dceru Evu. Nemél samoziejmé ani ponéti o tom, Ze drzba
borskych Svamberkii se do konce jeho Zivota vyznamné rozroste a Ze jeho dédic, dosud nena-

rozeny, bude mit kratkou piileZitost spravovat rozsahlou doménu v jiznich Cechach.

32 pavel KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocdtku novoveku, Ceské Budéjovice 2004.

IDEM, Ronsperské setkani, s. 295.

Autor zminéné studie zastava nazor, 7e spis Jana Robynka vznikl ze Svamberkova popudu mezi léty 1592-1617.
2% ) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 391.

IBIDEM.

SOA Ttebori, Cizi rody-listiny, ze Svamberka, inv. ¢. 517, sign. 23/16a.

IBIDEM.
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Druhy testament Jana Jifiho nese dataci rokem 1606.%%® Zd4 se, Ze Jan Jifi ucinil své
potizeni z divodu nemoci. Je pozoruhodné, Ze k tomu doslo kratce po snatku nejstar§iho syna
Petra, jemuz Jan Jifi jiz za svého zivota odkdzal darem panstvi RonSperk. Diky zavéti Ize fici,
7e jiz byl na svété i Adam, druhy ze Svamberkovych synd, ktefi si méli rozdélit spravu otcov-
ského dédictvi. Manzelka Alzbéta, rozena Colonnova z Felsu, byla povétena porucnictvim
nad dcerou Benignou, ktera tehdy pfedstavovala nejmladsi z vyhonkd borské vétve Svamber-
ského rodu. Alzbété byli k radé poskytnuti Jiti Petr ze Svamberka, Linhart Colonna z Fel-
su,Vilém Popel z Lobkovic na HorSovském Tyné, Adam ze Sternberka. 2*°

SloZeni sboru poru¢nikt zasluhuje pozornost. Vedle piislusnika tiebelské vétve Svam-
berku (Jifi Petr) zde figuruje Linhart Colonna z Felsu, Alzbétin bratr, tedy osoba spiiznéna
S pany s erbem labuté. Vybér Viléma z Lobkovic také neni ndhodny, jelikoz jeho prvni man-
zelkou byla dcera Jana Jifiho (Eva), ktera jiz zesnula, ale ani jeji smrt nepfervala pratelské
svazky Jana Jifiho k horSovskotynské linii lobkovického rodu. Nepodatilo se prokazat, Ze by
Adam ze Sternberka, posledni ze &lenti poru¢nického kolegia, mél také pokrevni vazby
k Svamberskému panu, ale 1ze konstatovat, ze k Janu Jifimu jej pojilo silné piatelské pouto.

Kdyz se Jan Jifi roku 1616 rozloucil se svoji druhou manZzelkou, musel opét zasahnout
do znéni odkazu. Ronsperk, na némz pobyval syn Petr s manZelkou, mé&l podle Svamberko-
vych puvodnich piedpoklada slouzit Alzbété jako vdovské sidlo, na némz by Zila spolu s dce-
rou Benignou az do jejiho snatku. Vzhledem k tomu, ze se Benigna jiz provdala, a také kvuli
Alzbéting predcasné smrti, byl roku 1617 Ronsperk poskytnut k dozivotnimu uzivani snase
Ann¢ Maxmiliang. Jak bude jesté¢ zminéno, Anna Maxmilidna se Ronsperku, z néhoz Jan Jifi
cht&] uéinit pohfebists rodu, skute¢nd ujala, ale pouze do roku 1620.24°

Uplynulo sotva patnact mésicti od Alzbétiny smrti, kdyz se Jan Jiti 15. dubna 1617
odebral na vécnou pout’.241 O podrobnostech jeho smrti se 1ze pouze domyslet, pravdépodob-
n¢ jej obklopili ¢lenové rodiny a také ptijal cirkevni svatosti, jak se sluSelo na kiest'ana. Ze-
vrubngjsi informace je mozné vysledovat o prib&hu pohiebnich slavnosti. Poziistali si nechali
na okézalé tryzn¢ zéaleZet, a proto jim pfipravy zabraly n¢kolik mésicti. Prodleni bylo také

wrwe

dedovi 4. gervna 1617.242

% |BIDEM, inv. & 561, sign. 23/26.

IBIDEM.

A. SEDLACEK, Hrady IX, s. 90.
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Teprve na sklonku zafi se v zapadoceském Ronsperku setkala fada smutec¢nich hostd,
ktefi byli pfizvani osobnimi listy. Pfestoze se mnozi z nich museli omluvit z nepfitomnosti,
badatelé soudi, ze se dostavilo 148 osob, z nichz svlij urozeny piivod mohlo prokazat
77 0s0b.** Literatura uvadi, ze nejvetsi naroky na ubytovani a stravu vyzadovala pritomnost
Sliké. Jana Albina a Jachyma Ondieje Slika doprovézelo asi tficet osob.?** Pogetna navitéva
z jachymovského panstvi miize byt nezvratnym ditkazem o piichylnosti Sliki ke Svamber-
ktim, konfesijné podobn¢ zamérenym.

Pravé nabozensko-politicky aspekt rozhodl o tom, kdo se pohiebni slavnosti zucastni.
Krom¢ opata klastera v Teplé a kromé¢ katolickych piibuznych neboztika z pfimdecké odnoze
Svamberki (Jan Bedfich, Jan Sebastian a jejich sestra Anna Marie)®*® se vsichni ostatni
ucastnici pohibu hlasili k nékteré z reformovanych konfesi. V Ronsperku se neobjevil zadny
Z nejvyssich zemskych ufedniki, pfestoze 1 jim byla zaslana zprdva o umrti ve Svamberské
roding. S mrtvym Svamberskym panem, jenzZ se zaslouZil o zformovani n€kterych ¢lank Ru-
dolfova Majestatu, se vSak pfisli rozloucit ti, ktefi jiz zanedlouho svou podporou Fridricha

MV

Falckého budou rozhodovat o osudu Kralovstvi ¢eského. V Ronsperku se setkali clenové pfis-

246 5o dostavil

ti stavovské vlady. Kromé pozistalého Petra ze Svamberka (piisti dvorsky sudi)
zminény Jachym Ondfej Slik (nejvyssi sudi zemsky). Z nedalekého Horsovského Tyna dora-

zil Vilém Popel z Lobkovic (jenz se v opozi¢ni vlade¢ stane nejvyssim hofmistrem). Nechybéli
247

A4

ani Vaclav Vilém z Roupova (nejvyssi kanclét) a Vaclav Budovec (rada nad apelacemi).

Pfitomnost smutecnich hostli nebyla podminéna pouze konfesijni orientaci a ptibuzen-
skymi svazky, ale v pfipadé& rytifi také klientelskymi pouty. Mnozi z ptitomnych nizsich
$lechtict, jako napt. Divi§ Cernin z Chudenic, nalezeli mezi véfitele zesnulého §vamberského
pana. Literatura jmenuje, Ze dostavivsi se pfitomni rytifi pochdzeli pfevazné z Plzetiského
kraje anebo z Pracheiiského kraje.?*®

Ti vSichni se pfisli rozloucit se zesnulym Janem Jifim, kli¢ovou osobnosti predb¢lo-
horské éry, jez spojila zavér svého Zivota nejen s rozsifenim svého jmeéni, ale 1 s rozhojnénim
stavovskych prav. Pravé timto piinosem si Svamberk zajistil nesmirny vdék stavovské opozi-
ce, ktera si v Ronsperku pfipomenula jeho nedocenitelné zasluhy. Nékteii badatelé soudi, ze

vySe dotceni pani a rytifi vyuzili ronSperské schiizky také k prozaict€jSim ucelim a Ze setkani

3 Kromé 30 rytir(, 24 panl a 7 hrabat se dostavilo Sestnact urozenych dam. IBIDEM, s. 297.

IBIDEM.

IBIDEM, s. 298.

F. TYL, Paméti, s. 142.

%7 | PETRAN, Staroméstskd exekuce, Praha 1996, s. 192-225,311; F. PALACKY, Pfehled, s. 376.
*2Srov. P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 298-299.
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jim pfislo vhod, aby se poradili o neblaze se vyvijejici politické situaci, ktera davala tusit, ze
konflikt mezi stavovskou a kralovskou moci jiz brzy dospéje do zadvérecné faze. Jevi se prav-
dépodobné, Ze na podzim 1617 se v Ron$perku debatovalo 0 piijeti Ferdinanda Styrského,
prislusnika vedlejsi linie habsburského rodu, nastupcem bezdétného Matyaiée.249

K Ferdinandové pfijeti doslo v ¢ervnu 1617, tedy v dobé pohiebnich ptiprav. AC se
cesti stavové ohrazovali, ze bylo uml¢eno jejich pravo svobodné volit ptistiho vladare, pii-
hodné podminky pro Ferdinandiiv ndstup vytvofili svoji nerozhodnosti a nejednotnosti postu-
pu.?° Bez ohledu na to, zda se v Rongperku diskutovalo o choulostivych mistech stavovské
politiky, navstévniky pohibu zaujala nadhera, jiz byla prezentovana prestiz a slava Svamber-
ského rodu.®! Pro zvyieni lesku byl dvorni malif Tomas Tebechovsky, o jehoz sluzbach jiz
byla fe¢, povéten, aby zhotovil zlatem a stfibrem zdobené erby, znazoriujici spojeni rozmber-
ské rize a Svamberské labuté. O bohatstvi hovotil drahy Sat z cerného aksamitu, jimz byl ze-
snuly odén, ale také zlaty fetéz, ktery byl zavéSen na jeho hrud’, a v neposledni fad¢ tézka
cinova rakev, okraslena zlatem a némeckymi napisy.?*? Dnesniho &tenafe mozné prekvapi,
proc¢ byl na viku zachycen reliéf zemtelého ve chvili, kdy kleci pied kiizem pohtizen v rozji-
mani. Nad nim se vznasi andél, ktery drzi palmovou ratolest (tedy symbol nadéje ve vzkiise-
ni) a poklada na skrané Jana Jifiho zlatou korunku. Tento zvyk patfil v raném novoveku
k normam, jimiz se protestantsky velmoz loucil s pozemskym svétem.

Rakev se zesnulym Janem Jifim spocinula v ronSperském kostele Nanebevzeti Panny
Marie.”® Ani okézala pohiebni vybava, ani pfimluva svatych vSak télesné schrance Jana Jifi-
ho nezarucila posmrtny klid. O nékolik let pozdéji byl Svambersky RonSperk obléhan cisat-
skou armadou. KdyZ statecni obranci odmitli vydat mésto bez boje, byli zahy konfrontovani
S drastickym nasilim a bezuzdnym plenénim, jemuz neusSel ani reformovany ronSpersky
chram. Nelze se ubranit trpkosti pfi pomysleni, Ze spolu s kostelni vybavou se obéti nemilo-
srdného ttoku staly také ostatky nékterych panti ze Svamberka véetné hrobky Jana Jifiho,

Z niZ nelitostné drancujici Zoldnéti zcizili §tit a ptilbu, zdobenou perlami.254

** problematiku o udalostech pfedchazejicich pijeti Ferdinanda Styrského za krale podrobn&ji rozebral a starsi

literaturu uved! napt. Jan Pavel KUCERA, Stavovskd opozice v Cechdch a volba Ferdinanda Styrského ceskym
krdlem, Studia Comeniana et historica 14, 1984, ¢. 28, s. 5-42; IDEM, Bila hora, s. 55-72.

29 IBIDEM.

P. KRAL, Ronsperské setkdni, s. 298.

IBIDEM. Pfepis napisu Jeronym SOLAR, Ronsperk-mésto v Plzerisku, Paméatky archeologické 3, 1859, s. 109.
V Ronéperku byli také pohibeni Petr I. Svamberkové s obéma manzelkami (Dorota z Heideku, Anezka

z Lobkovic) a jeho déti z druhého siiatku (Anna, Jan Krystof). Srov. A. SEDLACEK, Hroby pdnii, s. 8-9.
>%*DEM, Hrady IX, s. 90.
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VIL. POTOMCI JANA JIRIHO ZE SVAMBERKA?®

Jak jiz bylo feceno, Jan Jifi pfivedl na svét pét potomku. Z nich otce nepieZili pouze syn Jan
Erazim, jenz zesnul roku 1602, a dcera Eva, provdana v tnoru 1589 za Viléma Popela starsi-

ho z Lobkovic (déle jen Vilém z Lobkovic).?*®

Evin snatek je ditkazem, ze mezi borskou linii
Svamberki a horSovskotynskou vétvi Lobkovicti panovaly vielé styky, k jejichZ upevnéni
piispivala skuteénost, ze zapadodeska rezidence Svamberktl v Rongperku (&ili Pob&Zovicich)
neni pfili§ vzdalend od HorSovského Tyna, kam se Eva provdala.

Jan Jifi udrzoval kontakty s Vilémem z Lobkovic jest¢ po Eviné smrti, jejiz datum
neni znamé. Pouze lze pfedpokladat, Ze Eva odesla pied rokem 1600, kdy je doloZen druhy
Vilémiv siatek se Sybilou z ValdStejna. Je znamo, ze Vilém z Lobkovic nékolikrat vystupo-
val jako svédek pii vyrovnavani dluhti Jana Jitiho, napf. pii vyrovnani zavazka s Adamem ze

27 anebo s Veronikou ze Sternberka na Voticich a Postoloprtech.?® Zachoval se

Sternberka
také dopis Jana Jifiho, datovany 15. Cervence 1612, jimz sdéloval svému synu Petrovi, Ze
$tastné dorazil do HorSovského Tyna, aby se zucastnil svatby Jana Sebastidna ze Svamberka
s dcerou Viléma z Lobkovic.? | tyto nenapadné informace vyborng dokladaji rozvétvené
pratelské vztahy mezi obéma rody.

V prvni zavéti Jana Jitiho ze Svamberka byla z déti Jana Jiftho zminéna pouze Eva.
Protoze neni pravdépodobné, Ze by né&jaké dité do té doby zemielo, zda se, ze Eva byla nej-
star§im z potomkii v roding Jana Jitiho ze Svamberka. S odstupem staleti neni mozné jedno-
znacné urcit, kdy se narodila. Se stejnym problémem se badatelé potykaji u jejich mladSich

sourozencu.
Petr I1. ze Svamberka

Ptestoze neni jisté, zda byl prvorozenym synem skute¢né Petr (anebo snad Jan Era-
zim?), informace o Petrové dospivani a sbirdni prvnich zkuSenosti jsou mnohem zevrubné;jsi
nez v ptipad¢ jeho otce. Jan Jifi se projevil jako starostlivy otec a svému synu, o némz se
predpokladalo, ze bude pokracovat v otcovych §lépéjich, zajistil vytecnou pripravu do zZivota.

Lze s jistotou fici, Ze Petr ziskal vzdélani nejen na Ceskych $kolach, ale i na zahrani¢nich uni-

57 péti déti Jana Jitiho ze Svamberka, o nich? jsou badatelé informovani, zGstane v pozadi vykladu nejmladsi

dcera Benigna, o které je znamo, e roku 1614 opustila domov, jeliko? se provdala za Otu Viléma ze Sumburku.
2% ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 191-192.

SOA Ttebori, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. €. 550, sign. 21/33.

IBIDEM, inv. ¢. 554, sign. 21/37.

IBIDEM, inv. ¢. 74, sign. 4/48.
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I v ’ ’ o . v v , v v 260
verzitach. Svédectvi dochovanych pramentl prozrazuje, ze ¢ist a psat se naucil v Mast'ove

a své horizonty si roz§ifil na protestantské akademii v Tiibingen®®, kter4 se proslavila tim, Ze
ji absolvovali vytecni myslitelé (napi. Kepler). Odborné zkusSenosti Petr zakoncil kavalirskou
cestou do zapadni Evropy, pfi niz m¢l ptilezitost obdivovat monumentalni gotické katedraly
v Patizi. BohuZzel neni zfejmé, zda se také zapsal na néjakou francouzskou univerzitu, je vSak
jisté, Ze hodlal ve vypravé pokracovat a zavitat do Anglie.?® Jisté zatouzil navitivit tamni
kralovsky dvur, kde se chylilo ke konci dlouhé obdobi vlady kralovny Alzbéty. Ve stejné do-
bé, kdy se do Anglie chystal Petr ze Svamberka, tedy na prelomu let 1600/1601, zde pobyval
jiny Slechtic z ¢eského prostiedi: Zdenck Brtnicky z Valdétejna.263

Jesté diive, nez doslo k Petrové zamyslené cesté na Britské ostrovy, zastihl ho posel
S otcovym psanim, které se dodnes dochovalo ve sbirkach tfeboniského archivu a které dokla-
da, ze urozeny synek podaval svym rodi¢im zpravu takika o kazdém kroku. Jinak by se Jan
Jifi ze Svamberka, sidlici na jihodeském Orliku, stézi dozvédél o synovych zamérech piepla-
vit se do Anglie. Ze slov Jana Jitiho je patrné, Ze se zotavuje z neptijemné nemoci. Ctiza-
dostivy otec v dopise na syna naléha, aby zanechal kavalirské cesty a vratil se domu, kde by
mél pomoci se spravou statki a také pfi jednéni o budoucnosti rozmberského dedictvi.?®*

Kdy dorazil Petr do Cech, nelze Fici presn&. Zda se, Ze se do Anglie jiz nevypravil,
protoze pted navstévou kralovny Alzbéty dal pfednost zdsnubam. Jeho vyvolenou se stala
desetileta Eliska ze Zerotina, které pied ¢asem zemfel otec Jan Jetiich. Pfestoze ztrata spravce
zerotinskych panstvi byla pro pozistalé citelnou ranou, z Elisky se razem stala obletovana
dédicka, o niz se uchazela fada népadnikﬁ.265

Petr ze Svamberka se zpo¢atku jevil jako nejpithodnéjsi snoubenec, ale jeho namluvy
s Eliskou skon¢ily jinak, neZ jak byvalo zvykem ve Slechtickych rodinach raného novovéku.
Vyznam Petrovych Castych navstév, pii nichZ neSetfil drahymi darky pro svou vyvolenou, byl
umocnén ve chvili, kdy Ludmilu Zerotinskou, rozenou z Kolovrat, pozadal o ruku jeji dcerky.
Ludmila Zerotinska nic nenamitala a slibila, Ze Petr si Elisku bude moci vzit, jakmile nevésta
dozraje. Svamberského Zenicha proto zaskoéilo poruseni slova. Bez ohledu na predeslé za-
vazky a bez védomi Eli¢inych poruéniki Jana star§iho a Kaspara Melichara ze Zerotina od-

vezla Ludmila v lednu 1604 svoji dcerku do Olomouce, kde usporadala nové zasnuby, které

2%0|BIDEM, inv. &. 23, sign. 2/8.

IBIDEM, inv. ¢. 24, sign 2/9.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 412-413.

P. KRAL, Od kolébky, in: V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 301.
SOA Ttebori, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. €. 423, sign. 19/19.

F. TYL, Paméti, s. 140; ). JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 414-416.
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vyvrcholily Elis¢inym siiatkem s Ladislavem Berkou z Dubé.?%®

Nepiekvapi, ze zhrzeny Svambersky napadnik se citil siln¢€ dotcen, a tak nespolehlivou
Ludmilu i s jeji dcerkou zazaloval pied zemskym soudem. StéZoval si nejen na vysoké fi-
nan¢ni vydaje, ale také na Gjmu na cti. Podle slov cisafe Rudolfa II. tvrdil, Ze ,, jej k nemalym
outratdm a Skoddm i k posméchu a zlehceni osoby privedla“.*" Zerotinska nevésta Eliska
V pfipraveném projevu, jehoz autorstvi je pfipisovano jejimu zkuSenéjSimu manzelovi anebo
matce Ludmile, sice pfiznavala stédré darky, ale oponovala, Ze by Svamberskému napadniku
n¢kdy dala své slovo.?®

V pozadi celé aféry, vyfeSené smirem pro vSechny zicastnéné strany, je tfeba spatio-
vat politicko-konfesijni rozmér. Eli§¢ini porucnici, podle jejichz vypovédi nepiedlozenost
Ludmilina jednani pospinila est rodu Zerotini, se hlésili k protestantskému taboru, a proto by
uvitali snatek se Svamberskym adeptem. Porucnici od Elis¢ina manzelstvi s Petrem oc¢ekavali
posileni vlivu nekatolikii na Moravé. Na druhé strané stalo katolické kiidlo, které s nedavérou
pohliZelo na ambice panti ze Svamberka zakotvit na Moravé. S ptihlédnutim na nekatolické
vyznani, ale téz se zietelem na pozemkové aspirace Jana Jitiho zafidila katolicka strana, pod-
porovana olomouckym biskupem, snatek Elisky s Ladislavem Berkou z Dubé¢, jenz platil za
ptedni oporu katolické strany na Moravé. Malou roli hréal ohled na nelibost moravskych stavi,
ktefi Berkovi vytykali honbu za majetkem, pfi niZ se neziikal ani hrubsich prostredki.”®®

Zatim ziistava nevyieSena otazka, do jaké miry Zenitbu inicioval Jan Jifi, ktery Petro-
vym ndmluvam dal sviij souhlas. Vzhledem k tomu, ze ptipadny siatek s zerotinskou dédic¢-
kou nabizel skvélou pfilezitost, jak proniknout do moravského prostiedi, nelze vyloucit, Ze
Svamberkové méli polideno nejen na rozmberské drzavy, ale i na Zerotinsky odkaz. 210 Pocity
Jana Jitiho a jeho syna Petra po nezdafenych namluvach nejsou zndmy, ale nic nenasvédcuje
tomu, ze by se oddali smutku, kdyz shledali, ze majetkového vzestupu nelze dosdhnout siat-
kovou alianci s napajedelskou vétvi Zerotintl. Pokud pozadovali, aby byl svar vyfesen pred
zemskym soudem, uchylili se podle autorova nazoru k tomuto kroku ve snaze dosahnout za-

dostiuc¢inéni. Jakmile byl spor uzavien, Petr si ndpadné brzy nasel jinou nevéstu, coz miize

266\ BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 321-322.

F. TYL, Paméti, s. 140.

IBIDEM; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 414-416.

Pokud by zvidavé ¢tenare zajimalo, zda Eliska manzelského souzeni s nejvyssim moravskym komornikem
nelitovala, |ze konstatovat, Ze Zerotinska dédicka sice Berkovi z Dubé prinesla bohaté véno, ale jiz roku 1611
zesnula. Berka z Dubé ovdovél jiz podruhé (jeho prvni choti byla Katefina z Hradce), a tak se mGze na prvni
pohled zdat, Ze nemél Stésti v lasce. Nelze vsak opominout, Ze predevsim zohledrioval, Ze v obou pfipadech
vyZenil penize nebo majetek. Srov. V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 322.

7% |BIDEM.
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byt dokladem toho, Zze manzelstvi s nevérnou Eliskou pfili§ nelitoval. Roku 1606 si Petr
S otcovym pozehnanim ptivedl k oltafi nevéstu ze slezského prosttedi Annu Maxmilidnu
z Oppersdorfu.?”* Trvalym sidlem novomanzeli se aZ do roku 1615 stal Ronsperk, jejZ ziskali
od Jana Jifiho.?"

Nasledujici ¢ast bude vénovana Petrove politické kariéie, kterou zah4jil na jate 1607.
Jak jiz bylo feceno, ¢astym odrazovym miistkem ran¢ novovékych slechtict se stal vykon
povinnosti krajskych hejtmani. Petr ze Svamberka spolu s Jifim Klenovskym z Klenové pi-
sobil v Plzefiském kraji.2”® Funkce jej opraviiovala, aby do Plzn& povolal krajskou hotovost,
jejimz ukolem bylo zajistit bezpe¢nost Ceského kralovstvi a odradit Matyase Habsburského
od vojenského feseni konfliktu s cisatem Rudolfem II. Jednani, pfi nichz se vyrazné angazo-
vali loajalni Gesti $lechtici véetné Jana Jitiho ze Svamberka, byla urovnana smirné
a libetiska smlouva odvratila hrozici vale¢ny konflikt.?™

Petr ze Svamberka se s Matyasem setkal o n&kolik let pozd&ji za zcela jiné konstelace.
V dobg, kdy Svamberky t&sil takika neotiesitelny zisk rozmberského jméni, Matyas Habsbur-
sky se mohl radovat nejen z nabyti ¢eské kralovské koruny, ale téz z cisatského diadému. Jan
Jifi ze Svamberka pravdépodobné piijal s povdékem, kdyz &erstvy kral Matyas pozval jeho
syna na cisafskou korunovaci do Frankfurtu nad Mohanem, ktera prob¢hla roku 1612.2" Na-
bizi se otazka, pro¢ Matyas oslovil pravé Petra ze Svamberka. Vérohodnou odpovéd’ poskytne
pohled na Svamberské bohatstvi. Matyas k tcasti na korunovacnich slavnostech ptizval Petra
ze Svamberka, dédice jednoho z nejcelistvéjsich eskych dominii, nebot’ se cht&l prezentovat
jako vladaf vzkvétajiciho Ceského kralovstvi.?"® Vzijemnou divéru mezi novym cisaiem Ma-
tyaSem a dédici vyhasnuvsich Rozmberkt umocnilo jmenovani Petra ze Svamberka radou
komorniho soudu, k némuz doslo kratce po MatyaSov¢ frankfurtské korunovaci.

Jiz bylo zminéno, Ze Svamberkové ve vztahu k habsburskym cisatiim Rudolfovi Il.
I MatyasSovi projevovali jako loajalni poddani, usilujici o splnéni ptani svého vladate. Zcela
jina situace nastala po smrti Jana Jittho ze Svamberka, jemuz jiZ nebylo souzeno stat se svéd-

kem piijeti bigotniho katolika Ferdinanda Styrského za ¢eského krale. S Ferdinandovym na-

! SOA Trebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. & 70, sign. 4/44. Pfi studiu literatury a porovnanim

s dochovanou korespondenci autor soudi, Ze v pribéhu roku 1605 dochazelo k uzavirani svatebnich smluv

a v lednu 1606 probéhl svatebni obfad. Srov. V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 322.
272 A. SEDLACEK, Hrady IX, s. 89-90.

P. MARES, Obsazovdni ufadu.

V. BUZEK (ed.), Ein Bruderzwist; J. IANACEK, Rudolf II., s. 409-428; J. B. NOVAK, Rudolf II., s. 55.

P. VOREL, Cisarskd volba, s. 60-157.

V. BUZEK-P. KRAL (edd.), Pamét urozenosti.
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stupem se nekatolicka opozice véetné Petra ze Svamberka nehodlala smifit, jelikoZ se domni-
vala, Ze byla porusena jeji prava zarudena Majestatem. %'’

Dalsi doklad napjaté atmosféry ptinesly problémy, které vyvstaly kratce po smrti Jana
Jitiho ze Svamberka, jehoZ autoritu si neodvazovali napadnout ani nesmifitelni katolici. Petr
ze Svamberka, ztrativ otcovym odchodem moudrého radce, si nedokézal vydobyt respekt.
Proto nepiekvapi, Ze se zanedlouho ozvaly hlasy zpochybiiujici Svamberské naroky na rozm-
berské dédictvi. Jednim z téch, kde nejhorlivéji pozadoval ovéreni testamentu Petra Voka, byl
jindfichohradecky pan Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka, jenz se nehodlal smifit
s opomijenim d&dickych prav své manzelky Lucie Otylie, dédicky pant z Hradce. 28

Vhodnou zdminku pro napadeni Rozmberkovy zavéti poskytl nepftilis zddouci vzestup
Theobald Hocka, na n&hoz Petr Vok ve své zavéti také pamatoval. St&dré dary pro rozmber-
ského sekretare se staly vhodnym teréem utokil, napadajicich platnost Rozmberkovy posledni
vule. Bylo zjevné, ze Slavatovi zalezi na objasnéni Hockovy viny méné nez na snaze zpo-
chybnit naroky Svamberki na rozmberské dédictvi. Petr ze Svamberka pochopil, ze Slavata
vystupuje jako netprosny odptirce nepiijemné se rozrustajici Svamberské moci, a obaval se,
ze pokud by Slavata prosadil neplatnost Rozmberkovy zavéti, pani s erbem labuté by mohli
ptijit o Cerstvé nabyté dedictvi.?”

Protoze mél Petr ze Svamberka eminentni zijem na Hockové o¢isténi, diirazngji se
zapojil do ¢eského politického zivota, aby vyslovil nesouhlasné nazory s politickym vyvojem.
Ptilezitost mu poskytlo jmenovani jednim z ¢lent direktorské vlady, diky ¢emuz byl opravnén
vyjadrit se k otdzce plagiatorstvi Theobalda Hocka. Petrovym pfic¢inénim byl n€kdejsi rozm-
bersky sekretai propustén na svobodu, aniz by vySetiovani dosahlo kyzenych vysledka. Klad-
ny rozsudek direktorti potvrdil, ze ambice nesmifitelnych katolikt, usilujicich zdiskreditovat
Petra ze Svamberka, zatim nemaji nadéji na uspéch. Piesto Petra ze Svamberka p¥ipad nalé-
havé varoval, ze nevidané rozsifeni §vamberského panstvi je zavistivedm trnem v oku.

A& neni vyloudené, Ze Petr ze Svamberka byl jednim z téch, kdo v bieznu 1618 na

Prazském hradé pozorné naslouchali ¢teni cisafova dopisu, jimz byla nekatolickéd obec vyzva-

na, aby odlozila sném svolany do Karolina,”® Petrova tloha v kvétnovych udélostech roku

277 1. P. KUCERA, Bild hora, s. 55-62; IDEM, Stavovskd opozice, s. 5-42; ). PETRAN, Staroméstskd exekuce.

V. BUZEK, Rytifi, s. 56-65; V. BUZEK-J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoZi; J. PANEK, Petr Vok, s. 199-200.

Petr Vok vytusil, Ze jeho testament se stane pfedmétem svar(. Aby zajistil legitimitu zavéti, odkazal stédré
dary i katolickym souputnik@im, popf. jejich détem. J. PANEK, Petr Vok, s. 199-200.

289 jansky uvadi, ze &teni cisaiské supliky se zG&astnili néktefi protestantiti velmozi, ktefi byli s Petrem ze
Svamberka pFibuzensky sp¥iznéni: Linhart Colonna z Felsu a Vilém z Lobkovic.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 407-422.
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1618 je ponékud spornd, obestfena rouskou tajemstvi. Je zajimavé, Ze mnozi badatelé Petra ze
Svamberka nezmifiuji vibec, anebo mu vénuji pouze okrajovou pozornost. Svédéi tento nezé-
jem o tom, Ze Petr ze Svamberka nevystupoval v popiedi? PiestoZe se zd4, Ze nepatfil mezi
bouflivé ptiznivce radikalniho feseni konfrontace s habsburskou moci, jakymi byli Jindiich
Matyas z Thurnu nebo Linhart Colonna z Felsu, je tieba mit na paméti, ze vyiceni jednoznac-
né odpovédi brani neutéeny stav prament. ***

Pokud by Petr ze Svamberka byl piitomen i tomuto stavovskému snému v Karolinu,

k némuz cisai odmital dat povoleni, neni té¢zké si predstavit, ze se ptidal k ti¢astnikiim schtiz-
Ky v palaci Smitickych (22. kvétna). K dispozici vSak nejsou doklady potvrzujici, Ze patfil

k rebeltim, ktefi o den pozdé¢ji svrhli z okna garnituru vybranych mistodrzicich, protivicich se
stavovské viili. Pfestoze Svamberk mé&l eminentni zdjem na odstranéni karl$tejnského purkra-
biho Viléma Slavaty, badatelé jsou v otdzce Petrovy Gcasti na defenestraci skepticti.?®?

Ackoli Petr ze Svamberka dokazal isp&sné &elit intrikdm, aby obhajil otcovské dédic-
tvi, potkaly Svamberské drzavy jiné osudy, nez mohl v dobé gradujiciho stavovského povstani
kdokoli tusit. Jednim z dasledku bitvy u Zablati (1619) bylo vitézné tazeni habsburskych
vojsk jiznimi Cechami, béhem néhoz byla jihoGeska sidla Svamberkii obléhana a postupné
dobyvana. Jako prvni se vzdala posadka Novych Hradi, vedena statecnym, ale mladickym
(tiiadvacetiletym) Jachymem mladsim Slavatou z Chlumu.?® Kratce poté padl Rozmberk.
Nejdéle odolavali hrdinni obranci Zvikova, ktefi ustoupili v za¥i 1622.7%*

Do jaké miry Petr Zelel rozchvacovani jihoCeskych panstvi? K takovému zjisténi nelze
dospét kvili stéipkovitosti dochovanych prament. Pravdépodobné ho netrapily mucivé vycit-
ky svédomi nad tim, Ze promrhal otcovské dédictvi, nebot’ mu jako valecnd ndhrada za Nové
Hrady a Rozmberk byly poskytnuty Budyn¢ a Libochovice.?® Je zajimave, Ze oba zamky
ziskal jako konfiskat po Adamovi ze Sternberka, nejvy3sim purkrabim, jehoZ jméno se v kva-
lifikacni praci jiZz vyskytlo v souvislosti s jednanim o konfesijni toleranci, kdy Janu Jifimu ze
Svamberka zprosttedkoval styk s umirnénymi katolickymi kruhy.

Petrovo nepfili§ znamenité hospodatfeni na Budyni 1ze pocitat na mésice, jelikoz ze-

0.286

snul v pribéhu roku 162 Posmrtné byl odsouzen ke ztraté cti a majetku. Obzaloba tvrdila,

%81 ke stavovskému povstani napf. J. P. KUCERA, Bild hora, s. 62-117; IDEM, Stavovskd opozice, s. 5-42.

*82 |BIDEM.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 415-422.

A. SEDLACEK, Hrady XI; F. TYL, Paméti, s. 146-149.

F. TYL, Paméti, s. 141; Frantiek HRUBY, Ladislav Velen ze Zerotina, Praha 1930, s. 217.

V dataci Petrovy smrti se literatura rozchazi. F. TYL, Paméti, s. 142 uvadi lednovy datum. Oproti tomu A. SED-
LACEK, Hrady I, s. 171 zastava 24. kvétna 1620. Autor bakalarské prace se zatim prikloni k zafijovému datu,
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ze prestiz Svamberského rodu pospinil odbojem proti Habsburkim, pfed nimiz dal piednost
kalvinskému kréli Fridrichu Falckému. Badatelé se ptiklangji k nazoru, e Petr ze Svamberka
byl jednim z téch direktori, ktefi prosazovali Fridrichovu kandidaturu a vznaseli mu holdy.
Na druhou stranu nelze vylouéit, Ze zpo&atku Petr ze Svamberka sympatizoval s hlasy zasta-
vajicimi kandidaturu saského kurfifta Jana Jifiho. A€ sasky knize poskytoval ochranu vyzna-
vactm luterstvi, a proto tésil ndklonnosti ¢eskych souvérci, je nutné mit na zteteli, ze ztstal
pro fadu Ceskych stavi nepfijatelny nejen pro svoji zalibu v nepfiméteném holdovani piti, ale
hlavné proto, Ze zastaval nesmifitelné stanovisko ke kalvinistiim. Protoze sasky kurfift Jan Jifi
o kandidaturu pili§ nestal, je mozné, Ze se Petr ze Svamberka za¢al vyrazngji zasazovat o
volbu mladi¢kého kalvinského falckrabéte. Fridrich Falcky, nezkuSeny zet’ anglického krale,
po své volbé nesetiil projevy vdéénosti. Petru ze Svamberka se za podporu odménil Gfadem
nejvyssiho sudiho dvorského, ktery vykonaval jiz Petriv otec. Jan Jiii ze Svamberka by se
vSak nesnizil k tomu, aby holdoval nezdkonnému vladafi.?®’

Ani Jan Jifi, ani Petr ze Svamberka se nedo¢kali rozdrobeni svych dominii. Uplynulo
sotva desetileti od dedikace rozmberského odkazu Svamberktim, kdyz v tmoru 1621 piichazi
na Nové Hrady a Rozmberk nova vrchnost: Buquyové, kteti obé panstvi ziskali za vérnost
Habsburkiim a za stalost v katolické vife. Li€¢enim osudii dotenych panstvi za buquyovské
spravy by bylo vyrazné piekroceno zadani kvalifikacni prace. 288
Z uvedeného vykladu vyplynulo, Ze usili Jana Jitiho v dédickych zalezitostech Rozm-

berkt nemélo dlouhého trvani a Ze rozmbersko-Svamberské dédictvi nepieckalo svého tviirce.

Pér let po jeho smrti zaniklo, az se s odstupem staleti miize zdat, jako kdyby jej nikdy nebylo.

Do ramce pojednani o potomcich Jana Jittho ze Svamberka dale patii zamysleni nad
vztahem k jediné snase, jejiz jméno je znamo, tedy kK Anné¢ Maxmiliané, ktera ve Svamberské
roding pobyvala od prelomu let 1605/1606.%° Sv&dectvi dochovanych archivalii dovoluje
soudit, Ze svého tchana respektovala. Nékolik dopisti, uloZenych ve sbirkach Statniho oblast-
niho archivu v Tteboni, svéd¢i, Ze mezi sebou rozvijeli srdecnou korespondenci. Anna Max-

miliana se v zrcadle dopist jevi jako starostliva snacha, jeZ se ¢asto pta na zdravi svého tcha-

ktery prinasi J. PANEK, Petr Vok, s. 7. Otazka Petrovy smrti a zejména pohtbu a nasledné exhumace viak vyza-
duje zevrubnéjsi vyzkum.

%87 ). P. KUCERA, Bild hora, s. 46-48.

Toma$ Vaclav BILEK, Dé&jiny konfiskaci v Cechdch po roce 1618 I-1l, Praha 1882-1883;

SOA Trebon, Rodinny archiv Buquyové, inv. ¢. 208, sign. 205.

%9 50A Trebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. €. 70, sign. 4/44.
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na a zasila mu upfimné pozdravy ¢i podékovani za zaslané darky.

Ackoli zivotni pout’ Anny Maxmilidny stale ¢ekd na podrobnéjsi badatelsky vyzkum,
zatim se zda, Ze zGstavala ve stinu svého manzela Petra, po jehoz smrti jeste kratky cas fidila
spravu Ronsperku, Libochovic a Budyné.291 Porazka stavii na Bilé hofe pro ni mé¢la osudné
disledky. Po zkonfiskovani vénného mésta Ronsperk i ostatnich statkii zahajila dobrovolny
udél vyhnankyné. Neodesla sama, nasledovalo ji sedm déti a osmou nadéji rodu nosila pod
srdcem. Uchylila se do Frankfurtu nad Mohanem a pak do Berlina, kde se seznamila s fadou
exulanttl. Utéchu Anné Maxmiliané snad pfinesl druhy siiatek (1623) s Ladislavem Velenem
ze Zerotina.”? Je tedy patrné, Ze se spfiznila s rodem, s nimz byl jeji prvni manzel Petr nucen
vstoupit do konfrontace.?*

Presidleni §vambersko-zerotinské rodiny do Elbingu (1629) se projevilo jako nestast-
ny krok. V onom §védském mést€ zahy po prichodu propukla zufivd morova epidemie, ktera
skosila vétsinu déti vzeslych ze shatku Anny Maxmilidny s Petrem ze Svamberka. Anna Ma-
xmilidna jisté s bolestnym zalem pfijala zjisténi, ze cerné smrti se vyhnula pouze Marie Kate-
fina a Jiti Vilém.”*

Stopy radosti na piedcasné zestarlé tvaii mohly docCasné ptinést zpravy o uspésné za-
hajeném vpadu saskych vojsk do Cech (1631), jehoZ se po kurfiftové boku z&astnila fada
eskych exulantii, nevyjimaje dotéené Jitiho Viléma ze Svamberka a Ladislava Velena ze
Zerotina.?*® J ejich spoluprace se saskym dvorem byla odménéna opétovnym nabytim panstvi
Libochovice a Budyné. Radost Svamberskych exulantii nad piiznivym vyvojem udalosti se
projevila jako pied¢asna, jelikoz epizodicky sasky vpad byl ut'at postupem ostfileného Al-
brechta z Valdstejna. Exulantské nadéje brzy pohasly a s nimi byl pohiben i sen o znovunaby-
ti Svamberskych statkd.

Trapeni Anny Maxmiliany, dédi¢ky Jana Jifiho ze Svamberka, nemélo mit konce.
Roku 1637 zahynul jeji syn Jiti Vilém a o rok pozdéji se musela rozloucit i s Ladislavem Ve-

lenem ze Zerotina, ktery ji poskytoval neocenitelnou oporu v t&7ké dobé exulantstvi.?®

%0 |BIDEM, inv. &. 649, sign. 22/29.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 423-428.

292 Erantigek HRUBY, Ladislav Velen, s. 154.

23 p. KRAL, Od kolébky, in: V. BUZEK-J. HRDLICKA-P. KRAL-Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 321-322.

K pobytu v Elbingu a ke smrti déti podrobné F. HRUBY, Ladislav Velen, s. 193-201.

Napft. Oldfich KORTUS, Cheb a okoli za saského vpddu v letech 1631-1632, Sbornik Muzea Karlovarského
kraje 16, 2008, s. 95-122 (ke staZeni v internetové databazi SCAT CR).

2% peripetiim, které obnasi datace smrti Ladislava Velena ze Zerotina, F. HRUBY, Ladislav Velen, s. 270.
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Utéchu mohla vdové, které bylo souzeno trpét za rozmary svych manzeld, poskytovat
Marie Katefina, jedina piezivii dcera, ktera uzaviela shatek s Bartolomé&jem ze Zerotina, tedy
svym nevlastnim bratrem, synem svého ot¢ima. Starnouci Annu Maxmilidnu mohlo povzbu-
zovat také pomysleni na mozny zvrat na bojistich tiicetileté valky ve prospéch protestantské
opozice. Splnéni této piiznivé vize se vSak nedockala, jelikoz vestfalsky mir zpecetil vitézstvi

katolického tabora.”®’
Adam IIL. ze Svamberka

V dobg, kdy se Anna Maxmilidna ptivdala do §vamberské rodiny, nemohla tusit, jaké
utrapy ji ¢ekaji. Presto je zfejmé, ze kdyz postiehla pfitomnost svého Svagra Adama, zacala si
pozvolna uvédomovat, Ze se jednoho dne jeji manzel bude muset o otcovsky podil rozdélit se
svym bratrem. Lze pfedpokladat, Ze s mladSim z obou synil Jana Jifiho se setkala na ptfelomu
let 1605/1606, ale konkrétni doklady pro tuto domnénku nejsou. Prvnim pisemnym prame-
nem, v némz se historikové setkavaji s Adamovym jménem, je druhd zavét' Jana Jitiho, pofi-
zena roku 1606, tedy kratce po ptichodu Anny Maxmilidny do Svamberské rodiny.298 Druha
zminka o Adamovi se naléza v Bfezanov¢ kronice pii liceni pohibu posledniho Rozmberka.”*®

Lze jen litovat, ze podrobné informace v Adamové zivoté se nedochovaly pro te€zké
obdobi bezprostfedné nésledujici po otcove smrti. Nabizi se otazka, jak mélo byt rozdéleno
Svamberské dédictvi po skonu Jana J ifiho. % Svamberkovy zavéti v tomto sméru neposkytuji
zadnou uspokojivou odpoveéd’, nebot’ jeste nepocitaly se ziskem rozmberského odkazu. Autor
prace nenalezl Zadné prameny, které by podlozily nazor, ze dédictvi Jana Jifiho bylo zatiZeno

tzv. fideikomis. >

Moznost, ze dédictvi Jana Jifiho bylo takto poznamendano, sice nelze vy-
lou¢it, ale na druhou stranu se z nékolika diivodi zda byt nepravdépodobné. V prvni fad¢ Jan
Jit1 byl dostate¢né soudny, aby si uvédomil, Ze sprava jednoho z nejrozsahlejsich ¢eskych
panstvi vyzaduje nezmérné mnozstvi energie. Také se zd4, Ze si nedé€lal Zadné iluze o Petrové
hospodaiském zapalu. S piihlédnutim k témto dvéma skute¢nostem autor prace zastava nazor,

ze Jan Jifi pocital s tim, ze mladsi Adam se po dosazeni zletilosti uyme Orliku a Zvikova, za-

timco Petr bude hospodaftit na rozmberskych statcich a Petrova manzelka bude spravovat

7 1ze predpokladat, Ze Anna Maxmilana se doZila na svou dobu prekvapivé vysokého véku a Ze oslavila osm-
desatiny. Posledni zaznamy, velmi stru¢né a neuplné, jsou datovany jesté na prahu sedmdesatych let 17. stol.
% S0A Tiebon, Cizi rody-listiny, ze Svamberka, inv. €. 561, sign. 23/26.

V. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty I, s. 637.

SOA Ttebori, Cizi rody-listiny, ze Svamberka, inv. ¢. 695, sign. 23/44.

Fideikomis znamena, Ze po otcové smrti ziskal veskeré statky do spravy nejstarsi syn, zatimco jeho mladsi
bratfi se museli porozhlédnout jinde, nejcastéjsi uplatnéni nalézali v cirkevnich sluzbach.
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Ronsperk. S touto domnénkou také koresponduje smlouva o rozdéleni sfér vlivu z roku 1615.

Svédectvi dochovanych pramenti prozrazuje, Ze Petr se Svamberka se sice neztikal
domluvy s mladsim bratrem,® dokaézal si viak spocitat, Ze nebude tézké alespon docasné
udrzet celé otcovské dédictvi ve svych rukou. Petrovy moralni vlastnosti by zaslouzily
podrobnéjs$i medailon, je vSak zfejmé, ze mu ptislo naramné vhod, kdyz si dospivajici Adam
pral rozsifit duSevni horizonty studiem v cizing, a proto s navrhem bratrovy kavalirské cesty
souhlasil. Neni jisté, do jaké miry ptebiral zodpovédnost nad dusevnim rozvojem mladsiho
bratra, ale nelze vyloucit, Ze mu vice nez na Adamovych znalostech zéalezelo, aby po dobu
Adamovy nepiitomnosti mohl neruSen¢ vladnout nad svéfenym majetkem. O tom, s jakym
uspéchem jim disponoval, jiz byla fec.

Lze litovat, ze se ve tiebonskych sbirkach nedochovaly zadné prameny, které by pro-
zrazovaly Adamovy pocity, kdyz se vratil z kavalirské cesty do Cech. S odstupem staleti si Ize
pouze piedstavovat, Ze kdyz se mu naskytl pohled na valkou zuboZené kralovstvi a rozvrace-
né otcovské dédictvi, zahotel zlobou k tém, ktefi nesli vinu za upadek kvetouci zemé¢, tedy
k protestantskym rebeltim, v jejichz fadach nechybél ani Petr I1. ze Svamberka. Ten viak jiz
nemél ptilezitost pohlédnout do o¢i svému mlad$imu bratru, jenz v dobé povstani pobyval za
hranicemi, tudiZ na ném nemohl mit podil. Je jisté, Ze Adam v této dobé konvertoval ke kato-
lické vife.*® Nelze fici, zda tak uéinil jiz za studijnich cest, anebo teprve po navratu do Cech.
Mnohem zajimavéjsi je zamysleni, zda se pro konverzi rozhodl z osobniho ptesvédceni. Autor
zastava nazor, Ze si Adam II. uvédomil, Ze v nastalé situaci se jako zaruka kariéry nabizi vér-
nost univerzalni katolické konfesi, k niz se hlésila vladnouci dynastie. Tento zavér by nalezl
opodstatnéni ve skutecnosti, Ze Adam II. spojil svoji budoucnost pravé s Habsburky a s cisaf-
skou armadou.®™* Vyplyvalo by z logiky v&ci, kdyby od piichylnosti k Habsburkim o&ekaval
odménu v podobé& navraceni zabaveného nebo nepravem zcizeného Svamberského j méni. 3

Jednalo se napt. o klenoty a penize, které pted svoji emigraci svétila Anna Maxmilidna
do rukou Hefmana Cernina z Chudenic. Literatura uvadi, ze Adam II. kratce po navratu ze

studii pozadal zminéného vétitele svého otce o vydani pohlede’wek.306

Ve chvili, kdy se pfihla-
sil, Cernin zagal popirat, Ze by nékdy ziskal §vamberské cennosti do zastavy. Adam se nene-

chal odradit a s pfispénim svédkii Istivému Cerninovi prokazal zjevnou lez. Cernin viak

250A Tiebon, Cizi rody-listiny, ze Svamberka, inv. €. 695, sign.23/44.

F. HRUBY, Ladislav Velen, s. 218; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 434-439.

IBIDEM.

Prvni zprava o tom, Ze se Adam doZadoval dédickych narokt po svém otci a bratru pochazi z listopadu 1621.
SOA Ttebori, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. €. 696, sign. 23/45.

3% £ HRUBY, Ladislav Velen, s. 156.
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v oklamévani neochaboval a nestydat¢ tvrdil, ze do jeho prazského domu vtrhla banda zoldné-
i, ktefi jej pfipravili o majetek i o Svamberské Sperky a penize. Teprve, kdyz proradnému
vertiteli prokazali, Ze do jeho rezidence zadny vojak nevkrocil, piiznal pravdu a vahave sou-
hlasil, Ze se s Adamem o cennosti rozdéli. Takové feseni viak rozkaceny Svamberk pokladal
za drzou nehordznost a pozadoval vydat v§e. Adam své stiznosti piednesl cisaiskému dvoru
ve Vidni, ale jakmile se donesly k sluchu knizete Liechtensteina, jenz dychtil po cizim jméni
stejné jako Cernin, postaral se zemsky mistodrzici, aby piipad vyznél do ztracena.>’

Autor prace zastava nazor, ze Liechensteinovo rozhodnuti v Adamiiv neprospéch ne-
sveéd¢i pouze o malé vaze Adamova slova, ale predevsim je vymluvnym svédectvim o ztraté
prestize Svamberského rodu nékolik let po smrti Jana Jitiho. Na druhou stranu si je autor vé-
dom, Ze Adamuv ustup v konfrontaci s kralovskym mistodrzitelem nelze vysvétlovat pouze
nedostatkem odvahy. Adamovy kroky podminila upfimné vira, Ze pokud selhaly vyhlidky na
zisk cennosti, neni jesté ztracena nadéje na znovunabyti pozemkovych drzav, pro jejichz resti-
tuci naprel svoji energii az do sklonku Zivota.

Adam byl dostate¢né proziravy, aby postiehl, ze navrat Svamberskych zamka nebude
jednoduchy, nebot’ tam sidlila jiz nova vrchnost. Musel se tedy smifit s vyroky soudct, Ze
jeho naroky nemohou zahrnovat celé Svamberské dédictvi, nybrz pouze polovinu dédictvi po
Rozmbercich a polovinu zvikovského a orlického panstvi.>®

Literatura uvadi, ze na Adamovy pozadavky reagovali mnozi Ufednici, z jejichz for-
mulaci je zfejmé, Ze sympatizovali s novou vrchnosti na zkonfiskovanych §vamberskych stat-
cich. K jeho ptanim se vyjadiil také Rafael MniSovsky ze Sebuzina. Kralovsky prokurator ve
svém posudku uvedl, Ze ,,cisar statky zdédené po Rozmbercich dobyl valecnym prdavem, resti-
tuce je bezpz’ea’métnd.“309 Je pravda, ze v ptipadé orlického a zvikovského panstvi byl Mni-
Sovsky k Adamovym poZadavkiim shovivavéjsi a doporucoval, aby Adamovi byla pfiznana
alespon &ast, ale pod podminkou, Ze Svamberk musi diive splatit své dluhy.310 Adam tak poci-
til odvracenou stranku roZzmberského dédictvi, s jehozZ ziskem spojil jeho otec Jan Jifi znacnou

¢ast zivota. Adam nesplnitelnym podminkédm kontroval s odivodnénim, Ze roZzmbersko-

7 |BIDEM; T. V. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch |, s. 663.

3% Je zajimavé, 7e o panstvi Orlik a Zvikov po jejich zkonfiskovani projevoval zdjem Adam ze Sternberka. Diive,
ne? cisaf Ferdinand potvrdil kupni smlouvu, Adam ze Sternberka v dubnu 1623 zemtel. V listopadu tého? roku
byli zemsky mistodrzici Karel z Lichtensejna, prezident nad apelacemi Fridrich z Talmberka a karlStejnsky pur-
krabi Vaclav Viduna z Olitce povéreni, aby panstvi Zvikov a Orlik prodali Janu Oldfichovi z Eggenberku.

Srov. SOA Trebon, Velkostatek Orlik, inv. €. 102, sign. | A alfa 30-31, kart. 3.

3991 v. BILEK, Déjiny konfiskaci v Cechdch |, s. 665-667; J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 434-439.

319) JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 434-439.
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Svamberské dluhy nedosahuji skuteéné hodnoty zabaveného otcovského dédictvi (370 000
zlatych), a proto se neciti zavazan pozadavkim vyhovét.

Neni poslanim bakalai'ské prace li¢it vSechna soudni stani, jejichz pfedmétem byla
Adamova snaha o restituci zvikovského a orlického panstvi. Nepatrna nad¢je vysvitla roku
1628, kdy komise byla ochotna Adamovi vydat (nahradou za zminéna jihoceska panstvi)
Ronsperk, zkonfiskovany roku 1620. Od roku 1623 zde sidlil Severyn Tahl z Horstejna, jeden
z vétitelt Jana Jifiho. Kratce po usazeni na Ronsperku Severyn Tahl povolal jezuity, aby
,kacifsky*“ Ronsperk navratili do ltina katolické cirkve. A pravé piicinénim horlivosti Tova-
rySstva JeziSova byly zamitnuty 1 Adamovy naroky na znovunabyti Ronsperku, kde spocivaly
ostatky jeho otce. 3

Nabizi se otazka, jak fesil posledni z borskych Svamberki neradostnou finanéni tisef.
Vyuzil n¢kolik zplisobt. Je zajimavé, ze se snazil omezit své vydaje, coZ trochu narusuje
pfedstavy o rozmafilosti pobélohorské Slechty v €eskych zemich. Obvyklejsi cestou, kterou jiz
vyuzival Jan Jifi, kdyz potieboval pfi nalezité reprezentaci uniknout nouzi, byly ptjcky. Jost
Z Bryslu patfil k Adamovym nejzndm&jsim a patrng také nejshovivavéjsim véfitelim.**?Osu-
dem stihany Adam vSak pujéenou ¢astku 1 170 zlatych nedokazal splatit ani po letech. Vero-
nika Alsterlova, dcera jiz zesnulého véfitele Brysla, proto osudem stihanému Svamberkovi
cely dluh velkoryse odpustila. Sviij bohuliby krok odtivodnila slovy, ze ,,Adam je chudy kava-
lir a neni schopen dluh splatit. «313

K méné shovivavym Adamovym vétitelim nalezel Samuel Zahotansky. Na pocatku
roku 1653 ztratil trpélivost a podal na nesolventniho Adama Zalobu s odiivodnénim, ze jiz
tiicet let uplynulo od doby, kdy ptj¢il Adamovi vétsi obnos penéz. V kvétnu téhoz roku byl
na Adama vydan potupny zatykac. Zda se, Ze Adam byl dluzni vazby nakonec zprostén, a to
diky intervencim svych ptatel. Samuel Zahotansky se sice nechal obmék¢it, cela aféra je vSak
vymluvnym svédectvim o tom, jak hluboko poklesla Svamberska sldva necelé pilstoleti po
nabyti rozmberského dédictvi.?**

Dalsi vychodisko z Adamovy zoufalé finan¢ni situace se nabizelo v podobé vojenskeé
kariéry. PfestoZe se lze domnivat, Ze tato draha zmirnila Adamovu nouzi, Adamuv pobyt za

hranicemi zapficinil, Ze o ném neni v aktech tfeboiiského archivu mnoho zprav. Pochybnosti

ey e

31 BIDEM.

IBIDEM.
T. V. BILEK, Dé&jiny konfiskaci v Cechdch.
IBIDEM.
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se, ze v prvnich letech sluzby vykonaval povinnost korneta ¢i fendrycha. Pravé v téchto hod-
nostech ho uvadi roku 1632 Ladislav Velen ze Zerotina, spiiznény se Svamberky siiatkem

s Annou Maxmilidnou.>™ Navzdory piibuzenskym vazbam mél Zerotin diivod Adama, jehoz
nazyva zradcem protestantské viry, nenavidét. Pravé zminény dopis z roku 1632 doklada, jaky
nazor zaujimali exulanti k ¢eské Slechté, kterd zachovala loajalitu k Habsburkiim po vydani
Obnoveného ziizeni zemského. *°

Bez ohledu na Zerotintiv dopis badatelé soudi, ze Adam byl zahy povysen na rytmistra
cisarské armaidy.317 Piestoze mu vykon této profese pfinasel mésicni zisk 50 zlatych, distoj-
nicky zold neodpovidal naroktim pro pohodIné zivobyti ani neumozioval pokryt netinosné
dluhy. Proto na n¢ bylo roku 1642 uvaleno moratorium. Adamovi bylo nepfijemné zadluzeni,
které napachali jini, prominuto az do doby, dokud nebude pfiznivé vyfeseno jednani
o navrat ¢asti dédictvi.?'® Netteba dodavat, ze uzavieni svaru se Adam II. nedockal.

Kratce pted svoji smrti odkazal vSechny naroky na otcovské dédictvi potomkiim Jana
Adolfa ze Schwarzenberku. Vlozil tedy své nadé&je do piislusniki rodu, ktery teprve nedavno
zakotvil v Geském prostiedi.®*® K tomuto velkorysému gestu se uchylil 20. prosince 1664
Z vdécnosti za poskytnuti finanéni podpory. 320

Ani Adam ze Svamberka, ani Jan Adolf ze Schwarzenberka neméli tehdy ponéti
o tom, jakymi cestami se bude ubirat osud dédictvi panti s erbem labuté. Adam II. ze Svam-
berka zesnul kratce po zminéném odkazu (24. prosince 1664) jako posledni muzsky piislusnik

& o 321
rodu Svamberka.

Naopak na Schwarzenberkovy potomky cekala jesté pozoruhodna
a barvita historie, v jejimz pribéhu ziskaji roku 1719 jako dédictvi po sptiznénych Eggenber-
cich alespoii zlomek n¢kdejSich statkli pana s erbem labuté (Zvikov, Orlik). Tento ptibeh vSak

patii do jiné badatelske sféry...

31 E. HRUBY, Ladislav Velen, s. 218.

IBIDEM.

IBIDEM.

J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 439.

Jan Adolf ze Schwarzenberka ziskal zdmek v Tfeboni a Hlubokou pred nékolika lety, ale respektoval zavaz-
nost tradice rozmberského i Svamberského rodu, jez dychala z vyzdoby dvoranské svétnice tiebornského zamku.
20 F.TYL, Paméti, s. 162-163.

Adam Il. skonal jako ultimus familiae Svamberského rodu. Kratce pred nim zemfrel Jan Vilém II. (1651)

a Jan Fridrich (1659). Srov. J. JANSKY, Pdni ze Svamberka, s. 439
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VIII. ZAVER

Bakalatska prace si vytkla za cil rekonstrukei Zivotniho piibhu Jana Jifiho ze Svamberka. Po
ivodnim shrnuti literatury a po pfiblizeni peripetii, které piinasi badani o Svambercich, se
autor pokusil vylic¢it détstvi Jana Jifiho a sbirani prvnich zkusenosti, které mohl projevit nejen
pii spravé rodovych panstvi, jez dokdzal zuslechtit 1 rozsifit, ale 1 na poli diplomacie. Piestoze
Jan Jifi pied bouflivymi snémovnimi debatami déval pfednost rodinnému blahu, nelze mu
upftit notnou davku vytrvalosti. Diky neochabujici viili se mu podaftilo ziskat rozmberské de-
dictvi, aniz tusil, ze par let po jeho smrti se scelené rozmbersko-Svamberské panstvi ocitne

V troskach.

Autor bakalatske prace si je védom, Ze pii liCeni Zivotnich osudii rozmberského dédice
ob¢as ptipominal informace, které jsou védecké obci jiz ,,znamy*. Cinil tak proto, aby se vy-
hnul st¥ipkovitému vykladu. Pro ozvlastnéni piib&hu Jana Jitiho ze Svamberka se autor poku-
sil 0 mezioborové propojeni s déjinami uméni. Zaroven véEfi, Ze se na osobnost Jana Jitiho
podaii vrhnout nové svétlo také tim, ze v zavéreénych tadcich netradi¢nim zptisobem shrne
poznatky, jimiz byly pfedchozi kapitoly propojeny. V praci byla v riiznych souvislostech na-
stinéna otazka vztahu Jana Jifiho k tém, S nimiZ se setkaval u rodinného krbu 1 na politickém
kolbisti. Pravé problém vzajemnych vztaht ve §vamberské rodiné je zadouci pokladat za nej-
piinosnéjsi zjisténi, protoZe dosud nestal v popiedi interpretace jinych historik.

Z otazek teSenych v predeslych kapitolach Ize nejlépe postihnout vztah Jana Jifiho
k tém rodinnym piislusnikiim, ktefi byli Svamberkovou oporou v dobé jednani o zisku rozm-
berského odkazu. V praci bylo mnohokrat pojednéno o synu Petrovi, ktery se mél stat nosite-
lem otcovského biemene. Jak vSak ukédzal pohnuty vyvoj udélosti, uloZzené zavazky byly ptili§
téZké, neZ aby je lehkomyslny Petr mohl zvladnout. Je zjevné, Ze Petr nedokézal otcovské
dédictvi udrzet zejména proto, ze k hospodaiskym problémim ptistupoval méné zodpovéd-
né a Ze si nedokazal ziskat stejnou autoritu jako jeho otec. Z kvalifika¢ni prace vyplynulo, ze
Jan Jifi daval pfednost rozsifeni a rozkvétu svého dominia a ze blahodarné dbal o hospodarské
zazemi, zatimco do politickych jednani zasahoval jako zprostfedkovatel mirového feseni. Petr
se zejména na sklonku zivota vice angazoval v horecnych debatach ¢eskych stavii a pravdé-
podobné se piili§ nermoutil tim, ze otcovské dédictvi béhem nékolika let ztratil nejen pro svo-

Jjiosobu, ale 1 pro dédice.
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V piislusnych kapitolach byl vyjadien nazor, ze si Jan Jifi jiz za svého Zivota povsiml,
ze Petr nedosahuje otcovskych kvalit mimofadné schopného hospodare. S timto tvrzenim na
prvni pohled kontrastuji nékteré vyrazné aspekty Zivota Jana Jitiho. Starnouci Svamberk stra-
vil n€kolik let vysilujicim zapasem o nabyti rozmberského dédictvi, ale pro€ se tolik snazil,
kdyz mu neuniklo, ze zajem jeho prvorozeného syna se upinal k jinym sféram nez ke zvele-
bovani obrovského dédictvi? Autor prace se domniva, ze Jan Jiii ptili§ nezohlediioval Petriv
pramaly z4jem o hospodateni. Zda se, ze pfi usili Jana Jifiho o zisk rozmberského odkazu
hralo neopomenutelnou roli zvySeni prestize Svamberského rodu. Dulezitou tlohu pii jeho
krocich hral téz ohled na neopakovatelnou prilezitost, ktera se naskytla pravé na prahu 17.
stoleti. Jan Jifi si uvédomil, ze pokud by si nechal ujit zisk rozmberského dédictvi, pak by jiz
zadny z jeho potomkii nemél redlnou nad¢ji na jeho prevzeti.

Na druhou stranu Jan Jiti pfi boji o rozmberské dédictvi piili§ nepohlizel do budouc-
nosti, coZ se projevilo jako nedozirny politicky nedostatek. Nabizi se naptiklad otazka, jak se
Jan Jiti minil vypotadat s neunosnymi dluhy. Podafilo se mu brzy obelstit stavovskou repre-
zentaci tim, ze uspotadal okazaly pohieb poslednimu Rozmberkovi, ¢imz zastiel finan¢ni
nouzi, ale musel byt si védom, Zze svym deklarovanym bohatstvim neoklame vtiravé véfitele.
Je mozné, Ze k pokryti dluhti mél poslouzit vynos ze vSech panstvi. MozZna Jan Jifi doufal ve
shovivavost véfiteld a Cekal, ze dluzné ¢astky Casem budou prominuty. Pokud se témito tiva-
hami zaobiral, mél do jisté miry pravdu, nebot’ se jeho syniim nepodafilo dluhy uhradit a mu-
selo na né byt uvaleno moratorium. Pfestoze Jan Jiti svym potomkiim zanechal ohromné dé-
dictvi, pramenna zakladna nedovoluje zodpovédét, zda si byl pii pohledu na vysoké zadluzeni
védom, Ze se jedna o nezdvidénihodny odkaz.

Vytykat Janu Jitimu, Ze pii prebirani roZzmberskych statkl se pfili§ nezamyslel, jak
s nimi budou nakladat jeho dédicové, je soud piili§ ukvapeny. Je nutné mit na zfeteli, Ze znac-
né nadéje mohl vkladat do své milované snachy, které pred smrti odkézal RonSperk, z n€hoZz
ucinil rodovou nekropoli, ale také do mladSiho syna Adama, jiz odrostlého détskym stievic-
kim. Neni také vylou€ené, Ze véfil samotnému Petrovi, Ze boufliva mladé l1éta budou nahra-
zena zodpovéednosti pfi feSeni rodinnych zélezitosti. Prave tato nadéje zapfticinila, Ze mu jiz
roku 1615 ptedal tieboniské panstvi. NejspiSe se chtél jesté za svého Zivota presvédcit, jak si
S hospodatenim poradi. Lze pfedpokladat, Ze Jan Jifi svému synu poskytl pfi feSeni naro€nych
otazek pomocnou ruku.

Pii studiu piibuzenstva Jana Jitiho ze Svamberka vystupuje syn Petr velmi aktivné,

takika jako dobrodruh. Tento ndzor naléza oporu nejen diky Petrové pestrému Zivotnimu pii-
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behu, ale také diky bohatSimu dochovani prameni. Na trpélivé badatele, ktefi se dokézou vy-
poradat s absenci pramenného materialu, ¢eka podrobnéjsi vyzkum osudti mladsiho z obou
Svamberkovych synkti Adama. Jeho osudy jsou stejné pozoruhodné jako Petrovy. Adam se
ziekl otcovské viry, aby konvertoval ke katolictvi. Zvolil si vojenskou drahu, vstoupil do
habsburskych vojsk a fadu let pasobil v ciziné. A kdyz se vratil domt, mél piilezitost pocitit
na vlastni kiizi habsbursky nevdek, jelikoz nedoséhl restituce otcovského odkazu.

Zcela ve stinu svého manzela, obou synt (a také bratra Linharta, ktery zahynul na
bojistich tticetileté valky, konkrétn€ v bitvé u Sitzendorfu) ziistava manzelka Alzbéta, rozena
Colonnova z Felsu, o niz lze ptedpokladat, ze svého choté oddan¢ milovala. Toto tvrzeni opét
doklada st¥ipkovita korespondence, ulozena ve sbirkach treboiiského archivu.*?? I's odstupem
staleti se projevuje jako obétava chot, jez se o Jana Jifiho ¢asto strachuje, musi-li hlava rodiny
opustit domov. Je zajimavé, Ze Alzbéta své pozdravy Janu Jifimu 1 svym syniim zasilala jak
VvV rodné cesting, tak i némecky. Tato informace doklada Svamberské jazykové znalosti, ale

také rozvétvené kontakty s némeckym prostiedim.

r_r -

Svamberské problematika viak nabizi fadu dalsich badatelskych otazek, které nebylo
mozné pojmout v predkladané praci. Badatelska vychodiska se nemuseji vztahovat pouze
k osobnim ptibéhiim jednotlivych €lent rodu, ale i k jejich Slechtickym souputnikiim. Bylo
by lakavé nahlizet na Jana Jifiho ze Svamberka optikou jeho spole¢niki i konkurenti.*?®

Svamberkovy divérniky Ize délit napt. podle konfesijni orientace. V kvalifikaéni praci
byla fe¢ o pratelskych kontaktech Jana Jifiho s nékterymi ptislusniky jednoty bratrské (Vaclav
Budovec ¢i posledni RoZzmberk), ale 1ze ptedpokladat, Ze mezi jeho ,,pany a pratele* pattila
fada dalsich nekatolickych velmozi. Mnozi z nich se dostavili na pohieb do Ronsperku. Ne-
chybél zde ani Jachym Ondrej Slik.*** A¢ se zatim nepodatilo prokazat zadné pokrevni vazby
Svamberk ke Slikiim, vzdjemné kontakty mezi obéma rody jsou predpokladatelné zejména
vzhledem k blizké konfesijni orientaci. Na uzké pratelské vazby mezi zminénymi $lechtici by
mohla rovnéz poukazovat informace, ze Volf Slik daroval otci Jana Jitiho dva stiibrné kofliky
zdobené zlacenim. Tohoto vzacného daru si Svamberkové vazili a dédili jej jako rodovou

pamatku. Proto jej Jan Jifi spolu s dvéma jinymi kofliky po svém dédeckovi odkazal kratce

22 5oy, napr. SOA Tiebon, Cizi rody-registratura, ze Svamberka, inv. & 332, sign. 15/163.

32 v, BUZEK, Pdni a pFdtelé, s. 229-264.

324 Korespondenéni styk mezi Slikem a Svamberkem by mohl dokladat jediny dochovany dopis ze sklonku fijna
1611, v ném? Slik informuje évamberského pana o tom, Ze se chysta na cestu na Moravu. Svéfuje se, 7e by si
pral navstivit svoji dceru a zeté, s nimiz se jiz sedm let neshledal. Srov. SOA Trebon, Cizi rody-registratura, ze
Svamberka, inv. &. 710, sign. 15/16.
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pred smrti syniim Petrovi a Adamovi.?®

V préaci bylo feSeno, ze Jan Jiii pievzal roli prostiednika mezi evangelickymi kruhy
a katoliky, nebot’ se pokousel pieklenout rozpory. Zejména v dob€ vrcholnych debat roku 1609

se setkaval se shovivavymi pfislusniky katolického tabora, aby nalezli kompromis mezi rozhada-
nymi konfesijnimi tabory. Spoluprace Jana Jiiiho ze Svamberka a Adama ze Sternberka, ktery se
hlasil k umirnénému kiidlu katoliktl, pfinesla kyZené ovoce zejména v dob¢ gradujicich stietl za
z politické scény do ustrani.

Z dalsich umirnénych katolikd, s nimiz se Jan Jifi sblizil, byl v praci pfipomenut Adam
mladsi z Valdstejna, ktery do svého domu na $tédré hostiny zval fadu velmozl rizného vyznani,
¢imz si je nejen naklonil, ale téZ je pfim¢l k povolnosti. K neméné vyznamnym piatelim Jana
Jitiho nalezel Inatsky pan Volf Novohradsky z Kolovrat, v némz se snoubily kariérni choutky
s touhou rozsifit své dominium. K poslednimu z uvedenych velmozi pojil Jana Jitiho viely vztah,
ktery nebyl poznamenan napétim ani na sklonku Kolovratovych dni.

Podrobnéjsi seznam piatel Jana Jitiho ze Svamberka neni mozné pojmout v bakalatské
praci, a proto se miiZe stat predmétem cilenéji zamérené¢ho vyzkumu. Podstatné pro zhodnoceni
pratelskych vazeb Jana Jitiho ze Svamberka nejsou pouze nabozenské pohnutky, ale také dalsi
motivy. V préci byla fe§ena tivaha, zda Svamberkovy piatelské vztahy mohly byt negativné
ovlivnény také tim, Ze fada velmozu stala v cesté za jeho plany. Neni pravdépodobné, Ze by se
pouta Jana Jifiho k jeho ptéateliim zhorSily kviili honbé za kariérnim vzestupem. Jan Jifi lehce oze-
lel ztratu Gfadu, a tak neochladly ani vztahy k Adamovi ze Sternberka poté, kdy Sternberk svého
orlického pritele presvédcoval, aby se ziekl komornického kfesla. Je zajimavé, Ze ani ve vztahu
Jana Jitiho ke klice nesmifitelnych katolikli nelze vycitit trvalé napéti. V predkladané praci po-
slouzilo jako dikaz tohoto tvrzeni umirnéné vystoupeni ve prospéch Zdeiika Vojtécha Popela
z Lobkovic, jenz branil uzdkonéni ndbozenské svobody.

Je patrné, Ze Janu Jitimu ze Svamberka zaleZelo na harmonickych mezilidskych vztazich.
Z tohoto predpokladu se trochu vymyka napf. vztah k Janu Zrinskému ze Serynu, ktery se nepo-
dafilo rekonstruovat na zdklad€ pramentl, a proto stale zlstava zahalen rouskou tajemstvi. Vza-
jemna touha po rozmberském dédictvi dovoluje tusit, Ze na ptatelské vztahy mnoho prostoru ne-
zbyvalo. PfestoZe tomuto nazoru by odpovidala absence srdecné korespondence, autor prace tusi,
7e otazka neni jednozna¢né vyfeSena. Problém vSak ptresahuje pozadavky kladené na bakalaiskou

praci a je predkladan jako perspektiva dalSiho badatelského vyzkumu.

32 v, BUZEK a kol., Spolecnost, s. 294.
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OBRAZOVA PRILOHA®*®

Obr. 1: Jan Jifi ze Svamberka (s erbem labut&) na restaurované bechynské fresce vystupuje nejen
jako ucastnik soudniho jednani, ale také jako divéry pritel Adama ze Sternberka.
(Foto dle Z. HLAVICOVA, Maliiska vyzdoba)

326 Fotografie poridil autor, pokud neni uvedeno jinak.
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Obr. 2:

Dokladem toho, ze i za regentstvi Jana Jifiho nepfetrzité pokracovaly stavebni prace na Zvikové,
mize byt na prvni pohled nevyznamna tabulka na sgrafitové fasadé zvikovského hradniho
palace, ktera zachycuje hrozivou piihodu, s niz se musel vyporadat milevsky stavebnik Jan Anto-
nio Vlach. Zatimco dne$ni navstévnik kolem nevSedniho napisu projde vétSinou bez povSimnuti,
ran¢ novoveky host rozumél symbolické komunikaci a pochopil skryté poselstvi.

(Srov. s. 25 bakalarské prace)

Obr. 3: Umisténi pamétniho napisu na palaci zvikovského hradu.
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Obr. 4: Dnesni tvat Rozmberku se piilis nelisi od vzhledu, kterym se honosil za kratké, takika
desetileté Svamberské éry. Piestoze hrad Rozmberk patfil k nejnovéji upravenym hradtim své do-
by, zda se, ze Svamberkové zde sidlili pouze piileZitostnd. Renesanéni piestavby Rozmberku
nejsou dilem panti ze Svamberka, nybrz jejich predchiidce Jana Zrinského ze Serynu.

Obr. 5: Erb Jana Zrinského ze Serynu a jeho manzelky na hradé Rozmberku.

-80-



Obr. 6: Pozoruhodny nédhrobek Jana Zrinského
Vv kapli sv. Bartoloméje vySebrodského klastera.
(Foto pievzato z V. BUZEK-O. JAKUBEC-P. KRAL, Jan Zrinsky, s. 179.)

Zjisténa absence piatelskych zdravic mezi Svamberky a Janem Zrinskym pfivedla autora
k otazce, jaké vztahy mezi nimi panovaly. Pfestoze zatim nelze vytknout uspokojivy zavér,
1ze tusit vzajemnou zarlivost, vyplyvajici z oboustranné touhy po rozmberském dédictvi.
Rozhodnuti, Ze rozmbersky odkaz bude po smrti Petra Voka rozdélen, se sice snaZilo uspoko-
jit oba uchazece, ale ptesto se zd4, Ze do obapolnych vztahli vice ptivétivosti nevneslo, nebot’
Jan Zrinsky skonal kratce po odchodu svého rozmberského stryce. Jan Jifi ze Svamberka se
zachoval jako distojny dédic a uspotfadal svému rivalu posledni rozlouceni.
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Obr. 7: Erb Jana Jiiiho ze Svamberka a jeho dvou manzelek;
autor vyzdoby Tomas Ttebechovsky, 1614

Kratce po pievzeti rozmberského dédictvi si Svamberkové vyzadali cisaiské pravo, aby sméli
do svého erbu s labuti pfidat ¢ervenou pétilistou rizi. Vyjadrtili tak, Ze se pokladaji za piimé
pokracovatele rozmberského rodu. Zachovany umélecky projev tohoto propojeni erbl lze
nalézt v Dvotanské svétnici tfeboiiského zamku. Neni pfehnané si pfedstavovat, ze pravé pod
majestatnim erbem stavalo kieslo, vnémz Jan Jifi ze Svamberka vykonaval audience.
Mozna odtud spravoval rozsahlé panstvi, dokud se o hospodatfeni nerozdélil roku 1615 se
synem. (Srov. s. 45-46 bakalaiské prace)
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Obr. 8: Dopis Jana Jifiho ze Svamberka, v némZ na syna apeluje,
aby neprodlen¢ ukoncil zahrani¢ni cestu a vratil se domd.
(dat. 1600; srov. SOA Ttebon, CR-registratura, ze Svamberka, inv. &. 423, sign. 19/19)
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Obr. 9: Némecky dopis Anny Maxmiliany Svamberské z Oppersdorfu,
V némz se zajima o zdravotni stav svého tchana Jana Jitfiho.
(dat. 1606; srov. SOA Tiebon, CR-registratura, ze Svamberka, inv. &. 649, sign.22/29)
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Obr. 10: Chram Nanebevzeti Panny Marie
ve ,,Svamberském RonSperku* (dneSnich Pobézovicich u Domazlic)
od pohibu Jana Jitiho proménil svoji tvaf nejen pfi¢inénim rekatolizace,
ale rovnéz zanedbanym stavem druhé véze, jez musela byt v 19. stoleti strzena.

Obr. 11: Chram v Ronsperku na Liebscherové kresbé
(pfevzato J. Jansky, Pdni ze Svamberka)
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