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1 Uvod

Biologicka rozmanitostifrody na malém Uzemi nasi republiky je velmi pesita stale je
utlatovana industrialni spateosti s cilem rozvoje moderni infrastruktury a \prosperujiciho
stanovi$, rostlinnych a Zivéisnych druli v ramci Evropské unie jefizeni soustavy Natura
2000. Jednim typem celoevropské soustavy énrantn Gzemi jsou pta oblasti 2izované podle
~Ssmérnice o ptacich”, kde ipdnmét ochrany tvei pravidel# se vyskytujici ohrozené druhy o
uréitém patu. Na tzemiCeské republiky je vyhlaSeno 41 pieh oblasti. V Olomouckém kraji
tento statut pislusi mimo jiné i Chramé krajinné oblasti Litovelské Pomoravi (dale jedKD
LP), kde pedmét ochrany tvéi 3 ptai druhy. Jednim z nich je la&ek ficni (Alcedo atthis)
ktery pravidel® hnizdi ve vysokych flezich meandrujiciho tokteky Moravy. Data ziskana
pravidelnym monitoringem getnosti druhu, ktery zde probiha od roku 1987, Lgldnim
Z urujicich aspekt pri posuzovani ugleni statutu pté oblast Litovelské Pomoravi. Pro udrZeni
statutu PO aigdevSim fiznivého stavu pgetnosti druhu je nezbytny pravidelny monitoring a
vyzkum pro zaji&tni vhodnych podminek ochrany. Ligdek fi¢ni je vCerveném seznamu
Ceské republiky Zazen do kategorie kriticky ohroZeny druh — C1. &g atraktivni vzhled je
popularni a mé jisty vliv na vejnost i propagaci ochranyipozenych vodnich ekosysténv

cele s ledackemiicnim a mnoha dalSimi organismy vazanymi na nepogugedni prosedi.

Jelikoz lokalita Litovelského Pomoravi (dalenjLP) mi byla znama pouze z pohledu
cyklistickych stezek, bylo mé nadSeni zterénnilvGzlumu a moZznosti podileni se na
monitoringu ,modrého drahokamu® naSitdk, pro vykr tématu diplomové prace rozhodujici a
v souvislosti s pedagogickou praxi se mi také zamd, vytvaeni didaktickych material

k ochrar ekosystému tekoucidiek s modelovym organismem fegek ficni.



Aktualnost tématu spiva v zajiSéni pokra&ovani dlouhodobého monitoringu dainosti
populace leti&ka ticniho v Ptéi oblasti Litovelské Pomoravi (dale jen PO LP) aZnusti
zjistenymi daty argumentovat nagproti ogt zamyslené vystawkanalu Labe — Odra — Dunaj
nebo realyjsi hrozk vystavby vodniho dila poldru, v horSirfigmd piehrady, pod obci Bouzov
mezi vesnicemi Vranova Lhota adle, coz nize v disledku ovlivnit vodni rezim v CHKO

Litovelské Pomoravi, protoZzeka Trehivka je vyznamnym ifitokemieky Moravy.

Prvnicast diplomové prace je teoreticka (kapitoly 3 aa4abyva se charakteristikou CHKO
LP a PO s hlubSim poznanim konkrétni oblasti vyakud@rodni pirodni rezervace Ramena
feky Moravy (déle jen NPR iM). DalSi kapitoly obsahuji teoretické poznatky mldgii a
ochrar ledhécka fieniho v podminkactteské republiky (dale je@R), které byly vyuZity fi

terénnim vyzkumu a tvo#édidaktickych materidil.

Druhoucast tvdi kapitola 5, ktera obsahuje vysledky terénnihizpumu oblasti glenénim

podle stanovenych éilvyzkumnécasti.

Teoretické poznatky a vlastni zkuSenosti 2pozani jsou aplikovany veti praktickécasti
(kapitola 6). Nejprve se zabyvam obsahem éléadhci oblasticlovék a giroda ramcového
vzklavaciho programu a dal uvadim srovnani pojetic¢oyaciho pednttu prirodopis a
ekologicky girodopis s porovnanim obsahtiebnich texi a to vSe z hlediska vyuziti tématu o
biologii a ochrag ledhéika Fiéniho ve vyuce na 2. stupni zékladni Skoly (dale ).
Vyukovou prezentaci jsem pojal jako nazornou ukabkmologie, ochrany a Zivotniho stylu
ledné&cka ficniho v biotopu tekoucickek, a proto jsou obsahem prezentace nazorné obgazky
fotografie s minimem textu, jehoz funkce v prezentay byla zanedbatelna; Zaci bynovali
pozornost fotografiim. Proto jsem vytigpro pedagogy ,firucku witele*, ktera obsahuje jednu

z mnoha moznosti prace se snimky, aktivizujici lotéa doprovodny text ke vSem snitmk.



Vzhledem k tomu, Ze se jedna octqvné opakovani teorie, umistil jseritsinu praktickéasti

diplomové prace (dale jen DP) dilphy i s vyobrazenymi snimky prezentace.

Pracovni listy jsou deny jednak k vypracovanihem prezentace misto zapisu a kratkému
opakovani, které fZe byt hodnoceno.ifklad vypracovani dvou pracovnich tisje uveden

v praktickécasti a zbyvajici pracovni listy taktéz ilpze.



2 Cile

Cile pro dané téma diplomové prace lze &bizdio tfi skupin, z nichz jako prvni jsou

stanoveny cile teoretické, jejich naplni je:

» zpracovat charakteristiku CHKO LP, PO Litovelskénfeoavi, NPR Ramendeky

Moravy,

» zpracovat charakteristiku druhu fedek ficni (Alcedo atthiy, ktery je hlavnim

prednttem diplomové prace.

Cilem vlastniho terénniho gakumu je ornitologicky vyzkum populace Ig&tka fi¢cniho

v PO Litovelské Pomoravi.
Napl vyzkumu je vyhrazena nasledujicimi cily:

» zmapovat vyskyt lethicka ficniho v. NPR Ramengeky Moravy na hlavnim tokieky

Moravy,
» posoudit hnizdniilezitosti,
» zjistit pacetnost a denzitu druhu,
» popsattinnosti¢lovéka negativi ovliviujici hniz&ni lechacka.

Treti skupinu tvé cile didaktické aplikaci ziskanych poznatk/ podolé vyukovéeho

programu pro Z2aky 2. stupS:

» vytvorit vyukovou prezentaci na téma biologie a ochrasd&ka tricniho v CHKO

Litovelské Pomoravi,

» Vytvorit pracovni listy na toto téma k vyuce zoologiekalegického pirodopisu.
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3 Charakteristika zkoumané oblasti

Uzemi, ktera jsouifsodowdecky¢i esteticky velmi vyznamna a v stasné dob ojedirsla,
lze vyhlasit za Uzemi zvlaSchrargna. Tvdi je velmi vyznamné nebo jedidre casti Zivedi
nezivé girody, miZe jit o c¢ast krajiny, geologicky utvar, strom, ziioha, rostlinu a nerost.

Orgéan ochrany ifirody pitom stanovi podminky a stuipgejich ochrany. Weské republice se

-----

» VelkoploSna chrama uzemi (filoha 1, obr. 1):
» narodni parky (NP),
o chraréné krajinné oblasti (CHKO).

» Maloplosna chrana uzemi:

narodni pirodni rezervace (NPR),

piirodni rezervace (PR),

narodni pirodni pamatka (NPP),

piirodni paméatka (PP).

3.1 Popis chrané krajinné oblasti Litovelské Pomoravi

Chragné krajinné oblasti jsou podle zakona o ochraiirody a krajiny (zdkorg. 114/1992

Sh.) charakterizovany jako rozsahla Uzemi s harchgniutv&enou krajinou, charakteristicky

11



vyvinutym reliéfem, vyznamnym podilentipzenych lesnich ekosysténa trvalych travnich
porosti, s hojnym zastoupenimialin, pogipad s dochovanymi pamatkami historického

osidleni (MZPCR, 1992a).

Hospod#ské vyuzivanigchto tzemi se provadi podle zon odstwmné ochrany tak, aby se
udrzoval a zlepSoval jejichiipodni stav a byly zachovany a vyteay optimalni ekologické
funkce &chto Uzemi. Rekre&ai vyuZziti je fipustné, pokud neposkozujginedni hodnoty

chrarénych krajinnych oblasti (zakan 114/1992 Sb.).

3.1.1 Vymezeni Chréagné krajinné oblasti Litovelské Pomoravi

Chragna krajinna oblast Litovelské Pomoravi byla vyhié@sels. listopadu vyhlaSkou
Ministerstva Zivotniho prostdi Ceské republikys. 464/1990 Sb. podle § 8 odst. 2 zak@na
40/1956 Sb., o statni ochgamiirody (MZP CR, 1990). Uzemi chr&né krajinné oblasti
Litovelské Pomoravi je vymezeno hranicemi vedenyni veejnych komunikacich mezi
prilehlymi obcemi nebo po jinychiatelnych liniich v terénu i v mapachiipha 1, obr. 2).
Podélnou osu oblastifgpdstavuje Usek hlavniho tokeky Moravy mezi nisty Mohelnice a
Olomouc. Vychozim bodem hranice na jihu je sihimost pesieku Moravu v Olomouci —
Cernovie. Na severu je oblast ohré@na silnici 11/444 mezi obci Stavenice a Mohelrkogem

okraje Strkopiskového jezera. Rozloha tizemi Gdolni nivylasténych Hbeti je 96 knf.

V porovnani s jinymi zvlast chrargnymi oblastmi na UzemiCeské republiky, ale i
v Evropském ndtitku, jsou na malé plose CHKO LP saeskny nejlépe zachovalétippzené
piirod blizké girodni biotopy, jako jsou n#@p mokiady, nivni louky, stojaté vodyeka a jeji
biehy, luzni lesy a lesy pahorkatin s pr® typickymi prevazi ohroZzenymi zastupci flory a

fauny. S umyslem ochranit ekosystém vysoké&opni hodnoty a pojistit jej fied rozmary
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¢loveéka byly mokady CHKO LP 26tijna 1993 zgazeny mezi mezinarodivyznamné moiady
Ramsarské konvence. P¢jdyla cela oblast zahrnuta do soustavy evropskamnych tzemi
Natura 2000 s vyznamnym statutem ¢ptablast a dale je vramci projektu od roku 2004

navrzena jako evropsky vyznamna lokalita (Mullera2@07).

3.1.2 Geologicka a morfologicka struktura uzemi

Z geologického hlediska se uzemi LitovelskBlomoravi jak uvadi Demek (2006) nachazi na
rozhrani Ceského masivu a Karpatské soustavy. Rozhrari tyeologicky celek Karpatskéa
piedhlubé& probihajici od Znojmaigs Brno a Rerov k Ostraw. Vznikla nasunutim flySovych
piikrovi VngjSich Zapadnich Karpat ndesky masiv éhem alpinského vrasni na rozhrani
mezi starSimi a mladSimiettihorami. Karpatskaipdhlubé je poklesovym Gzemim, které bylo
zaplaveno miem a vypldno mdskymi sedimenty. Geomorfologicky rexstavuje

tzv. Vrekarpatskeé snizeniny.

Protahly tvar Uuzemi CHKO Litovelského Pomorad dotykacétyr geomorfologickych
jednotek regionu. Severozapadni cip zasahuje dodasti Mohelnické brazdy. Okrsek se podle
Demka (2006) nazyva Hornomoravska niva, kterd jav@vou rovinou kolenteky Moravy,
sloZzenou ze spodniho ¢Btopiskového souvrstvi &8inou pleistocenniho gfaa svrchniho
souvrstvi hlinitych pisk a hlin holocenniho sta NejwtSi ¢ast edevsim chr&mého GUzemi se
rozklada ve gednicasti Hornomoravského Gvalu pojmenovan@&dbdmoravska niva (Bures et
Machar, 1999). Tento okrsek v pasu Sirokém asi 8 & tvai Sirokou nivuieky Moravy. Je
vyplnén neogennimi a kvartérnimi aluvidlnimi usazeninapigvazrie Strkopisky, pisky a
fluvidlnimi hlinami o mocnosti 200 az 250 m (Demek)06). Mohelnickou brazdu od

Hornomoravského Gvalu oddje Tresinsky prah s vybihajicim masivem vrchesina, ktery uz
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pafti k celku Bouzovské vrchoviny jako nejjiggi podjednotky Zakezské vrchoviny. Jak uvadi
Otava et PoSmourny (2007) masite$ina a okoli tvid sedimenty devonského Bté&Swtle Sedé
vapence vznikly usazovanim lkovodnim, oxidénim prostedi laguny Gtesu. Jsou nejstarsi,
které v Litovelském Pomoravi vystupuigst&né na povrch. ¥tSinu devonskych vapetic
prekryvaji mocné vrstvy kvartérnichégtopiska, vytvaejici takzvany potbeny kras (Saféaet
al., 2003). Vyvysené podlozi na Gzemi CHKO zasahujd Usovské vrchoviny tzv. Doubrava,
je tvareno hlinitopigitymi az kamenitymi sedimenty (Otava et PoSmou2807), fevazr to
jsou kulmské droby ailallice (Saf# et al., 2003). NejvySe polozenym bodem v CHKOgjedi
vrch s nadmiskou vyskou 345 m n. m., naopak nejniZze poloZengtome v Olomouci —
Cernovie, kdeteka Morava fekrasuje hranici chragné oblasti v nadniské vysce cca 245 m n.

m. (Otava et PoSmourny, 2007).

3.1.3 Klimatické poméry

Udaj o klimatické charakteristice Ize ¢t z Atlasu podnelieska (Tolasz et al., 2007), kde
se celé uzemi CHKO nachazi v teplé klimatické dhlasirné sucha oblast. Léto byva dlouhé a
teplé. Zimni obdobi kratké, mirteplé a suché.iBchodné obdobi jsou kratsi nez Iéto. Malo

vydatné srazky zimnich il se projevuji nedostatkem viahy i v jarnichsicich.

Pameérné rani srazky kolem 600 mm. Srazkovy uhrn ve vegi@ta obdobi je 350 — 400
mm, v zimnim obdobi pouze 200 — 300 mm. NejgnéraZzek spadne v Unoru, maximum v
¢ervenci. Oblast flesinského prahu je na srazky gkud bohatSi, gmerné ra@ni srazky se
pohybuji kolem 700 mm. Bmérna rani teplota Gvalovéasti CHKO je 8 — 9 °C, minimalnich

teplot je dosahovano v lednu (-2 °C).
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Pdet dni se srazkami 0, 1 mm a vice je v Gvalovy&stech Uzemi 130, smem do
pahorkatin roste na 160 — 170af&rny paiet dri s intenzivnimi srazkami nad 10 mm je 17 do
roka. Z celkového pu dni se srazkami je v Uvalu imérné do roka 28 din se skzenim.
Primérné datum prvniho dne se¢&enim je 13. listopad, posledniho 5. dubna. V uyalu
pramérna vyska séhové pokryvky 20 cm, ale miva nesouvislé trvamirpSované oblevami. Na

Tresinském prahu se pohybuje mezi 30 — 35 cm.

Pameérna rani relativni vihkost vzduchu se pohybuje kolem 76r¥jvysSi je v prosinci a
nejnizsi v kétnu. Pimérny patet jasnych da je 35 za rok, ehoz nejvySsi gt pripada na

z&i. Pimérny paiet zamradenych dii v roce je 144. Rmérny paiet dni s mlhou je 88,

e

3.1.4 Hydrologie a vodstvo

3.1.4.1 Hydrologicka sipovodi

Z hydrologického hlediska gatpovodi Moravy k umii Cerného mee. Plochu povodi
vlastni feky Moravy tvdi 10 691 km, z&ehoZ 716 krh leZi na Slovensku. Povodi Moravy
odvodiuje 929 tok s celkovou délkou 9 555 km a ma celkem 29itgkjichz povodi je ¥tSi
nez 250 kA Mezi vyznamné toky (s plochou povodi nad 500°kmpovodi Moravy paf:
Han&, Tebivka, Oskava a Moravska Sazavdilgha 1, obr. 3)Reka Morava prameni pod
Kralickym SréZnikem v nadmiské vysce 1380 m n. m. a po 354, 05 km se viévBulwje.
Celkova délkaeky Moravy na Uzemteské republikyini 271, 3 km. Rimérny roeni pritok je

A

vySce 148 m n. m. Absolutni spad Moravy od prant@miel232 m (Majicek, 2006).
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Jakost povrchovych a odpadnich ety Moravy je za obdobi 2006/2007 podl&N 75
7221 klasifikovana po soutok Moravy &bivky stuprém |. nezneistena — Il. mir zneistena
voda (giloha 1, obr. 4). Dale stupm Illl. zn&iSttnd voda (Povodi Moravy, 2007).
NejvyznamijSim zdrojem odpadnich vod vroce 2004 byly zavddiganskych papiren
rozmistné na hornim tokueky Moravy (@iloha 1, obr. 5) &istirny odpadnich vod &sta
Sumperk (Majicek, 2006). Z udaj prezentovanych organizaci Povodi Moravy v souhchny
zpravach za igdchazejici obdobi 2007/2008 je patrnytsarzn€isténi na vSech ukazatelich.
Nejvétsi je nadst obsahu fosforu, ktery je dlouhodafa &tSing toku na arovni lll. tidy jakosti,
jehoz vyznamnym antropogennim zdroj jsou fosfafonaei prasky, myci pragtdky (tablety do

mycek, odstraovate vodniho kamene) a Uklidové priestky.

3.1.4.2Reka Morava

Hlavni tokieky Moravy protéka Chr&nou krajinnou oblasti Litovelské Pomoravi v délée 4
km. V hornim Useku pod Mohelnici bylfippzere meandrujici tok v 60. letech pr@&zbu
Sterkopiski prelozen (Rybka, 1996)xasténa regulace je dale patrna az po silnici Mtade
Nové Zamky (Mullerova, 2007). V Litovli je korytteky regulovano vydlazesim kamennymi
kvadry. Déle pod Litovlifeka ot ziskava charakteripozere meandrujiciho toku, ktery je
nejvice zachovan v oblasti Narodrirpdni rezervace Rameiieky Moravy. Jedingné \&tveni
fi¢ni sit v aktivni b@&ni ramena, periodicky protékana rameriétopy, tiné a st’ slepych ramen
prostupujici do luh a luk vytv&i takzvanou vnitrozemskoti¢cni deltu (Machar, 1993a).
Zajimavy je také dnes ojedily typ ficni si€ zvany anastomoéza rozpoznany v CHKO LP

Kirchnerem et al. (1998), jak dale uvadi: ,vznik@isledku zvySovani erozni baze na dolnim
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toku ficniho systému, coz vede ke zmenSovani spékly a ukladani jemnozrnnych sedimient

transportovanych v suspenzi‘.

Prvnim stalym ramenem, které seRimickém jezu u Templu odtlje z hlavniho toku, je
Mala voda. Pod masivemidsina v blizkosti jeskgnPodkova se na Malé védi Skadeckého
jezu pravostrarth oddiluje rameno zvané Mlynsky potok. Na okraji listtaiéesa PR Mala
voda, blizko obce Viska, se ramena spojuji pod edizWlynsky potok, ktery bohatym
biehovym porostem pokigaje k PP H¥zda ged Litovli. Hlavni tokieky Moravy a Mlynsky
potok je v Litovli roz¥tven na 5 ramen, kterd se dal&w a ot ve mést nebo na okraji
Litovle ustifeky Moravy a Mlynského potoka iffoha 1, obr. 6). No¥zrenovovany jez na
Mlynském potoku, fed obci Bezové, odduje rameno zvané Bahenka, které jecssti NPR
Ramenareky Moravy a Usti do hlavniho toku 400 rfe@ silntnim mostem u obce i®fi. Pred
Hynkovskym jezem s&eka Morava a Mlynsky potok spojuji v kratkém usekiblizné 300 m a
na jezu jsou of rozcklena. V Olomouci se jejich vody setkajited mostem na ulici
Velkomoravskd v blizkosti SOU Rooseveltova. Jakdingajga (1993) je délka aktivnich ramen
piiblizné 200 km s rozlohou 200 ha. Periodicky zveéad koryta (smuhy) fiesahuji délku 100
km. Fikladem je Seiiska smuha, $panovska smuha a né$ vydarena revitalizac®imické
smuhy (Kre§i, 2000), na soustavu periodickyctint u Steré jsou svym vyskytem vazana
vzacna spokenstev kory§ jarnich fini. Podobnym biotopem luzniho lesa je také PR
Hejtmanka.Poslednim prvkem vodni &ifsou dnes jiz naghlédnutelné velké vodni plochy,
vytvorené lidskowinnosti (¥ tézbe Strkopiska. Stalé i periodické vodni plochy ttiocelkem

4125 ha motadi, tj. asi 43 % plochy CHKO LP (Bajga, 1993).

Z hlediska zarylimi feky Moravy v Useku dnesSni CHKO zde v &asnosti Zije asi 35 drih
ryb. Rychle proudici #iké Useky,cetné tin¢ a pomalu plynouci vody zadrZované nad jezy,
vytvaii dobré podminky pro rozvoj rybich sp&émstev od cejnovéhorgs parmove aiidka
lipanového pasma.
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3.1.5 Druhova skladba dtevin Luhu a Doubravy

CHKO Litovelské Pomoravi lezi na rozhrani lyeské a karpatské kienné oblasti. Lesy
tvoii asi 60 % rozlohy CHKO aipdstavuji jednu z nejvyznargj@ich krajinotvornych slozek
(Machar, 1993b). 8istalych a periodickych raméaky Moravy a geologické podlozi zaplavové
oblasti vytvdi podminky pro biotop luZzniho lesa a niia#ii, souborg zvany ,Luh“ o vyntie
2300 ha. Biotopy porostv oblastech s pravidelnymi zaplavami nebo mistgSSi hladinou
podzemni vody jsou souba@rmazyvana jako #kky luh. Dfevinné patro tvid vrby (Salix sp.)
topol cerny (Populus nigra)a z 15 % jasan ztepilfraxinus excelsior)Tato spoléenstva jsou
chrartna v NPR Ramenigeky Moravy, PR Litovelské luhy a Novozamecké loukdista mimo
zaplavovou oblast nebo vyvysSena mista luzniho thesi¢ tzv. tvrdy luh, kde pevlada lesni typ
habrojilmové jaseniny. V ijrozené podob je tento ekosystém zastoupen v NPR ViéaizR
Hejtmanka, Kenicky a Panensky les. Ve vysSich phatse vyskytuje dub letrfQuercus robur)
30 %, dnes jiz vzaenjsou zastoupeny do 1 % jilm habroligtylmus minor) jilm vaz (Ulmus
leavis) V nizSich patrech lipa malolis@ilia cordata) 14 %, javor babykgdAcer campestre)
8 %, na susSich stanovistich habr obe{@@rpinus betulas)l2 %. Nad Litovli tvéi lesy
Tresinského prahu a Usovské pahorkatiny tzv. ,Doubfravrozloze 2700 ha. iBvazujici
dievinou v Doubra¥ je dub zimni(Quercus petraea)NejrozsfensjSim lesnim typem jsou

hlinité bukové doubravy a bBiny (1286 ha), dubohaimy, habrové javiiny a lipové doubravy.

Tyto skladby porostjsou chragny v NPR Tesin a dale v PR Doubrava, Bradlec, U Spalené a

Templ (Machar, 1993a, 1993b, Mullerova, 2007, Sini&i01).
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3.1.6 Ochrana gFirody v CHKO LP

Ze zékladnich ochrannych podminek podle zalmmahrag piirody a krajiny (MZPCR,

1992a) pro nav8vniky chragnych krajinnych oblasti vyplyvaji na celém Uzenmotyakazy:
» tabdit a rozdtlavat ohg mimo mista vyhrazena se souhlasem organu ochidogly,

> Vjizdét a setrvavat s motorovymi vozidly a obytnymiiivgsy mimo silnice a mistni

komunikace a mista vyhrazena se souhlasem orgdmarycirody,

> povolovat nebo uskut&ovat zangrné roz&tovani geograficky newodnich druli rostlin

a zivaichu,
» pouzivat otrAdvenych navnadi pykonu prava myslivosti,
> poradat automobilové a motocyklové stitd.
Na Uzemi prvni a druhé zony chéég krajinné oblasti je dale zakazano:

> poradat souiZze na jizdnich kolech mimo silnice, mistni komuo&a mista vyhrazena se

souhlasem organu ochrankirpdy.

3.2 Pt&i oblast Litovelské Pomoravi

Pt&i oblasti (Special Protection Areas, SPA) jsou oéma Uzemi vyhlaSovana za&allem
ochrany ptak (predmét ochrany) a jejich stanowisPred vstupem do Evropské unie Geskéa
republika zavazala v rdmci soustavy Natura 200@Hesni prvni ¢asti a to vyhlaSeni piech

oblasti (PO) dlezitych z hlediska ochrany dratohroZzenych na tzemi EU. Ty byly navrZzeny
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Ceskou ornitologickou spateosti (dale jerCSO) podle Srrnice Rady 79/409/ESH ze dne 2.
dubna 1979 o ochrénvoln¢ Zzijicich ptaki. Fxi uréovani naSich ptach oblasti byla pouzita
metodika zaloZen& na kriteriich pro ¥ytvyznamnych pt&ich Gzemi IBA — program BirdLife
International. Ptd oblasti se vyhlaSuji pro dvskupiny ptak: druhy gilohy | snernice o
ptacich a pravidetnse vyskytujici druhy, které \iboze | uvedeny nejsou (Hora, 2004). PO
vymezuje vliadaCR piislusnym n&zenim ve Sbirce zakanJe stanovenipdmit ochrany ptai
oblasti a vyet ¢innosti, ke kterym je nutny souhlas organu ochrgifisody (Machar, 2007a).
Z diive navrzenych 41 oblasti je v $asnosti na GzenR vymezeno také 41 ptih oblasti.
Ledn&tek ficni (alcedo atthiy tvori prednet ochrany v ptéich oblastech: Kvoklatsko,
Trebaisko, Soutok — Tvrdonicko, PotidLitovelské Pomoravi, Hemansky stav — Odra — PoolSi

(priloha 1, obr. 7) (Natura 2000, 2006).

3.2.1 Pt&i oblast a p‘edmét ochrany

Pt&i oblast Litovelské Pomoravi byla vyhlaSena v ra2@05 jako sotAst soustavy
evropskych chramych Uzemi Natura 2000, ifizenim viady ¢. 23/2005 Sh.), ze dne 15.
prosince 2004 (MZRCR, 2005). Vymezena plocha chéaého Uzemi je shodnd s CHKO
Litovelské Pomoravi, hranice obou oblasti se te@knyvaji (giloha 1, obr. 2) a charakteristika
oblasti je shodna viz kapitola 3.1. Jak uvadi Pdpf2004) PO Litovelské Pomoravi bylo dosud
zjisténo 239 druhu ptdknalezejicich do 17adi a 52¢eledi, z nichz 117 druhv sowasnosti
hnizdi, u 9 druth je hniz&ni moznéci pravcEpodobné a u dalSich 19 dfulibylo hnizé&ni
prokdzano v minulosti (20. stoleti). Bitaoblast LP je svoji polohou stale vyznatj$h tahovou

zastavkou. Na tahu zde bylo zaznamenano celkendr2ttl, zimuje zde 84 drutptaku.

Fedmétem ochrany Pta oblasti Litovelské Pomoravi jsou:
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> ledinacek riéni (Alcedo atthis)

Tabulka 1 Vyvoj péetnosti hnizdnich pérlediackari¢niho (Alcedo Atthis) v NPR*R! (ptaci oblast Litovelské
Pomoravi) v obdobi 1987 — 2007¢pzato: Machar, 2007a)

Denzita
Rok 1987 | 1988 | 1989 | 1990 | 19, | 1992 | 1993 | 1994 | 2007 | oty
Potet o_1| 1-2| a4 4 3 4 7 7 0,1-0,65
hnizdicich par 5 ' ’

Popis ochrany druhu viz kapitola 4.
> strakapoud prostiredni (Dendrocopos medius)

Staly druh, pravidetnhhnizdici v lesich na celém Uzemiddtablasti. Hnizdni populace je
vazana na starSi listnaté smiSené porosty a limitovana dostatkem starstichmd, vhodnych
pro hloubeni hnizdnich dutin. Jadro vyskytu Ize eyihv luznim lese mezi Litovli a Horkou
nad Moravou a mezi Mlafl a Novymi Zamky. Hnizdi také po celé Doulirakroms oblasti

Tresina. V roce 200&tala populace 100 — 130 @&iPoprach, 2004).

» lejsek bélokrky (Ficedula albicollis)

Pravidel® hnizdi v lesich po celém Uzemi @gtablasti. Hnizdni populace je vazana na starSi
listnatéci smiSené porosty. Populaci tilo v roce 2005 1800 — 2200 @afPoprach, 2004).

Z hlediska dodrzovani ochrannych podminek ¢poditeno kontrolovat, zda v obdobi
16. 4. — 31. 7. nedochazi &b& porostu v mistech vymezenychiizenim viady. U fipadré
nalezenych obsazenych hnizdnich dutin mimo uvegemésty a v fipad planované &by
zajistit vy&zeni okolniho porostu az po hnizdnim obdobi, pedmdkontrolovat toto omezeni.
Kazdora@né upozornit lesni personal na konkrétni obsazenadaniKontrolovat dodrzovani

podminek p pravidelném kazdokmim monitoringu (Poprach, 2004).
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3.2.2 Vzacna avifauna oblasti

Krome téi druhi, které jsou pedmeétem ochrany, v oblasti pravidelmnizdi dalSich 11 druih

piilohy | Smérnice Rady 79/409/ESH.

NejzachovalejSi spalenstva ptak se nachazeji v maloploSavlase chrargnych tzemich. V
listnatych lesnich vyvySenini@sina a Doubravy hnizdi ze vz&énch drult, nag.: lejsek maly
(Ficedula parva) holub doubiak (Columba oenas)vyr velky (Bubo bubo) datel cerny
(Dryocopus martius)véelojed lesni(Pernis apivorusya od roku 1999 se také objevuje krkavec

velky (Corvus corax)Bures, 1993a).

V luznich lesich hnizdiap ¢erny (Ciconia nigra) jestab lesni(Accipiter gentilis)a datel
¢erny (Dryocopus martius hnizdni dudka chocholatéh@Upupa epops)a luidka hrdého
(Milvus migrans) nebylo zatim prokdzano (BureS, 1993a) Vyznamnéhnedni pustika
obecnéhdStrix aluco) u volavky popelavéArdea cinereal syka obecnéh@Athene noctua)

se hnizdni predpoklada (Kovik, 2000).

Druhy vazané naic¢ni tok, ktery je vyznamnym tahovym koridorem, jssledovany
Vv nejairozerejSim aseku, tj. Narodnitpgodni rezervaci ramengeky Moravy. Dlouhodob se
zde sleduje peetnost: kulikai¢cniho (Charadrius dubius)pisika obecnéh@Actitis hypoleucos)
ledn&cka ticniho (Alcedo atthis) konipasa bilého(Motacilla alba) a konipasa horského
(Motacilla cinerea)a cvkilky fi¢ni (Locustella fluviatilis) Hnizceni biehule fi¢ni (Riparia
riparia) je NPR jen ojediélé v letech 1998 — 2000 nebylo prokazano (Bure33a9Kovdtik,

2000).

Vodni plochy &rkopiskovych jezer u Chomoutova, Horky nad MoraeWMohelnice jsou
vyznamnou jarni a podzimni zastavkou pro vodni ytakag.: racky, kachny a bailaky.

S postupnou rostlinnou sukcesi zejména na litonalegl¢inach a rekultivovanych plochach
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vznikaji biotopy pro vodni druhy pték jako je bukéek maly (Ixobrychus minutus)chrastal
vodni (Rallus aquaticus) motak pochop (Circus aeruginosus) Velky ostrov v PR
Chomoutovské jezero je jednim z# pravidelnych hnizdiS racka ¢ernohlavého (Larus
melanocephalusy CR. Od prvniho hnizthi v roce 1997 zde populace vzrostla az na 16 par

roce 2002 (Poprach, 2004).

3.3 Narodni prirodni rezervace Ramenaeky Moravy

Narodni pirodni rezervace (NPR) jsou nejvyznaisih kategorii maloplo&h chrarénych
Gzemi, které jsou fizovany pro ochranu Uzemi vysoké&irpdni hodnoty narodniho az

mezinarodniho vyznamu.

3.3.1 Vymezeni uzemi NPR

Na statut NPR byl hlavni taleky Moravy a jeji d¥ ramena siehovymi porosty feveden
vyhldskou 395/1992 Sb. (MZER, 1992b). Ministerstvem Zivotniho proedi 11.&ervna
1992. Cilem je zajistit nejvy$Si moznou ochranusgktému firozere meandrujici nizinnéeky
S navazujicimi porosty luznich fesa nezasahovat do dynamického vyvoje korjeky,

rostlinného a zivéisného spolgenstvi neuvazenymi antropogennimi vlivy.

Narodni pirodni rezervace Rametieky Moravy (dale jen NPR i) o rozloze 71, 9 ha se
nachazi mezi Litovli a Horkou nad Moravou, asi 6 &averozapadnod Olomouce. Nejblize
jsou k chraBnému Gzemi poloZeny obceéd€&ové, Lhota nad Moravou,i&i a Hynkov. NPR je

vymezena na hlavnim toku od Usti vedlejSiho ranfamdntni Morava (nazev podle rytgkého
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tadu CRS, 2009)Ceského rybgského svazu, ale v dochovanych historickych zazohnse
nazyva Papirenska voda, ktera sdruzifist ramena fitékajiciho od autobusového nadrazi —
Muzejni voda a rameno tekouci pod r&tim v Litovli — N&iz) severozapadnod mlyna
Sargoun ve 3pici PR Litovelské luhy a komri Usti Benkovského potoka, jihovychadod
vlakového nadraZzi obce &tnov. Na Mlynském potoku, ktery kopirujeku Moravu, z&ina
hranice NPR za silanim mostem mezi mlynem Sargoun a obci Rozvadovikens v misg
odckleni ramena Cholinka.i€tim ramenem NPR je Bahenkailgha 1, obr. 8) (Msto Litovel,

2008).

3.3.2 Profil koryta Feky Moravy

Geologické podlozi NPR, stéjjako udolni nivy, tvéi kvartérni Strkopisky. V udolni terase
feky Moravy lze rozliSitif terasové stuph Dva nizsi lemuji v Uzkych pruzich dnegediste ve
vySce 1 -1, 5ma 2, 0-2,5m nad hladiteky, nejvyssi je v relativni vysce 3, 5 -4, 5 m.
Stsrkopisky jsou pokryty holocénnimi povisavymi hlinami,éasto aZ o mocnosti 3 m (Bure$ et
Machar, 1999). Erodujicgiinnost a dynamika vodniho toku se projevujekazdém stavu vodni
hladiny a sile vodniho proudu.fiPzvySeném pitoku jsou vytvéeny a pemig'ovany
Stérkopiskové lavice, jesepni plaze tené Strky nebo uz pokryté jemnymi sedimenty bahnitych
naplav, které také zazeéwi mrtva ramena (floha 1, obr. 9, 10). Pouzdifsilnych zejména
jarnich zaplavéch v tzv. natrzich dochazi k vynmikarvzniku nebo obnavsvislych Fehovych
stn a vyvratm stromi. Jak uvadi Saféet al. (2003) padlé kmeny strénv korytu dophuji
vysokou samdistici schopnost dngeky tim, Ze zadrzuji spalenstva bakterii a mikrobentosu

filtrujiciho fi¢ni vodu.
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3.3.3 Druhové sloZeni biocendzy

Ochranné pasmo NPR je pokryto vegeta&ik8piskovych naplav, ktera tkiovyvojoveé
nejmladsi spokenstva v ramci dynamické fluvialni sukcesni sénaich biotofi a to vrbové
kioviny (Machar, 2007b). N&gstji porost na jesepnim nanosovérfelu tvdi kefové vrbiny
mladSich vyvojovych stadii, nap vrba koSikéska (Salix viminalis) vrba nachovéa(Salix
purpurea) vrba trojmuzngSalix triandra) z bylin chrastice rakosovii@halaris arundinacea)
osttice BuekovaCarex buzii)ostice obecngdCarex nigra)a kogiva dvoudomgUrtica dioica).
Podle katalogu biotap(Chytry, Ka:i et Kweera, 2001) jak uvadi Machar (2007b) je Ize dale
rozliSit na biotopy subtypu: K2.¥rbové Koviny hlinitych a pi&tych naplavi a K2.2Vrbové
kroviny Serkovych naplax. Dievinné patro v firodnim stavu tvid zejména vrby stromovitého
vzrastu vrba bila(Salix alba) vrba Kehka (Salix fragilis) a vzacsji ptimés topolucerného
(Polus nigra) Na tento biotop v pasu podétebi volné navazuje jasan ztepilffFraxinus
excelsior) olSe lepkavdAlnus glutinosa) topol ¢cerny (Populus nigra)a dalSi druhy listnd.
Bylinné patro na tezich nejprve misty pokryje jarni aspek€zmek (Galanthus nivalis)a
(Rubus caesius)openec tectanolisty (Glechoma hederaceakostival lékasky (Symphytum
officinale), chmel otdivy (Humulus lupulus)svizel pitula (Galium sarine)a dalSi vytvéejici

NPR neprostupnou ochranuifpha 1, obr. 11, 12, 13).

Vodni tok je biotopem mnoha Zitiohi, z nichZ Ize v zatnach nejastji spatit hojn¢
rozStenou ondatru pizmovo(Ondatra zibethicus)priloha 1, obr. 14). BDkazem pitomnosti
bobra evropskéh@Castor fiber)jsou ¢etné okusy a nebezfr@é podhrabané iehy (hojr na
Mlynském potoku) V proudu na midl¢inach ¢asto postavaji lovici volavky popela@Ardea
cinerea) Jak uvadi Loyka (2000) kladne z ochrané&ského hlediska hodnocen, vyskyteste

potani (Phoxinus phoxinuspuklejky pruhovanéAlburnoides bupunctatus)
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4 Charakteristika druhu lednaéek Fi¢ni (Alcedo atthig

4.1Systematické zéazeni s blizSim u¥enim kategorii

Systematické zazeni jak uvadi Hudect&stny et al. (2005):

>

>

VSichni zastupcitadu strostloprsti jsou tropickéhoivwdu s poz#Sim rozStenim do
vhodnych klimatickych pasem, mimo antarktickou shlavyzn&uji se spol&nymi znaky ve
vnitini stavig téla a v opéeni. Typicka je v porru k &lu velkd hlava se vZzdy tvrdym zobdkem.
Tuha pera po#rneg fidce pokryvaji povrchéta, i1 kdyz prachové geténetr vzdy chybi. Nozdry
nejsou spojené. Vole neni vyvinuto. U mnoha drigou zakladnilanky vSech fednich prst
nebo jen mezi druhym d@etim prstem pevhspojeny rohovitym pokryvem. OdliSnost dtuh
fazenych do skupin spiva v pestrobarevném vzhledu, v porovnani hmotraabtio g drobnych
plochozobé (Todidae) az po nefSiho 4 kg vaziciho zoborozce dvourohéHBuderos
bicornis). Jejich biotopem dnes nejsou pouze tropické $esyizdem v dutistromu, ale i okoli

vod a oblasti stepi s norou yehuteky nebo v zemi (Hudec8stny et al., 2005Rad v pdtu

Rie: Ziv@ichové (Animalia).

Kmen: strunatci (Chordata).
Podkmen: obratlovci (Vertebrata).
Nadtida: ¢elistnatci (Gnathostomata).
Trida: ptaci (Aves).

R&d: srostloprsti (Coraciiformes) Forbes, 1884.
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208 drulii (Burnie et al., 2008) je obvykle rof#dvan na 10 stalyckeledi (Block et Farrand,
1980). Jak uvadi Machar (2007a) na Gz€raské republiky se vyskytuji zastupitit celedi:
viha pestra Nlerops apiaste)i mandelik hajni Qoracias garruluy, dudek chocholatyUpupa

epop$ a lediaekri¢ni (Alcedo atthi.

> Celad: ledi&koviti (Alcedinidae) Rafinesque, 1815.

e

velikosti, vyrazna je velka hlava s dlouhym, silnyangimym zobakem, kratkym ocasem a
kratkyma nohama. @bpohlavi si jsou ve zbarveni, které ernobilé nebo pestré podobna.
VétSina zastupk Zije u vody a hnizdi v norach, jsou masoZravijgjigh potra¥ pirevladaji

drobné rybky a hmyz (Hudect&stny et al., 2005).
» Rod: lediaek (Alcedo)Linnaeus, 1758.

Jak uvadi Hudect8stny et al. (2005) rod zahrnuje pouze 7 drsilozafenim v Africe, Asii

a Evrog, u nas hnizdi pouze leétektic¢ni (Alcedo atthis)
» Druh: ledi&eki¢ni (Alcedo atthis)innaeus, 1758.

Pd@etnost populace l&dcka ticniho (Alcedo atthis)z hlediska globalniho rozgéni je
piiblizné odhadovana na 600 000 pafButchart et Ekstrom, 2009). Jak uvadi Hudec,
Stastny et al. (2005)wodni druh tropické skupiny je ro¥éh na sever az k pasu tundry, na
zapad do Portugalska, vychodni hranici je Japoaskéstrovi a jihovychodnoblast Indonésie
aZz po ostrovy Papua Nova Guinedilfiha 1, obr. 15). Zegpisna prominlivost vrgjSich znaki
je vtak rozsadhlém aredlu mala, od severozapaduokychodu jsou ptaci mensi aéfejSi
(priloha 1, obr. 16). V rozsahlém arealu tak byldeno 7 (Clements, 2009) az 8 poddruh

(Hudec, $astny et al., 2005).
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Hehled potizenych subspecAlcedo atthigpodle Clements (2009) a jejich arfegk uvadi

Lapage (2010):
» Alcedo atthis ispiddinnaeus, 1758 — l&é@dcek ficni evropsky.

Areal: Evropa mimo jizni a vychod®ést, (stedni Evropa, Portugalsk@éast Spasiska,
Britské ostrovy, Norsko, Rumunsko a Rusko), mimadpu se vyskytuje i v severni Africe,

Kypru a Iraku.
» Alcedo atthis atthisinnaeus, 1785 — lédcek ficni stedoevropsky.

Aredl: severozapadni Afrika, Francie, celée@mdai v Sirokém pasu od Sp&eka po
Bulharsko, vychodni Evropa atatini Asii az po Bajkal (Kazachstan, Afghanistamien Sibf,

severozapadrdina), zimuje v Stdanu, Omanu a Pakistanu.

Zbyvajici subspecie se vyskytuji na dalnémheg a tropickécasti druhového arealu, jde o

poddruh:
» Alcedo atthis taproban®. Kleinschmidt, 1894.
Aredl: Pakistan, Indie, Sri Lanka.
» Alcedo atthis bengalensdmelin, 1788.

Aredl: Indie, jihovychodni Asi&;ina, Rusko, Mongolsko, Japonsko, zimuje na Sundskyc

ostrovech, Molukach a na Filipinach.
» Alcedo atthis floresian&harpe, 1892.
Aredl: Malaysie, Indonésie, Bali, Malé Sundsgtrov Wetar a Timor.

« Alcedo atthis hispidoiddsesson, 1837.
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Areal: souostrovi Sulawesi, Moluky, ostrov MMoGuinea, Bismarckovo souostrovi, Nové

Britské souostrovi.
* Alcedo atthis salomonendiothschild et Hartert, 1905.

Aredl: Papua Nova Guinea, Salomonské ostrovy.

V nasledujicich kapitolach je charakterizovan podduh lediacek ¥i¢ni evropsky (Alcedo
atthis ispida) ktery tvori evropskou ¢ast populace ledéacka riéniho (Alcedo Atthis) a

podrobné je popisovana populac&eska.

4.2 Popis druhu

Sat dosgého ledidika ficniho je shora zbarvengkolika odstiny leskle modrozelené a
zespoda rezavhredé barvy. | kdyZ nemaji hlasoveé Ustroji jakévg, jejich hlasovy projev je
nadmiru bohaty, n&psameéek v letu vydava zvuk, kteryimdeme vyjadt jako ,ty tyty”, ti ti¥,

i tyt tyt tyt tyt* (Cech, 2007). Mimo dobu hnigdi Zije samotéskym zpgisobem. Nejastji se
vyskytuje v blizkosti vodnich ploch, ale vy¢hé vyhovujici prostedi pro hnizéni predstavuji
biotopy cistych fek a potok s dostatkem potravy a vysokymiinpzere kolmymi krehy, které
jsou lemované souvislym, mistyrqvislym, vegetéenim krytem. B hnizdni obsazuje
piednosti stala hnizdigt Nové hnizdo tzv. hnizdni noru vyhrabava ve svitlé¢ brehuiek,
potoki, vodnich nadrzi, dale v mistech vypusti rylnikpfihodnych kéenovych balech
vyvracenych stroiin ale i na urdle vytvorenych strmych terénnicttgchodech&ebnich areél

navrsenych haldach vykopovych hlin a komunalnictadiddch nebezgeych z hlediska
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soustavného opakovani lidskénosti v utitych intervalech.Cech (2007) uvadi, Ze i mimo
dobu hnizdni stali le@&cci hnizdni nory upravuji a vyuzivaji jako Ukryt pptespani. Row¥
neobsazené nory slouzi i jinym zékchum jako Ukryt, pro pezimovani, ale i hnizai, nag.:
sykora kaadra (Panurus major) sykora uhelriek (Panurs ater) vrabec polni(Passer
montanus) mysice (Apodemus sp.z hmyzu¢meladk zemniBombus terrestrisp vosa Gténa
(Paravespula germanicaHnizdni obdobi jak uvadi Hudecfastny et al. (2005) Z&ma jiz
v Unoru sdruzovanim ptakdo pati a samice je schopna nasednout na prviglkanjiz koncem
biezna, pravidlem jsou dvhnizé&ni do roka. Santka snasSi vejce na dno kérky bez
podestylky a poziji zde dochazi k hroma&di a vytékani vyvrzk mladat, které vytékaji
z hnizdni nory a ozraji obsazené hnizdo. Hlavni sloZzku potravyiivmalé rybky a larvy a

dosglci vodniho hmyzu.

Tah populace Ikt ficnich ovliviuje podleCecha (2007) kvalita a rozvinuti migrdho
instinktu, ktera miZe byt 6izna i u sourozericjednoho hnizda. Z tétaipiny, jedince, kté se po
cely swij Zivot zdrzuji v okruhu 50 km okolo hnizdisipokladame za stal€ast populace, které
mé& mensi vazby na hnizdistse gemis’uje podle Zivotnich podminek v SirSim aredlu svého
rodiSg, ale nesthuje se do zimoviSazZ na jih arealu, oztiajeme za felétavé (potulné). Mezi
tazné jedince s#adi gevazié mladi ptaci a odrostlénldd’ata. Populace ¥asti arealu zapadni
Evropa jsou vyhradhstalé, ojeditle pielétavé. Populace severdasti arealu jsou potulné a
tazné. Hnizdici populace na Uzentedhi Evropy, vetns Ceské republiky, tvid zéasti ptaci
stéli, gelétavi a z $tSi casti ptaci tazni sittujici jihozapadnim az jiznim sirem do zimovis ve

Stredomdi a vyjimeiné Biskajského zalivu (Hudect8stny et al., 2005).
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4.2.1 Rozsteni a pdetnost v Evropé

Areal led&ckaticniho tvai na Evropském kontinentu vice nez 41istatelkové rozloze cca
5 000 000 krh(ptiloha 1, obr. 17). Data o petnosti pai hnizdni populace nashroméigich
v letnich ngsicich v letech 1980 az 2002 v jednotlivych statestedenych organizaci BirdLife
International (2004) a roz&hi, jak uvadi Hudec,t&stny et al. (2005), charakterizuje nasledujici
piehled popisujici stav populace: Na jihoz&ppdhranici arealu Portugalsko 2 000 — 10 000 p.,
sttedni a zapadni Sp&sko 3 600 — 7 000 p. V zapadnim&mtvai hranici Francie 10 000 —
30 000 p., dale severozapaddpojené kralovstvi Velké Britanie 4 800 — 8 00@ frsko 1 000 —
2 499 p. Severni hranici arealtegstavuji nejjizjsi ¢asti Norska 0 — 5 p., Svédska 200 — 220 p.
a Finska 5 — 30 p. Na vychode rozprostira areal kéka iicniho do Bloruska 3 000 — 6000
p., zapadni Ukrajiny 6 000 — 9 500 p., severozaipadRuska 12 000 — 25 000 p. a Rumunska
12 000 — 15 000 p. Okraj arealu na jihovychogprezentuji Makedonie 100 — 400 p., Bulharsko
800 — 1 200 p., Chorvatsko 1 500 — 2 500 p. amagb severndast Italie s péetnosti udavanou

pro celou zemi 5 000 — 10 000 p.

Nekteré staty jsou s@asré zimoviS€m pro tazné jedince, sffujici v zimnich mdsicich ze
severrji polozenych mist do oblasti s teplejSim klimatejak uvadi organizace BirdLife
International (2004), je to napBe¢lorusko 50 — 240 jd. (jedig, Ukrajina 255 — 999 |d.,
Rumunsko 25 000 — 50 000 jd&t$ina destinaci ve idomdi Chorvatsko 1 000 — 1 500 jd.,

Recko 100 — 200 jd.

Hnizdni populace v okolnich stateCkské republiky: Mmecko 4 500 — 7 000 p., Polsko
2 500 — 6 000 p., Slovensko 700 — 1 300 p., Ral@38§0 — 500 p., Svycarsko 300 — 350 p. a

prezimujici 100 — 180 jd. (Hudect&stny et al., 2005).
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V Evropskécasti druhového arealu leéka ticniho byl trend vyvoje pietnosti v letech
1970 az 1990 hodnocen jako klesajici. V Nizozerpar8isku, Velké Britanii, Italii a Bulharsku
je pokles poetnosti trvaly (Tucker et Heath, 1994) citovan dgrHudec, 8astny et al. (2005).
V néasledujicim obdobi deseti let se¢pmost populace stabilizovala, ale vlivem klimagicik
podminek je nadale velmi pr@mliva a trend vyvoje p&etnosti je kolisavy, ale i miémrostouci.
Celkova odhadovana petnost Evropské hnizdni populaceri@tka ficniho je za obdobi 1900
az 2000 dlouhodabuvadna v rozmezi 79 000 az 160 000tparve statech Evropské unie (EU-

25) ¢itd 39 000 — 91 000 pa(BirdLife International, 2004).

4.2.2 Rozdfeni a patetnost vCeské republice

Populace laegcka ficniho je na Uzemi statu dlouhodoimonitorovana fednimi ornitology
Ceské republiky v pravidelnych intervalech, a praiskana data jsou vysoce hodnocena a
poskytuji ucelenou fiedstavu o vyvoji a stavu populace na Uz€iRi Mezi jadrové oblasti s
dlouhodobym monitorovanim laéka ficniho pati: Podblanicko a $dni Posazavi (Blanice,
Sazava, Zelivka a ifioky), Jarom#icko (Labe, Upa, Metuje), Litoniieko (Labe, Oke),
Ceskolipsko (Ploucnice, Svitavka aitpky), Plzéisko (Uhlava, Uslava, Lomnice affoky)
(Cech et Hora, 2006). V poslednim desetileti je gamarist roz&feni i paetnosti hnizdni

populace.

Z hlediska pé&etnosti byla na GUzemi statu v jednotlivych zimaeh abdobi 1982 — 1985
populace odhadnuta na 400 — 800 ex. {&ej Sastny et Hudec, 1995) a hnizdni populace v
letech 1985 — 1989 na 300 — 700 pardaéhy, Bejek et Hudec, 1996). K roku 20Q0tala
populace 600 — 1000 paru (BirdLife Internationd02) a v obdobi 2001 — 2003 poklesla na

hodnotu 500 — 900 paru (2006)irBzenym negativnim faktorem oviivjicim paetnost jsou
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v klimatickych podminkachCR nepravidelné silné zimy, #pobujici kratkodobé poklesy
pocetnosti. Jak uvadiech (2006) podle Bezzel (1980) dosahuje mortaliteeim prvniho roku
80 % a ve druhém roce 15 %. DalSimi negativriimiteli antropogennihotyvodu je zneisteni
vody s disledkem sniZeni hojnosti ryb — potravyilatka a regulace vodnich tékpri které jsou

zniceny mozné hnizdnitpezitosti.

Ledn&ek fi¢ni byl pfi mapovani hnizdniho rozéhi ptak v CR v letech 1973 — 1977
zaznamenan v 72 %verai (Stastny et al., 1987), v letech 1985 — 1989 v 6&%ro1 (Stastny
et al., 1987) a v obdobi 2001 — 2003 v 8@t¥erc1 (Stastny, Bejek et Hudec, 2006). Jak uvadi
Srastny, Bejek et Hudec (2006) z porovnani map obsazenostbjidych ctverai vyplyva, ze
opdt chybi veasti zapadnickech, ale obsadil dosud prazdnéa mista ptelél Otre a mezery na

jizni Moraw v oblasti Znojemska.

4.2.3 Morfologicky popis

Dosgly ledn&ek fi¢cni (priloha 1, obr. 18, 19) sedici nadtwi, piipomina velikosti
zavaligjSiho vrabce. Hlava je v paimu k €lu velikd protazena vzad. Vrch hlavy a Sije jsou
temre zelené se s¥le modrymi skvrnkami. Nad Kenem zobaku po stranachla ges oko az
po pEiusi se tahne nejprve rezalinedy pruh, pokréujici na zadnim krku bilou barvou. Od
spodniho okraje ¥ka oka je tento pruh lemovan tngazelenym vousem. Hrdlo je bilé. Vyrazn
dlouhy, tvrdy, rovny zobak je u safn¢?) ¢erny, délky 34 — 43 mm, u samig)je spodnielist
zobéku podle stéprobarvena do oranzova, délky 37, 5 — 38, 8 mmjad’at (juv.) délky 30 —
39 mm, u poprvé vylétnutych mfat je zobakeerny s bilym hrotem. Napadnédéte modra
barvi ibet, kostec a nadocasni krovky. Ramena a svrchifteini krovky jsou tmavozelené se

swtle modrymi skvrnami, letkgernohrgdé s modrymi v&§Simi prapory. Velikost Kdla jed 76
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- 81 mm,? 75— 79 mm, juv. 76 — 78 mm (min. 65 mm). Spodrdpinu €la kryje reza¢ az
skaicové hnéda barva na hrudi, podél linigidel az k ocasu,i$ni ¢ast je 0 méalo ilejsi.
Nohy dosglého ledi&kafticniho jsou koralo¥ cervené, u mladych tmannédé azéerne, drapy
macerné. Bhakd 9 — 15 mmgQ 10 — 12 mm, juv. 9 — 13 mm. Rydovaci pera ocasu jsaw¥
modra, & 38 — 47 mm,? 28 -38,5 mm, juv. 37 — 45 mm. Hmotnostiaika fi¢niho je
vrozmezid 37 — 56 9,9 36, 5 — 50 g, juv. 37 — 43 g. Ve srovnani s dlyspi jedinci maji
mladi ptaci (piloha 1, obr 20, 21, 22) az do prvnihtepdeni matjSi modrozelenou barvu
obrysového pi¢, okraje rezavych per na prsou jsou téhdedé azerné (Hudec, @stny et al.,

2005,Cech, 2007).

4.2.4 Obdobi hnizdni

V klimatickych podminkaci€eské republiky se #@méa populace stalych jedibhdediacka
fiecniho, sdruzovat na hnizdistich do {pgiz koncem Gnora (Hudec,t8stny et al., 2005), ale
navrat taznych ptdk ze zimovi§ na jihu Evropy, probiha zejména v dubre¢h, 2007).
Budouci pary stalych lédckia obsazuji vyhovujici hnizdnigty, na kterych opravuji nebo stavi
nové hnizdni nory a to obvykle od polovinkebna Cech, 2007), ale také si smsré vytycuji a

brani swj hnizdni revir.

Hnizdni nora je vZdy vyhloubena v kolmé hinialecasgji hlinitopiscité seéné. Shora je nora
zpevréna kaenovym systémem pédrni vegetace a naopak substrat sediingmbddnich vrstev
pod norou je téwt vzdy propustny pro tekuté vykaly. Vletovy otvor sechazi nejmean50 cm
nad vodni hladinou a nesmi mu branit hustar@oti vegetace. Vzdalenost korky nory od
horniho okraje ghy byva nejastji do 50 cm (piloha 1, obr 23). Jak uvadiech (2007) chodba

hnizdni nory od otvoru mi&stoupd piblizné v Uhlu 5° a délka je v rozmezi 10 az 100 cm podle
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struktury materialu shy a vzhledem k rekanym pekazkam. Rimér nové chodby odpovida
télesnym rozmiram ptaki, ktefi chodbu hloubili nap primérna vySka 63, 5 mm a {imérna
$itka 53, 9 mmech, 2007). Jak uvadi HudedaStny et al. (2005) hnizdni kdnka méa ovalny
tvar o rozndrech cca 16 x 16 x 9 cm. Lgétci hloubi hnizdni noru v rannich a podeenich
hodinach, oba parthese stidaji, jeden byva na strazi. Nejprve nénst naletuji a nohama
uvoluji hlinu, dale pracuji zobakem a uvé&tou hlinu vyhrnuji ven z vletového otvoru, pod

kterym lze uvidt, v piipact prudce pikré stény, swovy kuzel (giloha 1, obr. 24).

V dol& p&eni samec pronasleduje za hlasitéhofigak samici v hnizdnim reviru letem
v polrezni vegetaci a nad vodni hladinoti. teku sedi oba parttiena oblibeném posedu proti
solg, nagimuji se a krouti hlavou. Pod{&cha (2007) vydavaji zvuky, které jsoussinpiskotu,
hvizdani a Svitteni. Samice odmitajici namlouvani samce tluragi. Pred vlastnim pénim
kopulace probiha gkolikrat den a nasednuti na 88ku z&ind od posledniho sneseného
vajicka. Led&sci fieni v podminkachCeské republiky kladou vejce za mirnych zim koncem
biezna, ale zadinych podminek &tSinou v druhé polovih dubna (Machar, 2007a). &ku
tvoii obvykle 6 — 8 vajec a na vejcichiidaw nepravideld (1 — 2 h) sedi oba rag# po dobu
inkubace 18 — 22 dnech, 2007). Vejce jsotisté bilad o hmotnosti 3, 42 — 4, 90 g, kulovitého
tvaru o rozndrech ptimérné 23, 28 x 19, 07 mm, skéipka je jemnozrnna, hladka a sileskla

(Hudec, $astny et al., 2005).

Jak uvadCech (2006) f feSeni programu ALCEDO byla v hnizdnitemalezena mitata
v paitu 2 — 8, ale népstji 7 vylihlych mladat. Oba rodie prvnich 7 dni midata stidaw
zaltivaji. Krmi je v intervalu cca 20 — 30 mirCéch, 2007) po dobu hnizdnigeé23 — 27 dni
(Hudec, $astny et al., 2005). Po vylétnuti z hnizda jsoudiata rodéi krmena iblizné 5 dni,
doprovazi je a s@asré se &i samostatnému lovu, nejprve nad hladinou. Nasieidhj 10 dni se
sdruzuji ve skupi poletuji v hnizdnim okrsku a kontaktuji se s &di mezi sebou ostrym a
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kratkym, jakoby kychavym zakaSlanim, ,cip“ nebocik“. Dvoudenni mldata siftikaji o
zahivani pisklavym ,vrhyi vrhyi* nebo ,rryy rryy”. Odleseti di volaji o potravu hlasitym
vrnivym ,uirr uirr”, coz je slySet az do 30 m odikda, ale mlagl cekajici na potravu vydava

nepetrzits ryeryeryery" Cech, 2007).

4.2.5 Potravni ekologie

Ledi&tek ficni je rybozravy predator s nedokonalym travenimprao ma schopnost stravit
pouze ngkkeé tkareé zZivociSnych €l a vSe ostatni vyvrhuje v poddlpotravniho vyvrzku, ktery

maZe obsahovat zbytky i vice drobnych ryb &mré (Cech, 2007).

Otézka potravni specializaceiétka iicniho na tzemCR byla podrobit zkoumana v ramci
programu Alcedo, fedevSim na pstruhovych potocich z hlediskaéjisskuténého predéniho
tlaku a miry 3kod na uslechtilych druzich ryb. Rodlecha (2007) zde uvadim vysledky
popisujici vylér koristi z hlediska velikosti ryb: legcek ficni lovi ryby do maximalni délky 11
cm, nap.: pstruh obecnySalmo trutta)nebo ouklej obecn@Alburnus alburnus)To jsou ryby
idealre torpédovitého tvaruéla, bez jakychkoliv tri na skelovych kostech nebo ostrych
tvrdych paprsk v ploutvich. Hrouzka obecnél{Gobio gobio) ktery ma mohutjsi hlavu, lovi
do velikosti 10 cm a obdobne tomu v pipad mienky mramorové§Barbutula barbutula)
Okounati¢niho (Perca fluviatilis) lovi do délky 9 cm, izjm¢ proto, Ze méa vyssilb a je
vybaven ostrymi trny na sé&lovych kostech a jehlicovitymi tvrdymi paprsky mwpi hibetni
ploutvi. Vranku obecnoyCottus gobio)s mocnymi skelovymi trny lovi jen do velikosti 8 cm.
Nebezpene cinné ¥ velké hbetni kostné trny, omezuji lov koljuskytiiostné(Gasterosteus

aculeatus)ha maximalni velikosti 4 — 5 cm. Nelovi ryby newyhjici svym specifickym tvarem

téla, naf.: kapr obecny(Cyprinus Cardo)cejn velky (Abramis brama) cejnek maly(Blica
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bjoerkna) Tyto ryby pro svou vysokouistovou rychlost brzy uniknou loveckym moznostem
ledn&ka. Dale na Slapskéighra¢ byly v analyzovaném hnizdnim sedimentu nalezeny
exoskelety larev Sidel, vazékdonata)a potapnika vroubenéh®ytiscus marginalisla raka

(Astacidae).

Jak uvadCech (2007) Ize usoudit, Ze kebek ficni pri lovu selektuje velikost, nikoli druh
koristi a zohleduje tvar €&la ryby (torpédovité vs. vysok#li€) a mozné ostré tvrdé paprsky
ploutvi i trny na skelovych kostech. Zjewnhrouzek obecny aifanka mramorova jsou vhodnou
koristi po zné@nouc¢ast jejich zivota. Optimalni délka lovenych rybdje- 8 cm, obyejné lovi do
délky 10 — 11 cm. Jak ukazujéedchozi v¥et ulovenych druln ryb, kEzr¢ ziskava potravu
v celém vodnim sloupci, nap typickou rybou dna je hrouzek obecnyiemka mramorova, ve
stredu vodniho sloupce plotice obedifutilus rutilus) jelec tlou$ (leuciscus cephaluspstruh

obecny a pod hladinou ouklej obeq@dburnus alburnusa stevle pot@ni (phoxinus phoxinus)

4.3 Fi¢iny ohroZeni lediaéka Fiéniho versus moznosti ochrany

4.3.1 Vlivy prostiredi na lediacka #i¢niho

Nezadouciifrodni cje pasobici na populaci lédcka ficniho, nelze jinak, nez je oztiza
piirozené a wad pripadi naprosto neovlivnitelné. Nejsij$i vliv na nemigrujicast populace
maji kruté zimy, kdy za nizkych teplot jak uvadech (2007) mze dojit k prochladnuti
okrajovych partii ¢la ptaki, piimrznuti k posedu a hladéni s nasledkem ,vymrznutim®.
Prikladem je silna a dlouh& zima ngelmmu roku 2005/2006 ffpoha 1, tab. 1), kdyZ na vodach

dlouhodols sledovanyclteSiteli programu Alcedo byl v roce 2006 oproti ré05 zaznamenan
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62% ubytek hnizdnich p@ra v témze obdobi byli napna potocich severni Moravy leatci

zjisteni az v srpnu (mladiiplétavi a tazni jedinci).

Zaplavy pi jarnim tani sshu je moZzno povazovat za pozitivni z hlediska olynadestnosti
hnizdnich stn meandit a kehovych natrzi. Ale v ibéhu hnizdniho obdobi jsou zvySené stavy
hladiny, ,bleskové" povodh a pivalové dedt katastrofalni. Bzné dochazi k zatopeni nor,
sesuvu hnizdni &by, zborceni nadlozi kofinky nebo zavalu chodby se sedicimi ptaky a
mlédaty. Predatory lagikt vySe v potravnintetizci podle Cecha (2006) jsou lisky obecné
(Vulpes vulpes)oulavi psi, kté vyhrabavaji korirku s mla’aty pres nadlozni vrstvu nebdegs
vstupni chodbu se dostava doymbtkan(Rattus norvegicuslydrafti¢ni (Lutra lutra), lasice

hranostajMustela ermineaj norek americk{Lutreola visonaj. (Cech, 2006).

4.3.2 Antropogenni vlivy na populaci ledia¢ka ¥ieéniho v CR

Reakci viejnosti na opakujici se pova#irsou ne vzdy opodstatné regulace tak
vydlazeni vymletych korytiek kamennymi kvadry a zasypavaréetovych natrzi a meandr
vlastniky pobeznich pozemk PFrikladem pozorovanym ni#&ece Tehivce je celkem zbytmé
zasypani z@zavajicich se meandieky do luk v Useku mezi obcemi Kozov arrdai po
povodni z roku 1997, dnes mohl byt potencialnimztiisiem ledi&cka ficniho. Disledkem je
podstatny ubytek vhodnychidéhovych sin a zanik stalych hnizdis které nejsou zidvodu
regulace obnovovany periodickymi velkymi vodamik davadi Cech (2007) dokladem jsou
rozsahlé regulace na severni Margw povodnich 1997, kdy se sniziéghem 5 let poet
hnizdnich par o 50 % na vodach v oblasti ValaSského Megikdy byl v roce 2005 zjigh stav

pouze 41, 2 % stav hnizdnich p@proti roku 2001.
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Ke stetim s jedoucimi vozidly dochaziippieletech komunikacitptinajicich hnizdni revir.
Vyjimkou nejsou ani narazy do protihlukovych bayigrosklenych ploch, siti rybochovnych
zarizeni a oploceni. Mezi antropogenfinnosti jednotlivé ovlivaujici Zivotni styl ledacka
ficniho bezprosgedni blizkosti hnizdis a lovi¥ pati, nag.: koupani, rybgeni (zamotani
ledii&sci ve smotcich vlasy, verteni psi, vodni turistika, kempovani. Uhyn obou réidinebo
opuseEni hnizdis¢ dosglymi ptaky @i opakovaném hrubém ruseni lidmi j@&igmnou uhynu
mladat v norach. Nepochopitelné je umysin&€emii hnizd, odchyt do rybskych zaizeni,

vsunuté kameny, plechovky, lahve do vletovych aiy@rech, 2006).

Zmena girozenych podminek vody, v které fedek ficni lovi nebo zamrnymi zéasahy
¢loveka do rybich spoleenstev dochazi ke zmam jeho potravniho zazemi — vymizeni hlavniho
zdroje potravy drobnych rybek ssledkem uUhynu mi#iat krmenych potravou nevhodné

velikosti a druhu neodpovidajici moznostem jejidvici soustavy(ech, 2007).

4.3.3 Ochrana ledia¢ka riéniho

Nej&inngjSim prostedkem ochrany stalych hnizdige jejich kontrola v msicich anor az
duben a dadrzba v mimohnizdnim obdobi, inapprava kolmosti fehu, hnizda opakovan
znehodnocenéiwozenymi predatory zabezfiepoloZzenim dranych rost do nadlozi konarky
jako inné zabrany proti vyhrabani. Efektivni je proveidesznamu stalych hnizdimoznych
hnizdnich pilezitosti a konkrétni popis lokalityiedat orgam ochrany pirody a sprdvam
povodi k registraci {ech, 2006). VyZené piskovny a &kopiskovny pedstavuji hnizdni
piilezitosti, které je prosné i jejich rekultivaci zachovat nebo wie vybudovat kolmé ghy
za dohledu odbornikorganizace 3Zebni unie, zabyvajici se prarekultivaci €Zebnich objekt
(Cech, 2007). Tam kde jsou vhodné podminkiyozeného hnizdigt ale ledi&ici zde z fiznych
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pri¢in nehnizdi, vypomahaglenové CSOP roz&eni populace zabudovanim &ch hnizdnich
nor do lfehovych sin (PodblanickoCeskolipsko, Rokycansko), ui§ch hnizdnich sn (CSOP

Jarongt) a boxa (Cech, 2007).

V PO Litovelské Pomoravi jsou proredmét ochrany ledécek fieni podle metodiky
monitoringu ptaich oblasti (Poprach, 2004) stanoveny tyto zaklgapétupy ochrany: na
Usecich vodnich tdka krehi S€rkopiskovych jezer se sezonnéirtrvale omezenym rybolovem
kontrolovat dodrzovani tohoto omezeni. Na obsazemydzdistich na Usecich vymezenych pro
rybolov v pgipad ohrozeni hnizda fpchodr zajistit klidovy rezim. Kontrola dodrzovani

stanovenych podmineKigpravidelném kazdokmim monitoringu.
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5 Ornitologické pozorovani lediacka ¥i¢niho (Alcedo atthis)v PO Litovelské

Pomoravi

5.1 Material a metodika

Terénni pizkum zajmové oblasti v Narodnfippdni rezervaci Ramertaky Moravy probihal
od 30. 12. 2007. Posledni dny v prosinghd&m ngsice ledna a v prvni polovirbrezna 2008
jsem se seznamoval s Uzemim z hlediglemitosti terénu, orientace ¥m a topografickych
podkladech. Ribézre jsem hledal hnizdni &ty a zji§oval potencialni hnizdniipezitosti pro
ledné&cka ficniho (Alcedo atthis) Na zaklad nalezu hnizdnich nor jsem v obdobi dubna az
kvétna nav&tvoval vytypované lokality hnizdiSa patral po obsazenych hnizdnich norach.
Posledni pozorovani jsme sp@ié s otcem uskutaili 2. 7. 2008 sjezdem sledovaného useku na

lodi.

Mij zdjem mimo Usek NPR iRl vytyc¢eny naplni DP vzbudila i jina mista vhodna
k zahnizdni nebo loveni potravy leédky, nag.: na Mlynském potoku Usek pod jezem Sargoun
k mostu oddlujici NPR, vlese na Radfmi Moraw jezirko nad hrazi udrzovanou bobry a
opuSEna cihelna jiza od Litovle. Tato mista jsem sledoval i nasledugiezénu 2009/2010xip

vychazkéach.

Sledovanou oblast jsem nejprve r@iddz hlediska gistupnosti na mensSi Useky. Jejich
zmapovani pro¥hlo, jak je uvedeno vyse, j€gtied z&atkem hnizdniho obdobi a téHem Sesti
obchizek absolvovanych podle §asi. V hnizdnim obdobi jsem celou oblast kontrdldvakrat
a konkrétni mista s aktivnim vyskytem i#é&dka ficniho nejmén tiikrat. Obchizky jsem

opakoval v tydennich intervalech, ale i podle motakiho péasi (polojasno az jasno, vitr do

41



2,5 m/s), které bylo hlavnim dujicim faktorem spolané s intenzitou zakaleni vody a vysSky
hladiny. Red vypravou jsem si zaznamenaval datum a vySe¢m@ifaktory, které maji vliv na

aktivitu ptaki a jejich vyskyt na lovistich.

K orientaci v oblasti LP jsem jako prvni vyuzil nty@ podklady internetového portalu
Seznam — Mapy.CZ a k seznameni s igg@nim okolnich biotap(les, mytina, louka, pole)
satelitni snimky oblasti zprdstlkované aplikaci Google Earth. Pro grafické zazamami
zjisténych udaji jsem si opdatl mapové vyezy v nétitku 1 : 10 000 z mapového serveru
Agentury ochrany firody a krajinyCR (AOPK CR, 2008). Data ke srovnani stavodni
hladiny, piatoka za obdobi 2007/20081(oha 2, graf 1, 2) pochazi zéhici stanice Morawiany.
Ziskal jsem je z databaze internetového serverdy@taveniny.cz (2005), kde jsou ukladany
aktualni stavy podle Ceského hydrometeorologického Ustavu a vodohospkéiho
informaniho portadlu a prezentovany v grafické¢eselné podo& Teplotni charakteristika
obdobi 2007/2008 se nachazi na internetovych sidinkKeského hydrometeorologického

ustavu CHMU) odbor klimatologie (filoha 1, tab. 1).

Z technického 2&eni k prohledavaniirbhovych sin a fFevislé vegetace se sedicimi ptaky
jsem pouzival klasicky dalekohled sestBenim 16 x 50, aléastji jsem vyuZival ke stejnému
Ucelu a paizovani fotografii digitalni fotoaparat s paramett2x opticky zoom, objektiv
LEICA DC VARIO-ELMARIT, swtelnost objektivu 2,8-3,3/36-432 mm (35 mm)
¢ip CCD 1/ 2, 5" rozliSeni 6, 37 MP, MEGA opticktabilizator obrazu (O.1.S), zdznam JPEG /
TIFF. Kziskani kvalitni fotodokumentace fmmvané pi maximalnim iblizeni jsem
prednosti pouzival stativ. K fesunu do oblasti a mezi vymezenimi Useky jsem wglihiorské

jizdni kolo, na kterém jsem se pohyboval po vyemgch stezkach, zpesmych a vyjime&ne
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lesnich cestach. Pro sjezdky jsem zvolil dvoumistny gumovy§lun ,Palava“ se zakladni

bezp&nostnim vybavenim.

Ke zjis€ni paitu vhodnych hnizdnichifpezitosti pro ledé&ka ficniho jsem poital brehove
stny s razem tehové natrze nebo meandru. Dale jsem jejichepauzil vylErem podle

charakteristiky a rozemi idealni hnizdni ghy a umisini hnizdni nory jak uvadiech (2007):
» Do roznera jsem zahrnul:
* Uhel zeSikmeniiehové siny k hladirt odhadem cca 90° — 110°,
» vySka lfehové siny od hladiny vice jak 1 mipnormalnim pétoku,

» vySka lfehové siny od hladiny do 2 mipnormalnim pétoku (@iloha 2, obr. 1,

2),

» vySka lrehové siny od hladiny nad 2, 5 miipnormalnim piitoku (piloha 2, obr.

3, 4),

» vySka lfehové siny od hladiny minimalé 70 cm @i zvySeném pitoku (voda
dosahuje 40 — 20 cm pod okraghu s¢n vysokych 2 — 2, 5 nvySka liehove

stny od hladiny nad 3 m).
» Do charakteristiky:
* stna nad vodou nebo nanosy bahna pisku (mrtvy meandr)
* stna bez oprnychtims a vystupi,

* stna hola nebo porostla hustou vegetaci,
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* nadlozi nory kryté fevazi drny travy nebo kienovym systémem stram

Vysledna zji&ni jsem vyjadil v ¢iselnych udajich a graficky do map.

Hi monitoringu vyskytu letlakafi¢niho a zjis&ni pasetnosti na vymezeném useku vodniho
toku jsem uplatnil zakladni ornitologickou metoduyhledavani obsazenych hnizdnich nor. Jak
uvadi Cech et Hora (2006) metoda se da vyuZit na vechigbddilech. V nil¢ich vodach
mohou byt kontroly provashy prochazenim koryta potokugky a pro v hlubsi vad je
nejbezpénéjSim zpisobem pouzitélunu. Alternativou je &tani hnizd ze sousSe prohledanim
protéjSiho kehu dalekohledem a zaditych podminek je nutné projit po obou stranachutdko
nalezeni hnizdni nory s naznaky obsazenii.naytok trusu z nory, skapky vajéek pod norou,
pielety dosplych ptaki, hajeni nory, domovského okrsku, hlasy didav nde, stopy po nohach
v chodl#, tuto skuténost owfit vyckanim 20 — 30 min. doffletu alespé jednoho ptaka
s potravou. Zaznamenat lokalitu do mapy &itku 1 : 10 000. 8tani provadt nejlépe
dopoledne, protoZze v odpolednich hodinach se iabghkrmeni prodluzuji a neprovéidza dest
a zakalené vad Z hlediska bezpmosti prace pouzivaiun vzdy nejméa ve dvojici a¢innost

neprovadt v dobke zvySeneho gitoku, givalovém desti nebo béce.

Z vlastni zkuSenosti jakgdchazet ohrozentighizi po k'ehu bedliv sledovat stavilehové
stny, miru podemleti aipvisu drnové vrstvyifpadre podméaeni krehové stny, nevstupovat

na jeji okraj.

Déale jsem % plavke pouzil z liniovych metod metodu péasovou, protozedni tok
s kbrehovym porostemipdstavuje pas tité Siky, kde mohou byt ptaci po linicgani. Jak uvadi
Janda eRepa (1986) metoda sgiwa ve sitani ptak vidénych (zpivajicich), kié preletuji za

pozorovatele nebo do stran. V hnizdnim obdobi d&yisamec, fipadré samice nebo skupina
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mladat povazuji za par. Nejbrgji udavanou hodnotou na vodnim toku je relativnéginost,

coZ je gepaiet zjiS€Eného pdtu ptaki (pari) na 1 km délky linie.

Zaznamendni kolmychiehli a prazdnych nebo obsazenych hnizdnich nor a jejagtnosti
do map jsem provéatigraficky vlastnimi jednoduchymi zkami (pfimka, Kivka, prazdny nebo
plny krouzek aj.) barewnodliSenymi, nap kolma hnizdni gha s vySkou do 2 m — oranZzova
¢ara. Pro zaznamenani novych pozorov&nbpakované kontrole daného Useku jsem pouZival

Cisté mapové viiezy oznéené datem nebo porovnavaligegchazejicimi.

Pozorovani oblasti jsem zahajilipkumem prvniho Useku na pravérfetu za soutokem
hlavniho tokureky Moravy a Radini Moravy. Ri pomalé clizi po vySlapané in¢ jsem
sledoval profil obou fehi a do mapovych wezi zakresloval kolmé iighové siny se zapisem
jejich vlastnosti. Wreni @iblizné vysky lfehovych stn jsem proved! orientaich nteni
kovovym svinovacim metrem adieni dalSich nasledujicichidihovych sin jen v gipac
vyrazné znminy vysky. Ripadné hnizdni nory signalizujici vhodné hnizdémgisem vyhledaval
s pouzitim optické techniky apobem, ktery sgval v prohlidce pra§sSiho ehu v postaveni
kolmo na jeho rovinu, zatimco do meaidmat&ek na lehu pode mnou bylo nutné nahlizet
z piimych Usek z vhodného Uhlu ve siru po a proti proudueky. Nalezené a prozatim
opusEné hnizdni nory byly zaznamenany do map s datemzuah vyfoceny pro vyukovou
prezentaci. Usek bylo nutné projit po obou strantodtu, protoZze #ktera mista s vysokou
pravdpodobnosti vyskytu hnizdnich nor nebylo mozné wdha tiehu uvedenym Zsobem
prohlédnout. Obdobnym apobem jsem postupoval ve vymezeném zadjmovém Uiskyia celé
jej prozkoumal. H jarnim zvySeném toku jsem oblast na¢kolika predem ugenych mistech
s miznou vySkou Behi pozoroval, abych ziskal idaje o tom, jak vysokeathwje hladina vody a

kolik hnizdnich stn s norami je i&jm¢ zatopenych.
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Paatek doby hnizéhi jsem odhadl vzhledem k opadajici hl&duody od poloviny dubna a
hned podle moznosti uvalni se ze studijnich povinnosti jsem se, uz s lepaiosti profilu
koryta feky a gfistupovych cest oblasti, vydal do mist na thapna&enych hnizdnimi norami.
S ohledem na avifaunu a ziskani maximalniho mnoy&iznatk jsem se v oblasti pohyboval
velmi tiSe, ukryt za viistajici vegetaci. Kontakty s ke@kem ficnim, které byly nejastji
charakteru (nizkyiglet nad vodou, jedinec sedici na posedu, Sarditta leciackn bez @asti
tretiho, kdy se nejspiS jednalo o hadku samcsamici) a nalezeni obsazené hnizdni nory i
S jejim sodasnym stavemcerstvy kuzel vyhrabaného materialu, vytok vywvrZzknokra stopa
pod vletovym otvorem) jsem zaznamenaval do mapyigtunnalezu. Svou polohu jsem
uréoval nejvySSi moznouipsnosti podle orientaich ukazate, nag.. vzdalenost od cesty,
vyznaena lesni cestaglici pritok a p@et zakrut toku na Usek. Obsazena hnizda jsem peadoro
ze vzdalenosti vice nez 30 m nebo jsem je v japiibkosti obchazel lesnim porostem, abych
nenarusil ¢innost dosplych ptaki. V druhé polovig kvétha se husta pobzni vegetace
s prevahou kofiv a svizele stala neprostupnou a v pozorovani lpopuediacka, bylo mozné

pokraiovat pouze po vads pouzitimtlunu.

Jako tér¥ nezkuSeni vodéaci jsme sjezdky Moravy zahdjili po Sesté ranni hodliza
jasného pé&asi od aredlu chaty Doubravka v Litovli, ale poymejez u Hynkova, kam jsme
dorazili pred dvanéactou hodinou. D&l nebylo mozné s lodivodu velmi nizkého itoku pod
jezem na hlavnim toku pokfavat, a proto jsme nefh jinou moznost, nez se plavit do obce
Horka nad Moravou po Mlynském potoku. Vyskyt ptaka linii toku byl ojedigly a jedinci,
které bylo mozné iiipocist do celkového sa@tu, vzdy odlétali po proudu nebo Sikmo do stran
pies piginy k lesu a vraceli se proti proudeky za nejblizsi zakrutu. Podabjak uvadi Retek
(1995) jsem tento Zsob reletu zaznamenalfippeSim paizkumu, nebo jsem se za ditych
situaci vracel zg proti proudu na vychozi bod. Vice pozornosti jsegmoval blizSimu

prohlédnuti hnizdnich nor i jejich okoli. V co ngi§im okamziku z pohledu vodni hladiny jsem
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zaznamenaval nevzjisttné nory a také nové skdteosti nap. sesunuty feh v €sné blizkosti

obsazené hnizdni nory.

Sestaveni vysledk jsem provedl sgenim zaznarfn v mapach s ohledem na mozné
duplikovani na viezech siznym datem. Z celkového @i vysokych behi byly vyjadeny
vhodné behy pro hniz#éni, s utitou vySkou a zatopenéésty pii urcitém piiitoku. To vSe
v absolutni i relativni hodnét Celkovy pd@et hnizdnich pdr (obsazenych hnizdnich nor) je
vysledkem pozorovani nai@a véervenci, kdy hnizdni nory obsazené v obou termimatiyly

zapaitany dvakrat.

Ohodnoceni a zaznamenani negativni lidSkéosti jsem provedha zaklad posouzeni
Ctyi aspeki a to: druh, intenzita hluku, relativni vzdalenodtlinie toku aetnost vyskytu rusivé
¢innosti. VSe jsem zaznamenal do mapovyciey oblasti. Pro posouzenfiptupu k n&éizenim
platnym v NPR RM jsem se zajmen péetl na internetovych strankach vodackych spolk
neucité mnozstvi dostupnych diskusi s tématikou sjiatineky Moravy v CHKO Litovelské

Pomorauvi.

Pdizeni fotografii ledacka ticnich bylo na hlavnim tokieky Moravy nelehkym ukolem,
protoZe pouzivana technika nedosahovaléepoého fiblizeni pro ziskani detailnich fotografii.
Pti prohledavani Mlynského potokacisté vlastniho zajmu, jsem objeviltipno pod jezem
Sargoun lovidt s oblibenym posedem leékka, ktery se zde vyskytoval kolem sedmé az desété
ranni hodiny, kdy na hladinu dopadaly paprsky vyeligiho slunce. Naibhu v husté vegetaci
jsem si #idil pozorovaci stanovists uzkym vyhledem v takové vzdalenosti, abych lohlopen

poridit detailni fotografie. B ptichodu na misto jsem vkaval v povzdali, az ptak odleti
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s potravou na hnizdo a potom jsem gespnul s fipravenym stativem a fotoaparatem na

pozorovatelnu, kde jsem &kal jeho ogtovného piletu.

5.2 Vysledky pozorovani

5.2.1 P&etnost a stav hnizdnich pilezitosti lediacka Fi¢niho v NPR RFM

Charakter koryta hlavniho tokaky Moravy odcistirny odpadnich vod v Litovli igs NPR
Ramenaeky Moravy aZ po soutok s Benkovskym potokem dwlje zejména eroze #pobena
vysokym pitokem a s tim souvisici zvySend vodni hladina felopu zimniho a jarniho
obdobi, ale i v obdobi letnim jak ukazuji v poslietinletech zaplavy z vytrvalych d&s
Brehové partigecisté tak tvai urcity podil plynulych gechod: pistin, Sikmych Behi, natrzi a

meandd razneé vysky.

Na pozorovaném usekuiilpha 2, obr. 5) v zakrutach a na rovnych Usecidtu tjsem
napaital piiblizn¢ 67 hlinitopigitych biehi nejniznéjSich roznéra a vlastnosti. Podle vlastniho
posouzeni kriterii viz kapitola 5.1 a jinych aspgektem z celkového @tu shledal 67 %
hnizdnich pilezitosti vyhovujicich pro mozné zahndmd lechackati¢niho, coz bylo fiblizné 45

kolmych stn meandi a lrehovych natrzi.

Vyhovuijicich 45 tehi se g podrobrejsi analyze nejvice liSilo z hlediska vysky kolnény.
Podle okamzité trownhladiny vody ve dnech, nap6. 1. 2008 (stav 90 cm,itok 8, 5 ni/s) a

9. 2. 2008 (stav 110 cm,itok 18 ni/s) jsem zaznamenatiblizné:
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» Biehové siny s vyskou do 1 m, celkem 9 hnizdnidfigZitosti, z toho 4 v hornim Useku
(Litovel — Hynkov jez) a 5 v dolnim uUseku (Hynkoezj — soutok s Benkovskym

potokem).

» Btehové siny s vySkou do 2 m, celkem 23 hnizdnidfilgZitosti, z toho 17 v hornim

Useku a 6 v dolnim uUseku.

» Biehové siny s vyskou nad 2 m, celkem 11 hnizdnidflegitosti, z toho 3 v hornim

Useku a 8 v dolnim Useku.

» Biehové siny s vySkou nad 2, 8 m, celkem 2 hnizdhieditosti, ztoho 1 v hornim

Useku a 1 v dolnim uUseku.

Grafické vyjadeni vhodnych fehovych sin do mapovych Mgz viz priloha 2, obr. 6, 7, 8,

Nejvice hnizdnich nor jsem v mimohnizdnim diidgjistil na hnizdnich 8hach s vysSkou
nad 150 cm a to v Useku Litovel — Hynkov jez. Néndéa Useku byla hustota nor ve vysokych
stnach nizsi, prawgpodobré z divodu silného zdistani ehi v uritych mistech v letnich

mésicich.

Vyska ehovych stn (umiséni nory) v zavislosti na stavu vodni hladiny {foku) mize
pusobit na z&atek doby hnizéhi, jeji preruSeni a zatopeni hnizdnich nor #ghu hnizdniho
obdobi; ovliviovat p@etnost populace. Z tohoto hlediska jsem se takécidama sledovani

vySky vodni hladiny p rizném pfitoku a miru zatopeni vysokychetni:

> pratok do 45 nis dochazi k zatopenitéhi s vyskou nad 1 m, tj. 20 % hnizdnich

prilezitosti (h. n.),
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> pratok do 60 n¥'s dochazi k zatopentéhi s vyskou do 2 m, tj. 71 % h. n.,
> pratok 70 — 85 m¥s dochazi k zatopentédhi s vyskou nad 2 m, tj. 95 % h. n.,
> pritok nad 90 n¥s (101, 5 n¥s) nedochazi k zatopenieh s vyskou nad 2, 8 m.

V nesicich leden aZervenec 2008 byla oblast hlavniho toku v NPRMRzastizena
zvySenym pitokem 3. bezna max. 87, 9 #s s nasledujicim poklesem k optimalnimutpku
po dobu 30 dni na 30 — 403 a optovnym kolisavym zvySenim v polowimdubna na hodnotu
50 nt/s. Skutény zasatek a ani pirbsh doby hnizdni nebyl s vyjimkou moZného zatopeni
hnizdnich nor ve vySce okolo 1 m ovlém vyjimetnou situaci, ktera by omezila ig&tka

ficniho v zahnizehi.

5.2.2 Pdetnost a denzita ledacka riéniho (Alcedo atthis)y NPR Ramenaieky Moravy

Hi zjiStovani pa@etnosti ledatka ficniho v hnizdnim obdobi v roce 2008 jsem v NPR
Ramenareky Moravy napoital v délce 10, 7 km na hlavnim toku celkem 13apérdenzitu
populace odpovidajici hodrot, 2 pafi na kilometrti¢niho toku (dale jen p/km). Z uvedeného
celku hnizdilo na hornim Useku celkem 9ip&emuz odpovida hustota 0, 69 p/km a na dolnim
useku hnizdily 4 pary o denZiD, 95 p/km (viz tab. 2). Obsazené hnizdni norynjggaficky

zaznamenal do mapyiffoha 2, obr. 10, 11, 12, 13).

V prabéhu pozorovani naiplomu nesice dubna a K¥na jsem zjistil na celém Useku 9 fpar
Na hornim Useku hnizdilo 5 gaa na dolniéasti 4 pary. Druhéhodervence fi sjezdu lodi jsem

v Useku ped z&atkem NPR zaznamenal 1 hnizdni pér a na lésti 7 hnizdnich pér
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Tabulka 2 Stav populace lgétkarFichiho v NPR RV v roce 2008(vytvdl: Pekar, F.)

. Délka useku
Usek Obdgglog roce Posetnost Denzita p/k
(km)
duben - kéten 5 0,76
Litovel — Hynkov jez 6,5
cervenec 7 1, 07
Hynkov jez — duben - kéten 4 0,95 4o
SRRBEky) 2ol dervenec nepozorovano x
Cela NPR RM 13 1,2 10,7

5.2.3 Posouzeni vliir antropogenni aktivity v NPR RiFM v souvislosti s pofebami hnizdni

populace lediac¢ka ¥i¢niho

s

Ledi&tek fi¢ni je sodasti nespoutané Zivéippdy a jako vysoce plachy druh Zijici dnes bez
moznosti ¥tSiho vykEru hnizdnich Flezitosti, hnizdi neépstji v chrarénych oblastech
s omezenym ifistupem lidi a je z tohoto principu kazdé vyruSégkou aktivitou alarmujici a

ovliviiuje jeho Zivotni styl.

Zaznamenanou lidskainnost dale popisuji jako celkového posouzeni aspehkz kapitola

5.1) jejiho negativniho vlivu a podle mirygobeni uvadim v sestupnémiaai:

> vodackaéinnost

RusSiva aktivita je soustténa v korytu toku a igmig’uje se po jeho linii, coziysobi jednak
opétovné vyruSeni jiz vyplaSenych ptakkted jsou donuceni uprchnout do lesa nelielgtt

zpet na pivodni stanovi&t proti proudu, kde s dalSithunem tento koloéh z&ina znovu.
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Zastaveni na gimach z dvodu geklenuti padlych stromci obnazenych mist toku je tpa
nutnost, ale prodluzovani doby pobytu snasbinénim odpd@inku, vy¢kavani na dalstlun nebo
scklovani si dojnii z projetého Useku jiz siénovlivni soustavnowinnost dosplych ptaki na
hnizdisti.

Z hlediska intenzity hluku je mozné chovardnetlival a dvoilennych posadek nejmén

citelné, ale vicdenné posadky nebo i dva matuny se mohou projevovat hlasia se

zesilujicim @&inkem korytareky hrulg zneklidiuji avifaunu oblasti.

Mezi znatelné ikledkycinnosti vodak vzhledem ke kulikoviicnimu (Charadriius dubius)
jsem na pi&nach zaznamenal Slapoty v fitgch sedimentech a bahnitych nanosech, polehlou a

polamanou pafeZzni vegetaci; to v3e vyttifpiredstavu, jak a kde se vodaci pohybovali.

Hedstavu o moralnim postoji ditych skupin Kk n&zenim, doporéenim a prosbham z
hlediska ochranyifrody také nazrije cileny vandalismus nponiena informani tabule na
jezu u Hynkova (filoha 2, obr. 14). Konkrétniffklad prispivku internetové diskuse vodak

uvadim v kapitole 7.3.

Pozitivié hodnotim, Ze b kontrole jsem se nesetkal, jak uv&dich (2007), se zaslepenymi

vstupy hnizdnich nor.

» ¢innost rybaia

Vzhledem k zakazu vstupu rybalo zajmové oblasti v détod 1. 4 do 31. 7(RS, 2009) se
mé pozorovani ryliéké spolénosti omezilo na Usek hlavniho toku nad NPR, zajanmista

Mlynského potoku a stopy gionnosti rybdu.
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Fi sledovani rybgskeécinnosti jsem zaznamenalditou analogii v loveckeé strategii la&ka a
ryb&d, kdy oke strany vyhledavaji podobna lowistktera se vyzraijici klidnou pomaleji
tekouci a toici se vodou v zatinach a meandrech nebo pomalydeghodech prudce tekouci
vody na rovnych uUsecich. V takovych to mistech tiyhéedaji na vysokéibhove siny
meandé nebo proti Behovym néatrzim, kde setrvavajasto i dlouhycas. Jejich mnohdy
nezandrnd ne¥domost nize v disledku zfisobit geruSeni hnizdni @é o mla’ata, dlouhé

intervaly krmeni, hladasni ml&’at a vyhnani dosjych ptaka z oblibenych lovi&

Hi praichodu oblasti jsem zaznamen&\né ryb&ské vidlicky nad hnizdnimi plezitostmi
v meandrech a natrZzich. Pohozené smotky ulasczachycené vlajici vlasce na paini
vegetaci, kmenech a vodni hlaglim korytu feky. V Litovli za ¢istirnou odpadnich vod, i kdyz
v povoleném Useku nad NPR jsem za jeden dencitapdl rybdi stidajicich se na mistech
naproti fehové natrzi s hnizdnimi norami¢ehoz jedna byla obsazend&i Rekolika dennim
sledovani letiatka v rannich hodinédch na jeho oblibeném lovisti jemem Sargoun se po
piichodu ryb&e vyplaseny ptak toho dne na misto uz nevratilo Batiace se opakovala 3x a to

ve dvou po sobnasledujicich dnech o vikendu a v pol@vimacovniho tydne

» cyklistika a rekrea¢ni ¢innost

Chrarna krajinna oblast Litovelské Pomoravi je protkaita cest, které saizné napojuji,
coz je vyhodné pro @lany mistnich obci, kietak maji moznost rekréaich ¢innosti nap. po
ovalné trase s jinym strem vychodu a navratu. Pod@babepinaji cestytizného charakteru a
mosty nebo lavky ifeku Moravu v &sné blizkosti NPR. &iem pozorovani jsem v oblasti
zaznamenal mimo vyztené turistické stezky a cyklostezky n#§i intenzitu ruchu od
silniéniho mostu v obci $1 ke KiZeni U i most a k hlavni silnici v blizkosti obce &tanov.

Intenzivre byla @Simi i cyklisty vyuzivana lavkaips hlavni tok za obci Hynkov. V jegsné
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blizkosti jsem pozoroval leédcka, ktery rkolikrat prilétl na posed cilem lovit, ale byl soustavn
ruSen pechazejicimi lidmi (filoha 2, obr. 15). Mozné by bylo i jeho hnénd protoze Eeh

odpovidal vlastnostem vhodné hnizdtilgzitosti.

» adrenalinovéa sportovni¢innost

Novym fenoménem v poslednidledh letech, ktery jsem s UZzasem pozoroval na hHdmic
NPR Ramendeky Moravy, jsou lidé nadtyikolkach” jezdici jednotli¥ nebo ve skupinach po
hrazich a loukach okolo vodnich fok<rom¢ jiného tyto stroje produkuji tak vysokou intenzitu
hluku, Ze nepopirateéirusi avifaunu ptd oblasti a jinou z# ve velmi rozsahlém okruhu svého

pohybu.
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6 Didakticka aplikace tématu biologie a ochrana letlacka Fi¢niho ve vyuce

piirodopisu na 2. stupni ZS

Lednh&tek Ficni symbolizuje svou iftomnosti neporuseny stav vod a okolni ekosystém.
Ornitologickou spolénosti je povazovan za ,modry drahokam® naSich vgdjigh zasluznou
¢innosti i realizaci programu Alcedo (v ramci programu Oclarabiodiverzity — program
CSOP podporovany MZPR) se také dostal do pégdomi Siroké viejnosti, kterou zaujal svym
atraktivnim vzhledem a nevSednimiagpbem Zzivota. Pro udrzeni zajmu sgalesti z hlediska
ochrany druhu je nezbytné opakowamformovat véejnost fiznych kovych skupin a
prezentovat zajimavé poznatky nejen aig&#ovi, ale o celé problematice jeho Zivota, a také o
organizmech Zijicich ve stejném pi@sti. Jednou z cilovych skupin jsou Z&ci druhéhprstu
z&kladni Skoly, ktd se mohou s problematikou Zivota iétka ficniho prvré setkat ve vyuce
biologie, praktickych cwieni, na exkurzich, vytvarnych a fotografickych gaiyttaké pi Gcasti
ve vyukovych programechistisek ekologické vychowSOP nebo olanskych poradenskych

stredisek jako je nap Sluidkov — Centrum ekologickych aktivitdsta Olomouce.

Multimediélni vyukové programy vytiidu zaki zakladni Skoly, na misto tradiich webnich
texta, aktivni pistup k «&eni. Didakticky material s tématikou biologie a e ledacka
ficniho na tento zjsob bude z hlediska poznani a rozvijeni vztahui Zékiirode siln¢
motivujicim zdrojem informaci. Pedadog piindSi moznost obsmy metod vyuky nebo
zpesteni vyuky pinejmenSim zajimavou fotodokumentaci flétka ficniho a ekosystému

piirozere meandrujicieky Moravy.
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6.1 Analyza kurikula z hlediska zaazeni tématu biologie a ochrana lathcka

ii¢niho do vyuky

6.1.1 Pojeti vy&ovaciho predmeétu prirodopis

Podle hierarchie Ramcového ¥#Evaciho programu pro zakladni wkvani od (MSMTCR,
2005) f¥islusi téma o ochrama biologii ledi&ka ficniho ke vzdlavaci oblastClovék a priroda
a ke vzdlavacimu oboru firodopis. Bi vyuce vzdalavaciho obsahu o biologii Zigichia pati

mezi zavaz#é ocekavané vystupy Zzaka:

» porovna zakladni wjSi a vnitni stavbu vybranych Ziwicha a vyswtli funkci
jednotlivych organ,

» rozliSuje a porovna jednotlivé skupiny zéichta, uriuje vybrané Zivéichy, zd&azuje je
do hlavnich taxonomickych skupin,

» odvodi na zéklad pozorovani zakladni projevy chovani Ziaht v piirod, na
piikladech objasni jejich #igob Zivota a fizpasobeni danému prdsti,

» zhodnoti vyznam ziviicha v prirodé i pro ¢lovéka uplatiuje zasady bezpaého chovani

ve styku se zivéchy.

Fistup knaplsini zmirtnych vystu@i muaze byt fzny v zavislosti na pojeti éva

vyucovaciho pednetu piirodopis:
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» Tradicni koncepci je fedkladani teni o pirodk prostym usptadanym popisem
jednotlivych skupin ¢asti girody, tj.. ze systematického hlediska piirodopis
(Kvasnikova, 1999).

» Jak uvadi Podrouzek eizh (2000) jednim Zasto vyuzivanychifstupi je koncipovani
uciva podle biotof (ekologické koncipovani diva), kdy organizmy a jevy jsou
seskupovany podle vyskytu v danych biotopech, dikg Zaci mohou sledovat vippde
— ekologicky prirodopis. Podle Kvasrikove (1999) toto usgadani diva umozuje
zdaraziovat vztahy, které jsou rozhodujici pro zachovamodta na jeho jednotlivych
arovnich organizace a zaravpozitivré ovliviiuje mysleni zak a celkovy rozvoj jejich
osobnosti. Weni o girodé neni chapano jako séet wiva jednotlivych rénikua, ale jako

celek prochézejici jednotlivymi &aiky.

6.1.2 Analyza &ebnich texti z hlediska obsahu tematického celku ptéci

Webni texty pro vyuku ifirodopisu na 2. stupni zakladnich Skol zpracovawoéle
Ramcového vz#ldvaciho programu pro zékladni wiavani (dale jen RVP ZV) prezentuji
z&kladni charakteristikyiiblizn¢ 40 pt&ich druhi z miznychiadi i lednécka ficniho. Roz&eni
tématu o ptacich a jejich ocheaje v kompetenci pedagoga, ktery smiiyybéru vzdlavaciho
obsahu zEadit zajimavé rozBijici materialy, nap podle regionu a jeho zvlastnosti (chindd
oblast, vyskyt chr&mého druhu), které rozviji postoje a hodnotytzeé vztahu k firodé a jsou

v souladu vystupy RVP ZV.

V ramci vy@ovaciho pednetu ,klasicky” prirodopis je v debnim textu nakladatelstvi Fraust
(Cabradova et al., 2003) téma ochrarfirquly za&azeno do vyuky pro 6. ¢aik a tematicky

celek ptaci a spotenstva zgazen do vyuky pro 7. toik ZS Cabradova et al., 2005a)iehled
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ptatich druhi je strukturovan z hlediska biotopu, ve kterém gekytuji. Charakteristika
jednotlivych zéastupkc je doplréna z&azenim taxonu na urovni systematické jednotkiae-
Tematicky celek obsahuje téma ptaieHih tekoucich vod, kde je uveden simy popis ledacka
ficniho jako zastupc#adu srostloprstych (Coraciiformes). V tematickénkeespol€enstva je

opét zmiren jako zastupce spalenstva mokadi a vod.

Hi ekologickém koncipovani diva vywovaciho pednetu ekologicky pirodopis prolina
vzklavaci obsah biologie Zivecha — ptaci gebnimi texty nakladatelstvi Fortuna zviapto 6.
roénik ZS (Kvasnikova et al., 2009a). Obsahem tematického celku ao@§ okoli je prosedi
rybnika a jeho firozené spolgenstvi organizrin Prikladem ptéich druhi jsou z&stupciadu
vrubozobych (Anseriformes) brodivych (Ciconiiformes) dlouhokidlych (Charadriiformes)
kratkokiidli (Gruiformes) atd. Lea&ek fi¢cni jako chrasny druh a jeho biotop ipozere

plynoucicheistychiek neni v dgebnim textu zmin.

6.1.3 Pojeti vyuky tématu o biologii a ochra# ledinacka ¥i¢niho ve vyuce irodopisu na 2.

stupni ZS

Vyuka je organizovana hromadnou formou (fronifaa @i plnéni Gloh ve skupinach nebo
samostatés Téma je ureno k motivovanti odmeneni aktivnicinnosti Zaki, rozsteni webniho
obsahu o zajimavé informace nebo jako opakovamiatitku nasledujiciho Skolniho roku a to
pro zaky 6. — 9. mniku ZS. Webni obsah jedstavuji témata biologie a ochranak&ika
ficniho, ekosystém okoli vod, pozorovanirpdy, chragna uzemi a pta oblasti. Ve fazi
expozice debniho obsahuipvazuji metody vykladuizeného rozhovoru s Zaky, demonstrace
statickych obra a videa formou vyukové prezentace. Ulohy v praédviistech maji charakter

cviceni a Zaci jereSi formou samostatnych praci a metodou grafick§chosti. Nansty na
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feSeni narénéjSich uloh jsou diskutovany metodou rozhovoru, burnapad. Pozadavkem na
vyukovoucinnost itele je didakticka technika: promitaci platno,agabjektor, osobni pdtac

a software Microsoft Office PowerPoint, Windows Nee@layer 11.

6.2 Vyukova prezentace na téma biologie a ochranadiiacka riéniho

6.2.1 Zakladni pisemnd piprava k tématu biologie a ochrana ledacka ri¢niho

» Forma vyuky: hromadné forma vyuky — hodina z&kladrtiypu.
> Casova dotace: jedna azsdwucovaci hodiny.
» Vyukove cile:
* na oborové drovni:
Zak
v' popiSe vijsi stavbu a zvlastnosti gitio €la konkrétniho druhu,
v' vyswtli souvislosti mezi druhem potravy, igobem ziskavani a
uzpisobenimdla a za@azeni v potravninetzci,
v' vyjmenuje a popiSe projevy chovani ptdknizdni, dorozumivani, tah),
v popiSe biotop a zhodnoti naroky giteo druhu na prostdi,
v vyswtli pojem pta&i oblast, pednmét ochrany a vyhleda na mafPO
v okoli regionu,
v' popiSe a zhodnoti negativni vliv antropogeritinosti na populaci

ur¢itého druhu,
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v' vyjmenuje piklady ochrangské ¢innosti a je si ¥dom vyznamu ochrany
chrarénych drufi.
* na kompetetni drovni:
v' rozvijime kompetence komunikativni, kani areSeni probléin socialni

a personalni, atanské a kompetence pracovni.

» Vyukové metody:
» vyklad, rozhovor, staticka a dynamické projekcafigké cinnosti.
* metody motivani — Brainstormingtizena diskuse.
> Meziprednetové vztahy a fesahy:
* zenepis, environmentalni vychova, vytvarna vychova, iéked vychova.
» Ucebni obsah prezentace:
» Biologie lediackafti¢niho:
v popis vi¥jSi stavby a zbarvendl, rozliSovacich znakpohlavi,
v potrava, technika lovu, naroky na potravuiazani v potravninetzci,
v hnizdni pér, hnizdni nora, rozmnozovani, hériid
v" hnizdni pée o mlarata, rozliSovaci znaky, stanladat,
v rozSteni na Zemi, roz&ni v Evrog, tah — hnizdigt zimovisg.
» Biotop tekoucich vod:
v popis prosiedi,
v vlastnosti vhodnychiiehovych stn pro hnizdni lediacka,
v spol&enstvi flory a fauny tekoucich vod.
* Ochrana letlackaticniho:

v piiklady ochrangské aktivity a vysstleni jejich &elu,
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v’ ptai oblasti, fedmét ochrany — vysétleni pojmu, pojmenovani, popis
oblasti a poloha ¢R.
» didakticka technika:

* Hardware:
v’ promitaci platno,
v’ dataprojektor,
v’ osobni peoitag.

» Software:
v Microsoft Office PowerPoint,

v" Windows Media Player 11.

6.2.1 Struktura metodické prirucky k vyukové prezentaci biologie a ochrana laiiacka

Fiéniho

Hirucka witele obsahuje zakladnitipravu k vyuce tématu,ighled funkci prezentace a
struicny metodicky postup jak pracovat s jednotlivymi f@daty @ebniho obsahu (snimky
prezentace). Ke kazdgésti webniho obsahu (snimku prezentace) je vi@gma metodika prace,
kterd obsahuje moti¢ai rozhovor, prace stivem, aktivizujici otazky a doprovodny text
zpracovany podle teoretick@sti DP a dalSich zdrinj Kompletni pirucka je gilozena v piloze

DP viz giloha 3 a snimky prezentace jsou ugrigtdo @ilohy 4, v p@tu 30 obrazk.
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Ukézka zpracovani metodického postupu ke saifimi, 11 — 12 — 13 a 14 — 15:

» Co mé lediacek ¥iéni na jidelnicku?
S4Potrava a technika lovu I#&kati¢niho, zdéazeni v potravninetézci

Prace s divem: Nez zakm piehrajeme kratky snimek o technice lovu rybeki&lem,
rozhovorem zjistime, jestli majt@dstavu, co a jak lovi. Sami mohou po shlédnutsabpyiisob
ziskavani potravy. Ukazku doplnime ddaji o druhelikosti rybek, jinych zdrojich potravy,
oblibeny posed nad hladinou. Zaciiujaké je jeho misto v potravnirfetézci. Zavedeme
rozhovor na téma zusténi vody (zakalend voda,rgletovani na jind mista)» nedostatek

potravy— Uhyn ml&’at a dosplych ledhacka.

Aktivizujici otazky: Co je zdrojem potravy pro laé&ky? Jak pojmenujete skupinu piak
ktefi se Zivi rybami? PopiSte @pob lovu rybek letiackem. Jaka mista pro lov vyhledava? Je
feka jedinym lovi&tm? Z jakych picin mohou mit ledacci nedostatek potravy? Na jaké misto

Vv potravnimietézci zaadite led&cka?

» Znate prostiredi a spoléenstvi ekosystému tekoucich vod?
S 11, 12, 1®opis korytaeky, pgiznana flora a fauna

Prace s divem: S Zaky, kté& jiz znaji spoléenstvi lesu a rybnika, ideme podle obrazk
odvodit popis progedi a sloZeni spatenstvi tekoucich vod. Zaci mohou neznamé organizany
obrazcich prezentace vyhledat &ehnici. Pojmenujeme typy vysokychiehi, pigité utvary a
vyklad doplnime o funkci padlych strdimv korytu feky. Uvedeme iklady Zivaticha, kteri

vyuZzivaji hnizdni nory vybudované leatky.
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Aktivizujici otazky: PopiSte vlastnosti koryteeky? Jakeé rybi pasmo je na obrazkuZéte
n¢které stromy a rostliny na obrazcich? Které rogtha obrazcich jsou chrémé? Znate druhy

s

ptéki tekoucich vod? Jakeé savce Zijici v okdBhuieky znate?

» Jaké jsou pri¢iny ohrozeni lediacka riéniho?
S 14, 15/livy prostiedi, antropogenni vlivy na populaci teékaiicniho vCR

Prace s divem: V této kapitole je nutné vlozit do popisu negatomvlivi, které z@sobuji
ubyvani chraéného led&tka ri¢niho, jistou davku soucitu argswdceni s cilem vyvolani u
Z&ki uvedomeni si souvislosti a kladného postoje k udrZeni larar@® biologické diverzity nasi
planety Zemi. Zapojit Zaky do rozhovoru o vlivech ohrozujicielahacky zpaisobem vysloveni
pojmu k tématice obrazku na prezentaci a vyzvathowidi Zaky, gipadré je doplnit nap.
obradzek regulovaného koryta astedek pro hnizshi ledidcka, obrazek vysoky stav vodni

hladiny — disledek pro (obnova kolmychésf) a proti (zaplaveni hnizdnich nor v ddimizdni).

Aktivizujici otazky: Uvedte, co zjisobuji v zimnim obdobi nizké teplotyatisti? Jaky vliv
ma silny mraz na lagdcky? Pr@ jsou vysoké hladinyek @i jarnich zaplavachidezité? Na jaké
misto v potravnintetzci zaadite predatory lethcka? Mize si ledéaéek vybudovat hnizdo na
upraveném toku? Jsoughtedné siny nebezpéné i pro ledéacky? Znatecinnosti lidi, které rusi

lednacky? Jak se v blizkosteky budete chovat vy?
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6.3 Pracovni listy na téma biologie a ochrana l@g¢ka Fiéniho

6.3.1 Pojeti pracovnich lisk pro vyuku tématu biologii a ochrana ledia¢ka ¥i¢niho

Pracovni listy jsou geny k vypracovanidnem vykladu vyukoveé prezentace. Usjmbanim a
obsahem jsou provazany s jednotlivymi snimky a depidnymi texty. Opekmi nar@nost
ucebnich Ulohy je podle taxonomie Tollingerové (OHAD06) na urovni uloh vyZzadujicich
jednoduché myslenkové operace a uloh vyZadujidiwhité mysSlenkové operace. Posledni 9.
pracovni list je uten k zopakovani a titléni poznatk nara:nosti rozumové urovnzaka 6. — 7.

ro¢niku ZS.

K vypracovani pracovnich listbyly nangty a rekteré obrazkycerpany zd&chto zdroj:

KvasniSkova (2009bY;abradova et al. (2005b), Dobrorukova et al. (2008).

Nasledujici kapitola obsahuje ukazku s@anpracovnich list a vzorové vypracovani prvniho

listu. Kompletni provedeni pracovnich iige prilozeno giloze DP, viz piloha 5.
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6.3.2 Riklad vypracovani pracovnich listi na téma biologie a ochrana letia¢ka ri¢niho

Pracovni lis€. 1 Ptijment: Jméno: Tiida:

,Rikaji mi, modry drahokartek.*

LVite, jak mé poznéate?”

1. Z vyobrazenych siluet ptakryberte a zakrouzkujte siluetu fegtkaticniho.

~ N -

2. Dophite text s popisem ¥Bi stavby a zbarvendlg.

Ledn&ek velikosti pipomina zavalifjSihovrabce.Hmotnost je v rozmed7 — 50 gHlava je
vetSia protazena vzad. Zbarveni vrchu hlavy a Sitfenae zelenése s¥tle modrymiteckami.
Vous od okraje wka jetmaw zelenéarvy. Hrdlo jebilé barvy. Zobak je vyrazndlouhy,
tvrdy, rovny.Zbarveni libetu a nadocasnich krovekrjgpad swtle zelenéRamena a
svrchni Kidelni krovky jsoumavozelené se &le modrymi skvrnamletky jsoucernohredé
s modrymivnéjSimi prapory. Hrd” a kicho kryjerezava, skécove hneda barva. Nohy
dosglého ledi&karticniho jsou koralo¥ ¢ervené. Rydovaci pera ocasu majaw modré

zbarveni.

3. Dokreslete vybarveni zobaku t&dka podle popisu pod obrazkem, kterg¢uje pohlavi.

oranzova ¢erna spodni

e Q samice e
spodnicelist celist
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Pracovni lis€. 7 Piijmeni: Jméno: Ttida:

Ohrozeni ledé&kati¢niho vCeské republice

1. Doph, jaky maji vliv uvedenéijklady na ledé&cky a jejich p@et. Zna&kou P nebo L

rozhodni, zda jsouifyozené nebo zisobené lidmi.

F

a) Vysoky stav vodni hladiny v ktnu —cervenci (povod#):
MiiZze dojit k zatopeni hnizda a Uhynu didta

b) Silné mrazy s teplotami pod —-15 °C:
Lediacek pimrzne k posedu, zmrzne.

c) Zamrzlé vodni hladiny:
Nemaji potravu, musi odittam, kde voda neni zamrzla pod jezem.

d) Silne zakalena vodni hladina:
Nevidi ryby ve vag) musi odleit tam, kde voda neproudi — rybnik.

e) Sesunutitehi s hnizdy ledé&cku:
Mladata zahynou, rode vyhloubi nové hnizdo.

f) Zasypani komirky nebo nory i prom&keni vlivem desi:
Rodie rekdy hnizdo zkouSi vyhrabat, ale jinakinaji hnizdit znovu.

g) Pred norou s midlaty se ozyvaikk a Splouchani vody:
Lidé se koupaji ve végyed hnizdem a rode jsou vyplasSeni, nemohou nakrmit
mladata.
h) Nedostatek kolmychibhi, protoZefeky uz nejsouifrozené:
Nemaji kde hnizdit, vybiraji si nebeap& mista, bojuji o obsazené nory s jinymi
ledizacky.
ch) Ledi&ek se nevratil do hnizda, protoZelgiies most s prosklenymicstami:
Narazil do skla. Zahynul.

i) Hnizdo je zpustoSené predatorem:
Ledzacci musi postavit nové hnizdo, sédkai snese novou &8ku vajec.

) Ve vodni hladig jsou mastné skvrny nebéna:
Ledzacci se mohou pomalu otravit. Hese jim lepi, nebo ho nemaji navoskované,
Spatr¥ se jim lovi.
k) Lesem, ktery je za vesnici, protéka potok, @sou v #m ryby:
Voda je otravena. Ledc¢ci musi lett lovit dal od hnizda.

) Ledn&ek nentize do nory za mtéaty, vstupni otvor je ucpany PET lahvi:
Zpusobili to lidé, ktéi neznaji, jak ledacek hnizdi nebo neddjit chranit prirodu.
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7 Diskuse

7.1 Pdetnost a stav hnizdnich pilezitosti lediacka Fiéniho v NPR RFM

Z vysledi prizkumucetnosti a grafického znazam vyskytu kolmych kehi v NPR RM
vyplyva, Ze vice ihodnych hnizdnichiflezitosti se hachazi na hornim Useku NPR az pt mos
Strené. Kolmé dlouhé tehy jsou na celém UseketnsjSi na pravém ighu ve srru po proudu
feky. Podle mifenych a posuzovanych vlastnosti jsem za vyhovujidi 45 brehovych natrzi a
meandiém délce Useku 10, 2 kmiipraizkumu v letech 1993 a 1994 zjistil Retek (1995)RRN
RifM kolem 75 vhodnych hlinitopégtych brehi, i kdyZz neuvadi kriteria posuzovani je tento
pocet o téndi o tretinu vysSSi neZ mnou zj8ty stav. Za moznéffginy vyrazného rozdilu
v pactu kolmych Wehi Ize uvazit silnou eroduji@innost @i povodni v roce 1997, ktera vyrazn
pietvaila zata@iny a rovné usekyeky Moravy. Z jiného hlediska jeadodem k rozdilu jen
kratkodoby zvySeny fitok pri jarnim tani v poslednichdch hnizdnich obdobich, kdy nedoslo

k vyrazné erozi korytéeky a obnoveni charakteru kolmyctehi.

Hi terénnim piizkumu uUseku dlouhého 17 km rface OISi zjistil Litzwan (2006) 20
vhodnych stanoviSpro zahniz#éni ledi&ka ticniho. Z porovnéni délek useku NPRMR(10, 2
km) a Useku nd&ece OISi (17 km) vyplyva jak vysoky ma potencidb gmizdni ledidcka

ficniho irozere meandrujici tokeky Moravy v NPR.
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7.2 Pd&etnost a denzita leéiacka riéniho (Alcedo atthis)v NPR Ramenaieky

Moravy

Hi pozorovani ledackaticniho jsem v pté oblasti Litovelské Pomoravi na tseku 10, 2 km
NPR RM v hnizdnim obdobi 2008 nagital 13 hnizdnich péra denzitu populace odpovidajici
hodnot 1, 2 pat na kilometrii¢niho toku (dale jen p/km). Podle z§igt jsem zaatek toku
odhadl na polovinu gsice dubna. Obsazené hnizdni nory zaznamenanémianhisseku Litovel
— Hynkov jez v kétnu acervenci, indikuji dvoji hnizéhi nejmér 5 pai. Vysledek poetnosti
par je ve srovnani sipdchazejicim obdobim deseti let (viz kapitola 3.gab. 1) nadgmerny
a v porovnani s hnizdnim obdobim 2007, kdy bylétjo 7 hnizdnich pér(Machar, 2007a),
dosahoval stav populace v roce 2008 &énvojnasobné hodnoty. Skupina ochriémirody
vedena Karlem Poprachem zjistild pravidelném terénnim fizkumu NPR RM v roce 2008
16 (prvni hnizdni v ¢ervnu) a 14 (druhé hnizdi v ¢ervenci) hnizdicich par(Poprach in

Machar, 2008). Tyto hodnoty odpovidaji de&dit 5 p/km Wervnu a 1, 3 p/km ¥ervenci.

VEtSina literarnich zdrdj uvadi jako picinu nahlého zvySeni getnosti pivétivé klimatické
podminky v minulém &asgji ve vice gredchazejicich hnizdnich obdobich, protoze navrat na
puvodni stav populace po udalosti 6pého charakteru (kruté zimy) je&tginou dlouhodoby a
mnoZzstvi mladych jediric stoupa v ufitém nasobku fe@dchoziho p&u hnizdni, z nichz se
n¢kteri vraceji na rodné hnizdé&tPra v Litovelském Pomoravi panovaly v obdobi 2006 —
2008 mirné zimy (ploha 1, tab. 1), coZ odpovida zraemu pedpokladu. Jinakipteplotach
pod —15 °C a vzhledem k nizkémuitmku hlavniho toku dochazi k jeho t&htelému zamrzani
a na vedlejSich tocich, rybnicich v Litovli a okialm vodnich plochach se tticsilna souvisla
vrstva ledu. Tato skuteost omezuje dostatek potravy pronatky na minimum, pouze pod

nékolika jezy (Nové mlyny, Templ, Sargoun, na BaheneeHynkova a dva jezy Litovl) se
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nabizi prostor pro lov. Druhym znadmym faktoremkteohl mit znany vliv na stav populace
v predchazejicim obdobi 2007 a tedy i v roce 2008, gtalecast|Si vysoké stavy vodni hladiny
zpiasobené vytrvalymi desti na hornim povaeky Moravy. Podle zjighi uvedenych v kapitole
5.2.1 a podle gréf 1, 2 (giloha 2) Ize soudit, Ze v hnizdnim obdobi 2007 8&xo
k vyrazrejSimu vzestupu vodni hladirigky Moravy a hnizdni nory s mfaty lediacka nebyly

zaplaveny.

Ledh&ek fieni tvaii predmt ochrany v dalich ptéch oblastectteské republiky, vzhledem

k tomu se nabizi srovnanidainosti s targSimi populacemi.

V PO Kivoklatsko je pdetnost druhu zjivana na dolnich tocichripoka teky Berounky,
kde je znamo deset pravidelnych hniZdidha dalSich Sesti Usecich hnizdfhi&di nepravidels.
Obdobi reprodukce zde &aa v dubnu az srpnu. V roce 2002 a v pggdh hnizdnim obdobi
2004 byla poetnost ledackaticniho casténé stanovena na 10 — 14 p4iichai et Hora, 2006).
Hlavnim ovliviiujicim faktorem poetnosti je pitbéh zimy, ¢emuz populace odolava ve

vhodnych sezdnéch az trojim hrdmém.

V porovnani péetnosti ledécka riéniho v pta&i oblasti Soutok — Tvrdonicko zde populace
v letech 1998 — 2004 sirkolisala v rozmezi 3 — 22 hnizdnichpartaktéz je sil& ovliviiovana
tuhymi zimami. Pimérnému stavu populace odpovida hodnota mezi 15 kn28dnimi pary.
Lednh&cci zde hnizdi pravidetn2x, vzacg az 3x a ojedigle i 4x na neregulovanéresko-
rakouském uUsekieky Dyje a narece Kyjovce. V hnizdnim obdobi 2008ala populace 8 — 9

pari a v roce 2005 se zvysil stav na 11ip@torak, Horal et Hora 2006).

Pro Pté&i oblast Pootl je stav populace lédcka ricniho za obdobi 1998 — 2005 odhadovan
na 15 — 20 hnizdnich pér Populace hnizdi na délce 4%nich kilometfi prirozers
meandrujicim tokuieky Odry v ptai oblasti. Mezi nejvyznan#si lokality, kde jsou

soustedEna hnizdi&t natfece Ode, pati Useky: od Jeseniku az po R{et 6 — 8 pail, od
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Albrechticek po Jistebnik 6 — 8 parna katastru KoSatky nad Odrou, od Staré Vsi nad
Ondrejnici po Polanku nad Odrou 5 — 7 fpaRovréZz na meandrujicichifiocich feky Odry
(Jicinka, Lubina, Ontkjnice) hnizdi po jednom paru asi 1 km od usti. n&rdklimaticky
negiznivych zim, zde maji na u&gnost hnizéhi vyrazny vliv \&tSi zaplavy v beznu az ketnu,

které decimuji obsazena hnizda (Pavelkaséikova, 2004).

Nartece OISi mezi fincem a Jaliinkovem v Useku délky 17 km zjistil Litztwan (2006)
v kazdém hnizdnim obdobi 2004 a 200%qtnost 4 pary s hustotou 0, 24 p/kntehoz 1 par
zahnizdil v roce 2005 dvakrat. V porovnani s abanodd&PR RM v obdobi 2007 — 2008 je
vzhledem k délce zkoumaného Useleky OlSe obsazenost nizka. Podbhra rece Beéve a
jejich pritocich prozkoumali Kenek et Dvorsky (2003) 117 km toku a objevili ved&®000 18 a
v roce 2001 22 obsazenych hnizdnich nor s dennitipovidajici hodnetO, 15 — 0, 18 p/km.
Podstaty ojedirtle osidlené jsou potoky na Berounsku (54, 5 kmiXokde denzita populace
lednacka ticniho na vSech sledovanych Usecich dosahowahgné hodnoty 1 péar/9, 1 km

(Brinke in Sastny, Bejek et Hudec, 2006).

Z porovnavanych udajo abundanci lagkcka ficniho 1ze usoudit, Ze z hlediska rozlohy PO
Litovelské Pomoravi v porovnani dalSimi @tai oblastmi, byla péetnost hnizdni populace
vNPR RM vr. 2008 nadpmérna a jedt nevyuzila vSech moznych hnizdnichilgzitosti.
Otazkou astava, jaky nil vliv zvySeny stav vody ip kvétnovych acervnovych (piitok 101, 5
m>/s) zaplavach v hnizdnim obdobi 2010 na hnizdnulacp Zda se podio lediéskim pro
zvySeny stav vodni hladiny vasici dubnu zahnizdit. S jistotou Ize vaagi, Ze 99 % hnizdnich

nor bylo véervnu zaplaveno a po té dlouhou dobuésgroma&eno.
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7.3 Posouzeni vlii antropogenni aktivity v NPR RiFM v souvislosti

s potrebami hnizdni populace ledacka #i¢niho

Chragna krajinnd oblast Litovelské Pomoravi je staleakdtvni lokalitou pro turistické
vypravy do oblasti samé arikovatkou za kulturnimi objekty (hrady, zamky a tiealy)
v okolnich i vzdale#Sich obcich. Se zanesenim CHKO LP do soustavy NRAL2000 se

v uréitém sneru jese vice zviditelnila, coz fineslo nové podity pro cestovni ruch.

Pro nazornost uvadim vysledkytupkumu rekreéniho vyuziti CHKO LP vroce 2000
provedeném 3. — 1Xervna, kdy bylo Bhem Sateni na frekventovaném rozcesti ti hosti
zaznamenano celkem 4 479 fyzicky proSlych osolhd t4 167 cyklist, 202 @Sich a 110
vodaki (Pavetik in Machar, 2000). Po uplynulém desetileti jeslodo vic dlezité informovat
navstvniky ze vzdalenych regidno dopordeni a zakazech z hlediska ochrany konkrétnich
druhi zpisobem, ktery je uplabvan v sodasnosti tj. informéni tabule p vstupu do
maloploS® chrargnych GOzemi, d@razné zdvodnéni oné zakazané&innosti s uvedenim
piipadnych sankci. Tentoriptup se zda byt veétsine pripadi U¢inny, ale i ja jsem seip
prizkumu oblasti Bhem rozkétu jarniho aspektuipswdcil, Ze tomu tak neni ani u mistni
populace okolnich obci, kdytil (Zaci 2. stupté ZS) @i jarni prochazce s rodlisviraly v ruce
hrst sgZzenek a dalSich chréamych druti rostlin, gicemz vol& pobihaly mimo cesty. Na jiném
mis€& mi na dotaz: ,Vite co znamena tato &ke?“ — ,A ktera?“, Odpo&dely: ,Ne nevime®.
Jednalo se o klasicky ukazatel zemi CHKO. Podobna benevolence jgejma u dalSich

lidskych aktivit, které nejsou vazanyitymi pravidly u rybd&skych a mysliveckych spaik
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SR

Ochranci firody stale zmiuji tytéz ¢innosti, jejichz vget a popis negativniho vlivu jsem

uvedl ve vysledcich. Jedna se o vodactvi, istvd turistiku a sni spojené rekieavyu?Ziti.

Na prvnim mistje opravené uvadna cinnost vodak se skuténymi negativnimi vlivy na
hnizdici ptdky v NPR.#inou rekterych netolerovanych konfliktie ne¥domost a potomitie
védomé nerespektovaniiizeni uvedenych v Nawsinim radu CHKO LP a zakdzumistnych
na konkrétnich mistech, naptabule na mostLitovel — Biezové a zakaz sjezdu hlavniho toku
od jezu u Hynkova. ifkladem celko¥ odmitavého postoje je &dni ¢lena vodacké komuritha
internetové diskusi (www.raft.cz)Ti, ktesi si to chgji i pi‘es zakaz zkusit takéak a na to
radeji zapomenou, jelikoz je to samy kmendiaiky, takZze tan#lovék lod’ vic nesenez se veze.
Neni tam ani zivdka, ani Zadna cesta, po které by se to dalo oliek#e vSechno se musi tahat
rucéné prres kopivy a vysoké vrstvy bahna podéehi. Misty je proud tak silny, Ze vas to doslova
hodi na @jaky utopeny kmen a roztrhate si ¢ dno lodi, coZ se nam sanfepre stalo asi v
puli cesty, naSisti bylo pobliz asi tak 1km po proudu a 100 whetevo koryto mlynského potoka

a to nas zachranilo“.

,V Litovelském Pomoravi jsou vececasto stromy a fenaset se musidkolikrat. Jeli jsme z

s s

navic povoleny)“.

,Litovelské Pomoravi je krasna a ticha oblaska tée stale silnym proudem, celkem s¥izn
a je hluboka. Podemil&®hy a na mnoha mistech (zvéagod Litovli)je tok zatarasen padlymi
stromy a p#ezy. Plavba je tedy obtiznafastym gfetahovanim lodi pes kmenycoz nize byt

za mokra a v desti i nebezpé.”

.Mezi Hynkovem a Chomoutovem je hlavni tokviera jako girodni rezervace (Litovelské

Pomoravi) aplavba po @#m je vyslové zakadzanalnformacni tabule o tomto zdkazu nejsou
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viditeIné zieky, ale pouze z turistické cesty. TakZze v Hy#kevnad jezem nutné odhb

doprava na Mlynsky nahon®.

, Tabaisté v CHKO Litovelské Pomoravi. AniRimic, ani u Sterg, ale na jednu noc u jezu u

Hynkova. A protoZe je to v lese, plati zakaz #@zet ohei”.

Nektera uvedend tvrzeni prameni z ¢ggmosti a dalSi nabadaji k zakaz&mnosti, ale ve

vétSing piipadi je cilem autal ¢lanki informovat dalSi vodaky.

Mirgni, Ze na Usekieky Moravy v CHKO Litovelském Pomoravi nejsou nowdabdiste,
je nepravdivé. Jsou zd#tyii a ztoho ii jsou rozmistna tak, aby donutila vodaky projet
nejohrozenjSi Uuseky v celku a utabib se mezi nimi tj. tabiaste u Templu, u Sere blizko

hlavni silnice a na jezu u Hynkova.

Tvrzeni, Ze informai tabule na jezu u Hynkova neinformuji vodéky stdt&nym
piedstihem a na jezu samém se musi s ,namahou” audkaist je pravdivé. V satasnosti je
navic informani tabule silé poSkozena a @#elna (@iloha 2, obr. 14). Navrhoval bycktéi a

v s

na most Litovel — Brezove, ktera vybizi vodaky, aby nevstupovali naipys

Odstratni stromii padlych nafi¢ korytemieky a z vody ftticich &tvi by bylo z hlediska
sjizdnostreky, nevstupovani na naplavy vitanyesenim, ale jak uvadi BuresS (1993b) z hlediska
teorie loveckého chovani by byl negativniriasikdkem zasah do potravni niky a taktik lovu
Zivocicha, ktefi nejsou schopni gmit svoje chovani v prostorudase, p. ledi&cek ficni, ktery
vyuziva kron¢ okolni vegetace jako posedi jpovu jiz zmirgné Wwtve padlych strorin DalSim
pozitivnim hlediskem ponechani knterv ieCisti je jak uvadi Kreji (2000) jejich funkce
zatarasu zsobujici zuzeni a snizovani spadiimz do znané miry gispivaji k rozvoji
anastomoznihei¢cniho systému a v neposledmaickt maji zn&ny vliv na sam@istici schopnost

feky zadrzovanim spalenstvi organisinfiltrujicich vodu.
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Za ftijatelnéteSeni povazuji ptezavanicerstw padlych kmef nagi¢ korytem, které jsou
vzpiicené nad vodni hladinou a tgwbuji zn@né potize f jejich prekonavani, kdy je

nevyhnutelné vstoupit na okolnidhy.

Z hlediska struktury a obsahu internetovyctarstk s vodackou tématikou jsem nenaSel
Zadnou rubriku, ktera by alespaipozonovala na chr&mé organismy ekosystému tekoucich
fek, nap.: Vodak Zlin, Vodéaci Sekov, Kajak klub Ostrava, Racek Brno, Vodaci Chipddub
vodaka Jesenik. Podobna témata nejsou zZmdnani v obsahu vyuky mladeznickych oddil

nag.: Skupina Koes, Svaz vodakCeské republiky, Skaut.

Rybdstvi je cinnost odedavna spojovandekou Moravou a v Litovelském Pomoravi ma
uréitou tradici.Clenové organizace jsou vazani rygiymiadem, ve kterém jef@sré stanoveno
omezeni lovu na vybranych uUsecich v obdobi od dlo431. 7. a vysstleny divody zakazu
vstupu na pigny. Doporwil bych v ryb&skemriadu uveést souvislosti i ve vztahu kiédkovi
ficnimu a neclthému vstupu ryldd na vysoké kolmé fehy. S poruSenim zakazu vstupu do
NPR RM jsem se setkal ojedite na Mlynském potoku v blizkosti obcerdgové, kdy
jednotlivci starSi generace ryiaargumentuji tim, Zze se neégjitvzdalovat dal od domova.
Rybé&ska straz oblast kontroluje ojedia i z divodu nesnadnéhaigtupu k Behovym partiim a
neznalosti terénu. Myslim si, Ze rybka spolénost ma kladny vztah kipodk a je mozné ji
informovat o disledku zdrZzovani se v blizkosti hnizdnich nor arkah kehi informaini tabuli

s humornym motivem konfrontace rybas ledackem a hladogjicimi mladaty.

DalSi antropogenni aktivity popisované ve legsich prace lze shrnout pod pojmem
rekre&ni vyuZiti oblasti rozdilného charakteru, které wedlisné mie podili na ruseni
hnizdicich ptak v chragném Uzemi. Odizzeni CHKO LP vroce 1990 jiz uplynulo tém
celych dvacet let a ¢ané okolnich vesnic sdippasobili zptisntnému rezimu ochrany oblasti.

Cinnosti spojené s pohybem po cestach netmach turistickymi zngami jsou spide snahou
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kratce uniknout silnému turistickému ruchu prava cyklostezkach a dalSich vyzZeaych
trasach. Z pohledu mistnichdami je komplex lesnich porastiP jedinym relaxénim mistem
v dalekém okoli a je pochopitelném, Zetpbuji uniknoutcasto nezvykle velkym masam lidi
proudicich obcemi. ReéalnyrieSenim jak se vyhnout konflikh mistnich obani se strazci
piirody, by mohlo byt #zeni turistickych tras kruhového typu v okoli qbditeré by
nenavazovaly a nespojovaly hlavni turistické tra&jkladem je kruhova trasa Litovel — most
v lese k Bezové — byvaly mlyn Sargoun — Litovel nebo okrutotel — Chaelice — most pod

jezem Sargoun.
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8 Zavér

Terénni pozorovani vyzkumnéasti diplomové prace bylo prové&mb v Pt&i oblasti
Litovelské Pomoravi v jarnim a letnim obdobi rokR0& na useku hlavniho toku v NPR Ramena
feky Moravy. Dokogeni prace zpracovanim teoretické, vysledkove atigkak casti bylo

provedeno naielomu roku 2009/2010.

Fedmetem prace byl chramy ptai druh lediacek ficni (Alcedo atthis) jehoZ problematika
byla feSena v ramci celé diplomové prace. Vzhledensriiina jeho vyskytu v NPR i byly
stanoveny ukoly, které &y za cil podrobs zmapovat vyskyt leticka ficniho na vymezeném
Useku reky Moravy a nabyté teoretické poznatky a ziskaméktigké materialy pouzit
k vytvoreni didaktickych materiél s tématikou biologie a ochrana tédka ficniho. Cilem
prizkumu bylo zjistit stav hnizdnichripezitosti, abundanci a denzitu druhu na UsekuitzavIL
na rece Mora¥ od Usti Radini Moravy po soutok Benkovského potoka. Poslednilent
vyzkumneé ¢asti bylo ukit a popsat miru negativnich wivélovéka na hnizdni populaci a
navrhnout mozné Zgoby zmirkni téchto vlivii. Praktickacast didaktickeého zagheni ntla za
cil priblizit chraréného ledétka ficniho zakm 2. stups ZS z hlediska jeho biologie, biotopu a

ochrany v podminkaciR, vytvarenim vyukové prezentace a pracovnichilis toto téma.

Hi prizkumu oblasti jsem ke stanoveni vyskytu a stavwfame pouZzil kombinaci metod
piimého vyhledavani hnizd s metodou liniovou, kteehj aplikoval fi pozorovani z fehi feky
a [i sjezduiekou. Piizkum sjezdenieky na lodi se ukazal v podminkach hluboké a vefeta

zarostléreky Moravy jako nejpjateln€jSi zpisob pohybu oblasti.

Mapovanim a hodnocenintehovych partii na Useku délky 10, 7 keky Moravy jsem

shledal pro zahnizadi ledi&kati¢niho vyhovujicich 45 kolmych &t.
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Hi scitani obsazenych hnizdnich nor wlw acervenci jsem zjistil v NPR #®1 pocetnost

13 pan ledhackari¢niho a denzitu populace 1, 2 fdma kilometriiéniho toku.

Za negativni antropogenni vlivy jserfi pozorovani oblasti @il ¢innost vodak, ryb&d a
nelegalni rekremi ¢innosti zasahujici do ochranného pasma NPR RarralyaMoravy. Za
nejagresivSi jednani povazuji nedodrzovaniiiz@ni vydanych spravou CHKO pro vodaky,
konkrétré zakaz vstupu na gy a sjezd usekieky Moravy pod Hynkovskym jezem, coz ma
mimo gimych disledki na hnizdni pisika obecnéh@Actitis hypoleucosi) jisty vliv na hnizdni

populaci leaé&ckaficniho.

Za rozvijejici se zavazny antropogenni vienjsozndil jizdu ctyikolych terénnich vozitek
v oblasti NPR RM. Tento vliv byl pozorovan jen ojedile na cyklostezkach stujicich do
oblasti a ochrannych hrazich, ale seistjici intenzitou a nebyl blize hodnocen. V kdizok
by n¢la byt @ijata opateni, protoze do CHKO LP je moznyigtup po nejiznéjSich lesnich
cestach napojenych na hlavni pozemni komunikace/zaam zavor na vybranych mistech
piestava byt &inny. Postihnuti vytrznik na ,¢étyrkolkach® je, ale gejme téZko reSitelné a pro

straZce i nebezpreé a Astdva otekenou otdzkou, jak wesit tento silici negativni jev.

Pra¢ reakci na omezeni negativni lidskinosti je informovani a vyt¥ani kladného
postoje k pirodk u zaki zakladni Skoly formou atraktivnich vyukovych pretaei o ohroZzenych
druzich a jejich biotopech. Mnou vypracovana prézesn timto materidlem je aqupokladam
jeji zprostedkovani pedagogické kegnosti k gimému pouziti ve vyuce biologie a och¢an

Zivotniho prosiedi.
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» Obrazek 2 http://www.litovelskepomoravi.ochranapy.cz/index.php?cmd=page&id=4853

= Obrazek 3 http://www.pmo.cz/category/dokumenty/epiezpravy/povodi M VZ2007.pdf.

» Obrazek 4 http://www.pmo.cz/category/dokumenty/epiezpravy/povodi M VZ2007.pdf.

= Obréazek 5 MAEJICEK, J.Povodi Moravy : 1966—2006yd. neuvedeno. Brno: Povodi
Moravy, 2006. 130 s. ISBN 80-239-8163-3.

= Obrazek 6 <http://www.litovel.eu/mestsky-urad/odboreu/odbor-zivotniho-prostredi/reka-

morava-a-vodni-hospodarstvi/ramena-reky-moravy-dratacke-benatky.html>.
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Obrazek7
<http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M_N¥B&M_Site=aopk&M_Lang=cs
>,

Obrazek 8
<http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M_N¥B&M_Site=aopk&M_Lang=cs
>,

Obrazek 15 http://cs.wikipedia.org/wiki/Soubor:Adice atthis_-range_map-2-cp.png
Obrazek 16 http://en.wikipedia.org/wiki/Common_Kiisger

Obrazek 17 http://www.birdlife.org/datazone/spei@BasisinEuropell/BiE2004Sp1066.pdf.
Obrazek 18, 19, 20, 21, 22 http://www.ibercajalat/img/282_KingfisherAatthis.pdf

Tabulka 1 http://www.chmi.cz/meteo/ok/infklim.html

Ptiloha 2

Graf 1, 2 http://grafy.plaveniny.cz/cz/prutok/moaaworavicany/20070430/119d.aspx

Obrazek 5 — 13 Zdroj mapového podkladu, pro zazwsiedki vyzkumu

http://mapy.nature.cz/mapinspire/MapWin.aspx?M_WiAB&M_Site=aopk&M_Lang=cs

Obrazek 15 http://www.mapy.cz/#st=s@sss=1@ssq=i@@

Piiloha 4 — zdroje pouZzitych snimki v prezentaci

Film

www.Arkive.org. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW

http://www.arkive.org/kingfisher/alcedo-atthis/inifioml.
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Obrazky

BOHDAL, J. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW:hitptaci.naturfoto.cz/
BLASCO-ZUMETA. J. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné naNW:
http://www.ibercajalav.net/img/282_KingfisherAaspdf

BirdLife International (2010) Species factsheetc&do atthis. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné
na:
http://www.birdlife.org/datazone/species/index.2adtion=SpcHTMDetails.asp&sid=1066
&m=0

Ceska spokénost ornitologicka. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na
http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1623

DVORAK, J. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW: httpww.biolib.cz/cz/taxon/id32621
GEOBEL, A. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW :pgttwww.mos-
cso.cz/obrazky/ZabitiLednacciPrerovskyChemikScanNakau.jpg

KREXIK, S. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW: httwWw.biolib.cz/cz/taxon/id32607/
STATER, D. J., HEATTHCOTE, T. [cit. 22. 6. 2010]oBtupné na WWW:
http://www.arkive.org/kingfisher/alcedo-atthis.html

http://www.biomonitoring.cz/. [cit. 22. 6. 2010].08tupné na WWW:
http://www.biomonitoring.cz/ptaci-oblasti.php

www.brunomaia.com. [cit. 22. 6. 2010]. DostupnéMa/W:
http://mww.flickr.com/photos/brunomiguelmaia/se®&157607665269376/

Wikipedia. [cit. 22. 6. 2010]. Dostupné na WWW:

http://en.wikipedia.org/wiki/Common_Kingfisher

Fotografie, které nejsou uvedeny v seznamu, a maji popisu autorské ozndeni (foto:

Pekar F.), paridil autor DP sam.
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Seznam fFiloh

Prilohy v textu

= Tabulka 1

= Tabulka 2

Vyvoj peetnosti hnizdnich padedi&ckarti¢niho (Alcedo Atthisy NPR
RiM (ptati oblast Litovelské Pomoravi) v obdobi 1987 — 2(Qffévzato:
Machar, 2007a)

Stav populace leatkati¢niho v NPR RM v roce 2008

(vytvoreno PekaF.)

Piilohy vdzané v praci

> Priloha 1

= Obrazek 1
= QObrazek 2
= QObrazek 3
= QObrazek 4
= QObrazek 5
= QObrazek 6
= QObrazek 7
= QObrazek 8

Velkoplognchrargna tzemiCeské republiky (zdroj: SCHKO LP, 2010)

Mapa Chréné krajinné oblasti Litovelské Pomoravi (zdroj: SCHILP,
2010)

Mapa povoekky Moravy (zdroj: Povodi Moravy a. s.)

Mapa zasteni povrchovych vod v obdobi 2007/2008 (zdroj: Pdvod
Moravy a. s.)

Zdroje zigsteni povrchovych vod v povodi Moravy 2004épzato:
Magjicek, 2006)

S$iramenteky Moravy v Litovli (zdroj: MU Litovel, 2008)

Ptd oblasti VCR (prevzato a upraveno: Agentura ochratiyquly a
krajinyCR, 2010)

Mapa vymezeni NPR Ram#gley Moravy (zdroj: Agentura ochrany
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Obrazek 9

Obrazek 10

Obrazek 11

Obrazek 12

Obrazek 13

Obrazek 14

Obrazek 15

Obrazek 16

Obrazek 17

Obrazek 18

Obrazek 19

Obrazek 20

Obrazek 21

Obrazek 22

Obrazek 23

Obrazek 24

Tabulka 1

prirody a krajinyCR, 2010)

Kolméiehy a plaze v korytieky Moravy (foto: PekiaF.)

Mrtvéigvo v korytureky Moravy (foto: PekiaF.)

Vrbiny stromovitého vmtu v NPR RM (foto: Peka F.)

Nkky luh v NPR RM (foto: Pekd F.)

Jarni aspekt NPRVR(foto: Pekat F.)

Ondatra Pizmova (Ondatra zibethico$d(PekaF.)

Roz&ni Lediackaticniho (Alcedo atthisha Zemi (pevzato a upraveno:
wikipedia)

Progmlivost vrejSich znak poddrulin Ledhackaticniho (Alcedo atthis)
oblast Indie (zdroj: wikipedie)

Roz&ni led&ckaficniho v arealu Evropa {pvzato a upraveno: BirdLife
International, 2004)

Laticekficni (Alcedo atthis} samec (fevzato: Javier Blasco-Zumeta)

Leticekficni (Alcedo atthis} samice (pevzato: Javier Blasco-Zumeta)

Laticek ficni (Alcedo atthishedosplé formy (prevzato: Javier Blasco-
Zumeta)

RozliSovaci znaky na Ketinach mladych leghcku ficnich (grevzato:
Javier Blasco-Zumeta)

Zbarveni letek mladychiégka fi¢nich (grevzato: Javier Blasco-Zumeta)

Hnizdni &ba — detail hnizdni nora (foto: Péla)

Hnizdni nora —tawy kuzel vyhrabaného materiélu (foto: Pekd
Klimatické podminky zimniho obdobi 2603008, nifici stanice

Olomouc (zdrojCHMU odbor klimatologie, 2010)
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Ptiloha 2

Graf 1 Pétok nafece Mora¥ v CHKO LP v roce 2007 — &iici stanice
Moravi¢any (zdroj:grafy.plaveniny.cz)
Graf 2 Pétok nafece Mora¥ v CHKO LP v roce 2008 — &iici stanice

Moravicany (zdroj:grafy.plaveniny.cz)

Obrazek 1 Vyska meandru >2 miiqmk 18 ni/s (foto: Pek&F.)

Obrazek 2 Vyska meandru >2 miwk 60 ni/s (foto: Pek&F.)

Obrazek 3 Vyska meandru < 2, 5 mitpk 85 n¥/s (foto: PekaF.)

Obrazek 4 Vyska meandru < 2, 5 mitpk > 3 n¥/s (foto: PekaF.)

Obrazek 5 Mapa zkoumané oblasti NPiRmR roce 2008

Obrazek 6 Mapa umisti a vySky vyhovujicichiteghovych stn v NPR RM v roce

2008, usek: Litovel - Hynkov jeZast prvni

Obrazek 7 Mapa umisti a vySky vyhovujicichiteghovych stn v NPR RM v roce
2008, usek: Litovel - Hynkov jeZast druha
Obrazek 8 Mapa umisti a vySky vyhovujicichiteghovych stn v NPR RM v roce

2008, usek: Litovel - Hynkov jegZast teti a Usek pod jezem k lavce za
Hynkovem

Obrazek 9 Mapa umisti a vysky vyhovujicichitghovych stn v NPR RM v roce
2008, usek: Hynkov jez — Benkovsky potok po sowdkoravou

Obrazek 10 Mapa umésti obsazenych hnizdnich nor v NPRVRv roce 2008, Usek:
Litovel - Hynkov jeziast prvni

Obrazek 11 Mapa umésti obsazenych hnizdnich nor v NPRVRv roce 2008, Usek:

Litovel - Hynkov jez; ¢ast druh&
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Obrazek 12

Obrazek 13

Tabulka 3

Obrazek 14

Obrazek 15

Mapa umésti obsazenych hnizdnich nor v NPRVRv roce 2008, usek:
Litovel - Hynkov jez¢ast teti a Usek pod jezem k lavce za Hynkovem

Mapa uméti obsazenych hnizdnich nor v NPRVRv roce 2008,
usek:Hynkov jez — Benkovsky potok po soutok s Morav

Stav populace lg@katicniho v NPR RM v roce 2008 pdit nad gilohu

Ponena informani tabule na jezu u Hynkova 2008/2010, amysin&woid
mista oznéujici zakazany usek (foto: Peida.)

Mapa intenzivniho pohybu navstka v CHKO LP - NPR RM mimo

vyznaené stezky v roce 2008 (zdroj mapového podkladupyMta)

Priloha 3 — priru¢ka ucitele

Listd — 18.

Priloha 4 — snimky prezentace

Obrazek 1

Obrazek 2

Obrazek 3

Obrazek 4

Obrazek 5

Obrazek 6

Obrazek 7

Obrazek 8

Obrazek 9

Uvodni snimek
Poznate kd@tkaticniho
Cim je lechi&ekficni neobyejny
Jakeé jsou znaky pohlavini&@dkati¢niho
Co ma le&ekticni na jidelnéku
Kde hnizdi le&ekicni
Jak hnizdi eé&ekicni
Jak lédcekticni peuje o mla’ata
Jak pozname mladéikdky ricni
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Obrazek 10

Obrazek 11

Obrazek 12

Obrazek 13

Obrazek 14

Obrazek 15

Obrazek 16

Obrazek 17

Obrazek 18

Obrazek 19

Obrazek 20

Obrazek 21

Obrazek 22

Obrazek 23

Obrazek 24

Obrazek 25

Obrazek 26

Obrazek 27

Obrazek 28

Obrazek 29

Obrazek 30

Obrazek 31

Kde se vyskytuje populacei@tta ticniho na Zemi
Kde se vyskytuje populacen@tati¢cniho v Evrog
Znate prdsti ekosystému tekoucich vod

Znate spelenstvi flory tekoucich vod

Znate spdélenstvi fauny NPR Rameiieky Moravy
Jakeé jsotipzené vlivy ohrozeni ledckaticniho
Jaké antropogenni vlivy ohrozujhiBé#taiicniho
Fedvrtani chodby hnizdnich nor pro heégky
Vyroba uélych hnizdnich nor

Usazovani éhyich hnizdnich nor

Vystavba uitych hnizdnich sn

Co jsou to gieoblasti

Ve kterych PO ttigoredmét ochrany ledacek ricni
PO Litovelské Pomoravi

PO Soutok — Tvrdonicko

PO Podd

PO Hmansky stav — Odra - PoolSi

PO Hvoklatsko

POfEbaisko

Pouzité zdroje

Pouzité zdroje

Z&recny snimek
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Pt¥iloha 5

Pracovni list. 1 Rikaji mi, modry drahokartek.* ,Vite, jak ms poznate?*
Pracovni list. 2 Potrava a hnizdo Ieé&kafti¢niho

Pracovni list. 3 Hnizeni ledhacka ricnich

Pracovni list. 4 Rozdieni ledh&katicniho na Zemi

Pracovni list. 5 Roz&eni a tah let&ckaticniho v Evrog

Pracovni list. 6 Ekosystém tekoutéky

Pracovni list. 7 Ohrozeni latiekaticnino vCeské republice

Pracovni list. 8 Ptati oblasti a ledacek ficni

Pracovni list. 9 Co jste si zapamatovali o f&dkovi ficnim?
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