UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI

PEDAGOGICKA FAKULTA

Bakalatska prace

2023 Tereza Javorska



UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
PEDAGOGICKA FAKULTA

Katedra ¢eského jazyka a literatury

Bakalarska prace

Javorska Tereza

Vyuziti zasad J. A. Komenského ve vzdélavani romskych zakh

na 2. stupni ZS a jejich aplikace do praxe

Olomouc 2023 Vedouci prace: doc. Mgr. Igor Fic, Dr.



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto bakalafskou praci vypracovala samostatné a uvedla seznam veskeré

pouzité literatury.
V Prerové

Tereza Javorska



Podékovani

Podékovani patii predevsim vedoucimu bakalaiské prace doc. Mgr. Igorovi Ficovi, Dr.,
za celkové vedeni prace, pfipominky, vstficnost a trpélivost. Pod¢kovani patii
také konzultantovi Mgr. Milanovi Polédkovi, Ph.D., za konzultace a spolupraci pfi psani prace.
Také bych chtéla podékovat mé rodin€ a okoli za trpélivost v obdobi tvorby mé bakalaiské
prace. V posledni fad¢ patii velké podékovani vSem ucastnikiim rozhovort pro kvalitativni

vyzkum.



Obsah

L6275 OO OO OO OO 8
TEOTEHICKA CASL....euiitiiieeiieee ettt sttt et sat et e e sae e bt eatesneenneas 9
I ODbecnd didaKtiKa. .......cooueeiiiiiiiiiiicee e 9
I.1  Obecnd didaktiKa .......c.ooviiiiiiiiiiiiie e 9
1.2 Jan AmoS KOMENSKY ....ccc.ooiiiiiiiiiiiiieie e et 10
1.2.1 MysSlenky KOmensKENO.........coooiiiiiiieeiiecee et 10
1.2.2  Podstata myslenek Komenského v dile...........coeeieriiniiiiniiiiiiiiiiiccecieee 11
1.2.3  Zasady J. A. KOmMeEnSKENO........cccoviiiiiiieieeeeeeeeee e 11

1.3 Johann Friedrich Herbart...........cccceoiriiiiiiiiiiieeceeeeee e 14
1.4  Komparace pedagogiky Komenského a Herbarta .........c.ccoceeveiiiiniininiiniencnnenen, 14

2 Zékladni pojmy a informace pfi vzdélavani romskych zakl pfiznanymi podplrnymi

OPALTEIIIMIL ..ot ettt eeite ettt ettt e et e e et e et e eteeesbeesseeeabaeseeenseeseesnsaesseeanseeseesnsaenseesnseenseennsens 16
2.1 DUIEZITE POJIMY ...eieneieiiieiieeiteeite ettt ettt ettt e st e bt e et e e bee st e e bt e enseenseesnseas 16

3 J. A. Komensky a podstata jeho pedagogickych zasad pti vzdélavani romskych zaka

s ptiznanymi podpUrnymi OPATENTIMI ......ecuvieruierieeiieeieeieeete et ete e eeeere e e ebeesseesnbeensae e 19
3.1  Historie a vzdelavani ROMIUL...........cocoiiiiiiiiiiiiiieeeee e 19
3.2  Romsky 74k ve SKOIEe @ TOAINE ........cceeviiiiiieiieiiecie et 21
3.3 Vzdélavani romskych 74kl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami ........................ 23

3.3.1  Pojeti vzdélavani zaki s ptiznanymi podplrnymi opatfenimi............cccceeeeneen.. 23
3.3.2  Systém péce o zaky s priznanymi podplrnymi opatienimi ve skole ................. 24
3.3.3  Podminky vzdélavani zaka s pfiznanymi podplirnymi opatfenimi.................... 24
3.4  Nezbytnost zasad pii vzdélavani romskych ZaKi ...........ccooeviiiiiiiiiiniiiiiieee 25
3.5 NeJdUIeZitEJST ZASAAY ...eevvveeiiiiiieiieeie ettt ens 26
3.5.1  Zasada individudlniho pfistupu k ZAKAM.........c.ccceeviieiiiiiiiiieeieeeece e 26
3.5.2  Z4S2da NAZOTNOSL ...eouviiiiiiiiiiieeiteteeest ettt ettt st 27
3.5.3  ZASAdA tIVALOSTL c.eeeiiiiiiiiiieeeee e 27

PrAKEICKA CASL. e semaesmsneseesmsnsmsnsmnnnn 28



4 PHPAdOVA STUAIC...c.uviiiiiieeiiie ettt ettt e et e e et eeetaeeetbeesreeesssaeesaseeessseeennseaeas 28

4.1 Cil @ MEtOAY SETENT..c.uviiiieiiieeiieiie ettt ettt be et e e b e essaesbeebeessseensaens 28
4.2 Kritéria pro vyber UCASINIKT .......ccuiiiieiiiiiieie e 29
4.3 PribEh SEtTeNT ..c..eeeiieiiiiiieie e 29
4.4  Pripadova studie chlapce Adama..........cceevuieiiiiiiienieiiieeeeee e 30
4.4.1 OSODNT ANAMNEZA ..ottt et e 30
442  ROAINNA QNAMNEZA .....veiviiiieiieiieciieieee ettt sttt eeees 30
4.43  Zdravotni @NAmMNEZA ...........ccecueeeirireeiiieeiiieesteeesteeesseeesstaeesseeessaeesaaeesaeeenaneens 30
444  SKOINT ANAMNEGZA ........ooveeeveeeeeeeeeeeee e sses s nesss e 30
445 ANALYZA TVP i 31
4.4.6  Doporucené pedagogicke postupy pii1 vzdélavani a praci s Adamem................ 31
447  Analyza vystupu Adama dle IVP ........cocoiiiiiiii e 32
4.5  Pripadova studie divky NIKOLY .....ccccviieiiiiiiieciiece e 33
4.5.1  OSODNT ANAMNEZA ....c..eeuviiiiiiiiiiieieeeete ettt sttt 33
4.5.2  RoOdINNA QNAMNEZA .......oooourieeiiieiiiie et e eieeeeieeeeteeesveeesereeeeaeeesaeeeaaeeeseeenaseeas 33
4.53  Zdravotni anamnezZa ...........coceeviiiiiiniinieeeee et 33
4.5.4  SKOINE ANAMNEZA «.......ooovoeoeeeeeeeeeee e, 33
4.5.5  ANALYZA TVP oot 34
4.5.6  Doporucené pedagogické postupy pii vzdélavani a praci s Nikolou.................. 34
4.5.7  Analyza vystupu Nikoly dle IVP ..o, 35
4.6 Pripadova studie diVKY LUCIE .....cooviiiiiiiieiieiieeieee et 36
4.6.1 OSODNT ANAMNEZA ......eeeeviieeiiiieeiie e eeiee et eeaeeeaeeesreeesbeeeesbeeesaeeesaeeennes 36
4.6.2  ROdINNA ANAMNEZA ....couviiiiiiiiiiiiiieiieeieeee ettt ettt 36
4.6.3  Zdravotni QNAMNEZA ........ccueeeiriiiiieeiiniieieeteseeee ettt 36
4,64  SKOING ANAMNGZA ... 37
4.6.5  ANALYZATVP oottt 37

4.6.6  Doporucené pedagogické postupy pii vzdélavani a praci s Lucii...................... 37



4.6.7  Analyza vystupu Lucie dle IVP........cccoooiiiiieeeeeeeeeeeee e 38

4.7  Pripadova studie chlapce Davida.........ccceeviieviieoiieiiieiieieciecee e 39
4.7.1  OS0ObNT ANAMNEZA ........eouviiiiiiriiieiieieeten ettt 39
4.7.2  ROAINNA QNAMNEZA ....cveiiiiiiiiiiiieiieeieete ettt ettt st e e eae 39
4.7.3  Zdravotni anamnézZa ...........coceecerieniiiienieneee et 39
474  SKOINT ANAMNEGZA ....co.vevoeeeeeeeeeeeeeeee e se e 39
475  ANALYZATVP oot et et 40
4.7.6  Doporucené pedagogické postupy pii1 vzdélavani a praci s Davidem................ 41
4.7.7  Analyza vystupu Davida dle IVP ........ccccoiiiiiiiiiiieeceeeee e 41

4.8  Celkoveé vyhodnoceni SEtreN. . .....ceoueriiriirieriiiiiierierieecetcse et 42
4.9 Shrnuti praktiCKe CAStT .....uiiruiiiiiieieiie ettt e e eee e et e e e e e 44
ZUAVET ..ttt et h et e h et h e et b e st he e et nb e s b e eaneeaee 45
Seznam zKratek @ POJIMITL.....cccuviieiiiieeiieeciie e ee et e et e e e e e e e e sraeeenbeeeenreeennnes 47
SeZNAM PIILON. ... .eiiiiiiieiie ettt et e et e eb e saaeebeestbeebeeenaaens 48

Seznam pouzité literatury a dalSich Zdrojli........ccoooeriiiiiiiieeen 49



Uvod
Spole¢nost odjakziva vnimala Romy jako odli$né a je tomu tak i v dneSni moderni dobé.
Castokrat byvaji odsuzovani a nepochopeni at wuz zhlediska Zivotniho stylu

¢i z hlediska vzdélavani, kterym se budeme v této bakalaiské praci zabyvat.

Pro pedagoga, ktery se se vzdélavanim romskych zakd nikdy nesetkal, by mohla

tato prace byt pon¢kud zajimava, jelikoz vzdélavani téchto déti je velmi specifické.

Momentalné piisobim jako pedagog na ZS Pterov, Bozeny Némcové 16, kde pracuji
druhym rokem. I pfes to, Ze nyni u¢im zaky na prvnim stupni a tato prace bude vénovana zakim
druhého stupné, budu v praktické casti vychazet i z vlastni zkuSenosti, jelikoz na romské zaky
plati stejna pravidla a zasady, a to bez rozdilu na v€kovou kategorii. Budeme vSak vyuzivat
riizné literarni zdroje souvisejici se vzdélavanim Romi v CR. K popisu romského vzdélavéni
jsme zvolili diilezité zasady Jana Amose Komenského a jeho uceni, ze kterého budeme erpat

pro nasi teoretickou Cast.

V teoretické ¢asti se budeme zabyvat predevsim zdsadami a metodami J. A. Komenského,
a to ve vzdélavani romskych zakia druhého stupné. Cilovou skupinou budou Zaci se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. Cilem teoretické ¢asti tedy bude rozbor zasad a metod Komenského

ve vzdélavani romskych zaki druhého stupné ZS.

V praktické ¢asti se zaméfime na 4 vybrané zaky. Provedeme rodinnou, zdravotni a Skolni
anamnézu, u které budeme vychézet z individualnich vzdé€lavacich pland, dle kterych se tito
zéaci vzdélavaji. Cilem praktické Casti je analyza a zhodnoceni, zda jsou zasady a metody

Komenského uéinné a praktikovatelné pti praci s romskymi zaky se SVP.

I ptes to, ze ZS Pierov, BoZzeny Némcové 16 tvoii témeét stoprocentni zastoupeni

romskych zak®, stile se jedna o ZS b&zného typu, tudiz vychazime z RVP ZV.



Teoreticka ¢ast

1 Obecna didaktika

1.1 Obecna didaktika
Definice didaktiky se sice méni s dobou, ale je vSak zfejmé, ze centrem definic jsou stéle

ucitel a zak.

Slovo ,,didaktika* je odvozeno z feckych slov didaktikos (poucujici) a didasko (u¢im).
Dal8imi podobnymi feckymi slovy, které stoji u zakladt didaktiky, je termin diddskein

(vyudovat, poucovat, ucit) nebo také napt. diddxis (vyucovani, poucovéni).!

V odborné literatufe se muizeme setkat sriznymi definicemi zndmych autord.
J. Skalkova popisuje didaktiku jako teorii o vzdélavani a vyuCovani, kterd je zaméfena
na problematiku obsahti a také na proces, ve kterém si Zaci pravé tento obsah osvojuji,
tzn. popisuje didaktiku jako vyucovani a uceni. Dle J. Mandka je didaktika definovana
jako teorie vzdélavani, kterd zahrnuje vSechny procesy a jevy dotykajici se zamérné kultivace
clovéka, a to ve vSech formdach a stadiich lidského vyvoje. Jako nejnovéjsi pojeti povazujeme
pojeti didaktiky dle J. Pruchy, ktery didaktiku chape jako obecnou teorii o intencionalnich

procesech uéeni, vyucovani, obsazich a forméch téchto procesi.”

Mezi predméty didaktiky patii vyukovy cil, didakticke zasady, vyukové metody,
organizacni formy vyuky a v posledni fadé diagnostika vystupu vyuky, kterou jsou mysleny

didaktické testy, hodnoceni apod.

Didaktika se déli dle zaméteni na nékolik dalSich podskupin. Mame didaktiku obecnou,
ktera se zabyva teorii vyuCovani a zkouma podminky, které ovliviiuji proces vyucovani.
Kromé¢ obecné didaktiky zname také didaktiku predmétovou (vyssi stupenn didaktiky,
pro konkrétni ptedmét vyucovani), didaktiku oborovou (pro studijni obor jako napft. didaktika

prirodovédnych predmétit) a Skolni didaktiku, ktera predstavuje teorii vyucovani.?

Stézejni pro nasi praci budou didaktické zasady a vyukové metody vhodné pro praci

s romskymi zaky.

1 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 10.
2 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 10 — 11.
3 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 11 —12.
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1.2 Jan Amos Komensky
1.2.1 Myslenky Komenského

Komensky chapal didaktiku jako ,,uméni, jak dobie ucit“. Dle néj ucit dobie znamena
ucit rychle, s chuti a napevno. Vyraz napevno je myslen tak, aby si jiz probrané ucivo zaci trvale

zapamatovali.*

Komensky usiloval o zpfistupnéni vzdélani vSem a o zavedeni Skol ve vSech moznych
meéstech a vesnicich. Nejvétsi odkaz jeho pedagogiky tkvi v obohaceni lidového tradi¢niho
uceni o humanistické myslenky. Vénoval se své praci a cinnosti az do konce zivota

a své pedagogické zavéry shrul v dile Didactica magna (Velka didaktika).’

Mimo to zdUraziiuje, aby ucitel pii své vyuce podporoval u zakl vlastnosti,
jako jsou racionalnost a motivace, coz vede k efektivnosti celé vyuky. Diilezitym faktorem

pii vyuce je tedy dle Komenského podpora a rozvoj racionélnosti a motivace.é

Komensky byl jednim z autort, kteii se vénovali didaktickym zasadam, které se musi
pfi vyuce respektovat. Jeho zdkladni mysSlenkou v tomto sméru je poZzadavek ucit vSemu
ptikladem, pravidlem a praxi. Prosazoval disledné vychazet z pozndni skute¢nosti, na jehoz
zéklad€é si poté zak spomoci ulitele je schopen odvodit obecny zavér a dusledky,
které¢ vyplyvaji pro praxi. Zde Komensky vychdzel z mysSlenky F. Bacona, Ze nic neni
v rozumu, co neproslo smysly. Z toho vyplyva, ze Komensky prosazuje smyslové poznani

uciva, pokud to je mozné.

Kromé¢ didaktickych zasad rozpracoval jesté didaktické principy, které jsou stale platné.
Hlavni je podle ng princip ndzornosti, ktery oznaCoval jako ,,zlaté pravidlo®. Za dileZitou
didaktickou zésadu také povazoval princip systemati¢nosti, z ¢ehoz vyplynul aktualni
poZadavek propojovani uciva s diive poznanou latkou, a to nejen v rdmci jednoho pfedmétu,

ale 1 mezioborove. Jedna se tedy o mezipredmétové vztahy v ucivu.

Motivoval zidky kuceni a podnécoval myslenkové procesy a praktickou cinnost.

Mezi dalsi princip, kterym se zabyval, patii také princip pfimétenosti.

Celkové usiloval o vyuku, ktera akceptuje individualitu kazdého Zéka, a pti které dochazi

k propojovani rozumovych, jazykovych i praktickych schopnosti a dovednosti Zéka.

4 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 13.
S POHANOVA, P. O vzdélani, vychové a lidském souziti. Olomouc, 2017.s. 17— 18.
8 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 13
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Zajimavé podnéty vnesl i do Skolské organizace, jelikoz doporu€oval, aby se vzdélavala
veskera mladez, coz znamend divky 1 chlapci. To byl na jeho dobu obrovsky pozadavek.
Skola byla dle jeho ndzoru nejefektivngjsi pti roz&lenéni na stupné. Do Sesti let $kola mateiska,
kterou myslel vychovu vrodiné. Od Sesti do dvanacti let to poté byla Skola obecna,
kde probihala vyuka v matefském jazyce. DalS§im stupném byla Skola latinskd, od dvandcti

do osmnacti let. Od osmnécti let do dvaceti Ctyft let to byla akademie.
Doporucéoval systém vyucovani ve tiidé a vech 24kt najednou.’

1.2.2 Podstata mysSlenek Komenského v dile

Genialita jeho dila se prokazuje v myslenkach, ve kterych o nékolik stoleti piedb&hl svou
dobu a které realizujeme dodnes. Jednd se o mysSlenku celozivotniho vzdélavani,
kterd je zaznamendna a formulovana ve 4. dile Vseobecné porady o ndprave veéci lidskych

ve Vievychové — Pampedii.$

1.2.3 Zasady J. A. Komenského
Jak jiz vime, Komensky sestavil Zebricek zasad, kterymi by se mél ucitel fidit

a na které Komensky kladl diiraz, a mél by tak ¢init i ucitel.

Didaktické zasady jsou obecnymi doporucenimi pro ucitele, pti jejichz dodrzovani miize
ucitel dosahnout efektivity a i€innosti vzdélavani. Vznikaly na zaklad€ zkuSenosti pedagogd,
ktefi si pii své praci vSimali osvédCenych postupt, které sami vyuzivali a které vedou

k aspésnym vysledktim.

Zéasady byly formulovany uz od starovéku a odrazely se v nich rtzné filozofické
koncepce, uroven znalosti tykajicich se vyu€ovaciho procesu, a koncepce a pojeti vyuky
charakteristické pro dané obdobi. Poprvé se s didaktickymi zdsadami setkdvame u Aristotela.
Ten za dilezité povazuje aktivitu Zdka ve vyuce. S prvnimi zdsadami nazornosti se setkavame
u T. Moora, ktery nazorné vyucovani pokladal za podstatné. Od té doby byla tato zasada velmi
Casto prosazovdna. Komensky zasady povysil na ,zlaté pravidlo® a zdaraziioval smyslové

vnimani, dilezité pii ziskavani poznatkl z vyucovani.

7 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 13 — 14,
8 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 14.
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Zasad, kter¢ si nyni analyzujeme, je celkem 11.
1) ZASADA UVEDOMELOSTI A AKTIVITY

Zasada uvédomeélosti predstavuje zodpovédny vztah zdka kuceni a latce,
které se sam zak snazi porozumét. Uvédomély zak chcee totiz ziskat co nejkvalitn€jsi védomosti.

Do svého uceni vklada maximalni usili.

Snaha ucitele zde spoc¢iva v tom, Ze se snazi, aby ziskal Z&ka a aby Zak pfijal cile vyuky

a vyvijel aktivitu sméfujici k rozvoji osobnosti zaka. Tento kol neni snadny.
2) ZASADA KOMPLEXNIHO ROZVOJE ZAKA

Dle této zasady je diilezité, aby ucitel rozvijel vSechny komponenty Zakovy osobnosti.
Aby naplnil vyukové cile kognitivni, afektivni i psychomotorické. Jednd se o vychovu

rozumovou, mravni, estetickou, pracovni a télesnou.
3) ZASADA VEDECKOSTI

Dle z4sady védeckosti je dulezité, aby si zak osvojoval jen poznatky pravdivé, védecky

ovétené. Obsah vyuky musi byt vécné spravny.
4) ZASADA SPOJENI TEORIE S PRAXI

Zde je dulezité, aby se teoretické védomosti Zaka propojovaly s jeho praktickou ¢innosti.
Je dulezité, aby ve vychovné-vzdélavacim procesu byly zastoupeny obé slozky

a aby byly v rovnovaze.
5) ZASADA PRIMERENOSTI

Z této zasady vyplyva, ze je nezbytné, aby didaktické prostiedky, obsah vyuky

a komunikace ucitele byly pfimétené véku zaka, jeho jazykovym schopnostem a védomostem.
6) ZASADA INDIVIDUALNI{HO PRISTUPU

Zésada individualniho pfistupu vychazi z psychologie osobnosti. Vychazi z toho,

ze kazdy zék je individualita a je potfeba k nému dle toho pfistupovat.

Mezi zaky, ktefi navstévuji stejny rocnik, jsou velké rozdily ve védomostech,
dovednostech a schopnostech. Proto je potieba, aby ucitel pfizptsobil sviyj vyklad vSem Zaktm,

a to primérnym, nadprimérnym i podprimérnym.
Dle této zasady by mél ucitel nejvice rozvijet osobnost kazdého zaka.
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7) ZASADA EMOCIONALNOSTI

Vychézi zfaktu, Ze Zak ani ucitel nejsou stroje, tudiz se navzdjem ovliviiuji
1 v emocionalni sféte. Je védecky dokazano, ze vyucovani probiha 1épe ve tiid¢, kde je vhodné
a pozitivni klima tfidy. Z tohoto divodu by se mé¢l sam ucitel snazit vytvoftit ve tfidé dobrou

atmosféru, navodit u zakl pocity ditvéry, jelikoz by mél pro zaky predstavovat diivérnika.
8) ZASADA TRVALOSTI

Cilem této zasady je, aby si zak osvojil uivo trvale, pevné. Cestu tomuto cili kiizi rychlé
zapominani u kazdého jedince, které je tim rychlejsi, kdyZ je u€ivo osvojeno nekvalitné

a je pouze mechanicky memorovano.
Ucitel by mél usilovat o to, aby si zak ucivo osvojil kvalitné. M¢l by zjistovat, zda zaci

ucivu rozumi. Vse spociva v pravidelném opakovani latky.

Z4sada trvalosti se ukryva v Komenského slovech ,,uméni, jak dobie ucit®. Témito slovy
chtél vyjadrit, Ze je dilezité ucit rychle, s chuti a napevno. Pravé timto vyrazem napevno
je mysleno trvale, tedy tak, aby si zdk probrané ucivo trvale zapamatoval. Ten, kdo uci dobfe,

vede 74ka k trvalému zakodovani latky.’
9) ZASADA NAZORNOSTI

Didaktickd zasada nazornosti patii knejstarSim zasaddm. Dle ni je dullezité,
aby zéak ziskaval poznatky pfimym stykem s vécmi, a to vSemi smysly. Smyslova zkuSenost

je nenahraditelna.
Nazor je: zrakovy, sluchovy, ¢ichovy, hmatovy, chutovy i pohybovy.
10) ZASADA SOUSTAVNOSTI

Oznacovana i jako zasada systemati¢nosti. Dle této zdsady na sebe musi probirané celky
logicky navazovat. U¢ivo musi vést od jednoduchého ke slozitému, od zndmého k neznamému,

od konkrétniho k abstraktnimu.

Je nezbytné, aby se naroky na zaka postupné zvySovaly.

9 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 13.
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11)ZASADA ZPETNE VAZBY

Na zakladé¢ zpétné vazby wuclitel ziska informace o splnéni/nesplnéni
vychovné-vzdélavaciho cile. Pomoci otazek diagnostikuje, zda zak porozumél ¢i neporozumel

probranému uéivu. P¥i neporozuméni je nutné uéivo zopakovat a znovu vysvétlit.'°

1.3 Johann Friedrich Herbart

Johann Friedrich Herbart (dale Herbart) byl némecky filozof, psycholog a také pedagog,
ktery ovlivnil vychovnou praxi analytickym rozpracovanim vychovné-vzdélavaciho procesu.
Jeho pedagogicky systém se opiral piedevSim o etiku (praktickou filozofii).
Etika dle n€j poméha urcit vychovné cile. Dale se opiral i o psychologii, kterd zase analyzuje
vychovné metody. Sepéti pedagogiky setikou a psychologii se nejvice odrazi
vjeho vychovnych cilech a metodice vychovy. Tyto vychovné cile Herbart rozliSuje
na nezbytné (zformovani pevného charakteru zaki, rozvoj aktivity a mnohostrannych zajmi)

a mozné (vztahuji se ke konkrétnimu povolani).!!

Podstatou vedeni vyuky ma byt regulace souc¢asného chovani vychovévaného jedince.

Vyucovani mé poté probihat ve 4 fazich, a to v tzv. formdlnich stupnich. Formalni stupn¢ jsou:

jasnost — nazornd expozice probirané latky,

e asociace — navazani na dosavadni znalosti,

systém — dochazi zde k vyvozovani zavér,

metoda — procviceni a pouziti probraného uciva.

Herbart se zabyval pedagogikou, ale mimo to se zajimal i o mravni vychovu,
kterou povazoval za velice podstatnou. Poslanim mravni vychovy je dle n¢j vstipeni etickych

ctnosti. '?

1.4 Komparace pedagogiky Komenského a Herbarta
Pokud bychom se podivali na tvorbu zminovanych autori, miZzeme si srovnat myslenky,

které se odrazeji v jejich dilech.

10 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 63 — 66.
1 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 15.
12 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 16.
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J. A. Komensky je povaZzovan za nejvyraznéj$i osobnost tohoto odvétvi. Jeho tvorba
se odrazi predevsim v didaktickych mysSlenkach a soustfedi se primarné kolem pedagogickych
zasad a pedagogickych principti. Snazil se zdiraziovat nékolik velice podstatnych zasad,
které je tteba ve vychovné-vzdélavacim procesu dodrzovat. Zamétoval se na individualitu
jedince. Kladl daraz na individuélni ptistup k zédkovi, ¢imz se 1épe rozviji jeho schopnosti
a dovednosti a zak si také lépe zafixuje a pochopi probirané ucivo. Komensky se zarovein
soustfedil 1 na motivaci, ktera je pro déti taktéz dalezitd, obzvlasté pokud neprobihd v rodinném

kruhu a détem tato ¢ast chybi.

Herbart naopak vétsi diraz kladl na etickou stranku. Podstatou filozofie a myslenek
Herbarta je etika (prakticka filozofie). Zédkladem jsou totiZ etické ctnosti. Vedle etiky také stoji
psychologie.

Co maji vSak oba autofi spolecné, je zajem o zaky. Oba se soustiedili na rozvoj zdkovych
schopnosti, dovednosti, ale  kazdy  trochu  jinym  zpisobem. Spolecna

je jim ale samozfejmé motivace zaka.

Co muzeme taktéz povazovat za spolecné, je stupniovitost ¢i roz¢lenénost. Kazdy z autorti
totiz vytvofil jakousi klasifikaci. U Komenského je fe¢ o ¢lenéni na stupné v ramci studia
béhem zivota. U Herbarta se nebavime o Skolach, ale o formalnich stupnich vyucovani,

mezi které patii jasnost, asociace, systém a metoda.

Oba tito autofi jsou pro védu velkym piinosem. Krom¢ Komenského a Herbarta
k vyznamnym osobnostem vramci vyvoje didaktiky patii napi. J. J. Rousseau (Emil
¢ili o vychove — koncepce nové, harmonické vychovy) ¢i J. H. Pestalozzi (Svycarsky psycholog,

ktery propojuje teorii s praxi).'?

13 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 14 — 15.
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2 Zakladni pojmy a informace pri vzdélavani romskych zaki

priznanymi podpirnymi opatrenimi

2.1 Dtlezité pojmy
Mezi zékladni pojmy, které hraji velkou roli v této oblasti, jsou jednoznaéné pedagog,

rodina, motivace, Rom.

e Pedagog — ucitel nebo jakykoli pedagogicky pracovnik.'*

e Rodina — nejstarSi spoleCenska instituce, kterd plni funkce: socializacni,
ekonomickou, sexualné-regulacni, reprodukcni atd. Vytvafi emociondlni klima
a formuje interpersonalni vztahy, hodnoty, postoje, dale také zaklady etiky.
Nejbéznéjsi je model tzv. nuklearni rodiny, kterou tvoii nejblizsi piibuzni
(oba rodice, déti)."?

e Motivace — souhrn vnitinich i1 vnéjSich faktort, které aktivuji energii lidského
jednani a proZivani.

» Motivace zakl pii vyuce — vysledek procesu motivovani, na kterém
se podili jednak zak, jednak ucitel, ale také rodi¢e a spoluzici
(kamaradi). '

e Rom — oznageni Rom se v Ceské republice zatalo pouZivat az po roce 1989.
Do té doby se Romum tikalo bud’ Cikdn nebo Cigdn. Dnes je takovéto oznaceni
(Cikan, Cigan) povazovano za hanlivé.!”

» Mame vsak vice definic pojmu Rom. Davidova uvadi: ,,Termin ROM
(v plurdle Roma — Romové) je souhrnnym oznacenim nékolika etnickych
skupin, které maji spole¢ny ptivod, spolecné kulturni rysy a osobité
charakteristiky. Rom znamena i muz, také manzel, ale zejména nahrazuje
piredchozi doby pejorativni ptidech. Neddvno byl tento ndzev Rom
v cestiné 1 jinych evropskych jazycich jeSt¢é neznamy a novy,
ale je jiz obecné  rozSifen  jako  pivodni  romské

sebe oznaceni — v protikladu k pfedchozim ndzvim, danym jim zvenci.

14 pRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 145.
15 pRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 189.
18 PRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 122.
17 JAVORSKA, 1. Romsky zdk v ceskych skoldch. Olomouc 2016. s. 13.
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Celkové oznaceni etnickych skupin, resp. narodnosti romské nazvem
Rom — Romové bylo piijato 1 svétovym romskym hnutim — Mezinarodni
romskou unii (International Romani Union, dfive World RI)
i Radou Evropy. Ndzvem Rom se viak nenazyvaji vSichni Romové.«!8
Specialné vzdélavaci potieby — dle § 16 zdkona ¢. 561/2004 Sb. je zakem
se specialné vzdélavacimi pottebami (SVP) takovéd osoba, kterd k naplnéni
vzdé&lavacich moznosti potiebuje poskytnuti podptirnych opatieni. '

Podpiirné opatieni — takova opatfeni, kterymi se rozumi nezbytné upravy
ve vzdélavani a Skolskych sluzbach. Tato opatfeni odpovidaji zdravotnimu stavu
jedince, kulturnimu prostiedi a dal§im podminkam Z4aka &i studenta.?°
Individudlni vzdélavaci plan — neboli IVP je podptirné opatieni, které spociva
ve zpracovani planu, dle kterého se bude 74k déale vzdélavat. [IVP se netyka vSech
zékl s podpiirnymi opatfenimi. Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. stanovuje ptipadné
vyuziti podptrného opatieni v podobé IVP u zakl s podplirnymi opatfenimi
druhého stupné. IVP je zpravidla uplatnovano u zakl s podplirnym opatfenim
tretiho stupné, a to také dle vyhlasky ¢. 27/2016 Sb. U zaki s opatfenimi ¢tvrtého
a patého stupné je IVP také uplatiiovano.?!

Specialni pedagog — kvalifikovany pedagog pro praci s osobami, které vyzaduji
zvlastni pédi ve Skolach a v zafizenich specialniho $kolstvi.*?

Socialni pedagogika — aplikované odvétvi pedagogiky, socidalni pedagog
se zabyva vychovnym plsobenim na rizikové a socidlné znevyhodnéné skupiny
mladeZe a dospélych.?

Metodik prevence — vykonavé funkci v oblasti socidln¢ patologickych jevi,
zajist'uje metodické, koordinacni a poradenské ¢innosti v problematice, zabyva

se z velké ¢asti i prevenci rizikového chovani.?*

18 DAVIDOVA, E. Romano Drom — Cesty Rémii 1945 — 1990. 1. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2000.

19 Skolsky zdkon [online]. MSMT 2022. [cit. 9. 11. 2022]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/dokumenty/skolsky-
zakon-ve-zneni-ucinnem-ode-dne-1-2-2022.

20 Skolsky zdkon [online]. MSMT 2022. [cit. 9. 11. 2022]. Dostupné z: https://www.msmt.cz/dokumenty/skolsky-
zakon-ve-zneni-ucinnem-ode-dne-1-2-2022.

21 Individualni vzdélavaci plan, MSMT CR. MSMT CR [online]. [cit. 9. 11. 2022]. Dostupné z:
https://www.msmt.cz/vzdelavani/individualni-vzdelavaci-plan-1#otazkal.

2 pRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portél, 1995. s. 208.
2 pRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 203.

24 7ACKOVA, K. Role metodika prevence v prevenci rizikového chovani na zdkladni skole.
Hradec Kralové, 2020. s. 31.
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o Skolni psycholog — je soudasti $kolniho poradenského pracovisté.
Jeho plsobeni je ve Skolach, kde velmi dobte zna prostiedi 1 Zaky. Jeho ¢innost
spoc¢iva v diagnostice a depistazi, konzultacich, poradenské a interven¢ni praci

a také metodické a vzdélavaci ¢innosti.>

Vsechny tyto erudované osoby jsou soucasti Skolniho poradenského pracovisté
a jsou nezbytnou soucdsti celého tymu. Jejich prace sdétmi je velmi dilezitd,
a to jak v diagnostice a spolupraci sporadnami, tak 1 v rozvoji a vzdelavani zaka.
Spousté¢ zakim se specifickymi poruchami uceni a jinymi podpirnymi opatienimi jejich prace
velmi pomahd vrozvoji kliCovych kompetenci zdka, socializatnich a komunikacnich

schopnostech a v posledni fad¢ v uceni a vychovné-vzdélavacim procesu.

e Asistent pedagoga — pedagogicky pracovnik, ktery puasobi ve tfide,
kde se vzdelava zék nebo Zaci se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, pozici
ziizuje feditel Skoly dle Skolského zédkona. Pro déti, Zaky a studenty se zdravotnim
postizenim je potfeba vyjadieni §kolského poradenského zaiizeni.?®

e Mentalni postizeni — pii¢ina vzniku muze byt vrozend nebo ziskana plisobenim
exogennich ¢1 endogennich vlivii, ale také vlivem v obdobi prenatalnim,

perinatilnim a postnatalnim.*’

25 pPRUCHA, J. WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 1995. s. 224.
26 VALENTA, M. a kol. Slovnik specialni pedagogiky. 1. vyd. Praha: Portal, 2015. s. 19.
27 VALENTA, M., MULLER, O. Psychopedie. 5. vyd. Praha: Parta, 2013. s. 59.
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3 J. A. Komensky a podstata jeho pedagogickych zasad
pri vzdélavani romskych Zzaki s priznanymi podpuarnymi

opatienimi

3.1 Historie a vzdélavani Romul
Romové knam do Evropy pfisli zindického subkontinentu pfiblizné

v 8.—9. stoleti n. 1. 28

V dlouh¢ historii romské kultury a pasobeni Romi na izemi naSeho statu je nékolik

meznikil, mezi které patii 2. svétova valka.

Cesti a moravs$ti Romové se vraceli z koncentracnich tabori, ze kterych se vratilo
jen n€kolik desitek rodin (pfesné udaje nelze zjistit). Slovensti Romové se vraceli z taborti

pracovnich.

Ptislusnici olasskych Romi, tehdy kocovnych, se vraceli ke koCovnému zplisobu Zivota.
NaSe tzemi nebylo osidleno pouze Romy ceskymi, kterych nebylo pfili§ velké zastoupeni,
ale na nase uzemi se pfesunulo mnoho Romt ze Slovenska, Mad’arska, Rumunska i Polska.
Piesunuli se piedeviim do primyslovych center a pohraniénich oblasti Cech

a Moravy.

Nové zfizeni stitu pfineslo zmény, mezi které patiila smérnice z roku 1952 ,,Uprava
pomeérii osob cikdnského ptivodu®. V ramci tohoto opatieni byl piijat osmibodovy program
pfevychovy — napt. zapojeni do fddného pracovniho poméru a ubytovani v misté bydlisté,
zvyseny dohled nad Skolni doch4zkou, odstranéni vSech projevi diskriminace v ufednim styku

a vefejném Zivoté atd.”

Prvni romska Skola byla oteviena 22. prosince 1926 v UZhorodé¢, a to z vlastni iniciativy
Romtl. Nebylo jim totiz lhostejné, co bude sjejich détmi, a proto vyhlasili sbirku
v roce 1926 s tim, Ze zbytek penéz poskytla $kolska sprava, kterd navrhla a stanovila ucitele.*

Tato romska Skola byla pro déti obrovskym piinosem.

22 KALOVA, J., ZAVODSKA, M. a kol. Druhd sména: Jak vyuzivat déjiny Romii ve vyuce na 2. stupni ZS. 1.
vyd. Praha: Romea, 2012. s. 14.

2 SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii. 2. rozsitené vyd. Praha: Grada Publishing, 2001. s. 17.

30 SOTOLOVA, E. Vzdélavini Romii. 2. rozsitené vyd. Praha: Grada Publishing, 2001. s. 60 — 61.
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Po ukonceni romské Skoly dale nékteré romské déti navstévovaly méestanskou Skolu
nebo nékterou odbornou Skolu. Romska skola v Uzhorodé byla prvni svého druhu v Evropé.

Za valky byla uzaviena a po valce byla souc¢asti SSSR.3!

V padesatych letech byla opét migra¢ni vina Romi ze slovenskych osad do Cech.
V tomto okamziku nastal velky problém s dochazkou déti. V tomto obdobi byl diraz kladen
na piedskolni dochazku, aby byly déti fadné piipraveny do $koly. Skolni vzdélavani romskych

déti se bohuzel nevyvijelo dobie.*

Po roce 1989 ale zacala novd etapa pro Ceskou  spolecnost.
Jednalo se (a stale se tak hovoii) o sblizovani a integraci ob&ant republiky. V Ceské republice

zije 14 narodnostnich menSin, mezi které patii i ndrodnostni menSina Romové.

V roce 2001 vydalo Ministerstvo kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky

strategii, kterd méla vést ke zlepSeni vzdélavani romskych déti. Mezi zékladni strategie patii:

e podpoiit Romy ve vzdélavani na vSech jeho stupnich i po dokonceni Skolni
dochdzky s cilem zlepsit jejich moznosti vzdélavani,

e prostfednictvim zlepSeni vzdéldvani Romul zlepSit jejich zaméstnatelnost
a tim 1 socidlni postavent,

e napomoci rozvoji romské kultury a tradice,

e podpofit postupné sméfovani spoleénosti v CR k etnicky pestré a ob&ansky

jednotné spole¢nosti. ™

V poslednich letech se Ceské Skolstvi zabyva integraci a inkluzi. To se tyka jak déti
s ur¢itym télesnym postizenym, tak i déti romskych. Integrovat déti s mentalni retardaci ¢i déti
s hyperkinetickou poruchou (ADHD) je dulezité. VétSina romskych déti totiz pochazi

ze sociokulturné znevyhodnéného prostredi a integrace je zde nutna.

Cilem integrace je zaClenéni zdka se specialn¢ vzdélavacimi potfebami do vzdelavani

v béznych gkolach.*

31 SOTOLOVA, E. Vzdélavini Romii. 2. rozsitené vyd. Praha: Grada Publishing, 2001. s. 61.
32 Romové v Ceské republice (1945-1998). 1. vyd. Praha: Socioklub, 1999. s. 204 — 206.

33 SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii. 2. rozsitené vyd. Praha: Grada Publishing, 2001. s. 34.
3 JAVORSKA, 1. Romsky zdk v ¢eskych skoldch. Olomouc, 2016. s. 22.
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3.2 Romsky zak ve Skole a rodin¢

Romsky Zzak pifi nastupu do Skoly navazuje a ziskdva vztah a vazbu s ucitelem,
ale stale je v opravdu silném spojeni s rodinou, coz neni vyjimkou ani u ¢eského zaka. Vztahy
romského zéka ke Skole a také rodin¢ maji ale sva specifika, ktera je tfeba v pozici ucitele

respektovat.

Pro Romy ma totiZ rodina velky vyznam, a to jako zdkladni socidlni jednotka, které slouzi
k reprodukci, vychové a ochrané jednotlivce. Rodina ma i vyznam stabilizacni — v nejisté

situaci poskytuje cleniim rodiny stabilitu a zdzemi.

Romskou rodinu je nutné chépat jako celek, nikoli jako pocet jedincl. Socidlni solidarita
spojuje vSechny cleny rodiny. Jedinec vromské rodin¢ neni nikdy sam, ani doma,

ani vné rodiny. Je soucasti intenzivnich vztah.

Dospéli mélokdy pouzivaji tresty a nikdy dité nezneuzivaji. Romové vedou své déti
k samostatnosti, coz ale neznamend: d¢lej si, co chces. Jednotlivec se chova dle toho,

jakou ma ve skupiné uctu.

Malé i velké déti ziji v bezpeci své komunity, ktera jim poskytuje budoucnost postavenou

na tradicich a ochranu pfed v§im nezndmym.

Vzhledem k tomu, Ze rodina je u Romi v Zebficku hodnot v horni pficce, pficemz
jako komunita maji své hodnoty, pravidla, zpisoby vychovy, nastupuje zde Skola
jako vychovna instituce, ktera pfinasi zvrat v hodnotach rodinné vychovy, apriori nezadouci.
Rodice téchto déti maji ¢asto na Skolu negativni vzpominky a zvazuji, zda vitbec své dité chtéji
Skole svérit. Jsou presvédeni, Ze jejich déti dokazou v bézném zivoté fungovat i jako déti,
které povinnou skolni dochézku splni. Stoji si za tim, ze neexistuje zadna vazba mezi vzdélanim

a ekonomickym ¢i socialnim tspéchem.

Z vyse zminénych divodd se do konfliktu dostdvaji dva vychovné
systémy (rodina x Skola). Protoze jsou tak rozdilné, miize situace v novém prostiedi vyvolat
u ditéte nervozitu, nespokojenost a agresivitu viici ostatnim. Z tohoto diivodu je tfeba, aby Skola

projevila maximalni Usili o adaptaci romskych déti.

Romské¢ dit¢ se mlize jednoduSe dostat do situace skupiny socidlné neptizplsobivych

a nékdy 1 mentalné postizenych déti. Je to z toho diivodu, Ze se ve Skole prezentuji jiné zvyky,
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postoje 1 hodnoty, nez které maji nastavené ve své roding ¢i celé komunité. Zaroveni se ve Skole

pouziva jiny jazyk, nez na ktery bylo romské dité doposud zvyklé (romstina).*

Problém spojeny s problematikou romstiny a ¢estiny, je problém komunika¢ni a problém
jazykovy. U romskych zakl je tomu tak dvojnasob, jelikoz se uci ¢esky jazyk, jakozto druhy
(cizi) jazyk. Komunikaénim problémem byva mluvenost a psanost, tedy rozdily v mluveném
a psaném projevu. Jazykovy problém se tykd uziti jazykovych prostfedkii v mluveném

a psaném projevu.>®

Romsky zak ve Skolach byva také oznaCovan jako socidlné vylouceny zék v edukacnim
procesu. Jedna se o duasledky socidlniho vylou€eni v dimenzi socio-ekonomické, kulturni
a politické. V dimenzi socio-ekonomické se jednd o konkrétni projevy napi. ve standardu
bydleni ditéte, v motivaci k ueni a vzdélavani, ve stylu stravovani a kvalité stravovani,
v hygien¢, pracovni moralce apod. V kulturni dimenzi to jsou dasledky a projevy v podminkach
rozvoje schopnosti ditéte, ve spoleCenském chovani v danych spolecenskych situacich,
v ptedpokladu k nachylnosti k negativnim deviacim — tzn. socidlné patologické jevy,
ve vztahu k hodnotdm apod. V posledni fad€ jsou poté politické konkrétni projevy a rozdily,
kam miizeme zatadit naptf. moralni a socialni vyvoj ditéte, deviantni chovani, problémy

a poruchy chovani.’’

Cilem ucitele pf1 vychovné-vzdélavacim procesu u romskych zadkli tomu neni jinak
nez u vsech ostatnich zaka. Pedagogickym cilem je svobodna a aktivni osobnost romského
zéka. Cile délime jeste do tii oblasti — teoretické vzdélavani, praktické vzdélavani a vychova
hodnot. Vychova hodnot zde hraje dilezitou roli, jedna se totiz o zdiraznéni hodnotového
bohatstvi romské kultury. Je ale dulezité¢, aby se romské déti ucily nejen o své kultufe,

ale i o kulturach jinych. Dilezita je zde vychova k univerzalnim lidskym hodnotam.

33 BALVIN, J. Vychova a vzdélavani romskych Zikii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004. s. 43 — 45.
36 STEPANIK, S. a kol. Skolni vypravy do krajiny cestiny. Plzen: Nakladatelstvi Fraus, 2020. s. 235.

37 KALEJA, M. Determinanty edukace socialné vyloucenych zaki z pohledu specilni pedagogiky. Ostravska
univerzita v Ostrave, Pedagogicka fakulta, 2014. s. 79 — 81.

38 BALVIN, J. Vychova a vzdélavini romskych Zdkii jako pedagogicky systém. Praha: Radix, 2004. s. 75 — 76..
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3.3 Vzdélavani romskych zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami

Zak se specialné vzd&lavacimi potiebami je ten, ktery k naplnéni svych vzd&lavacich
moznosti potfebuje poskytnuti podplrnych opatteni. Tato opatieni se déli do péti stupni
dle pedagogické, finan¢ni a organiza¢ni naro¢nosti. Podptirné opatieni prvniho stupné uplatiuje
$kola i bez doporu¢eni 8kolského poradenského zatizeni (SPZ), a to na zakladé planu
pedagogické podpory (PLPP) nebo také planu individualni pedagogické podpory (PIPP).

Naopak podptirna opatieni druhého az patého stupné uplatiiuje skola az dle doporugeni SPZ.>°
Rozebereme si pojeti vzdélavani zakt se SVP a systém péce o tyto zaky.

3.3.1 Pojeti vzdélavani zakl s ptiznanymi podplirnymi opatfenimi

Pti vzdé€lavani zakl s ptfiznanymi podplirnymi opatfenimi je nezbytné mit na zieteli fakt,
ze se kazdy zék individualné 1i§i svymi pottebami. Opét se stietdvame s individualitou
a individualnim pfistupem k zaktim, stejné tak, jako tomu bylo u Komenského. Individualita

u téchto zakl hraje kli¢ovou roli.

Pedagog Zakovym schopnostem a dovednostem pfizplisobuje své vzdélavaci strategie.
Pro zaky s pfiznanymi podpurnymi opatienimi prvniho stupné je Skolni vzd€lavaci program
(SVP) podkladem pro tvorbu PLPP. U Zaki s podptrnymi opatienimi druhého az patého stupné
je SVP podkladem pro tvorbu IVP, na jehoZ Grovni je na doporuteni SPZ mozné upravovat
otekavané vystupy. Zarove je v tdchto ptipadech taktéz na doporu¢eni SPZ zafazovéana
specidlné pedagogicka intervence a pedagogicka intervence. Pokud se jedna o dité s lehkym
mentalnim postizenim (LMP), je tieba zohlednovat jeho specifika — problémy ve Cteni, psani,

poéitani, problémy s porozuménim, kratkodobou paméti atd.*°

Na zédklad¢ podplrnych opatieni umoziujeme zakim se SVP vzdélavani odpovidajici
jejich urovni a jejich individualnim potfebam. V urcité ndvaznosti to souvisi i s Komenskym.
Komensky totiz kladl diraz na individualni pfistup k zaktim, ktery se diky IVP uplatiiuje
1 vdnesni dobé. To se netykd ale pouze zaki, kteii se vzdélavaji dle IVP, ale vSech zakd.
Komensky povazoval za nelidské, pokud neni nékomu umozZnéno vzdélavat se, a to z ditvodu

jakékoli odlisnosti (pohlavi, vira, nadani). Dle né¢j mél na vzdélani pravo kazdy, tedy i ten,

39 RVP ZV [online]. MSMT 2022 [cit. 13. 11. 2022]. s. 144. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-
vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/.
% RVP ZV [online]. MSMT 2022 [cit. 13. 11. 2022]. s. 144. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-
vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/.
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kdo je méné nadany. Tvrdil, Ze ten, kdo je nadani zdlouhavéjSiho a chatrnéjsiho, tim vice

potiebuje pomoci.*!

3.3.2 Systém péce o zéky s pfiznanymi podplrnymi opatifenimi ve Skole

V SVP $kola stanovuje pravidla a priib&h tvorby PLPP, jeho realizaci a vyhodnocovani.

Stejné tak je tomu i v piipadé IVP — tvorba, realizace, vyhodnoceni.*?

3.3.3 Podminky vzdélavani zaka s pfiznanymi podplrnymi opatfenimi

Aby vzdélavani téchto zaki bylo uspésné, je tieba zabezpecit:

uplatiiovani principu diferenciace a individualizace,

stanovena podptlirnd opatieni,

u zéka, ktery nemulze vnimat sluchem, vyuzivat komunikaéni systém,
ktery odpovida zakovym potifebam a se kterym ma zkusenosti,

u zéka, ktery pii komunikaci pouziva alternativni ¢i augmentativni prostfedky,
vyuzivat systém, ktery odpovida jeho potfebam,

ptipadné spojovani a déleni vyucovacich hodin,

formativni hodnoceni,

ptipadné prodlouzeni zakladniho vzdélani na deset ro¢nik, a to u zakd uvedenych
v § 16 odstavec 9 skolského zakona,

spoluprace se zakonnymi zastupci, SPP, SPZ,

spoluprace s ostatnimi $kolami.*’

M KRALOVA, Z. Pedagogické principy J. A. Komenského a jejich uplatiiovani v praxi. Univerzita Pardubice,

2014. s 15.

42 RVP ZV [online]. MSMT 2022 [cit. 13. 11. 2022]. s. 145. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-
vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/.

43 RVP ZV [online]. MSMT 2022 [cit. 13. 11. 2022]. s. 146. Dostupné z: https://www.edu.cz/rvp-ramcove-
vzdelavaci-programy/ramcovy-vzdelavacici-program-pro-zakladni-vzdelavani-rvp-zv/.
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3.4 Nezbytnost zasad pti vzdélavani romskych zaki
co vede k pokracovani zivota, tedy funkce reprodukcni. Jejich dalsi hodnotou je postaveni
ve spole¢nosti. Nejvyssi uznavané hodnoty jsou tedy obecné: laska v rodiné, zdravi, penize,

fyzicka sila, touha vyniknout, pohostinnost, sexualni Zivot (nastupuje jiz v po¢atku puberty).

Kdyz se podivame na Zebticek romskych hodnot, nevidime v ném vzdélani, Skolu.
Romové totiz Skolu Casto chapou jako instituci represivni. Citi se vici Skole neduvétive
a tuto nedivéru pfendsi i na své déti. Romové si vzdélani nevazi tak jako ,,gadzoveé™.

Z tohoto divodu déti ¢asto nechodi do skoly 1 z malichernych davodi.
Vychova v rodin¢ zaroven neni idedlni ptipravou pro Skolni praci.

Vzdélavani romskych déti je velmi ovlivnéno nizkou motivaci ke vzdélani, nevhodnymi

podminkami ke studiu a nizkou Girovni vzdélani rodi¢t.**

Romsky zék je v rodinném kruhu veden ke vzdélavani ve velmi nizké mife. Hodnoty
jsou odlisné od hodnot majoritni spolenosti a vzdélani se v jejich zebticku hodnot nenachazi
vibec. Jelikoz tyto déti maji Casto negativni postoj ke Skole a celkové ke vzdélani,
ktery ale pfebiraji od rodici, je velmi obtizné nastartovat motivaci, kterou také neznaji. Je velice
dualezité tyto déti motivovat a alespon trochu nastinit hodnoty majority. Jde o to, aby se romsky
zék adaptoval a byl schopen se vzdélavat a mit k tomu divod a motivaci. Proto, kdyz budeme
vychézet z ndzori a uceni Komenského, bude pro nas velmi dilezité vyuzivat jeho zasady.
Romské déti totiz potiebuji pevny tad, pravidla, dislednost a motivaci. Pro udrzeni téchto
pravidel, ktera na takto specifickou skupinu plati, je vhodné drzet se n€¢kolika dilezitych zasad
Komenského. Ty nam pomahaji jednak nabudit v détech motivaci, ale zaroven vytvafi vztah
ucitel — zak, ktery hraje obrovskou roli pfi préci s t¢émito détmi. Romské déti totiz potiebuji
ziskat duavéru, aby byly schopny ve Skole fungovat a respektovat nastavena pravidla.

Prave vztah k uciteli a diivéra hraje velkou roli ve vychovné-vzdélavacim procesu téchto zakda.

Zaroven je dobré a vhodné, aby se vytvofil kladny vztah ucitel — rodic. Romsti rodice
maji negativni vztah ke Skole. Pokud si ale u€itel vytvoti kladny vztah s ditétem, dité je schopno
ovlivnit svého rodic¢e. Kdyz je spokojené dité, je spokojeny rodic. Proto je dobré na vSechny

tyto faktory a body dbat. Zaroven pokud rodi¢ dokaZe na Skolu zménit ndzor a piiklani

4 MARTINCIKOVA, 1. Pohled romskych déti na vychovu ve své rodiné. Vy$i odborna $kola pedagogicka a

vvvvv
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se ke kladnému postoji, je poté schopen plnit i ocekavani uliteld vztahujici se k rodi¢im.

Na zakladg jejich plnéni cely proces funguje 1épe.
Ucitelé od rodici o¢ekavaji:

e ochotu fesit problémy,

e péci a kontrolu déti,

e 7ajisténi toho, aby déti nosily potiebné pomticky,
e zijem o setkavani a komunikaci s ucitelem,

e plnéni pozadavki ucitele.*

3.5 Nejdilezitéjsi zasady
Ve vychovné-vzdélavacim procesu jsou dulezité vSechny zminéné didaktické zasady.
Prace s romskymi zéky je vSak natolik specifickd a je tfeba vyzdvihnout nékteré¢ zasady,

které na romské zaky nejvice plati a které jim nejvice napomahaji pii uceni.
Jedna se o zasadu individualniho pfistupu k zakiim, zdsadu nazornosti a zasadu trvalosti.

K zakonu &. 561/2004 Sb. se vztahuje nékolik vyhlasek MSMT, mezi které patii vyhlaska
¢. 27/2016 Sb. o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakl nadanych.
Tato vyhlaska zrusSila vyhlasku ¢. 73/2005 a upfesnila vzdélavani zaka uvedenych v § 16
Skolského zakona. Pro pedagoga, ktery stémito zdky pracuje, je vhodné do vyhlasky
nahlédnout, nebot’ obsahuje celkem 5 ptiloh. Pfiloha ¢. 1 obsahuje piehled podptrnych
opatfeni, piiloha &. 2 vzor IVP, ptiloha ¢&. 3 piiklad PPP, piiloha &. 4 vzor zpravy ze SPZ

a priloha ¢&. 5 obsahuje doporuceni pro vzdélavani zaka se SVP ve $kole.*

3.5.1 Zasada individualniho pfistupu k zaktim

Zéasadu individudlniho pfistupu k zakim jsme postavili na vrchol pyramidy,
protoze uz ze samotnych podptrnych opatieni a individudlnich vzdélavacich planti pojem
individualita vyzatuje. Tato zasada vnaSem pfipadé hraje opravdu podstatnou roli.
Komensky h4jil ve své dob€ nutnost vzdélavat vSechny Zdky, a to bez ohledu na jejich typ

a stupefi postizeni.*’ Dokumentem, mezi jehoZ cile patii rovnocenné vzdé&lavani a sniZeni

4 PRUCHA, J. Moderni pedagogika. 2., piepracované a aktualizované vydani. Praha: Portal, 2002. s. 413.
% JEKL, J. Vzdélavani 2dkii se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Brno, 2017. s. 16.
47 JEKL, J. Vzdélavani Zdkii se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Brno, 2017. s. 8.
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nerovnosti, je Strategie vzdélavaci politiky v CR do roku 2030+. Prioritou Strategie

je snizovani nerovnosti s cilem maximalné rozvinout potencial kazdého jedince.*®

3.5.2 Zéasada nazornosti
Jak jiz vime, z4sada nadzornosti patfi k nejstar$im zasaddm.* Jednd se o zasadu,
kterd uciteli tikd, aby Zzdci pomoci smyslové zkuSenosti ziskdvali poznatky. Vyuzivat

se da vSech smysll a nazor muze byt zrakovy, sluchovy, pohybovy apod.

Tuto zasadu povazuji za velice podstatnou pii praci s romskymi zdky z divodu vysoké
neznalosti zdkladnich pojmii. Rodi¢e détem casto nectou pohadky, nehraji si s nimi, nechodi
s nimi ven, tudiz dit€¢ nezna spoustu zakladnich pojmt, které se okolo n&j nachazi. Déti poté
casto ve vyuce neznaji pojmy, nerozumi ucivu, a to na zékladé chyby rodict, tudiz i1 zde
odkazuji k predchozim kapitolam. Proto je velmi diileZitd ndzornost. Dité si pomoci obrazki,
kdy zrakové¢ vnima dany jev, 1épe osvoji ucivo. Zaroven diky zrakové ¢innosti pozna a pochopi
dany termin. Dale je dobré, aby si dcti osahaly pfedméty a sluchové vnimaly jevy.
Je pro n¢ obtizna sluchova a komunikacni ¢innost, a to diky c¢eskému jazyku, ktery je pro tyto

zaky narocny.

Obecné mizeme tedy fici, Ze zasada ndzornosti je u romskych déti jednoznaéné jedna
z nejdilezitéjsich, kterd jim poméha 1épe ucivo pochopit nebo se i seznamit s vécmi a terminy,

které v zivoté neslySely.

3.5.3 Zasada trvalosti

Zasada trvalosti je pii vzdélavani romskych zaki taktéZz nezbytnou, a to z divodu
nedostate¢né domaci piipravy a celkovému pfistupu ke vzdélani, jak jiz vime z pfedchozi
kapitoly, kde jsme si rozebirali, Ze Romové vnimaji Skolu jako instituci represivni a citi se viici
Skole neduvétive. Tyto pocity vnimaji 1 jejich déti. Z tohoto diivodu neni vzdélani a domaci
ptipravé vénovano tolik pozornosti, a proto tuto funkci nahrazuje skola. Je tedy nezbytné s zaky

dikladné a neustéale opakovat jiz probrané ucivo.

8 JEKL, J. Vzdélavani 2dkii se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Brno, 2017. s. 14.
4 ZORMANOVA, L. Obecnd didaktika pro studium a praxi. Praha: Grada publishing, 2014. s. 66.
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Prakticka ¢ast

4 Pripadova studie

4.1 Cil a metody Setieni

V praktické casti se budeme vénovat vyzkumu. Zvolili jsme si vyzkum kvalitativni.
Jedna se o vyzkum, ktery vychazi z fenomenologie, ktera zdlraziuje subjektivni aspekty
lidského jednani. Kvalitativni vyzkum tedy pfipousti existenci vice realit. Pokud bychom chtéli
komparovat opacny vyzkum, tedy kvantitativni, tak kvantitativni vyzkum vychazi

z pozitivismu/novopozitivismu a pfipousti existenci pouze jedné objektivni reality.>

Zaméfime se na Ctyfi pifipadové studie romskych zaka, ktefi se vzdélavaji
dle individudlniho vzdélavaciho planu. Zvolili jsme si zdky druhého stupné zakladni Skoly
v poméru 2 divek a 2 chlapct, kazdy z jiného rocniku. Konkrétné se bude jednat o zéka 6. ttidy,
zakyni 7. tfidy, zdkyni 8. tfidy a zdka 9. tfidy. Tyto zdky jsme zvolili na zdklad¢ tadné
konzultace s vyucujicimi druhého stupné, kteti s zaky pracuji, a po konzultaci s metodi¢kou

prevence.

V ptipadové studii se budeme zabyvat nékolika podrobnymi zkoumanimi zvolenych
jedinci a zdroven se jim budeme snaZit porozumét.’! V pedagogice a psychologii
se pripadova studie (neboli kazuistika) pouziva pfedevSim pro nastin uceleného obrazu

dosavadniho vyvoje jedince a jeho dil¢ich osobnostnich projevii.>?

Jedna se o kvalitativni vyzkum, ve kterém je tfeba vyuzivat pfedev§im metodu rozhovoru
a pozorovani, které¢ jsou na sobé zavislé. Rozhovor je dilezitym néstrojem poznani Setfené¢ho

subjektu a ve zvolené piipadové studii je nenahraditelnou metodou.>?

Budeme popisovat Ctyfi pripady zakt. Rozebereme jejich osobni, rodinnou, zdravotni
a Skolni anamnézu. Podstatnou c¢asti Skolni anamnézy budou konkrétni rozbory IVP
a doporucenych pedagogickych postupi pii praci stémito zaky. Pfi osobni anamnéze

a charakteristice zaki budeme vychézet z [IVP. Zaroven vyuZijeme 1 metodu pozorovani zaki

0 CHRASKA, M. Metody pedagogického vyzkumu. Praha: Grada publushing, 2016. s. 29.

1 SVACICEK, R., SEDOVA, K. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddach. 1. vyd. Praha: Portal, 2007. s 97.
52 MUSILOVA, M. Piipadova studie jako soucdst pedagogické praxe. 2. upravené vyd. Olomouc: Vydavatelstvi
UP, 2003. s. 10.

3 JAVORSKA, 1. 2016. Romsky Zik v ceskych skoldch. Olomouc, 2016. s. 33.
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a jejich chovani pfi rozhovorech. Cilem praktické casti bude porovnat a vyhodnotit,

zda se teorie shoduje s praxi.

4.2 Kritéria pro vybér ucastnika
Pii vybéru Gcastniki ptipadovych studii jsme si stanovili kritéria, dle kterych budeme

ucastniky volit.
Kritéria jsou:

e narodnost — Rom/Romka,
e vek — zaci druhého stupné,

e vzdélavani dle IVP.

4.3  Prubé¢h Setfeni
Pribéh Setfeni probihal predev§im v prostorach budovy zakladni Skoly, a to v ramci
vyucovani, ale i v ¢ase po vyucovani dle napldnovanych konzultaci i se zdkonnymi zastupci

zaka.

Ucastniky praktické &asti jsme volili na zakladé dikladné konzultace s tiidnimi ugiteli
druhého stupné, ale predevsim s metodickou prevence a ostatnimi ¢leny Skolniho poradenského
pracovisté ZS. Hlavni roli pfi vybéru zak hral jejich vék, ale také rodinné prostiedi

a uroven komunikace s rodici. Zakladnim kritériem vSak bylo vzdélavani zakt se SVP dle IVP.

Prvné jsme oslovili zdka, zda by byl ochoten spolupracovat na vyzkumu, a nasledn¢ jsme
vSe probrali se zdkonnymi zastupci, zda souhlasi ¢i nikoli, objasnili jsme cil, podminky a pribéh
Setieni. Setfeni probihalo dle pfedem domluvenych konzultaci, u kterych byl pfitomen zakonny
zastupce zaka 1 zak. Behem rozhovoru jsme rozebirali pfedevsim osobni, rodinnou a zdravotni
anamnézu a v posledni fad¢ i Skolni anamnézu, podstatnou pro na§ vyzkum. Na zakladé
souhlasu zakonného zéstupce, Zaka a tfidniho ucitele ndm byl ptedlozen IVP, ktery jsme poté

rozebirali, a vyhodnocovali jsme vhodné pedagogické postupy pro praci s Zakem.
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4.4 Ptipadova studie chlapce Adama

4.4.1 Osobni anamnéza
Adam je velmi mily, slusny chlapec. Je zdkem 6. rocniku zékladni Skoly. Ma starSiho

bratra, ktery uz mé svou vlastni rodinu. S otcem se Adam nestyka, otec o néj nejevi zajem.

4.4.2 Rodinnd anamnéza
Adam pochdzi z neuplné rodiny. Zije v Pferové se svou matkou, kterd je ze zdravotnich

davodu v invalidnim duchodu.

Adam ma4 jeste starSiho bratra, se kterym se nestykaji ptili§ ¢asto, protoze uz vede vlastni

zivot a ma svou rodinu. Vztah spolu ale maji hezky.

Prarodice uZ Adam nemd a vjeho zivot¢ hraje hlavni roli jeho maminka,
se kterou ma velice hezky vztah. Maminka pfed dvéma lety prodélala vaznou operaci a byla

v kématu, a proto je na ni Adam vice fixovan.

Maminka ma vystudovanou zékladni §kolu, jeho prarodi¢e z mat€iny strany byli vyuceny

zednik a vyucena Svadlena.

4.4.3 Zdravotni anamnéza
Adam se narodil piedCasné, a to v 8. mésici t€hotenstvi. Porod probehl cisafskym fezem

a Adam byl poté v inkubatoru.

Po porodu se zadné dalsi komplikace nenaskytly. Adam byl zdravé miminko. Béhem

zivota taktéz neprodélal zadné zadvazné Uirazy ¢i nemoci a netrpi ani alergiemi ¢i astmatem.

4.4.4 Skolni anamnéza

Kdyz byl maly, maminka mu necetla knihy ani pohadky, jen se snazila dbat
na plnéni domacich ukoli. V tomto sméru zde velmi chybi dalsi rozvoj ditéte a obohacovani
slovni zasoby v utlém détstvi pravé prostfednictvim ¢teni knih, pohddek ¢i pozorovanim

obrazkovych knih.

Maminka poprvé navstivila s Adamem pedagogicko-psychologickou poradnu (dale
poradna), kdyZz chodil do matetské skoly a byly mu 4 roky. Poté byli v poradné az kdyZ chodil

do skoly. Od té doby poradnu navstévuji pravidelné a chodi na kontrolni pfesetieni.

V poradné¢ bylo Adamovi diagnostikovino LMP (lehké mentadlni postizeni).
V této navaznosti bylo doporuceno né€kolik postupii a podplirnych opatieni — IVP,

dle kterého se Adam vzdélava.
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Adam je ale velmi cilevédomy a Sikovny Zak. Rad by se odst¢hoval do Velké Britanie
a chtél by se zivit jako ¢iSnik. Chce jit na stfedni odborné ucilist¢ — obor kuchat/¢isnik.

Ve vsech jeho snech ho maminka podporuje.

4.4.5 AnalyzaIVP
Dlivodem vzdélavani dle IVP je diagnostikované LMP, které Adama negativné ovliviiuje
pti vyuce. Vzdélavani dle IVP je realizovano dle RVP ZV s minimdlni doporucenou trovni

ocekavanych vystupti, a to ve vSech pfedmeétech vyjma vychov.

Personalni zajisténi je zde tvoteno piedevsim AP, ktery je pfitomen po celou dobu vyuky.
AP pracuje s Adamem ve tfidé¢, mimo tfidu, a to podle pokyni ucitele. Také se podili

na douc¢ovani Adama.

Zadavani ukoli je tfeba provadét jednoduse, po jednotlivych krocich. Ucitel musi
ovétovat, zda Adam rozumi zadani prace, musi respektovat unavitelnost zdka a zatfazovat

do vyuky 1 relaxacni cvicCeni.

Zpusob ovétovani védomosti je mozno provadét ustné a individudlné (tato forma

je preferovana), dale ale i pomoci pracovnich listii, dopliiovacich cviceni, vytvarnych ukold.

Hodnoceni nésledné probihd klasifikacnim stupném ve skupiné zaki stejné urovne.
Je vhodné doplnovat vyuku 1 0 motiva¢ni hodnoceni, odmény. DtleZzité je nesrovnavat Adama

s ostatnimi spoluzaky.

Mezi doporuc¢ené pomicky jsou zafazeny specialni ucebnice, pracovni ucebnice,

ptehledy uciva a pracovni listy, videa a obrazky.

4.4.6 Doporucené pedagogické postupy pii vzdélavani a praci s Adamem

Vhodné pedagogické postupy a doporuceni pii vzdélavani Adama:

e individualni pfistup, s pomoci AP ve tfidé¢/mimo tfidu,

e vyuzivat ndvaznosti u€iva, nové ucivo jen piehledné a srozumitelné,
e prubézné kontrola pochopeni zadéani ukold,

e pozitivni motivaci,

e opakovani uciva riznymi zpusoby,

e stfidani prace a odpocinku,

e pochvala individuélné i pied tiidou,

e vyuzivani karti¢ek, prehledu, okének,
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e podpora samostatnosti,
e upfednostnit Gstni zkouSeni,

e rozvijet komunikacni a socidlni schopnosti.

4.4.7 Analyza vystupu Adama dle IVP
V komunikaéni a slohové vychové mezi vystupy patii: rozliSeni spisovného
a nespisovného jazyka a jeho vhodné uziti pfi komunikaci, reprodukce textu, popis osoby,

pracovniho postupu, vypravovani — s podporou AP.

V jazykové vychové se dba na to, aby Adam ovladal orientaci v Pravidlech ¢eského
pravopisu, urcil podstatnd jména od sloves, umél samohlasky a souhlasky, rozlisil vétu
jednoduchou a souvéti, zvladal poznévat slovni druhy, sklofioval podstatna a pfidavna jména,
ovladdal osobni z4jmena, cCasoval slovesa, um¢l pravopis vyjmenovanych slov a pravopis

dle shody ptisudku s podmétem.

V literarni vychové ma Adam zvladat orientaci v textu, sdéleni hlavni myslenky tohoto
textu, vyjmenovat hlavni postavy a jejich vlastnosti. Dale by mél zvladnout popsat dojmy

z divadelniho ptfedstaveni, naucit se kratkou baseilt — s pomoci AP, rozlisit poezii a prozu.
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4.5 Ptipadova studie divky Nikoly

4.5.1 Osobni anamnéza
Nikola je zakyni 7. roéniku zékladni $koly. Zije v Pferové se svou matkou a &tyfmi

sestrami. Nikola je tichd, hodna divka.

4.5.2 Rodinna anamnéza
Nikola ma prarodi¢e Slovéky, ktefi ¢asto mluvi romsky, proto sama romsky rozumi,

ale nemluvi. Doma s matkou a sestrami komunikuji v ¢estin¢.

S otcem se Nikola moc nestyka, Castéji se styka s nevlastnim otcem, biologickym otcem

dvou mladSich sester.

Matka 1 prarodice maji zdkladni vzdélani, ale matka Nikolu i ostatni dcery vede k tomu,

aby Sly na stfedni Skolu/uciliste.

4.5.3 Zdravotni anamnéza
Nikola se narodila o dva tydny diive. T¢hotenstvi probihalo bez vétSich komplikaci.

Po narozeni se neobjevily zadné zavazné nemoci.

Neprodélala zadné vazné nemoci, urazy a nehody. Nema zadnd onemocnéni,

ale obcas trpi na koptivku.

Ma splnéna vSechna zdkladni oCkovani, navic podstoupila 1 o€kovani proti rakoviné

délozniho ¢ipku.

4.5.4 Skolni anamnéza
KdyZ Nikola nastoupila do prvni tfidy, matka se ji vénovala. PInéni domacich kol

nebylo fadné. Cetly ze slabikafe, zadné knihy navic dle informaci matky i Nikoly neméla.

Na prvnim stupni se u zakyné objevovaly logopedické potiZe, proto pravidelné
navstévovala skolniho logopeda. Dochazela tam pouze po dobu prvniho stupné. Sluchové vady
nemad, ale pfi posledni prohlidce u obvodni Iékaiky bylo zjiSténo, Ze zakyné Spatné vidi

do délky, a tudiz bude potteba zajistit bryle. Ty Nikola stale nema.

Na prvnim stupni s matkou poprvé navstivila poradnu, protoze ve Skole byla pomalejsi,
potiebovala vice ¢asu na praci a méla problém se zafixovanim uciva. Od té doby navstévuje

poradnu pravidelné, vzdélava se dle IVP s podporou AP.
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4.5.5 AnalyzaIVP
Ditvodem nastaveni IVP je Nikolin nizky potenciél, ktery se negativné promita do vSech

vzdeélavacich oblasti.

Hlavni prioritou je dosahnout odpovidajici Grovné pozadovanych znalosti v daném
ro¢niku se zaméfenim na kvalitu téchto znalosti. Zaroven je cilem rozvoj komunikac¢nich
dovednosti — verbalnich i neverbalnich a v neposledni fad¢ snaha o zaclenéni do tfidniho

kolektivu.

Uprava o&ekavanych vystupt se Nikoly netyka, je viak tieba, aby vyucujici dbali pouze

na zaklad uciva a navazovali na dosavadni znalosti a dovednosti Nikoly.

Pfi organizaci vyuky je tfeba uplatiovat podpirné opatieni tietiho stupné, tedy AP.
Dale je dilezité vést zdkyni k samostatnosti, zaméfit se na procvicovani a opakovani
jiz ziskanych védomosti a dovednosti. Umoznit i zvySenou ¢asovou dotaci, pfistupovat k zdkyni

individudlné dle potieby.

Pti zaddvani ukoli je nutné zaddni zopakovat a ovéfit, zda zdkyné vSemu rozumi. Je tieba

prubézn¢ kontrolovat vSechny jeji kroky pii praci.
Ovétovani znalosti provadét astni 1 pisemnou formou — testy, rozhovor, dopliiovaci prace.

Vhodné je i vyuziti riznych didaktickych a ndzornych pomicek pro lepsi pochopeni

uciva.
Kromé podptirného opatieni IVP a AP je soucasti 1 spoluprace se Skolnim psychologem.

4.5.6 Doporucené pedagogické postupy pii vzdélavani a praci s Nikolou

Vhodné pedagogické postupy a doporuceni pii vzdélavani Nikoly:

e srozumitelnd komunikace, jasné pravidla,

e piehledy uciva, tabulky a ¢iselné osy,

e zpiehlednit Nikole podstatné informace, odliSovat je barevne,
e feseni ukoll nacvicit, opakovat, pracovat i s chybou,

e zadavat kratké jednoduché ukoly,

e dostatek Casu,

e pochvaly,

e kontrolovat porozumeéni.
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4.5.7 Analyza vystupu Nikoly dle IVP

Zakyné zvlada ucivo rocniku, u€¢ivu rozumi a ma ho pevné zafixované.

Zékyné ovlada komunikaci se spoluzaky i vyucujicimi. Komunikuje prostfednictvim

verbalnich i neverbalnich prostiedkl a obohacuje svou slovni zasobu.
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4.6 Ptipadova studie divky Lucie

4.6.1 Osobni anamnéza
Lucie je romskou zakyni 8. tfidy zékladni Skoly. Pochéazi z Gplné rodiny a ma 2 starsi

bratry, je tedy nejmladsi z déti. Je usmévava, mila, klidné a samotétska.
Chtéla by jit na stiedni odborné ucilisté, obor kadeinik nebo kuchat/¢isnik.

4.6.2 Rodinnd anamnéza
Lucie pochazi z tplné rodiny. Bydli se svymi rodi¢i a dvéma starSimi bratry v Pferove.

Oba bratfi chodili do stejné Skoly, jako Lucie.

Maminka Lucie pochdzi také zuplné rodiny, stejné tak jako tatinek Lucie.
Matka je ze Sesti déti a otec ze tii. Prvni dit€ spolu matka s otcem méli pomérmné brzy,

a to v 18 letech. Oba rodi¢e maji vystudovanou pouze zakladni Skolu — matka specialni.
Matka ani otec nejsou zaméstnani. Jsou vedeni na Utadu prace v Pierove.

V domaécnosti spolu rodina komunikuje v ¢estin€. Prarodice Lucie pouzivaji i romstinu
pfi komunikaci s rodici, ale déti, tedy Lucie ani jeji sourozenci, romsky nemluvi. Znaji pouze

zékladni slova, ale jinak nerozumi a romstinu nepouZzivaji.

Rodice déti vedou ke vzdélani, ale ne ve velké mife. Nechdvaji volbu Cisté na détech.
Matka se s Lucii doma ucila uz od nastupu do 1. tfidy, plnila sni domaci tkoly, Cetla
ve slabikafi, pozdéji 1 néjaké knihy.

Lucii uceni délalo problémy, pfevazné ve ¢teni, konkrétné€ vyslovnost. S tou ostatné méla

problémy uz od détstvi, a proto chodila do logopedické tfidy jiz v mateiské Skole.

Mimo to také navstévovala logopeda.

4.6.3 Zdravotni anamnéza
Tehotenstvi matky s Lucii probihalo vice mén¢ bez komplikaci. Lucie se vSak narodila
predcasné, ptiblizné v 8. mésici. Matka si idaj nepamatuje presné. Narodila se, stejné€ jako starsi

bratr, cisafskym fezem. Po porodu prodélala novorozeneckou zloutenku.

Matka diky pred¢asnému narozeni, a jeho dopadu, chodila s Lucii cvicit Vojtovu metodu

k pani doktorce. Lucie méla problémy s chlizi, proto musela na noze nosit dlahu.

Ostatni zdravotni problémy, jako je astma, alergie a jiné, Lucie nema. Je vSak o¢kovana
kromé zakladnich vakcin 1 na Covid — dvé davky a ve tfinacti letech podstoupila ockovani
proti rakoviné délozniho ¢ipku.
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V matetské Skole navstévovala jiz zminlovanou logopedickou tifidu a pravidelné
dochazela k logopedovi. Kromé toho také Spatn¢€ vidi do dalky, ale bryle nenosi. Jin¢ vady

(sluchové...) se u ni nevyskytuji.

4.6.4 Skolni anamnéza
Lucie po nastupu do prvni tfidy prospivala, ale objevovaly se patrné problémy.
Ty se projevovaly pfedevsim v pracovnim tempu Lucie, ve Cteni a v potizich se spravnou

vyslovnosti a artikulaci slov.

V prvni nebo druhé tfidé navstivila matka s Lucii poradnu, kde se na zaklad¢ vySetieni
zaCala Lucie vzdélavat dle IVP. V poslednim pteSetieni ji bylo diagnostikovdno LMP.

Lucie pracuje s AP, ktery ji je k dispozici po celou dobu vyuky, kdyz Lucie pottebuje dopomoc.

4.6.5 Analyza IVP
Lucie se nyni vzdélava dle IVP na zéklad¢ vySetteni PPP Prerov. Primdrnim diivodem
IVP je celkovy pokles kognitivni vykonnosti. Jeji pracovni tempo je zpomalené a receptivni fec¢

vazne.

Hlavnimi prioritami je zvladnuti uciva 8. ro¢niku a fixace uciva a jeho pochopeni.
Prioritou je posileni matematiky se zaméfenim na matematické operace nizSich rocnikd.

Cilem je také posileni samostatnosti zakyné a jejich komunikacnich dovednosti.

Personélni zajisténi uprav prabéhu vzdélavani je realizovano prostfednictvim AP.
Zde se zamé&fuje AP na individualizovanou vyuku, opakuje s Lucii latku, dovysvétluje pojmy,

kterym Lucie nerozumi, a je ji ndpomocen. Jedna se vSak o sdilené¢ho asistenta pro zaky se SVP.

4.6.6 Doporucené pedagogické postupy pti vzdélavani a praci s Lucii

Vhodné pedagogické postupy a doporuceni pii vzdélavani Lucie jsou:

individualizovana vyuka s pomoci AP,

e prodlouzeny vyklad,

e korekce kroki,

e spole¢nd analyza postupti feseni,

e delsi limit na zpracovani dil¢ich tkoll ve vyuce,

e opakovani uciva,

e vyuzivani ndzornych pomiicek, didaktickych materiald,

e vyuZiti metod ndzorné-demonstracnich, aktivizujicich,

e zafazovani relaxacnich a pohybovych aktivit pfi vétsi inaveé Zakyné,
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e nacvik spravné techniky cteni a psani — opakovani abecedy,
e diktaty nahrazovat psanim velkych a malych pismen a postupné piidavat slabiky
a nasledné¢ slova (od jednoslabi¢nych k viceslabi¢nym),

e ocenit piedevsim snahu.
Velkou roli zde hraje individualni pfistup a ndzornost ve vyuce.

4.6.7 Analyza vystupu Lucie dle IVP

Ocekavané vystupy jsou upraveny na minimalni vystupy RVP ZV.

V cCeském jazyce by zdkyné meéla byt schopna rozlisit spisovny a nespisovny jazyk
pii bézné komunikaci. M¢la by zvladnout jednou reprodukei textu, kdy pfi slovnim projevu

ovlada intonaci, pfizvuk, pauzy a tempo feci.

V ramci jazykové vychovy je jednim z hlavnich cilli orientace v Pravidlech ceského
pravopisu. Déle také urovani sloves a podstatnych jmen. Opis jednoduchého textu a v ném
rozliSovani vét jednoduchych a souvéti. O¢ekava se znalost abecedy a fazeni slov dle abecedy.
Podstatné zastoupeni maji 1 vyjmenovana slova, jejich znalost a zvladnuti dopliiovani y/i

do vSech vyjmenovanych slov.

V oblasti literarni vychovy se ocekava orientace v literarnim textu a schopnost odpovidat
na otazky tykajici se precteného textu. V posledni fad¢é by zdkyn¢ méla byt schopna se naudit

jednoduchou bésnicku (s pomoci AP).
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4.7 Ptipadova studie chlapce Davida

4.7.1 Osobni anamnéza
David je zdkem 9. tfidy. Pochdzi z Gplné rodiny. Mé celkem 6 sourozencii, z toho 5 bratrii

a 1 sestru.
Je snazivy, ale na stfedni Skolu/ucilisté se nechysta. Radéji chce pracovat.

4.7.2 Rodinnd anamnéza
Zije s matkou a jejim piitelem v Prosenicich. Matky pfitel neni biologickym otcem

Davida.

Matka pochazi z Prerova a navstévovala zvlastni Skolu, stejné tak, jako jeji rodice,
tedy Davidovi prarodi¢e. Matka Davida nijak zvlast¢ nepodporuje v dal§im vzdélavani,

nechdva volbu ¢isté na synovi.

Matka je zvyklad komunikovat v romsting i ¢esting, ale preferuje romstinu. Je takto zvykla
mluvit uZ od mali¢ka, protoZe se vjejich domdcnosti hovofilo pfevazné romsky.
David s matkou i ostatnimi ¢leny rodiny komunikuje v romsting, tudiz romsky umi a rozumi.

Zvlada ale komunikaci i v ¢eském jazyce, a to na pudé Skoly a v okruhu pratel.

4.7.3 Zdravotni anamnéza
Te&hotenstvi probihalo dle matky bez sebemensich problémiti. David se narodil v terminu

a po porodu ani béhem n¢j se nevyskytly komplikace.

V détstvi a dospivani neprodélal zadné urazy a vazné nemoci. Netrpi alergiemi

ani astmatem.

Ma vsak dle prohlidky u praktického Iékate nosit dioptrické bryle, které dle matky

nema ani porizené.

4.7.4 Skolni anamnéza
David byl hodné a viceméné bezproblémové dité. Problémy nastaly az s pfechodem

na druhy stupen a s nadstupem puberty. Matka vSak komunikuje se $kolou vzdy, kdyZ je potieba.

David pravidelné navstévuje poradnu jiz né€kolik let z diivodu pomalého pracovniho
tempa a nedostatkii ve vSeobecném piehledu. Ma diagnostikovano LMP, na jehoz zékladé¢

se vzdélava dle IVP. Kromé IVP ma i dalsi podpiirné opatieni, a to AP.

Ve Skole je snazivy, ale potiebuje neustdlou podporu AP, je tfeba, aby byl k praci

motivovan, a to i v ramci dil¢ich krokt a ukolt. Jeho pracovni tempo je dle vySetfeni v PPP
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pomalé, a proto mad narok na vice Casu pro splnéni zadanych ukoli. V posledni tad¢
je pro Davidovo vzdélavani dilezita komunikace s matkou a informovanost v radmci

jeho chovani i Skolnich vysledk.

4.7.5 Analyza IVP
David se vzdelava dle IVP zdavodu diagnostikovaného LMP, pfi¢emz hlavnimi
prioritami vzdélavani a rozvoje zdka jsou: zvladnuti minimalnich vystupii, rozvoj

komunikac¢nich a socidlnich dovednosti a rozvoj vS§eobecnych znalosti a prehledu.

Vyuka dle IVP je realizovana ve vSech vyuovacich pfedmétech. Zak se vzdélava
dle IVP, ktery vychazi z RVP ZV s minimalni doporucenou trovni pro Upravy minimalnich

vystup.

Pro Davida je velmi diilezita vhodna organizace vyuky, ktera spo¢iva v individualni praci
s AP ve tfid¢, pfipadné 1 mimo tfidu, a to v klidné mistnosti, dle pokynt vyucujiciho.
Zaroven je teba stiidat pracovni ¢innosti s uvolnénim, pfi vyuce dbat na vyuzivani ndzornych

pomucek a pracovat s motivaci zéka.

Zadavani ukolii probihd co nejjednoduseji, po dil¢ich krocich. Vyucujici vzdy ovéiuje,
zda zak pochopil a porozumél zadani. Zadani vzdy zadava Gstné. Pisemné pouze v piipadé
zlepSeni Ctenarské a pisemné gramotnosti. V posledni fad€ je nutné, aby m¢l David na praci

vice casu.

Personalni zajisténi Uprav pribehu vzdélavani je feSeno AP, ktery individualn€ poméaha
pii zprostiedkovani uiva a kontroluje pochopeni instrukci. Dle potieby pokyny opakuje,
dovysvétluje a poskytuje zpétnou vazbu, motivuje Davida k dokonceni ukolu. AP poméha
Davidovi zvladat cely proces prace a planuje do jeho ¢innosti i relaxacni cviceni a prestavky.
Podili se také na budovani vztahu s vrstevniky 1 s dospélymi. AP pracuje s motivaci,
¢imz se podili na tvorbé motiva¢niho systému. V posledni fadé AP komunikuje s rodinou

Davida.

Vramci IVP a celkového vzdélavani Davida je nutno prubézné informovat rodice

o vysledcich prace i chovani zaka.

40



4.7.6 Doporucené pedagogické postupy pii vzdélavani a praci s Davidem

Vhodné pedagogické postupy a doporuceni pii vzdélavani Davida jsou:

e individualni a trp€livy piistup,

e respekt,

e stfidani aktivit,

e (Cast¢jsi pfima prace ucitele a zéka,

e Uzka spolupréce s AP,

e nacvik socialniho chovani,

e prace s motivaci, ocenéni i spravné provedeného tkolu,
e klast diraz na kvalitu, nikoli kvantitu,

e Casova tolerance,

e vyuzivani ndzornych pomicek (vizudlni podpora),

e vedeni k vét$i mife samostatnosti.

4.7.7 Analyza vystupu Davida dle IVP

Ocekavané vystupy jsou upraveny na minimalni vystupy RVP ZV.

V Ceském jazyce by Zdk meél byt schopen rozliSit spisovny jazyk od nespisovného
a tuto znalost vyuzivat pfi komunikaci ve Skole. Mél by zvladnout dle ptectené piedlohy

reprodukovat text, spravné intonovat a volit vhodné tempo teci.

V ramci jazykové vychovy se zak orientuje v Pravidlech Ceského pravopisu, urcuje
podstatnd jména a slovesa. Ovlada samohlasky i souhlasky. Zvladne setadit slova dle abecedy.
Rozlisi vétu jednoduchou a souvéti, kde rozumi poradku slov. Ovlada pravopis vyjmenovanych

slov, slovni druhy a shodu piisudku s podmétem.

V literarni vychove se orientuje v textu, ze které¢ho je schopen vyjadrit hlavni mySlenku,
popsat postavy a jejich vlastnosti. Zvladne se naucit kratkou basnicku s pomoci AP.

Rozlisi poezii a prozu.

V ptfedmétu cviceni z Ceského jazyka je tfeba se soustiedit na opakovani, procvicovani

a fixaci uciva. Tato fixace probiha prostiednictvim pravopisnych cviceni.

Ve probiha s pomoci AP po celou dobu vyuky.
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4.8 Celkové vyhodnoceni Setieni
V Setteni jsme se zabyvali vzdélavanim zaka se SVP, ktefi se vzdélavaji dle ptislusného
podpirného opatteni. Podplirnymi opatfenimi jsou ve vSech ptipadech individualni vzdélavaci

plany a asistent pedagoga.

Velkou roli ve vzdélavani romskych 74kt se SVP hraje nepodnétné prostiedi, ve kterém
zéaci vyrustaji. Jedna se o prostiedi chudé na okolni podnéty, které se podili na celkovém rozvoji
ditéte. V nasem piipad¢ se rodice détem nevénuji v takové mite, kterd je vhodna a je tieba
pro rozvoj déti jiz od utlého veku. Problémem je zaroven i vzdélani samotnych rodica,
které Casto neodpovidd ocekavanym znalostem. Rodice nemaji dostate¢né vyvinutou slovni
zasobu a nemaji osvojené zakladni znalosti a védomosti, tudiz nejsou schopni byt napomocni
svym détem v plnéni jakychkoli ukolid. Jednd se o socidlné znevyhodnéné prostiedi,
ve kterém neprobihd dostate¢nd mira komunikace s détmi, a nedochazi tak k rozvoji
komunikacnich schopnosti a dovednosti ditéte, ani k obohacovani jeho slovni zasoby.
Tento fakt mizeme dokazat na zédklad¢ rozhovort, kde rodice potvrdili, ze svym détem nikdy

necetli knihy a pohadky, tudiz jim nevénovali dostatek pozornosti.

Dalsi nevyhodou je odlisny matetsky jazyk, tedy romstina. I pfes to, Ze se dnes ve spousté
romskych rodindch mluvi ¢esky a romstina je vyuzivana spiSe mezi prarodic¢i a rodici,

déla romskym zaktm cesky jazyk obrovsky problém.

Téméf u vSech dotazovanych zakt ma podil na diagnéze SPC ¢i PPP nejen genetika,
vychova a prostiedi, kde déti vyrlstaji, ale také podil ceStiny a romStiny v romské domacnosti.
U spousty déti se v rodin€é nasSel dalsi ¢len, ktery navstévuje nebo v minulosti navstévoval
PPP/SPC. Dokonce nékteti rodi¢e vybranych zakl navstévovali zdkladni skoly specialni.

Z tohoto faktu miizeme usoudit, ze diagndzy zakli mohou byt z ¢asti dédicné.

U 3/4 74kt je diagnostikovano LMP. Tak ¢i tak, vsichni se vzdélavaji dle [IVP a o¢ekavané
vystupy jsou upraveny u 3/4 zakii na minimalni doporu¢enou troven pro upravu ocekavanych

vystupti.

Celkové bych shrnula Setfeni jako UspéSné. Na jednotlivych ptipadech lze pozorovat,
ze rozebirané zasady jsou opravdu nezbytné — nejCastéji se vIVP zmiinuje zdsada

individudlniho ptistupu k zakiim, nadzornost, pomoc AP a neustalé opakovani uciva (trvalost).
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Zaroven mizeme vyhodnotit, Ze obecnymi faktory, ovliviiujicimi vzdélavani

a intelekt téchto zakl, mohou byt:

e dédicné faktory,

e nepodnétné prostredi,

e nedostatecna motivace a podpora rodici od utlého détstvi (nectou pohadky,
nerozviji déti),

e komunikac¢ni schopnosti zavislé na rozvoji a zdokonalovani ceského jazyka.
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4.9 Shrnuti praktické ¢asti
Praktickou ¢ast povazuji za ispé€Snou. V procesu dotazovani rodicii a zaki jsme se snazili
dokazat propojenost Komenského didaktickych zasad se vzdélavanim romskych zaka se SVP

a jejich nezbytnost.

Na zéklad¢ rozhovorti a jednotlivych anamnéz jsme si dokézali, Ze na studijnich
schopnostech romskych zakii mé& podil: genetika, casto nepodnétné prostiedi domova
a matefsky jazyk. V této ndvaznosti je dodrzovani didaktickych zasad nezbytné.

Vzdélavani dle IVP Zaci sami vnimaji jako velmi ndpomocné.
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Zavér

V bakalaiské praci jsme se zabyvali pedagogickymi zasadami J. A. Komenského,
kterymi by se mé¢l pedagog fidit. Pro nase ucely byla prace zaméfena na romské zaky,
kteti pravideln¢ navstévuji specialné-pedagogické centrum ¢i pedagogicko-psychologickou

poradnu.

Cilem prace bylo porovnani a vyhodnoceni, zda je vyuziti téchto zasad dulezité,

a jak velkou roli hraje pfi praci s romskymi zaky druhého stupné zakladni Skoly.

V praktické casti jsme pracovali se ¢tyfmi zaky — 2 divky a 2 chlapci. Jedné se o zaky
se SVP, ktefi se vzdélavaji na zaklad¢ hned nékolika podplrnych opatfeni. Prvnim podplrnym
opatfenim je IVP, dle kterého se vSichni zvoleni Zaci vzdélavaji, a druhym opatfenim
je samotny asistent pedagoga. Tii ze Ctyf respondenti maji diagnostikované LMP,

a proto maji v IVP pouze minimalni o¢ekavanou troven vystupt.

Na zékladé& praktické ¢asti, kterd prob&hla formou rozhovort a naslednych anamnéz zaka

a jejich rodinného prostiedi, jsme dospéli k nékolika zavérim.

Prvnim je jednozna¢né rodinné prostiedi, které se podili na vychové a rozvoji zaku.
Rodinné prostiedi ¥ zakd hodnotim jako nepodnétné, z toho u zdka devaté tfidy jako velice
nepodnétné. Rodina, jakozto primarni nositel kultury, by méla dité rozvijet jiz od utlého véku,
coz se v romskych rodinach témét nedéje. Dle vyzkumu jsme zjistili, Ze rodic¢e détem nevénuji
dostatek Casu a pozornosti, co se vzdélani a rozvoje tyce. Timto se déti nerozviji a nejsou
nasledné ve Skolnim véku schopny plného rozvoje, protoze jim chybi zaklady z domova.
Z tohoto diivodu jsou Zaci nasledné posilani do PPP ¢i SPC, protoze jejich vykony neodpovidaji

pfislusnému véku.

Druhym zévérem je rodny jazyk, tedy romstina. Ackoli se v dneSni dob& spousta
romskych rodin dorozumiva prostfednictvim ceského jazyka, stdle se v rodindch romstina
objevuje. Dle vyzkumu jsme zjistili, Ze zaci mluvi spiSe Cesky, ale s romstinou jako takovou
se bézné setkavaji, at’ uz skrze prarodice ¢i rodice. Diky konfrontaci téchto dvou jazykt dochazi
k tomu, Ze Cesky jazyk je pro Romy problémovy. Tito zaci mluvi kratce, maji proto problémy
s rozliSovanim kratkych a dlouhych hlasek, problémy s gramatikou (y/i), coz potvrdili vSichni
dotazovani  zaci. Pro  zddného znich neni  Cesky jazyk  jednoduchy

a ani jeden z Zakl ho nezminil, jako pfedmét, ktery by jim Sel a ve kterém by vynikali.
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Tietim zavérem je 1 genetika, tedy dédicnost, kterd se v menSi mife také podili
na diagnostice téchto zaki. V nékterych ptipadech bylo feceno, ze se v rodiné vyskytuje dalsi
¢len rodiny, ktery poradnu navstévuje. Jedna se predevsim o sourozence dotazovanych zaku.
S timto faktorem stoji za zminku i1 vzdélani samotnych rodi¢t zakl. Dotazovani rodi¢e maji
dokonceno pouze zakladni vzdélani a jen néktefi chtéji, aby jejich dit€¢ Slo na stfedni
Skolu/stfedni odborné ucilisté. Nekteti nechavaji volbu Cisté na ditéti, jinym na tom nezaleZi.
Jednozna¢né to neni spravné, protoZze motivace nejen z prostiedi Skoly, jakozto vzdélavaci
instituce, ale 1 motivace z prostfedi domova je velmi dalezita pro rozvoj/seberozvoj zaka

a jejich vlastni nastaveni cild, kterych chtéji v Zivoté dosahnout.

Na zakladé vyhodnocenych zavéru praktické ¢asti mizeme konstatovat, ze dodrzovani
didaktickych zéasad, a predevsim diislednost v tomto sméru, je opravdu diilezitd. Je nezbytna
pfi vzdélavani vSech zakl, pricemz pii vzdélavani romskych zakid je tomu dvojndsob,
a to predevsim diky nepodnétnému prostiedi, ve kterém dité vyrasta, ale také kvili odliSnému

matefskému jazyku.

Cela prace a vyzkum v praktické ¢asti potvrdil o€ekavani v ramci propojeni didaktickych

zéasad a prace s romskymi zaky. Cil bakalarské prace hodnotim jako naplnény.
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Seznam zkratek a pojmiu

ADHD - hyperkineticka porucha

apod. — a podobn¢

atd. — a tak dale

CR — Ceska republika

gadZové — oznaceni Romil pro jakoukoli jinou rasu, nez je ta romska
IVP — individuélni vzdélavaci plan

LMP — lehké mentélni postizeni

MSMT - Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy
nap¥. — naptiklad

n. l. — naseho letopoctu

PLPP — plan pedagogické podpory

PPP — pedagogicko-psychologické poradna

resp. — respektive

RVP ZV — Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani
SPC - specialné-pedagogické centrum

SVP — specialni vzdélavaci potieby

SPU - specifické poruchy uceni

SPZ — $kolni poradenské zaiizeni

vyd. — vydan

zakon €. — zékon cCislo

ZS - zékladni $kola

§ - paragraf
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Seznam priloh

Ptiloha €. 1 — Transkripce rozhovori
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Piilohy
Priloha €. 1 — Transkripce rozhovort jednotlivych anamnéz
Rozhovor ¢. 1

e tazatel

» matka Zaka 6. tridy

e Jako prvni za¢nu rodinnou anamnézou. Odkud pochazite?

» Pochdzim normaln¢ odsud, tedy z Pierova.

e Vyristala jste v ipIné rodiné?

» Ano. Bydlela jsem s mamou, tatou a sourozenci.

e Zili jste s rodi¢i v ghettu?

» Ne, nezili.

e Jak se u Vas doma mluvilo? Cesky nebo romsky?
romsky, ale s nami s détmi uz ¢esky. Romsky teda rozumim, ale nemluvim.

e Je pro Vias dlesky jazyk tézky? Jak se Vam Ilépe komunikuje? V CeStiné
nebo romstiné?

» Ani mi to nepfislo. Asi v ¢estiné, protoze jsem k ni byla vice vedena.

¢ A jak nyni komunikujete ve své domacnosti s manZelem a détmi?

» Ja manzela nemam. Vite, tatinek Adamka o n¢j nema zajem, nic moc o ném nevim,
jak se ted’ ma a jak zije. Ale s Adamem od mali¢ka mluvim ¢esky, on romsky neumi.
To ho uci spis déti ve skole, ale to jsou Casto né¢jaké sprost’arny.

o Jste jedinacek nebo mate néjaké sourozence? Piipadné kolik a jak jste od sebe
vékové?

» Nejsem jedinacek. Mam jesté 3 bratry. Jsou starsi.

e Jaké vzdélani maji Vasi rodice? Vedli vas ke vzdélani?

» Tatinek byl vyu¢eny zednik a maminka byla vyucena §vadlena mam pocit. Ke vzdélani
m¢ vedli, ale ono to stejné moc nedopadlo.

e Jakou Skolu jste nakonec vystudovala? Jaké je tedy Vase nejvyssi dosaZené

vzdélani? Mate pocit, Ze vliv VasSich rodic¢i ovlivnil Vas postoj ke vzdélavani?



Jen zdkladni Skolu. Byla jsem na ucndku, ale ten jsem nedodélala,
bylo to néco jako zemédé€lka. Bylo to v Kojetiné.

Chcete, aby z Vaseho ditéte néco bylo, nebo Vam na vzdélani Vasich déti tolik
nezalezi?

Urcité. Ale zaroven to nechavam na ném, jak se sdm rozhodne. Pfeju si to, co si pieje
Adamek. Vite, my jsme na sebe takovi vice fixovani. Jsem na n¢j sama a pied dvéma
lety jsem prodé€lala vaznou operaci a byla jsem v komatu, takze Adam je na m& dost
fixovany a je vzdy rad, kdyz mé vidi.

A co Vas manZzel? Z jaké rodiny pochazi a jakou ma vystudovanou $kolu?

Nevim.

Pracujete oba?

On nevim, ale j& ne. Jak jsem fikala, byla jsem na operaci a mam zdravotni problémy.
Jsem v invalidnim diichodu.

V kolika letech jste méli Adama?

No docela pozd¢, bylo mi 35.

Je Adam jedinacek? Kolik ma sourozenci a o kolik let jsou od sebe?

Neni. M4 bratra, ten uz mé skoro 30, ma déti, takze jsem babicka.

Jak probihalo téhotenstvi?

No ze zacatku docela dobfe. Mam totiz cukrovku a Adam se narodil o mésic dfive,
cisafskym fezem. Byl v inkubéatoru.

Narodil/a se v terminu?

Ne, v 8. mésici.

Kdyz se tedy zamérime na zdravotni anamnézu, co porod, vyskytly se néjaké
problémy (novorozenecka Zloutenka...)?

Tu nemél, co si tedy vybavuji.

Po porodu se vyskytly néjaké zdravotni potiZe?

Az byl vétsi museli mu trhat akorat mandle.

Béhem Zivota doSlo k néjakym urazim?

Ne.

Ma ... néjaké alergie, astma atd.”?

Nema.

Je o¢kovany (i nepovinna ockovani)?

Nepovinné nema.



Néjaké zrakové, sluchové ¢i logopedické vady u Adama nebyly?

Ne.

Néjaké diagnozy poruch uéeni, chovani apod.?

Ano. Hlavn¢ v poradné feSime jeho nepozornost a pomalé pracovni tempo.

Mél/a vychovné problémy jako dité?

Nemél.

Byla jste s Adamem v PPP ¢&i SPC?

Ano. Poprvé jsme byli mam pocit vjeho 4 letech, to jsme byli jednou.

Potom az ve Skole, asi 3x.



Rozhovor ¢. 2

e tazatel

> Adam - 6. tfida

e Adame, s mamkou jsme FeSili tvou rodinnou a zdravotni anamnézu. Spolu se ted’
zamérime na Skolu. Jak to bylo, kdyZ jsi byl mensi a nastoupil do 1. tFidy? Vénovali
se ti doma rodice? Délali s tebou pravidelné domaci tikoly?

» Ano, mamka se se mnou ucila a d¢lala ukoly.

e KdyZ jsme u téch DU, &etl jsi doma ze slabikaie, néjaké knihy apod.?

» Jen ze slabikare, z knizek ne, to si nepamatuji.

o Cetli ti rodi¢e pohadky, kdyZ jsi byl maly?

» Ne, mamka mi pohadky necetla.

e (o se tyce Cteni, délalo ti problém cteni? MysliS si, Ze to bylo/je diky ceStiné?
Je pro tebe tézsi (gramatika, slovni zasoba...)?

» Asi oboji. Tézké pro mé bylo (a potad je) cteni a psani.

e  MiluviS doma tedy ¢esky nebo romsky? Pokud ¢esky, umi$ romsky?

> Cesky. Romsky neumim, ale ve $kole né&¢emu trochu rozumim, kdy?z se tieba spoluzaci
bavi romsky.

e Dobre. Vratim se k ukoliim a celkové ke S§kole. Co ti nejvice §lo/co ti jde nyni?
Ktery predmét?

» Nejvice mi asi jde fyzika, ta me i bavi.

o Ktery predmét ti naopak délal velky problém?

» No, ta Cestina asi nejvic a potom i matematika.

e Co konkrétné ti v tomto predmétu/piredmétech neslo?

» Vestiné mi nejde moc to psani a Cteni. Snazim se psat psacim,

e Jaké mas bézné znamky na vysvédcéeni?

» Jednicky a dvojky. Ted’ na druhém stupni jsem uz mél z ¢estiny a matematiky trojky.

e Mamka uZ zminovala, Ze ti bylo doporuceno vySetifeni v PPP/SPC. Vzdélavas
se tedy dle IVP. Citi$ néjaké rozdily? Vnimas, Ze je pro tebe uceni takto snadné;jsi?

» Je to lepsi a pomaha mi to.



Mas AP?

Mam, pani asistentku.

V ¢em ti pomaha?

Nejvic v cesting, kdyZ nestithdm nebo nerozumim gramatice, tak mi to znovu vysvétli.
A v matematice mi hodné¢ pomahd v geometrii, to mi vzdy ukéze, jak se to d¢la
a ja uz potom vim.

Pomahaji ti kromé AP i ostatni vyucujici (dbaji na IVP a pracuji s tebou
individualné — prijdou za tebou, znovu vysvétli, pomiiZou, ukazou, daji vice
¢asu...)?

Ano. Dévaji mi tfeba vic ¢asu na praci. Kdyz né€emu nerozumim, tak to znovu vysveétli
nebo mi pfijdou pomoct.

Super. Predpokladam, Ze do poradny chodis stile na presetieni. Je u tebe v rodiné
jesSté nékdo (sourozenec), kdo mél také doporuceni?

Ne. Jen ja.

KdyZ bychom se nyni zaméFili na aktudlni stav. Jak se ve Skole citi§? Jak bys popsal
praci a spoluprici mezi tebou a vyucujicimi?

Citim se dobie. Ze spoluprace mam radost.

Kromé uditeli, vedou té ke vzdélani i rodice?

Jo, mamka mé podporuje. Ja bych chtél jit na kuchate/¢isnika a chtél bych se odstéhovat
do Anglie a tam d¢lat ¢iSnika.

Chtél bys jit na stifedni Skolu/stifedni odborné ucilisté? Nebo radéji pracovat?
Prvni vystudovat toho ¢iSnika a potom jet pracovat do Anglie.

Ode mé je to vSe. Moc dékuji za ochotu.



Rozhovor ¢. 3

e tazatel

» matka Zakyné 7. tFidy

e Jako prvni za¢nu rodinnou anamnézou. Odkud pochazite?

» Z Pterova.

e Vyristala jste v iplné rodiné?

» Ano.

o Zili jste s rodi¢i v ghettu?

> Ne.

e Jak se u Vas doma mluvilo? Cesky nebo romsky?

» Moji rodice jsou oba ze Slovenska, takze u nas obc¢as zaznéla slovenstina. Ale jinak otec
mluvil ¢esky a matka také Cesky, ale Casto i romsky. My jsme tedy romsky rozuméli,
ale mluvili jsme Cesky.

e Je pro Vas cCesky jazyk tézky? Jak se Vam lépe komunikuje?
V ¢esStiné nebo romstiné?

» Hodn¢ tézky. Hlavné si zapamatovat vyjmenovana slova, naucit se y/i, psaci pismena.

¢ A jak nyni komunikujete ve své domacnosti s manZelem a détmi?

> Cesky.

o Jste jedinacek nebo mate néjaké sourozence? Piipadné kolik a jak jste od sebe
vékove?

» Mam 2 sestry — jedna je star$i o rok a druha mladsi o dva roky.

e Jaké vzdélani maji Vasi rodice? Vedli vas ke vzdélani?

» Zakladni skolu, stfedni nemaji. Ke vzdélani nas moc nevedli, spi§ se dbalo na to,
aby Zena byla v domdcnosti a starala se o déti.

e Jakou Skolu jste nakonec vystudovala? Jaké je tedy Vase nejvyssi dosaZené
vzdélani? Mate pocit, Ze vliv VasSich rodic¢i ovlivnil Vas postoj ke vzdélavani?

» Zakladni skolu, stfedni nemam.

e Chcete, aby z VaSeho ditéte néco bylo, nebo Vam na vzdélani VaSich déti tolik
nezalezi?

> Ano, chci.



A co Vas manZel? Z jaké rodiny pochazi a jakou ma vystudovanou Skolu?
Nemam manzela. Tti star$i dcery maji jednoho otce a dvé mlads$i maji jiného.
S ob&ma vychazim. Co se ty&e jejich vzdélani, maji asi také ZS.

Pracujete oba?

Oba pracuji. Ja ne, ja jsem doma a staram se o postizenou dceru.

V kolika letech jste méli Nikolu?

Bylo mi asi 20.

Je Nikola jedinacek? Kolik ma sourozencu a o kolik let jsou od sebe?

Ne. M4 1 starsi sestru a 3 mladsi.

Jak probihalo téhotenstvi?

Vse probihalo v potadku, ale v 7. meésici jsem méla n¢jaké komplikace a byla
jsem v nemocnici. Tam jsem ale podepsala reverz a jela jsem domt. Nakonec se Nikola
narodila jen o 2 tydny pfed terminem a porod probihal v potfadku.

Narodil/a se v terminu?

O 2 tydny dfive.

KdyZ se tedy zaméiime na zdravotni anamnézu, co porod, vyskytly se néjaké
problémy (novorozenecka Zloutenka...)?

Ne.

Po porodu se vyskytly néjaké zdravotni potize?

Ne.

Béhem Zivota doSlo k néjakym urazim?

Ne.

Ma Nikola néjaké alergie, astma atd.?

Ma kopfivku.

Jsou ockovani (i nepovinna o¢kovani)?

Ma navic oCkovani proti rakoviné délozniho Cipku.

Néjaké zrakové, sluchové ¢i logopedické vady u Nikoly nebyly?

Na logopedii chodila na prvnim stupni tady ve Skole. A ted’ ndm bylo u pani doktorky
feceno, ze Spatné vidi do dalky, takze by méla mit bryle.

Néjaké diagnézy poruch uceni, chovani apod.?

Chovani ne, ale u u€eni hlavn¢ jeji tempo. Je pomald, funguje ji spise kratkodoba pamét’

nez ta dlouhodoba.



e M¢él/a vychovné problémy jako dité?
> Ne.

e Byla jste s Nikolou v PPP ¢i SPC?
» Ano. Poprvé ve 4. tfid¢. Od té doby chodime pravidelng.



Rozhovor ¢. 4

e tazatel

> Nikola — 7. tfida

e Niki, s mamkou jsme FeSili tvou rodinnou a zdravotni anamnézu. Spolu se ted’
zaméiime na Skolu. Jak to bylo, kdyZ jsi byla menS$i a nastoupila do 1. tridy?
Vénovali se ti doma rodice? Délali s tebou pravidelné domaci ukoly?

» Jak kdy.

e KdyZ jsme u téch DU, &etla jsi doma ze slabikaie, n&jaké knihy apod.?

» Jen ze slabikare.

o Cetli ti rodi¢e pohadky, kdyz jsi byla mala?

» Ano, mamka nam cetla pohadky.

e (o se tyce Cteni, délalo ti problém cteni? Mysli§ si, Ze to bylo/je diky ceStiné?
Je pro tebe tézsi (gramatika, slovni zasoba...)?

» Ze zacatku mi dé€lalo problém éteni. Psani také. Doted” mi déla problém y/i a slovni
druhy.

e Miluvi§ doma tedy ¢esky nebo romsky? Pokud ¢esky, umis§ romsky?

> Cesky. Romsky rozumim a docela umim.

e Dobre. Vratim se k ukoliim a celkové ke S§kole. Co ti nejvice §lo/co ti jde nyni?
Ktery predmét?

» Vzdy mi $la vytvarka, ta mé i bavi.

o Ktery predmét ti naopak délal velky problém?

» Na prvnim stupni mi neSla pfirodovéda, ted mi piirodopis taky moc nejde.
Jesté mi déla problém matematika a anglictina.

e Co konkrétné ti v tomto predmétu/piredmétech neslo?

» 'V matematice pochopeni latky a v ostatnich mi nejde zapamatovat si ucivo.

e Jaké mas bézné znamky na vysvédcéeni?

» Dvojky a trojky. Z matematiky, anglictiny, ptirodopisu a déjepisu Ctverky.

e Mamka uZ zminovala, Ze ti bylo doporuceno vySetieni v PPP/SPC. Vzdélavas

se tedy dle IVP. Citi$ néjaké rozdily? Vnimas, Ze je pro tebe uceni takto snadné;jsi?

» Je to lepsi, mdm na vSe vice Casu.



Mas AP?

Ano.

V ¢em ti pomaha?

Vysvétli mi to, co nechapu. Pomaha mi, kdyZ nestiham zapis.

Pomahaji ti kromé AP i ostatni vyucujici (dbaji na IVP a pracuji s tebou
individualné — prijdou za tebou, znovu vysvétli, pomiizou, ukazou, daji vice
¢asu...)?

Hodné€ mi pomaha pani ucitelka tiidni, ale i ostatni.

Super. Predpokladam, Ze do poradny chodis stale na pieSetieni. Je u tebe v rodiné
jesté nékdo (sourozenec), kdo mél také doporuceni?

Ano, mladsi sestra chodi také do poradny, ta je taky pomalejsi. A druha starsi,
ta chodila do poradny taky a vlastné¢ méla to samé, co ja.

Kdyz bychom se nyni zamérili na aktuilni stav. Jak se ve Skole citi§?
Jak bys popsala praci a spolupraci mezi tebou a vyucujicimi?

Dobfte. Vyhovuje mi to takto.

Kromé uditeli, vedou té ke vzdélani i rodice?

Mamka nas vede k tomu, at’ jdeme na uc¢nak. Ja bych chtéla jit na kosmeticku.

Chtéla bys jit na stfedni Skolu/stiedni odborné ucilisté? Nebo radéji pracovat?
Ano, do Prferova na stfedni odborné ucilis§t€¢ obor kosmeti¢ka, ale mam strach,
ze to bude moc tézké, tak nevim no. Jesté si to musim rozmyslet.

Ode mé je to v§e. Moc dékuji za ochotu.



Rozhovor ¢. 5

e tazatel

» matka Lucie, Zakyné 8. tridy

e Jako prvni za¢nu rodinnou anamnézou. Odkud pochazite?

» Pochazim z Pterova, narodila jsem se tu, stejn¢ jako mlij manzel.

e Vyristala jste v iplné rodiné?

» Ano.

o Zili jste s rodi¢i v ghettu?

> Ne.

e Jak se u Vas doma mluvilo? Cesky nebo romsky?

» Spise Cesky. Rodi¢e mezi sebou n¢kdy romsky. Ja romsky umim trochu a rozumim.

e Je pro Vas cesky jazyk tézky? Jak se Vam lépe komunikuje?
V ¢estiné nebo romstiné?

» Nezda se mi, ze by byl té¢zky. Mluvim Cesky, romsky moc ne. Doma s détmi jen Cesky,
mluvila jsem s nimi uz od malicka v ¢estin¢.

¢ A jak nyni komunikujete ve své domacnosti s manZelem a détmi?

> Cesky.

e Jste jedinacek nebo maite néjaké sourozence? Pripadné kolik a jak jste od sebe
vékové?

» Mam 5 sourozencd, je nas tedy 6 déti. Jsme od sebe vzdy o 1 nebo 2 roky.

e Jaké vzdélani maji Vasi rodice? Vedli vas ke vzdélani?

» Moc ne.

e Jakou Skolu jste nakonec vystudovala? Jaké je tedy VaSe nejvysSi dosaZené
vzdélani? Mate pocit, Ze vliv Vasich rodici ovlivnil Vas postoj ke vzdélavani?

» Chodila jsem do specidlni skoly i se sestrou.

e Chcete, aby z Vaseho ditéte néco bylo, nebo Vam na vzdélani Vasich déti tolik
nezalezi?

» Urcité chcei, ale je to jejich zivot. Nechavam to na nich, jak se rozhodnou.

e A co Vas manzel? Z jaké rodiny pochazi a jakou ma vystudovanou $kolu?

» Zuplné. Manzel ma vystudovanou zakladni Skolu tady v Prerové. Stfedni Skolu

vystudovanou nema.



Pracujete oba?

Momentalné ne. Oba jsme na ufadu prace.

V kolika letech jste méli Lucii?

Byla jsem mlada. Bylo mi 18 a manzelovi také tak, jsme skoro stejné stafi.

Je Lucie jedinaéek? Kolik ma sourozencii a o kolik let jsou od sebe?

Neni. Mam jesté dva starsi syny. Lucka je nejmladsi.

Jak probihalo téhotenstvi?

Te&hotenstvi probihalo celkem normalné.

Narodil/a se v terminu?

Ne, v 8. mésici, tak néjak.

KdyZz se tedy zamérime na zdravotni anamnézu, co porod, vyskytly se néjaké
problémy (novorozenecka Zloutenka...)?

Narodila se cisafskym fezem, stejn¢ jako muj prostfeni syn. Po porodu méla
novorozeneckou zloutenku.

Po porodu se vyskytly néjaké zdravotni potize?

Kromé zloutenky ne. Pozdéji jsme ale museli s Luckou dochézet na cviceni Vojtovy
metody k pani doktorce. KdyZ byla Lucka vétsi, chodila po Spickach a méla problémy
s chtizi. Museli jsme ji pofidit 1 néjakou dlahu na nohu.

Béhem Zivota doslo k néjakym drazim?

Ne.

Ma Lucie néjaké alergie, astma atd.?

Ne.

Jsou ofkovani (i nepovinna o¢kovani)?

Kromé¢ klasickych vakcin je Lucka o¢kovana dvéma davkami na Covid a ve tfinacti
letech byla na oc¢kovani proti rakoviné délozniho ¢ipku.

Néjaké zrakové, sluchové ¢i logopedické vady u Lucie nebyly?

Ano. Spatné vidi do dalky a nosi bryle. Logopedické problémy jsme také méli,
kdyz byla mens$i. Chodila do logopedické tfidy ve skolce a dochéazeli jsme
1k logopedovi.

Néjaké diagnozy poruch uceni, chovani apod.?

Lucka mé diagnostikovanou LMP. Poruchy chovani ne, vzdycky byla klidné dit¢.
Mél/a vychovné problémy jako dité?



Ne. Je hodna a uz od mali¢ka je spie samotaiska. Spatné snasi zmény kolektivu
a prosttedi.

Byla jste s Lucii v PPP ¢i SPC?

Ano. Od 1. nebo 2. tiidy chodime do poradny tady v Pferové. Ted neddvno byla poradna

ve Skole a Lucku presetiovala.



Rozhovor ¢. 6

e tazatel

> Lucie — 8. trida

¢ Luci, s mamkou jsme FeSili tvou rodinnou a zdravoetni anamnézu. Spolu se ted’
zaméiime na Skolu. Jak to bylo, kdyZ jsi byla menS$i a nastoupila do 1. tridy?
Vénovali se ti doma rodice? Délali s tebou pravidelné domaci ukoly?

» Ano. Kdyz jsem pfisla ze skoly, mamka se mnou délala ukoly.

e KdyZ jsme u téch DU, &etla jsi doma ze slabikaie, n&jaké knihy apod.?

> Cetla jsem ve slabikaii, ale pozd&ji i z knizek, co mi mamka pofidila.

o Cetli ti rodi¢e pohadky, kdyZ jsi byla mala?

» Obcas.

e Co se tyce Cteni, délalo ti problém cteni? MysliS si, Ze to bylo/je diky ceStiné?
Je pro tebe tézsi (gramatika, slovni zasoba...)?

» Ano. Nejvice mi délala a d€la problém vyslovnost.

e Miluvis doma tedy ¢esky nebo romsky? Pokud ¢esky, umi$ romsky?

> Cesky. Romsky moc nerozumim.

e Dobre. Vratim se k ukoliim a celkové ke Skole. Co ti nejvice §lo/co ti jde nyni?
Ktery predmét?

> Sla mi gedtina a matematika. Pani ucitelky mé& i ted’ v obou pfedmétech chvali.

e Ktery predmét ti naopak délal velky problém?

» Na prvnim stupni mi nesla vlastivéda. Ted’ mi moc nejde fyzika a chemie.

e Co konkrétné ti v tomto predmétu/piredmétech neslo?

» Nemohla jsem si zapamatovat uc¢ivo. Neznala jsem ani nékteré pojmy.

e Jaké mas béZné znamky na vysvédceni?

» Jednicky, ale i dvojky a trojky.

e Mamka uz zminovala, Ze ti bylo doporuceno vySetreni v PPP/SPC. Vzdélavas
se tedy dle IVP. CitiS§ néjaké rozdily? Vnimas, Ze je pro tebe uceni takto snadnéjsi?

» Urcité. Je to lepsi. Mam vice €asu na praci.

e Mas AP?

» Ano. Pani asistentka mi pomaha, kdyZz pottebuji. Nejvic asi v matematice a obcas

i v d&jepise, kdyz nestihdm zapis.



V ¢em ti pomaha?

VétSinou se zapisem, abych stihala. Taky mi tieba vysvétli ucivo,
kdyZ tomu nerozumim.

Pomahaji ti kromé AP i ostatni vyucujici (dbaji na IVP a pracuji s tebou
individualné — prijdou za tebou, znovu vysvétli, pomiiZou, ukaZou, daji vice
¢asu...)?

Ano. Nejvice asi pani ucitelka tfidni v rustin€ a vychovée ke zdravi. Potom i pani ucitelka
v Cestin€ a pani feditelka v d&jepise.

Super. Predpokladam, Ze do poradny chodis stale na pieSetieni. Je u tebe v rodiné
jesté nékdo (sourozenec), kdo mél také doporuceni?

Ne. Jen ja.

KdyZz bychom se nyni zamérili na aktuilni stav. Jak se ve Skole citis?
Jak bys popsala praci a spolupraci mezi tebou a vyucujicimi?

Dobfte. Jsem spokojena.

Kromé uditeli, vedou té ke vzdélani i rodice?

Ano. Mamka mé podporuje vtom, abych §la na stfedni, ale nenuti m¢. Nechava
to na mné.

Chtéla bys jit na stfedni Skolu/stiedni odborné ucilisté? Nebo radéji pracovat?
Chtéla bych jit bud’ na kadeinici anebo na barmanku, to je v Pferové na Sitave,
obor kuchat/¢isnik.

Ode mé je to v§e. Moc dékuji za ochotu.



Rozhovor ¢. 7

e tazatel

» matka Zaka 9. tFidy

e Jako prvni za¢nu rodinnou anamnézou. Odkud pochazite?

» Pochéazim z Prerova. Ted ale bydlim v Prosenicich s détmi a s pfitelem. To ale neni otec
Davida.

e Vyriistala jste v uplné rodiné?

» Ano. Normalné¢ s mamou a tatou.

o Zili jste s rodi¢i v ghettu?

» Ano.

e Jak se u Vis doma mluvilo? Cesky nebo romsky?

» Romsky. Nasi mluvili romsky a my taky.

e Je pro Vas cesky jazyk tézky? Jak se Vam lépe komunikuje?
V cestiné nebo romstiné?

» Jak se to vezme. Je t€Z8i, protoze vic jsme doma mluvili romsky.

¢ A jak nyni komunikujete ve své domacnosti s manZelem a détmi?

» Romsky. I décka mluvi takto.

e Jste jedinacek nebo mate néjaké sourozence? Pripadné kolik a jak jste od sebe
vékové?

» Ne, nejsem. Mam jesté dva sourozence — sestru a bratra.

o Jaké vzdélani maji Vasi rodice? Vedli vas ke vzdélani?

» Jen zakladni. Oba chodili na zvlastni skolu.

e Jakou Skolu jste nakonec vystudovala? Jaké je tedy VaSe nejvyssi dosaZené
vzdélani? Mate pocit, Ze vliv Vasich rodic¢u ovlivnil Vas postoj ke vzdélavani?

» Ja mam taky zvlastni skolu.

e Chcete, aby z Vaseho ditéte néco bylo, nebo Vam na vzdélani VaSich déti tolik
nezalezi?

» Tak ja to nefeSim. Je mi to tak jedno, ale on neptlijde na stfedni. On na to neni.

e A co Vas$ manzel? Z jaké rodiny pochazi a jakou ma vystudovanou $kolu?

» Zvlastni skolu, jako ja.



Pracujete oba?

Ja ne. Ale pfitel d¢la asistenta prevence kriminality.

V kolika letech jste méli Davida?

Myslim, ze néjak ve dvaceti.

Je David jedinacek? Kolik ma sourozenci a o kolik let jsou od sebe?

Neni. Je jich celkem 7. David ma jesté starsi bratry i mladsi bratry a jednu sestru.

Jak probihalo téhotenstvi?

Bez problémt.

Narodil/a se v terminu?

Ano.

KdyZ se tedy zaméfime na zdravotni anamnézu, co porod, vyskytly se néjaké
problémy (novorozenecka Zloutenka...)?

Ne.

Po porodu se vyskytly néjaké zdravotni potize?

Ne.

Béhem Zivota doSlo k néjakym urazim?

Ne, nic mu nebylo.

Ma David néjaké alergie, astma atd.?

Nema zadné.

Jsou ofkovani (i nepovinna o¢kovani)?

Ano, ma ty zakladni.

Néjaké zrakové, sluchové ¢i logopedické vady u Davida nebyly?

No, mél by nosit bryle. To mu fekla doktorka. Ale nema je.

Néjaké diagnézy poruch uceni, chovani apod.?

Nevim. Ale kdyz byl maly, byl hodny. Az ted’, jak je star$i a je v puberté, tak zlobi.
Ma obcas néjaké problémy i ve skole a mimo Skolu.

M¢él/a vychovné problémy jako dité?

Ani ne, on byl docela hodny.

Byla jste s Davidem v PPP ¢i SPC?

Ano, chodime uz dlouho. Ale nevim, kdy piesné jsme zacali. Asi nékdy na prvnim

stupni.



Rozhovor ¢. 8

e tazatel

> David - 9. tfida

e Davide, s mamkou jsme reSili tvou rodinnou a zdravotni anamnézu. Spolu se ted’
zamérime na Skolu. Jak to bylo, kdyZ jsi byl mensi a nastoupil do 1. tFidy? Vénovali
se ti doma rodice? Délali s tebou pravidelné domaci ukoly?

» Moc ne. Spis vibec, co si tak pamatuji.

e KdyZ jsme u téch DU, &etl jsi doma ze slabikare, néjaké knihy apod.?

» No, nepamatuji si, ze bych doma cetl ze slabikare. A z knizek taky ne.

o Cetli ti rodi¢e pohadky, kdy? jsi byl maly?

» Ne, mama ani tata ndm necetli pohadky ani zadné jiné knizky.

e Co se tyCe Cteni, délalo ti problém? Mysli§ si, Ze to bylo/je diky ceStiné?
Je pro tebe tézsi (gramatika, slovni zasoba...)?

> Cteni mi moc neslo, kdyZ jsem byl mensi. Moc jsem textim nerozumél, vlastnd
ited’ je pro me tézké, abych pochopil, o ¢em vlastné ¢tu. Taky je pro mé t€zké si vSechno
pamatovat. Nejde mi si zapamatovat vyjmenovand slova, slovni druhy a taky moc
neumim, kde se piSe tvrdé y a kde mekké i. Ale s pani asistentkou to trénujeme.

e Miluvi§ doma tedy ¢esky nebo romsky? Pokud ¢esky, umis romsky?

» Mluvime vSichni ¢esky. J& romsky umim a rozumim, ale mluvim spis cesky.

e Dobre. Vratim se k ukoliim a celkové ke S§kole. Co ti nejvice §lo/co ti jde nyni?
Ktery predmét?

a hudebka. Rad zpivam.

e Ktery predmét ti naopak délal velky problém?

> Nejde mi d&jepis, zemépis a piirodopis. Spatnd se mi to uéi a pamatuje.
A taky m¢ to moc nebavi. Je pro mé prosté tézkeé.

e Co konkrétné ti v tomto predmétu/predmétech neslo?

» Nejde mi si to vSechno zapamatovat a naucit se to. Neznam to a t€zko se mi to uci.
Doma se neu¢im vubec, to bych asi nezvladl tak sam. Ja se u¢im vzdycky jen ve skole

s pani asistentkou. Kdyz méme psat n&jakou pisemku, tak se to se mnou uci pani



asistentka tfeba pied hodinou o pfestavce, a pomah4d mi, abych si toho co nejvic
zapamatoval. Potom to sice stejné zapomenu, ale alespoii ty pisemky néjak zvladnu.
Jaké mas bézné znamky na vysvédceni?

Mivéam jedni¢ky, dvojky a trojky.

Mamka uz zminovala, Ze ti bylo doporuceno vySetieni v PPP/SPC. Vzdélavas
se tedy dle IVP. Citis néjaké rozdily? Vnimas, Ze je pro tebe uceni takto snadné;jsi?
Jo, je to pro mé lepSi, protoze mi pomaha asistentka. A taky mam na praci
tteba i vice Casu, to mi taky dost pomaha.

Mas AP?

Ano.

V ¢em ti pomaha?

Poméha mi v hodné vécech. Kdyz potiebuju, tak ptijde a vysvétli mi vSe, co nechapu.
Kdyz piSeme pisemky, tak se se mnou uci. J& se totiz doma neucim.
A kdyz tfeba nestthdAm v hodiné, tak mi taky pomiize. Pomdha mi 1 pfi Cteni,
protoze tomu n¢kdy nerozumim.

Pomahaji ti kromé AP i ostatni vyucujici (dbaji na IVP a pracuji s tebou
individualné — prijdou za tebou, znovu vysvétli, pomiiZou, ukazZou, daji vice
¢asu...)?

Jo, pani udlitelka ve fyzice a chemii mi hodné poméha. Ale mivam vice ¢asu u vSech,
ekl bych, Ze mi vSichni tak néjak pomiizou, kdyz potiebuju.

Super. Predpokladam, Ze do poradny chodis stale na preSetieni. Je u tebe v rodiné
jesté nékdo (sourozenec), kdo mél také doporuceni?

Chodim j4, ale chodil i star$i bracha, ten uz vysel zakladku. A myslim, ze i mladsi bracha
byl v poradné, protoze mamka mu vyfizovala odklad. Uz mél byt v prvni tfidg,
ale chodi do ptipravné tfidy. Do prvni piijde az pfisti rok.

KdyZ bychom se nyni zamérili na aktualni stav. Jak se ve Skole citi§? Jak bys popsal
préaci a spolupraci mezi tebou a vyucujicimi?

Citim se normalné. Ucitelky i asistentka jsou fajn, tak bych fekl, Zze dobry.

Kromé uditelii, vedou té ke vzdélani i rodice?

Jako moc ne. Stfedni Skolu netesi viibec.

Chtél bys jit na stiedni Skolu/stfedni odborné uciliS§té? Nebo radéji pracovat?

J& na stiedni urcité nechci. To radsi budu pracovat.

Ode mé je to vSe. Moc dékuji za ochotu.
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