Posudek oponentky bakalaiské prace

Martin Blahnik. 2019. Nacionalismus v politice Izraele. 41 stran.

Martin Blahnik zvolil pro svou bakalaiskou praci relevantni, byt pomérné¢ hodné
zpracované téma. Nacionalismus, jeho konfliktni potencial a vliv v politice, zv1asté pak
na Blizkém vychodé, patfi k dosti prodiskutovanym otazkam. Prostor pro vlastni
vyzkum je tak znacn¢ omezen, nicmén¢ na urovni bakalaiské prace to neni zase takovy
problém. Autor se navic soustfedi na vladni izraelské politické strany a projevy
nacionalismu v jejich programech, prohlasenich celnich piedstaviteld apod., coz
otevira moznosti, jak téma relativné originaln€ uchopit. Cilem prace je analyzovat, jak
se nacionalismus projevuje v politice lzraele a jak ovliviiuje izraelsko-palestinsky
konflikt (s. 8-9). Takto Siroce vymezeny cil pak Martin Blahnik specifikuje tim, ze
urCuje proménné, které pii analyze bude sledovat. Jedna se o ideologicko-historické
kofeny politickych stran a otevienou podporu sionismu a jeho aktivni prosazovani
v politické ¢innosti (s. 9). Teoreticky je prace ukotvena koncepci sionismu Theodora
Herzla, kterou autor porovnava s jejimi modernéjSimi modifikacemi.

Po obsahové strance bych k praci méla nékolik pripominek. Prvni z nich se tyka
teoretické kapitoly, jejiz struktura neni piiliS logickd. Autor zde nejprve obecné
definuje nacionalismus, ale zaroven uz rozebira i historické okolnosti vzniku statu
Izrael. Specifika izraelského piipadu by méla byt uvedena az v nasledujici ¢asti prace.
V teoretické kapitole se objevuji také hypotézy o nacionalismu a valce Stephena Van
Every, které autor oznaCuje za ,pomocna voditka“ (s. 15). K ¢emu konkrétné tato
voditka budou slouzit, neni jasné vzhledem k tomu, Ze v praci nenajdeme vysvétleni
metodologie, a ani vavodu 0 hypotézach neni zminka. Nasleduje podkapitola o
sionismu (1. 2) a dalsi podkapitola o vyvoji a roli sionismu (1. 3), ktera by logicky méla
napliiovani stanoveného cile prace. Zatimco druha kapitola se vénuje ideologicko-
historickym kofentim izraelskych politickych stran, tfeti kapitola by méla analyzovat
podporu sionismu a jeho aktivni prosazovani v jejich politické ¢innosti. Na tuto zcela
klicovou ¢ast prace vSak autorovi nezbylo mnoho prostoru (4,5 stranky). Struéné
vyjmenovava hlavni spoustéce izraelsko-palestinského konfliktu, u vybranych
politickych stran shrnuje dominantni témata pfedvolebni kampané v roce 2013 na
zakladé nahodné vybrané studie (S. 30) a nakonec na jedné strance (s. 33) najdeme dosti
nesourody popis obsahu programovych prohlaseni 3 vybranych stran/koalic z roku
2015. Zavéry, které pak autor uvadi, pisobi pfinejmensim nepodlozeng.

Z formalniho hlediska hodnotim praci jako primérnou. Pomérné ¢asto (téméft na kazdé
strance) Se V ni vyskytuji gramatické a typografické chyby a pieklepy (malé/velka
pismena, sklofiovani, jména, interpunkce, nezarovnany text atd.) — napft. s. 9, 10, 11,
12, 14, 15 atd. Cita¢ni normu autor pouziva veskrze spravné, ale doporucila bych
ptresnéji rozdélit pouzité zdroje, protoze ne vSechny uvedené internetové zdroje patii
mezi prameny (napi. zpravy BBC). Kvalitu prace by urcit€¢ zvysilo vétsi mnozstvi
zahrani¢ni odborné literatury. Autor by pak mozna piehodnotil své tvrzeni, ze
nacionalismus jako pfic¢ina konfliktl patii k neprobadanym oblastem. Naopak se jedna



o Casty predmét vyzkumu, a to zejména ve vztahu k etnickym konfliktim, ¢imz se
zabyva napt. Michael Brown, Anthony Smith, Stefan Wolff atd.

Celkové povazuji praci Martina Blahnika za potencialné slibnou z hlediska jejiho
puvodniho zaméru, ktery vSak autor bohuzel nedokazal ¢i nestacil plné zrealizovat.
Navzdory této skuteCnosti i dal§im pfipominkdim uvedenym vySe vSak jesSté
bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé.
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