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Abstrakt:

Predkladand bakaldiska prace se zaméfuje na ekonomické a ekologické
zhodnoceni introdukovanych dfevin na tizemi spole¢nosti Arboles s.r.0. Zhodnoceni
se tyka introdukovanych dfevin douglasky tisolist¢é (Pseudotsuga menziesii
(Mirb./Franco) a dubu ¢erveného (Quercus rubra L.), kdy ob¢ tyto dieviny jsou
porovnavany s ristem puavodnich zastupci smrku ztepilého (Picea abies /L./
Karsten) a dubu letniho (Quercus robur L.). K tomuto porovnani jsou pouzity nejen
informace z lesnické spoleénosti, ale také data z vhodnych reprezentativnich ploch,
kde jsou sledovany ekologické ndroky dfevin a pfedevsim jejich vliv na okolni
prostiedi. Klicovymi ukazateli jsou: rychlost rdstu, kvalita opadu, naroc¢nost na
cerpani zivin. Ekonomické zhodnoceni sleduje piinosy a piipadné ztraty pii
péstovani a posléze 1 prodeji diivi. Vystupem této prace je porovnani dievin
introdukovanych s dfevinami domdacimi a vVymezeni vyhod a nevyhod péstovani

introdukovanych dievin, véetné dal§ich moznosti pii jejich vyuziti.

Kli¢ovéa slova: introdukce, ekologické naroky dfevin, ekonomické hodnoceni,

douglaska tisolista, dub Cerveny

Abstract:

The bachelor thesis focuses on the economic and environmental evaluation of
introduced woody species on the territory of the Arboles s.r.o. company. The
evaluation is related to introduced species of Douglas-fir (Pseudotsuga menziesii
(Mirb. / Franco) and red oak (Quercus rubra L.), both of which are compared with
the growth of indigenous species: Norway spruce (Picea abies /L./ Karsten) and
English oak (Quercus robur L.). For this purpose information from the Forest Office
as well as data from representative areas are used. Ecological requirements of species
and their impact on the environment are monitored in representative areas as well.
The key indicators are: the growth rate, the quality of the litter, the demands on

nutrients uptake. Economic evaluation focuses then on benefits and eventually on



losses at silvicultural treatments application and wood selling. The aim of this thesis
Is to compare the introduced and indigenous woody species in all the aspects named
above and to define pros and cons of planting of introduced woody species including

other possibilities of their exploitation.

Keywords: introduction, woody ecological requirements, economic evaluation,

Douglas-fir, American red oak
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1. Uvod a cile prace

Introdukované, nebo taktéz neptivodni dfeviny se na starém kontinentu
objevuji jiz fadu let. Jejich vyuziti v Evropé a také v Ceské republice tedy neni
7adnou novinkou (Uradni¢ek et al. 2012). Neptivodni druhy dievin by mohly
V budoucnu sehrat dilezitou roli v udrzeni ekologickych funkci lesa a v ekonomické
bilanci lesnictvi, a to zejména kvili zménam klimatu, imisemi silné ovlivnénym
lokalitam ¢i stale vice problematickému péstovani nasich pivodnich dievin (Vala et
al. 2013). Cesta k tomuto cili bude jisté jesté dlouha, protoze v prvni fad¢ narazi na
bariéru legislativni, ktera se bez sbéru dalSich dulezitych informaci a zkusenosti hned
tak nezméni. Vznikla jiz fada riznych studii, které se vénuji problematice nékterych
druhti introdukovanych dfevin, ale je nutné se tomuto zkoumani dale vénovat, a to
jak pfes odpor jiz zminéné legislativy, tak i navzdory cetnym ekologickym
organizacim (Uradnicek et al. 2012). V nékterych zemich Evropy je jiz tato situace
odli$né a vyuziti introdukovanych dievin je zde vyssi nez je tomu v nasi domoving,
proto se da predpokladat, ze se tento trend podati prosadit za nékolik let i u nas

v Ceské republice.

Tato bakalafskéd prace se vénuje ekonomickému a ekologickému zhodnoceni
dvou vybranych zastupcli neptivodnich druhti dfevin, a to douglasce tisolisté
(Pseudotsuga menziesii / Mirb./ Franco) a dubu ¢ervenému (Quercus rubra L.). Pro
co moznad nejvyssi objektivitu vysledki budou ve sledovanych kritériich
porovnavany s jejich ekvivalentnimi domacimi zastupci, tedy smrkem ztepilym
(Picea abies /L./ Karsten) a dubem letnim (Quercus robur L.). Cilem pfedkladané
bakalafské prace je pak zhodnoceni téchto dfevin na tzemi spolecnosti Arboles s.r.0.
Vybrana byla lokalita ,,Zachlumi — Cebiv — Cernosin®, na které se vyskytuji porostni
plochy vySe zminénych nepiivodnich i plivodnich druhli dfevin. Na téchto plochach
budou zjistény biometrické charakteristiky, jakymi jsou vyska, vycetni tloustka a
poloméry Korun sledovanych porostnich skupin. Dale bude vizualné zhodnocen vliv
dfevin na okolni prostfedi a posouzen jejich zdravotni stav. Ekonomické otazky
budou zhodnoceny na zakladé informaci ziskanych v lesnické spolecnosti, ktera na
danych lokalitdich plisobi a zabyva se nejen péstebni Cinnosti, ale také tézbou a
prodejem diivi. Touto lesnickou spole¢nosti je spolecnost Arboles s.r.0. se sidlem ve

Stiibfe.
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2. Rozbor problematiky

2.1 Historie introdukce

Uplny prvopocdatek introdukce se neda presné zjistit, ale s nejvétsi
pravdépodobnosti souvisi s prvnimi pokusy clovéka o hospodateni. Prvni doklady
introdukce pochazeji z Asie (4000 pi. n. 1.), Egypta (2000 pi. n. 1.) a Evropy
(2000 pt. n. 1.). Nejvétsi vyznam pro Evropu mély valecné vypravy Alexandra
Makedonského Vv letech 356 — 323 pt. n. 1., kdy dochazelo k vyznamnému propojeni
mezi Evropou a Asii. Pozd&ji se na introdukci podileli velkou mérou Rekové
aRimané. V tomto obdobi se jednalo predeviim o introdukci ovocnych stromi
a zemédelskych plodin.

Hlavni obdobi téchto introdukci ohrani¢uje 15. stoleti. V 16. - 17. stoleti
pfevazné diky zvySujicim se dopravnim mozZnostem spolecnosti se rozmdha
introdukce botanick4 a v tomto obdobi se zakldda velké mnozstvi botanickych zahrad
a prvni arboreta i zamecké parky. OvSem obdobi nejvétsiho rozmachu introdukce
drevin, at’ uz parkovnické ¢i lesnické, se odehralo v obdobi 18. - 19. stoleti, kdy diky
koloniim, botanickym, védeckym, dendrologickym expedicim a cestovatelskym
aktivitam pfevazné v Severni Americe a Asii bylo zajisténo pro Evropsky kontinent
obohaceni o pfiblizné¢ 80% V soucasnosti se vyskytujicich druhii. V této dobé méla
introdukce obrovsky vyznam, jelikoz v Evropé¢ vznikal vyrazny deficit dfevni hmoty.
Proto se nejdiive lesnici z Némecka a Velké Britdnie soustfedili na vyhledavani

rychle rostoucich a exotickych dievin ze Severni Ameriky (Uradni¢ek et al. 2012).

U nas v Ceské republice se s rozsahlejsim péstovanim neptivodnich druhi
dievin zacalo az o néco pozdgji. Teprve v 60. letech minulého stoleti se zacaly
zakladat pokusné plochy, na kterych byly nejdiive testovany Pseudotsuga menziesii
(Mirb. Franco), Abies grandis (Mill) a dalsi druhy rodu Abies a Picea. V této dobé u
nas také vzniklo druhé nejvétsi arboretum rodu Pinus na svété, arboretum Sofronka u
Plzné. V téchto letech byly také zakladany dalsi testovaci plochy s vyuzitim zastupct
rodu Pinus. Na tyto plochy byl vyuzivan sadebni materidl pravé ze zminéné
Sofronky. Vétsina z téchto ploch byla zakladana podle metodiky IUFRO, a tak
muZeme bez zabran fici, Ze jsou plné€ srovnatelné S jinymi mezindrodnimi pokusnymi

plochami (Schwarz et al. 2003).
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2.2 Vyznam a pojem introdukce

Pravdépodobné az od konce 19. stoleti se pouziva pro zavadéni a péstovani
cizokrajnych rostlin nazev introdukce. Vyznam slova introdukce je zavedeni novych
taxonli (druhd, poddruhti, forem, aj.) z oblasti jejich ptivodniho geografického
rozsiteni do oblasti, kde se ptirozen¢ nevyskytovaly a toto rozsifeni je provedeno
zamérnou ¢innosti ¢lovéka Casto na velkou vzdalenost.

Introdukované dreviny, nazyvané také exotické, neplivodni ¢i cizokrajné, maji
V dnesni dobé pro ¢lovéka nezastupitelnou roli. Bez téchto dievin si dnes jiz nelze
predstavit zamecké a méstské parky, okrasné zahrady, ale také vyrobky z jejich
exotického dfeva. Introdukce mize byt ale jak pozitivni, tak negativni (Beran a
SindelaF 1996). Aviak je také nutné zminit to, co vlastné introdukce sleduje, a to je
nejen estetické parkovnictvi nebo zahradnictvi, ale pfedevsim ekologicka hlediska,
zvySeni objemové produkce, zvySovani produkce cennych dievnich sortimentd a tim
vysSich ekonomickych ziski (Novotny a Beran 2008). Nejde ale pouze o zvySeni
produkce lest a zabezpeceni jejich vynosu. Introdukce sleduje i zajisténi stability
lesnich porosti v mistech, kde jiz je vyuziti domdacich dfevin omezeno nejen

geograficky, ale také antropogennim vlivem (Kubecek et al. 2014).

Pozitiva introdukce:

1.  ZvySeni produkce a tudiZz zabezpefeni potravy pro obyvatele. Zavadéni
péstovani novych druhii, napiiklad ovocnych dievin (citrusy, broskve, vinna
réva, jablka, ofechy, aj.) a technickych rostlin (bavlnik, konopi, kastanovnik
jedly, moruSe aj.), diky kterym ziskdvame potiebné suroviny pro vyrobu
spotfebniho materilu.

2.  Péstovani l1éCivych rostlin (eukalypty, chininovnik, aj.).

3. Kyvalita zivotniho prostfedi — klidové zony (parky, zahrady), krajinné upravy
(rekultivace, meliorace), zvelebeni krajiny a lest.

4.  Zéchrana vymirajicich druht, které by bez introdukce nemély Sanci se Sifit

(Metasequoia, Ginko, aj.).
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Negativa introdukce:

1.  ZavleCeni agresivnich siln¢ expandujicich druhti, které mohou vytladovat
n¢které puvodni druhy (naptf. trnovnik akat, javor jasanolisty, pajasan
zlaznaty).

2.  ZavleCeni skudcii, ktefi mohou decimovat nejen neplivodni, ale i ptivodni
druhy (napt. korovnice douglaskové, rez vejmutovkova - Uradni¢ek et al.

2012)

Perspektivnimi dfevinami pro stiedoevropské a také Ceské lesni hospodaistvi
jsou druhy — douglaska tisolistd (Pseudotsuga menziesii /Mirb./ Franco), jedle
obrovska (Abies grandis /Douglas ex D. Don/ Lindl.), ofesak ¢erny (Juglans nigra
L.) a dub ¢erveny (Quercus rubra L.). U poslednich dvou druhu se jejich vhodnost
nékolik poslednich let zpochybiluje, protoze tyto dva druhy se mohou chovat
invazivné. Ofesak cerny napt. v luznich lesich Dolnomoravského tvalu a dub
Serveny v oblasti pomezi Narodnich parkti Saské a Ceské Svycarsko (Beran a
Sindelat 1996).

2.3 Legislativa a predpisy souvisejici s introdukei

Legislativni #ad Ceské republiky umoziuje dle lesniho zakona &. 289/1995 Sb.
§31 (Obnova a vychova lesnich porosttl) vyuziti neptivodnich druhd v lesnim
hospodatstvi. Jeho znéni totiz uvadi, ze ,,viastnik lesa je povinen obnovovat lesni

‘

porosty stanovistné vhodnymi drevinami®. Tuto podminku spliuje celd fada
neptivodnich druhii. Naopak introdukci dfevin do porosti omezuje zakon C¢.
114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, kde je uvedeno: , Zdamérné rozsireni
geograficky nepiivodniho druhu rostliny ¢i zZivocicha do krajiny je mozZné jen
S povolenim orgdnu ochrany prirody; to neplati pro nepuvodni druhy rostlin, pokud
se hospodari podle schvaleného lesniho hospodarského planu nebo vlastnikem lesa
prevzaté lesni hospodarské osnovy. Geograficky nepiivodni druh rostliny nebo
Zivocicha je druh, ktery neni soucasti prirozenych spolecenstev v urcitéem regionu‘

(§5 odstavec 4 zakona 114/1992 Sb. - Novotny a Beran 2008).
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2.4 VyuZiti introdukovanych di-evin v CR

Zastoupeni introdukovanych dievin v Ceské republice je v soucasné dobé
1,5%, coz odpovida zhruba 35 000 ha. V roce 1994 pracovnici VULHM Jilovisté —
Strnady navrhovali navySeni zastoupeni nepiivodnich dfevin v lesnim hospodarstvi
na hodnotu 3 — 4%, UHUL Brandys nad Labem Vv roce 1994 dokonce az na 7%
zastoupeni. Nazev studie: Moznosti a uplatnéni introdukovanych drevin v lesich
CR“. Z vy3e uvedeného je ziejmé, Ze vyuziti introdukovanych dievin je v CR takika
zanedbatelné. V ramci zapadoevropskych zemi Evropské unie je vyuziti
cizokrajnych dievin daleko vyssi (Sindelai 2003).

Neptvodni dieviny vSak postupné nachéazeji i u nas stale vétsi uplatnéni. A to
pfedev$im na imisemi poSkozenych lokalitach — napiiklad smrk pichlavy (Picea
pungens Engelm.) v Kru$nych horach, kde zdatné odolava imisnim stresim
Vv lokalitach, na kterych je na§ domaci druh smrku ztepilého v rozpadu. Pokud se
zamyslime nad ¢im dal Castéj$imi zménami klimatu a zvySovanim emisi, tak praveé
moznost vyuziti cizokrajnych dfevin muze byt jednou z moznosti, kterd ndm
Vv budoucnosti zajisti trvaly pfisun difevni hmoty v odpovidajici kvalit€¢ nejen

z hlediska ekologického, ale také ekonomického (Schwarz et al. 2003).

V soucasné dobé¢ se na tizemi nasi republiky vyuzivaji introdukované dieviny
nejen pro lesnické Ucely, ale také naptiklad pro zalesiovani zemédélské pudy. Tady
nachazeji v nejvétsi mife uplatnéni hybridni druhy topoltt Populus x canadensis
(Moench) a Populus balsamifera (L.), u kterych se oceiuje jejich velmi rychla
produkce dievni hmoty (Cizkova a Cizek 2004).
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2.5 Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii /Mirb./Franco)

2.5.1 Charakteristika rodu

Douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii (Mirb./Franco) spada do rodu
Douglaska (Pseudotsuga) patiici do ¢eledi borovicovité (Pinaceae). Z tohoto rodu je
nejznamé&jSich 6 druhti. Tii ze Severni ameriky (P. menziesii, P. glauca, P.
macrocarpa) a tii z Asie (P. japonica, P. wilsoniana, P. sinensis - Uradnigek,
Chmelaf 1995).

2.5.2 Popis a vlastnosti

Douglaska tisolistd je velmi vysoky vzdyzeleny strom dosahujici vysky az 90
m, prumér této dfeviny mtize byt az 5 m. Nutno podotknout, ze téchto hodnot
douglaska dosahuje pouze ve své domoving, kde je silné ovlivnéna oceanickym

klimatem (Obrazek ¢. 1).

Pseudotsuga menziesii

SCALE 1z 15000000

=ZUSGS
T

Obrazek ¢. 1, Areal puvodniho rozsifeni douglasky tisolisté (Pseudotsuga menziesii /Mirb./ Franco),

zdroj: http://forestry.about.com/od/treehabitatandrange/ig/Common-Tree-Ranges/Douglas-Fir-

Range.htm
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V podminkach Ceské republiky dosahuje vy3ek jen 55 - 70 m a praméru
kmene 1,5 - 2 m (Musil a Hamernik 2003). Pravdépodobné nejvyssi douglaska
rostouci v Ceské republice, byla zaznamenéana nedaleko Zelezného Brodu a dosahuje
vysky 64,5 m (ESnerova et al. 2014). Tento statny strom puvodem ze Severni
Ameriky se vyznacuje velmi rychlym rustem, kdy v 10 letech se vySka jedinct
tohoto druhu pohybuje mezi 3,6 — 4,6 m. Nejvétsiho vyskového prirGstu vsak
dosahuje ve 20 letech, kdy s mirnym oslabenim pokracuje az do 100 let a poté
rapidné ustava. Douglaska se doziva velmi vysokého stati a to 500 — 700 let, ale
popsani jsou i jedinci stafi 1000 a vice let (Musil a Hamernik 2003). Diky bohatému
srd¢itému kofenovému systému S mnozstvim kotenti sméfujicim Sikmo do hloubky

je strom velmi dobfe upevnén a netrpi vyvraty (Obrazek &. 2). Castym jevem je

srustani kofenového systému. V odolnosti proti vyvratim se vyrovna borovici a jedli

(Uradnicek 2014).

Obrazek ¢. 2, Korenovy systém douglasky tisolisté. A: korenovy systém u stromu starého 30let;

B: korenovy systéem u stromu starého 60 let. Prevzato z Mauer a Paldtova, 2012.

Kmen je rovny, $tihly a siln¢ zavétveny S téméf horizontdlnimi vétvemi.
Koruna je v mladi kuzelovita, v pozdéj$im véku zaokrouhlena v horni ¢asti téméf
zplostéla (Musil a Hamernik 2003). Borka v mladi hladka s pryskyfiénymi puchyiky,
ve staii je siln€ rozbrazdéna s Cervenohnédymi podélnymi hiebeny a hlubokymi
nepravidelnymi prasklinami. U starych jedinci mize borka naristat do tloustky 15 —

30 cm a vice. Diky této silné borce a tvorbé adventnich kotenii dokaze odolavat
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lesnim pozariim, které jsou z hlediska udrzeni jejiho arealu pied druhy, které nejsou
proti ohni tak dobfe vybavené, nezbytné, protoze jinak by byla na tomto svém arealu
nahrazovana druhy tolerantn¢j$imi k zéastinu (a to predevSim jedlemi, zeravem
obrovskym a jedlovcem zapadnim). Dievo douglasky tisolisté ma jadro a b¢l. Jadro
je svétle hnédé az cervenohnédé, bél ma barvu nazloutlou az nartizovélou. Viditelné
jsou i pryskyficné kanalky (Vavréik et al. 2010).

Plodit zacind ve 20 az 30 letech a plodi do velmi vysokého vé&ku, kdy
maximalni semenna produkce nastava ve 200 az 300 letech. Semenné roky se
opakuji po 3-7 letech. Sigky jsou opatieny zfetelné vyénivajicimi podparnymi
Supinami, pies zimu zistavaji i po vypadani semen na strom¢. Semena jsou velikosti
5-7 mm. a jsou opatfena kiidlem velkym 7-10 mm (Musil a Hamernik 2003 -
Obrézek €. 2).

Obrazek ¢. 3, Sisky a semena douglasky tisolisté. A: Sisky Pseudotsuga menziesii Mirb./JFranco, zdroj:
https://gobotany.newenglandwild.org/species/pseudotsuga/menziesii/;

B: Nakres sisek a semen douglasky tisolisté, zdroj:
http://www.fs.fed.us/t-d/pubs/htmlpubs/htm06232815/page08.htm

2.5.3 Ekologické naroky

Douglaska je svétlomilny druh snaSejici bo¢ni zastin pouze v mladi. Nejlépe
roste na hlubokych, propustnych a zivinami dobfe zasobenych hlinitych pudach.
Vysychavé plady nesndsi stejné jako zneciSténé pramyslové oblasti a prostredi
velkych mést (Uradni¢ek 2014). Také ji nesvédei ptidy mélké, vapnité, podméacené a
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velmi suché. Sucho ale snasi 1épe nez jedle a smrky. V némecky hovoficich zemich
se ji prezdiva ,,suchy smrk“ (Slodicak 2015). I tak je pro douglasku limitni ro¢ni

srazkovy tthrn minimalné 600 mm (Kubecek et al. 2014).

2.5.4 Péstovani douglasky v CR

Zacatek  introdukce  douglasky  tisolist¢  (Pseudotsuga  menziesii
/IMirb./Franco) na tzemi Evropy se datuje k roku 1827, kdy jeji semena piivezl
David Douglas ze Severni Ameriky do Skotska. Druhové jméno ,,menziesii“ ma po
Archibaldu Menziesovi, ktery roku 1791 jako prvni tento strom objevil a popsal.
Prvni zminka o introdukci douglasky do Cech je roku 1842 na tizemi Americké
zahrady v Chudenicich. Sjistotou muzeme fici, ze jde o velmi Uspeésné

introdukovany taxon s moznosti rozsiteni do vétSiny oblasti mirného pasma.

Ve veétsi mife se s jeji vysadbou zacalo az kolem roku 1876, kdy vétSina
vysadeb byla nejdiive cilena do parkd a zahrad. Teprve az pocatkem 20. stoleti
obliba jeji vysadby vzrostla a to hlavné diky jejimu rychlému ristu a vysoké
produkci dievni hmoty (Hofman 1964).

I ptes klesajici tendence vysadby v poslednich desetiletich je v Ceské
republice douglaska tisolista zastoupena celkovou plochou 5600 ha, coz je ve vztahu
k celkovému podilu porostni plochy zhruba 0,2% této plochy (Podrazsky et al. 2013).
Kazdoro¢ni narust vyméry douglaskovych porosti je cca o 100 ha (Slodicak et al.
2014). V poslednich letech vSak zajem o tuto dievinu opét stoupa a to nejen
Z hlediska rychlé produkce difevni hmoty, ale také z hlediska mozné substituce smrku
douglaskou na mistech, kde jiz smrkové porosty nejsou stabilni. Jde predevSim o
rozpadajici se smrkové porosty v niz§ich polohach (Kubecek et al. 2014).

Studie vypracovana ve VULHM Jilovisté — Strnady doporuduje vysazovani a
obnovu douglasky na 1,5 — 2% obnovované plochy (ro¢ni kol cca 400-500 ha).
Vroce 1994 byla Ustavem pro hospodaiskou upravu lesti (dile jen UHUL)
zpracovana studie , Moznosti uplatiiovani cizokrajnych dievin v lesich CR*, kde

navrhuji horni hranici péstovani douglasky aZ na 4% porostni ptidy (Sindelaf 2003).
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Jako pravdépodobné nejvhodnéjsi se z hlediska péstovani na naSem tzemi
jevi provenience z oblasti zadpadnich svaht severnich kaskad ve stat¢ Washington a
také z jizniho vnitrozemi Britské Kolumbie (Beran 1995). Déle jsou pak pozitivné
hodnoceny také provenience z oblasti ostrova Vancouver. ZvySenou pozornost vSak
zasluhuji i dal$i provenience, které vykazuji sice primérny rast, ale zaroven piizniveé
rostou (Ksir et al. 2015). V ptipad¢, ze bychom v budoucnu chtéli po douglasce, aby
nahradila smrk v mistech, kde je jiz smrk v dasledku klimatickych zmén v rozpadu,
bude nutné hledat vhodnou provenienci i do téchto mist (Vala et al. 2013). Protoze
Vv piipad¢ nespravné zvolené provenience hrozi nejen nizsi produkce dfevni hmoty,
ale také tyto porosty mohou byt Castéji napadany chorobami, pfevazné sypavkami.
Toto se tyka piedeviim nékterych kontinentalnich provenienci (Sindelai a Beran
2004). Ale nejde pouze o vhodné zvolenou provenienci, jde i o spravnou vychovu,
kterou porosty douglasky vyzaduji, chceme-li zajistit i ekonomicky prospéch
Z péstovani této dieviny. Je bezpodminecné nutné provadét zasahy jiz od mladého
véku a to jak v porostech vysazenych, tak v mlazinidch. Jedin¢ timto zpisobem
zabezpecime piimisenym dievindm jejich dal$i rst a nehrozi tak vytlaceni téchto
druhti douglaskou. Navic diky vychovnym zasahim v mladém véku 8 — 20 let
zajistime lepsi tloustkovy pfirtst. Naopak vychova v porostech nad 20 let ma
pozitivni vliv na rist vySkovy. Ztraty tloustkového pfirGstu mohou byt
V nasledujicim obdobi zajiStény odstranénim méné neZ poloviny zelené koruny
stromu. Praveé vyvétvovani nam pomiize zajistit bezsuké dievo, protoze fezové rany

se velice rychle a dobfe zavaluji (Slodic¢ak et al. 2014).

2.5.5 Ekonomické zhodnoceni

V prvni fad€ je nutné zminit, Ze diivi z douglasky musi byt prodejné, aby jeji
péstovani a ptripadné 1 ndhrada za smrkové porosty méla smysl. Dulezité je
pfedevSim, aby se douglaskové diivi stalo atraktivni pro odbératele, kdy bude
nejdilezitéjsi z obchodniho hlediska vzdélavat prodejni tym tak, aby tito lidé méli
prehled o kvalitach tohoto dieva a dokézali presvédcCit odbératele o vyhodach, ¢i
nevyhodach nakupu této dievni suroviny. Avsak s timto jde ruku v ruce také moznost
pravidelnych dodavek dieva, jinak by se veskera snaha o prodejnost, byt sebelepSim
obchodnim tymem minula G¢inkem. Pravé nerovnomérné dodavky douglaskového

diivi vazn€ znevyhodnuji tuto dfevinu pfed smrkem, kdy se Casto stava, Ze je diky

21



malému mnoZstvi vykupovana za cenu borovice &i modiinu. V Ceské republice neni
obchod s douglaskovym dfivim, oproti napiiklad némeckému a francouzskému
prostiedi, zatim rozvinut a tak douglaska stale ¢eka na svou pftilezitost. Pfitom narazi
nejen na legislativni limity, ale také na strategii kazdého lesniho majetku (Vala et al.
2013). Jakost douglaskového dfivi je dobra. Cennych sortimentii Ize v§ak dosahnout
jen vhodnym zptisobem péstovani (Sindelaf a Beran 2004). Podstatné zvyseni
hodnotové a objemové produkce lesnich porosti muize vyrazné ovlivnit vyssi
rozsiteni douglaskovych porost, které¢ ale musi jit soubézné s dalsim rozSifovanim
obchodnich aktivit s touto dievinou. Pfi srovnani se smrkem se da totiz pfedpokladat,

Ze cena sortimentl douglasky mtze byt az o 30% vyssi (Podrazsky et al. 2013).

2.5.6 Moznosti vyuziti douglaskového drivi

Douglaskové diivi byva casto oznaCovdno jako velmi kvalitni. V Severni
Americe tak zaujima douglaska pozici jedné z hospodaisky nejvyznamnéjsich dievin
(Podrazsky et al. 2011). V historii se v Americe douglaskové dievo vyuzivalo
pfedevsim k vyrobé telefonnich sloupl a Zelezni¢nich prazci. V dne$ni dob& ma
daleko vyssi uplatnéni ve stavebnictvi, nabytkafstvi, ale také se douglasky péstuji
jako vanoc¢ni stromky (Anderson 2003).

V soudasné dob& neni v Ceské republice douglaskové dfivi nijak zvlast
vyhleddvané, hotové vyrobky z néj jsou oznaCovany doslova za raritni. V zakdzkové
vyrobé je situace ponckud odlisna, protoze kvalita a odolnost jejiho dfeva
v nékterych parametrech pievySuje skoro vSechny domaci jehlicnaté druhy. Jde o
odolnost piedev§im proti dievokaznym houbam a dfevokaznému hmyzu. Pravé
V téchto parametrech se pln¢ vyrovna modiinu opadavému. V tvrdosti dieva pak
dokonce modiin ptekonava. Odolnost jadra a béli je oznaCovana jako shodna, coz
preduréuje vyuziti douglaskového dfeva i pro moznost venkovniho pouziti. Tuto
skute€nost potvrzuji 1 zpracovatelé¢ diivi, ktefi poukazuji nejen na vysokou
sukovitost, ale pravé na vyssi tvrdost dieva samotného. Pfi zpracovani je proto
uvadéno jako nezbytné vyuziti kvalitnich obrabécich nastroji. Pravé proto je
zpracovani douglaskového diivi zpracovateli také oznacovano jako financné
naro¢n€jsi, nez u jinych jehlicnant. Promitnuty tak museji byt pii zpracovani naklady
na kvalitu nastrojii, jejich brouseni a také vySSi spotfeba energii. VSe je ale

kompenzovdno odolnosti a trvanlivosti vyrobkll a to pfedev§im pii pouZiti
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Vv exteriéru. Vyuziti tedy mize byt pfevazné pro vyrobu exponovanych tesaiskych
konstrukci, oken, dvefi a v interiéru napiiklad schodist a jinych dievénych
truhlarskych vyrobki. Velmi se také osvédCilo pii vyrobé srubovych staveb a
dfevostaveb (Zaruba a Zaruba 2013).

V pribéhu poslednich deseti let byly z douglaskového dfeva naptiklad
realizovany dvé dievostavby a to vcetné kompletnich interiéri, oken, dvefi a
schodist’ na majetku Colloredo — Mansfeldi. Obé chaty byly postaveny v drsnych
horskych podminkach, kde bude dikladné¢ provétena kvalita dieva, ze kterého jsou

vyrobeny (Simerda 2013).

2.5.7 Porovnani se smrkem ztepilym

Vyssi produkce dieva a rychlost rstu oproti smrku vyjadiuje hned v prvnich
okamzicich nesporné vyhody pro péstovani douglasky. Nicméné je tieba se na celou
problematiku podivat z vice thll, kdy musime byt predevsim opatrni nejen vzhledem
k Ceské legislativeé, ale také v otazkach mozné invazivnosti této dieviny, posouzeni
dopadu na stav lesnich pud, pfipadnému poskozovani zvéri a také ekonomického
hodnoceni prodejnosti douglaskového dieva. Cim dal vétsi problémy s rozpadem
smrkovych porosti (monokultur) vyvolavaji otdzku, zda by nebyla douglaska
vhodnou alternativou pravé téchto chiadnoucich porosti. Navic s prihlédnutim
k niz§im ekonomickym vysledkim hospodafeni pti alternaci smrku méné
produktivnimi listnatymi dfevinami, se douglaska jevi jako idedlni feSeni pro
budoucnost nasich lest. V ptipadé pfeneseni této problematiky do environmentalni
roviny muze byt douglaska jednim z néstroju pti feSeni disledkd klimatickych zmén
(Valaet al. 2013).

Z hlediska produkéniho, environmentdlniho a ekonomického se jevi
substituce smrku douglaskou jako vice nez vhodna na celé fad¢ stanovist. Evropskeé
prameny potvrzuji, ze pokud bychom méli srovnavat moznost vyuziti douglaskového
drivi s dfivim béZnych jehlicnand, jako je smrk, borovice a modfin, je toto vyuZziti
naprosto srovnatelné a to i po strance mechanického a chemického zpracovéni
(Podrazsky et al. 2013). Substituce smrku douglaskou se jevi jako vhodnéjsi
v nizS8ich lesnich vegetacnich stupnich, protoze douglaska trpi nckterymi
klimatickymi vlivy, jako jsou pozdni mrazy a fyziologické sucho (Sindelat a Beran

2004). Co se tyka vlivu douglasky na pudni prostfedi, da se souhrnné fici, ze i pies
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vykazani vyssich narokl na ptidni ziviny mé daleko pfiznivéjsi rozklad a naslednou
mineralizaci opadu ve srovnani se smrkem ztepilym. Toto se tyka i pedochemickych
charakteristik, které jsou piiznivéjsi v profilu dynamiky ptdni organické hmoty a
dusiku, v charakteristikach ptidniho sorpéniho komplexu a v profilu humusovych
forem (Kubecek et al. 2014). Zminéné vyssi naroky na ziviny a obava z negativnich
disledkl z toho plynoucich miize byt do zna¢né miry eliminovéna jejim péstovanim
ve smesi s jinymi dfevinami. Avsak jeji zastoupeni v téchto smiSenych porostech by
mélo byt dominantni (Kubeéek et al. 2014). Velmi dualezité je také zminit, ze
douglaska ve srovnani se smrkem nezplsobuje tak zna¢nou acidifikaci pidy, spis
naopak pozitivné ovlivituje dynamiku nékterych zivin napt. dusiku, coz mé za
zivin (Podrazsky et al. 2011).

Ve Francii, kde se douglaska vyuziva pii zalesiovani v ramci EU asi nejvice,
si kladli ekologové z kraje 20. stoleti otazku, zda douglaska mize ochuzovat lesni
ekosystém, €i pfi jejim vyuZiti hrozi okyselovani a tudiZ degradace pid. Odpovédi je,
je jeji péstovani vyrazné podporovano a douglaska je ve Francii jednim z nejcastéji
vyuzivanym introdukovanym druhem pii zalesnovani (Dolejsky 2000).

Velmi dilezitou devizou jsou ve srovnani se smrkem 1 zpeviujici a
melioracni vlastnosti douglasky. Jeji mohutny kotfenovy systém s kiillovym kofenem
ji poskytuje velmi dobrou oporu. Prokazatelny je i jeji dobry vliv na stav lesnich puid,
kde v mnoha faktorech ptedc¢i porosty smrku. Jde naptiklad o hodnoty pH, vyménny
hlinik a vodik, obsah bazi a dale fosforu, hoi¢iku, vapniku a drasliku. Proto byla
zafazena mezi dieviny melioracni a zpeviujici (MZD) v hospodatskych souborech
23 (hospodafstvi kyselych stanovist' nizSich poloh) a 43 (hospodafstvi kyselych
stanovist’ sttednich poloh - Ulbrichova et al. 2014).
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2.6 Dub cerveny (Quercus rubra L.)

2.6.1 Charakteristika rodu

Dub cerveny (Quercus rubra L.) patii do rodu dub (Quercus) spadajici do
¢eledi bukovité (Fagaceae). Tento rod zahrnuje 300 — 600 druht, z toho je u nas
v Ceské republice domacich druhi 8, kdy z téchto osmi byly 4 druhy zjiitény aZ
v 60. a 70. letech a to na malych dil¢ich arealech. V CR jsou pivodni tyto druhy: dub
zimni (Quercus petraea /Matt/ Liebl.), dub letni (Quercus robur L.), dub cer
(Quercus cerris L.), dub pyiity (Quercus pubescens Willd.), dub zlutavy (Quercus
dalechampii Ten.), dub mnohoplody (Quercus polycarpa Schur.), dub jadransky
(uhersky) (Quercus virgiliana Ten.), dub balkansky (Quercus freinetto Ten. - Musil a
Mollerova 2005).

2.6.2 Popis a vlastnosti

Dub ¢erveny je mohutny opadavy listnaty strom dorUstajici vysky 25 — 30 (45)
m., kdy pramér této dieviny mize byt az 1,5 m. Jeho domovinou je Severni Amerika

(Obrazek ¢. 4), kde se doziva 200 — 300 let, ojedinéle to miize byt az 500 let.

Y G e
- <x,1~y X .‘
ZUSGS < i

o Charging world. ” .

~
D &
A s A
FITT XN AR

Obrazek ¢. 4, Areadl piivodniho rozsireni dubu cerveného (Quercus rubra L.), zdroj:
https://www.perverdonk.com/wild%20flowers/Trees_and_Shrubs/Oak/Red%200ak/200602%20North
ern%20Red%200ak%20(Quercus%20rubra)%?20-
%20USGS%20Forest%20Service%20Native%20Range%20Map.htm
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V nasich podminkach dortistd do mensich vysek, stejné tak se nedoziva
takového véku jako ve své domovin€é. To je ale povétSinou stejné u kazdé
introdukované dieviny (Musil a Méllerova 2005).

Na tizemi Ceské republiky miizeme nalézt mnoZstvi jeho porosti o stafi 90 az
100 let. Jeho nejmohutngjsi exemplafe ale muzeme nalézt pouze v zameckych
parcich (Uradni¢ek a Chmelai 1995). V mladi ma v porovnani snasimi duby
hladkou borku, ktera je v pozdéjsim véku mélce rozpukana. Listy maji dlouhé fapiky,
jsou hluboce lalo¢naté (7 — 9 laloki), laloky jsou na koncich osinové zaSpicatélé
(osinky 2 — 3 mm). Listy se na podzim krasné Cervenohnédé zbarvuji (Musil a
Mollerova 2005). Plody (zaludy) rostou po jednom az po dvou na kratkych stopkach,
maji kulovity ¢i vejéity tvar, ¢iSka je mélce miskovitd, ¢ervenohnédd, chlupata

s elipsovitymi Supinami. Plodi kazdoro¢né a tyto plody dozravaji druhym rokem,

jsou lesklé, hnédé a vnitini vrstva zaludu je plstnata (GoliaSova a Michalkova 2006 -

Obrazek ¢. 5).

Obrazek ¢. 5. Listy a plody dubu cerveného.A: list dubu cerveného, B: list dubu cerveného na

podzim, zdroj: http://forestry.about.com/od/fallcolor/ig/Autumn-Leaf-Gallery/Red-Oak-Leaf-in-Fall-

Color.htmistep-heading ; C: plody dubu cerveného, zdroj:

https://www.extension.iastate.edu/forestry/iowa_trees/trees/red oak.html.

Zaludy maji kratkodobou velmi dobrou kli¢ivost, kterd se pohybuje okolo
70%, proto mize dochazet na vhodnych stanovistich, pfi velkych trodach k tvorbé
velmi hustych naletd (Gubka a Spisak 2010). Plodit za¢ind mezi 20 — 25 lety, ale

nejsou ojedinglé piipady, kdy zacina plodit az mezi 40. — 50. rokem. Velmi dobra

26


http://forestry.about.com/od/fallcolor/ig/Autumn-Leaf-Gallery/Red-Oak-Leaf-in-Fall-Color.htm#step-heading
http://forestry.about.com/od/fallcolor/ig/Autumn-Leaf-Gallery/Red-Oak-Leaf-in-Fall-Color.htm#step-heading
https://www.extension.iastate.edu/forestry/iowa_trees/trees/red_oak.html

plodna Iéta ma jednou za 2 — 5 let. Tato Iéta jsou velmi bohatd a plody velice
atraktivni pro divokou zvér.

Dub cCerveny je adaptovan na periodické pozary, ke kterym dochazi v jeho
domovin¢ velmi casto (Nesom a Anderson 2003). Kofenovy systém je tvofen
mohutnym kalovym kofenem, ktery poskytuje tomuto druhu dubu velmi dobré
upevnéni a odolnost proti vyvratim (Obrazek ¢. 6). V mladi velice rychle roste, ve

smisenych porostech se chova agresivné (Kovar et al. 2013).

Obrdazek ¢. 6, Koreny a borka dubu cerveného. A) Koieny; zdroj: www.timesrepublician.com ;
B) Borka; zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Dub_%C4%8Derven%C3%BD#/media/File:Flickr_-
Nicholas_T_- Excavated.jpg

2.6.3 Ekologické naroky

Dub cerveny je slunna dfevina, ktera ma ale niz$i naroky na svétlo nez dub
letni. Roste 1 na susSich pidach, kde se mlze pro svij bohaty opad vyuzivat jako
meliora¢ni dievina. Naroky na vzdu$nou i pudni vlhkost neméd vysoké, nesnasi
vylozené zamokiené¢ nebo zaplavované pudy. M4 mensi ndroky na ziviny ve
srovnani s nasimi domacimi duby. Trpi ¢asnymi i pozdnimi mrazy a hnilobami jiz od
stfedniho véku. Neni vyslovené dlouhovékou dievinou (Kovar et al. 2013).

Dokaze rast 1 na mineralné chudych a kyselych ptdéach, ov§em optimalniho rtstu
dosahuje na Cerstvé vlhkych hnédozemich. Na vyssi obsah vapence je velmi citlivy a
nesnasi zaplavované a provlhéené pudy (Uradnidek a Chmelait 1995). Je tolerantni
k méstskym podminkam: znecisténému ovzdusi, kyselym a suchym pidam (Nesom a

Anderson 2003). Pravé proto je také oznaCovan jako strestolerantni druh, ktery
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dokaze prezit i na velmi nepfiznivych a neurodnych ptdéach. V zapadni Evropé je

vysazovan hlavné na pisé¢itych ptudach ve smésich s borovici (Chmura 2014).

2.6.4 Ekonomické zhodnoceni

V piipad¢ srovnani rychlosti ristu, pfed¢i dub cerveny v mladém veéku oba
nase nejvyznamnéjsi druhy dubu (Quercus robur L., Quercus petraea /Matt/ Liebl.),
je ale nutné piihlédnout k nizsi kvalité dfevni suroviny a jejimu horSimu zpracovani
(Vasteenkinste et al. 2005). Pravé rychlejsi rust je zekonomického hlediska
nejsiln€j$im argumentem, ktery jasné ukazuje na vyhody hospodafeni s touto
dfevinou. Tuto vyhodu lze ale vyuzivat kontrolované pouze V hospodaiskych
porostech, protoze jeho pripadné nekontrolované $ifeni by mohlo znamenat naopak
vyznamné ekonomické ztraty.

Zisk z prodeje dieva dubu ¢erveného je srovnatelny s domacimi druhy a jeho
vysi vyrazné omezuje nizky veék jedinci vyskytujicich se ve sttedni Evropé. Da se
o¢ekavat, ze v pripad¢ dispozice starSich a vétsich kust, ve véku 100 — 120 let bude
zisk z této dieviny podstatné vyssi (Woziwoda et al. 2013). Dievo dubu ¢erveného
nepatii mezi nijak zvlast’ vyhledavanou dievinu pro vyrobu masivniho nabytku, jeho

dfevo je cenéno hlavné pro vyrobu dyh (Reinhardt et al. 2003).

2.6.5 Péstovani dubu &erveného v CR

Prvni zminka o introdukci dubu &erveného (Quercus rubra L.) na tizemi Ceské
republiky je zhruba pied 150 lety (Havelka et al. 2005). Zprvu se stejné jako
douglaska vysazoval v zameckych zahradach a parcich, a to hlavné pro své krasné
podzimni zbarveni. Pozdéji se zacal pro svij rychly rust vyuzivat i v lesnim
hospodafstvi. A to nejen diky svému krasnému podzimnimu vybarveni, rychlejSimu
pfirGstu dendromasy, ale hlavné diky vySs$i odolnosti vic¢i imisemi postizenym
lokalitam. V tomto pfipadé mél dle ptivodnich ptfedpokladli nahradit nase pivodni
druhy, protoZze u nich dochazelo v 70. a 80. letech k hromadnému odumirani
v disledku biotickych a abiotickych stresovych faktort (kvalita ovzdusi, imise,
tracheomykozy atd.) (Gubka a Spisék 2010). Nedoporuduje se viak, aby nahrazoval

nase pivodni druhy na mistech jejich pfirozeného vyskytu, ale mize najit uplatnéni
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pii rekultivaci v lokalitach hospodatskych lest s nizkym stupném ochrany prostiedi

niz8ich lesnich vegetacnich stupiti (Gubka a Sklenar 2006).

2.6.6 Srovnani s domacimi druhy dubi (Quercus robur L., Quercus petraea
/Matt./ Liebl.)

Ve srovnani s nas§imi domacimi druhy dubi se dub ¢erveny v mladi vyznacuje
velmi vysokou rychlosti rustu (Kovar et al. 2013). Rychlost riistu v mladi je uvadéna
dokonce az o 60% vys$i nez u druhtt domacich (Vansteenkiste et al. 2005). Dievo
dubu ¢erveného se oproti domacim druhtim dubut (Quercus robur L. a Quercus
petraea /Matt./ Liebl.) vyznacuje nizsi kvalitou. Jeho dievo je méné tvrdé, méné
odolné a také se hiife zpracovava. Pro svou charakteristickou kresbu a barvu dreva je
vSak vyhleddvanou dfevinou pro vyrobu nabytku, dyh, dfevénych podlah a
konstrukci. Mens§i priméry se vyuzivaji pfedev§im jako palivové diivi
(Vansteenkiste et al. 2005).

Dub cerveny je povazovan za drevinu, ktera lépe nez naSe domaci druhy
odolava znecisténému ovzdusi, pficemz v 80. letech se povazoval i za minimalné
poskozovanou dievinu v disledku tracheomykoéznich onemocnéni (Stefanéik 2011).
Dalsi nespornou vyhodou oproti na$im domacim druhim je jeho velmi dobra
melioraéni schopnost. V ¢eskych podminkéach je méné nachylny k pozdnim mrazim
a hmyzim $kadctm, protoze radi pozd&ji neZ nase domaci druhy (Uradnitek a
Chmelat 1995).

DalSim negativnim aspektem v porovnani s nasSimi domécimi druhy je, ze pfi
vystaveni nahlému silnému osvétleni se intenzivnéji vytvaii adventivni vegetativni
vyhonky (vlky). Kvalita kmene 1 dfeva se tim vyrazné snizuje. Pokud bychom m¢li
porovnavat ndroky zminénych dfevin, vychdzi dub cerveny diky svym niz§im
naroklim na Ziviny vyhodné&ji pfi uplatnéni v nizSich lesnich vegetacnich stupnich.
Vyzdvihovany jsou taktéz moznosti produkéni a biologické, diky kterym je tato
dfevina povazovana za velmi perspektivni dievinu, které je tfeba vénovat i v dalSich
letech pozornost (Gubka a Pittner 2014).

Ve srovnani s domacimi druhy dubt, bylo v Némecku Vv Cistych porostech
dubu Cerveného pozorovano prokazatelné nizsi poskozovani nasimi domacimi druhy
dfevokaznych brouki a hmyzu (Reinhardt et al. 2003). Mezi negativa je urcité

dilezité zminit jeho mozné invazni chovéni, jelikoz jeho schopnost se pfirozené
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zmlazovat a témét rocné plodit je velmi vysokda a muze tak postupné obsazovat
stanovi$té nasich domacich druha (Hron et al. 2011).

Dal$im moznym negativem je, ze diky velmi rychlému ristu a vysokému
procentu zastinéni, mize vyrazné ovlivnit slozeni podrostu a branit tak pfirozené
sukcesi, coz by v pfipadé péstovani na velkych plochach ssebou mohlo nést
ekologické nasledky. Z ekonomického hlediska by vsak diky rychlému pfirtstu a
mnozstvi dievni hmoty byly dopady péstovani témét nulové (Reinhardt et al. 2003).
Rozdily tak lze nalézt pravé v podrostu, jehoz druhova skladba je v podrostu
introdukovaného dubu vyrazné chudsi a prakticky se v ném nevyskytuji eutrofni
druhy. Naproti tomu se zde vyskytuje o néco vyssi kefové patro nez v domacich
dubovych porostech (RiepSas a Straigyté 2008). Na tento fakt poukazuje 1 dalsi
studie, ktera také zmiiiuje zna¢né ovlivnéni bylinného patra a rozdily mezi bohatosti
druhové skladby podrostu mezi cizokrajnym a domacim dubovym porostem
(Chmura 2013). Proto jiz vroce 2003 vydalo Spolkové ministerstvo Zzivotniho
prosttedi, ochrany ptfirody SRN doporuceni odstranit porosty dubu cerveného
Z chranénych uzemi a postupné zmenSeni uzemi, kde je Cisté tento druh péstovan

(Reinhardt et al. 2003).
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3. Metodika

3.1 Charakteristika zaijmového uzemi
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Obrazek ¢. 1, Zajmové vuzemi, lokalizace, www.mapy.cz

Zajmové Uzemi se nachazi v zapadnich Cechach nedaleko mésta Stiibra, které
lezi pfiblizné 30 km zapadné od Plzné. Umisténo je mezi obcemi Zachlumi, Cebiv
aCernosin. Toto tizemi se rozprostira vterénu s pfevazné rovinatym
charakterem v nadmotskych vyskach od 518 m n. m. (Tfesnovka) do 543 m n. m.
(Srni). Spada tak do bukového lesniho vegetacniho stupné (LVS), ktery lezi mezi
450 — 600 m n. m. Podlozi je tvofeno prevazné slabé metamorfovanymi chlority a
biotity (Blovické souvrstvi), jen v nékterych ¢astech se vyskytuji zelené biidlice.
Pudy jsou pievazné stiedné hluboké az hluboké (kambisoly), v ¢astech tizemi také
tézké periodicky provlh¢ované (pseudoglej luvickd). Dle udaji ziskanych z portalu

Ceského hydrometeorologického ustavu (www.portal.chmi.cz), je v Plzefiském kraji

dlouhodobéd primérnd roc¢ni teplota 7,1 °C, dlouhodoby rocni srazkovy thrn pak
656 mm. Na tomto tzemi se miizeme setkat s n¢kolika lokalitami, kde se uspésné
péstuji porosty nejen sledovanych introdukovanych dievin, ale také jejich domacich
ekvivalentli smrku ztepilého a dubu letniho. Introdukované dfeviny se na tomto

uzemi péstuji od 60. let minulého stoleti, kdy jako prvni pfiisla na fadu pravé
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douglaska tisolista. Jedna z prvnich takto zalozenych ploch se dochovala na nasem
zajmovém uzemi dodnes a vyskytuji se na ni jiz i jedinci majestatnich rozméra.

Dub cerveny, nase druha zajmova dievina, se poprvé na této lokalité objevil
az koncem 70. let a tyto porosty jiz nemaji homogenni strukturu. Dalsi vyznamnéjsi
vysadby se uskutecnovaly az v pribéhu 90. let. Jde tedy prevazné o 20 — 30 leté
porosty. V této dobé vSak byla povolena vysadba této dieviny podstatné
benevolentnéjsi nez dnes, proto na celé nasi lokalité nenajdeme zadny nov¢ zalozeny

porost s timto krasnym dubem.

3.2 Vybér vhodnych lokalit

Dle informaci z Lesni spravy LCR Stifbro sohledem na vyskyt
introdukovanych dfevin a jejich péstovani byla vytypovana lokalita, ktera vzhledem
K rozmanitosti porostu a hlavné pfitomnosti zajmovych introdukovanych dievin
odpovidala pozadavkim prace. Po prozkoumani tohoto zajmového tizemi pochtizkou
byly vytypovany lokality vyskytu introdukovanych dfevin rostoucich na tomto
uzemi. V téchto lokalitaich byly vybrany nejen jednotlivé druhy dievin, konkrétné
douglasky tisolisté (Pseudotsuga menziesii /Mirb./ Franco) a dubu c¢erveného
(Quercus rubra L.), ale také byly od kazdého druhu vybrany tii porosty rizného
vekového stupné. Taktéz bylo postupovano pii vyhledavani lokalit vyskytu domécich
drevin tj. smrku ztepilého (Picea abies /L./ Karsten) a dubu letniho (Quercus robur
L.). Zajmové porosty introdukovanych dfevin byly vybrany pfedev§im s dirazem na
stejnovekost jejich domadcich ekvivalenti a také pokud mozno na blizkost
(srovnatelnost stanovisté) vyskytu téchto porostnich skupin. Pravé diky témto
faktorim byla moznost posuzovat porosty neptvodnich a ptvodnich druhii za
srovnatelnych podminek, které porosty ovliviiuji.

Jak je uvedeno vyse, u kazdé ze sledovanych dievin byly vybrany tfi porostni
lokality vyskytu. Kazda tato lokalita dostala své identifikacni Cislo a nazev dle
dominant v jejich blizkosti, ¢i nazvu lesnich cest uvedenych v lesnich mapach

(Tabulka ¢. 1).
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Tabulka ¢. 1 Identifikacni cisla lokalit

Nazev dieviny Kéd porostni skupiny
douglaska tisolista (Pseudotsuga menziesii)
1. Porostni skupina DG 1 KSicka cesta
2. Porostni skupina DG 2 Ke skolkdam
3. Porostni skupina DG 3 Tankova cesta
dub Cerveny (Quercus rubra)
1. Porostni skupina DBC 1 Polni
2. Porostni skupina DBC 2 U Noéniki
3. Porostni skupina DBC 3 Tiesiiovka
smrk ztepily (Picea abies)
1. Porostni skupina SM 1 Tankova cesta
2. Porostni skupina SM 2 Tankova cesta
3. Porostni skupina SM3 Ke Skolce
dub letni (Quercus robur)
1. Porostni skupina DB 1 Srni
2. Porostni skupina DB 2 Tankova cesta
3. Porostni skupina DB 3 Polni

Na vSech popsanych lokalitich byly ve vybranych porostech zvoleny vzdy 3
kruhové zkusné plochy, kde byly poté zjistény biometrické tdaje, jako je vyska
stromu, vycetni tloustka kmene a polomér koruny. Velikost kruhovych zkusnych
ploch v porostu byla zvolena tak, aby v kazdé zkusné ploSe bylo obsazeno 20 — 25
stromd. Pramér kazdé kruhové zkusné plochy byl 20 m. Rozmisténi zkusnych ploch
V porostu bylo vZdy zvoleno s ohledem na velikost zajmové porostni skupiny a také
za ucelem co nejpiesnéjsich udaji z méteni v riznych castech porostu (krajni ¢ast u
lesni cesty, stfed porostu, krajni cast sousedici s jinou porostni skupinou).
K rozméfeni zkusnych ploch a k métfeni vysek stromt bylo vyuZzivano viceticelového
meficiho pfistroje TruPulse 360B. Primérkovani bylo provedeno pomoci lesnické
prumérky ZVL 50. U jedinct tlousték do 18 cm probéhlo méteni vzdy jedenkrat, u
jedinct dosahujicich tlousték nad tuto hodnotu vzdy dvakrat proti sobé. Tyto dveé
naméetfené hodnoty byly poté zprimérovany a zapsany. VeSkera méteni probehla dle
zasad pro méfeni téchto hodnot ve vySce 130 cm. Poloméry korun byly métfeny za
pomoci lesnického pasma Oregon 20 m. Toto méfeni probihalo za ucasti pomocnika,
ktery drZel konec padsma u kmene stromu, zatimco méfi¢ za pohledu do koruny
stromu odstupoval na jeji samotny okraj. V tabulkach pfilozenych u kazdé porostni

skupiny jsou pak namétfené udaje uvedeny (tabulka 2 — 13). Hodnoty vycetnich
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tloustek, vysek a polomérit korun jsou vzdy hodnotou primérnou. Vék porosti a
jejich vyméry byly zjistény na Lesni spravé LCR Stiibro a tyto udaje jsou zjistény
dle LHP (Lesni hospodatsky plan). Ve vybranych porostnich skupinach byl také
vzdy vizualn¢ zhodnocen stav dfevin a jejich mozny vliv na okolni porosty, a také
popsan podrost, ktery se v zajmovych porostech nachazi, ptipadné vymezeny rozdily

mezi srovnavanymi porosty introdukovanych a domacich dievin.

3.3 Vybér lesnické spolecnosti

Aby bylo mozné nami vybrané druhy dievin ekonomicky zhodnotit, bylo nutné
zjistit, jaka lesnicka spole¢nost se o nase zajmové uzemi stara a od které by tedy bylo
mozné ziskat potfebna data. Témito daty byli pfedevsim informace o poptavce a
prodejnosti diivi douglasky tisolisté a dubu ¢erveného ve srovnani s jejich domacimi
druhy smrku ztepilého a dubu letniho, posouzeni ekonomického zisku téchto dfevin a
také jejich osobni pohled na danou tématiku. Odpovédi na tyto otazky jsou shrnuty
v kapitole ¢. 6.2

Dle informaci z Lesni spravy LCR Stfibro se o hospodaiské soubory, ve
kterych se nachazi naSe zdjmové Gzemi stard Stiibrska spole¢nost Arboles s.r.o. Tato

spole¢nost vznikla rozstépenim Lesni spolec¢nosti Stiibro a.s. (www.justice.cz), kdy

po tomto rozstépeni vznikli dvé nastupnické spolecnosti Arboles s.r.o. a Kalespol
s.r.0. Tyto spolecnosti jsou v souCasné dobé silnymi konkurenty v regionu.
Spolecnost Arboles s.r.o. nabizi svym zdkaznikiim komplexni péci o les, kterou jsou
predevsim: péstebni ¢innost, ozeleniovaci prace, Skolkatstvi, dopravni ¢innost, t€zba,

ptiblizovani a prodej diivi (www.arboles.cz).
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4. Vysledky
4.1 Porosty douglasky tisolisté

4.1.1 Porostni skupina DG 1 KSicka cesta, 653/F5

Porost se rozprostira piimo na samém vrcholu vrchu Srni 653 m n. m., je
ohrani¢eny z jedné strany lesni cestou ,,KSickd cesta a z druhé strany silnici III.
tfidy vedouci mezi obcemi Zachlumi a Cebiv. Na opacnych stranach pak sousedi s
porostem borovice lesni a smrku ztepilého. Na této lokalit¢ se nachazi nejstarsi
z vybranych porost douglasky. Pouzitim lesnického vyskoméru byl zméfen nejvyssi
jedinec, ktery méti 34,8 m, tento strom byl také zméfen lesnickou primérkou a jeho
tloustka je 51 cm. Diky témto hodnotam se tento jedinec stava vyraznou dominantou
této porostni skupiny. Jde o douglasku, ktera roste na samém kraji porostu a ma tak
podstatné lepsi podminky ke svému rdstu nez zbyvajici jedinci. VEk porostni skupiny
je dle LHP 55 let. Zjisténé biometrické udaje jsou uvedeny v tabulce ¢. 2.

Tabulka ¢. 2, Porostni skupina DG 1 Ksicka cesta

Porostni skupina DG 1 KSicka cesta

D¥evina Vik Plocha V)"éetlli V}"§ka Polomér
porostu | tloustka koruny

Douglaska tisolista 55 let 0,215ha | @40cm 926 m 26,2 m

Zmlazeni v piipadé tohoto porostu je velmi vysoké (pfiloha ¢. 1). Porost lezi na
hluboké humozni pide, kde nejen, ze umoziuje douglaskam diky dobrému zasobeni
zivinami rychly rist, ale také se na této zivné pide velice dafi uchyceni semenackd.
U nami zkoumaného porostu jiz v minulosti dochazelo k vychovnym zasahiim, ale
nejvyznamnéjsi prob&hl asi pfed 5 lety, kdy prob&hla mytni probirka jeho krajni
casti. Pravé tam se tento porost zmlazuje pfirozenou cestou nejvice (pfiloha ¢. 2),
jelikoz prostor, kde tato probirka probéhla, nebyl nijak dale zalesiovan, zejména
kvuli jeho malé vyméte. Také bylo pozorovano, ze ke zmlazeni douglasky dochazi i
v blizkém porostu smrku ztepilého, kde se zmlazuje 1 sam smrkovy porost. Jeho
zmlazeni vSak nedosahuje takové intenzity, kterou vykazuje douglaska. Vék tohoto
smrkového porostu je 80 let a subjektivné dosahuje stejnych parametrli jako

douglaskovy porost ve véku 55 let. U douglasky bylo také pozorovano, ze akumulace

35



jejiho opadu zdaleka neni tak velka jako v sousednim smrkovém porostu, kde je
mnozstvi opadanky témét dvojnasobné. Douglaska se dokaze zmlazovat i v tésném
okoli zpevnéné lesni cesty, kde semenacky doslova zasahuji do cesty. Vizualni
prohlidkou bylo zjisténo, Ze stav douglaskového porostu je velice dobry. Ani jeden
ze stroml nevykazoval znamky poskozeni zvéfi ani jinym Sktidcem. Dokonce ani
semenacky nevykazovaly okus zvéri, ktery byl v jinych lokalitaich zajmového uzemi
vV malé mife pozorovan, coz mohlo byt ale zpisobeno migra¢ni cestou zvéfe.
Na vSech sousednich porostech a veSkeré okolni vegetaci nebyl pozorovan jakykoli
nestandardni jev, ktery by naznacoval ovlivnéni ¢i naruSeni pfitomnosti porostu
douglasky tisolist¢é. Okolni bylinna vegetace byla vitalni v mistech, kde méla
dostatek svétla. A protoze Slo o porost vySsiho vzrlstu a byl jiz rozvolnény, dafi se
tomuto bylinnému podrostu rust a mnozit se. Vzhledem k podzimnim mésicum byly
nalezeny pouze tyto byliny: brusnice boruvka, koptiva dvoudoma, pSenicko

rozkladité, lipnice hajni a titina chloupkata.

4.1.2 Porostni skupina DG 2 Ke §kolce, 646/A2a

Druhy ze sledovanych porosti douglasky je vzdaleny od prvni zijmové
lokality asi 150 metrii. Z delsi strany je lemovan lesni cestou ,,Ke $kolce*, na opacné
stran¢ se nachazi mala lesni mytina, na jeho kratSich stranach sousedi s porostem
smrku ztepilého a btizy bélokoré. Nadmotska vyska je na této lokalité shodné s prvni
a to 543 m n. m. Tato porostni skupina je mladsi, dle LHP je vék 28 let. Byly zjistény

biometrické tidaje uvedené v tabulce €. 3.

Tabulka ¢. 3, Porostni skupina DG 2 Ke Skolce

Porostni skupina DG 2 Ke $kolce

Vek Plocha Vydetni Vyika Polomér
Dievina porostu tloust’ka koruny
Douglaska tisolista 28 let 0,100 ha g 17cm o 14m 22,5m

Tento porost se jiz také zmlazuje. Jeho zmlazeni vSak zdaleka nedosahuje miry

zmlazeni porostu prvniho, ktery méa vSak téméi dvojndsobné stari. A tak i kdyz
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douglaska plodi jiz vtomto mladém veéku je dynamika probihajicitho zmlazeni
ttetinova. Zmlazeni bylo pozorovano ptredevSim okolo zpevnéné lesni cesty, kde
se zmlazuje hned vedle ostatnich dfevin, pfedevSim smrku ztepilého, modiinu
opadavého, borovice lesni a bfizy bélokoré. VSechny semenacky zminénych dievin

doslova lemuji tuto lesni cestu z obou jejich stran. (Piiloha ¢. 3).

Protoze v tomto porostu jesté neprobéhl zadny vychovny zésah, ktery by jej
dostate¢né uvolnil, uvnité porostu K zadnému zmlazeni nedochazi a ani se v ném
nevyskytuje zZadnd jind vegetace. Ke zmlazeni nedochdzi ani na malé lesni myting,
kde se v podzimnim obdobi kromé nékolika druhd lesnich trav, koptivy dvoudomé
a brusnice borivky jiné byliny nevyskytuji. V sousednich mladych porostech,
se kterymi tato porostni skupina piimo sousedi, nebylo také Zadné zmlazeni
pozorovéano. Posouzeni mozného vlivu douglasky na okolni porosty a bylinnou
vegetaci je neprukazné. VSechny pozorované sousedni porosty vykazuji standardni
pfirtisty a u bylinné vegetace nachazejici se na lesni mytiné byl sledovan bujny rist.
Jedinym limitem této vegetace tak zlstava vysoké zastinéni a vysoka vlhkost pidy,
kterou ji zabezpecuji okolni vzrostlé stromy. Za lesni cestou se nachazi o 10 let starsi
smrkovy porost, kde nebyly pozorovany zdaleka takové hodnoty rastu jako
u sledované porostni skupiny douglasky, které i kdyz je porostem mlad$im, smrkovy
porost ve vSech sledovanych kritériich piekonava. Na této lokalit¢ se na rozdil
od prvni a tfeti porostni skupiny objevuje rozrusovani pudy prasetem divokym, které
na ostatnich lokalitich vyskytu douglasky nebylo pozorovano. Okus semenackt

a jakékoli dal$i mozné poskozeni zvéfi €i jinym Skiidcem nebylo sledovano.

4.1.3 Porostni skupina DG 3 Tankova cesta, 645/D3a

Posledni z nami sledovanych porostnich skupin douglasky je porostni skupina
DG 3 ,,Tankova cesta“, kterd je vzdalena pfiblizné¢ 300 m. od druhé sledované
skupiny. Dostat se k ni mizeme po zpevnéné lesni cest¢ Ke Skolkam, ktera vede
smérem k obci Slavice. Tato cesta se po 250 m. kfizi praveé s Tankovou cestou. Nase
zajmové uzemi pak Tankova cesta lemuje z del$i strany, na odvracené strané se
nachazi porost smrkovy a modiinovy, na levé strané¢ smrkovy porost SM 1 Tankova
cesta, na pravé pak porosty modiinu a borovice. Porostni skupina se rozprostira

v nadmoiské vysce 536 m n. m. Vék porostu je dle LHP 32 let, a je tak 0 4 roky
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star§i nez druha porostni skupina. Zjisténé biometrické udaje jsou uvedeny v tabulce

¢. 4.

Tabulka ¢. 4, Porostni skupina DG 3 Tankova cesta

Porostni skupina DG 3 Tankova cesta
Vek Plocha Vy¢etni Vyska Polomér
Drevina porostu tloust’ka koruny
Douglaska tisolista 32 let 0,342 ha @27 cm g2l m 929m

Douglasky se na této lokalit¢ zmlazuji podobné jako na lokalit¢ DG 2 Ke
Skolkdm. Zmlazeni také probihd pouze mimo samotny porost, ktery je zatim bez
vétSiho vychovného zasahu a je tak velmi zapojeny. Stejna situace je v sousednich
porostech, které jsou stejnoveéké s porostem pozorovanym, tam ke zmlazeni
nedochazi ze stejného divodu. Semenacky se tak uchytily predevsim z obou stran
lesni cesty, ale také se jim dafi na mirném svahu nad touto cestou sméfujici
k porostu. Semenacky lemujici zpevnénou lesni cestu, rostou v tomto prostoru hned
vedle semenackt smrku ztepilého, biizy bélokoré a borovice lesni. (Pfiloha ¢&. 4).

Douglaska se zde zmlazuje ve stejné intenzité jako ostatni taxony.

Byla provedena subjektivni prohlidka moZného vlivu na sousedicich porostech
a bylinné vegetaci, kterou tvoii v krajovych ¢astech porostu pouze brusnice bortivka,
koptiva dvoudoméd a nékolik druhli lesnich trav, jakymi jsou napiiklad sitina
rozkladita, pSenicko rozkladité a titina chloupkata. Nebylo zde sledovano nic, co by
mohlo vypovidat o negativnim souziti s timto douglaskovym porostem. Stejné¢ jako v
prvnich dvou porostnich skupinach bylo sledovano mensi mnozstvi opadu, nez
v porostu smrku, se kterym sousedi. K naruSovani pidy prasetem divokym na této
lokalit¢ nedochdzi. Dle informaci z Lesni spravy Stifbro (LCR) bude v tomto
porostu proveden vychovny zdsah, za ucelem rozvolnéni porostu, ktery v ptiStich
letech pomiize ponechanym jedincim V jejich dal§im rychlém ristu. Tento zasah

probéhne jesté do konce roku 2015.
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4.2  Porosty dubu ¢erveného

4.2.1 Porostni skupina DBC 1 Polni, 637/C2

Prvni ze sledovanych porostii dubu cerveného se nachazi nedaleko obce Krasné
udoli a rozprostird se ptfimo na samém kraji lesa v nadmoiské vysce 500 m n. m.
Porost dubu ¢erveného sousedi ze dvou stran s porostem smrku ztepilého, za lesni
cestou sousedi s porostem borovice lesni a na protéjsi strané¢ borového porostu se
nachazi zemédélska piida. Stafi sledované porostni skupiny je dle LHP 26 let.

Nameérené biometrické udaje jsou uvedeny v tabulce €. 5.

Tabulka ¢. 5, Porostni skupina DBC 1 Polni

Porostni skupina DBC 1 Polni

Vek Plocha Vyéetni Vyska Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
Dub ¢erveny 26 let 0,950 ha g 13 cm g 16m g1l,6m

Jedna se o mlady velmi zapojeny porost, jehoz porostni struktura je takova, ze
nejlépe prosperujici jsou krajni jedinci, ktefi nejen Ze jsou z celé porostni skupiny
nejvyssi a dosahuji nejvétSich vycetnich tlousték, ale také jsou jiz schopni plodit.
Nicméné nutno dodat, ze bylo sledovano velmi malé mnozstvi spadanych zaludd,
kdy nejen ze bylo shledano, Ze sledované duby zatim plodi malé mnozZstvi plodd, ale
zna¢né mnozstvi z nich ziejmé& poslouZilo jako potrava lesni zvéfe. Toto miZeme
usuzovat ze skutecnosti, ze v porostu bylo nalezeno velké mnozstvi srn¢iho trusu.
V dobg, kdy byla sledovana tato porosni skupina, doslo k vychovnému zasahu, ktery
porost zna¢né uvolnil a prosvétlil. Da se tak predpokladat, Zze u porostu dojde
v ptistich letech k znacnému pfirdstu. V ostatnich porostech sousedicich s nasi
z4yjmovou lokalitou nebylo sledovano nic, co by mohlo nasvéd¢ovat o tom, Ze je
porost dubu Cerveného jakkoli ovliviioval. Veskeré stromové porosty prosperuji, na
hranicich se smrkovym porostem se zmlazuji nedaleké starsi smrky. Bylinné patro je
uvnité porostu Uplné potlaceno silnym zastinem, to je ale standardni v jakémkoli
srovnatelném listnatém porostu domécich druhti dievin. V krajovych ¢éastech bylo
nalezeno nekolik druhti lesnich trav (pSenicko rozkladité a titina chloupkata), koptiva

dvoudoma, brusnice borivka a kaprad’ osténkata. V sousednich smrkovych porostech
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bylo sledovano silné naruseni pidy prasetem divokym, coz nebylo sledovano

V dubovém porostu a ani zde nedochazi k jakémukoli jinému poskozovani zvéti.

4.2.2 Porostni skupina DBC 2 U Noénikii, 636/B2

Stejnovéka porostni skupina jako DBC 1 Polni, coZ znamena, Ze v&k porostu je
dle LHP 26 let. Porost je ze dvou stran lemovan zpevnénou lesni cestou ,,Nova
Pytlovska“ a nachazi se ptesné v poloviné cesty mezi obcemi Krasné udoli a Slavice
(Pfiloha €. 5). Zajmova lokalita lezi v nadmoiské vysce 540 m n. m. Pii pruzkumu
porostu byly zjistény sousedni porostni skupiny, které tvoifi predevSim porosty
borovice lesni, smrku ztepilého a buku lesniho. Byly také zjistény biometrické udaje

uvedené v tabulce ¢&. 6.

Tabulka ¢. 6, Porostni skupina DBC 2 U Nocnikii.

Porostni skupina DBC 2 U Nocniku

Vik Plocha Vy¢etni Vyska Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
Dub Cerveny 26 let 0,984 ha o1l cm gllm g1,5m

Sledovany porost je velmi zapojeny a tmavy. Nevyskytuje se Vném tedy
kromé& pSenicka rozkladitého a metlice trsnaté zadna dalsi bylinné vegetace. Pouze
v jeho krajnich castech byl sledovan vyskyt brusnice bortivky, lipnice hajni a
zmlazujicich se smrkl a btiz z blizkych porostti. Sam porost se nezmlazuje ani uvnitf
porostu samého, ani v porostech se kterymi sousedi. Nebyly zde nalezeny zadné
plody ani srnéi trus, ktery jsme mohli pozorovat v prvni a tieti porostni skupiné dubu
¢erveného. Sousedni porosty jsou také velmi mladého véku a jejich zapoj
neumoznuje kromé krajnich ¢asti jakykoli rist bylinné vegetace. V téchto mladych
skupinach nebylo pozorovéano rozruSovani pudniho krytu prasetem divokym, které se
vyskytuje v blizkosti ostatnich sledovanych porostnich skupin dubu ¢erveného a ani
jiné poskozovani zvéii. Jakykoli vliv na okolni porosty, vegetaci ¢i stav pady nebyly

zaznamenany.
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4.2.3 Porostni skupina DBC 3 TieSiiovka, 637/D2

Tato porostni skupina je rozlohou nejmensi z nami sledovanych porosti dubu
¢erveného. Rozprostird se pfimo na samotném vrcholu vrchu Tiesiovka, ktery lezi
v nadmotské vysce 518 m n. m. Na zépad od zajmového porostu se nachdzi Lucni
potok, ktery ve zdejsich lesich prameni. S nasim porostem sousedi smrkové a borové
porosty n¢kolika vékovych skupin. Dle LHP je stafi této porostni skupiny 28 let.
Byly zjistény biometrické udaje (Tabulka ¢. 7).

Tabulka ¢. 7, Porostni skupina DBC 3 Tresiovka

Porostni skupina DBC 3 TreSiovka

Vék Plocha Vy¢etni Vyika Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
Dub Cerveny 28 let 0,372 ha o 12 cm o 14m g1,6m

Sledovany porost je stejné¢ jako oba piedchozi silné zakmenén a je i pies
podzimni opad listi a jiz provedené vychovné zdsahy velmi tmavy. V porostu
samotném se pak mimo nékolika druhd lesnich trav (pSenicko rozkladité a metlice
trsnatd) nenachazi jina dalsi bylinna vegetace. Kraje porostu jsou v tomto o nékolik
druhd bohatsi, konkrétné se zde navic vyskytuje lipnice hajni, brushice bortivka a
kopfiva dvoudoma (Pfiloha ¢. 6). Také se v téchto mistech zmlazuji sousedni
smrkové a borové porosty. V porostu bylo nalezeno z nami sledovanych porostu asi
nejvetsi mnozstvi plodi a srnéiho trusu. Dle vyslapanych cesticek je ziejmé, ze na
toto misto zvéf ¢asto dochazi a plody dubt jsou pro n€ velmi zajimavé. Pidni kryt
neni nijak rozrusovan, coz se nedd fici o sousednich porostech, kde je ptida siln¢
naruSovana prasetem divokym. I pfesto, ze porost jiz znacné plodi, ke zmlazeni zde
nedochazi, a to ani v porostu samotném, ani Vv porostech sousednich. Nebyly zde
shledany zadné negativni vlivy tohoto porostu na okolni prostfedi, a to jak na
stromové tak bylinné. Ve vSech sledovanych aspektech je okolni prostfedi shodné
s okolim domacich stejnovékych listnatych druhii. Zdravotni stav samotného porostu

je velmi dobry.
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4.3  Porosty smrku ztepilého

4.3.1 Porostni skupina SM 1 Tankova cesta 645/D3b

Porostni skupina se rozprostirda v nadmotské vysce 536 m n. m. a nachazi se
pfiblizné 200 m od rozcesti lesnich cest Ke Skolce a Tankova cesta. P¥imo tak
sousedi S douglaskovou porostni skupinou DG 3 Tankova cesta. Stafi porostu je
stejné dle LHP 32 let a je tak pfimym ekvivalentem pravé k tomuto porostu a nabizi
nam tak moznost piimého srovnani sledovanych hodnot v zcela shodnych
podminkach. Dale piimo sousedi s porostni skupinou SM 2 Tankova cesta, ktera je 0
17 let starsi (tj. 49 let). Ostatni porosty se skladaji z porosti borovice lesni, modfinu
opadavého a biizy bélokoré. Na této lokalite¢ byly také zjiStény biometrické udaje
(Tabulka ¢. 8).

Tabulka ¢. 8, Porostni skupina SM 1 Tankova cesta

Porostni skupina SM 1 Tankova cesta

Vék Plocha Vyéetni Vyika Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
smrk ztepily 32 let. 0,480 ha o 15cm 012,5m o2m

V porostu jiz nékolikrat probehly vychovné zéasahy, ale 1 tak je velmi
zapojeny. Smrky proto zmlazuji pfedevsim v okoli lesni cesty, ktera porost lemuje, a
to z obou stran. Zmlazeni je v téchto mistech zna¢né, spolu se sousedni douglaskou a
ostatnimi porosty borovice, modiinu a btizy vytvaii doslova ,,mantinely* této lesni
cesty. Je ale mozné, ze toto zmlazeni maji na svédomi starsi smrky, které v blizkém
okoli také rostou. V porostu samotném se nezmlazuje viibec a chybi zde i bylinné
patro. Pouze na samém okraji a v ptikopu lesni cesty se vyskytuje nékolik druht
lesnich trav, jakou jsou sitina klubkata, pSenicko rozkladité a tftina chloupkata, dale
pak brusnice boriivka a kopfiva dvoudoma. Opadanky je v tomto porostu o poznani
vice nez v sousednim douglaskovém porostu. Smrky také ve srovnani S timto
douglaskovym porostem vykazuji i pfes stejny v€k o poznani nizsi vzrist a vycetni
tloustky kmenti. Nejvyssi zméteny smrk ma vysku 13,5 m a tloustku kmene 22 cm,

pficemz nejvetsi jedinec douglaskového porostu dosahuje vysky 23 m a tloustky
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kmene 39 cm. Tento rozdil je patrny hned na prvni pohled jiz z lesni cesty. Ve
srovnani s porostem douglasky zde nebyl pozorovan zadny rozdil ve vztahu
K okolnimu prostiedi. Jedinym rozdilem tak zdstava naruSovani pudniho krytu
prasetem divokym, které se ve vedlejSim douglaskovém porostu nevyskytuje.

Poskozeni smrkl zvéii nebylo pozorovéano. Vitalita porostu je velmi dobra.

4.3.2 Porostni skupina SM 2 Tankova cesta 645/D4b

Rozklada se hned v tésném sousedstvi porostni skupiny SM 1 Tankova cesta,
s tim rozdilem, e lezi pfiblizné 350 metri od kiizeni lesnich cest Ke Skolce a
Tankova cesta, a to pfimo na samotné Tankové cesté. Od ndmi zkoumaného porostu
douglasky ze stejné lokality je tento porost vzdalen 200 m. Lezi tedy také
vV nadmotské vysce 536 m n. m. Dle LHP je stéfi této porostni skupiny 49 let, je tedy
o 17 let star$i neZ skupina SM1. V jejim okoli rostou jesté porostni skupiny borovice

lesni a modiinu opadavého. Zjisténé biometrické tidaje jsou obsazeny v tabulce ¢. 9.

Tabulka ¢. 9., Porostni skupina SM 2 Tankovd cesta

Porostni skupina SM 2 Tankova cesta
o Vék Plocha Vyévetni Vyika Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
smrk ztepily 49 let. 0,806 ha 221 cm 2 19m 925m

V tomto piipadé je jiZ porost o poznani vice rozvolnény a smrky se zmlazuji
jak v porostu, tak u jiz zminéné lesni cesty. I zde lze nalézt semenacky nejen
smrkové, ale také douglaskové, borové, modiinové a biezové. Semenacky modiinu
opadavého lze pak také najit na samém piechodu téchto dvou porostli. A zatimco
modfin nalezneme jen v této prechodové cCasti, tak smrky se prosazuji i uvnitf
porostu modiinového. Co se tyka bylinného patra, to zde opét zcela chybi. Na samém
okraji porostu bylo nalezeno jen n¢kolik druhti lesnich trav, jako naptiklad titina
chloupkata, pSenicko rozkladité a sitina klubkata, dale pak brusnice bortivka, koptiva
dvoudoma. Stejné jako u porostni skupiny SM 1 se zde vyskytuje narusovani
pudniho krytu prasetem divokym. Jiné poskozovani zvéii, ale nebylo pozorovano.

Nejvyssi zméfeny jedinec dosahuje vysky 23 m a tloustky 31 cm Mnozstvi
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opadanky je stejné jako v sousednim mladS$im smrkovém porostu, coz je opét daleko
vice nez v nedalekém porostu douglasky. Je také ztetelné, ze smrkovy opad se huie
rozklada nez opad douglaskovy. Celkovy stav tohoto porostu i porostii okolnich je

velmi dobry a nebylo zde pozorovéano nic nestandardniho.

4.3.3 Porostni skupina SM 3 Ke Skolce, 645/C3b

Posledni z pozorovanych porostnich skupin smrku ztepilého se nachéazi piesné
na proté&jsi strané porostni skupiny douglasky DG 2 Ke Skolce. Nadmoiska vyska
porostu je tedy stejna a to 543 m n. m. Jde o porost, ktery je o 4 roky starsi a dle LHP
je jeho veék 32 let. Ve stfedni Casti tohoto porostu se nachdzi kulturni pamatka
mohylové pohiebiste ,,Na Romade“. Sousednimi porosty jsou porosty borovice lesni,
biizy bélokoré, buku lesniho a douglasky tisolisté. Na lokalit¢ byly zjistény
biometrické tidaje (Tabulka €. 10).

Tabulka ¢&. 10, Porostni skupina SM3 Ke Skolce

Porostni skupina SM3 Ke Skolce

Vék Plocha Vyéetni Vy$ka Polomér
Dievina porostu tloust'’ka koruny
smrk ztepily 32 let. 0,665 ha 216 cm 213,5m 92m

Vzhledem ke svému stafi a zatim minimalnim vychovnym zasahtim, je porost
velmi zapojeny a tmavy. Nedovoluje tak vznik bylinného patra, které tady zcela
chybi. Smrky se zmlazuji pouze v okoli lesni cesty, kde stejné jako u porostni
skupiny DG 2 Ke Skolce spolu s ostatnimi druhy z okoli vytvateji doslova zelenou
bariéru lemujici tuto lesni cestu. Zmlazuje se tady vedle douglasek, borovice, bfizy a
modiinu. V porostu samotném bylo nalezeno velké mnozstvi opadanky. Bylinna
vegetace je vytlacena az na samotny okraj porostu k lesni cesté. Nalezeno zde bylo
nékolik druhti lesnich trav jako pSenicko rozkladité, titina chloupkatd, sitina
klubkata, dale pak jen kopfiva dvoudoma. Padni kryt je v tomto porostu znacné
narusovan prasetem divokym, a to nejvice ze sledovanych porostti viibec (Ptiloha ¢.
7). Jiné poskozovani zvéti nebylo na porostu pozorovano. Ani na této smrkové

lokalité nebylo nalezeno nic, ¢im by mohl tento porost ovliviiovat ¢i snad poSkozovat
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okolni vegetaci. Piestoze je pies cestu rostouci douglaskovy porost o 4 roky mladsi,
dosahuje nejen o poznani vysSiho vzrustu, ale také vysSich hodnot vycetnich

tloustek.

4.4  Porosty dubu letniho

4.4.1 Porostni skupina DB 1 Srni 653/F2

Prvni z porostii dubu letniho se nachazi na samotném vrchu Srni, ktery lezi
Vv nadmotské vySce 543 m n. m. Nachazi se tak nedaleko od sledované porostni
skupiny douglasky tisolist¢ DG 1 KSickd cesta. Vzdalenost mezi témito dvéma
porosty je 150 m smérem k lesni cesté ,,Na Telefonce®. Na této lokalité tento porost
piimo sousedi s porosty smrku, borovice a modfinu. Vék porostu je uvadén v LHP

jako 27 lety. Zjisténé biometrické udaje jsou uvedeny v tabulce ¢. 11.

Tabulka ¢. 11, Porostni skupina DB 1 Srni

Porostni skupina DB 1 Srni

Vék Plocha Vycetni Vyika Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny
dub letni 27 let. | 0,756 ha. 2 10 cm. o 12,5 m. ©2,5m.

Tento mlady dubovy porost se zatim nezmlazuje. Toto bylo pozorovano jak
uvnitt porostu samotného, tak v krajovych castech ostatnich sousedicich porost.
Naopak v krajovych ¢astech dubového porostu se zmlazuji sousedni smrky a bylo
zde nalezeno také nékolik semendcki modiinu opadavého. V podzimnich mésicich je
to jiz s bylinnou vegetaci horsi, a tak bylo nalezeno pouze né€kolik druhi lesnich trav,
jakymi jsou titina chloupkatd, metlice trsnatd a lipnice hajni. Brusnice borivka se
pak omezuje pouze na krajovy areal porostu. Na této lokalit¢ nebylo pozorovano
zadné poskozovani porostu zvefi. Ryti prasete divokého zde také nebylo
zaznamenano, ale to se neda fici o okolnich jehli¢natych porostech, kde je toto
poskozovani piidniho krytu zna¢né. Ve srovnani s porostem dubu erveného je hned
na prvni pohled zfejmé, Ze jedinci obou druht rostou odliSnym zptsobem. Dub letni

se oproti dubu Cervenému vice rozklada do stran a jeho koruna je vice rozkladita.
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Zato jedinci dubu cerveného rostou témet vertikalné a korunu nasazuji uzsi a ve
vétsich vyskach. Uvniti samotnych porosti se nezdé byt jiny rozdil, vegetace je zde
velmi podobna. A tak snad jen jinak zbarvené podzimni listi, které ma dub Cerveny

V lese daleko vyraznéjsi a vice upoutava pozornost. Stav porostu je velmi dobry.

4.4.2 Porostni skupina DB 2 Tankova cesta 645/A2

Druha porostni skupina dubu letniho se nachéazi stejné jako porostni skupina
DG 3, SM 1 a SM 2 na Tankové cesté. Jen s tim rozdilem, ze lezi aZ na samotném
jejim konci u kiizeni se silnici II. tiidy €. 202, ktera vede mezi obcemi Zachlumi a
Slavice. Tato lokalita se nazyva Slavicky les a lezi v nadmoiské vySce 552 m n. m.
Sousedni porosty se skladaji z porostt smrku, borovice, modfinu, bfizy a douglasky.
Dle LHP je v€k porostu 26 let. Zmétené biometrické tdaje jsou uvedeny v tabulce
¢. 12.

Tabulka ¢. 12, Porostni skupina DB 2 Tankova cesta

Porostni skupina DB 2  Tankova cesta

Vék Plocha V)’févetni Vyika Polomér
Dfevina porostu tloust’ka koruny

dub letni 26 let. 0,291 ha o 8 cm @ 6,5m 02,1m

V tomto mladém porostu prob&hl v minulém roce vychovny zésah. Ptesto je
porost velmi zapojeny. Je zde asi nejvétsi rozdil mezi sledovanymi porosty, CO se
tykd biometrickych 0daji mezi krajnimi jedinci a jedinci uvnité porostu. Nebylo
pozorovano, ze by néktefi jedinci tohoto porostu jiz plodili a ani v porostu nebyl
nalezen srnci trus, tak jak tomu bylo ve stejnov€kém porostu dubu Cerveného. Také
k pfipadnému zmlazovani zde nedochazi a to ani uvnitf porostu, ani na jeho okrajich.
V porostu se zmlazuji pouze nedaleké smrky a na samych krajich porostni skupiny se
ke smrku ptidava btiza a douglaska, ktera roste také nedaleko. Z bylinné vegetace se
Vv porostu nachazi jen nékolik druhti lesnich trav, jako lipnice hajni a metlice trsnata,
Vv krajovych ¢astech brusnice borlivka a vies obecny. PoSkozovani zvéti v porostu
samotném pozorovano nebylo, jen v sousednich smrkovych a borovych porostech

bylo zaznamenano ryti prasete divokého. Stav stromtl jak v zdjmovém porostu, tak
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mimo n¢j je velice dobry. I pesto, ze jde o slunnou ¢ast lesa, nebyl zde pozorovan

zadny vliv letoSniho velmi suchého 1éta, ktery se zde dal oc¢ekavat.

4.4.3 Porostni skupina DB 3 TreSiiovka, 637/ E3

Tieti sledovand porostni skupina dubu letniho se rozkldda nedaleko vrchu
Ttesnovka, ktery lezi v nadmotské vysce 518 m n. m. Tento porost se nachazi
nedaleko porostni skupiny dubu &erveného DBC 3, ktera je rozprostiena piimo na
vrcholu tohoto vrchu. Vzdaleny jsou od sebe 100 m., nedaleko od Slavické lesni
cesty a Lucniho potoka. S lokalitou pak sousedi porosty biizy, smrku a borovice.
V LHP je uvedeny v€k porostu 28 let. Zjisténé biometrické udaje jsou uvedeny

V tabulce ¢. 13.

Tabulka ¢. 13, Porostni skupina DB 3 Tresnovka

Porostni skupina DB 3 TreSnovka
Vék Plocha Vydetni Vyika Polomér
Dfevina porostu | tloust’ka koruny
dub letni 28 let. 0,375 ha g1l cm o 12m ¢2,5m

Po poslednim vychovném zésahu je porost jiz znaéné€ rozvolnény
a nejsvetlejsi ze sledovanych dubovych porostnich skupin. Diky niz§Simu zakmenéni
se Vv porostu nachazi 1 velmi malé mnoZstvi opadu listi. Vymérou jde o velmi maly
porost, byl vybran piedevS§im pro svou blizkost s porostem dubu cerveného
a moznost srovnani biometrickych udajii ve stejnych rastovych podminkach. Ani
Vjedné ze zminénych lokalit nebyl pozorovan zadny vyrazny rozdil. Byl
zaznamenan pouze jeden plodici jedinec, pod jehoz korunou byly nalezeny jak plody,
tak srnéi trus znacici pfitomnost zvere, kterd sem chodi za potravou. Bylinné patro
zde reprezentuje v celém porostu predevsim nékolik druht lesnich trav, jako metlice
trsnatd, lipnice hajni, titina chloupkatd, a dale pak brusnice bortivka. V jeho krajnich
¢astech se k nim ptidava koptiva dvoudomad. Stav tohoto porostu je takovy, ze vetsi
jedinci jsou velmi vitalni, avsak ti z nejmensSich doslova skomiraji, jsou velmi

nizkého vzristu a malych vycetnich tlousték. Také zde bylo nalezeno nékolik
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suchych dubti. V krajovych ¢astech porostu se vyskytuje poSkozovani pidniho krytu
prasetem divokym. Uvnitf porostu nebylo nalezeno a ani se zde nevyskytuje zadné
dalsi poskozovani zvéri.

45 Souhrnna data z méreni

Souhrnné data z méfeni jsou vlozena do piehledné tabulky ¢. 14.

Tabulka ¢. 14, souhrnnad data z méreni

Kéd o Vik Plocha Vyéve::ni Viika Polomér
porostu Drevina (roky) porostu | tloust’ka (©) m. koruny
(ha.) (8) cm. (8) m.
DGl |Douglaska tisolista | 55 0,215 40 26 6,2
DG 2 [Douglaska tisolista | 28 0,100 17 14 25
DG 3 |Douglaska tisolista | 32 0,342 27 21 2,9
DBC 1 |Dub &erveny 26 0,950 13 16 1,6
DBC 2 |Dub &erveny 26 0,984 11 11 15
DBC 3 |Dub erveny 28 0,372 12 14 1,6
SM1 |[smrk ztepily 32 0,480 15 125 2,0
SM 2 [smrk ztepily 49 0,806 21 19 25
SM3  [smrk ztepily 32 0,665 16 135 2,0
DB 1 |dub zimni 27 0,756 10 125 25
DB 2 |dub zimni 26 0,291 8 6,5 2,1
DB 3 |dub zimni 28 0,375 11 12 25

4.6 Ekonomické hodnoceni spole¢nosti Arboles s.r.o.

Dle informaci ze spole¢nosti Arboles s.r.o0., bylo zjisténo, Ze poptavka po vyslovené
douglaskovém dfivi je zcela minimélni. Dlvodem je nedostate¢na zasoba dieviny
v mytnim véku a také malé zastoupeni v hospodarskych lesich obecné coz ma za
nasledek 1 minimalni nabidku douglaskového diivi ze strany lesni spole¢nosti.
V ptedchozich letech se jim vSak podafilo nékolik zajimavych dodéavek
douglaskového dfivi, ale vzdy S§lo o vyslovené jednordzovy prodej. Cena téchto
sortimentll byla cenové o 15% vyssi neZ jimi bézné prodavané smrkové diivi. Slo
vSak pouze o mimotadny prodej vzhledem k mytni t€zbé vétSiho celku. Na tuto
nabidku reagoval jeden z jejich odbératelt, ktery ma velmi dobré vazby v blizkém

Némecku. Nakoupené difivi vyuzil k vyrobé feziva, které poté vyvezl pravé do
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Némecka, kde je pro vyrobky z douglaskového difeva daleko vétsi uplatnéni. Dle
informaci toto jimi prodané diivi, po jeho zpracovani naslo uplatnéni pii vyrobé
dievénych stavebnich konstrukci. Celkové takovouto poptavku oznacuji za
vyslovené mimotadnou. V pfipad¢ prodeje douglaskového dieva jde pry o prodej
ztratovy, protoze douglaskové diivi LCR oznaduje tabulkové jako dfivi smrkové,
prodava se vSak za ceny dfivi borového. Srovnani vykupnich cen smrkového a
douglaskového (borového) diivi jsou uvedeny v tabulce ¢. 15. Uvedené ceny jsou

v K¢&/m3.

Tabulka ¢. 15, ceny sortimentii, zdroj: Arboles s.r.0.

Drevina/jakost |délka prumér ¢ep vcm STP
SMRK 11 - 14 cm STP(15 - 19 cm STP|20 - 24 cm STP|25 - 29 cm STPB0 cm STP a vice
smrk/A, B, C 4m 1370, 1830,- 2140,- 2140,- 2140,
smrk /D 4m 920,- 1140, 1190,- 1240, 1240,
BOROVICE
borovice /AB,C |2,70m 1330,- 1650,- 1790, 1790,- 1790,
borovice / D 2,70m 1100,- 1200,- 1250,- 1300,- 1300,-

uvedené ceny v K¢ / m3

U dubu cerveného je situace jesté horsi, protoze vyslovené poptavku po diivi z této
dfeviny jest¢ neméli a ani ho vzhledem k nedostatku dfivi této dfeviny aktivné
nabizet nemohou. Zastoupeni tohoto dubu je na jimi spravovaném Uzemi nejen malé,
ale také zcela chybi porostni celek v mytnim véku. Porosty maji do 40 let stafi. Casto
je tak dfivi tohoto dubu po probirkiach smichano s béznym dubovym diivim a
prodano jako diivi nasich domacich dubi. A to za stejnou cenu. Nejéastéji konéi u

vyrobcil vldkniny.

5. Diskuze

Vyuzivani ¢i vhodnost vyuziti introdukovanych dfevin by vZzdy mélo podléhat
dikladnému zhodnoceni klicovych atributi nejen ekologickych, ale také
ekonomickych. Jak se ukazuje, neni mozné tyto dvé hodnoty od sebe odd€lovat.
Sledovana kritéria a jejich vysledky poukazuji na velky potencidl vyuziti
introdukovanych  dfevin. ProtoZze na sledovanych porostnich plochach

introdukovanych dfevin nebylo pozorovéano nic, co by jakkoli vybo€ovalo z normélu
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Vv porostnich skupinach domadcich druhti, bylo by dobré se péstovani nékterych
nepuvodnich druhli vénovat vétsi mérou. Jsem si védom, Ze toto je limitovano
legislativou platnou v CR, ale z hlediska ekologického by bylo dobré tyto limity
posunout na jinou Uroven a povolit vétsi moznost péstovani vybranych neptivodnich
dievin. Toto zmifiuje jiz Sindelat (2003), kdy jiz v roce 1994 VULHM Jilovisté —
Strnady navrhovalo navyseni zastoupeni neptivodnich dievin ze souc¢asného stavu, t].
1,5%, na 3 — 4 % a UHUL pak dokonce na 7% =zastoupeni. Pokud k tomuto
pripo¢teme rozpadajici se smrkové monokultury, ¢i chiadnouci dubové porosty trpici
tracheomykdzami, budeme takto prosperujici druhy v nasich stfedoevropskych lesich
potfebovat. Nejde vsak jen o to, co jsem v téchto porostech mohl pozorovat, ale jde i
o nazory lesnikt, kteti diky své dlouholeté praxi tyto skutecnosti sleduji a jejichz
pohled na tuto problematiku je velmi kladny. O douglasce se v tomto ohledu také
vyjadifuje Podrazsky et al. (2013), ktery zmifuje zajem vlastnikl lesa pravé o vyssi
moznost jejiho uplatnéni v porostech CR, stejné jak tomu je v nékterych jinych
zemich Evropy. Podrdzsky zde také uvadi ocenéni douglaskovych sortimentt az o
30% vyssi nez sortimentll smrkovych. Toto ale bude moZné, jen pokud by se zvysil
stav jejiho zastoupeni v hospodaiskych lesich. Ekonomické pfinosy by toto poc¢inani
mélo az se znaénym odstupem casu, kdy by vyhody péstovani vyssiho zastoupeni
cizokrajnych dievin ocenili budouci generace lesnikii. Nutné vSak bude pribézné a
predevsim dikladné sledovat ptipadné vétsi celky téchto dievin, aby se i v pribéhu
dalsich let mohly vyvratit obavy o jejich vlivu na okolni prostiedi a stav pudy, ¢i aby
se mohlo rychle a neodvratné zasahnout proti jejich pfipadnému
nekontrolovatelnému S$ifeni. Podrazsky a Kupka (2011) hodnoti vztah douglasky
K pidé vesmés pozitivné. Autofi vyzdvihuji piedev§im pfiznivy rozklad opadu
douglasky tisolist¢ a jako neohrozujici pak uvadéji i1 jeji vztah k retencnim
vlastnostem lesnich ptid a vodnimu reZzimu téchto pid obecné za ptredpokladu, Ze
bude péstovana ve vhodnych pifimésich. Slodicak a Novéak (2015) nejen Ze zminuji,
ze ve srovnani s domacimi jehli¢nany je opad douglasky pfiznivéjsi ve vztahu
k lesnim pidam diky rychlejsimu rozpadu, ale predevsim, Ze tento opad vykazuje
mensi kyselost a naopak vyrazné vysSi obsah zivin, které se do pudy dostévaji.
Posoudit z mého sledovani vztah douglasek k reten¢nim vlastnostem pudy a
K ptidnimu vodnimu rezimu bohuzel nemohu. Ale mohu posoudit a vlastné potvrdit
ptizniv§jsi rozklad opadu douglasek, protoze na sledovanych porostnich plochéach je

evidentni rozdil nejen v mnozstvi nerozloZzen¢ho opadu, kterého smrkové porosty
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vytvoii daleko vice, ale také se viditelné¢ pomaleji rozklada. Slondi¢dk a Novéak
(2015) jeste poukazuji na mozné rychlejsi vycerpani zivin douglaskovych porostli na
chudsich pudach. Avsak dodévaji, ze pokud bude tato dfevina péstovana v piimésich
s listnatymi dfevinami, bude deficit zivin kompenzovéan. U sledovanych porostnich
skupin douglasek, které jsou mensSich vymér, nebylo sledovdno, ze by okolni
stromové 1 bylinné vegetaci odebiraly ziviny a takto je Vv jejich rGstu omezovaly.
Faktem je, ze pravé porosty listnatych dfevin se vzdy nachazely nedaleko.
Podrazsky et al. (2016) popisuje potize domacich vlastnikii lesi s odbytem
douglaskového diivi ve srovnani se zapadoevropskymi zemémi a podhodnoceni této
dfeviny pravé ve srovnani napiiklad s Némeckym ¢i Rakouskym trhem. Dle
ziskanych informaci, z Arbolesu je tomu presné tak. Douglaskové dfivi se v Ceské
republice prodava za cenu dfivi borového. Na dobrou cenu jsou tak schopni se dostat
pouze vyvozem praveé k zapadnim sousediim. Arboles nékolik takovych zakazek jiz

vV minulosti zrealizoval a vzdy se ziskem vys§im, nez by utrzili za diivi smrkové.

Dub cerveny je na rozdil od douglasky tisolist¢ zmiflovan jako moZzny invazivni
druh (Beran a Sindelai 1996). Invazivnost tohoto druhu je ale v jeho domoving
oznacovana jako minimalni, pokud viibec zaznamenatelna (Gilman a Watson 1994).
Na sledovanych lokalitach s porostnimi skupinami této dieviny Se to ale nepotvrdilo.
Mtze to byt zplisobeno tim, ze sledované porosty jsou velmi mladého véku a jejich
schopnost reprodukce je zatim méné intenzivni. Ve dvou porostech dubu cerveného
bylo nicméné pozorovano zna¢né mnozstvi srn¢iho trusu, které vypovida o tom, ze
plody tohoto dubu jsou jejich vyhleddavanou potravou. Dal§i mozné a neméné
dillezité negativum introdukce dievin do krajiny spatiuje Uradniéek et al. (2012)
v moznosti zavleceni $kiidci z domoviny téchto cizokrajnych druhti. Mohu pouze
poukézat na vysledky ze sledovanych porostnich ploch, kde se subjektivné Zadné
poskozovani jakymkoli $kiidcem nevyskytovalo nejen u pivodnich druhd, ale také
74dné u druhti neptivodnich. Uradnicek et al. (2012) nepoukazuje pouze na negativa,
ale vyzdvihuje i pozitiva introdukce dievin, hlavné ve vztahu ke zvySeni produkce
lest. Toto nezbyva nez potvrdit, protoze ptirtsty sledované douglasky tisolisté a
dubu cerveného jsou daleko vyssi, nez u nasSich domécich zastupct smrku ztepilého a

dubu letniho.
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6. Zavér

Z naméfenych hodnot je patrné, ze pfirtisty nami sledovanych introdukovanych
drevin douglasky tisolisté a dubu cerveného jsou opravdu daleko vyssi, nez je tomu u
ekvivalentnich domacich druhii smrku ztepilého a dubu letniho. U douglasky je tato
hodnota jest¢ daleko markantnéjsi a tak prekonava smrk ve vSech sledovanych
rastovych kritériich o vice nez 40%. Pravé u douglasky je az zarazejici, ze neni
legislativné moznd vétsi mira jeji vysadby, protoze vliv douglasky na jeji okoli,
mozny invazivni charakter, ¢i snad znehodnocovani pidy nebyly pozorovany. Velky
rozdil v prirGstech byl také sledovan mezi porostnimi skupinami dubu cerveného
a dubu letniho. Neplvodni taxon tak svlj domaci ekvivalent pfedrista vySkou a
tloustkou kmene. Pouze v jediné sledované hodnoté zaostdva za nasim domacim
dubem, a tou je polomér koruny. Dub letni se dfive rozvétvuje a jeho vétve
dosahujici vétSich délek vytvareji tak SirSi koruny. Introdukovany dub pak naopak
roste vice zpfima, nasazuje korunu vyse a je méné rozvétveny. Ve vSech sledovanych
kritériich mozného vlivu dubu cerveného na okolni vegetaci a pudu nebyly
pozorovany jakékoli nestandardni jevy, které by poukazovali na nevhodnost, ¢i
dokonce nebezpecnost vyuziti tohoto cizokrajného dubu. U obou druht sledovanych

dubti byly stanovisté sledovanych taxont takika totozné.

Ekonomické vyhody vyuziti sledovanych introdukovanych dievin narazi na
nékolik problémi. Nejvétsim z nich je predevS§im malé zastoupeni téchto dievin
v naSich lesich. Dalsi problémy jsou pak jiZ jen navdzané pravé na tento limit,
protoze pokud neni co tézit, neni co aktivné nabizet a prodavat. Pravé z tohoto
diivodu je poptavka po dfivi téchto nepiivodnich dievin v Ceské republice minimalni
a ani neni mozné prodej jejich diivi smétfovat do jinych evropskych zemi. Oslovena
lesnicka spole¢nost je jasnym dikazem toho, ze pokud by méli moznost t&€zit vetsi
celky téchto dievin, byly by schopny vyhledat odbytisté naptiklad v sousednim

Némecku, kde se s témito dievinami bézné obchoduje.

Lesnici, se kterymi jsem se pifi praci v terénu setkal, jsou doslova nadSeni témito
druhy introdukovanych dievin, vyzdvihuji nejen jejich rychly rast, ale také to, ze
dokazi rhst 1 v mistech, kde by jiZ nase domaci druhy sotva ptezivali. Timto mysleli
pfedev§im suchd stanovisté, kde jsou nase domaci druhy jiz na Ustupu. Tento
fenomén je markantnéjsi s ohledem na letoSni velmi teplé a suché 1éto, které se na

v

veétsim mnozstvi smrkovych lokalit znaéné podepsalo. VEfim, ze ¢asem tyto dieviny
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naleznou $irsi uplatnéni praveé proto, ze ke klimatickym zménam bude v budoucnosti
dochazet ¢im dal Castéji a jejich vyuziti bude takika nutné. Predkladané bakalaiska
prace se vénovala piedevs§im mladym porostnim skupinam. V budoucnu bude ale
nutné vénovat se 1 porostiim starS§im, u kterych by mohla byt shledana i néktera

negativa, ktera zde nebyla diky nizkému véku dievin prokazatelna.
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Priloha ¢. 2, Porostni skupina DG1 Ksicka cesta, zmlazeni douglasek v prostoru po mytni probirce,

foto: David Derfler 2015

ty, foto: David Derfler 2015
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Priloha ¢. 3, Porostni skupina DG 2 Ke skolce, zmlazen
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Piiloha ¢. 4, Porostni skupina DG 3 Tankova cesta — semendcky u lesni cesty, foto: David Derfler
2015
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Priloha ¢. 5, Porostni skupina DBC 2 U Nocnikii, krajova cast porostu ve smési se sousednimi taxony,
foto: David Derfler 2015
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Priloha ¢. 6, Porostni skupina DBC 3 Tresnovka, pohled do krajové casti porostu, se zachycenim

podrostu, foto: David Derfler 2015
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Priloha ¢. 7, Porostni skupina SM 3, Ke Skolce, Narusent puidniho krytu prasetem divokym, foto:
David Derfler 2015
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