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Statisticka analyza vyvoje ekologického zemédélstvi CR

Souhrn

Tématem bakalaiské prace je statisticka analyza vyvoje ekologického zemédélstvi
v Ceské republice. Teoretickd Cast se zabyva obecnym vymezenim pojmu ekologické
zemédélstvi od jeho definice, zakladnich principti produkce, historického vyvoje az po
legislativu a kontrolu. Praktickd ¢ast je zameéfena na popis vyvoje ekologického
zeméd¢lstvi z pohledu vyméry plidy v letech 1990-2015 a struktury pidy dle za pomoci
metod analyzy ¢asovych fad. Soucasti prace je i predikce dalsiho vyvoje pro nasledujici tfi

roky.

Kli¢ova slova: agroekosystémy, ekologické zeméd¢lstvi, ekologické farmy, bioprodukty,

casové fady, trend, progndza



Statistical analysis of ecological agriculture in the Czech
Republic

Summary

The theme of this bachelor thesis is statistical analysis of organic farming
development in the Czech Republic. The theoretical part deals with definition of the basic
concept of organic agriculture, its history, main principles and legislation. The practical
part provides description of organic farming development in years 1990-2015 and the
development of individual soil structures based on usage. For this description, the method
of time series is used. The thesis also includes the forecast of development of organic

agriculture for the next three years.

Keywords: agro-ecosystems, organic farming, organic farms, organic products, time

series, trend, forecast
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1 Uvod

Ekologické zeméd¢lstvi je alternativni zpisob hospodateni, ktery usiluje o kvalitni
rostlinnou 1 zivo¢isnou produkei s co nejmensim dopadem na ptirodu. Toto hospodareni je
zalozeno na metodach, které jsou Setrné k ptid€, neznecist'uji ji a ani ji nedrancuji. Také
nejsou pouzivané zadné chemické prostiedky, které by mohly vyhubit mikroorganismy a
jiné zivocichy v pudé.

Ve srovnani s konvencnim zeméd¢€lstvim je to ekologické méné produktivni, ale
jeho vyrobky jsou kvalitnéj$i, obsahuji vyrazné¢ méné chemickych latek a byly
vypéstovany na zdravé piidé. Ekozeméd€lci se snazi o ptidu peCovat, navraci do ni zpét
energii a ziviny. Rostlinné vyroba je podminéna predevsim spravnymi osevnimi postupy,
které slouzi jako prevence proti $kiidciim, pleveliim i chorobam a zaroven udrzuji kvalitu
pudy.

V zivoci$né vyrobé je nejvyznamnéjSim pojmem pohoda zvitat, neboli welfare.
Jedna se o etické zachdzeni se zvifaty, tak aby byly uspokojeny jejich zakladni zivotni
potieby a aby byl jejich Zivot co nejvice ptirozeny. Krmivo pro ekologické chovy musi
splilovat fadu podminek, jen tak lze zajistit, aby produkty zivocisné vyroby byly dostatecné
kvalitni.

V obdobi po roce 1989 se zacalo v Ceské republice zvySovat povédomi o
ekologickém zeméd¢lstvi, lidé se ¢im dal tim vice zajimali jak o zdravou vyzivu, tak i o
ochranu pfirody. V soucasnosti se zdjem spotiebiteld o biopotraviny stile zvétSuje, stat
svou politikou ekozemédé€lce podporuje a ekologické zemédélstvi tak tvofi vyznamnou

cast Ceské zemedélské produkcee.

11



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem préce je zhodnotit vyvoj ekologického zemédglstvi v Ceské republice v letech
1990-2015 pomoci metod analyzy ¢asovych fad, konkrétné se jedna o celkovou plochu
ekologicky obhospodarované pudy a jejich ¢asti dle uziti, tedy ornou ptdu., trvale travni

porosty, trvalé kultury a ostatni plochy. Podkladové data jsou ziskana z databaze UZEI.

2.2 Metodika

Pti hodnoceni ¢asovych fad budou uvedeny faktory, které ovliviiuji vyvoj
ekologického zemédélstvi, pro analyzu ¢asovych fad budou vyuzity elementarni
charakteristiky a trend bude popsan pomoci vybranych funkci. Déle bude stanovena

predikce pro nasledujici tii roky.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Definice ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd¢lstvi je alternativnim zptisobem hospodareni, ktery se snazi
respektovat ptirodu, pfistupuje k ni Setrn¢ a snazi se ji nenicit. V ekologickém zemédélstvi
se nepouzivaji uméla hnojiva, chemické postiiky, hormony ani zadné umélé latky, tudiz i
jeho produkty, biopotraviny, by mély byt kvalitni. Mezi hlavni priority patii i eticky
pristup k produkci zvifat, ochrana zivotniho prosttedi, neplytvani neobnovitelnymi zdroji,
zachovani biodiverzity a mnohotvarnosti krajiny. (Pavelkova, 2007)

Definice ekologického zemédé€lstvi, se u kazdého autora malicko lisi, ale vyznamem
jsou si dosti podobné. Jednu z definic ekologického zemédélstvi nabizi ve své praci
Botivoj Sarapatka (2006, s. 8): ,, Ekologické zemédélstvi je Setrny zpiisob zemédélského
hospodareni, ktery dbd na Zivotni prostiedi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezeni ¢i
zdkazii pouzivani latek a postupu, které zatezuji a znecistuji Zivotni prostiedi nebo zvysuji
rizika kontaminace potravniho retézce, a dba na pohodu chovanych hospodarskych zvirat.
Ekologické zemédelstvi se dale vyznacuje Setrnymi zpracovatelskymi postupy pri vyrobé
biopotravin s vyloucenim pouZziti syntetickych latek. Ekologické zemédelstvi a vyroba
biopotravin jsou v celéem procesu kontrolovany zvlastni nezavislou kontrolou, po certifikaci
Jsou biopotraviny oznaceny a takto odliseny od ostatnich biopotravin.

Jan Moudry definuje ekologické zemédé€lstvi jako systém omezeni a zdkazl na
pouzivani urcitych latek a postuptli pti hospodateni. Je to zvlastni druh produkce, ktery se
snazi jednat v souladu s ptirodou, pokousi se nezatéZovat Zivotni prostedi a sméfuje
k produkci, kterd neni kontaminovana. Chov zvifat je opatfen pravnimi piedpisy tak, aby
byly respektovany jejich fyziologické a etologické potieby. (Moudry, 2007)

Podle Jitiho Petra je ekologické zeméd¢lstvi alternativnim zptisobem hospodarent,
ktery chape piirodu jako jeden celek, lidé by méli respektovat hodnotu piirody a svym
hospodatenim nezasahovat do zbytku ptirody. (Petr, 1992)

Cervenka povazuje ekologické zemédélstvi za vyvazeny agrosystém, ktery je zalozen
na obnovitelnych zdrojich, proto by s nimi mé¢l ¢loveék zachazet Setrné. Zemédélci by si

méli uvédomovat hodnotu pFirody a byt s ni v harmonii. (Cervenka, 2005)
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3.2 Cile ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd€lstvi se snazi dosadhnout né€kolika cilti, které jsou zasadni pro tento typ

hospodaieni.

Ekologické zemédé€lstvi se snazi zajistit dostacujici mnozstvi produkce, aby byl
dostatek kvalitnich potravin, ke kterym ma pftistup Siroka vetejnost.

Je nutné hospodarit Setrné, zbyte¢n€ necerpat ptirodnimi zdroji, uvédomit si jejich
dulezitost a zachazet s nimi tak, aby nebyly drancovany. Hospodaieni by také mélo
zanechat co nejmensi dopad na ptirodu a zivotni prostiedi.

Ekologické zemédé€lstvi je zalozené na zdravé pude, proto je dulezité udrzovat jeji
urodnost spravnym hospodatenim.

Dilezité je vytvofeni pozitivni vazby mezi zemédélcem a konzumentem, aby obé
dv¢ strany mohly byt spokojené.

Usiluje se o rozvoj biodiversity. Ekologické zeméd¢lstvi se snazi podporovat
kulturni osidleni krajiny, zvysit druhovou pestrost v piirod¢ a vytvofit prostiedi
vhodné pro vyvoj zivych organismi.

Zvitatim v ekologickych chovech zajistit podminky, které se co nejvice bliZi jejich
pfirozenym podminkam. Daéle zajistit, aby zvifata nestradala jak fyzicky, tak
psychicky.

Eliminovat energeticky naro¢né vstupy, které ptinasi riziko jak pro rostliny, zvifata,
tak 1 pro ¢lovéka.

(Petr, 1992)

3.3 Rostlinna vyroba

Rostlinna produkce je nedilnou soucésti ekologického zemédélstvi a musi se fidit

uréitymi zasadami, které definuji spravny postup pro obohacovani ptdy, pro prevenci

v ochran¢ rostlin a pro boj s plevelem, chorobami a Sktidci. Tyto zasady se daji shrnout do

nasledujicich bodu:

®

Pro ekologické zeméd€lstvi je dilezité zachovani kvalitni, nevydrancované ptdy.
Zvysovani trodnosti ptidy se provadi pomoci organického a zeleného hnojeni, ale
hlavné se kvalita pidy udrzuje uzitim spravnych osevnich postupt a pestrosti

péstovanych plodin. Osevni postupy by mély byt koncipovany tak, aby
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nedochazelo k erozi pidy. Déle by se v nich nemélo zapominat na jeteloviny a
puda by méla byt vyuzita nejlépe po cely rok. (Urban, 2003)

e V boji proti skiidciim, pleveltim a chorobam je diilezitd predevsim prevence.
(Nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008). Na prevenci je nutno myslet jiz pii
sestavovani osevnich postupt. Dtilezité je usilovat o co nejvétsi pestrost
pestovanych plodin a brat v uvahu pfedpoklady jednotlivych pozemki. Dale je také
potiebné vybrat spravnou odridu, ktera je dostatecné konkurenceschopné a odolna.
(Urban, 2003)

e V ckologickém zeméd€lstvi je zakdzano uziti herbicidd, proti plevelim se tedy
bojuje predevsim mechanickou cestou. Pokud se nepodaii plevelim dostate¢né
ptedejit preventivné, béhem vegetace je mozné vyuzit mezitddkového pleckovani,
okopévani nebo pleti. (Urban, 2003)

e K potlaceni houbovych chorob nesmi byt v ekologickém zeméd€lstvi vyuzito
syntetickych fungicidi. Odolnost rostlin vii¢i témto chorobam je mozné zvysit
napiiklad roubovanim nebo spravné zvolenym stanovistém. Pfimou ochranou je
pak vyuZiti povolenych chemickych piipravkd, které definuje vyhlaSka ¢.53/2001
Sb. (Urban, 2003)

Pokud se zemé&d¢lci snazi vyhubit Skiidce, musi vyuzit jiné alternativy, nez jsou
insekticidy. Je mozné naptiiklad zmast Skiidce pomoci feromont tak, aby samecci nenasli
samiCky a nemohli se dal mnozit. Dal§i metodou je nasazeni dravého parazitického hmyzu,
roztocl nebo hlistic, ktefi jsou pfirozenymi neptateli nékterych Skidci. Da se vyuzit i
riznych mechanickych zptisobii a skiidce odchytit do optickych lapakd, nebo lepovych
pasek. (Pavelkova, 2007).

3.4 Zivoti$na produkce

Ekologické zeméd€lstvi se snazi pfistupovat k chovanym zvitatim ohleduplné, dat
Jim moZnost zit tak, jak je pro né ptirozené. V ekologickych chovech se Casto setkdvame
s malo rozsifenymi plemeny, které nemaji tak vysokou uzitkovost jako plemena vyuzivana
v konvencnim zemé&délstvi, ale zase maji vEtsi odolnost a jsou 1épe adaptované na lokalni
podminky. Ekologicky chov zvitat je mén¢ intenzivni, zvifata maji pevnou vazbu na piidu
a je Casto spojovan s takzvanou zivotni pohodou, welfare. Tento pojem popisuji ve své

knize Sarapatka a Urban (2005) nasledovné: ,, Pohoda zviiete je urcena jeho schopnosti
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vyhnout se stradani a zachovat si zdatnost. “ Aby bylo u zvitat dosazeno této Zivotni
pohody, musi byt uspokojeny jejich materialni i nematerialni potfeby v souladu s jejich
piirozenym prostfedim. Zvife by tedy nemélo byt vystaveno fyzickému ani psychickému
stradani a jeho vys§i Zivotni potieby by mély byt naplnény. (Broom, 1986). Zivotni pohoda
neni vSak pouze pozadavkem etickym, ale i ekonomickym. Jen spokojené, nestradajici
zvite mize poskytnout maximalni uzitkovost dle svych genetickych predpoklada.
(Sonkova, 2006)

Zakony upravujici ekologickou zivoc¢iSnou produkci poskytuji tak trosku navod, jak
zivotni pohody u zvitat dosahnout. Pfesné definuji, jak by mély byt potieby zvirat
naplnény, zakazuji nepfirozené zasahy na zvitatech a popisuji i krmivo, které je mozné
zvitatiim podavat, aby byla strava dostate¢n¢ kvalitni. Ty nejhlavnéjsi zasady se daji
shrnout do nésledujicich bodu:

e Zvitatim v ekologickych chovech musi byt poskytnuto ustdjeni vyhovujici jejich
potfebam v souvislosti s vétranim, svétlem a dostatenym prostorem, ktery by mél
zvitatim zajistit dostate¢nou volnost pohybu a rozvijet tak i jejich pfirozené
chovani. (Natfizeni Komise (ES) ¢. 889/2008)

e Zasahy jako zkracovani zobaku, kupirovani ocaskt, brouseni zubti, ozna¢ovani,
odrohovani nebo tlumeni ristu rohti jsou zakazany. (Natizeni Komise (ES) ¢.
889/2008)

e Krmivo by mélo pochazet nejlépe z vlastnich zdroji, ptipadné z jiné ekologickeé
produkce. Podil krmiv v suSin€ pochazejicich z konvenéniho zeméd¢lstvi by nemél
prekrocit 10 %, u monogastrickych zvifat jako jsou prasata a dribez by pak podil
nemél byt vétsi nez 20 %. (Sarapatka, 2006)

e Strava dale nesmi obsahovat stimuldtory, hormony ani syntetické konzervacni a
ochranné pfipravky. Pokud je krmivo obohaceno zchutnovaci, mineraly nebo
vitaminy, musi byt organického ptivodu. (Sarapatka, 2006)

e Preventivni podavani 1é¢iv je zakazano. (Sarapatka, 2006)

3.5 Biotraviny

Biopotravina je produktem ekologického zemédé€lstvi, nebo je to potravina
vyrobena z bioproduktl a jinych povolenych surovin. Pfi vyrob¢ biopotravin jsou pro

zpracovani povoleny tyto postupy: mechanické zpracovani, tepelné zpracovani, filtrace,
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chlazeni, mrazeni, destilace, lisova, uzeni bez pouziti chemikalii a dalsi. Ve vyrobnim
procesu nesmi byt uzito chemikalii, vyrobek nesmi byt vystaven hormoniim ani béleni a
zakazano je i ozafovani, mikrovinné ohiivani a hydrogenace. (Cervenka a dalsi, 2005)

Zakon nabizi definici bioproduktu v takovéto podob¢: ,,Bioprodukt je jakakoliv
surovina rostlinneho nebo zivocisného piivodu pochazejici z ekofarmy. Bioproduktem je
také hospodarske zvire. Jako bioprodukt Ize tak certifikovat nejenom suroviny pro vyrobu
biopotravin, ale také zastavova zvirata, chovna zvirata nebo suroviny pro nepotravinarské
vyuZziti, napriklad vina, pradny len.* (Zakon ¢.242/2000).

Biopotraviny mohou obsahovat pouze minimalni stopy po pesticidech, které se do
nich dostavaji predev§im vlivem okolniho, znecisténého prostiedi. Oproti konven¢nimu
zemédélstvi tak produkty ekologického hospodatreni obsahuji méné rezidui pesticidi, a to
az padesatkrat. (Pavelkova, 2007)

Ekologické produkty by také mély byt bohaté na vitaminy a mineraly, protoze
oproti produktim konvenéniho zeméd¢lstvi obsahuji vice suSiny a jejich produkce neni
urychlovéana zadnymi nepiirozenymi postupy. (Sarapatka, 2006)

Zpracovani bioproduktl je podminéno nékolika zdsadami. Pokud se zpracovavaji
bioprodukty, nesmi byt ve stejnou dobu zpracovavana i produkce ze zdroji konvencniho
zemedé€lstvi. Prostory a zafizeni, které ptichazi do kontaktu s bioprodukty, musi byt dobie
omyvatelné a musi byt, ptistupné, vSechny jeho ¢asti. Pti pfepraveé se znovu musi
dodrzovat pravidlo, Ze biopotraviny nesmi pfijit do kontaktu s ostatnimi vyrobky. (Prugar a

dalgi, 2002)

3.5.1 Znaceni biopotravin

Kazda biopotravina vyprodukovana u nas musi byt oznacena logem EU pro
bioprodukty, narodnim logem pro bioprodukty, ozna¢enim ptivodu a kédem kontrolni
organizace. Potraviny z dovozu nemusi byt oznaceny narodnim logem. Nebalené potraviny
musi byt oznaceny jinym zpisobem jako naptiklad zkratkou BIO v privodnich
dokumentech, platnym certifikdtem nebo kddem kontrolni organizace. (Zakon €. 242/2000
Sb.)

Narodni oznaceni (viz. Obrézek €. 1), se pfezdiva Biozebra. Mohou jej pouZivat jen
registrovani ekologicti zeméd¢lci a oznaceni garantuje kvalitu potravin. Dale musi byt u

loga uveden kod kontrolni organizace, kterym byl produkt kontrolovan (CZ-BIO-001, CZ-
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BIO-002, CZ-BIO-003 nebo CZ-BIO-004). (eAGRI: Zeméd¢lstvi: Loga pro ekologické
zemédélstvi, 2015).

Obrazek 1 - Narodni logo pro oznacovani biopotravin

PRODUKT EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

Zdroj: http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekologicke-zemedelstvi/loga-a-znaceni/

Logo Evropské unie (viz. Obrazek €. 2) oznacuje biopotraviny, které obsahuji vice
jak 95% ekologickych surovin. U loga musi byt jest¢ uveden koéd zemé, ze které produkt
pochazi, a kéd zemi odkud pochézi suroviny, z nichz se produkt sklada. Jestli pochazi ze

zemi Evropské unie, nebo ne. (Organic farming, 2005).

Obrazek 2 - Logo Evropské Unie pro oznacovani biopotravin

N
Pl

* *
A kX

Zdroj: http://eagri.cz/public/web/mze/zemedelstvi/ekologicke-zemedelstvi/loga-a-znaceni/

3.5.2 Kontrola biopotravin

Aby podnik mohl vyuzit oznac¢eni BIO, musi podstoupit n¢kolik kontrol. Prvni
kontrola se provadi, kdyz podnik poda zadost o registraci k ekologickému zeméedélstvi,

nebo pokud vyrazné navysuje svoji produkci. Druha kontrola je fadna kontrola, podnik
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pfedem vi, kdy se bude konat a provadi se minimaln¢ jednou ro¢né. Pii této kontrole se
provétuji naptiklad technologie, zvifata, pozemky a ustajeni. Dale jsou kontroly
namatkové a kontroly natizené, které slouzi k provétovani podniki, u kterych je podezieni
na porusovani norem. Poslednim typem kontroly je revizni inspekce, ke které dochazi pti
podani stiznosti nebo zadosti. (Cervenka, a dalsi, 2005).

Vyse zminéné kontroly a certifikace provadi soukromé kontrolni organy nebo statni
kontrolni organ. Podnikatel si sém muze vybrat, ktery z nasledujicich ¢tyi soukromych
organt jej bude kontrolovat:

e Kontrola ekologického zemédélstvi - KEZ, o.p.s.

produkty, které prosli kontrolou KEZ o.p.s. nesou oznac¢eni CZ — BIO — 001
e ABCERT AG.

produkty kontrolované orginem ABCERT AG. maji kod CZ — BIO — 002
e Biokont

produkty spadajici pod kontrolu Biokontem nesou oznaceni CZ — BIO — 003
e BUREAU VERITAS CZECH REPUBLIC

produkty kontrolované timto organem nesou oznaceni CZ — BIO — 004

Vedle soukromych kontrolnich organti dohlizi na ekologické zemé&dglstvi Ustiedni
kontrolni a zkuSebni Gstav zemédé&lsky, ktery ma kontrolni pravomoc od zacatku roku
2010. Zatimco soukromé organy zajist'uji kontrolni ¢innost spojenou s vydavanim
osvédceni o ptivodu bioprodukti, statni organ provadi ufedni kontroly podle natizeni rady
Evropské unie. Zajistuje tedy napiiklad kontrolu krmiv, hnojiv, ptidy, osiva, ochrany proti

$ktidctim a pouzitych piipravki. (Ustiedni kontrolni a zkusebni Gistav zemédglsky, 2015)

3.6 Pocatky ekologického zemédélstvi ve svété

Pocatky ekologického zeméd€lstvi ve stiedni a zdpadni Evropé se datuji na konec
Ctyticatych let minulého stoleti. Vlivy masivni industrializace a zvySujici se naroky na
produktivitu se v 20. stoleti zacaly viditeln& projevovat v zemédé€lstvi. Staty se po valce
snazily byt vice sobéstacné a pokryt si spotiebu vlastni produkcei, proto se zeméd¢lstvi vice
industrializovalo, ze samozasobitell se stali dodavatelé. Tato intenzifikace zeméd¢€lské

vyroby méla na zeméd¢lstvi dopad, dochazelo naptiklad k neplodnosti hospodaiskych
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zvitat, horsila se kli¢ivost osiv, v ptidé ubyly mineralni latky, snizila se piidni irodnost,
ptibyvalo §kiidcti i chorob a kvalita potravin se horsila. (Sarapatka, 2006)

Na objevujici se problémy v zeméd¢€lstvi zacali reagovat aktivisté, ktefi se vraceli
k ptiivodnimu zeméd¢lstvi, hospodatili stejné€ jako v minulosti nasi predkové. Postupné se
do tohoto tradi¢niho zpisobu pfidali i védecky formulované ptirodni koncepty, vzniklo tak

n&kolik novych, alternativnich zemé&dglskych metod. (Sarapatka, 2006)

3.6.1 Prirodni zemédélstvi

V némecky mluvicich zemich se na pocatku 20. stoleti zacalo rozvijet ptirodni
zemedelstvi, které vzniklo podle koncepce Némce E. Konemanna. Ptirodni zptisob
zeméd¢lstvi byl zalozen na znovu-osidleni venkova a zméné Zivotniho stylu. Podle
ptirodniho zemédé¢lstvi, by se lidé méli samozésobit vlastnim vypéstovanym ovocem a
zeleninou, méli by jist vegetarianskou stravu a mit dostate¢nou télesnou zatéz, aby se
podpotfilo télesné zdravi a vykonnost &lovéka. (Sarapatka, 2006)

Koénemann déle definoval tfi zékladni zasady, které bylo tfeba dodrzovat
k vytvoteni nového ekologického produkéniho systému odpovidajicimu pozadavkim
védecké seridznosti. (Sarapatka, 2006)

Mezi tyto zasady patii hospodateni nejlépe bez chovu dobytka, ptipadné chovu
v omezeném mnozstvi, aby nedochéazelo k velkému zatizeni ptidy. Chov zvitat je
povazovan za nevyhodny z pohledu nutnosti vyuZiti velkych ploch na produkci krmiva a
vysokych narokti na pracovni silu. V praxi se ale celkovy odklon od chovu nesetkal
s pochopenim, vyskytovala se v§ak hospodarstvi, kterd Zivo¢iSnou produkci alesponi
omezila. (Sarapatka, 2006)

Dalsi zasadou bylo zajisténi vysoké kvality zeméd¢lskych produkta. Jelikoz
v konvenénim zemédé&lstvi velkd intenzifikace rostlinné produkce vyvolala 1 velké z mény
v jeji kvalite, prirodni zemédélstvi ustoupilo od pouzivani mineralnich hnojiv a vyuzivalo
pouze piipravky na piirodni bazi. (Sarapatka, 2005)

Posledni zésada byla zaméfena na porozuméni piid€ a jeji irodnosti, aby se s ptidou
spravn¢ hospodatilo. Pfirodni zemédé€lstvi tak vyuzivalo poznatkli z mikrobiologie a
snazilo se optimaln¢ stanovit osevni postupy a hnojeni. Dale usilovalo o minimalizaci

odpadu produkovany podnikem a kompostovat méstsky odpad. (Sarapatka, 2005)
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Ptirodni zemédélstvi 1ze povazovat za prvni organizovanou reformu Zivotniho stylu
s ndvratem k ptirod¢. Bylo inspiraci i pfi vzniku dalSich systémt jako je organicko-

biologické zemédélstvi nebo biologické zeméddlstvi. (Sarapatka, 2005)

3.6.2 Biologicko-dynamické zemédélstvi

Biologicko-dynamické zemédélstvi, neboli biodynamické hospodaieni, vzniklo na
popud rakouského prirodovédce Dr. Rudolfa Steinera, ktery vychazi z ndzorti J. W. von
Goetheho. Dr. Steiner poukazoval na aktudlni problémy tykajici se naptiklad kvality
potravin, produkce sadby, unavy ptidy, disledky spojené s pouzivanim dusikatych hnojiv
nebo 1é&eni nemocnych zvitat. (Sarapatka, 2006)

Biodynamické hospodareni se snazilo zlepsit hospodareni s krmivem, omezit
pestovani plodin s vysokymi naroky na ziviny a disledné pecovat o stdjovy hndj a jina
ptirodni hnojiva. (Sarapatka, 2006)

Zakladem biologicko-dynamického zemédélstvi bylo udrzovani zdravé pady,
protoze jedin€ tak se dalo dosdhnout kvalitni produkce a zdravi lidi. Pidu bylo mozno
zpracovavat orbou a obohacovat jeji irodnost za pomoci kompostovanych nebo stajovych
hnojiv a biodynamickych ptipravki, pfedev§im legumindzy. Osevni postupy mély byt
sestavené tak, aby péstované plodiny byly co nejpestiejsi, doporucovalo se i sttidani polni
produkce s pastevni produkci. (Sarapatka, 2006)

Stejné jako v ekologickém zemédé€lstvi by se v biodynamickém hospodateni méla
dodrZovat pohoda zvitat ,,welfare®. Byly zakdzdny um¢lé zasahy na zvitatech jako
napiiklad odrohovani krav. Na rozdil od ekologického vSak biodynamické zeméd¢lstvi
nepodporovalo celoro¢ni pobyt zvirat na pastvé a prosazovalo i vytvafeni vazby zvifete na

Cloveéka. (Dostalek 1998)

3.6.3 Organicko-biologické zemédélstvi

Zéklady tohoto odvétvi polozil Svycar Dr. Hans Miiller, ktery usiloval o zachovani
rodinnych hospodafstvi na venkové. Nechtél, aby byl tradi¢ni selsky zplisob Zivota pohlcen
industrializaci. V organicko-biologickém zeméd¢lstvi je ¢asto uzivané motto ,,zdrava ptida

— zdravé potraviny — zdravi lidé“. (Sarapatka, 2006)
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Dosazeni zdravé pudy bylo zaloZeno na pifirodnim hnojeni a vyuziti mikroorganisma,
diky kterym bylo mozné dosdhnout rovnovahy v pid¢. Spravné hnojeni zde bylo
definovano nékolika zasadami:

e Pida se nesméla hnojit zddnymi mineralnimi hnojivy a plevely se nehubily

pesticidy, jelikoz degeneruji zivé substance a snizuji kvalitu pidy

e Doporucovalo se vyuzit ptipravek symbiaflor-humusfement, ktery obsahuje

prospésné bakterie a jiné organické latky napomahajici obnové ptidni rovnovahy.

e Puda se neméla orat ani obrabét, aby nebyly ovlivnény pfirodni organismy Zzijici v

pud¢ a bylo zachovéno i pfirozené vrstveni pudy.

e Pldu bylo mozné pokryt kompostem nebo hnojem a vytvofit tak ochranou

pokryvku na povrchu.
e Organicky odpad se kompostoval a dale vyuzival, aby nedochéazelo k plytvani.

Organicko-biologické zemédélstvi se dodnes stale vyuziva, ale jen ojedinéle ve

Skandinavii a némecky hovofticich zemich, a ne ve své ptivodni podobé. (Petr, 1992)

3.6.4 Organické zemédélstvi

Zaklady organickému zemé&dé€lstvi polozil sir Albert Howard, ktery se inspiroval
zemé&délstvim na svych cestach v Indii. VS§iml si, Ze mistni rostliny jsou jen minimalné
napadeny chorobami nebo $kudci, a proto zacal studovat techniky mistnich zemédélct.
(Sarapatka, 2006)

Velkou roli v organickém zemédélstvi hrala symbidza mezi kofeny rostlin a
ptidnimi houbami. Toto souziti bylo brano v potaz i pfi zpracovavani piidy, aby nedoslo
k velkému poskozeni sit¢ hub. Proto se vyuZzivala jen povrchova orba, piida se obohacovala
zapracovanim organickych zbytki, zelenym a organickym hnojenim. Bylo moZzné ptadu
obohatit riznymi mineralnimi hnojivy organického plivodu nebo naptiklad motskymi
fasami, které maji velky obsah mineralt. Déle se kladl dliraz na stfidani plodin v osevnich
postupech. Piida méla byt co nejvice celorocné vyuzita, a to z pohledu meziplodin a
zeleného hnojeni. (Sarapatka, 2006)

Velky diiraz byl kladen 1 na prevenci zamezeni vyskytu Skiidct a chorob. Proti

Skiidetim a chorobam bylo mozné vyuzit i riznych povolenych ptipravki jako je naptiklad
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sira nebo biologické extrakty. Organické zemedélstvi ve své podstaté odpovida dnesnimu

ekologickému zemé&délstvi. (Sarapatka, 2006)

3.6.5 Biologické zemédélstvi

V poloviné minulého stoleti se z biodynamického a organicko-biologického
zemédelstvi objevil novy zptisob hospodateni, biologické zemédélstvi. Tento novy systém
se vyvijel ve dvou vétvich, a to ve francouzsky mluvicich zemich a dale v némecky
mluvicich zemich. (Sarapatka, 2006)

V némecky mluvicich zemich se biologické zeméd¢lstvi opiralo predevsim o
hospodateni s humusem, drobtovitost, ptidni trodnost a rhizosféru, kofenovy systém
rostlin. Piida se tedy obohacovala za pomoci zeleného hnojeni, humusu a jinych
organickych hnojiv. Kladl se velky dlraz na preventivni ochranu rostlin, a to jak spravnym
vybérem odrtidy, tak posilenim rostlin spravnym organickym hnojenim. Skidce se snazili
omezit podporou uzite¢nych zivoc¢icht v okoli poli nebo nasazenim piirozenych nepiatel
sktdcd. (Sarapatka, 2006)

Ve francouzsky mluvicich zemich vzniklo biologické zeméd¢lstvi jako odpoveéd’ na
chemickou a technickou intenzifikaci hospodateni. Zacala se aplikovat Metoda Lenaire-
Boucher, ktera byla zaloZena na vyuziti ervené moiské fasy Lithothamnium calcareum
jako pfirodniho hnojiva. Hnojeni fasou napomahalo rostlindm pfijimat fosfor a vapnik
z pudy, dale podporovalo rostlinnou odolnost vii¢i chorobdm a plisobi blahodarné na
mikrobiologické procesy v ptid€. Pida se zpracovavala pouze povrchovou orbou a hnojilo
se kompostem, zelenym hnojenim nebo jinym hnojivem organického ptivodu. (Sarapatka,
2006)

Ve Francii a Belgii se aplikovala 1 Metoda Claude Aubert, ktera je velice blizka
dne$nimu ekologickému zeméd¢€lstvi. Stoupenci této metody zalozili hnuti Nature et
Progres, které bylo v sedmdesatych letech inicidtorem zaloZeni mezinarodni organizace

IFOAM, Mezinarodni federace sdruzeni za ekologické zemédélstvi. (Sarapatka, 2006)

3.6.6 Vyvoj ekonomického zemédélstvi od roku 1990

Zaklady dnesnimu ekologickému zeméd€lstvi poloZila organizace IFOAM, ktera
seskupila ptiznivce ekologického zeméd¢€lstvi a podilela se na oficidlnim uznédni
ekologického zeméd¢lstvi v Evropé€. V roce 1991 bylo pfijato natizeni Rady EHS ¢. 209/91

o ekologickém zemédélstvi a oznacovani zemédélskych produktli a potravin. Tento zakon
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definoval postupy v ekologickém zemédélstvi a zavedl systém kontrol produktd ptirodniho
hospodateni. Zakon dal vyhradni moznost ekologickym zeméd€lcim vyuzit oznaceni ,,bio*
a ,,eko® pro své produkty. Po vydani zakonu vstoupla diivéra spotiebitell v ekologické
produkty a oteviela se cesta i pro statni dotace putujici do ekozemddélstvi. (Sarapatka,
2006)

Devadesata 1éta minulého stoleti tedy byla kli¢ovymi pro vyvoj ekologického
zemédelstvi. Natizeni EHS €. 209/91 sjednotilo na izemi Evropské Unie vSechny sméry
prirodniho hospodateni a doslo k velkému rozmachu ekologického zemédélstvi. Vyjimkou

zustalo biodynamické zemédélstvi, které kvili své filosofii nepfijalo spole¢né oznaceni

ekologického zemédélstvi. (Sarapatka a dalsi, 2006)

3.7 Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

V Ceské republice se zminky o ekologickém zemédélstvi za¢aly objevovat az na
konci osmdesatych let minulého stoleti. Jednalo se o rizné ¢lanky a zpravy, které se ovsem
nesetkaly s velkym uspéchem. Nasli se ale i spottebitelé, ktefi se zacali vice zajimat o to,
jaké potraviny konzumuji. Vetejnost si pomalu zacala uvédomovat problémy spojené
s intenzivnim hospodafenim a zvysil se zajem o zdravou vyzivu. Lidé se vraceli k
péstovani zeleniny pro vlastni spotiebu, aby se vyhnuli chemicky oSetfenym potravinam.

Utvarely se nové skupiny aktivistll zajimajici se o alternativni zptisoby stravovani,
které doporucovali vyhnout se chemizovanym potravindm a davali lidem navod, jak si
sami mohou vypéstovat zeleninu a vytvofit si vlastni ekozahradku. Vznikala nova
poptavka po kvalitnéjSich potravinach, které vSak zemédélci nedokdzali tak rychle
vyhovét. Zemédélei nestihli reagovat predevsim kviili komunistickému rezimu, ktery
nepiipoustél Zadnou kritiku a kviili kterému soukromd hospodateni téméf vymizela.

V roce 1988 se objevili prvni priukopnici ekologického zemédélstvi u nds, jednalo se
predevsim o agronomy z Moravy a védecké pracovniky. Této skupin€ se v ramci
Biotechnické komise podaftilo v roce 1988 zalozit ,,Odbornou skupinu pro alternativni
zemédélstvi“. Clenové skupiny hledali inspiraci v jinych Evropskych zemich, v organizaci
IFOAM a postupné piechazeli na ekologické hospodateni. V roce 1989 vyhlasily tfi statky
piechodné obdobi na ekologické zemédé€lstvi, a jesté v tom roce vysel prvni Bulletin

zaméteny na alternativni zeméedélstvi.
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Po padu komunistického rezimu byla v roce 1989 uspotadana mezinarodni
konference, kterou navstivilo velké mnozstvi zemédélct a konference se tak stala
startovacim impulsem pro vznik ekologického zemédélstvi v nasi zemi. Jesté v roce 1990
byly pfijaté normy platici v ramci IFOAM a byly rozdé€leny prvni dotace ekozeméd€lctim.
V Cesku se neuchytila 74dna specificka metoda ekologického zemédélstvi a hospodatent je
ovlivnéno predevsim finanénimi podporami.

Zatim co v roce 1990 byly evidovany pouze 3 zeméd¢€lské podniky hospodaticich
alternativnim zptisobem, v roce 1991 uz jich bylo 132 a vyméra zemédélské pudy
ekologického zeméd¢lstvi vstoupla ze 480 hektarti na 17 500 hektard. Bylo také zaloZzeno
n¢kolik svazl, naptiklad PRO-BIO, Libera Praha, Biowa Chrudim, Naturvita Ttebi¢ nebo
Altervin Bilovice funguji dodnes.

Po roce 2000 se u nas obhospodatovalo ekologicky jiz vice jak 5 % zemé&d¢lské pidy
a podil se potad zvétsoval. Jediny pokles v podilu ekologicky obhospodarované ptidy byl
zaznamenan v roce 2005, kdy doslo k mirnému propadu predevsim v reakci na vstup
Ceské republiky do Evropské unie v roce 2004 a piijeti novych evropskych norem. V roce
2014 ekologické zemé&délstvi tvofilo jiz vice neZ 11 % obhospodafované pidy. (Rocenka

Ekologického Zemédélstvi, 2014)

3.8 Legislativa ekologického zemédélstvi

Pied vstupem Ceské republiky do EUvropské unie v roce 2004 musel stat prevzit
evropské zakony. Legislativa ekologického zemédélstvi v Cesku je teda podiizena nafizeni
Rady Evropské unie. (Sarapatka, 2006)

Zakony o ekologickém zeméd¢lstvi se v Evropské unii vyvijely postupné, prvni
nafizeni Rady EU bylo vydano v roce 1991, pozdéji bylo nahrazeno novéj$imi zakony, a
nakonec doplnéno natizenim Komise. Tento vyvoj miZeme chrnout do nasledujicich tii
bodu:

e Vroce 1991 bylo vydano prvni natizeni Rady (EHS) ¢. 2092/91, které vymezilo
hlavni normy ekologického zemédélstvi a dalo ekozemédélciim pravo uzivat
oznaceni ,,eko* nebo ,,bio*“. Toto nafizeni definovalo ze zacatku jen rostlinnou
vyrobu, ale casem bylo rozsifeno 1 o pravidla tykajici se zivo¢isné vyroby.

(Metodika vzdélavaciho programu ekologického zemédélstvi regionalné, 2013)
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e Natizeni EHS €. 2092/91 bylo pozd¢ji nahrazeno nafizenim Rady (ES) ¢. 834/2007.
Tento novy zakon urcuje obecné zasady pro produkei jak zivoc¢iSnou, tak
rostlinnou. Déale vymezuje produkty a latky, které je mozné v ekologickém
zemeédélstvi vyuzivat. Pfedepisuje pravidla, kterd je nutno dodrzovat pti prechodu
z konvenc¢niho zeméd¢lstvi na ekologické a také je zde definovan kontrolni plan a
pravidla obchodu v ramci ekologického zemédélstvi. (Metodika vzdelavaciho
programu ekologického zemédélstvi regionalné, 2013)

e Naftizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 je potom dale doplnéno natizenim Komice (ES) €.
889/2008. Tento dokument blize specifikuje zdsady pro rostlinnou produkci,
zivocisnou produkcei, oznacovani a produkti a kontrolu. Obsahuje vétSinu pravidel
nutnych pro ekologicky hospodatici zemédé€lce a pro vyrobce bioproduktii.

(Metodika vzdelavaciho programu ekologického zeméd€lstvi regionalné, 2013)

Jesté pred vstupem do Evropské unie, vysel v Ceské republice Zakon &. 242/2000
Sb. o ekologickém zemédé€lstvi. Po vstupu byl tento zdkonik upraven a dopliuje legislativu
prevzatou z Evropské unie. Zakon predevs§im urcuje postupy pro registraci novych
ekologickych zeméd¢lct, definuje vyjimky a pravidla ekologického zemédélstvi. Dale
zakon rozvadi pravidla pro ozna¢ovani ekologické produkce a predepisuje kontrolni
systém a sankce. (Metodika vzdé&lavaciho programu ekologického zeméd¢€lstvi regionalné,
2013)

Tento zékon je dale doplnén vyhlaskami, jednou z nich je 1 VyhlaSka Mze €.
16/2006 urcujici druhy zvitat, které mohou byt chovany v ramci ekologického zemédélstvi.
Jedna se o skot, koné&, prasata, ovce, kozy, kréliky, dritbez, ryby a stiedoevropské typy
véely medonosné. Vyhlaska dale upravuje zasady spojené s registraci zvitat a specifikuje
zemédé€lské postupy jak pro rostlinnou, tak pro zZivo€isnou produkei. (Metodika

vzdélavaciho programu ekologického zeméd€lstvi regiondlng, 2013)

3.9 Dotace

Ekologicti zeméde€lci mohou zadat o dotace z Evropské unie, pokud splni urcité
podminky. Tyto dotace ovliviiuji 1 strukturu a vyvoj ekologického zemédélstvi. Piisun
dotaci napiiklad vyrazn¢ pomohl k vysokému nartistu trvale travnich porosti v nasi zemi.

Na trvale travnich porostech se &asto ekologicky chova skot nebo ovce. (Sarapatka, 2006)
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Dotace také pozitivné ovlivnili zemédélstvi v méné piiznivych oblastech.

V porovnani s ostatnimi ¢lenskymi zemémi Evropské unie ma Cesko nadpramérmy podil
pidy vyuzivané ekologickymi zemé&dglci, a to piedev§im diky pastvinam. (Sarapatka,
2006)

Od roku 2007 se podpora ekologického zemédélstvi financuje v rdmci Programu
rozvoje venkova, které je v souladu s Nafizenim vlady ¢. 79/2007. Toto nafizeni stanovuje
jako predmétem dotace ptidu, kterda musi byt bud’ v piechodném obdobi, nebo jiz
registrovand jako soucast ekologického zeméd¢lstvi. Dal§Simi pfedméty dotace jsou trvalé
travni porosty, orna puda, vinice, ovocné sady a chmelnice. (Metodika vzdélavaciho

programu ekologického zemédélstvi regionalné, 2013)

3.10 Vyhody a nevyhody ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméedé€lstvi, je alternativni zpisob hospodareni, ktery s sebou nese
urc¢ité vyhody, v nékterych ohledech se vSak nedokéze vyrovnat konven¢nimu zemedélstvi.
Jednou z nejvétsich vyhod ekologického zeméd€lstvi je kvalitni produkce. Nepouzivaji se
zadné pesticidy, neptirodni latky ani uméla hnojiva, proto vznikaji kvalitni rostlinné
produkty, které ddle mizou slouzit jako potrava pro ekologické chovy. Zviratim
v ekologickych chovech neni urychlovan riist, maji kvalitni pfirodni stravu a Ziji v eticky
piijjatelnych podminkach. (Pavelkova 2007)

Eticky pfistup k chovu zvifat je dal§i vyhodou ekologického zemédélstvi. Nabizi
zakaznikm jistotu, ze zvifeci maso, které si pod zastitou BIO koupi pochazi ze zvitat,
ktera méla dobry Zivot. Ekologické zeméd€lstvi zakazuje nepiirozené zasahy na zvifatech a
dohlizi na to, aby byly dodrzeny a dostate¢n¢ uspokojeny zakladni Zivotni potfeby zvifat.
(Cervenka, 2005)

Ekologické zeméd¢lstvi nebere ohledy jenom na zvifata, ale na ptirodu celkové.
Setrny ptistup k piirodg, zajisti udrzeni kvalitni piidy, coZ je také velkou vyhodou
ekologického hospodateni. Toto alternativni zeméd¢€lstvi ptidu nedrancuje, snazi se ji
obohatit a fungovat v souladu s ptirodou. Do ptidy se nedostavaji témét zadné skodlivé
latky a nedochézi ke zbyte¢nému hubeni Zivych organismil. (Pavelkova, 2007)

Dalsi vyhodou je 1 udrzovani rozmanitosti ptirody. Ekologické zeméd¢lstvi oproti

tomu konvencnimu hospodaii na mens$ich plochéch, jednotlivé plodiny se Castéji stiidaji a
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nezabiraji tak velkou vyméru, krajina je tedy méné monotdnni a poskytuje dobré titociste

zivym organismim, pozitivné se tak podili na krajinotvorbé. (Pavelkova, 2007)

Ptes vSechny svoje pozitivni vlivy na pfirodu ma ekologické zemed€lstvi 1 spoustu
nevyhod. Jednou takovou nevyhodou je i relativné nizka produktivita v porovnani se
zemé&délstvim konvenénim, jelikoz je zakazano vyuzivat n¢ktera chemicka hnojiva, neni
sklizen tak velka. Dalsi vliv na nizkou produktivitu maji i Sktidci, choroby a plevely,
protoze ekologicky zptisob hospodateni nabizi limitované zptisoby boje proti témto
faktorim. (Pavelkova, 2007)

Od niz8i produktivity se odviji vétsi finan¢ni ndklady. V pomérii vstupti a vysledné
produkce je na tom opét konvencni zemédélstvi 1épe. Disledkem jsou pak vyssi ceny pro
biovyrobky a biopotraviny, které se stavaji hiie dostupné spotiebiteliim. Ekologické
zemédélstvi také nemiize vyuzivat obycejnych herbicidt, pesticidli a hnojiv uréenych pro
normalni zemé&d¢lstvi, ekozemédélci musi Casto investovat do drazsich alternativ.
(Pavelkova, 2007)
pleveld, jelikoz ochrana proti tomuto nebezpeci je z vétsi ¢asti pouze preventivni a pokud
dojde k napadnuti urody pravé sktidei, nebo k rozsiteni pleveld, velice t€Zko se jich

zbavuje, muze tak dojit ke ztraté velké ¢asti trody. (Pavelkova, 2007)

Ekologické zeméd¢lstvi je vitanou alternativou oproti konvenénimu zemédélstvi,

ovSem jesté neni dostateCné konkurenceschopné a misto na trhu si teprve buduje.
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4 Metodika prace

4.1 Casové Fady

Casové fady zkoumaji zmény a vyvoj jevil pomoci mnoZiny pozorovani
kvantitativniho ukazatele usporadané¢ho v ¢ase. Modely ¢asovych fad jsou vhodné
predevsim pro veliCiny, které ovliviiuje vice nekontrolovatelnych nebo tézce
podchytitelnych faktort. V takovém ptipad¢ lze predpokladat, ze spole¢né plisobeni
faktordi bude mit vliv na utvafreni hodnoty daného ukazatele v jednotlivych ¢asovych
obdobich. (SvatoSova, 2004)

Eduard Soucek (2008, s. 170) popisuje vyuZiti Casovych fad nasledovné: ,, Metody
statistické analyzy casovych rad usiluji v prvé radé o nalezeni vyvojovych pravidelnosti
sledovaného ukazatele neboli o popsani systematické (deterministické) slozky chovani
casové rady. Znalost vyvojovych pravidelnosti je pak zakladem pro prognostické vyuZiti
analyzy casové rady.

Casové fady miizeme rozdélit podle nékolika hledisek:

e Dle charakteru ukazatele se ¢asové fady ¢leni na okamzikové a intervalové.
Okamzikové Casové fady jsou charakterizovany hodnotou, jez je vazana k ur¢itému
datu. Oproti tomu ¢asové fady intervalové sleduji hodnotu za urcity ¢asovy
interval.

e Podle periodicity se rozeznéavaji Casové fady kratkodobé, které maji periodicitu
krat$i neZli jeden rok a ¢asové fady dlouhodobé, jejichz periodicita trvd minimalné

jeden rok nebo jej piesahuje.

Dale se rozliSuji Casové fady plvodnich hodnot, kdy se pracuje s neupravenymi
hodnotami ukazateli a casové fady odvozenych charakteristik, kdy se naopak vychazi

z vypoctenych statistickych charakteristik (soucet, primér atd.). (SvatoSova, 2004)

4.2 Zakladni charakteristiky ¢asovych rad

Zakladni charakteristiky, které se zabyvaji zkoumanim dynamiky vyvoje casovych fas,
popisuji rychlost zmén zkoumanych ukazateli v pribéhu ¢asu. Mezi zékladni
charakteristiky patii charakteristiky absolutni, které slouzi k absolutnimu porovnani

jednotlivych hodnot casové fady.
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Jednou z absolutnich charakteristik je prvni diference neboli takzvané absolutni
ptirtstky. Tato charakteristika porovnava absolutni pfiriistek z jednoho obdobi s obdobim
bezprostifedné predchéazejicim.

e Prvni diference:

aye= Yi= Yeis L 0 B 3
@.1)

Vedle absolutnich charakteristik se dale uzivaji relativni charakteristiky riistu. Do této
kategorie spada naptiklad koeficient rustu, ktery charakterizuje rychlost postupného ristu
nebo poklesu casové fady. Koeficient riistu vyjadieny v procentech se nazyva tempo ristu.

e Koeficient rastu:

(4.2)
Pokud ma ¢asova fada monotonni prubeh, tedy bud’ stale roste, nebo stale klesa, mize
se vypocitat i primérny koeficient ristu. Jestlize tato podminka neni splnéna, je mozné
rozdélit asovou fadu na ¢asti, které tento monotonni pribéh maji a vypocitat koeficient
rustu pro jednotlivé casti.

e Primérny koeficient ristu:
,;zk\,ﬁi._&...._&. e
yl )’2 yn-l yl

4.3 Modely ¢asovych rad

(4.3)

Pti analyze Casovych fad se vychazi z predpokladu, ze Casova fada se sklada ze tii
slozek. Jednou slozkou je trend Tt, ktery charakterizuje dlouhodobou celkovou tendenci
vyvoje Casové fady.

Dalsi je periodicka slozka Py, kterd zachycuje periodické vykyvy ukazatelt ¢asové fady
okolo dlouhodobého trendu. Jedna se o stiidavy rtst a pokles, ktery se opakuje v rizné
dlouhych intervalech. Podle délky periody rozliSujeme tti druhy kolisani:

e Cyklické kolisani, jehoz vykyvy se opakuji za obdobi delsi nez jeden rok.

e Sezonni kolisani, které se opakuje vzdy v period¢ jednoho roku.
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e Kratkodobé¢ kolisani, jehoz vykyvy se opakuji v obdobi krat§im nez jeden rok.

Posledni slozkou je ndhodné kolisani, které je vyvolano ptisobenim vedlejSich faktorti
nahodného charakteru a projevuje se malymi, nepravidelnymi vykyvy ¢asové fad. Nahodné
kolisani nelze predvidat. (SvatoSova, 2004)

Podle vztahu mezi jednotlivymi slozkami délime ¢asové fady na:

e Aditivni model: yi=Ti+ Pi+ €.

e Multiplikativni model: yi= T¢ x Py ¥ &.

Pokud je ¢asova fada slozena ze vSech tii slozek a zapsana v aditivni tvaru, je mozné ji
nazvat periodickou ¢asovou fadou. V praxi se muze stat, ze periodickou slozku nahradi
slozka sezonni yt= Tt + S¢+ &, takd Casova fada nese oznaceni sezonné zatiZzena ¢asova
tfada. JestliZe je periodicka slozka casové fady rovna nule, jednd se o neperiodickou

¢asovou fadu. (Svatosova, 2004)

4.4 Vyrovnavani neperiodickych ¢asovych rad

Hlavnim cilem analyzy neperiodickych ¢asovych fad je co nejptesnéji vystihnout
tendenci jejiho vyvoje. Trend se ur¢i pomoci metod vyrovnani ¢asovych fad, empirické
hodnoty ¢asové fady se nahradi hodnotami oc¢iSténymi od periodického a ndhodného
kolisani. (Svatosova, 2004)

Nejcasteji pouzivané metody na vyrovnani neperiodickych ¢asovych fad jsou dve,
jedna se o mechanické vyrovnavani a analytické vyrovnavani. Mechanické vyrovnavani se
provadi za pomoci klouzavych primért, jedna se o pomérn€ jednoduchou a snadno
interpretovatelnou metodu, ktera je zaloZena na vypoctech aritmetickych priméri né€kolika
sousedicich hodnot. Nevyhodou této metody je velka citlivost aritmetickych priméri na
extrémni hodnoty a vypocitany trend je pouhou aproximaci skutecného trendu. Metodu
neni vhodné vyuzit, pokud ma ¢asova fada relativné monotonni priibéh, vyuziva se pro
vyrovnani napiiklad sezénnich vykyvi. Tato metoda se nehodi pro vytvareni budoucich
prognoz. (SvatoSova, 2004)

K predikci budouciho vyvoje ¢asové fady je vhodné pouzit analytické vyrovnavani,
kdy je trend vystiZzen pomoci trendové funkce o zndmém analytickém tvaru. Trendova

funkce by méla byt z matematického hlediska jednoducha. (SvatoSova, 2004)
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Ptikladem funkci, které je mozné pouzit k popsani trendu jsou nasledujici kiivky:
e Linedrni: Ty=a + bt
e Kvadraticka: Ty=a + bt + ct?
e Logaritmickd: Ty=a+ b logt
e Exponencialni: T,=ab'
e Mocninna: T(=at’
e Odmocninnd: Te=a+b /¢
e Kombinovana: Ti=a + bt + ¢4/t

e Logistickd T: = - X

4ea+bt

4.5 Kritéria pro volbu vhodného modelu trendu

Jestli je vybrany model trendu vhodny pro danou ¢asovou fadu Ize zjistit posouzenim
miry shody. Parametry stochastické struktury ukazuji, do jaké miry jsou empirické hodnoty
v souladu s teoretickymi hodnotami, dopocitanymi pomoci daného modelu. Jejich
posuzovani je tedy dilezité pti ovétfovani modelu. Jednim z ukazatell popisujici stupen
shody mezi empirickymi tidaji a modelem je index determinace.

e Index determinace:
> -y
] _ A=l

Sy (o A
- —
> -y’
= (4.4)
Index determinace splituje relaci 0 < I*< 1 a ¢im vice se vysledek blizi jedné, tim
vEtsi je shoda teoretickych hodnot s témi skuteCnymi a model 1épe popisuje zkoumany jev.
Pti rozhodovani, kterou funkci zvolit pro danou problematiku, je lepsi vybrat tu s nejvétsi
hodnotou indexu determinace.
Pokud se index determinace odmocni, vznikne index kolerace. I u tohoto ukazatele

plati, ze ¢im vice se jeho hodnota blizi jedné, tim piesnéji model vystihuje zakonitosti

casové fady.
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5 Vlastni zpracovani

Vlastni zpracovani se zamé&fuje na vyvoj plochy ekologického zemé&délstvi v Ceské
republice v obdobi 1990-2015 a nasledné 1 vyvoj struktury ekologicky obhospodafované
pady v letech 1999-2015. Pouzita data byla ziskana z Ustavu zemé&délské ekonomiky a

informaci a zpracovana pomoci metod analyzy ¢asovych fad.

5.1 Vyvoj vyméry EZ v letech 1990-2015

V roce 1990 se v Ceské republice objevili prvni tfi ekologické farmy, které
dohromady hospodatily na 480 hektarech pudy. Ke konci roku 2015 jiz bylo
registrovanych 4 115 farem s vymérou pidy 494 661 ha. Vyvoj ekologicky

obhospodatované pidy od roku 1990 az do roku 2015 znézoriiuje graf 1.

Graf 1 - Celkova vymeéra ekologického zemédélstvi v letech 1990-2015
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Zdroj: UZEI, viastni zpracovani

Mezi roky 1990 a 1992 je vidét narist o 14 891 ha, a to predevsim v disledku
uvolnéni prvnich finanénich prostfedkli na podporu novych ekologicky hospodaticich
podniki. Ministerstvo zemédélstvi tyto dotace v roce 1992 zrusilo a v nasledujicich péti

letech se vymeéra pudy zvysila jen o 54 868 ha. (Viz. Ptiloha A)
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Rok 1998 s sebou ptinesl obnoveni dotaci a vyméra ekologicky obhospodatrované
pudy se zvysila o 51 382 ha za jediny rok, celkova vyméra dosahla 71 621 ha.

K rozsitovani ekologického zemédélstvi prispél 1 vznik kontrolni organizace KEZ v roce
1999. Dale pak byla v roce 2001 Ceska republika zafazena Evropskou unii na listinu
ttetich zemi pro rostlinnou vyrobu ekologického ptivodu a v nasledujicim roce 1 pro
zivoci$né produkty, ¢esti ekozemédélei tak mohli své produkty prodévat pod zastitou BIO i
na tzemi unie. V roce 2002 jiz celkova vyméra pudy v ekologickém zemédélstvi ¢inila
235136 ha.

Mezi roky 2002-2004 se vyméra ekologicky obhospodarované pidy zvysila pouze
o 19 tisic hektart. Stat pred vstupem do Evropské unie (2004) zastavil ptisun dotaci, a
proto se rust ekozeméd¢lstvi zpomalil.

Po vstupu Ceské republiky do EU se ekozemélctim oteviel piistup na evropsky trh,
mohli zacit exportovat své produkty bez celniho zatizeni, stali se konkurenceschopné;jsimi
v zahrani¢nim obchodovani, a navic mohli zadat o finan¢ni podporu nejen u statu ale noveé
1 u Evropské unie. Ve stejném roce byl Ministerstvem zeméedélstvi vypracovan akéni plan
pro ekologické zemédélstvi do roku 2010. Tento plan podporoval rozvoj oblasti, které jeste
nebyly plné vyvinuty, snazil se zvySovat informovanost a divéru spottebitell viici
bioproduktim. Rok 2004 s sebou také ptinesl rozsifeni biopotravin do supermarkett (Billa)
a zvysila se jejich propagace.

Ptestoze byla podpora ekozeméd¢lct velkd, doSlo v roce 2005 k meziro¢nimu
ubytku vymeéry ekologického zemédélstvi o 8 317 ha. Tento pokles se d& vysvétlit
predchozim dvouletym mezidobim bez dotaci, néktetfi ekozemédelci se zadluzili a nebyli
JiZ schopni ve své produkci pokracovat ani po obnoveni dotaci v roce 2004.

V dalsich letech uz se ekozemédélstvi diky silné podpofte statu a Evropské unie
zase rozsifovalo, mezi roky 2006-2012 byl primérny meziro¢ni nérast 30 tisic hektart a
v roce 2012 bylo ekologicky hospodateno na 488 483 ha.

Rok 2012 s sebou pfinesl zménu podminek pro ziskéni titulu ekologického
zemé&délstvi v ramci agroenviromentalnich opatfeni a az do roku 2015 nebyly pfijimany
nové zadosti pro vstup do ekologického zeméd¢lstvi. I stavajici ekozemédélei a zemédé€lci
v pfechodném obdobi byli touto legislativou omezeni, ro¢né mohli zvysit

obhospodatovanou plochu pouze o 50 hektarii. Proto se od roku 2012 do roku 2015
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rozrostla plocha ekologického zeméd¢lstvi pouze o 6 178 ha na kone¢nych 494 661 ha.

Casova fada prolozena trendovou funkei je vidét na grafu &. 2, pro popsani trendu
byla zvolena kvadraticka funkce y = -52726+15343x+308,54x°. Tato funkce byla vybrana
na zéklad¢ nejvhodnéjsiho indexu determinace (0,98) a s jeji pomoci je vypocitana
predikce pro nésledujici 3 roky. V roce 2016 by vymeéra ekologicky obhospodatované
pudy méla dosahnout 586 731 ha, coz by znamenalo nartst o 18 % (viz. Pfiloha B). Do
budoucna se da predpokladat, ze se vymeéra ekologického zeméd€lstvi zvysi, jelikoz od
roku 2015 je mozné znovu podavat zadosti o vstup do ekologického zemédélstvi a stat i
nadale planuje finan¢ni podporu pro ekozemédelce.

Graf 2 — vyvoj celkové vyméry zemédélské pidy v EZ prolozeny trendovou funkei
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5.2 Struktura uziti pidy v EZ

Pidu v ekologickém zemédélstvi mizeme rozdélit dle uziti na ornou padu, trvale
travni porosty, trvalé kultury a ostatni plochy. Ke konci roku 2015 bylo ekologicky
obhospodaiovéano témét 500 tisic hektard, z toho zhruba 13 % tvoti ornd puda, 83 % TTP,
3 % ostatni plochy a necelé 1 % trvalé kultury (viz. Graf 3). Pfi porovnani uziti pudy

v letech 1999 a 2015 jsou vidét pouze malé zmény ve vyvoji pudni struktury ekologického
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zemédélstvi, podil TTP se zmensil o 4 %. naopak se zvysil podil ostatnich ploch o 2 %,
podil orné pudy o 1 % a trvalé kultury také o 1 %.
Graf 3 - Struktura pidy v EZ dle uZziti
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Zdroj: UZEL viastni zpracovani

Nejvétsi plochy v ekologickém zeméd¢lstvi jsou v podhorskych a horskych
oblastech, jedna se tedy o ptidu s mén¢ priznivymi podminky pro péstovani plodin, proto
se jejich velka ¢ast vyuziva jako pastviny a louky, coz je mozné vysvétleni pro dominanci

vyméry TTP v ramci ekologicky obhospodatované pudy.

5.2.1 Vyvoj vyméry orné pidy

Ornd piida se v roce 2015 rozkladala na 64 529 ha, nejcastéjsi péstovanou plodinou
byly obiloviny na zrno, které zabiraly pfiblizn€ 27 tisic hektarii a picniny rozkladajici se na
29 tisicich hektarech. Vyznamnymi plodinami jsou i luskoviny s rozlohou 2 tisice hektart,
technické plodiny s rozlohou 3 tisice hektarti a olejniny s rozlohou 2 tisice hektarti. Dale se
na orné pid¢ pestuji okopaniny, zelenina, jahody a jiné.

Vymeéra orné pudy v ekologickém zemé&délstvi mé z dlouhodobého hlediska
rostouci tendenci. K nejvétsimu ristu doslo v letech 2007-2010, kdy se orna ptuida zvysila
z 29 505 ha na 54 717 ha, jednalo se o nartist o 25 212 ha, a to pfedevsim diky dotacim.

V roce 2012 doslo k poklesu orné pidy o 656 ha a v nasledujicim roce se plocha

zmenSila o dalSich 2339 ha. Bylo to v disledku pozménéné legislativy, kdy bylo omezeno
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zatazovani nové pudy do statusu ekologického zemédélstvi. Toto omezeni bylo platné az
do roku 2015. (Viz. Ptiloha C)

V roce 2015 je mozné sledovat velky mezirocni nartst, konkrétné se jedna o
navyseni o 8 134 ha. Doslo ke zméné¢ d€leni pidy v kategoriich LPIS, a tak travni porosty
nove spadaji pod ornou pidu.

Na grafu 4 lze sledovat vyvoj vyméry orné pudy v ekologickém zemédélstvi od
roku 1999-2015 a také kvadratickou trendovou funkci y = 10069,32+1684,4x+101 ,88x°,
ktera byla vybrana na zaklad¢ vysokého indexu determinace 0,92. Podle predikce by se
vymeéra orné pudy méla dale zvySovat, v roce 2018 by plocha méla dosahnout 84 509 ha.
Vzhledem k znovu otevieni ptijimani novych zadosti pro vstup do ekologického
zeméd¢lstvi v rdmei agroenvironmentdlnich opatieni v roce 2015, Ize do budoucna
ocekavat rozsifeni orné pudy. Rust ornych ploch podporuje i Akéni plan 2016-2020 a
planované statni dotace, které budou zvyhodiovat plodiny naro¢né na péstovani jako jsou

napiiklad jahody, listové a plodova zelenina. (Viz. Ptiloha D)

Graf 4 - Vyvoj vymeéry orné pudy v EZ (ha) proloZeny trendovou funkci
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5.2.2 Vyvoj vyméry TTP

Trvale travni porosty hraji velkou roli v zajisStovani krmiva pro dobytek
v ekologickych chovem. Produk¢ni vyuziti TTP zahrnuje seceni, spasani nebo
kombinované vyuziti. Nejcastéjsi zastoupeni na pastvindch ma skot (67 %), ovce (28 %),
méng Casté jsou kozy (1,5 %) a koné (1,3 %).

TTP v ekologickém zemédélstvi postupné rostly, coz dokazuje primérny koeficient
rustu (1,1). Nejvetsi nartst byl v roce 2000, kdy se vymeéra zvysila o 53 661 na celkovych
149 705 ha, tempo ristu pro tento rok ¢ini 156 %. Vyméra TTP dale rostla az do roku 2004
na celkovych 235 379 ha. (Viz. Ptiloha E)

V roce 2005 doslo k mirnému poklesu v diisledku mezidobi bez dotaci v letech
2002-2004 a vyméra TTP se zmensSila o 25 423 ha. Diky obnoveni dotaci od statu a nové
ziskanym finan¢nim zdrojim od Evropskeé unie se zacaly trvalé travni plochy déle
rozsifovat, mezi roky 2006-2008 se jejich vymeéra zvysila o 71 640 ha. (Viz. Ptiloha E)

Od roku 2009 byly vyplaceny dotace na zatravilovani, diky kterym se vyméra TTP
dale zvySovala, v obdobi 2009-2011 doslo k naristu o 116 465 ha na celkovych 398 061
hektarti. Tento rist zpomalila v roce 2012 zména v legislative, kvtli které bylo mozné
zadat o zatazeni nové pudy do ekologického zemédélstvi pouze v omezené rozloze.
Vymeéra se tak za rok 2012 zvysila pouze o 6 889 ha a o dalSich 7 208 ha v roce
nasledujicim. Na konci roku 2014 ¢inila celkova vymeéra ekologickych TTP 412 644
hektarti. V roce 2015 doslo k dal§imu poklesu, a to pfedevsim ve prospéch orné pidy.
Zménily se kategorie v ramci LPIS a pfiblizné€ 6 tisic hektarti travnich porosti, které diive
spadaly pod TTP se nové¢ zatazuji do orné pudy.

Na grafu 5 je vidét vyvoj plochy trvale travnich porostli v ekologickém zemédé&lstvi
od roku 1999 az do roku 2015. Casova fada znazorfiujici vyvoj trvale travnich porosti je
proloZzena kvadratickou trendovou funkci y = 03283+21312x-101,4x°. Tato funkce byla
zvolena na zakladé indexu determinace, ktery vySel v hodnoté¢ 0,94. Vysledek tohoto
ukazatele vypovida o dostate¢né velké shodé modelu s realnymi hodnotami, zvolena

trendova funkce je tedy vhodna pro predikci budoucich hodnot.
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Graf 5- Vyvoj vyméry TTP v EZ (ha) proloZeny trendovou funkci
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Zdroj: UZEI, viastni zpracovani

Prognoza pro nasledujici tfi roky pfedpovida dalsi narast vymeéry TTP. V roce 2016 by
se mé¢la plocha zvysit na celkovych 454 045 ha, jednalo by se o nartist o 11,5 %. Pro rok
2018 ¢ini predikovand vymeéra jiz 488 963 ha (viz. Ptiloha F).

Vzhledem ke stalému trvani dotaci se da predpokladat, Zze se TTP v ekologickém
zemé&délstvi budou 1 nadéle rozSifovat. Rist TTP bude podpofen i pozemkovymi upravami
v souvislosti s erozemi. V roce 2016 doslo ke zptisnéni predpisti a ¢im dal tim vice puady je
oznacovano jako MEO (mirn¢€ erozné ohrozené¢) a SEO (siln€ erozné ohroZené),

v nékterym piipadech je pak natfizené zatravnéni. Do roku 2020 by se pida zatazend v
erozni kategorii méla zdvojnasobit. Lze pfedpokladat, Ze ¢ast nové zatravnénych ploch

ptejde do statusu ekologického zemédélstvi.

5.2.3 Vyvoj vyméry trvalych kultur

Trvalé kultury jsou v ekologickém zeméd¢lstvi zastoupeny predevSim ovocnymi
sady (86 %), dalsi vyznamnou kulturou jsou vinice (12,8 %) a maly podil zabiraji 1

chmelnice (0,2 %). V ramci ekologického zemé&d¢lstvi se nejrychleji zvySuje vyméra prave
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trvalych kultur, primérné tempo rtstu pro obdobi v letech 1999-2015 je 120 %, kdy se
vymeéra z 359 hektarii v roce 1999 zvedla na 6 839 hektari v roce 2015.

Trvalé kultury se rozsifovaly od roku 1999 az do roku 2004, vymeéra doséhla 1 170
ha, v roce 2005 ovSem vymeéra klesla o 350 ha v reakci na ptedchozi dvouleté obdobi bez
statnich dotaci. (Viz. Ptiloha G)

Nejrychlejsi narast ploch trvalych kultur pak nastal v letech 2006-2011, primérné
tempo ristu pro toto obdobi je 144 %. V roce 2006 zabiraly trvalé kultury 1 196 ha, v roce
2011 to bylo jiz hektart 7 429, celkem se vymeéra zvysila o 6 333 ha. Pravdépodobné
vysvétleni je finan¢ni podpora od statu i od Evropské unie.

V roce 2012 doslo ke zméné¢ legislativy v ramci agroenvironmentalnich opatieni, to
znamenalo pozastaveni nartistu celkové ekologicky obhospodatované pidy vcetné trvalych
kultur. Rozloha trvalych kultur dokonce v roce 2015 poklesla o 635 hektar.

Graf 6 zobrazuje vyvoj vymeéry trvalych kultur v ekologickém zemédélstvi, ktery je
proloZzen kvadratickou trendovou funkei y = -131,2+121,73x+24,212x°. Tato funkce byla
vypocitana na zdklad¢ dat o struktuie uziti pidy za roky 1999-2015 a k popsani trendu byla

vybrana diky vysoké hodnot€ indexu determinace 0,89.

Graf 6 - Vyvoj vyméry trvalych kultur v EZ (ha) proloZeny trendovou funkci

14000
12000
___ 10000
E
= 8000
(1]
0 \
£ 6000 /7
5
4000
2000 ,/
f—
0
9 O DN A DD H L A DD O YDA N A D
) O O o' O e N P NG T
RIS M MRS MRS USSP P EP IR R NGNS
Rok
e skutecna hodnota hodnota trendoveé funkce

40



Zdroj: UZEI, viastni zpracovani

Zvoleny model ptedpovida budouci rozsifeni trvalych kultur v rdmci ekologického
zemédelstvi, v roce 2016 by se vyméra méla zvednout na 9 905 ha. (Viz Ptiloha H)
Vzhledem k tomu, ze se stat v roce 2016 snazil finan¢ni podporou motivovat zemedélce
k rozsifovani vinic a ekosadt, 1ze predpokladat nartst jejich vymeéry. Diky t€émto dotacim

1ze ptedvidat zvySeni plochy trvalych kultur pfiblizné na 8 tisic hektart.

5.2.4 Vyvoj vyméry ostatnich ploch

Ostatni plochou se v zeméd¢€lském hledisku stromové Skolky, rychle rostouci
dreviny, zalesnéné pudy, vcelatstvi a jiné kultury. Tato plocha v ekologickém zemédé€lstvi
v dlouhodobém méfitku ubyva. Hodnota vyméry ostatnich ploch pro rok 2009 v sob¢
zahrnuje 1 vyméru rybnikd, v ostatnich letech se rybniky jiz do ostatnich ploch nepocitaji.

Prudky nértist zaznamenaly ostatni plochy mezi roky 2000-2001, tempo rastu za
toto obdobi dosdhlo hodnoty 993 % a vymeéra se zvedla z 237 ha na 2 354 ha. Nejvétsi
zasluhu na tomto ristu mély pribyvajici plochy rychle rostoucich dievin. Dalsi velké
zvyseni nasledovalo v letech 2004-2005, primérné tempo ristu pro tyto roky se rovna
295 % a vymeéra pudy se zvedla o 20 693 ha na celkovych 24 671 ha. (Viz. Ptiloha I)

Tento piibytek nastal v reakci na vstup Ceské republiky do Evropské unie, kdy
doslo ke zvySeni podpory vcelari i ekologickych lesnich porosti. Od roku 2007 ostatnich
ploch v ekologickém zemédélstvi ubyva, primérny rocni tbytek se pohybuje okolo péti
procent. Z 23 616 ha v roce 2007 se plocha k roku 2015 zmenSila na 15 845 ha. Dochézi
k ubytku ekologickych lest a naptiklad u v€elati dochazelo k thynu v¢el,
pravdépodobnou piicinou byly parazitické choroby a také nizkd rozmanitost ptirody, ktera
vedla k jednostranné pylové vyziveé vcelstev.

Na grafu 7 je mozné sledovat vyvoj vymeéry ostatnich ploch v ekologickém
zemédélstvi, ktery je prolozen trendovou funkci y = -9530+5133,5x-218,5x°. Tato

kvadraticka funkce byla zvolena podle nejvyssi hodnoty indexu kolerace (0,87).
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Graf 7- Vyvoj vymeéry ostatnich ploch v EZ (ha) proloZeny trendovou funkci
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Model ptedpovida pokles vyméry ekologickych ostatnich ploch, v roce 2016 by se
plocha méla snizit na 12 079 ha, coz by znamenalo ubytek o 3 766 ha. V roce 2018 by
rozloha ¢inila uz jen 5 740 ha (Viz. Ptiloha J). OvSem realn¢ takto velky pokles neni
pravdépodobny, v rdmci Ak¢niho planu pro ekologické zemédélstvi 2016-2010 jsou
planované dotace na rozvoj rozmanitosti krajiny, coZ znamena podporu pro zalesnéné

pudy. Pocita se i s vypomoci smérem ke véelarim.
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6 Zavér

Velikost vyméry ekologické pudy ovliviiuje cela fada faktord. Jelikoz neni ekologické
zemedelstvi dostatecné sobéstacné, je zavislé na financni podpoie jak od statu, tak od
Evropské unie. Dotace jsou tak nejvyznamnéjSim faktorem, ktery ovliviiuje nariist nebo
naopak pokles piidy v ekologickém zeméd¢lstvi. DalSimi vlivy jsou i zmény v zakonech,
legislativa, povédomi a poptavka spolecnosti po ekologické produkci.

V Ceské republice se prvni ekologické farmy zagaly objevovat po roce 1989 ve snaze
chrénit ptdu a ziskat kvalitni produkty. V roce 1998 stat zavedl finan¢ni podporu pro
ekozemédélce a plocha ekologické pliidy zacala prudce riist, za Ctyii roky se vyméra zvysila
0 214 897 hektart. Diky tomuto narastu zacaly byt biopotraviny snadno dostupné pro
spotiebitele, staly se soucésti sortimentu v supermarketech a zvysila se jejich propagace. [
pres rostouci poptavku ziistava ekologické zemédelstvi stale zavislé na finan¢ni vypomoci,
coz dokazuje pokles vymeéry ekologické pidy o 8 tisic hektard bezprostfedné po dvouletém
obdobi bez statnich dotaci v letech 2002-2004.

Od roku 2006 se na ekologické zemédé€lstvi za€ali pozitivné promitat vyhody, které
byly ziskany po vstupu do EU (2004) a vyméra ekologické piidy v roce 2015 dosahovala
712 494 661 hektarti. V letech 2012-2015 bylo ekologické zemédélstvi ovlivnéno zménou
legislativy, za toto obdobi se vyméra ekologickych ploch téméf nezvysila a je tak patrné,
ze legislativa také hraje klicovou roli v dalSim vyvoji ekologického zemédélstvi.

Do budoucna se o¢ekava dalsi rozSifovani ekologického zemé&délstvi, a to naptiklad
v souvislosti s o¢ekavanym zatraviiovanim eroznich ploch nebo s planovanym

rozsifovanim vinic.
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8 Prilohy

Piiloha A - Elementarni charakteristiky vyméry ekologické pudy

. Celkova . Koeficient
Pocet farem .« 1. diference o
Rok | hospodaticich vymeta vymeéry rusty Teimpo
vEZ pudy v EZ .1) Vzorec rustu
(ha) (4.2)

1990 3 480

1991 132 17 507 17 027 36,47 3647 %
1992 135 15371 -2 136 0,87 88 %
1993 141 15 667 296 1,02 102 %
1994 187 15818 151 1,01 101 %
1995 181 14 982 -836 0,95 95 %
1996 182 17 022 2 040 1,14 114 %
1997 211 20 239 3217 1,19 119 %
1998 348 71 621 51382 3,54 354 %
1999 473 110 756 39 135 1,55 155 %
2000 563 165 699 54 943 1,45 150 %
2001 654 217 869 52170 1,31 131 %
2002 721 235136 17 267 1,08 108 %
2003 810 254 995 19 859 1,08 108 %
2004 836 263 299 8 304 1,03 103 %
2005 829 254 982 -8 317 0,97 97 %
2006 963 281 535 26 553 1,10 110 %
2007 1318 312 890 31355 1,11 111 %
2008 1 946 341 632 28 742 1,09 109 %
2009 2 689 398 407 56 775 1,17 117 %
2010 3517 448 202 49 795 1,12 112 %
2011 3920 482 927 34725 1,08 108 %
2012 3923 488 483 5556 1,01 101 %
2013 3926 493 896 5413 1,01 101 %
2014 3 885 493 971 75 1,00 100 %
2015 4115 494 661 690 1,00 100 %

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Piiloha B - Vyméra pidy EZ v letech 1990-2015 a predikce pro roky 2016-2018

Ce,lk(v)vé Hodnota Ce’lkcvwa Hodnota

Rok pgg}r’nsrgz trendové | Rok ;ﬁ;fj trendové
(ha) funkce EZ (ha) funkce

1990 480| -37064| 2005 254 982 271 908
1991 17 507| -20786| 2006 281 535 297 443
1992 15371 -3890| 2007 312 890 323 595
1993 15667 13623| 2008 341 632 350 364
1994 15818 31753 2009 398 407 377 750
1995 14982 50499| 2010 448 202 405 753
1996 17022 69863| 2011 482 927 434 373
1997 20239 89845| 2012 488 483 463 611
1998 71621| 110443 | 2013 493 896 493 465
1999 110756 | 131 658| 2014 493 971 523 937
2000 165699 | 153490 2015 494 661 555025
2001 217869 | 175940| 2016 586 731
2002 235136| 199 006| 2017 619 053
2003 254 995| 222690| 2018 651 993

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani

Piiloha C - Elementarni charakteristiky vyméry orné ptdy

Koeficient
Rok Rozloha | 1. diference rustu Tempo
vha |Vzorec (4.1)| Vzorec rustu
(4.2)

1999 13776

2000 15295 1519 1,11 111 %
2001 19 164 3 869 1,25 125 %
2002 19 536 372 1,02 102 %
2003 19 637 101 1,01 101 %
2004 19694 57 1,00 100 %
2005 20 766 1072 1,05 105 %
2006 23 479 2713 1,13 113 %
2007 29 505 6 026 1,26 126 %
2008 35178 5673 1,19 119 %
2009 44 906 9728 1,28 128 %
2010 54717 9811 1,22 122 %
2011 59 281 4 564 1,08 108 %
2012 58 625 -656 0,99 99 %
2013 56 286 -2 339 0,96 96 %
2014 56 395 109 1,00 100 %
2015 64 529 8134 1,14 114 %

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Piiloha D - vyméra orné piidy a hodnoty trendové funkce s predikei

Hodnota

Rok Roz}llc;ha v trendové

funkce v ha
1999 13776 11 856
2000 15295 13 846
2001 19 164 16 039
2002 19 536 18 437
2003 19 637 21038
2004 19 694 23 843
2005 20 766 26 852
2006 23 479 30 065
2007 29 505 33481
2008 35178 37 101
2009 44 906 40 925
2010 54717 44 953
2011 59 281 49 184
2012 58 625 53619
2013 56 286 58 258
2014 56 395 63 101
2015 64 529 68 147
2016 73 398
2017 78 852
2018 84 509

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Piiloha E - Elementarni charakteristiky trvale travni porostu

1. diference | Koeficient
Rozloha v o Tempo
Rok ha Vzorec |rustu Vzorec st
4.1) (4.2)

1999 96 044

2000 149 705 53 661 1,56 156 %
2001 195 633 45 928 1,31 131 %
2002 211924 16 291 1,08 108 %
2003 231 683 19 759 1,09 109 %
2004 235379 3 696 1,02 102 %
2005 209 956 -25423 0,89 89 %
2006 232190 22 234 1,11 111 %
2007 257 899 25709 1,11 111 %
2008 281 596 23 697 1,09 109 %
2009 329 232 47 636 1,17 117 %
2010 369 057 39 825 1,12 112 %
2011 398 061 29 004 1,08 108 %
2012 404 950 6 889 1,02 102 %
2013 412 158 7 208 1,02 102 %
2014 412 644 486 1,00 100 %
2015 407 448 -5 196 0,99 99 %

Zdroj: UZEI viastni zpracovani
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Priloha F - vyméra TTP s hodnotami trendové funkce s predikei

Hodnota
Rok Roz}ll(;ha v trendové
funkce v ha

1999 96 044 124 494
2000 149 705 145 501
2001 195 633 166 306
2002 211924 186 909
2003 231 683 207 308
2004 235379 227 505
2005 209 956 247 498
2006 232 190 267 289
2007 257 899 286 878
2008 281 596 306 263
2009 329232 325 446
2010 369 057 344 425
2011 398 061 363 202
2012 404 950 381 777
2013 412 158 400 148
2014 412 644 418 317
2015 407 448 436 282
2016 454 045
2017 471 606
2018 488 963

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Priloha G - Elementarni charakteristiky vyméry trvalych kultur

1. Koeficient
Rok Rozloha |diference| rastu Tempo
v ha Vzorec | Vzorec rustu
(4.1) (4.2)

1999 359

2000 462 103 1,29 129%
2001 963 501 2,08 208 %
2002 898 -65 0,93 93 %
2003 928 30 1,03| 103 %
2004 1170 242 1,26 126 %
2005 820 -350 0,70 70 %
2006 1196 376 1,46 146 %
2007 1870 674 1,56 156 %
2008 3105 1235 1,66 166 %
2009 4331 1226 1,39 139%
2010 5939 1 608 1,37 137 %
2011 7 429 1 490 1,25 125%
2012 7 693 264 1,04 104 %
2013 7 837 144 1,02 102 %
2014 7774 -63 0,99 99 %
2015 6 839 -935 0,88 88 %

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Priloha H - Vyméra trvalych kultur a hodnoty trendové funkce s predikci

Hodnota

Rok R(‘)/Z}ll(;ha trendové

funkce v ha
1999 359 15
2000 462 209
2001 963 452
2002 898 743
2003 928 1 083
2004 1170 1471
2005 820 1907
2006 1196 2392
2007 1870 2 926
2008 3105 3507
2009 4331 4137
2010 5939 4816
2011 7 429 5543
2012 7 693 6319
2013 7 837 7142
2014 7774 8015
2015 6 839 8 935
2016 9 905
2017 10 922
2018 11 988

Zdroj: UZEI viastni zpracovani
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Priloha I - Elementarni charakteristiky vyméry ostatnich ploch

1. Koeficient
Rok Rozloha |diference| rastu Tempo
v ha Vzorec | Vzorec rustu
(4.1) (4.2)

1999 576

2000 237 -339 0,41 41 %
2001 2354 2117 9,931 993 %
2002 2778 424 1,18 118 %
2003 2747 -31 0,99 99 %
2004 7 056 4309 2,57 257 %
2005 23440| 16384 3,321 332%
2006 24 671 1231 1,05| 105%
2007 23616 -1 055 0,96 96 %
2008 21753 -1 863 0,92 92 %
2009 19 937 -1 816 0,92 92 %
2010 18 054 -1 883 0,91 91 %
2011 18 157 103 1,01| 101 %
2012 17 215 -942 0,95 95 %
2013 17 615 400 1,02| 102%
2014 17 158 -457 0,97 97 %
2015 15 845 -1 313 0,92 92 %

Zdroj: UZEI, viastni zpracovani
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Priloha J - Vyméra ostatnich ploch s hodnotami trendové funkce a predikce

Hodnota

Rok Rozlllc;ha V'l trendové

funkce v ha
1999 576 -4 615
2000 237 -137
2001 2354 3904
2002 2778 7 508
2003 2 747 10 675
2004 7 056 13 405
2005 23 440 15 698
2006 24 671 17 554
2007 23 616 18 973
2008 21753 19 955
2009 19 937 20 500
2010 18 054 20 608
2011 18 157 20279
2012 17 215 19 513
2013 17 615 18 310
2014 17 158 16 670
2015 15 845 14 593
2016 12 079
2017 9128
2018 5740

Zdroj: UZEI, viastni zpracovdni
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