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Shlukova analyza demografickych ukazateli kraju
Ceské republiky

Abstrakt

Diplomova prace na téma ,,Shlukova analyza demografickych ukazateli krajt Ceské
republiky* je situovana do let 1999 a 2019.

Pro naplnéni cile prace bude jako hlavni metoda uzita shlukova analyza, ktera jako
vicerozmérna metoda umozni zkoumat a porovnavat demograficky vyvoj regiont z pohledu
pusobeni celého komplexu demografickych ukazateld. Pro popis vyvojovych tendenci

vybranych demografickych ukazatelt mize byt uzita i analyza ¢asovych fad.

Klic¢ova slova: shlukova analyza, ukazatel, statisticka analyza, demografie, kraje, shluky



Cluster analysis of demographic indicators of regions of
the Czech Republic

Abstract

The diploma thesis on the topic “Cluster analysis of demographic indicators
of regions of the Czech Republic” is situated until year 1999 and 2019.

To fulfill the goal of the work, cluster analysis will be used as the main method,
which as a multidimensional method will allow to examine and compare the demographic
development of regions from the perspective of the whole complex of demographic
indicators. For describe the development trends of selected demographic indicators time

series analysis can also be used.

Keywords: cluster analysis, indicator, statistical analysis, demography, regions, clusters
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1 Uvod

Demografie je obor, jenz se zabyva studiem populaci, ptesnéji reprodukci populaci.
Lidé prochézeji v pribchu zivota urcitymi fazemi, které demografie zachycuje a zkouma.
Cel¢ to zacina jiz pfi narozeni ditéte, novorozenec v prubéhu Casu zaCina poznavat svét
a postupné roste, vyviji se a pomalu zacina vnimat své okoli. Jak plyne Cas, z ditéte se stava
¢loveék v pubertalnim véku, pficemz zacina zjistovat co obndsi vztah muze a Zeny. Pomalu
zacina hledat idedlniho partnera se kterym by chtél stravit spole¢ny zivot, ktery obnasi
Vv idealnim ptipad¢ siatek a poceti potomka. OvSem zivot neni idealni a ptindsi i chvile, které
nejsou nikomu pfijemné. Existuje mnoho riznych scénait, které lidsky zivot ovlivni
at’ negativn¢ C¢i pozitivné. Svatba je krasnd udalost, na kterou vétSina znéas nikdy
nezapomene, avsak manzelstvi ne vzdy vydrzi cely zivot. Ptichazeji rozvody, necekané
nemoci ¢1 umrti, které v mziku zméni dal$i vyvoj zivotl. Pfivedeni potomka na svét mize
byt nad sily nékterych jedinci, a to at’ z divodl spojenych s plodnosti ¢i necekanych zvratii
V podob¢ mrtvorozeni, kdy dité pti prichodu na svét jiz nejevi znamky zivota. Migrace
Vv poslednich par letech rovnéz pomérné zna¢né hybe svétem. Lidé se presidluji za praci nebo
za partnerem, €i jen za lepSim Zivotem. VSechny vyse zminéné udalosti posouvaji ¢lovéka
dal a d¢laji z néj lepsiho jedince, aby nésledné ziskané zkuSenosti a poznatky mohl kazdy
z nas predat, nez navéky odejde. V zivoté kazdého z nés je pouze jedina jistota a tou je smrt.
Toto vSe je jakymsi kolobéhem zivota a jednotlivé ukazatele se v ¢ase méni v zavislosti
na jednotlivych generacich a razu aktualni doby.

Za pomoci demografie jsou vySe zminéné Zivotni momenty pozorovany a studovany.
Soucasna doba je takovd, Ze rodinu vétSina lidi zakladd az v pozd&jsim veku. Jednim
z divodi je naptiklad pfednost pracovni kariéry ¢i zdbavy pied usazenim se. Oproti diivejsi
dob¢ doznala také 1€kaiska péce velkych pokroku a lidé se tak dozivaji vyssiho véku s ¢imz
je spojeno starnuti obyvatelstva, které se v pribchu let zvySuje. V ndvaznosti na to ovSem
naptiklad ptibyva nemoci nervové ¢i obéhové soustavy, za coz nese vinu pon¢kud hekticky
zpisob Zivota, ale to je zkratka odraz dneSni doby, kdy mame na vSe méné casu.
Do budoucna muzeme kazdopadné téméf s jistotou pocitat s novymi védeckymi objevy
V ramci zdravotnictvi, které budou cilit na pokles umrtnosti v brzkém véku.

Diplomovéa prace se skladd ze dvou hlavnich casti. Prvni je rozdélena na cCést

metodickou a teoretickou. Metodicka ¢ast obsahuje cil prace a soucasné 1 popis statistickych
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metod v ni vyuzitych. Samotna teoreticka ¢ast se pak vénuje popisu demografie jako takové
a vybranym demografickym ukazateliim, které budou pozorovany v ramci praktické ¢asti.
Cast druh4, prakticka, se prvotné zaobird charakteristikou jednotlivych krajo CR
z hlediska demografického, socialniho a ekonomického vyvoje. Ve druhé fazi se pak jiz
zaméfuje na pozorovani vybranych ukazateld prostfednictvim metody shlukové analyzy,
kdy dojde ke zhodnoceni jednotlivych kraju, jejich rozdéleni do shlukii a zkoumani rozdila
mezi nimi. V kone¢né fazi dojde k porovnani let 1999 a 2019, coz umozni definovat
pfipadné zmény, které se udaly béhem 20 let, a také urcit jejich mozné pticiny. Vysledky
budou okomentovany ze dvou pohledd, coz bude umoznéno diky rozdéleni na zakladni

demografické a vékové praméry.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnoceni demografickych ukazateld kraji CR
prostfednictvim shlukové analyzy za roky 1999 a 2019. Vysledkem budou shluky kraji, jenz
si jsou navzajem podobné. Jednotlivé vytvoiené skupiny kraji se naopak mezi sebou
ve sledovanych ukazatelich odlisuji. Ziskana data z CSU, budou rozdélena do dvou tabulek
na zéklad¢ typu ukazatele. Prvni shlukovéd analyza se tykd zdkladnich demografickych
ukazatelt od porodnosti, pfes migraci az po umrtnost. Druhd analyza se soustfedi
na pozorovani veékil vS§eho druhu. Pro zkoumani postupného vyvoje v €ase je vybran ¢asovy
usek dvaceti let, coz dava moznost sledovat, jak se shluky v ¢ase formovaly, ménily a jakeé
jsou pficiny pfipadnych zmén.

Ziskané vysledky umozni pozorovat, jakou mérou se geografickd poloha podepise
na vyslednych shlucich krajt, ¢i zda na né¢ nema pfiliSny vliv a spole¢nou skupinu spolu
mohou vytvofit 1 kraje, jez jsou si co se tyCe polohy vzdalené. Dale bude zajimavé
pravdépodobné, ze Praha bude v mnoha smérech odlisna a vysledné vystupy shlukové

analyzy poslouZi jako dobry podklad pro vyhodnoceni tohoto odhadu.

2.2 Metodika

2.2.1 Zdroje dat

Pro prvni, teoretickou ¢ast diplomové prace byly pouzity ptevazné zdroje v knizni
podobé¢, v mife mensi také zdroje internetové.

Data pro praktickou ¢ast prace byla Cerpana z vetejné dostupnych databazi na webu
Ceského statistického ufadu (CSU) a to za roky 1999 a 2019. Pocatky krajského fizeni
zformovano az mnohem pozdgji. V préci 1ze oviem diky piepoétu a metodice CSU pouzit
I data za rok 1999 a to i pies to, Ze kraje tak jak je zname dnes se utvorily az v roce 2000.

Sledované ukazatele jsou porodnost, snate¢nost, rozvodovost, potratovost, migrace
(ptist€hovaly, vystéhovaly), umrtnost a dale primérny vek a index stafi. Vetsi cast ukazateld

je vy¢islena v hrubé mife tzn. v po&tu na 1000 obyvatel, a to pro viech 14 kraji CR.
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Shatky neboli zikonn& uzaviené manzelstvi ziskava CSU od matri¢niho tfadu, jenz
mu poskytuje hlaSeni o uzavienych manzelstvi. Toto hlaSeni obsahuje déle také data o véku,
rodinném stavu, vzdélani obou snoubencti, statnim obcanstvi, pofadi manzelstvi a v posledni
fad¢ také datum ptipadného ptredchoziho rozvodu ¢i ovdovéni. Pii izemnim ¢lenéni jsou

stiatky déleny na zaklad& mista pobytu Zenicha (CSU).

Hla$eni ohledné rozvod ziskava Cesky statisticky ufad od soudu, jenz sleduje pocet
zaniklych manzelstvi. Od roku 2007, prostfednictvim Ministerstva spravedlnosti, jsou daje
ptebirany elektronicky. Rozvodova statistika rovnéz zachycuje napiiklad vék, statni
obCanstvi manzeld, vzdélani ¢i pocet nezletilych déti. Pfi tizemnim ¢lenéni jsou rozvody
déleny na zaklad& posledniho spoleného bydliité manzeli (CSU).

Matri¢ni Gifad dale poskytuje Ceskému statistickému tifadu tidaje o po&tu narozenych
déti, jak zive, tak mrtve. V tomto hlaseni se uvadi naptiklad také pohlavi narozeného ditéte,
jeho hmotnost a délka, vitalita, tyden t¢hotenstvi ¢i rodinny stav matky, vék a vzdélani. Pii
uzemnim ¢lenéni jsou narozené déti déleny na zakladé mista pobytu matky v dob& porodu
(CSU).

Hlageni o potratech CSU piebira od Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky CR
(UZIS CR). Potraty se v CR zaznamenavaji jiz od roku 1953, podrobna statistika viech jejich
druhii je vedena az od roku 1958. Clenéni potrati se odviji dle jeho druhu, stafi plodu,
rodinného stavu Zeny a jejiho véku, po&tu Zivé narozenych déti a dosavadnich potrati (CSU).

Statistické hlaseni o umrti ziskava CSU od matriéniho Gifadu a sleduje tak pocet viech
zemfielych osob. Zemieli jsou dale urcovani z hlediska v€ku a pohlavi, vzdé€lani, rodinného
stavu, statniho obc¢anstvi, pfi¢iny smrti nebo 1 statu narozeni. Rokem 2007 se zac¢alo sledovat
také misto umrti (CSU).

Od roku 2005 jsou tdaje o stéhovani (migraci) piebirana z Ministerstva vnitra.
U stéhovani cizincti je od roku 2012 zdrojem dat Reditelstvi sluzby cizinecké policie. Jako
st¢hovani je brana zména trvalého bydlisté nebo dlouhodobého pobytu jedné ¢i vice osob
za hranice piislusné izemni jednotky. Migranti jsou urovani dle v€ku, statniho obcanstvi,
rodinného stavu. Samotna migrace je urcena predchozim a novym bydli§tém a samoziejmé
datem st&hovani. D¥ive byl zji§tovan i diivod migrace, ale pouze do roku 2004 (CSU).

Index stafi znazornuje pocet osob nad 65 let véetné v relaci na 100 déti jejichz veék

&ini 0-14 let v uréitém ¢asovém okamziku (CSU).
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Primérny veék je aritmeticky pramér vSech jedinct s ohledem na pohlavi,

vvvvvv

2.2.2 Statistické metody urcené k analyze

Hlavnim statistickym néstrojem, jenz byl vyuzit v této préci k analyze, je shlukova
analyza. S jeji pomoci dojde k rozdéleni krajii CR na podobné shluky, které se mezi sebou
navzajem odliSuji. Analyza bude provedena prostfednictvim programu SAS (Statistical

Analysis System).

2.2.2.1 Shlukova analyza

Podle Rezankové a Lostera (2009, s. 41) je podstatou shlukové analyzy zformovat
skupiny objektt takovym zplisobem, aby si objekty ve stejném shluku byly blizsi nez objekty
Z jinych shluki. Pocet takovychto shlukli nemusi byt pfedem znam.

Existuji zdkladni postupy shlukové analyzy, jenZ umoznuji bud’ identifikovat jednotlivé
shluky (skupiny) obdobnych kategorii jedné proménné v zavislosti na kategorii druhé
proménné nebo zkoumat vazby mezi kategoriemi obou proménnych coz se oznacuje jako
dvourozmérné shlukovani. U obou téchto ptikladi se jedna povétSinou o hierarchické
shlukovani. Nejcastéji pouzivanym postupem je ovSem shlukovani aglomerativni, u kterého
je vzdy na pocatku kazda kategorie samostatnym shlukem. V prvni fazi se spoji dvé
kategorie, které jsou si nejvic podobné do jednoho shluku a tento postup se opakuje
do té doby, dokud nejsou vSechny kategorie zaclenény do jednoho shluku. Jednotlivé kroky
u hierarchického shlukovani jsou vyobrazeny prostiednictvim dendrogramu. Jedna
se o stromovy graf, ktery zobrazuje shluky jednotlivych objektl a vzdalenosti mezi nimi
jejiz prostfednictvim jsou spojeny.

Vedle aglomerativniho se dé€li hierarchické shlukovani také na divizni, které vychazi
Z jednoho jediného shluku, jenz se popotfadé rozklada na vzajemné disjunktni mnoziny. Cely
rozdil mezi aglomerativnim a disjunktnim shlukovanim spociva v tom, Ze u prvniho piipadu
je na zacatku kazdy shluk tvofen jednim objektem, ke kterému se nasledné piipojuji
nejpodobnéjsi objekty a v konecné fazi vznikd jeden velky shluk, jenz je tvofen vSemi
objekty. V druhém pfipadé existuje jeden shluk, ktery se rozklada na dalsi shluky

V navaznosti na jejich podobnost (Rezankova, 2007 s. 23).
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Vstupni tabulkou pro zjisténi shlukl je kontingencni tabulka a naslednym vystupem
je identifikace skupin podobnych kategorii. Pro posouzeni vztahii mezi jednotlivymi
kategoriemi se pouzivaji miry podobnosti piipadn¢ nepodobnosti. U shlukovani
hierarchického se vétSinou vytvari ¢tvercova symetricka matice vzdalenosti n X n neboli
nepodobnosti, uvnitt které je kazda dvojice kategorii popisovana ¢islem znazoriujicim miru
blizkosti sledované kategorie. Ve vysledku to znamena, Ze ¢im vice se hodnota miry
nepodobnosti blizi k nule, tim jsou si kategorie blizsi. Logicky pak ¢im je zkoumana hodnota
vy$§i, tim jsou mezi kategoriemi vétsi rozdily (Rezankova, 2007, s. 93).

U nehierarchickych metod je daleko vice klasifikaci. RozliSuje se, zda jsou shluky
disjunktni, tzn. Ize vytvofit bindrni matici pfifazeni, jenz vyjadiuje ptisluSnost dané¢ho
objektu k jednomu urc¢itému shluku, ¢i se mohou piekryvat (Hebak, 2015, s. 63).

Rezankova (2007, s. 25) uvadi ve své publikaci, Z¢ prvnim problémem pii feeni
shlukové analyzy je uréeni podobnosti dvou objektii, a proto musi byt kazdy objekt popsan
dle svych vlastnosti. Kazdy objekt je také jednoznacné zatazen do jednoho shluku.
Ve vysledné tabulce by pak ¢islo 0 znamenalo, Ze objekt neni zafazen do daného shluku,
1 Ze zatazen je.

Pro vicerozmérnou statistickou analyzu jsou zdkladem m-rozmérné pozorovani objekti,
jejichz pocet se znaci pismenem n. Hodnoty proménnych, coz jsou napiiklad ukazatele
uzemnich celkll, jsou prvky vektoru pozorovani. Z toho lze odvodit, ze vstupni matice
je o velikosti m x n. Vzdalenostni matice pak obsahuje prvky, které svymi hodnotami
popisuji vztahy mezi jednotlivymi dvojicemi (shluky) objektt.

Podobnost jednotlivych objekti nabyva v idedlnim ptipadé hodnot od nuly (nejvétsi
rozdilnost) do jedné, ktera oznacuje maximalni podobnost. U dvourozmérného obrazu jsou
dvojice objektl popsany jejich vzdalenosti a ¢im je tato vzdalenost mensi, tim jsou si objekty
podobnéjsi. Jednotlivé metody shlukové analyzy jsou vSak Casto zaloZeny na mirach
nepodobnosti, coz znamena, ze je totozny jev méfen v opacném sméru.

Findlni interpretace vysledki analyzovani je spjata se stanovenim poctu shlukt.
V nékterych piipadech je potfeba jako prvni utvofit maly pocet shlukii a az nasledné
provadét shlukovani zvlast' v kazdé skupin€. Konecny vysledek ovlivituje vzdy predevS§im
pocatecni vybér proménnych. Pti jejich vybéru je velice dulezité znat danou problematiku,
posoudit vhodnost proménnych a urcit, které jsou z pohledu podobnosti objekti vyznamné.
Idealni je mit v souboru jen statisticky nezavislé proménné. Pokud ovSem v datovém

souboru chybi nékteré potiebné udaje, 1ze vyuzit jednoho ze tfi nasledujicich feseni. Bud’ 1ze
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chybéjici hodnotu nahradit jinou, za druhé Ize vynechat cely objekt u né¢hoz néjaky udaj
chybi anebo se pouziji specidlni miry pro nalezeni meziobjektové podobnosti.

Nazev shlukova metoda zastiesuje celou skalu metod, jejichz cilem je seskupeni danych
objekti do shluki nebo vytvoreni hierarchie shluku téchto objekti.

Jak je jiz struéné popsano na zacatku této podkapitoly graf, ktery znazornuje pribéh
shlukovani se nazyva dendrogram. Ten je vytvaren v horizontélni ¢i vertikalni poloze a ma
podobu stromového grafu. Objekty lezi ne ose Y, poptipad¢ ose X. Na ni je zakresleno n listt,
jenz zobrazuji dané objekty. Z objektii vedou vétve, které spojuji jednotlivé listy na zakladé
jejich podobnosti. Prvné se spoji vétve dvou objektl s nejmensi vzdalenosti, z ¢ehoz vznikne
vysledna hladina spojeni zaznamenéna na druhé ose, ktera zna¢i pravé onu vzdalenost.

Shlukuji se 1 velké soubory pro néz se pouZzivaji zase jiné metody. Optimalni metoda
by méla spliovat né€kolik pozadavki mezi néz patii naptiklad schopnost analyzovat datové
soubory s velkym poétem proménnych ¢i vhodna naro¢nost z pohledu paméti pocitace.
Zajistén by mél byt rovnéz idedlni pocet shlukii a vysledky analyzy by nemély mit zavislost
na potadi sledovanych objekti v souboru. Vysledky by dale mély byt dobfie
interpretovatelné.

Pro stanoveni idedlniho poctu shlukl se vyuziva formalnich testti ¢i heuristickych
procedur. Asi nejsnadnéjsi cestou je navrZeni po¢tu shlukli na zakladé dendrogramu na némz
lze znazornit vyrazné shluky. Druhou cestou je pak graf zavislosti hodnot fuznich
koeficientli na mnoZstvi shlukd. Vysledny pocet shlukli je vybran na zakladé zplosténi
v grafu (Rezankova, 2007).

Je znamo nékolik pfistupi k shlukovani objekti na zékladé jejich podobnosti
a vzdalenosti. Nasledujici metody, které jsou popsany nize spadaji pod hierarchické

shlukovaci metody.

e Wardova metoda — pouziva se pii srovnavani shlukd s podobnou velikosti.
Zaklada si na maximalizaci mezi-shlukového sou¢tu a minimalizaci

vnitroshlukového souctu ¢tverci.
o Centroidni metoda — tato metoda vychazi z podminky euklidovské vzdalenosti

centroidi, coZ je oznaceni pro vektory prameérii. Oproti ostatnim hierarchickym

metodam je tato vice robustni k odlehlym pozorovanim
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Metoda nejblizsiho souseda — zéklad této metody stoji na spojeni dvou objekti,
jenz si jsou nejbliz§i. Vzdalenost mezi dvéma shluky se rovnd vzdalenosti
nejblizsich objekt. Objekty jsou tazeny k sobé a vysledkem jsou poté dlouhé

fetézy.

Metoda nejvzdalenéjsiho souseda — zde se vzdalenost mezi shluky odviji
od vzdalenosti jejich nejvzdalengjSich prvki. Vysledkem jsou pak malé, dobie
ohranicené shluky. Tato metoda ma vhodné vyuziti pro objekty, jenz tvoii dobie
oddélené shluky a je opakem metody nejbliz§iho souseda (Rezankova, 2007,
S. 45).
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Demografie

Demografie je védnim oborem, jenz se zabyva reprodukeci lidskych populaci spole¢né
S podminénostmi tohoto celého procesu. Vznik nazvu demografie ma sviij ptivod v feckych
slovech démos jakozto lid a grafein, coz lze pielozit jako psat ¢i popisovat. Celkové znéni
Ize tedy v ¢estin€ oznacit jako popis lidu potazmo lidopis (Kalibova, 2005, s. 5).

Koschin (2005, s. 7) vSak ve své knize uvadi, ze toto oznaceni pftili§ vhodné neni
vzhledem ke skute¢nosti, kdy se popisem lidu — spiSe se uziva termin populace z latinského
populus (lid) — zabyvaji rovnéz jiné védy jako napiiklad medicina, genetika, etnografie nebo
také sociologie. Demografie se vSak zabyva, jak je uvedeno na zacatku odstavce, reprodukci
populaci, kdezto uvedené védy se zaobiraji pouze jejich specifickym rysem. Slovo popis
z latinského grafein rovnéz neni zcela exaktni a 1ze pouzit vhodné&j$i oznaceni studium.

Objektem studia demografie jsou lidské populace, predmétem je demograficka
reprodukce neboli obnova. Oznaceni populace, jenz se upiednostiiuje mluvime-li
ve v§eobecné roving, se v demografii pouziva jako synonymum terminu obyvatelstvo, ktery
je vétSinou spojen s uzemnim vymezenim. Populace tedy oznacuje skupinu osob s totoznymi
kulturnimi, biologickymi a socialnimi znaky, v jejimz ramci dochazi k reprodukci. Neni
vSak podminkou, aby takovato skupina osob byla vymezena konkrétnim tzemim. Jako
na daném uzemi se miize skladat z n¢kolika izolovanych populaci a naopak, statni hranice
muze jednu populaci rozd¢lit na obyvatelstvo vice statti. Pfikladem mohou byt piislusnici
romské populace, ktefi jsou obyvateli mnohych evropskych stati. Reprodukci lze
zjednoduSené popsat jako pfirozenou obnovu lidskych populaci v disledku rozeni
a vymirani (Vano, JurCova a Mezsaros, 2003, s. 11).

Co se tyCe demografické reprodukce, jak popisuje Kalibova (2002, s. 5), jsou
S ni spojeny taktéZ demografické jevy, které zahrnuji celou Skéalu udalosti od narozeni
az ponemoci ¢i umrti. Tyto jevy maji pfimy vliv na proces Umrtnosti a porodnosti
a demografie je studuje jako jevy hromadné. Na zacatku jsou evidované udaje metodicky
upraveny do procesti porodnosti, potratovosti, snatecnosti, rozvodovosti, nemocnosti
a umrtnosti, nasledné se tyto procesy analyzuji s cilem nalézt jejich pravidelnost, kratkodobé

kolisani a dlouhodobé trendy.
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3.1.1 Vymezeni demografie

Podle Kalibové (2002, s. 5) 1ze vymezit demografii dvéma zptsoby:
1) obor, jenz poznava zakonitosti a obecné pravidelnosti demografické
reprodukce, jejich podminénosti a specifickych projevii u konkrétnich
populaci. Jedna se o:
» ekonomické, socialni a ptirodné geografické prostredi
» Dbiologickou podstatu demografické reprodukce
2) obor, jenz do pfredmétu svého studia zahrnuje jak proces demografické
reprodukce a jeho podminénosti, tak jeho dusledky, které jsou k nalezeni
Vv Siroké oblasti lidského zivota.
Ve vymezeni druhém ztraci demografie své hranice a postupné prechazi do predméti
studia obort naptiklad Iékarskych, ekonomickych, socidlnich, geografickych nebo
biologickych. V syst¢ému véd se tak demografie nachazi na hranici spolecenskych

a ptirodoveédeckych obort.

3.1.2 Demografické subdiscipliny

Demografické subdiscipliny jsou vymezeny na zaklad¢ raznych kritérii,
ty nejznaméjsi jsou popsany nize.

Demograficka analyza: zakladem tohoto kritéria je rozbor jednotlivych sloZzek
reprodukce jimiZ jsou porodnost, siiateCnost, rozvodovost, potratovost a imrtnost spojena
s nemocnosti. Déle studuje demografické udalosti jako hromadné jevy, jejichz cilem je
vymezeni jejich charakteristickych znakd a vyzkum proménlivosti v case piipadné
na ur¢itém Gzemi. Studium demografické analyzy vychazi ze zékladni datové dokumentace
a jednotlivé udaje dava do vzajemnych souvislosti a vztahli. Kone¢nym vysledkem jsou pak
demografické wukazatele. V této analyze ma dilezit¢é postaveni umrtnost, ktera
se prostrednictvim rozbortl pfi¢in nemocnosti a imrti pfiblizuje socidlnimu lékafstvi.

Demograficka metodologie: v demografii 1ze aplikovat veskeré vhodné metody,
jez jsou svou povahou univerzalni. Kritérium metodologie zahrnuje naptiklad matematickou
demografii, demografickou statistiku, demografické modely a Gizce navazuje 1 na jiné obory
(matematika, statistika, logika, teorie pravdépodobnosti atd.) Vytvareni riznych modeld ma
v demografii silnou tradici.

Teoreticka demografie: zabyva se pravidelnosti demografického vyvoje populaci

a zkouma zakonitosti rozvoje jednotlivych slozek demografickych systémi. Podle ziskanych
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poznatku stanovuje rizné hypotézy, které 1ze nasledné zahrnout tieba do populac¢niho optima
nebo do teorie demografické reprodukce.

Historicka demografie: zamétuje se na vyhledavani a vyuziti ptihodnych historickych
pramenti pro své studium historickych populaci. Naplni jeji prace je ovéfovani populacni
teorie a tvorba vlastni hypotézy na konkrétnim populacnim vyvoji v minulosti.

Paleodemografie: tvoii soucast historické demografie a jejim zaméfenim jsou
demografické rozbory pravékych populaci podle antropologickych vyzkumu kosternich
ostatkdl.

Regiondalni demografie: zkoumd demografické procesy na zékladé regiondlnich
podobnosti a rozdilii. Pozorované regiony vymezuje na zakladé administrativnich hranic
(skupina statu, stat, kraj, okres) ¢i podle své demografické homogenity. S regionalni
demografii souviseji 1 dal$i obory, naptiklad geodemografie ¢i geografie obyvatelstva,

jez se zabyva migraci a vyvojem rozmisténi obyvatelstva (Kalibova, 2002, s.5).

3.1.3 Prameny a zdroje demografickych dat

K zjisténi demografickych dat se vyuziva dvou zplsobt, prvnim takovym jsou bézné
demografické statistiky, v druhé tadé¢ jde o vysledky specialnich vybérovych fizeni.
Na zaklad¢ téchto dat se vyhodnocuje celkovy proces demografické reprodukce véetné

zhodnoceni kratkodobych i dlouhodobych demografickych zmén. To celé je posouzeno

Vv zavislosti na socialnich politickych a ekonomickych zménach (Koschin, 2005).

Hlavni prameny demografickych dat jsou dle Kalibov¢, (1997, s. 9) nésledujici:
e Vybérova Setfeni
e Scitani lidu
e Evidence nemocnosti
e Evidence migrace
e Evidence pfirozené zmény
e Vybérova Setieni
e Historické prameny

e Registr obyvatelstva
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3.1.3.1 S¢itani lidu

Jak popisuje Kalibova (1997, s. 9) jedna se o soubornou statistickou akci sbéru,
zhodnoceni, uspotfadani, analyzy a téz publikovani zvolenych socidlnich, ekonomickych
a demografickych udajii. Vysledkem séitani lidu (také populacni census) jsou informace
0 poctu, stavu, rozmisténi a v neposledni fadé také struktufe obyvatelstva. Vztahuji
se k ur¢itému okamziku a tykaji se kazdé osoby v zemi nebo Vv jeji uréité ¢asti. S¢itani lidu
zahrnuje bud’ pfitomné nebo bydlici obyvatelstvo, le¢ nékdy i oboji dohromady. S¢itanym
osobam ukladd zadkon povinnost spolupracovat, tzn., ze akce je povinnd. Sc¢itani lidu
je anonymniho charakteru a ziskané informace nesmi slouzit k zddnému jinému ucelu.

V publikaci Klufova, Polakova (2010, s. 15) je proces s¢itani obyvatelstva popsan
jako slozity proces, kdy se jako prvni musi definovat zédkladni pojmy typu kdo bude s¢itan,
jakym zptisobem, je tfeba vytvofit dotazniky, dale vyskolit pracovniky a plno dalsich tkola.

Proto se cela akce provadi zpravidla pfiblizn¢ jednou za deset let.

3.1.3.2 Evidence prirozené mény

Evidence pfirozené mény je termin, jenz se, jak piSe ve své publikaci Kalibova (2002,
s. 10), pouziva pro znazornéni procesi rozeni a vymirani populaci, tedy pro slouceni téchto
dvou zédkladnich sloZek reprodukce. Do pfirozené mény se nékdy zahrnuji 1 dalsi
demografické ukazatele, naptiklad snatecnost, potratovost ¢i rozvodovost a dalsi.
Nezahrnuje se do ni ovsem migrace, vzhledem k tomu, ze pfirozena ména zahrnuje jen
pfirozenou obnovu populace, kdezto migrace je ménou mechanickou.

Ptirozend ména se eviduje v tzv. registracnich knihach (matriky), ve kterych jsou
v chronologickém potadi vedena vSechna narozeni, siatky, ale také imrti vSech osob, které
se vtu chvili na zvoleném tizemi nachézeli. Uzemni jednotky jsou piesné definované

a pokryvaji cely stat beze zbytku.

3.1.3.3 Evidence migraci

Ulohou evidence migraci je podle Kalibové (2003, s. 20) v zavislosti
na ekonomickych a socialnich jevech, poskytovat oznameni o zménach rozloZeni
obyvatelstva.

Evidence migraci se rozdé€luje dle Vystoupila a Tarabové (2004, s. 40) na vnitini
(vnitrostatni), kterd de odviji od kvality statistickych sluzeb v dané zemi a vné&jsi

(zahrani¢ni).
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U nas vCR je migrace popisovédna jako zména trvalého bydli§té na tGzemi
administrativni jednotky nebo zménou méstského obvodu v Praze (Koschin, 2005, s. 91).

Evidence zahrani¢ni migrace byla zavedena jiz po prvni svétové valce, tehdy jesté
v byvalém Ceskoslovensku, aviak do roku 1954 se tykala pouze eskych ob&ant. Od roku

1968 eviduje data o emigraci oddéleni past a viz (Kalibova, 2002, s. 11).

3.1.3.4 Evidence nemocnosti

Statisticky se eviduji podle Kalibové (1997, s. 11) jen a pouze poruchy zdravi nebo
urazy, jenz vyzaduji léceni. Ukazatel nemocnosti z divodu sledovani pouze zavaznych
nemoci nelze pocitat za celou populaci, z divodu sledovéni jen n€kolik zadvaznych nemoci,
jedna se o statistiku vybeérovou. Spolehlivé informace existuji pouze za ekonomicky aktivni
obyvatelstvo. Mimo tuto statistiku, kterd tvoii témét 20 % zakladniho souboru, existuje také
tzv. bézna statistika pracovni neschopnosti, jenz podléha pisobnosti statistickych organt
a je zalozena na evidenci zaméstnavatele. U obou piipadi (statistik) se vSak sleduje
nemocnost uzemn¢ nejednotné. V piipad€ vyberové je to dle mista zdravotnického zatizeni
u bézné pak podle mista bydlist¢ nemocného. Vysledky pirehledu nemocnosti vykazuje

Ministerstvo zdravotnictvi V Zdravotnické statistice.

3.1.3.5 Ostatni prameny

Mezi ostatni prameny patii podle Kalibové (2002, s. 12) naptiklad vybérova setreni
¢iregistry obyvatelstva, které jsou dilezitym zdrojem dat. Hospodarnost a pohotovost
je velkou vyhodou vybérovych statistickych Setfeni. Registry obyvatelstva zase vychazeji
z dat o s¢itani lidu. Sleduji se jejich znaky, které jsou nasledné aktualizovany v navaznosti

na evidenci pfirozeni mény obyvatelstva.

3.2 Demografické ukazatele

Demografické ukazatele jsou Ciselné charakteristiky pohybu, poc¢tu a struktury
obyvatelstva. S jejich pomoci se méti 1épe feceno kvantifikuje a bez méfeni by nebylo mozné
stav a pohyb obyvatelstva analyzovat. Nemohli bychom naptiklad popsat, jak se urcity
proces vyviji v ¢ase sledovaného obdobi a jak se jeho uroven odliSuje v raznych populacich

(Vano, Jurcova a Mezsaros, 2003, s. 21).
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3.2.1 Porodnost

Vedle umrtnosti je zakladni slozkou demografické reprodukce také proces rozeni.
Uroveti porodnosti se odviji od plodivosti (fekundity), coz lze vysvétlit jako schopnost Zeny
a muze plodit déti. Vyslednym efektem, jenz je vyjadien poctem narozenych je plodnost
(fertilita). Celkové lze porod definovat jako koneCnou fazi vzniku nového jedince.
(Kalibova, 2002, s. 27).

Roubicek (1997, s. 222) ve své publikaci popisuje porodnost jako proces, ktery
souvisi s popula¢nim ristem a podili se tak na celkové zméné mnozstvi obyvatelstva.
Zamiru obecné plodnosti se oznacuje pomér zivé narozenych ke stfednimu stavu
obyvatelstva. Porody se rozliSuji na dva typy, Zivé narozeni a mrtvé narozeni. Prvni typ
spociva ve vypuzeni Zivého ditéte z t€la matky a u druhého typu jde pouze o vypuzeni plodu,
jenz zemiel béhem porodu nebo jiz pfed nim.

Hruba mira celkové porodnosti je v publikaci Sotkovského (2000 s.72) popséana jako

podil v8ech narozenych na 1000 obyvatel sttedniho stavu nejéastéji v roénim vymezeni.

3.2.2 Potratovost

Potratovost spada c¢asteéné pod kapitolu plodnosti, piihlédneme-li k tomu,
ze do ni patfi i mrtvé narozeni. Zajimavosti urCit¢ je, ze mezinarodni definice potratu
neexistuje. V Ceské republice je potrat definovan takto: ,.Je to narozeni mrtvého plodu
0 hmotnosti nizsi nez 1000 g nebo narozeni zZivého plodu o hmotnosti nizsi nez 500 g, ktery
neprezije 24 hodin . V ptipad¢€, Ze hmotnost plodu nelze zjistit je takovéto narozeni brano
jako potrat, pokud je délka téhotenstvi do 28 tydnl. V naSi statistice tedy mame
i ,,Zivé potraty* coz ma své politické diivody, jelikoz se tak snizuje kojenecka umrtnost a CR
je diky tomu prezentovdna v mezinarodnim srovnani v lepsim svétle. Toto snizeni je vSak
pomérné zanedbatelné (Koschin, 2005, s. 75).

Rozlisuji se tfi typy potratli. Prvnim je potrat samovolny neboli spontanni a tvoii
mensi ¢ast vSech potrati nez druhy typ, kterym je umélé preruseni téhotenstvi neboli
interrupce. Ty tvofi vice jak 2/3 vSech potratl. Posledni, tieti kategorii jsou ostatni potraty,
coZz jsou svym zpusobem kriminalni pfipady, avSak je sem zahrnuto i1 ukonceni
mimodélozniho téhotenstvi (Koschin, 2005, s. 76).

Dle Kalibové (2002, s. 29) je nejjednodussim ukazatelem hruba mira potratovosti,

kterd je definovana poctem veSkerych potrath na 1000 obyvatel stfedniho stavu.
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Jeho hodnoty jsou pouze orienta¢ni a porovname-li je s hodnotami hrubé miry porodnosti

zjistime, Ze uroven potratovosti klesa s v obdobich se zvySenou porodnosti a naopak.
3.2.3 Snate¢nost

Snatecnost Kalibova (1997, s. 30) popisuje jako proces uzavirani snatkt, jejichz zakladem
je jeden par dvou jedincti rizného pohlavi tzv. monogamni souziti. Faktory, které urcitym
zpusobem limituji uzavirani siiatkli jsou minimalni statkovy vek, rodinny stav a stupen
pokrevnosti. Pouze svobodné, rozvedené a ovdovélé osoby maji pravo uzavirat snatek,
oznacuji se jako snatkuschopné obyvatelstvo a jejich vék musi byt minimalné 18 let, tudiz
v CR je to vék plnoletosti. V odiivodnénych piipadech Ize uskuteénit vyjimku, maximéalné
vSak o 2 roky. Mezi tyto pfipady patii napiiklad téhotenstvi partnerky. Velkd c&ast
manzelskych zadkonodarstvi nepovoluje do urcitého stupné pokrevnosti siiatky ptribuzenské.

V pravnim systému CR je shatek, dle Sotkovského (2000, s. 80), jak opakovatelnou
udalosti, tak rovnéz aktem, k jehoz realizaci nemusi za dobu zivota u né¢kterych jedinct dojit.
Chovani snatkuschopného obyvatelstva, jeho struktura a pocet jsou vyznamné ovliviiovany
i dalsimi procesy, jakymi jsou naptiklad rozvodovost, imrtnost, plodnost ¢i nemocnost.
Nejjednodussi charakteristikou siiate¢nosti je hruba mira siiatecnosti, ktera vyjadiuje pocet

snatkti na 1000 obyvatel stiedniho stavu béhem jednoho roku.
3.2.4 Rozvodovost

Kalibova (1997, s. 32) definuje rozvod jako zdkonny zptisob konce monogamniho
manzelstvi. K zaniku manzelstvi vSak nemusi dojit jen rozvodem, ale také imrtim jednoho
nebo obou partnerli souCasné. Ve statistice se nekalkuluje s manzelstvimi, ktera
Jiz neexistuji, ale nejsou oficidlné rozvedena. Na zaklad€ toho, je pocet rozpadlych
manzelstvi vy$§i nez vysledny pocet statisticky zjisténych rozvedenych manzelstvi. Uroveti
rozvodovosti ovliviiuje fada faktord, jako naptiklad zaméstnanost, nabozenstvi ¢i vzdélani
zen.

Ukazatelem rozvodovosti je hrubd mira rozvodovosti, coz je podil rozvodu

na 1000 obyvatel stfedniho stavu v asovém tseku jednoho roku (Sotkovsky, 2000, s. 80).
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3.2.5 Umrtnost

Umrtnost sleduje podet umrti v dané populaci. Zkouma jednu stranku reprodukce
populace, konkrétné konec lidského zivota. S vyzkumem umrtnosti jsou spojeny zacatky
celé demografie, a i proto je umrtnost jednim z nejvice rozpracovanych demografickych
procesu. Intenzita umrtnosti se 1isi v zavislosti na v€ku lidi. Starsi lidé maji logicky vétsi
pravdépodobnost imrti, nez mladi, jelikoz jsou naptiklad vice nadchylni k riiznym nemocem,
se kterymi se jejich télo hur vyporada. Riziko umrti se rovnéz 1isi dle jednotlivych
populacnich skupin a je rozdilna i v ramci pohlavi, kde je znamo, ze Zeny se obecn¢ dozivaji
vyssiho véku. Z toho plyne, Ze nejvhodnéjsi charakteristikou po métfeni umrtnosti je mira
umrtnosti podle v€ku (Vano, Juréova a Mezasaros, 2003, s. 51).

Nejjednodussim a obecnym ukazatelem je hrubd mira umrtnosti, coz je podil poctu
zemtelych na 1000 obyvatel stiedniho stavu v ¢asovém tseku jednoho roku (Kalibova, 2002,
s. 21).

Druhti umrtnosti existuje vice, naptiklad kojeneckd umrtnost, tj. tmrtnost po prvnim
roce zivota, dale také novorozenecka uimrtnost, ktera se tyka prvnich 4 tydna (28 dnil) zivota.
Lékati pozoruji také tmrtnost v prvnich tfech dnech zivota, ktera je oznacovana jako
poporodni. VSechny tyto druhy jsou vztazeny ke stejnému ¢asovému obdobi, zpravidla jeden
kalendéaini rok. V neposledni fad¢ se pozoruje také specificka ¢i obecnd mira smrtnosti

(letality), jenz jsou imrtnostmi specifikované dle pfic¢in smrti (Koschin, 2005, s. 50).
3.2.6 Migrace

Koschin (2005, s. 89) popisuje migraci jako proces piibyvani ¢i ubyvani populace,
zkracené stéhovani. Proces migrace je rozdélen na dvé formy, imigraci a emigraci. Imigraci
se rozumi jako st¢hovani smérem do populace, emigrace je pravy opak a jde o st€hovani
z populace.

Dale se také migrace rozdéluje na vnéjSi a vnitini. Vné&j$i migrace je oznaceni
pro stéhovani mezi populacemi, jenz je soucasti jeji reprodukce. Stéhovani v ramci jedné
populace se nazyva vnitini migrace, ktera nijak k reprodukci populace neptispiva.

Roubicek (1997, s. 262) ve své knize rozdéluje migraci dale na dobrovolnou,
kdy je st¢thovani duasledkem vlastni iniciativy migranta a nedobrovolnou — nasilna

¢i vynucena, kde jsou jednotlivei nuceni ke st€éhovani vétSinou vefejnou moci, a to bud’
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ptfimo ¢i nepfimo. Ptikladem nedobrovolné migrace je vyhosténi, pii kterém je skupina
¢i jednotlivec donucen k opusténi dosavadniho pobytu.

Dle Vani, JurCové a Mezsarose (2003, s. 56) se jako hruba mira migrace oznacuje
uhrn poctu vystéhovalych osob (emigrace) a pristéhovalych osob (imigrace) za danou
uzemni jednotku, tj. naptiklad kraj, okres, obec, vétSinou v délce tseku jednoho roku.
Nejjednodussim ukazatelem pro vypocet se pouziva hruba mira migrace, coz je podil poctu

stéhujicich se osob na 1000 obyvatel stfedniho stavu v useku jednoho roku.
3.2.7 Primérny vék

Jako primérny vék se dle Kalibové, Pavlika a Vodakové (1998, s. 36) oznacuje
vazeny primeér poctu let, prozitych obyvateli uré¢ité populace do daného okamziku. Vedle

pohlavi je také vek lidi povazovan za zékladni charakteristiku kazdé populace.
3.2.8 Index stari

Indexu stafi rozumime jako poméru postreprodukcni a détské slozky obyvatelstva.
Nejen v CR, ale i ve svété dochazi postupné ke starnuti obyvatelstva, coZ je zptisobeno
napiiklad poklesem trovné porodnosti, ale i prodluzovanim délky Zivota na coz ma vliv
hlavné zna¢ny posun v lékarstvi a farmacii. V nékterych zemich zptsobuje rostouci podil
starych osob ekonomické 1 socidlni problémy a soucasné se také zvySuji pozadavky

na zdravotni sluzby ¢i dichodové zabezpeceni (Kalibova, Pavlik a Vodakova, 1998, s. 38).

3.3 Odborny ¢lanek z demografického prostiedi

V roce 2000 se v casopisu ,,Demografie, revue pro vyzkum populacniho vyvoje
v ¢lanku Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky v roce 1999 (PFiloha B) zabyvali autofi Kucera
a Simek populaénim vyvojem obyvatelstva CR pravé v roce 1999. Od minulych let se iidaje
0 pohybu obyvatelstva piili§ nelisi. Pocty snatki se jiz Sest let pohybuji kolem hodnoty
54 az 58 tisic 1 pres rast potencidlnich snoubencl. Pocty Zivé narozenych déti se jiz Ctyfi
roky pfi rostoucim poctu mladych Zen drzi na 90-91 tisici za rok. Druhym rokem po sobé
klesl pocet zemtelych i pies to, ze pribyva osob starsich 65 let. Celkovy tibytek obyvatelstva
pfirozenou ménou se paty rok po sobé pohyboval kolem 19 az 22 tisici osobami za rok.
Vyraznéjsi zmeény nastaly pouze u dvou demografickych ukazatelii. Pocet rozvodi se snizil

0 6 tisic na necelych 24 tisic registrovanych rozvodu - autofi piedpokladaji jen kratkodoby
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pokles a to do doby nez se zabéhne soudni praxe a néz se lidé zijici v rozvracenych
manzelstvich pfizptisobi podminkam danym nové novelou zakona o roding€. Pokles

(o 3 tisice), ktery se tykal po¢tu evidovanych potrati se povazuje dlouhodob¢ za trvaly.

3.4 Perspektivy populaéniho vyvoje Ceské republiky na obdobi
2003 az 2065

V roce 2003 vydali autofi Burcin a Kucera ve spolupraci s DuSanem Drbohlavem
publikaci s nazvem ,, Perspektivy populacniho vyvoje Ceské republiky” (PFiloha A),
kde se zabyvali predikci popula¢niho vyvoje od roku 2003 do roku 2065.

Podle autort pfinesl demograficky vyvoj v Ceské republice v poslednich 10-15 letech
(do roku 2003) zasadni zmény v reprodukénim chovani obyvatelstva. Doslo k hlubokému
poklesu v plodnosti, dlouhodobé se zlepSuji timrtnostni poméry a také rostla migrace
obyvatel pfedev§im vymeénou pies hranice statu, coz se nesmazateln¢ zapsalo do vékového
slozeni obyvatel a rovnéZ jeho pocetni velikosti. Ceska republika napiiklad v 90. letech
predstihla v poklesu tirovn¢ plodnosti vSechny vyspélé zemé a co se tyka vyvoje imrtnosti,
tak jejich naskok razantné stahla. Na zaklad¢ provedeného vyzkumu autofi predpokladaji
S pozdéjSim vzestupem plodnosti a celkové jeji vyS$i urovni z divodu opozd'ujiciho
se nastupu kompenzacni plodnosti a zména reprodukcéniho chovani u Zen bude nejspise
radikalné;si, nez bylo predikovano v minulych letech. Vyssi by mél byt rovnéZ prognosticky
odhad nad€je doziti pti narozeni. V souvislosti s poslednimi dostupnymi progndzami
obyvatelstva CR, které byly zpracovany CSU a OSN je progndza autord této publikace
optimisti¢téjsi co se tyce vyvoje celkové plodnosti Zen 1 timrtnostt muzi a Zen. Ziskané
vysledky ukazuji vy$si pocet zemielych nez narozenych a pfirozeny ubytek obyvatelstva
by mél, dle progndz, ptekonat rekordni hodnoty z let 1995-1997, kdy ro¢ni ztrata obyvatel
dosahovala az 22 tisic osob. Mezi lety 2030-2040 autofi pfedpokladaji primérny ro¢ni
ubytek téméi 2x vyssi (cca 40 tisic osob). Kladny pfirtstek obyvatelstva by mél jesté
pred rokem 2025 vystiidat rychle rostouci ubytek. Rozhodujicim faktorem prognézovaného
nepfiznivého vyvoje je v dusledku nizké plodnosti nizkd porodnost. Do budoucna
se oc¢ekavaji jesté nizké pocty potencidlnich matek a celkové zvySend umrtnost jako vylucny
projev starnuti obyvatel, ktery se v pozdéjsich letech bude jesté stupniovat. Jedinou slozkou
populace, ktera v budoucnu pocetné poroste, bude obyvatelstvo v produktivnim véku

(Burcin, Kucera a Drbohlav, 2003).
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3.5 Historie krajského zrizeni

Jiz zhruba v padesatych letech 19. stoleti mély kraje obdobnou strukturu jako maji dnes.
Po letech 1867-1868, kdy doslo k zruseni kraji se zemé& a okresy staly az do roku 1948
zakladem administrativniho ¢lenéni statu. V nésledujicim roce doslo ke zruSeni zemi a bylo
znovu obnoveno krajské ztizeni, kdy vzniklo nové 13 kraji a hlavni mésto Praha vytvoftilo
samostatnou tizemni jednotku. O par let pozdéji v roce 1960 byly stavajici kraje spole¢né
s okresy prostfednictvim uzemni reformy nahrazeny sedmi novymi kraji plus jednou
samostatnou Uzemni jednotkou (Gzemi hlavniho meésta Prahy) a takto vymezené kraje
existuji dodnes.

Na pocatku roku 2020, presnéji hned 1. ledna bylo ustavnim zékonem ¢. 347/1997 Sb.
vytvofeno ¢trnact vysSich izemné samospravnych celkli. V tento den tak vzniklo nové
13 krajii a spolecné¢ snimi je$t¢ samostatnd Gzemni jednotka Praha. Hlavni mésta
jednotlivych krajii neboli sidelni mésta zistala v nezménéné podobé, jenz byla platna
i v letech 1949-1960. Od nazvu téchto mést se tehdy utvotily nazvy vSech kraji mimo
Stfedocesky. Na zakladé mezinarodni klasifikace statistickych uzemnich jednotek EU
piedstavuji vyssi izemné spravni celky aroven NUTS3 (Piiloha C).

Aktudlni situace je tedy takova, ze v CR existuji od roku 2000 paralelné kraje jak podle
zakona zroku 1960, tak i nové kraje dle Ustavniho zdkona zroku 1997. Na zikladé¢
doporuceni Rady vlady pro vetejnou spravu ziidilo ministerstvo vnitra koncem roku 2015
pracovni skupinu, jenz pro vladu Ceské republiky pfipravuje navrhy pro nové

administrativni lenéni statu (CSU).

Vsechna data od roku 1991 jsou pfepoctena na nova Uzemi, a tudiz l1ze mezi sebou

bez problémi porovnavat i hodnoty z let 1999 a 20109.
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4 Vlastni prace

Tato &ast prace se zabyva pozorovanim shlukd mezi kraji Ceské republiky v letech
1999 a 2019 na zaklad¢ vybranych demografickych ukazatelt, dle kterych se budou shluky
formovat.

V prvni ¢asti vlastni prace jsou jednotlivé kraje charakterizovany na zakladé
demografického, socialniho a ekonomického vyvoje. V ¢asti druhé jsou jiz zkoumany
jednotlivé shluky krajii a nasledné na zaklad¢ ziskanych vysledkt dochézi k porovnani obou

rokii a definovani ptipadnych rozdilt ¢i disledkt postupného vyvoje.
4.1 Charakteristika kraja CR

Charakteristikou krajii CR jsou popsana hlavni fakta tykajici se jednotlivych kraji
Ceské republiky. Tato fakta lze v pozd&jsi fazi prace vyuzit k vyhodnoceni ziskanych
poznatki a rovnéz k rozboru faktort, které ovliviiuji vyslednou skladbu shlukli mezi kraji.

Na webovych strankiach Ceského statistického tfadu jsou zvefejiiovany publikace
pod nazvem ,, Zdikladni tendence demografického, socidlniho a ekonomického vyvoje*,
jenz jsou vydavany jednotlivymi krajskymi spravami. Z téchto publikaci jsou Cerpana data
pro charakteristiku kazdého z kraju, které jsou rozepsany nize. Charakteristiky se vazou

hlavné k roku 2019, z néhoz i vychazi.

4.1.1 Hlavni mésto Praha

Praha je jakoz to centrum kultury, ekonomiky, vzdélavani a politiky, rovnéz
nejvétsim, a predevsim hlavnim méstem Ceské republiky. Nachazi se v jadru Stiedo¢eského
kraje a jeji izemni rozloha dosahuje 496 km?, coZ je ptiblizné 0,6 % rozlohy celé CR. Prahu
obyva zhruba 12,4 % obyvatel Ceska. Ke konci roku 2019 bylo evidovano
1324 277 obyvatel Prahy, coz je v porovnani s rokem 2001 narist o 176 922 obyvatel.
Lze tedy vidét rostouci tendenci v prubéhu let, zptisobenou hlavné st¢hovanim lidi za praci.
Poctem obyvatel Praha jednoznacné prevysuje dalsi velka mésta jako naptiklad Brno, jenz je
druhym nejvétsim méstem CR, aviak dosahuje pfiblizné 1/3 obyvatel Prahy.

Co se tyka demografického vyvoje vroce 2019, uftady ukazateli byly trendy
predchazejicich let zachovany. Dlouhodobé dochézi k starnuti populace. Nadéje na doziti
zen i muzil v Praze roste stejné jako v ostatnich krajich CR. Pomér cizincii k celkovému

poctu obyvatel se trvale zvySuje a v roce 2019 byl nejvyssi v ramci vSech kraji. Lze také
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pozorovat zvySujici se podil osob ve véku 0-14 let a 65 let a vice let, pficemz klesa podil
osob ve veéku 15-64 let.

Socialni vyvoj je v Praze jiz tradi¢né na vysokém stupni. Je to dano pievazné ristem
vzdélanosti zaméstnanych osob a celkové rostouci zameéstnanosti, a naopak klesajici
nezameéstnanosti. Dle vzdé€lanostni struktury mélo v ramci ekonomicky aktivnich osob
vysokoskolské vzdélani témet 45 % z nich. Dobrou vizitkou je trvalé snizovani ekonomicky
aktivnich osob pouze se zékladnim vzd€lanim, stfedosSkolskym s maturitou ¢i bez, prave
ve prospéch vysokoskolsky vzdélanych.

Ekonomika je logicky v hlavnim mésté v nejlepsi kondici ze vSech kraji. V roce
2018 &inil podil HDP 26 % z celé CR. Piijmy do rozpoétu Prahy pievySovaly v roce 2019
vydaje skoro o 15 miliard K¢ a jejich ¢astka dosdhla az na 95,4 miliard K¢. Ze vSech
zaméstnanctl v oblasti vyzkumu a vyvoje v CR pracuje celych 35 % z nich v Praze. Celkova
makroekonomicka vykonnost Prahy je v porovnani s ostatnimi kraji ve vedeni piedevs§im
z diivodi vétsi koncentrace pracovnich prilezitosti, a tudiz i zaméstnanych, kteti HDP
na tomto uzemi tvofi. Ddle je Praha sidlem vétSiny velkych narodnich i nadnarodnich firem
a rovnez se zde koncentruji ekonomiky s vyssi ptidanou hodnotou diky ¢emuz roste 1 jeji

ekonomicky vyvoj.

4.1.2 Stredocesky kraj

Kraj Stfedodesky lezi uprostfed CR a sousedi piesné se sedmi dalsimi kraji (Ustecky,
JihoCesky, Plzenisky, Vysoc€ina, Kralovehradecky Liberecky, Pardubicky). Zcela obklopuje
hlavni mésto a je tvofen dvanacti okresy (Praha-Vychod, Praha-Zapad, Mlada Boleslav,
Nymburk, Kutnd Hora, Kolin, BeneSov, Mé&lnik, Beroun, Rakovnik, Ptibram, Kladno).
Je jedinym krajem, ktery nema své krajské meésto na svém uzemi, jelikoZ jeho sidlem
je pravé Praha a ta je krajem sama o sobg. S rozlohou 10 928 km? v roce 2019 je Stiedocesky
kraj nejvétsim krajem Ceské republiky, a ne jeji celkové vyméte se podili 13,9 %.
Zajimavosti je, ze diky tzemnim zménam mezi 31. 12. 2015 a 1. 1. 2016 pfiSel kraj
0 19 obyvatel, protoze v disledku zruseni vojenského tjezdu Brdy pieslo 89,9 km? uzemi
do Plzeniského kraje. Hustota zalidnéni ¢inila koncem roku 2019 necelych 127 obyvatel
najeden Cctvereéni kilometr a kraj se tak vtomto sméru fadi k podprimérnym

cvwvr

je na Praze-Zapad (257,3 obyvatel na km?).
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Demograficky vyvoj je z velké ¢asti ovlivnén suburbaniza¢nimi procesy V okoli
Prahy a také migraci ze zahrani¢i. Pocet obyvatel roste ve Stfedo¢eském kraji neptetrzité
jiz od roku 1997, kdy zde zilo 1 105,2 tis. obyvatel, na konci roku 2019 to bylo jiz 0 25,3 %
viceato 1 385, 1 tis. obyvatel. Nad¢je na doziti se u muzi (0 4,3 roku) zvysila vice nez u zen
(0 3,5 roku). U Zen je naopak niz§i umrtnost, a to téméf o polovinu nez u muzd. Celkova
umrtnost se béhem let 2001 a 2019 o0 30 % snizila. V roce 2019 byla v kraji proveden nejnizsi
pocet potratti zenam od samého pocatku zkoumani v roce 1971. Prumérny veék, kdy se lidé
rozvadi se v roce 2019 zvysil o 7 let.

Kraj ma velice dobrd propojeni s Prahou, co se ty¢e dopravni sit€ a umoznuje
tak pohodIné dojizdéni za praci, coz ma jednoznacny vliv na zlepSujici se ekonomickou
situaci v kraji. Mira zaméstnanosti byla v roce 2019 druha nejvyssi a pocet nezaméstnanych
se drzel pod republikovym primérem.

Hodnota HDP se od roku 1995 zvysila nejvice ze viech krajii Ceské republiky
a ekonomicka vykonost je tak trvale jedna z nejvyssich v CR V roce 2018 byla hodnota HDP
na obyvatele 3. nejvyS$i mezi kraji a to 453,5 tis. K& Diky své rozloze, klimatickym

podminkam a geografii patii k viibec nejsilnéj$im regioniim co se zemédélstvi tyka.

4.1.3 Kraj Jihocesky

Jihodesky kraj se, jak lze vydedukovat z ndzvu, nachazi v jizni &asti Ceské republiky
a Castecn¢ saha také na Moravu. Sousedi se ¢tyfmi kraji (Stfedocesky, Plzenisky, Vysoc€ina,
Jihomoravsky) a na jihu sousedi s Rakouskem. Jihozapadni hranice kraje je spole¢na
s Némeckem. Jako hlavni sidlo je mésto Ceské Budg&jovice s necelymi 100 000 obyvateli.
V kraji pfevazuje lesnictvi a rybnikatstvi (4 % Uzemi kraje tvofi vodni plochy) a rovnéz
se jednd o plodnou zeméde€lskou oblast, a proto se kraj povazuje spiSe k rekreaci pravé
z divodu krasné ptirody nez k primyslové ¢innosti.

Jihodesky kraj se rozklada na téméf 10 000 km?, tj. necelych 13 % z uzemi CR.
V kraji je vysoky podil obci, které¢ maji maly pocCet obyvatel. V porovnani s ostatnimi kraji
ma nejniz§i hustotu zalidnéni s 64 obyvateli na km?. Dohromady zde ke konci 2019 Zilo
644 083 obyvatel. Diky migraci se poCet obyvatel v Case zvysuje, a to pfedevsim v dusledku
pfisteéhovalych ze zahrani¢i. Primérny v€k matky pii narozeni prvniho potomka dosdhl
vroce 2019 28,7 let. Oproti roku 2018 se pomérné znatelné¢ zvySily pocty zemielych
a dosdhly druhé nejvyssi hodnoty za poslednich 20 let. Naopak, mira potratovosti byla

cv v
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Pocet ekonomicky aktivnich obyvatel v kraji meziro¢né poklesl, ve srovnani s rokem
2018 jde o pokles celych 1,3 tisic osob. Vzrostl po¢et nezaméstnanych ze 4,5 tisic na 5,7 tisic
a V této statistice je kraj na 7. misté.

HDP v Jihoceském kraji rostlo od roku 2014 spise podprimérné, avsak v roce 2018
tempo rastu zrychlilo a v mezikrajském srovnani bylo druhé nejvyssi. Primyslovou vyrobu
zde nahrazuje pfevazné zpracovatelsky pramysl. Kraj pokryva polovinu produkce ryb Ceské
republiky. Kvality ovzdusi patii dlouhodobé¢ k jedné z nejlepSich v porovnani s ostatnimi

Kraji.
4.1.4 Plzensky kraj

Plzetisky kraj se nachazi v jihozapadni &asti Ceské republiky mimo hranice
s Némeckem sousedi jesté s dalsimi &tyFmi kraji (Karlovarsky, Ustecky, Stfedocesky,
Jihoc¢esky). Kraj je rozdélen na 7 okrest a hlavnim sidlem je mésto Plzen.

Srozlohou 7 649 km? je tfetim nejvétsim krajem CR, oviem v podtu obyvatel
je az osmy (589 899 obyvatel) a z celkového poctu tvori 50,3 % Zeny. Vlivem ptirGstku
stéhovani se od roku 2010 pocet obyvatel pravidelné zvySuje. Hustota zalidnéni je zde
77,1 obyvatel na km?, coz znamené tfeti nejiidéeji osidleny region CR. Jak jiz bylo zmin&no
u charakteristiky kraje Stfedoceského, 1. 1. 2016 byl zrusen vojensky ujezd Brdy a ¢ast jeho
uzemi se k Plzeiskému kraji ptipojila.

V poslednich dvou letech se zde zvySuje pocet pracovnich sil. Mira zamé&stnanosti
doséhla v roce 2019 nejvyssi hodnoty (60 %) za poslednich 5 let. Mezi zaméstnanymi tvofili
o vice jak 10 % vétsi ¢ast muzi. Hlavnim ekonomickym pilitem je pfedevSim Plzensky
Prazdroj a.s., jenz je nejvétSim exportérem piva u nas. V Plzni sidli rovnéz dal$i vyznamny
podnik, Stock Plzei a.s., pfedni vyrobce lihovin.

Podil krajského HDP na CR byl v roce 2018 sedmy nejvyssi v porovnani s ostatnimi
kraji a ¢inil 4,9 %. U HDP v pfepoctu na obyvatele dosahl region nejlepsiho vysledku
za poslednich 23 let.

Plzensky kraj je vhodny jak pro letni, tak i zimni rekreaci diky svym jak kulturnim,

tak sportovnim moznostem.

4.1.5 Karlovarsky kraj

Kraj Karlovarsky vznikl z plivodniho Zapadoceského kraje, ktery se dale rozdélil
jesté na kraj Plzefisky. Kraj sousedi pouze se dvéma kraji (Ustecky, Plzefisky) a zapadni
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hranici tvofi s Némeckem. Hlavnim sidlem jsou lazeniské mésto Karlovy Vary. Rozloha ¢ini
pouhych 3,3 tis km? (4,2 % z tizemi CR), coZ je druhé nejniz§i hodnota ze viech kraji CR,
mensi je jiz pouze Liberecky kraj. Okresy, které dohromady tento kraj tvofi jsou pouze tii
(Sokolov, Cheb, Karlovy Vary).

Podil obyvatelstva kraje na celkovy podet obyvatel Ceské republiky je vibec nejniZsi
ze viech a jeho hodnota dosahuje pouhych 2,8 %. Hustota zalidnéni ¢ini 89 obyvatel na km?,
a v meziro¢nim srovnani se jejich pocet snizil 0 0,1 %. Odliv obyvatel z kraje |ze pozorovat
jiz od roku 2008. Rovnéz klesl pocet sitatktl a to o 2,3 % oproti minulému roku. Ov§em mira
snatec¢nosti (5,4 %o) se fadi mezi ty lepSi v porovnani s ostatnimi kraji. Hrubou mirou
umrtnosti (11,8 osob) se Karlovarsky kraj zatazuje na 1. misto v celorepublikovém srovnani.

Mira ekonomické aktivity se pravideln¢ nekolik let zvySuje a jeji hodnota je druha
nejvyssi ze vSech region. Obecna mira nezaméstnanosti vzrostla na 4,2 %. HDP kraje
vykazovalo v roce 2019, jiz paty rok po sobé meziro¢ni narust, ale v pfepoctu na obyvatele

Karlovy Vary jsou zndmé predevSim diky laznim, dale bylinnym likérem
Becherovka, Mezindrodnim filmovym festivalem ¢i sklafstvim spolenosti Moser.
Zajimavosti je, ze Karlovarsky kraj je jedinym krajem, kde jsou na vefejnou kanalizaci

napojeni vSichni obyvatelé.

4.1.6 Ustecky kraj

Ustecky kraj se nachazi v severozapadni ¢asti CR a rozklada se na izemi o rozloze
533867 ha, zrozlohy statu jde o 7 %. Sousednimi kraji jsou Plzensky, Liberecky,
Karlovarsky a StfedoCesky a na severozdpad€ sousedi s Némeckem. Kraj je rozdélen
na 7 okresi a sidelnim méstem je Usti nad Labem.

Na sklonku roku 2019 zilo v Kraji 820 965 obyvatel, pii hustoté zalidnéni 153,8 osob
na km? jde o &tvrty nejhustji osidleny kraj CR. Pokud se nebere v uvahu Praha, tak ma
Ustecky kraj ma po Karlovarském nejvyssi podil méstského obyvatelstva (80 %). Vlivem
kladného salda zahrani¢ni migrace vzrostl v roce 2019 po dlouhé dobé pocet obyvatel.
Shate¢nost se oproti roku 2018 snizila a dosahla stejné hodnoty jako pramér CR. V kraji
je druha nejvyssi rozvodovost ze vSech regionti. Nelichotiva je statistka potratovosti, ktera

byla v roce 2019 opét nejvyssi z celé Ceské republiky. Umrtnost je rovnéz velice vysoké
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(3. misto) avSak ne nejvyssi, nejcastéjsi pti¢inou tmrti jsou novotvary a nemoci ob&¢hové
soustavy.

V kraji doslo ke snizeni objemu pracovni sily oproti roku 2018. Od roku 2001 jde
0 celkovy pokles 21,9 tis. obyvatel. Uroveri vzdélanosti roste, ale stdle pomémé hodné
zaostava za republikovym primérem. Podil nezaméstnanych osob (3,90 %) byl druhy
nejvyssi z celé CR. HDP v poslednich dvou letech rostlo stejné jako v ostatnich krajich
mimo Karlovarsky kraj, oviem co se tyée podilu na HDP Ceské republiky, dochazi
k dlouhodobému poklesu. Jesté v roce 1995 ¢inil tento podil 7,7 %, v roce 2018 jiz jen 5,5 %.

Velké mnozstvi tovaren a celkova prumyslovd c¢innost ma velice Spatny vliv
na kvalitu zivotniho prostfedi, které je jedno z nejhorSich. PfedevSim siln¢ rozvinutd
povrchova té€zba znicila celkovou tvar krajiny. Kraj je prvni v mérnych emisich oxidu

sifi¢itého a oxidu dusiku a celkové jde o nejzaostalejsi kraj Ceské republiky.

4.1.7 Liberecky kraj

Liberecky kraj lezi na severu Cech a sousedi se tfemi kraji (Ustecky, Stiedogesky,
Kralovehradecky). Severovychodné sousedi s Polskem a na severozapad¢ tvoii hranici
s Némeckem. Kraj je tvofen étyimi okres (Semily, Liberec, Jablonec nad Nisou, Ceské Lipa)
a hlavnim sidlem je Liberec.

S rozlohou 3 163 km? se jedn4 o druhy nejmensi kraj, piicemz tvoii pouhé 4 % tizemi
Ceské republiky. Hustota zalidnéni je v$ak nad republikovym primérem a &ini
140,3 obyvatel na km?. Nejvice obyvatel Zije v okrese Jablonec nad Nisou. Podet obyvatel
je stejné jako rozloha druhy nejnizsi a k 31. 12. 2019 vykazoval 443 690 osob.

Praméry veék v roce 2019 €inil 42,3 let. Porodnost byla v porovnani s ostatnimi kraji
témet na praméru. Nejvice lidi umiralo v roce 2019 tradi¢né na nemoci obéhové soustavy
anadorova onemocnéni. Od roku 1990 bylo v roce 2019 ukonceno potratem nejméné
téhotenstvi. V poctu snatkll se v mezikrajském srovnani umistil Liberecky kraj na 6. misté,
avSak v poctu rozvodi na 1000 obyvatel na tom byl nejhiife ze vSech ¢trnacti kraji.

Mira ekonomické aktivity se od roku 2005 pohybuje pod 60 %. U Zen byla dokonce
nejnizsi ze vSech regioni. Hruby domaéci produkt (170 809 mil. K¢.) vykazoval v roce 2018
podil na celkovém HDP CR 3,2 %. V piepodtu na obyvatele vyprodukoval kraj v roce 2018
nejmén¢ komunalniho odpadu ze vSech. Protoze je kraj pfevazné hornaty, je vyhledavanym
cilem milovnikli zimnich sporti a cestovni ruch je rovnéz vyznamnou ekonomickou

polozkou kraje.
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4.1.8 Kralovehradecky kraj

Kralovehradecky kraj se rozklada na severovychodé Ceské republiky a &ast jeho
uzemi zasahuje do Slezska. Sousednimi kraji jsou Pardubicky, Liberecky a StiedoCesky kraj,
severni hranici méfici cca 208 km sdili s Polskem. Rozloha regionu ¢ini 4 759 km? a zaujimé
6 % rozlohy CR, jde o devaty nejvétsi kraj. Krajskym méstem je Hradec Kralové.

Na konci roku 2019 zilo v Kraji 551 647 obyvatel, pficemz dvé tfetiny z nich bydli
ve meéstech. Pocet obyvatel se od roku 2001 mirn€ snizoval, v roce 2006 - 2008 doslo
K mirnému naristu a nasledné jejich pocet opét klesal a od roku 2017 se opét zvysuje.
Primérny vék obyvatel je 43,3 let a patii mezi nejvyssi v mezikrajském srovnani. Nejvyssi
posledni dva roky klesala a vice déti se rodi mimo manzelstvi, coz je pravdépodobné odraz
dnesni doby, kdy manzelstvi nejsou tolik preferovana jako tomu bylo diive. Od roku 2015
roste siiate¢nost a mirné klesa rozvodovost. Umrtnost v regionu ma dlouhodobé stabilni
trend. Nad&je na doziti je Kralovehradeckém kraji jedna znejvyssich mezi kraji
Ceské republiky.

Od roku 2015 se pravidelné zvysuje pocet ekonomicky aktivnich osob. To souvisi
predevsim s prodluzovanim véku odchodu do diichodu a konkrétné v kategorii 60+ let
se jejich pocet zvysil o 2,4 tisic v roce 2018. Ekonomicky riist sesadil nezaméstnanost kraje
na nejnizsi hodnotu od roku 1993. Diky rychlému ristu HDP dosahovala jeho hodnota
VvV pfepoCtu na jednoho obyvatele vroce 2018 ctvrté nejvysSi hodnoty mezi kraji
(90 % republikového praméru). Celkové HDP v roce 2018 vykazovalo 248,3 mld. K¢
a na tvorbé HDP Ceské republiky se kraj podilel 4,7 %.

Jednad se o pomérné urodny kraj, pfi¢emz je patym krajem s nejvyS$im podilem
zemédélské pudy (58 % celkoveé rozlohy). Obecné Ize kraj charakterizovat jako zeméd¢lsko-

prumyslovy s hojné vyvinutym cestovnim ruchem.

4.1.9 Pardubicky kraj

Pardubicky kraj patii mezi ty mensi a se svoji rozlohou 4 519 km2 je patym
nejmensim krajem CR. Sousednimi kraji jsou Stfedodesky, Kralovehradecky, Vysoéina,
Jihomoravsky a Olomoucky. Region je tvoten okresy Pardubice, Chrudim, Usti nad Orlici
a Svitavy a zaujima 6 % uzemi statu. Na severu ma spolecnou hranici s Polskem. Hlavnim

krajskym méstem jsou Pardubice.

36



Na sklonku roku 2019 v kraji zilo dohromady 522,7 tisice obyvatel, coz je pfiblizné
116 obyvatel na km?. Momentalné m4 kraj nejvice obyvatel od dob svého vzniku v roce
2000. Pocet obyvatel ma dlouhodoby rostouci trend predevsim v disledku zahrani¢niho
st¢thovani. Pocet zemfelych vzrostl oproti roku 2018 o 30 osob na 5 558. Nejcastéji
se umiralo na nemoci ob&éhové soustavy a 47 % vsech zemielych v kraji bylo ve véku 80+ let.
Nadéje na doziti je v regionu dlouhodobé nadprimérna. V prab&hu roku 2019 bylo uzavieno
2 552 manzelstvi, coz je oproti roku 2018 pokles o 96 snatkli. Potratovost se dlouhodobé
drzi na nizké Urovni a patii k nejnizsi ze vSech kraja.

Knaristu doslo u ekonomicky aktivnich, a to v dusledku rostouciho poctu
zaméstnanych. 1 pies oZiveni ekonomiky, které od roku 2014 zaznamenala celd CR
se Pardubicky kraj stale fadi mezi regiony, kde je ekonomickd vykonnost pod primérem.
Celkovy objem hrubého doméaciho produktu dosahoval v roce 2018 hodnoty 213, 2 mld. K¢
(4 % republikové hodnoty).

Na zeméd¢lskou pudu piipada 59,8 % uzemi. Produkce zemédélského odvétvi
se od roku 2010 zvysila o 3/5. V Pardubickém kraji neni rovnomérné osidleni ani rozmisténi
zemédelské a prumyslové vyroby, a proto ani kvalita zivotniho prostiedi neni vSude stejna.
Konkrétné v pardubické aglomeraci je jedno z nejvétSich poskozeni zivotniho prostiedi

Vv dtsledku chemického primyslu a energetiky mezi kraji.

4.1.10 Kraj Vyso¢ina

Kraj Vyso¢ina je svou rozlohou patym nejvétsim krajem CR. Rozprostira se na Gizemi
o vyméfe 6 796 km? a sousedi se &tyfmi kraji (Jihomoravsky, Jihogesky, Pardubicky,
Stiedodesky). Region lezici na hranici Cech a Moravy se skladd zpéti okrest
(Zdér nad Sazavou, Jihlava, Pelhfimov, Havlicktiv Brod, Ttebi¢) a jeho sidelnim méstem je
Jihlava.

Na konci roku 2019 zilo v kraji celkem 509 813 obyvatel z ¢ehoz vétsi zastoupeni
mély Zeny (50,3 %). Pocet obyvatel od roku 2018, pfedevsim diky kladnému migracnimu
saldu roste. Hustota osidleni je velice nizka a jeji hodnota je pouze 75 obyvatel na km?,
Vv celorepublikovém srovnani se kraj fadi v této statistice na tfinacté misto.

Stale vysoky zustava pocet narozenych déti 1 primérny vék matky pii narozeni ditéte.
Zvysuje se také podil déti, jenZ se narodi mimo manzelstvi, ovSem v mezikrajském srovnéani

zlstava i tak nizky. Umrtnost je v kraji relativné nizké a nejvice zde lidé umiraji na nemoci
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ob&hové soustavy a novotvary. Pocet siiatkii ma v poslednich letech vzestupnou tendenci,
avsak vstup do manzelstvi vétsina lidi odklada na pozdéji. Rozvody i potratovost v kraji jsou
nizké.

Za celorepublikovym pramérem zaostava ekonomicka vykonnost kraje. Podil
Vyso¢iny na HDP Ceské republiky se v poslednich letech nachazi na &étyfech procentech.
V mezikrajském porovnéani se region nachdzi v tvorbé¢ HDP na obyvatele (406 tisic K¢)
na 10. misté. Pro kraj jsou charakteristické niz$i podnikatelska aktivita a mensi pocet
registrovanych ekonomickych subjekti.

Lat'’ku ostatnim krajim nasazuje ve vypousténi emisi oxida dusiku, které ma jedny
vyznamné postaveni, ale zemédélské i orné pudy postupné ubyvaji. V primyslové vyrobé

dominuji odvétvi potravinaiské, dfevozpracujici, strojirenské a energetika.

4.1.11 Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj o rozloze 7 188 km? se rozprostira na jizni Moravé, je étvrtym
nejvétsim regionem CR a sousedi spéti kraji (Vyso¢ina, Pardubicky, Jihocesky,
Olomoucky, Zlinsky). Na vychodni stran¢ sousedi caste¢né se Slovenskem a na jihu
s Rakouskem. Kraj se sklada ze sedmi okresti a hlavnim sidlem je mésto Brno.

Sidelni struktura kraje se od roku 2006 nezménila. Pocet obyvatel k 31. 12. 2019 ¢inil
1 191 989 osob a oproti roku 2018 se zvysil o 4 322 obyvatel. Jiz tfindctym rokem v fadé
se kladné na celkovém pfirtistku obyvatel kraje podilel pfirozeny ptirtstek, coZ znamena,
Ze se vice osob narodilo, neZ zemfelo. Nejvice se vSak na pfiristku obyvatel podilelo
st€¢hovani, kdyz se do kraje ptistéhovalo 3 184 osob, v této statistice ma kraj od roku 2003
rostouci trend. Hustota osidleni Jihomoravského kraje je 3. nejvysSi v mezikrajském
srovnani (165,8 obyvatel na km?). Vroce 2019 se Vv regionu uzavielo 6 164 shatk,
tedy téméf stejné¢ jako v predeslém roce, avSak nejvice od roku 2007 (6 287 snatku).

V krajském srovnani se kraj umistil ve siiatecnosti na 5. misté. Klesl pocet rozvoda a mira

cvwr

cvwr

na nemoci ob&hové soustavy a nadorova onemocnéni. Nadéje na doziti se od roku 2001

zvysila v priméru o 4 roky.
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Jihomoravsky kraj je mezi kraji s vysokym ekonomickym potencidlem. Jeho HDP
tvoii 10,8 % hrubého doméciho produktu Ceské republiky. Celkova suma HDP za rok 2018
dosahla castky 575,4 mld. K¢ béznych cen a vpfepoctu na jednoho obyvatele
je to 485,7 tisic K¢.

Ovzdusi v kraji je pomérné kvalitni. Znec€iSténi, hluk a jiné nepiiznivé vlivy jsou
pouze u velkych primyslovych center, predevsim u Brna. Priimysl se na HDP kraje podili
26,8 procenty, na zeméd¢lstvi piipada jen 2,4 %. Zemédélska puda tvoii 60 % rozlohy kraje,
z toho je 83 % piida ornd. Jizni Morava je zndma piedevSim diky rozsdhlym vinicim,
kdy se na jejim izemi nachazi vice jak 90 % z celkové plochy vinic v CR. Brno je diileZitym

stiediskem vysokoskolského vzdélavani a soudnictvi.

4.1.12 Olomoucky kraj

Olomoucky kraj lezi na Moravé a malou ¢asti zasahuje i do Ceského Slezska. Sousedi
se Ctyfmi kraji (Zlinsky, Jihomoravsky, Pardubicky, Moravskoslezsky) a na severu sdili
hranici s Polskem. Region o rozloze 5 272 km? se sklada z péti okresi (Pierov, Olomouc,
Sumperk, Prost&jov, Jesenik) a jeho krajskym méstem je Olomouc. Z rozlohy CR zaujima
plochu 6,7 % a je osmym nejvétsim krajem.

Ke konci roku 2019 zilo v kraji ptiblizné 632 tisic obyvatel, coz je nejméné od vzniku
kraje, ale i tak se stale drzi na sedmém misté v poctu obyvatel. Co se tyce hustoty osidlent,
zaporny, kdeZto migracni pfiristek byl po dlouhych 11 letech kone¢né kladny. Narodilo
se 0 555 déti méné, nez bylo zemielych osob (6 914). Béhem roku 2019 se v kraji narodilo
6 359 déti, z cehoz tvorili 51,7 % chlapci. Nejcastéjsi pii¢inou umrti byli opét nemoci
ob&hové soustavy. Nad¢je na doziti se v roce 2019 zvysila na 82,1 let u Zen a na 75,7 let
u muza. V tomto roce se Vv kraji také uskutecnilo nejvice svateb za poslednich 12 let s ¢imz
vzrostla i hruba mira siate¢nosti. Pozitivni je pokles poc¢tu rozvoda (1 377), ktery byl
nejnizsi od vzniku kraje. Populace Olomouckého kraje je étvrtou nejstarsi v republice.

Z ekonomického pohledu je kraj spiSe primyslovou oblasti s rozvinutymi sluzbami.
Ekonomika okresti na Hanacku je stabilni a pomérn€ rozmanitd, coZ se neda fict o okresu
Jesenik ¢ Gasti Sumperska, kde predevdim vlivem vysidleni némeckého obyvatelstva
po druhé svétové valce, polohou a Spatnou dopravni dostupnosti ekonomika tape.
Olomoucky kraj se tak fadi mezi ty slabsi regiony, co se tyka ekonomiky, av§ak do budoucna

je mu v tomto sméru predikovano zlepseni. Na HDP Ceské republiky se podilel 4,7 % v roce
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2018. Celkové HDP kraje bylo vyc¢isleno na 248,5 mld. K¢ a diky mezirocnimu zvyseni
témer o 12 miliard dosahl v této statistice svého maxima.

Centralni a jizni ¢ast regionu patii mezi nejurodnéjsi oblasti. Vyméra orné pudy
Vv kraji kazdoro¢né klesa. Na zeméd¢€lskou vyrobu navazuje fada potravinarskych podnikt
a své misto zde maji i primyslova odvétvi (vyroba stroji a zafizeni, vyroba dopravnich

prostredki aj.). Z izemi kraje zaujimali 12 % zvlasté chranéné oblasti.

4.1.13 Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj s rozlohou 5430 km? (6,9 % z rozlohy CR) se rozprostira
v Ceském Slezsku a ¢asteénd také na severu Moravy. Je Sestym nejvét§im krajem CR
a sousedi s dvéma staty, Polskem a Slovenskem. Déale méa spole¢nou hranici s Olomouckym
a Zlinskym krajem a tvofen je Sesti okresy (Opava, Ostrava, Karvind, Novy Ji¢in, Frydek-
Mistek, Bruntal). Krajskym méstem je Ostrava.

Sidelni struktura kraje je charakteristickd svou mimotfadnou hustotou obyvatelstva,
pfedevs§im na tzemi ostravsko-karvinské aglomerace. Po Praze ma region druhou nejvyssi
hustotu zalidnéni ze vSech (222 obyvatel na km?). Celkovy podet obyvatel kraje, ktery ¢inil
na konci roku 2019 celkem 1 200 539 osob, dlouhodob¢ az na par vyjimek klesa na ¢emz
se nejvice podili st¢hovani. Migra¢ni ubytek trva tedy témer nepretrzité jiz od roku 1995,
avSak v poslednich letech dochazi k mirnému sniZzeni odlivu obyvatel. V roce 2019 bylo
V regionu uzavieno 6 484 snatkil a rozvoda bylo nejméné od roku 2001 a to 2 694. Hruba
mira porodnosti ziistala i v tomto roce pod primérem celkové porodnosti CR a jeji hodnota
¢inila 10,0 %o. Pocet umrti dosédhl hodnoty 13 762 obyvatel, coz stejné¢ jako u rozvoda
nejvice od roku 2001. Hruba mira imrtnosti stoupla na 11,5 %o a nejcastéjsi pti¢inou amrti
obyvatel byli nemoci ob&hové soustavy. V poslednich letech v kraji vice lidi umira,
nez se rodi a pficte-li se jesté odliv obyvatel st€hovanim do jinych regiont, patii relativni
ubytek obyvatel kraje v poslednich letech k nejvétSim v mezikrajském srovnani
a do budoucna je predikovan stejny vyvoj.
primyslovych regiont ve sttedni Evropé€. Problémy vsak pfinasi restrukturalizace regionu
a vyssi nezaméstnanost v poslednich letech. HDP Moravskoslezského kraje dosahlo v roce
2018 hodnoty 503,7 mld. K& v b&znych cenach. Podil na HDP Ceské republiky &inil 9,5 %.

Vzhledem k rozvinuté primyslové vyrobé ma region jedno z nejvice znecisténych

ovzdusi v tuzemsku. Ve statistice piekracovani emisnich limitl je v kraji nejhorsi kvalita

40



ovzdusi v celé CR. Skoro 1/5 tzemi kraje je chranénym tzemim napt. CHKO Beskydy
¢i CHKO Jeseniky. V Case dochazi k riistu trvalych travnich porostli na tkor snizovani

podilu orné pady.

4.1.14 Zlinsky Kkraj

Zlinsky kraj tvoii spole¢né s Olomouckym krajem Stfedni Moravu. Sousedi se tfemi
kraji (Moravskoslezsky, Olomoucky, Jihomoravsky) a na vychod¢ sdili hranici
se Slovenskem. Region se sklada ze ¢tyt okresii (Zlin, Uherské Hradisté, Vsetin, Krom¢étiz)
a jeho hlavnim sidlem je mésto Zlin.

Kraj je se svou rozlohou 3 963 km? &tvrtym nejmensim krajem Ceské republiky.
Celkovy pocet obyvatel ¢inil v roce 2018 celkem 582 921 osob. Hustota zalidnéni v roce
2019 doséahla hodnoty 149,9 osob na km? coz fadi kraj na paté misto v této statistice.
V regionu lze pozorovat v poslednich letech pokles obyvatel, jenz je zptisoben jak zapornym
migra¢nim saldem, tak pfirozenym ubytkem obyvatel. Behem roku 2019 se zde narodilo
5 774 déti a zemfielo 6 291 osob. Stejné jako v kazdém kraji se zvysil veék Zenichli a nevést
pii prvnim snatku.

Ekonomika Zlinského kraje byla a aktualné i je zalozena hlavné na zhodnocovani
vstupnich surovin a polotovarti. Chudy je region na nerostné suroviny a vyuziva predevsim
lozisek $térkopiski a cihlaiskych hlin. Regionalni HDP dosahlo v roce 2018 hodnoty 247,6
mld. K&, coZ je podil 4,7 % na hodnoté HDP Ceské republiky. V mezikrajském srovnani jde
o paty nejnizsi podil. Primérné hodnota hrubého domaciho produktu na obyvatele byla
v roce 2018 piesn¢ 424 876 K¢.

V kraji je slozité obdelavani piidy vzhledem ke struktufe krajiny, ktera je z velké Casti

¢lenitd a svazita. Zeméedélska ptida kraje tvoii 48,6 % z celkového piidniho fondu.

4.2 Shlukovani vybranych demografickych ukazateli za rok 1999

V ptiloze (Piiloha D) jsou vyobrazena data étrnacti krajii Ceské republiky za vybrané
demografické ukazatele pro rok 1999. Data byla ziskdna ze stranek CSU
(Cesky statisticky Gfad), konkrétné ze sekce Casové Fady — dlouhodoby vyvoj kraje
ve vybranych ukazatelich. Veskera data jsou uvadéna v jednotkach promile (%o), které
udéavaji hodnotu daného ukazatele jako podil na 1000 obyvatel stfedniho stavu, mimo

mrtvorozenosti, kde jsou hodnoty v ptepo¢tu na 1000 narozenych.
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Prvnim ukazatelem je pocet zemielych na 1000 obyvatel, ktery dosahl v roce 1999
nejvyssi hodnoty u StredocCeského kraje (11,84 %o), coz je o 2,44 %o vice nez v Kraji
a Moravskoslezsky kraj neptekro¢ily svou hodnotou 10,0 %o, tudiz lze konstatovat, Ze tyto
Kkraje tuto statistiku opanovaly. Dal§im ukazatelem jsou Zivé narozeni, kde dosahl nejvyssi
hodnoty 9,37 Zivé narozenych na 1000 obyvatel kraj Ustecky, coz lze aste¢nd odavodnit
i Vy$8i porodnosti v porovnani s ostatnimi kraji. Nejmens$i hodnoty dosahlo hlavni mésto
Praha s pouhymi 7,61 %o a je tak i jedinym krajem, kde hodnota Zivé narozenych klesla pod
8 %o.

Ve statistice potrati mél nejhorsi vysledek Karlovarsky kraj s hodnotou 6,60 %eo.
Oproti tomu kraj Vysocina, ktery si vedl nejlépe, dosahl ¢isla 4,30 potrati na 1000 obyvatel.
Dal3imi dvéma kraji, které prekroéili hodnotu 6 %o jsou Liberecky a Ustecky kraj. Druhého
nejlepsiho vysledku dosahl Jihomoravsky kraj (4,37 %o). V poctu snatki se nejlépe vedlo
Karlovarskému kraji, kde Cinila snate¢nost 5,80 %o. Nejméné snatkti probéhlo v roce 1999
v Olomouckém kraji (4,85), avSak v celkovém porovndni kraji se hodnoty drzely v uzkém
rozmezi mezi 4,85-5,80 %o a lze tedy pozorovat nizky rozptyl mezi jednotlivymi hodnotami
krajii. Nasledujicim ukazatelem, ktery souvisi se snatky jsou rozvody, ve kterych dosahl
stejné jako u snatkl nejvyssi hodnoty Karlovarsky kraj (2,94 %o). Nejméné rozvodii prob&hlo
na Vysocing, kde se ukoncilo pouze 1,81 manzelstvi na 1000 obyvatel. Rozdil maximalni
a minimalni hodnoty byl opé&t nizky (1,13 %o).

Co se tyce migrace béhem roku 1999, nejvice obyvatel se pfistéhovalo
do Stfedoceského kraje, kam své dalsi kroky vedlo 12,35 osob na 1000 obyvatel. Naopak
absolutné nejmensi ptirtstek ze vSech krajti, co se tyka migrace, si ptipsal Moravskoslezsky
kraj s hodnotou 2,95 %o, coz je 0 9,40 %o méné nez u Stiedoteského kraje, ktery tuto
statistiku ovladl. Druhym nejhorS$im vysledkem disponoval Jihomoravsky kraj (4,94 %o),
presto mél o celé 2 %o vice nez Moravskoslezsky kraj. Nejvice obyvatel se vystéhovalo
z Prahy (11,04 %o0) a to piedevSim kvlli vzestupu osidlovani venkova v dojezdové
vzdalenosti do zamé&stnani, proto se také nejvice lidi st€hovalo pravé do Stredoceského kraje.
Nejméné obyvatel opustilo Jihomoravsky kraj odkud se vysté¢hovalo 3,59 lidi na 1000
obyvatel. Jedina Praha, Vysocina a Moravskoslezsky kraj zaznamenaly zaporné migracni
saldo. V Olomouckém kraji byly hodnoty obou ukazatelti téméf totozné.

Pocet zemfelych na novotvary na 1000 obyvatel byl nejnizsi v Pardubickém kraji

(2,32). Hodnoty tohoto ukazatele se v roce 1999 pohybovaly na velmi podobnych hodnotach
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ve vSech krajich mimo kraj Plzensky (3,04) a Prahu (3,10), kde byla hodnota zemielych
na novotvary nejvyssi ze vSech. Primér tohoto roku ¢inil 2,72 %o, coZ je 0 0,5 %o vice nez
v roce 2019. Nejvice zemielych na 1000 obyvatel na nemoci ob&hové soustavy v roce 1999
bylo v kraji Stfedoc¢eském, kde hodnota tohoto ukazatele dosahla 6,82 %o.. Hodnotu 6 %o dale
prekrocily v tomto roce jesté kraje Praha a Pardubicky kraj. 4,74 zemielych na 1000 obyvatel
na nemoci ob&éhové soustavy zaznamenal Karlovarsky kraj a ze vSech kraji mél tak umrtnost
2019, 1ze odiivodnit nepftili§ rozsifenou a kvalitni zdravotnickou péc¢i a nizsi koncentraci
zdravotnickych zafizeni na zemi CR.

Co se tyka mrtvorozenosti nejhiife na tom byl kraj Ustecky, kde jeji hodnota dosahla
4,66 mrtvé narozenych déti na 1000 narozenych. Naopak nejmensi hodnoty doséhl Zlinsky
kraj s pouhymi 1,91 mrtvorozenymi na 1000 narozenych déti, tedy o vice jak polovinu méné

neZ v Usteckém kraji. Pramérna hodnota byla v roce 1999 na 3,46 %o.

Tabulka se standardizovanymi daty jednotlivych ukazateli za jednotlivé kraje byla
vloZena do statistického programu SAS a za pouziti procedury cluster byla na téchto datech
realizovdna shlukovéd analyza. Standardizovand data maji tu vyhodu, Ze jejich stiedni
hodnota je rovna nule a jejich rozptyl je konstantni. Pro shlukovou analyzu byla vybrana
Wardova metoda, jenZ je nejcastéji pouzivanou metodou pii této analyze. Principem této
metody je shlukovani jednotlivych objekti na zéklad¢ jejich vnitroskupinového souctu
¢tvercit odchylek jednotlivych hodnot, ktery je od shlukového priméru minimalni.

Tato metoda je vice popsana v teoretické Casti prace.
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Obrazek 1: Tvorba shluki kraji pro demografické ukazatele za rok 1999

Number Clusters Joined Freq Semipartial R-Square

of E-Square
Clusters

13 V¥s OL 2 0.0139 986
12 JC KH 2 0.0142 972
11 CL13 JM 3 0.0172 953
10 UST LIB 2 0.0187 936
9 CL11 ZL 4 0.0287 907
8 CL12 PLZ 3 0.0342 873
7 CL8 CL10 5 0.0456 827
6 CL9  MS 5 0.0397 788
5 PAR CLé& [ 0.0490 739
4 CL7 CL5 11 0.1796 359
3 Praha STIC 2 0.0584 501
2 CL3 CL4 13 0.2993 20m
1 CL2 KV 14 0.2013 2000

Zdroj: SAS

Na obrazku vyse (Obrdzek 1) je znazornén proces utvareni shluki krajii v CR za rok
1999. Pozorovany byly zakladni demografické ukazatele, pfi¢emz nejblize si byly kraje
Olomoucky a Vysoc€ina. Nejvice se od ostatnich odliSoval Karlovarsky kraj, ktery se ptipojil

az do zavéreéného shluku ve 13. kroku.
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Obrazek 2: Dendrogram demografickych ukazateli pro kraje za rok 1999
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Zdroj: SAS

Celkovy proces postupného utvateni shlukl v roce 1999 znéazoriiuje stromovy graf
neboli dendrogram (Obrdzek 2). Z ngj jde vycist rozdéleni kraji do dvou hlavnich skupin,
ke kterym se nasledné ptidal shluk tvofeny Prahou a Stfedo¢eskym krajem, v posledni fad¢

se ptipojil osamoceny Karlovarsky kraj.

Prvnim shlukem na zadklad¢ zékladnich demografickych ukazateli za rok 1999
je StiedocCesky kraj a Praha. Piihlédne-li se k tomu, Zze StredoCesky kraj obklopuje Prahu,
neni z tohoto pohledu nahoda, Ze si hodnoty ukazatell byly blizké. NejbliZe si oba kraje byly
V poctu snatkti, rozvoda a zemielych na novotvary. Rozdil u téchto ukazatelti byl v intervalu
od 0,14 do 0,15 %o. Oba kraje dominovaly V poétu zemfielych a v migraci. V porovnani
s ostatnimi kraji se do StiedoCeského pfistéhovalo nejvice obyvatel ze vSech. Naopak
z Prahy, se vystéhovalo nejvice osob. Divodem je rostouci trend osidlovani jejiho okoli,
které je pro obyvatele idedlnim mistem pro zivot, at’ uz z divodu pracovniho ¢i aktivniho
zivota. Oba kraje dosdhly u zivé narozenych podpriimérnych vysledki, Praha dokonce viibec

nejnizsiho (7,61 %o). Tyto vysledky pozorovani odraZeji pracovni aktivitu v Praze a jejim
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okoli. Vétsina lidi sté¢hujicich se do Prahy dava prednost pracovni kariéfe pfed zakladanim
rodiny, proto tak nizky pocet zivé narozenych. Vysoky pocet u obou kraji byl u zemielych
na nemoci obéhové soustavy, coZ miize souviset pravé s pracovnim stresem a pomeérne
vysokym Zivotnim tempem.

Do dalsiho shluku lze zatadit pét regionti CR. NejbliZe si byly v roce 1999 co se tyce
pozorovanych ukazatelll kraje Olomoucky a Vysocina. Témér identicky byl u obou kraji
pocet zemielych na novotvary soucasné s celkovym poctem zemielych. Nejvyssi rozdil
(0,83 %o) byl zpozorovan u poétu vystéhovalych osob, které zejména na Vysoc¢ing piedcily
pocet pristehovalych. V kraji Olomouckém byla migrace vyrovnana. V celorepublikovém
srovnani byly u obou kraji jedny znejnizSich hodnot u poctu sinatkii, coz se odrazi
i na nizkém poctu rozvodu. Nejnizsi byl taktéz pocet potratd vV piepoctu na 1000 obyvatel.
Jako prvni v pofadi se k témto krajiim ptipojil Jihomoravsky kraj. Podobnost byla zaloZena
zejména na nizkém poctu potratd, rozvodu a siatki. Dalo by se fict, Ze i u ostatnich ukazatelt
kraj viceméné kopiroval jejich hodnoty az na pocet vystéhovalych, ktery byl na jizni Moravé

nejnizsi ze vSech regiontl. Jako druhy se do shluku ptipojil kraj Zlinsky, jenz se ov§em hodné

cwwvr

Cvwr

migrace V kraji je negativni, kdy pocet vystéhovalych dlouhodobé pievazuje. Divodem
je mimo jiné také vysoka nezaméstnanost, jenz v tomto kraji dlouhodobé¢ pievlada. Pozitivni
je pocet zemfielych, jenz zde dosahl druhého nejnizs§iho poctu v celorepublikovém srovnani.
Vsechny kraje zainteresované do tohoto shluku spolu sousedi a potykaji se s podpriimérnou
migraci, z ¢ehoZ lze vyvodit nizky zdjem o Zivot v této vychodni ¢asti republiky.
Samostatnou jednotkou je kraj Pardubicky, ktery mél nejblize pravé k shluku,
ktery tvotily vySe popsané kraje vychodni ¢asti republiky. Pardubicky kraj
se ve zkoumanych ukazatelich z50 % pohyboval nad pramérem CR a z50 %
Vv piepoctu na 1000 obyvatel, naopak v imrtich na nemoci obéhové soustavy dosahl treti
nejvyssi hodnoty (6,15 %o). Kraj disponoval druhym nejvys§im poctem Ziv€ narozenych
V nasledujicim shluku, do kterého s da opét zatadit 5 kraji (Liberecky, Ustecky,
JihoCesky, Plzeiisky, Kralovehradecky) si byly nejblize kraje JihoCesky a Kralovehradecky

1 presto, ze spolu nesousedi. Kraje si byly podobné témét ve vSech sledovanych ukazatelich,
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avsak konkrétné u potratti dosahly téméi 100 % shody, stejné tak jako u pocétu snatkd. V obou
mrtvorozenosti v porovnani s ostatnimi kraji. Samostatnou jednotkou byl Plzensky kraj,
ktery se k tomuto shluku piipojil jako prvni. S obéma kraji si byl nejpodobnéjsi hlavné
ve snatecnosti a v po¢tu zemielych na nemoci obéhové soustavy, kde dosahly témért shody.
V 7 z 10 pozorovanych ukazatelii byl tento region nad praimérem CR. Od ostatnich regionti
se odliSoval pfedevSim vysokymi hodnotami u zemielych na novotvary a mrtvorozenosti.
Do tohoto shluku se jako posledni piidal shluk, jenz byl tvofen Libereckym a Usteckym
krajem. Tyto kraje, jez spolu sousedi na severu zemé se vyznacovali predevsim vysokym
poctem zivé narozenych, ale i potrati na 1000 obyvatel. Rozdil 1ze sledovat piredevsim
U hodnoty vystéhovalych, kde ¢inil rozdil ptesné 1 %o. Kraje si byly jinak ve vSech
ukazatelich hodné podobné, a ne ndhodou utvoftily spole¢ny par a dosahly ctvrté nejvyssi
podobnosti ze vsech.

Poslednim krajem, ktery byl zatazen az do zavére¢ného shluku a nejvice se odliSoval
od ostatnich, je kraj Karlovarsky. Tento kraj nabyl u 6 z 10 zakladnich ukazatelt extrémnich
hodnot, z toho u dvou absolutné nejnizSich a u ¢tyf naopak nejvysSich. Tento region
rovnéz nejnizsi pocet imrti na nemoci obéhové soustavy. Karlovarsky kraj byl v roce 1999
nejmladSim krajem ze vSech tudiZ je tento vysledek opodstatnény. Naopak nejvyssich
hodnot bylo dosazeno u poctu siatkil, potratl, rozvodii a mrtvorozenosti. V téchto
statistikach vyznamné predéil viechny kraje Ceské republiky. Diivodem miize byt rovnéz
nejnizsi prumérny vek v kraji, coz mizou mit za nésledek pravé vysoké hodnoty u vyse

zminénych ukazatelii, kdy mladi lidé ¢astokrat dfiv jednaji, nez premysleji.
4.3 Shlukovani vybranych demografickych ukazateli za rok 2019

Pro porovnani vyvoje v €asovém Useku byl pro stejné ukazatele zanalyzovan taktéz
rok 2019. V ptiloze (P¥iloha E) jsou za rok 2019 zobrazena data viech krajii Ceské republiky

za vybrané demografické ukazatele.

Nejvetsi pocet zemielych na 1000 obyvatel vroce 2019 bylo zaznamenano
v Karlovarském kraji (11,54), coZ je Gplny opak roku 1999, kdy se tento kraj vyznacoval
nejmensSim poctem zemielych na 1000 obyvatel v mezikrajském srovnani. Nejmensi

hodnotu vykazovala na konci roku 2019 Praha $9,25 %o, coz znaci pokles tmrtnosti
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0 2,19 obyvatele. Je zajimavé, ze primérnd hodnota poctu zemielych na 1000 obyvatel
mirné vzrostla, a to z 10,56 %o na 10,68 %o v roce 2019, ptitom jak 1ékatrska péce, tak zivotni
uroven se za tuto dobu vyrazné zlepsila. Stejné€ tak vzrostla nadéje na doziti, avSak zaroven
se lidé zacali vice stresovat a raz dneSni doby nechava ¢im dal vétsi prostor pro psychické
a dusevni choroby, kterych v Case pfibyvd. Hodnota u zivé narozenych byla nejvyssi
Vv hlavnim mésté Praze (11,35 %o) a spole¢n¢ s Jihomoravskym krajem jako jedini piekrocily
hodnotu 11 %o. Praha méla paradoxné¢ vroce 1999 nejméné Zzivé narozenych
na 1000 obyvatel. Tento riist Ize mimo jiné odtivodnit ristem migrace do hlavniho mésta
za praci, ¢imz roste i pocet obyvatel, jejich celkova spokojenost a lepsi moznost propojeni
kariéry a zalozeni rodiny. Nejméné Zivé narozenych mél Karlovarsky kraj, a to 9,58 %o,
ktery se s nizkou mirou potyka a je dlouhodobé pod jejim primérem. Primérna hodnota
tohoto ukazatele se z 8,80 %o v roce 1999 dostala az na 10,39 %o v roce 2019, cozZ lze
konstatovat jako pozitivni nartist. Rostouci tendenci lze pozorovat u viech kraji CR
a pro ptiklad lze uvést, ze v roce 1999 nepiekrocila hodnota ziveé narozenych v zadném kraji
9,4 %o, kdezto v roce 2019 se nad tuto hodnotu dostaly jiz vSechny kraje.

Primérnéd hodnota potratovosti v roce 2019 ¢€inila 3,00 %o, coZ je pokles oproti roku
1999 0 2,16 potrati na 1000 obyvatel. Nejvyssi hodnotu v tomto roce mél Ustecky kraj
(4,09 %0) a také jako jediny ze vSech piekrocil hodnotu 4 %o. Nejnizsi hodnoty tudiz
I nejlepsiho vysledku dosahl kraj Pardubicky s 2,45 %o. Pokles potratovosti béhem
poslednich dvaceti let souvisi se zkvalitnénim a lepsi dostupnosti 1ékai'ské péce. Nejméné
stk probéhlo béhem roku 2019 v Pardubickém kraji, kde jejich hodnota na 1000 obyvatel
¢inila 4,89 a oproti roku 1999 tak kraj zaznamenal mirny pokles. Naopak nejvyssi
state¢nosti dosahl kraj Karlovarsky (5,40 %o), ve kterém se jeji hodnoty drzi dlouhodobé&
na vysokych ¢islech a nejvyssi snatecnost zde byla i v roce 1999. Primérna hodnota snatki
Vv ¢ase mirn€ poklesla. Nejméné rozvodi na 1000 obyvatel probéhlo stejné jako v roce 1999
na Vyso€ing (2,02). Nejvyssi hodnoty dosahla rozvodovost v Libereckém kraji, kde je jeji
mira vysoka dlouhodobé. Pozitivni je, Ze primérny pocet rozvodli, a¢ mirné, tak za 20 let
poklesl, coz miZe souviset 1 s Ubytkem snatkd.

Nejveétsi mnozstvi obyvatel ze vSech kraju se pfistéhovalo v roce 2019 do Prahy,
tav této statistice zcela opanovala celou tabulku. Pro porovnani, nejmensi pocet
pfistéhovalych zaznamenal stejné jako vroce 1999 Moravskoslezsky kraj s hodnotou
5,36 %o, coz je oproti Praze rozdil propastnych 26,82 ptist€éhovalych na 1000 obyvatel.
Vysokého poctu dosahl jiz tradi¢né také StfedoCesky kraj, ktery je s Prahou rovnéz
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oblibenym cilem stéhovani obyvatel, a to pfedevS§im zddvodi pracovnich,
ale i volnocasovych aktivit (lepsi kulturni a sportovni vyziti). Nejvyssiho poctu
vystéhovalych dosahla stejné¢ jako v roce 1999 Praha, kde se jejich pocet zvysil vice
1000 obyvatel zaznamenal kraj Moravskoslezsky, kde je migrace dlouhodobé na nizkych
hodnotéach, coz lze odiivodnit nepfili§ vhodnymi podminkami pro ziti. V tomto kraji také
jako Vv jediném ze vSech 14 kraju pievySoval pocet vystéhovalych pocet pristéhovalych.
Celkové primérna migrace mezi kraji vzrostla a potvrzuje se tak vétsi ochota obyvatel
se Vv pripad¢ potieby sté¢hovat.

Primérny pocet umrti na novotvary v ¢ase mirné¢ poklesl. V roce 2019 dosahl
nejvyssich hodnot Karlovarsky kraj (3,06 %o) a nejméné lidi v pfepoctu na 1000 obyvatel
zemielo na novotvary Vv JihoCeském kraji (1,23). Nejvyssi imrtnost na nemoci ob&hové
soustavy Vv prepoc¢tu na 1000 obyvatel byla v roce 2019 v Moravskoslezském kraji (4,88).
hodnot doséahl kraj Liberecky (2,05 %o), kde oproti roku 1999 doslo k poklesu o vice
jak polovinu. Velmi nizké hodnoty dale vykazoval Pardubicky kraj. Primérma hodnota
umrtnosti na nemoci ob&hové soustavy béhem dvaceti let klesla, coz mtize korelovat s lepsi
l1ékatskou dostupnosti a vyssi koncentraci zdravotnickych zatfizeni. U mrtvorozenosti doslo
k mirnému nartistu jeji pramérné hodnoty v porovnani srokem 1999. Nejméné
mrtvorozenych (2,54) na 1000 narozenych bylo v roce 2019 na Vysociné, kterd si nizké
hodnoty udrzuje dlouhodobé, a naopak nejvice v Pardubickém kraji, ktery jako jediny

prekrocil hodnotu 5 %o.

Pomoci programu SAS byly hodnoty ukazatelli zanalyzovany Wardovou metodou.

Vysledkem jsou shluky krajii, které se sice navzajem lisi, ale vniting si jsou podobné.
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Obrazek 3: Tvorba shluki kraji pro demografické ukazatele za rok 2019

Number Clusters Freq Semipartial R-

of Joined E-Square Sguare
Clusters
13 JC PLZ 2 0.0052 993
12 OL ZL 2 0.0067 988
11 CL13 KH 3 0.0080 980
10 KV MSs 2 0.0210 959
9 VYS JM 2 0.0240 933
8 CL% CLI12 4 0.0458 889
7 CL11 LIB 4 0.0570 832
6 CL10 UST 3 0.0570 73
5 STC CL8 5 0.0752 700
4 CL5 CL7 S 0.1487 551
3 CL4 PAR 10 0.0861 A53
1 CL3 CL6 13 02154 240
1 PRAHA CL2 14 02397 {000

Zdroj: SAS

Vysledny vystup ze SASu (Obrdzek 3) znazoriuje slucovani kraji do shluku
na zaklad¢ jejich podobnosti. Nejblize se vSech si byly v roce 2019 na zéklad¢ pozorovanych
ukazateli kraje JihoCesky a Plzenisky. Poté nasledoval shluk Zlinského a Olomouckého
kraje. Jedinym krajem, ktery se vyznamné odliSoval od ostatnich byla Praha, ktera

se ptipojila az do findlniho shluku v poslednim tfinactém kroku.
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Obrazek 4: Dendrogram demografickych ukazateli pro kraje za rok 2019
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Zdroj: SAS
Cely proces utvafeni shlukd vyobrazuje stromovy graf zvany dendrogram (Obrdzek

4). Kraje jsou zde spojeny na zakladé podobnosti zkoumanych udaji z roku 2019.

Jako samostatny shluk se v roce 2019 ukéazalo hlavni mésto Praha, ktera dosahovala
pomérné jinych hodnot nez ostatni kraje. LiSila se v poctu zemitelych, kde dosahla nejnizsi
hodnoty na 1000 obyvatel ze vsech kraji CR. Nejvyssich hodnot dosahla naopak u Zivé
narozenych, kde tésn¢ predCila Jihomoravsky kraj. Absolutné nejvétsi rozdil byl vSak
Vv migraci, kterou drtivé ovladla. V rozdil ve prospéch pftist€éhovalych byl témét 10 %eo.
Nejblize byl Praze v tomto roce StredoCesky kraj, ktery s ni jesté pred dvaceti lety tvofil
spole¢ny shluk. Z tohoto vysledku lze vydedukovat, Ze Praha se ostatnim krajim rychle
vzdaluje a rozdil mezi ni a ostatnimi nardstd. To ovSem neni zadna nahoda, ptihlédne-li
se ktomu, ze Praha je velice atraktivni adresou vzhledem Kk pracovnim moznostem,
aktivitam, kultufe, ale i jeji poloze ve stiedni ¢asti Ceské republiky.

Nejblize ze vSech si byly na zdkladé pozorovanych ukazateli kraje Jihocesky

a Plzetisky. Sousedé z jihu Cech se shodovali az na migraci ve viech ostatnich ukazatelich.
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Vibec nejvice se navzajem podobaly jejich hodnoty tykajici se siatkil, rozvodi a zemielych
na nemoci ob&hové soustavy. Nejveétsi rozdil zaznamenaly Vv migraci, zejména v poctu
pristéhovalych, kdy Plzensky kraj dosahl tfeti nejvyssi hodnoty ze vSech. V obou krajich
se vyrazné zlepsila 1ékaiska péce, coz koresponduje s celkovym vyvojem lékaistvi v CR.
Postupem casu lze tedy fict, ze u vétSiny ukazateli doSlo k pfiblizeni jejich hodnot,
coz je vzhledem k vzajemné poloze ocekavané. V roce 1999 byl JihoCesky kraj sparovan
s Kralovehradeckym a Plzefisky se k nim pfipojil az nasledné. V tomto roce si pozice
vyménily a Kralovehradecky kraj byl pifipojen jako samostatna jednotka. S kraji sdilel
pfedevSim podobné hodnoty u zemielych a zemfelych na novotvary, které¢ byly v téchto

Nejblize k témto krajim byl kraj Liberecky, ktery jest¢ v roce 1999 tvoftil shluk
s Usteckym krajem, jenz je objektivng bran jako nejzaostalejsi kraj CR. Lze tedy fict,
ze Liberecky kraj prosel béhem dvaceti let pozitivni proménou. Od vySe zminénych krajt
se lisil predevsim v rozvodovosti, kterd zde byla nejvyssi v mezikrajském srovnani a kraj
se s jeji vysokou mirou potyka jiz del$i dobu. Naopak velmi podobnych hodnot dosahl kraj
u zemfielych na nemoci obéhové soustavy, kdy jesté v roce 1999 dosahoval hodnoty 5,53 %o,
ktera béhem dvaceti let klesla na 2,05 %o, coZ je nejmif ze viech kraji CR.

Dalsi shluk vytvofily 4 kraje (Jihomoravsky, Vysocina, Zlinsky, Olomoucky),
které spolu byly i v roce 1999, odpadl pouze Moravskoslezsky kraj. Nejblize si byly Zlinsky
s Olomouckym krajem, které pojily podobné hodnoty u vSech sledovanych ukazateli, mimo
mrtvorozenost, kde se pomémné rozchazely. V roce 1999 dosahovala mrtvorozenost
ve Zlinském kraji nejnizsi hodnoty, nyni se lehce zhorsila, ale stdle je jako druha nejnizsi
z celé CR. Béhem dvaceti let doslo ke zvySeni hodnot u vétsiny zakladnich ukazatelt
a k poklesu hodnot u migrace a zemfelych na nemoci ob&hové soustavy a na novotvary,
coz je odraz lepsi lékaiské péce a jeji dostupnosti, jednd se o celorepublikovy trend.
K tomuto shluku se pfipojil shluk tvofeny Jihomoravskym krajem a Vyso¢inou. Tyto dva
kraje si byly nejvice podobné v pocétu snatki na 1000 obyvatel. Vysocina dosahla u dvou
jiz v roce 1999. V Jihomoravském kraji naopak jako v jednom z mala klesla imrtnost.
Vsechny 4 kraje mély spole¢nou pozitivni migraci, ktera oproti roku 1999 vzrostla. V§echny
taktéZ dosahovaly nizkych hodnot u rozvoda.

NejbliZze k tomuto shluku byl kraj Stfedocesky, ktery podobné jako Praha dosahoval
odlisnych hodnot oproti zbytku republiky, a to pfedev§im u migrace, kterd byla druha
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Oproti roku 1999 nenaby! kraj v zadném z deseti sledovanych ukazatel maximalni hodnoty.
Vétsina hodnot se viak pohybovala nad primérem CR. Pod primérem byly pouze shatky,
rozvody a jiz zminovany pocet zemielych. Praze pienechal oproti roku 1999 prvni misto
V poctu pfist¢hovalych.

Pardubicky kraj byl vtomto roce také samostatnou jednotkou a blizko se dostal
az Vv 11. kroku ke shluku, ktery byl jiz tvofen dvéma velkymi shluky, v souctu deviti krajt.
Pardubicky kraj se béhem dvaceti let zlepSil v hodnotach potratd a rozvodd na 1000
kde v roce 2019 dosahl nejvyssi hodnoty. V roce 1999 byl jesté na pekném Etvrtém misté
s nepiili§ velkym rozdilem oproti ostatnim. Celkové se vSak kraj ve statistice zakladnich
demografickych ukazateli posunul kupiedu.

Posledni shluk tvofi kraje Karlovarsky a Moravskoslezsky, ke kterym se ptidal
nasledné také kraj Ustecky. Podobnost kraji byla zaloZena na téméf totoznych hodnotach
snatkli a zemfelych na 1000 obyvatel. Karlovarsky region dosidhl v obou ptipadech
nejvysSich hodnot a Moravskoslezsky ho nésledoval. K obrovskému zhorSeni doslo
u Karlovarského kraje v po¢tu zivé narozenych, kdy vroce 1999 dosahl tfeti nejvyssi
hodnoty, aby nasledné v roce 2019 klesl na iplné dno zebticku. Oba kraje jsou na prednich
prickach v poc¢tu zemtelych na novotvary a nemoci obeéhove soustavy. Moravskoslezsky kraj
potvrdil svou negativni migracni bilanci z roku 1999 a opét se z néj vice lidi vystéhovalo,
neZ piist¢hovalo. Pocet nove pfistehovalych byl 6x mensi nez u Prahy a taktéZ byl nejniZsi
v celé CR. Ustecky kraj jednoznaéné vede v podtu potrati na 1000 obyvatel i kdyz b&hem
dvaceti let jejich pocet klesl. V tomto roce tak vystiidal na prvnim misté Karlovarsky kraj,
ktery tuto statistiku opanoval v roce 1999. Dale dosahoval Ustecky kraj vysokého poétu
zemielych a rozvodi. I pfes nizkou atraktivitu kraji pro zivot a praci, mél jediny
Moravskoslezsky zaporné migra¢ni saldo. Ustecky kraj nese stéle nasledky povrchové tézby,
ktera zdevastovala jeho krajinu. Dlouhodobé¢ se potyka s nejhorS§imi podminkami pro Zivot

vV mezikrajském srovnani.

4.4 Shlukova analyza vékovych ukazatelu za rok 1999

Shlukova analyza vé&kovych ukazatell vychdzi zdeviti rozdilnych vekovych
ukazatelt. V piiloze (P¥iloha F) jsou vyobrazena data tykajici se viech étrnacti krajii CR za

rok 1999. Ve vSech sledovanych statistikdch dosahlo nejvyssich hodnot pokazdé hlavni
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mésto Praha, akorat u primérného v€ku muze pii rozvodu se k Praze ptipojil kraj
Stredocesky. Tento jev neni ve vysledku az tolik piekvapivy, ptihlédne-li se k tomu, ze
v Praze se lidé soustiedili spie na kariéru nez v jinych krajich CR. To je také divod, pro¢

dochazelo k zakladani rodin az v pozd¢jsi fazi.

Primémy vék obyvatel Ceské republiky vroce 1999 ¢&inil 38,3 let. Nejvyssiho
vékového primeéru ze viech kraji CR dosahli obyvatele hlavniho mésta Prahy a to pfesné
40,9 let, coz bylo o 3,5 let vice nez v Kraji s nejmensim vékovym prumérem, kterym byl kraj
Karlovarsky (37,4). V osmi ze ¢trnécti krajii byl naméten vékovy prumér mezi 38 a 39 lety.
Nizky primérny vék v Karlovarském kraji mohl byt ¢astecné ovlivnén vyssi mirou zive
narozenych déti na 1000 obyvatel, kterd byla v mezikrajském srovnani ctvrtd nejvyssi.
V Praze, kterda méla nejvy$si primérny veék byl naopak pocet zivé narozenych

Nejvyssi prumérny vék matky byl naméfen v Praze (28,3 let) a jako jediny se dostal
nad hranici 28 let. Souvisi to opét s upfednostnénim kariéry na ukor zaklddani rodin.
Nejnizsi hodnoty dosahl kraj Ustecky (25,8 let) a §lo tak o jediny kraj, kde primémy vék
matky nedosahl nad 26 let. Primér za celou Ceskou republiku &inil 26,4 let.

Pramérny vék nevésty byl v roce 1999 nejvyssi opét v Praze a to 29,8 let. Hned
za Prahou se na druhém misté umistil Karlovarsky kraj, kde byl primérny vék nevést
29,5 let. Nejmladsi nevésty se vdavaly na Vyso€ing, a to v priméru ve 25,7 letech a jako
jediné nepiekrogili hranici 26 let. Primér za celou CR dosahoval 27,4 let. U muzi
je pruimérny vek pii svatbé vyssi nez u zen, jelikoZ se jiz tradi¢né Zeni v pozdé&jsim veéku.
Primér za vSechny regiony ¢inil 30,4 let, o 3 roky vice nez u zen. Poradi krajii u primérného
véku nevést vzajemné korelovalo s pofadim u primérného veku Zenichii. Nejpozdéji se muzi
zenili v Praze, a to v priméru ve 33,5 letech, nejdiive pak opét na Vysociné ve 28,4 letech.
Pozdéji se lidé brali také v kraji Karlovarském, ve kterém byl pramérny veék jak u nevést
(29,5), tak u zenicht (32,9) druhy nejvyssi v mezikrajském srovnani. V porovnani s faktem,
ze Karlovarsky kraj dosdhl nejmensiho primérného véku obyvatel ze vSech, jsou vysoké
primérné v€ky obou pohlavi pii svatbé prekvapivé.

Primérny veék Zeny pii rozvodu byl nejvyssi v Praze a pii 37,3 letech jako jediny
piekrocil hranici 37 let. Primérny vék Zen u rozvodu za vSechny kraje ¢inil 35,5 let. Nejdiive
se zeny rozvadély na Vysoéing, a to v priméru ve 34,1 letech. Pofadi krajii v CR na zakladé

primérného véku muze a Zeny pfi siiatku se velice podobalo primérnému véku pii rozvodu.
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Nejvyssiho primérného veéku pii rozvodu dosahovali muzi v Praze (40,2 let)
a ve StredocCeském kraji (také 40,2 let). Nejnizsiho primérného véku dosahovali muzi, stejné
tak jako zeny, pii rozvodu na Vysocing€ (36,7 let). Primérny vék muze pti rozvodu za celou
Ceskou republiku (38,3) byl o 2.8 let vy$si neZ u Zeny, coZ viceméné koreluje s rozdilem
prumérného véku nevésty a zenicha, ktery byl 3 roky.

Nasledujici statistikou je nad€je na doziti pfi narozeni jak u zen, tak u muzd. Nad¢je
na doziti znamena, kolik let pravdépodobné zbyva jedinci prozit nebo také, kolika let se dle
statistiky narozeny jedinec doZije. U zen je historicky vys$§i nez u muzi, protoze muzi
vykonavaji vice fyzicky ndrocné prace, méné teSi zdravy zivotni styl a vice riskuji.
Nejvyssiho véku se v roce 1999 dozivaly zeny v Praze (78,77) a Kralovehradeckém kraji
(78,75), rozdil mezi obéma kraji byl zanedbatelny. Nejnizsi nad€je na doziti dosahly Zeny
v Usteckém kraji (76,2 let) a rozdil oproti ostatnim krajiim byl skuteén& vyznamny, jelikoz
jako jediny kraj nedosahl na 77 let. Rozdil mezi Prahou a Usteckym krajem ¢&inil 2,6 let.
Vzhledem k tomu, Ze Ustecky kraj je dlouhodobé jeden z nejzaostalejsich, ma nejvice
znecisténé ovzdusi a zivotni podminky zde nejsou zcela optimalni, tak se t¢émto vysledkiim
nelze ptiliS divit. Stejné tak dosahli v tomto kraji nejniz8i nad¢je na doziti pfi narozeni i muzi
a to 69,2 let. Nejdelsi vypocitanou délku Zivota méli muzi opét v hlavnim mésté CR
(72,9 let). Rozdil Prahy a Usteckého kraje ¢inil u muza 3,7 let, coZ je rozdil o vice jak jeden
rok oproti zenam. Nejmensi rozdil v délce Zivota mezi zenami a muzi byl v Plzeniském kraji
(5,7 let) naopak nejvétsiho rozdilu bylo dosaZeno v kraji Moravskoslezském (7,67 let). Vliv
na takto vysoky rozdil ma tézka prace ve velmi prasném prostiedi moravskoslezskych dold,
kde pracuje velka ¢ast tamnich obyvatel muzského pohlavi a podepisuje se velkou mérou
najejich zdravi. Poslednim z pozorovanych ukazatelli v roce 1999 je index staii udavan
v procentech (%). Popisuje podil starych osob nad 65 let ku mladym osobam do étrnacti let.
Absolutné nejvyssiho podilu star§i generace v poméru s mladsi generaci dosdhla Praha
se 117,7 % a stala se tak jedinym krajem za rok 1999, kde ptevysSoval podil starSich nad
mladSimi. V ostatnich krajich jiz podil neptesahl 100 %. V Karlovarském kraji dosahl index
stafi na 68,1 % a nejvice zde tak prevySoval podil mladsi generace nad starsi. Indexy stafi
souvisi s primérnym vékem, ktery byl béhem tohoto roku nejvyssi v Praze a nejnizsi praveé

v Karlovarském kraji.

Pomoci programu SAS byly hodnoty ukazateld pro rok 1999 zanalyzovany Wardovou

metodou.
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Obrazek 5: Tvorba shluki kraji pro vékové ukazatele za rok 1999

Numhber Clusters Joined Freq Semipartial R-Square

of R-Square
Clusters

13 PAR OL 2 0.0032 a7
17 KH JM 2 0.0062 901
11 €L13 ZL 3 0.0086 82
10 JC VYs 2 0.0134 0a9
9 LIB MS 2 0.0142 954
§ CL12 CL11 5 0.0269 027
7T PLE CL3 6 0.0278 200
6 KV UST 2 0.0233 276
5 CL10 CL7 8 0.0586 218
4 CL6 CL9® 4 0.0432 774
3} STC CLS 9 0.0727 702
1 CL3 CL4 13 0.2520 450
1 Praha CL2 14 0.4496 ]

Zdroj: SAS

Obrazek 5 zachycuje postupné shlukovani krajii. V souctu probéhlo celkem 13 krokd.
Z obrazku lze vydedukovat, ze jedinymi kraji, které se néjak podstatné 1iSily od ostatnich
kraju, byla Praha a StiedoCesky kraj. Z dat zachycenych v obrazku vyse (Obrdzek 5), 1ze
rovnéz vypozorovat mensi vzdalenosti souctu ¢tvercti odchylek, nez tomu bylo u analyz

zakladnich ukazatelt. Divodem je, ze u vékovych priméri nedochézi k takovym rozdilim.
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Obrazek 6: Dendrogram vékovych ukazatel pro kraje za rok 1999
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Zdroj: SAS
Vysledny stromovy graf dendrogram (Obrdzek 6) zachycuje rozdéleni kraju do shlukt
podle vékovych ukazatelt za rok 1999.

Hlavni mésto Praha nebylo tentokrat sparovano s zadnym jinym krajem. Diivodem,
ktery byl zminén jiz na zacatku této kapitoly je, ze Praha v roce 1999 dosahovala ve statistice
primérnych véki nejvyssich hodnot u vSech deviti ukazateld. Jen u primérného véku muze
pfi rozvodu se k Praze pfidal jesté¢ Stfedocesky kraj a u nadéje na doZiti Zeny pii narozeni
mél nejvyssi primerny vek (78,8) stejné jak Praha také Kralovehradecky kraj.

Spole¢ny shluk tvofi sousedici Vysocina a Jihocesky kraj, kdy k jejich spojeni doslo
jako ¢tvrtému v potadi. Pokud nebudeme brat v tivahu index staii, tak nejvetsi rozdil mezi
kraji byl u primérného véku zenicha, ktery se liil o 1,6 let. Vysoc¢ina v§ak méla v tomto
roce nejmladsi Zenichy ze viech kraji CR. Nejmensi rozdil mezi témito dvéma kraji byl
naméfen u nadéje na doziti jak u muzi, tak u Zen, kdy diference ¢inila u obou pohlavi shodné
pouze Ctvrt roku.

Nejblize ze vsech si byly kraje Pardubicky a Olomoucky, které spolu i sousedi.

Naprosto totozné mé&ly oba kraje primérny vék obyvatel (38,1) a minimalné si lisily také
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vV primérném véku muze i Zeny pii rozvodu. Podobna vékova struktura u obou kraji miize
byt nasledkem jiz zminéného sousedstvi. Primérny veék nevésty byl u obou kraji vyssi nez
pramérny vék matky pii narozeni ditéte, coz by mohlo znacit zakladani rodin s pfedstihem
jiz pted svatbou. Do tohoto shluku se pozd¢ji ptidal také kraj Zlinsky. Ten se v roce 1999
pohyboval na hranici priméru celé CR, snad jen kromé pramérného véku nevésty, ktery zde
a Jihomoravsky kraj, a to i pfesto, ze spolu nesousedi. Stoprocentni shody dosahly
u pramérného veéku obyvatel (38,7) a velmi podobnych hodnot dosahly rovnéz u primérného
véku matky pfi narozeni ditéte, primérného v€éku nevésty a u nadéje na doziti muze
pii narozeni. Totozny pramérny vék se odrazil také na indexu stafi, kde se oba kraje lisily
pouze o 0,44 %. Oba kraje se fadi spie do té poloviny starsich kraji v ramci CR
a ve statistice nadéje doziti Zeny pfi narozeni byly V top tfech krajich s nejvysSim vékem.
V pozdé¢jsi fazi utvorily vSechny kraje zminéné v tomto odstavci spole¢né uskupeni o poctu
peti kraji. K témto regionim se dale piipojil kraj Plzensky, ktery do té doby tvoril
samostatny shluk. Hodnoty ukazatelii se v Plzenském kraji pohybovaly vétSinou lehce
pod primérem CR.

Jako paty v poradi k sobé byly na zékladé pozorovanych hodnot ptifazeny kraje
Moravskoslezsky a Liberecky, ackoliv spolu nesousedi a jsou si pomérné vzdaleny. Hlavni
pfi¢inou byl témét shodny pramérny ve€k Zen pii rozvodu, ktery se lisil pouze
0 zanedbatelnych 0,09 let ve prospéch Libereckého kraje. Liberecky kraj ve vSech hodnotéach
Moravskoslezsky kraj pfedcil, ale 1 pfesto byl v péti z deviti ukazateli pod celorepublikovym
prumérem. Moravskoslezsky kraj byl nad primérem pouze v primérném véku zen
pii rozvodu, ve kterém si s Libereckym krajem, jak jiz bylo feceno vySe, byly nejpodobné;si.
Obyvatelstvo obou regiont patfilo spiSe k tém mladSim. Moravskoslezsky kraj dosahl
— kde se s Libereckym krajem také nejvice odliSovaly - coz bylo zpisobeno piedevsim
tézkou praci muzu v dolech.

V poslednim shluku se spojily dva sousedni kraje - Ustecky a Karlovarsky. Oba kraje
lezici na severozapadé Cech mély jedny z nejmladsich obyvatel viibec, coZ se odrazilo

i naindexu stafi. Na zaklad¢ sledovanych hodnot za rok 1999 dosahl Karlovarsky kraj

cvwr

cvwr

narozeni ditéte (25,8), ale i nejnizsi nadéji na doziti jak muzq, tak zen. Jednéch z nejvyssich
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hodnot dosahovaly oba kraje ve véku nevésty a zenicha, coz v porovnani s nizkym
prumérnym vékem matky znaci davani prednosti ditéti jiz pfed snatkem.

Samostatny shluk utvofil kraj Stfedocesky. Ten dosahl nejvys$si hodnoty pouze
u pramérného véku muze pii rozvodu (40,2) spolecné s Prahou, jinak se jeho hodnoty
pohybovaly kolem priméru CR. V letech 1999 patiil Stiedo¢esky kraj spise ke star§im
krajim, jelikoz zde jeste zcela nepropukl trend jeho osidlovani mladsimi obyvatel jako tomu

bude v pozd¢jsich letech.

4.5 Shlukova analyza vékovych ukazateli za rok 2019

Za ucelem srovnani a zjisténi pfipadnych zmén béhem dvaceti let byla provedena
shlukové analyza stejnych vékovych ukazatelll jako za rok 1999 i za rok 2019. Priloha G
zobrazuje data tykajici se viech Gtrnacti krajtt CR za rok 2019.

Primérny vék obyvatel Ceské republiky dosahoval v roce 2019 v priméru 42,6 let.
V porovnani s rokem 1999 doslo ke zvysSeni o 4,3 roku. Nejvyssiho primérného veéku
(43,3 let) dosahovali obyvatele Kralovehradeckého a Zlinského kraje. Nejmensi prumérny
vék byl naméfen ve Stfedoceském kraji, kam se zacali ve velkém st¢hovat mladi lidé,
coz zdlivodnuje to, Ze se momentalné jednd o kraj s nejmladSimi obyvateli. Oproti roku
1999, kdy mél Stredocesky kraj druhé nejstarsi obyvatelstvo, jde o velky skok kupiedu.
Rozdil mezi nejmlad§im a nejstar§im krajem Ceské republiky, co se tyée primérného véku,
¢inil v roce 2019 piiblizné 2 roky. V roce 2019 byl tento rozdil 3,5 let. Rostouci tendenci
primérmého veéku v ¢ase miize mit na svédomi napiiklad prodluZovani nadé€je na doZiti
&i starnuti populace, ale také postupné srovnavéni Zivotni tirovné v CR.

V dalsi zkoumaném vékovém ukazateli, kterym byl primérny v€k matky pfi narozeni

cey

ditéte, dosahly stejné jako v roce 1999 nejvyssiho prumérného véku matky s 32,6 lety Zijici
v kraji Usteckém (29,4 let). Celkovy pramér Ceské republiky vzrostl béhem dvaceti let
0 4,3 let. Divodem tohoto rtstu v Case je upfednostiiovani kariéry pred zalozenim rodiny.
Rozdil mezi Prahou a Usteckym krajem byl 3,2 let, kdeZto v roce 1999 pouze 2,5 let.
Odklad zalozeni rodiny na pozdé¢ji dokazuje také primérny vék nevésty, ktery byl
v roce 2019 za celou Ceskou republiku jiz 33,9 let, coZ je posun oproti roku 1999 o0 6,5 let
smérem nahoru. Nejpozdéji se Zeny vdavaly v Usteckém kraji, a to v priméru ve 35,5 letech

coZ je 0 6,6 let vice nez v roce 1999. Jako nejmladsi se do svazku manzelského dostavaly
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zeny na Vysocing, kde pramérny vek nevésty doséhl 32 let. Vysocina V této statistice méla
v roce 1999 nejmladsi nevésty v mezikrajském srovnani. Primérny vék Zenicha za celou CR
vzrostl za dvacet let v priméru o 6,3 let na 36,7 let a rozdil v ¢ase nebyl tak vysoky jako
u zen. NejvysSiho primérného véku dosahovali zeniSi v Karlovarském kraji (38,9 let) a
pozice nejmladSich Zenicht korespondovala s pozici primérného véku nevésty, ktery byl
nejniz§i na Vysocing. U zenichll byl na Vysocin€é v roce 2019 primérny vék 34,7 let.
Nejvyssiho veékoveého rozdilu (3,22 let) mezi nevéstou a zenichem bylo dosazeno v Praze.

Primérny veék Zen pti rozvodu byl v priméru vSech krajia 42,1 let, coz je 0 6,6 let vice
nez v roce 1999. Nejpozdéji se v rozvadély zeny v Praze, a to primérné ve svych 42,6 letech,
pozi¢né tedy stejné jako v roce 1999, kdy Praha dosahovala v této statistice také nejvyssiho
primérmého véku. Co se ty€e regionu kde se zeny rozvadély nejdiive, tak zde opét
dominovala Vysoc€ina, ke které se dale ptidal 1 Plzeiisky kraj. V obou krajich se Zeny
rozvadély v priméru ve svych 41,5 letech. U muza doslo v pozorovani primérného véku
Prahu tentokrat tésné€ predbehl Karlovarsky kraj, kde se muzi rozvadé€li v priméru nejpozdéji
(45,6 let). Oproti roku 1999 poskodil tento region o 7 let, coz je pomérné znacny narist
hodnoty. Nejmladsi muzi u rozvodu byli v Plzeiiském kraji, kde byl jejich pramérny vék
44,3 let. Celorepublikovy pramér stejn¢ jako u Zen vzrostl 1 u muzii a to 0 6,8 let na 45,1 let,
coz je o trochu vice nez u Zen a celkovy rozdil se mezi obéma pohlavimi v priméru mirné
prohloubil.

Nadéje na doziti stejné tak jako pfedchdzejici ukazatele béhem dvaceti let rovnéz
vzrostla, a to jak u muzu, tak u zen. Primér za vSechny kraje vzrostl u zen o 4 roky na
81,9 let. Stejné jako v roce 1999 se i v roce 2019 nejvyssiho ve€ku dozivaly Zeny v Praze,
ato v prepoctu 83,1 let. Praha se tak drzi v této statistice dlouhodobé& na ptednich ptickéach.
Nejhtife na tom byl opét Ustecky kraj, ke kterému se tentokrét pfidal i kraj Karlovarsky.
V obou krajich byla primérnad nadéje doziti u zen 80,2 let. V prubéhu casu jde sice
0 zlepSeni, avSak oba kraje jsou dlouhodob¢ stale na chvostu. Poradi se vicemén¢ shodovalo
i unad&je na doziti muzd, kde na nejniz§i hodnoté ziistal pouze kraj Ustecky, ve kterém
se muzi dozivali v priméru pouhych 74,4 let. Je ovSem nutné podotknout, Ze rozdil mezi
obéma pohlavimi v tomto kraji je jeden z téch nizSich. Nejlepsi vyhlidky méli muzi opét
Vv Praze, kde jejich nad€je na doziti dosahla 83,1 let, o 4,3 let vice nez vroce 1999.
Nejvétsiho rozdilu mezi nad€ji na doziti u Zen a muzi dosahl Moravskoslezsky kraj

s diferenci 6,8 let ve prospéch zen. Divodem je, jak jiz bylo zminéno v charakteristice
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moravskoslezského kraje, tvrda a tézka prace muzu v dolech a také Spatné ovzdusi vzhledem
K primyslovému razu regionu, coz dava prostor pro rozvoj nejriznéjSich onemocnéni.
Diference v roce 1999 mezi nadéji na doziti Zen a muzi byla 6,7 let, v roce 2019 se tento
rozdil snizil na 5,8 let, tedy téméi o 1 rok. Divodem je lepsi péce muzii o sebe samotné
a jejich veétsi obezietnost nez v letech 1999.

Poslednim ukazatelem je index stafi. V roce 1999 se ptes 100 % dostala pouze Praha,
v roce 2019 jiz viechny kraje CR. Nejvétsi pomér mezi starymi nad 65 let a mladymi
do 14 let byl naméten v Kralovehradeckém kraji pti hodnoté 138,8 %, to byl béhem dvaceti
let skok o vice jak 50 %. Nejnizsiho indexu stafi dosahl Stredocesky kraj (103,9 %) a jen
tésné se prehoupl pies pomyslnou hranici, kdy jiz prevladali star§i obané nad mladymi.
Nejvétsi rostouct trend byl pozorovan u Karlovarského kraje, kdy index stafi stoupl béhem
let 0 68,1 % az na 134,5 % v roce 2019. Absolutnim opakem byl Stiedocesky kraj, kde index

vzrostl o pouhych 1,5 % a v ¢ase se tak zménil nejméné ze viech kraji CR.

Pomoci programu SAS byly hodnoty ukazatelti pro rok 2019 zanalyzovany Wardovou
metodou.

Obrazek 7: Tvorba shluki kraji pro vékové ukazatele za rok 2019

Number Clusters Freq Semipartial R-

of Joined E-Square Sguare
Clusters
13 JC PLZ 2 0.0052 993
12 OL ZL 2 0.0067 988
11 CL13 KH 3 0.0080 980
10 KV MSs 2 0.0210 959
9 VYS JM 2 0.0240 933
8 CL% CLI12 4 0.0458 889
7 CL11 LIB 4 0.0570 832
6 CL10 UST 3 0.0570 73
5 STC CL8 5 0.0752 700
4 CL5 CL7 S 0.1487 551
3 CL4 PAR 10 0.0861 A53
1 CL3 CL6 13 02154 240
1 PRAHA CL2 14 02397 {000

Zdroj: SAS
Na obrazku (Obrdzek 7) l1ze vidét vytvoreni shlukii na zaklad¢ vékovych ukazateld za
rok 2019 opét celkem ve tiinacti krocich. Nejvice se od vSech odlisovaly kraje Praha a

StiedoCesky, jenz také utvoftily spole¢ny shluk. Nejvice podobné si byly stejné jako v roce
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1999 kraje Pardubicky a Olomoucky. Zakladnich part shlukt bylo utvoteno 5, stejné jako
v roce 1999.

Obrazek 8: Dendrogram vékovych ukazateli pro kraje za rok 2019
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Zdroj: SAS

Vysledny proces shlukovani nam opét zobrazuje dendrogram (Obrdzek 8). Oproti roku
1999 lze vidét rozdil v pfiblizeni se Prahy k ostatnim krajim, a pfedevS§im sparovani
se s krajem Stfedoceskym.

Na zdklad€¢ hodnot sledovanych ukazateli primérnych veéki tedy Praha vytvofila
shluk spole¢né se StredoCeskym krajem. Praha dosahla v roce 2019 nejvysSich hodnot pouze
ve Ctytech ptipadech oproti roku 1999, kdy dominovala ve v§ech pozorovanych ukazatelich
a tvofila tak samostatny shluk. Lze tedy konstatovat, ze v pribéhu dvaceti let doslo
k ¢astecnému piiblizeni Prahy k ostatnim krajim. Oba kraje byly v roce 2019 nad primérem
CR a zarovet §lo o kraje s nejmlad$imi obyvateli ze viech, kdy StfedoGesky kraj mél nejnizsi
pramérny vék na obyvatele (41,3) a rovnéz nejnizsi index stafi (103,9 %), coz je velky skok
oproti roku 1999, kdy zde byl tfeti nejvyssi index stari a druhy nejvyssi pramérny veék. Jako
disledek tohoto pozitivniho posunu Ize brat stéhovani mladych lidi za praci a lepSim zivotem

do Prahy ¢i jejiho okoli, kdy maji k dispozici pohodlny Zivot na venkové v pfijatelné
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dojezdové vzdalenosti do hlavniho mésta. Nejblize si oba kraje byly v primérném véku
pfi rozvodu.

Dalsi skupinou je shluk, do kterého lze zaradit celkem 5 kraji. Nejblize k sobé mély
sousedni regiony Pardubicky a Olomoucky — stejné jako v roce 1999. V tiech z deviti
ptfipadi se jejich hodnoty rozchazely maximalné o 0,1 let. Oba kraje se viceméné
pohybovaly na priméru CR. Svatby se u téchto kraji oviem tykaly mladsich osob, nez tomu
bylo u ostatnich regionti, coz se béhem dvacetilet¢ého obdobi téméi nezménilo. K témto
dvéma krajtim se jako prvni v poradi ptipojil kraj Jihomoravsky, ktery v roce 1999 tvoftil par
s Kralovehradeckym krajem. Jihomoravsky kraj se s t¢mito kraji nejvice shodoval ve vékové
struktufe obyvatelstva, a to tedy v primérném véku a indexu stafi, avSak predevsim tedy
s krajem Pardubickym, s nimZ 1 sousedi. Jako druhy se k témto krajim pfipojil Jihocesky
kraj, ktery v roce 1999 tvofil shluk s Vysocinou. V roce 1999 mél Jihocesky kraj pouze dvé
z deviti pozorovanych hodnot nad primérem CR, v roce 2019 jich bylo uz 8 z 9 a tak Ize
hovotfit o pomémém zestarnuti kraje. Témér stoprocentni shoda s Jihomoravskym
a Olomouckym krajem byla zpozorovana u primérného v€ku Zeny pii rozvodu, ktery
se ovSem celkové mezi kraji pfili§ nelisi. Jako tieti se k tomuto shluku pfipojil
Kralovehradecky kraj sousedici s Pardubickym. Ten tvofil v roce 1999 spole¢ny shluk prave
s Jihomoravskym krajem, a tak je jejich spojeni i v roce 2019 vitané. Kralovehradecky kraj
byl jiz v roce 1999 fazen mezi starsi kraje, ov§em v roce 2019 se dostal na absolutni $picku
v mezikrajském srovnani a dosahl jak nevysSiho primérného veéku (43,3), tak nejvyssiho
indexu stafi, ktery se od tohoto ukazatele odviji (138,8). Jde i o odraz vysokych hodnot
U nadéje na doziti jak u Zen, tak muza.

Dalsi v potadi nasledoval shluk kraji Libereckého a Moravskoslezského, které tvotily
spole¢ny shluk i v roce 1999. Jejich spojeni 1 v tomto obdobi zna¢i pomé&rmné stejny vyvoj,
a tudiZ se hodnoty sledovanych ukazatelli pfili§ neménily, popifipad€ se ubiraly stejnym
smérem. Nejvetsi rozdil mezi kraji byl v nadéji na doziti muze a to o 1,6 let ve prospéch
Libereckého kraje. Hlavni diivod je opét stejny jako v roce 1999 a to tézka a Spinava prace
muzi v Moravskoslezskych dolech, kde pracuje velké procento z nich. Nejmensi rozdil byl
u prumérného véku zeny a muze pii rozvodu, a to u obou shodné 0,2 let. Moravskoslezsky
kraj byl v roce 1999 druhy nejmladsi, ovsem béhem dvaceti let se posunul az na devaté
misto, coZ je zptisobeno hlavné st¢thovanim mladych lidi do perspektivnéjSich regiont.

Nasleduje shluk krajii Zlinského a Vysociny. Zlinsky kraj se v roce 2019 stal spole¢né

s Kralovehradeckym krajem nejstarsim v CR. Primémy vék obyvatel zde &inil 43,3 let

63



a index stafi byl druhy nejvyssi (137,2 %). Nejblize si byly kraje v primérném véku muze
pti rozvodu, kde dosly k 99 % shodé a v nad¢ji Zeny na doziti, kde se lisily pouze 0 0,1 roku.

Vysocina naopak u tfech ukazatelii (primérny vék nevésty, zenicha a primérny vék zeny pfi

cvwvr

cvwr

manzelstvi jako tomu bylo pied dvaceti lety. K tomuto shluku mél nejblize Plzensky kraj.
Ten se v roce 1999 pohyboval u vétsiny hodnot kolem priméru CR aZ na primérny vék
a index stafi (druhy nejvyssi), kdy se kraj fadil k t€ém straSim. V roce 2019 index stafi kraje
klesl a dostal se tak na sedmou pozici. V roce 2019 uz nedosahoval kraj primérnych hodnot
u prumérného véku zeny ¢i muze pii rozvodu a stal se krajem, kde se lidé rozvadéji

Posledni shluk, ktery byl vytvofen na zaklad¢ ukazatelti primérnych veki za rok 2019
tvoii sousedni kraje Ustecky a Karlovarsky. Toto spojeni platilo i v roce 1999. Téméi
absolutni shody dosahly kraje u primérného véku pii rozvodu (42,1) a nadéje na doziti Zeny
(80,2). Nejvice se rozchazely u indexu stafi pii rozdilu téméf 12 %. Karlovarsky kraj mél
v roce 2019 druhy nejvyssi index staii (v roce 1999 se jednalo o nejmladsi kraj) a kraj
Karlovarsky kraj u primérného veéku Zenicha i nevésty a primérného véku muze pii rozvodu
a vystiidal tak na prvnim misté Prahu, ktera ovladla obé statistiky v roce 1999. Ustecky kraj
dosahoval nejnizSich hodnot stejné jako v roce 1999 u tfech ukazateli (primérny v€k matky

pfi narozeni, nadéje na doziti Zeny 1 muze).
4.6 Porovnani let 1999 a 2019

Pro lepSi znazornéni zmén, které se udaly béhem casového obdobi dvaceti let, byly
zhotoveny mapy, jenZ pro lepsi piehlednost Cleni kraje do shluki. Kraje stejné barvy
oznacuji jeden shluk. Prvni mapa (Obrdzek 9) zndzorniuje shlukovani kraji dle zakladnich
demografickych ukazateli v roce 1999, jenz je podrobnéji popsano v kapitole 4.2. Regiony
se rozd¢€lily do ¢tyt shlukt, mimo kraje Karlovarsky a Plzensky, kdy kazdy z nich utvotil
samostatnou jednotku a ke shlukiim byly pfipojeny az v poslednich krocich, to znaci jejich
rozdilnost oproti ostatnim krajim. Nejvzdalenéjsi si byl shluk hlavniho mésta Prahy
se StfedoCeskym krajem a shluk kraje Karlovarského. Dalsi mapa (Obrdzek 10) zobrazuje
shlukovani kraji dle stejnych ukazatelii, tentokrat za rok 2019. Kraje se rozd¢€lily do tii

shlukti, pfi¢emZ se osamostatnila Praha od StfedocCeského kraje a Pardubicky kraj utvofil
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opét samostatnou jednotku, stejné jako vroce 1999 a Kk n&jakému shluku se ptidal
az v 11. kroku. Nejvzdalengjsi si byla tentokrat Praha s Usteckym krajem.
Obrazek 9: Vysledné shluky kraji na zakladé demografickych ukazateli pro rok 1999

Liberecky kraj

Karlovarskv' kraj 4

Moravskoslezsky kraj

Stredocesky kraj

Plzensky kraj

Olomoucky kraj

Jihocesky kraj

Jihomoravsky kraj

Zdroj: mapaceskerepubliky.cz, vlastni zpracovani

Obrazek 10: Vysledné shluky kraji na zakladé demografickych ukazatela pro rok 2019

Liberecky kraj

Karlovarsky kraj 4

Moravskoslezsky kraj
Stredosesky kraj

Plzensky kraj ¥ Olomoucky kraj

Jihomoravsky kraj

Zdroj: mapaceskerepubliky.cz, vlastni zpracovani

Jak jiz bylo zminéno, v roce 2019 doslo k odlouceni Prahy od Stfedoceského kraje.
Ta tak potvrdila své dominantni postaveni vramci Ceské republiky, kdy v mnoha

pozorovanych ukazatelich dosahovala vyjimec¢nych hodnot. Rovnéz se podstatné lisi ve sféie
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ekonomické, kulturni i socialni. Praha je centrem déni a cilem mnoha obyvatel CR je,
se do Prahy nebo jejiho okoli pifest¢hovat at’ uz za praci ¢i celkové lepSim zivotem.
Jeji oddéleni tedy poukazuje na rostouci rozdil ve srovnani s ostatnimi regiony. Liberecky
kraj se v roce 2019 odtrhl od kraje Usteckého, s kterym jestd v roce 1999 tvofil spoleény
shluk a pfipojil se do skupiny kraji s lepSimi hodnotami, coz znaci jeho vzestup v Case.
V kraji se béhem dvaceti let vyrazné zmensila imrtnost na nemoci ob&hové soustavy
i novotvary, ¢imz se piiblizil pravé ke krajim. s kterymi utvofil shluk v roce 2019
(Jihoc¢esky, Kralovehradecky, Plzensky). VSechny 4 kraje byly v této statistice na Spicce
v mezikrajském srovnani. K sblizeni doslo i v dalsich statistikach. Kraj Ustecky se naopak
pridal ke Karlovarskému kraji, ktery jesté¢ v roce 1999 tvofil samostatnou jednotku. Jesté
v roce 1999 se Ustecky kraj drzel se svymi hodnotami relativné blizko Prahy i Stfedoeského
zivotni trovni. K témto dvéma regiontim si ptidal také Moravskoslezsky kraj, ktery jak lze
vidét na mapach (Obrdzek 9 a Obrdzek 10), se odd¢lil od pocetného shluku tzv. vychodniho
bloku CR. Ditvodem je ptedev§im v ¢ase rostouci podet zemielych a zaporné migraéni saldo.
I pies vzdalenost Moravskoslezského regionu od Libereckého a Usteckého se k nim svymi
hodnotami piiblizil, tudiz poloha kraji zde svou roli nehraje. Problémem je znecisténé
ovzdu$i nasledkem t&zby v tamnich dolech, coZ davé prostor pro rozvoj rtiznych nemoci
a celkové nizka zivotni uroven. V té€chto krajich neni dale ani pfili§ dobra Iekatska péce jako
u ostatnich regiont. Kraj Pardubicky tvofil i v roce 2019 samostatnou jednotku a od top
krajt se spi§ vzdalil.

Z obrazk map lze vypozorovat, ze zatimco v roce 1999 bylo pravidlem, ze kraje
ze spolecného shluku spolu 1 sousedily (az na vyjimku kterou byl Kralovehradecky kraj),
vroce 2019 uz byly shluky daleko vice namichané. Na zaklad¢ tohoto pozorovani lze
definovat trend, kdy sousedstvi krajii automaticky neznamena jistotu podobnosti hodnot

demografickych ukazatelt.

Stejné mapy jako pro zakladni ukazatele byly zhotoveny taktéZ pro ukazatele vékové.
Na obrazku (Obrazek 11) 1ze vidét rozdeleni shlukt dle barev na zéklad¢ jejich podobnosti
pro rok 1999. Kraje se v tomto ptipadé rozdélily hned do sedmi shluki, pfi¢emz Praha,
Stiedocesky a Plzensky kraj utvotily samostatné jednotky. Obrazek 12 znazoriuje rozdéleni
kraja pro rok 2019. Tentokrat bylo utvoreno shlukt Sest, pficemz samostatny shluk utvoril

pouze kraj Plzenisky. Kraje Praha a Stfedocesky v tomto roce jiz utvofily spole¢ny shluk.
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Obrazek 11: Vytvoiené shluky na zakladé vékovych ukazateli pro rok 1999

Kralovehradecky kra

Pardubicky kraj

Plzensky kraj

Jihomoravsky kraj

Zdroj: mapaceskerepubliky.cz, vlastni zpracovani
Obrazek 12: Vytvoiené shluky na ziakladé vékovych ukazateli pro rok 2019

Pardubicky kraj

Stredocesky kraj

Jihogesky kraj

Jihomoravsky kraj

Zdroj: mapaceskerepubliky.cz, vlastni zpracovani
Praha v roce 1999 utvofila samostatnou jednotku, kdyz dosahla nejvyssich hodnot

u kazdého z deviti pozorovanych vékovych ukazateld. Znovu tak potvrdila svou dominanci
oproti ostatnim krajim CR, av$ak i v negativnich kategoriich jako naptiklad index stafi.
Nejblize byl Praze kraj Stfredocesky, jenz ji byl nejvice podobny, co se primérného véku,

indexu stafi a primérného véku muze pii rozvodu tyce. V roce 2019 jiz tyto dva kraje
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utvotily spole¢ny shluk a Praha pfisla o prvenstvi u péti z deseti ukazateli. Kraje se behem
dvaceti let celkové vzajemné pfiblizily témét ve vSech sledovanych kategoriich a patiily
mezi nejmladsi kraje Ceské republiky. Diivodem byl predevsim trend stéhovani mladych lidi
do okoli Prahy, at’ uz za ucelem lepSich pracovnich moznosti, tak i lepsi Zivotni urovni.
Plzensky kraj, ktery tvotil v obou obdobich samostatnou jednotku se v priibéhu dvaceti let
pramérny vék zeny 1 muze pii rozvodu, coz miize byt dano i jednim z nejnizsich priimérnych
vékl novomanzell pii svatbé. Nejvétsi shluk o poétu péti kraji utvotily v roce 1999 kraje
Jihomoravsky, Olomoucky, Kralovehradecky, Zlinsky a Pardubicky. V roce 2019
se od tohoto shluku odpojil kraj Zlinsky, ktery utvofil spole¢ny shluk s Vyso¢inou. Vyso€ina
Vv roce 1999 tvofila shluk s krajem Jihoceskym, ktery se naopak v roce 2019 odpojil a ptipojil
se pravé do vySe zminéného shluku, stru¢né feceno doslo k vymeéné mezi krajem Zlinskym
a Jihoceskym. Podobnost kraji si zakladala pfedev$im na vyss$i nadéji na doziti jejich
obyvatel. Zlinsky kraj se Vyso€in¢ ptiblizil oproti roku 1999 u priimérného roku nevésty
| Zenicha a primérného véku zeny i muze pii rozvodu u kterych oba kraje dosahovaly
nejnizs§ich hodnot viibec. Jiho€esky kraje na naopak oproti roku 1999 od Vysociny vzdalil,
jak jiz bylo zminéno, a to pfesné u téch ukazatelli co se Zlinsky piiblizil. JihoCesky region
rovnéz tolik nezestarl jako praveé Vysocina a Zlinsky kraj.

Ustecky a Karlovarsky kraj spolu tvofily spoleéné shluky v obou obdobich.
U Karlovarského kraje dochazi k vysokému rlstu stdrnuti obyvatel, coz je duasledek
predevSim migrace mladSich obyvatel do perspektivnéjSich regionti. Kraje se dlouhodobé
potykaji s nizkou nadéji na doziti pfi narozeni jak u muzl, tak u Zen. Spojeni se rovnéz

nezmeénilo ani u Moravskoslezského a Libereckého kraje.

Pii porovnani map za oba roky lze stejné tak jako u zakladnich demografickych
ukazatell, tak u vékovych ukazateli pozorovat, Ze v roce 1999 hralo sousedstvi mezi kraji
piiutvareni shlukli vétsi roli nez v roce 2019. Jedinym shlukem, ktery byl v roce 1999 tvoien
nesousedicimi kraji byl shluk Libereckého a Moravskoslezského kraje. V roce 2019 bylo
vytvoifeno méné shlukli nez v roce 1999, coz koreluje s tim, Ze se hodnoty jednotlivych
ukazatell v priabehu cCasu sblizily. V pfibyvajicich letech tedy dochéazelo k evidentnimu
starnuti obyvatelstva Ceské republiky vlivem lepsi Zivotni urovng, ale i rozsifenim

a zlepSenim lékarské péce.
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S5 Zavér

Cilem diplomové prace bylo na zakladé celého komplexu demografickych ukazateld
kraji Ceské republiky, za pouziti shlukové analyzy jako vicerozmérné metody, identifikovat
kraje, jez si jsou vnitin¢ podobné a utvaii tak spolecny shluk. Pro posouzeni a porovnani
vyvoje mezi kraji, byla shlukova analyza provedena pro roky 1999 a 2019. Vybrané
ukazatele byly rozdéleny do dvou skupin, a to na zakladni demografické ukazatele a vékové
ukazatele.

Data potfebna pro analyzy byla ziskana z vefejné databaze Ceského statistického
tfadu. Diky metodice CSU lze pracovat i s daty z roku 1999 agkoliv soudasné rozdéleni
kraji, jak ho znadme dnes, plati az od roku 2000. Ziskand data byla zanalyzovéna
prostfednictvim shlukové analyzy ve statistickém programu SAS a vysledné vystupy
(tabulky, dendrogramy) byly pouzity pro interpretaci vysledk.

V Ceské republice lze v poslednich letech pozorovat rostouci podet obyvatel,
ato z divodu starnuti obyvatelstva a také v dusledku zahrani¢ni migrace, pro kterou muze
byt dilezitym faktem to, ze dle .,Svétového indexu miru“ byla CR vroce 2020

Vysledkova c¢ast je rozdélena do nékolika kapitol a veSkerd pozorovani jsou
situovana do let 1999 a 2019. V prvni ¢asti v roce 1999 bylo dle zékladnich demografickych
ukazateli stanoveno celkem 6 shlukd, jejichz pocet se v roce 2019 nezménil. Doslo pouze
k vyméné nekolika kraji mezi jednotlivymi shluky. Ve krajich doslo v pribéhu dvaceti let
u vetsiny sledovanych statistik ke zlepSeni, zejména pak u Gmrti na nemoci obchové
soustavy a novotvary na ¢emZ ma nejvétsi podil zlepSend zdravotni péce, jenZ ma
dlouhodob¢ vzestupnou tendenci a také vysSi frekventovanost a lepSi dostupnost
zdravotnickych zafizeni na uzemi CR.

Praha se v roce 2019 odtrhla od Stfedoceského kraj, s kterym tvofila shluk v roce
1999 a jesté vice podtrhla jeji odlignost od ostatnich kraji Ceské republiky. Praha v tomto
roce dominovala a od zbytku republiky se odloucila pfedevsim v migraci, nejvys$im poctu
ziveé narozenych a v nejnizSim poctu zemielych na 1000 obyvatel. Divodem je pfedevsim
ekonomicka, socidlni, pracovni, ale i kulturni atraktivita mésta, kde Praha jednoznacné vede
V porovnani se zbytkem republiky a je tak cilem spousty obyvatel. Ke zlepSeni zivotni
tirovné doglo v Liberecké kraji, ktery s odtrhl od Usteckého a p¥ipojil se do perspektivngjsiho

shluku ke krajim jako je Jihocesky, Plzeiisky a Kralovehradecky. Ustecky kraj naopak
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utvoril spole¢ny shluk s kraji Karlovarskym a Moravskoslezskym, jenz byl jesté v roce 1999
¢lenem shluku tvofenym tzv. vychodnim blokem CR. Tyto regiony vykazuji dlouhodobé
jedny z nejhorsich statistik, a to pfedevsim co se tyce poctu vystéhovalych, kdy naptiklad
Moravskoslezsky kraj se v prabéhu let dostal na zaporné migracni saldo, tedy pocet
vystéhovalych ptevysuje pocet ptistehovalych. Dale tyto kraje disponuji vysokym poctem
zemielych jak celkove, tak i konkrétné na nemoci obéhové soustavy a novotvary. Pfi¢inou
obyvatel, a naopak vysoky odliv — dale $patna kvalita ovzdusi, kdy hlavné Ustecky
a Moravskoslezsky kraj jsou na prvnich pfickach ve vypousténi Skodlivych emisi
do ovzdusi. I pies ¢astecné zlepSeni v nékterych statistikach v pribéhu dvacetiletého obdobi
jim stale ostatni kraje CR utikaji. Socidlni zabezpeéeni je v téchto krajich rovnéz nizsi
kvality nez u ostatnich. Pardubicky kraj jako jediny vytvofil samostatny shluk v obou
sledovanych obdobich, av§ak nejblize mél v roce 1999 k shluku vychodnich regiont a v roce
2019 se ptipojil az v jednom z poslednich krokti do shluku, ktery v té chvili jiz tvotilo 9 krajt
CR.

Ve druhé ¢asti byly analyzovany vékové ukazatele krajii Ceské republiky. Celkové
doslo béhem dvaceti let ke zvysSeni primérného véku u vSech pozorovanych ukazateld,
za primér CR, coZ je opét vysledek zlepsené lékaiské pée v tuzemsku a rovnéz zvyseni
Zivotni Girovné. Index staii se v praméru za celou CR zvysil o necelych 46 % na 128 %,
coz je ovlivnéno starnutim obyvatelstva, z n¢hoZ plynou ekonomické problémy. Jesté v roce
1999 piekrocila hranici 100 % pouze Praha, v roce 2019 se pfes tuto hodnotu dostaly jiz
vSechny regiony republiky. Na tuto skutecnost stat reaguje tim, Ze zfizuje dichodové
reformy a prodluzuje v€k odchodu do diichodu. Ze ziskanych dat je také patrné odkladani
zalozeni rodiny s ¢imZ se poji prodluZovani véku nevésty a zenicha. JiZ par let a aktudlné
stale plati, Ze lidé davaji v dnesni dobé vice prednost vystudovani a kariéfe pied zakladanim
rodin. V&k novomanzell se od roku 1999 zvedl v priméru o 6 let.

V roce 1999 se Ceské republika rozdélila na zakladé vékovych ukazateli do sedmi
shlukt, vroce 2019 pak do Sesti shlukl, kdyz Praha vytvorfila spole¢ny shluk s krajem
Stfedoceskym. V roce 1999 tvotila Praha samostatnou jednotku, pficemZ jednoznacné
opanovala vSech devét z deviti pozorovanych veékovych charakteristik, ¢imz dosahla
nejvySSich primérnych veékid a nejvysSiho indexu stafi ze vSech C&trnacti kraji.
Jediny Plzensky kraj nebyl ani v jednom roce zatazen do zadného shluku. V roce 1999 mé¢l

nejblize ke shluku o péti krajich (Jihomoravsky, Olomoucky, Zlinsky, Pardubicky,
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Kralovehradecky), v roce 2019 se od vétsiny z téchto krajii vzdalil a pfiblizil se k Vysocing
a Zlinskému kraji. V roce 1999 bylo vytvoieno sedm shluku, kdezto v roce 2019 jen Sest,
coz vzajemné koreluje stim, Zze se v Case zmensSily jednotlivé diference mezi nejvétSim
a nejmensim prumérnym vékem u vétsiny pozorovanych ukazatelti. Slozeni ostatnich shlukt
zustalo v nezménéné podobé, pouze kraje Jihocesky a Zlinsky se v roce 2019 navzijem
prohodily.

Analyza vékovych ukazatelt poodhalila fakt, Ze na sousedstvi kraji v soucasné dobé
prili§ nezalezi, jelikoz ¢ast shluka se v roce 2019 utvoftilo napiic¢ celou republikou nehledé
na vzajemnou polohu. Je samoziejmé, ze zivotni uroven v jednotlivych krajich je mnohdy
rozdilna a u nékterych charakteristik dochazi k velkym rozdilim, ovSem nelze kraje
kategorizovat na zaklad€ jejich polohy. Praha viceméné potvrdila své postaveni v ramci
Ceské republiky, kdyz dosahla nejvyssi nad&je na doziti a zaroveii méla druhé nejmladsi
obyvatelstvo hned po Stfedoceském kraji, coz souvisi — jak jiz bylo n€kolikrat zminéno —
se st¢thovanim mladych lidi za praci a lepsi zivotni Urovni do téchto dvou regiond.
Cela Ceska republika a logicky tedy i viechny jeji kraje se potykaji se zvySovanim
primérného véku a starnutim obyvatelstva. Vhodnou reakci na tento fakt by mélo byt
posileni péce o seniory. U umrtnostnich ukazateli se s ohledem na kvalitu a dostupnost
1ékatské péce jenz v Case posiluje da predpokladat s poklesem hodnot, ovSem to ftikaji
predikce z minulosti, které nepocitaly s globalni pandemii. V soucasné dobé, kdy svétem
otfasd pandemie nového korona viru Ize dalsi vyvoj pouze odhadovat. Az za par let budeme
moci hodnotit dopady, nejen na imrtnost, zptisobené timto virem. Tato doba urcité zamicha
s predikcemi z predeslych let, které takovy to priabéh posledniho roku nebraly v potaz.

V regionech s lepsi pracovni nabidkou a vétSim mnozZstvim pracovnich prileZitosti
bude i nadale platit vyssi v€k matek pii porodu, jelikoZ bude mit pfednost budovani kariéry
pfed pocetim potomka a zaloZenim rodiny. Tato realita souvisi 1 s vékem Zenichl a nevést,
ktery Castecné zavisi prave na poceti ditcte.

Dnesni demograficky vyvoj sméruje budoucnost k tomu, Ze 1 nadale bude dochézet
ke starnuti obyvatelstva, a tedy rdstu podilu strasi generace v poméru k mladé o ¢emz
jsme se mohli presvédcit i porovnanim indexu staii v roce 1999 a 2019. Na zakladé predikce
se da oCekavat postupny ubytek poctu obyvatel, kdy pocty zemielych budou pievySovat
pocty Ziveé narozenych. Tomuto vyvoji nezabrani ani kladné migracni saldo. Ptes tuto situaci
1 nadale poroste primérny vk obyvatel zemé, coz je disledek stale rostouciho podilu

seniorti. Ukolem statu by tak m&lo byt zlepSeni podpory rodin s détmi, ¢imz miize predejit
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pozdéjsim ekonomickym problémim. Oblast farmacie se bude i nadale rozvijet smérem
kuptedu a s ni bude soucasné dochazet i zkvalitnéni 1ékaiské péce, ovSem néjaky vyraznéjsi
pokles pacientl nelze priliS oekavat, jelikoZ pocet seniori bude i nadale exponencialné rast.
Je tedy potieba stale sledovat budouci populaéni vyvoj obyvatel CR at’ uz kraji tak statem
a prabézné tak vyhodnocovat situaci, ¢imz lze v€as piedejit pfipadnym problémim a s
pfedstihem reagovat na ocekdvané zmény. Do budoucna bude zajimavé sledovat,
jak soucasna pandemie zméni demograficky vyvoj nejen v Ceské republice, ale i ve svéts.
Nyni se miizeme jen domnivat jaké budou jeji nasledky a jaké dopady na populacni vyvoj

obyvatelstva v dalsich letech s sebou pfinese.
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Perspektivy populacniho vyvoje Ceské republiky na obdobi 2003-2065, Boris Burcin, Tomds
Kucera, Dusan Drbohlav, 2003:

Perspektivy plodnosti

,Urcujicim pro casovy priibéh a intenzitu dalsich zmen plodnosti bude v nejblizsich
letech mira a casové rozloZeni realizace castého odkladani rodicovstvi v generacich Zen
narozenych v 70. letech. Odklady rodicovstvi totiz v uplynulych priblizne deseti letech
privedly k nahromadéni znacného potencialu realizace plodnosti, S jehoZz byt jen castecnym
uvolnénim je nutné v pristich letech pocitat. Soucasné pocitame s tim, ze nékteré omezujici
podminky reprodukce, predevsim vSeobecna dostupnost novych prilezitosti k osobni
realizaci a pracovni kariére mladych lidi, budou postupné ddle odeznivat, coz by také mohlo
prispét k celkovému vzestupu dnesni krajné nizké urovné celkové plodnosti. K rozhodujicimu
vzestupu celkové urovné plodnosti by podle nasSich predpokladii mélo dojit v priubéhu
pristich 10-15 let. Tento horizont je totiz krajni redlnou hranici mezi odkladem narozeni
ditete a vzdanim se materstvi u generaci zen prekracujicich v soucasné dobé veékovou hranici
triceti let, tedy generaci, v které se v 90. letech rozhodujici mérou podilely na hlubokém
poklesu plodnosti. Nizkd varianta prognozy pocitd s velmi pozdni a tim i znacné omezenou
realizaci odkladu rodicovstvi, coz se odrazi ve stagnaci uhrnné plodnosti na soucasné urovni
az do roku 2010, s jejim trvalym udrzenim se pod soucasnou primeérnou evropskou tirovni.
Stredni varianta odpovida priblizne dosazeni této evropské urovné a vysoka naznacuje

velikost reprodukcniho potencialu za podminek priznivych pro zakladani a existenci rodin
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S detmi. Posledni uvedené urovné je totiz v Evropé dnes dosahovani spise vyjimecné. U vSech
171 variant vyvoje plodnosti predpokladame, Ze celkova plodnost svého minima dosdahla jiz
V roce 1999. Zaroven ocekavame, Ze intenzita plodnosti jiz nebude soustredeéna do vzkého
vekoveho pasma, nybrz se rozprostie do vice vekovych jednotek, umérne vyssi diferenciaci
reprodukcniho chovani. Celkova transpozice kiivky plodnosti bude mit bezpochyby
pozvolnéjsi prubeh: jeji zakladni etapa by vsak podle nasich predstav mela probehnout

taktez v horizontu pristich deseti, maximalné patnacti let.*

Piedpoklidané zmény umrtnosti

»Prognoza umrtnosti se opirala o detailni analyzu tohoto procesu podle pohlavi a
veku. Jejim zakladem se stal vyrazny a pomérné stabilni trend snizovani celkové intenzity
umrtnosti zalozeny ve druhé poloviné 80. let a vnitrni potencial napliovani tohoto trendu
signalizovany pretrvavajicim odstupem hodnot nadeje doziti zen i muzu pri narozeni u nds
a ve vyspélych zemich Evropy. Nedilnou soucast vychodisek prognozy umrtnosti tvorily také
predstavy o budoucim vyvoji zdravotniho stavu obyvatelstva, o zméndch struktury umrtnosti
podle pricin a v neposledni radé téz predstavy o strukturdlnich a vyvojovych analogiich
S dosavadnim vyvojem v nékterych vyspélych zemich. Vlastni prognosticky odhad probéhl
na urovni hodnot pravdépodobnosti umrti mezi dvema presnymi veky, pricemz uloha
kontrolnich parametriu pripadla agregovanym ukazatelim — nadéje na doziti v riiznych
vekovych hodinach a prispévku vybranych vekovych skupin ke zmeéné nadeéje doziti pri
narozeni. Rozdily v o¢ekdavaném vyvoji umrtnosti muzii a Zen vyplynuly predevsim z rozdilné
velikosti vnitrnich rezerv, kterd nejlépe vynikne pri porovnani struktury umrtnosti u nas a ve
vyspélych zemich. Vysledky srovnavacich analyz ukazuji, Ze vyznamné rezervy jiz nejsou tak
Jjako drive na zacatku Zivota, ale nalézaji se predevsim ve vyssim veku (nad 60 let) a z¢asti
také jeste ve veku 40-59 let u muzu, respektive 50-59 let u zen. Predpokladana celkova zména
umrtnosti, kterd predstavuje ve stredni varianté priristek nadéje doziti pri narozeni priblizné
v rozsahu asi 12 let u muzii a 10 let u Zen, je rozloZena do celého obdobi progndzy, pricemz
Jjeji riist si v prvni tretiné obdobi prognozy udrzuje temp srovnatelné s intenzitou zmen v 90.
letech. V dalsich letech by se pak toto tempo mélo postupné snizit na polovinu. Nizka
varianta vyvoje predpoklada pomalejsi rust, ktery lze charakterizovat dosazenim hodnot
pozorovanych dnes v zemich s absolutné nejnizsi uimrtnosti (Svédsko a Svycarsko — muzi
priblizne 77-78 let a Zeny 82-83 let) priblizné o pét az deset let pozdéji nez u stiedni varianty,

tj. Nekdy mezi roky 2030-2035. S vysokou variantou je spojena vysoce ambiciozni predstava
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o0 zarazeni se zpet mezi zemé s nejvyssi prumernou délkou zivota v Evrope, k nimz dnesni
Ceska republika v roce 1960 patfila (v té dobé byly v nékterych zapadoevropskych zemich,
jako napr. v Rakousku, SRN, Italii a Finsku, umrtnostni poméry dokonce horsi nez u nas

nebo srovnatelné, jako v pripade Francie a Belgie).*

Scénare budouciho vyvoje migrace

»Vysledny obraz perspektivniho vyvoje zahranicni migrace bude velice zdlezet na
legislativnich ipravach pohybu osob pies hranice nejen v Ceské republice, ale i v okolnich
zemich a celé Evropské unii, na diislednosti provadeci praxe a v neposledni rade také na
celkové politické, hospodarské a socidalni mutaci v jednotlivych zemich a regionech Evropy
a ve svete vitbec. Na rozdil od prognozy z roku 1995, ktera vychdzela z jediného souboru
predstav o perspektivach zahranicni migrace, byly pro soucasnou prognozu vytvoreny
scénare ocekavaného migracniho vyvoje. Tyto tri varianty se navzdajem neodlisuji pouze
velikosti vysledného salda, ale primarné predevsim velikosti hlavnich proudii a z ni
vyplhyvajiciho obratu a ucinnosti celého procesu. Relativni vékové struktury pristehovalych
osob a rozlozeni intenzit vystehovani podle véku jsou u jednotlivych variant obdobné a byly
odvozeny z empirickych struktur roku 2000 a 2001. Scénar pouzity pri sestavovani stiedni
varianty souhrnné prognozy ve svém dusledku predpokldada v pristich sedmi az osmi letech
pokles pozitivaiho salda z vychozi odhadované hodnoty priblizné 25 tisic osob na urovern 20
tisic osob kolem roku 2015, nadsledny navrat na piivodni hodnotu a stabilizaci na zbytek
prognozovaného obdobi. Zbyvajici dvé varianty, které vyhdzeji z obdobného casovani zmén,
Se tak lisi predevsim urovni salda. V pripadé vysoké varianty je pritom stabilizacni hladina

Ctyrikrat vyssi (rocni saldo bezmdla 40 tisic osob) nez u varianty nizké.*

Vyvoj celkového poctu obyvatel

wZiskané vysledky ukazuji, Ze po celé obdobi prognozy budou pocty zemielych osob
vy$si nez odpovidajici pocty narozenych. Ani podle vysoké varianty neni mozné pocitat
prirustky obyvatelstva prirozenou meénou. Existuje pouze urcitd nadéje na prechodné
vzajemné priblizeni se poctii narozenych a zemrielych v pristich péti az deseti letech.
V nasledujicim vyvoji ocekavame, zZe priblizné kolem roku 2020 ubytek obyvatelstva
prirozenou ménou prekond rekordni hodnoty z let 1995-1997, které zaznamenaly ztrdtu az

22 tisic osob rocné a jeho rist bude dale nabirat na intenzite. Mezi lety 2030 a 2040
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predpokldadame primérny rocni ubytek na urovni 40 tis. osob. Kolem roku 2060, po dalsim
ocekavaném poklesu poctu narozemych deéti a zvyseni pocti zemrelych v dusledku
intenzivniho vymirani generaci osob narozenych v 70. letech, rocni deficit prirozené mény
pravdépodobné prekroci hranici 50 tisic obyvatel. Pesimisticka, nizka varianta ocekavaného
vyvoje dokonce pocita s tim, Ze po roce 2040 vy pocet narozenych mohl predstavovat ménée
nez polovinu celkového poctu zemrelych a rocni ubytek by se do roku 2065 mohl prohloubit
az na 73 tisic osob. Prohlubujici se deficit tak s velmi vysokou pravdépodobnosti ziistane
hlavni charakteristikou procesu prirozené reprodukce po celé obdobi prognozy.

Z ocekavaného vyvoje prirozené reprodukce a migracni bilance je ziejmé, Ze migrace
bude schopna eliminovat progresivné rostouci rozdil mezi narozenymi a zemielymi pouze
po omezenou dobu, nejpravdépodobnéji ne déle nez pristich 20 let. Po roce 2020 vsak
nepravidelnosti vekové struktury zaloZené predevsim ve 40., 70. a 90. letech nedaji migraci
moznost vyraznéji ovlivnit zakladni orientaci celkové bilance populacniho vyvoje ani
V pripadé nizké umrtnosti, vyssi plodnosti, a vyznamnéjsich migracnich ziskit uvazovanych
V ramci stredni varianty prognozy. Jeste pred rokem 2025 by tak celkové kladny pririistek
obyvatelstva mél byt vystiidan rychle rostoucim ubytkem. V diisledku nastineného vyvoje
Jednotlivych slozek prognézy nenti trend piistiho vyvoje pocetniho stavu obyvatelstva Ceské
republiky zcela jednoznacny, nejpravdeépodobnéjsi se jevi jeho docasna stabilita az mirny
rist, na ktery by kolem roku 2025 mél navazat intenzivnéjsi pokles poctu obyvatel. Podle
vysoké varianty vsak muize pri soubehu vysoké plodnosti, velmi nizké umrtnosti, a predevsim
znacnych migracnich ziskit dojit k obrdceni této tendence vyvoje, nebot’ nelze vyloucit ani
rist populace trvalejsiho razu. V nizké varianté vyvoje je naopak zachycena realnd moznost
trvalého a pomerné hlubokého poklesu. Z téchto zjisténi vyplyva, ze pro konecny charakter
vyvoje pocetniho stavu obyvatelstva v ramci realistickych mezi budouciho vyvoje prirozené
meény bude rozhodujici velikost migracniho pririistku a zprostiedkované také jeho pohlavi a
vekova struktura spolu s reZimem reprodukce imigrantu a jejich déti.

K udrzeni poctu obyvatel republiky na nad hranici 10 milionu je v dlouhodobé
perspektive zapotiebi priznivy vyvoj umrtnosti a vyssi uroven plodnosti a migracnich ziskui.
V obdobi zhruba do roku 2020 by k tomu jeste mohlo stacit migracni saldo ve vysi 15-18
tisic osob rocné, pozdeji by se vsak muselo pohybovat priblizné mezi 30 az 35 tisici osobami
podle toho, které variante prognozy plodnosti a umrtnosti by byl skutecny vyvoj nejblize.
Jelikoz se jednd o hodnoty pomeérné velmi vysoké, priklanime se spise k ocekavani, Ze

Nepriznivy vyvoj prirozenou ménou nebude migraci plné kompenzovan v pritbéhu celého
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obdobi prognozy, ale jen po omezenou dobu, a Ze pocet Ceské republiky v budoucnosti

pravdeépodobné poklesne pod soucasnou uroven.

Ocekavané zmény vékového sloZeni obyvatelstva
Zdkladni scéndr nadchazejici transformace vékového slozeni obyvatelstva Ceské republiky
je pomerne dobre citelny. V prvnim obdobi prognozy bude vekova struktura obyvatel silné
zavisla na vychozim stavu, tedy na strukture, ktera do prognozy vstupuje. V dusledku
pozorovanych, a i nadale ocekavanych nizkych poctii narozenych deti probéhne dalsi
redukce pocetni velikosti deétské neboli predproduktivni slozky obyvatelstva. Na druhé
strané, vlivem posouvani relativné velmi pocetnych rocnikii osob narozenych v roce 1940 do
produktivniho véeku, takika plynule poroste pocet osob v dané vekové kategorii. V rozmezi
nejblizsich tri, maximalné péti let skonci pomérné dlouhé obdobi, kdy do produktivniho véku
vstupovalo vice osob, nez z ného na konci vystupovalo, a pocet obyvatel spadajicich do této
vekoveé skupiny se zacne rapidné snizovat nehledé na ocekavany znacny objem migracnich
zisku.

Predpokladané pocty deéti ve véku do 15 let se podle stiedni varianty prognozy
V pristich sedmi letech pravdépodobné snizi ze soucasnych bezmdla 1,6 milionu na méné nez
1,5 milionu. Nasledné, v obdobi dalsich deseti let by mélo dojit k mirnému naristu poctu
deti, ktery by po roce 2020 vystridal opétovny pokles. V poslednim pripadé by vsak mohlo
Jjit o trend podstatné vyraznéjsi a dlouhodobéjsi. Vychozi podil détské slozky na obyvatelstvu,
ktery v roce 2002 predstavoval necelych 16 %, by se tak v prvni etapé vyvoje, do roku 2030
snizil tésné pod 14 % a do roku 2065 by na této urovni mohli vlivem soubézného poklesu
poctu obyvatel v zdasadé setrvat. Vysledky odpovidajici nizké varianté prognozy pripousteji
moznost nepretrzitého poklesu poctu deti v populaci pod jeden milion (pod 2 miliony klesl
pocet déti v roce 1994), az na necelych 930 tisic v horizontu roku 2065 s vyraznou tendenci
K dalsimu ubytku. Déti do 15 let by tak pri méné priznivém demografickém vyvoji mohly na
konci prognozovaného obdobi redlné predstavovat jen necelou osminu, presnéji 12 %
obyvatelstva. Naplneni predpokladii vysoké varianty prognozovaného vyvoje by v pritbéhu
pristich Sesti let znamenalo pokles poctu deti radoveé o 100 tisic v dusledku prechodu
poslednich pocetnéjsich generaci pres veékovou hranici 15 ti let a ndsledny, obdobné
dynamicky vzestup sledovaného ukazatele zpet na vychozi hladinu. Pres dalsi riist
absolutniho poctu deti, ktery je za velmi priznivych podminek vyvoje realny, vsak relativni

zastoupeni détské slozky v populaci v perspektive jiz pravdépodobné nepresdahne hranici 15
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%. Pocet osob v produktivnim véku dosdahne svého maxima pravdépodobné v roce 2007 (6,7
mil.) a dale, po celé obdobi prognozy az do roku 2065 bude jeho vyvoj ve znameni poklesu.
V roce 2035 by tento pocet mél byt asi o jeden milion nizsi nez uvedené maximum a do roku
2065 by se mohl snizit o dalsich asi 750 tisic osob. V roce 2065 by tak v produktivnim véku
bylo asi o ¢tvrtinu méné osob nez ve vychozim roce prognozy. Zarovern ocekavame, ze podil
produktivni slozky na obyvatelstvu Ceska se za celé obdobi 2002-2065 snizi o 15 %, ze
soucasnych priblizné 65 na 50 %. Z duvodii existence vyznamnych nepravidelnosti vékové
struktury dojde beze sporu Kk nejvyraznéjsim vyvojovym zménam v kategorii obyvatel
V produktivnim veku. Jeji pocetni velikost by podle stiedni varianty prognozy mél do roku
2030 vzrust ze soucasnych 2,1 mil. na 3,0 mil. obyvatel, aby v horizontu prognézy, pri
vyznamné nizsim pocetnim stavu obyvatelstva nez dnes, dosdahla bezmdla 3,5 mil. osob.
Kulminace absolutniho poctu obyvatel v produktivnim veku je pritom ocekdvana
bezprostiedné po roce 2050, a to na urovni vyssi nez 3,6 mil. osob. Jestlize v soucasné dobé
tato kategorie vykazuje prave pétinovy podil na celkovem poctu obyvatel, pak v roce 2015
by méla predstavovat jiz asi ctvrtinu a pro rok 2040 ocekavame, Ze bude tvorit vice nez jednu
tretinu. Do roku 2065 by zastoupeni poproduktivni slozky mélo dale vzriist az na uroven 36
%.

Témer vsechny doposud uvedené vysledky prognozy, které se dotykaji perspektivnich
zmén vekovych struktur, potvrzuji, Ze v nadchdzejicich letech bude zdakladnim rysem vyvoje

obyvatelstva Ceské republiky jeho dalsi, progresivni starnuti* (Burcin, Kucera a Drbohlav,
2003)

Priloha B

Vyvoj obyvatelstva Ceské republiky vroce 1999 (z vysledkii zpracovani Ceského
statistickeho uradu), Milan Kucera, Miroslav Simek, 2000:

Struktura obyvatelstva podle véku a rodinného stavu

wtagnace poctu narozenych deti ve vysi kolem 90 tisic. Rocné vede v poslednich
letech k ubytku poctu deti ve veku do 15 let a 44 tisic rocné. Tim se postupné snizuje
zastoupeni deti v populaci: od roku 1991 jiz o ¢tyri procentni body. Pocet obyvatel ve véku
15-59 let sice jeste vzruistad a jejich podil na uhrnu obyvatel se dale zvysuje, ale zpomalujicim
se tempem a od roku 1998 jiz jen ve starsi casti této vekove skupiny. Pocty starSich osob ve

veku nad 60 let se po peéti letech stagnace zacinaji zvysovat, jejich podil zatim roste velmi
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pomalu. Priristek se soustreduje do vekove skupiny 65-79letych, ale i pocet osob 80letych
a starsich se od roku 1998 zacina zvysovat. Od roku 2000, kdy do tohoto véku vstoupi
povalecny rocnik 1920, lze ocekavat zrychleni tohoto vzestupu. Tim také — pri dalsim poklesu
poctu deti, knémuz se pridd jesté ubytek poctu osob v produktivnim veku — dojde
V nejblizsich letech k rychlejsimu starnuti ceské populace.

V ramci zmén pocti obyvatel v jednotlivych hlavnich vékovych skupinach je
demograficky nejdulezitéjsi priichod demograficke viny (rocniky 1973-1977) obdobim diive
nejvyssi intenzity snatecnosti. Koncem roku 1995 byli mladi lidé z téchto rocniku 18-221eti,
koncem roku 1999 jiz 22-26leti. Vzhledem k posunu veku vstupu do manzelstvi a rozeni deti
do vyssiho veku (primerny vek svobodnych nevest vzrostl v letech 1996-1998 temer o rok a
primerny veék matek pri narozeni prvniho ditéte o 1,1 roku) se tyto pocetné silné generace v
poctech snatkii a narozeni déti zatim viibec neprojevuji. ProtoZe se stdle jesté u nas rodi 80
% deti v manzelstvi, je intenzita a doba vstupu do manzelstvi determinujicim faktorem urovné
porodnosti. V tomto smeru se castym odkladanim uzavirani snatkii situace v roce 1999 -
obdobné jako v predchozich letech - zhorsila. Ve vsech vékovych skupinach az do 50 let
vzrostlo procento svobodnych osob, muzii i Zen, a naopak se snizil podil osob Zijicich v
manzelstvi - napr. ve véku muzii 25-29 let v priitbehu jediného roku témer o ctyri body, ve
skupine 20-24letych Zen rovnéz témér o ctyri body a ve vekové skupine 25-29 letych jesté o
25 let kleslo takeé procento rozvedenych osob, coz odpovidalo nizsim podiliim Zenatych a
vdanych, kteri se mohou rozvadet. Vlivem snizené urovné umrtnosti bylo ve véku nad 60 let
nizsi procento ovdoveélych: trvajici manzelstvi se umrtim jednoho z manzelii, hlavné muze,
rozpadaji pozdeji nez v minulosti. Z hlediska urovné reprodukce se tak slozeni obyvatelstva
podle rodinného stavu ddle zhorsuje - ne tolik podle souhrnnych podilii za obyvatelstvo starsi
15 let, ale ve vekovych skupinach rozhodujicich o urovni plodnosti.

Pokles podilu vdanych Zen podle jednotek véku je nejlépe videt v celé casové radé
ukazateli od roku 1991. Podit vdanych Zen se v devadesatych letech napr. mezi 18letymi
snizil na devitinu, mezi 19letymi na Sestinu, mezi 20letymi zhruba na pétinu, mezi 2lletymi
temer na tietinu atd. Jesté ve veku 24 let cinil rozdil 30 procentnich bodii, ve veku 25 let 25
bodii, ve veku 27 let téemer 16 bodii a jesté ve veku 28 a 29 let to bylo pres 10 bodii.
Analogicky probihal rist zastoupeni svobodnych Zen v celem vékovém pasmu duleZitém pro
reprodukci az do 35 let.

Rocéni pocty snatku ziistavaji v podstaté stabilni
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veer

snatecnosti svobodnych osob. V obdobi od roku 1990 se vsSak sniZila take intenzita
snatecnosti rozvedenych a méné i ovdovelych osob. Ta druha vsak jiz nema negativni
reprodukcni nasledky.

Prumeérny snatkovy vek svobodnych ZzZenichuii podle jednovychodnych tabulek
snatecnosti svobodnych postupné narusta - z 24 let v roce 1990 na 26,7 v roce 1995 a na
predpokladanych 28,5 let v hodnoceném roce 1999. U svobodnych nevest byl vzestup v
odpovidajicich letech z 21,4 roku na 24,6, resp. na 26,2 roku. Behem deviti let se tedy zvysil
u svobodnych muzii o 4,5 roku, u svobodnych zen o 4,8 roku. Tak znacny byl posun
snatkového véku z hlediska prumeéri; mnohem vyraznéjsi bylo odkladani vstupu do
manzelstvi nejen téch nejmladsich (drivejsi predcasné siatky Zen do 20 let, muzii do 23 let),
ale i ve veku o 2-3 roky vyssim.

Podle snatkovych tabulek svobodnych osob vstupuje do manzelstvi ve véku do 50 let
V poslednich letech jen 70-73 % muzii a 76-80 % Zen. V reprodukcné efektivnim veku do 30
let to je kolem 52 % muzu a 65 %zen. Jde sice o hypotetické vypocty z obdobi posunu
snatkoveho véku, ale i ty ukazuji, Ze reprodukce v manzelstvi se zucastni v budoucnu mnohem
nizsi podil zen, nez tomu bylo jesté pocatkem devadesatych let. Podil mladych druzek ziistava
zirejmé nizky (obdobna nemoznost spolecného bydleni jako u mladych manzelskych paru),
takze jejich plodnost zmirni rozdil v porodnosti jen velmi mdlo. Stagnaci uirovné siatecnosti
potvrzuje i porovnani pocti uzavienych manzelstvi v jednotlivych mésicich roku 1999.
Kromé cervence az zari, kdy ve srovnani s rokem 1998 probehl vétsi rozkyv mésicnich poctu
snatkii, ve vSech dalsich deviti mesicich bylo uzavieno méné snatkii nez ve stejném obdobi
pred rokem. Zesileni odkladu vstupu do manzelstvi mélo tedy prubéezny charakter.

Pri poklesu intenzity snatecnosti svobodnych osob v nizkém veku zatim nedochazi ke
kompenzacnimu vzestupu ve véku nad 25 let. Odkladani snatkit na pozdéjsi dobu a tim do
vy$Siho veku tedy pokracuje. "Zasoba" mladych svobodnych lidi pred vstupem do manzelstvi
dale nariista a blizi se u obou pohlavi poctu 250 tisic. Prestoze behem roku 1999 vzrostl
pocet potencidalnich svobodnych snoubencii- napr. muzii ve veku 25-29 let o 30 tis., Zzen o 21
tis. a jesté vice mladsich zen, zvlaste 23-24letych, zustal v roce 1999 pocet uzavienych
manzelstvi pod urovni roku 1998. I kdyz se vlivem posunii nepravidelnosti vékového slozeni
pocty osob ve veku 30-34 let snizuji, pocty svobodnych v nich ddle rostou a tim se zvySuje i
Jjejich relativni zastoupeni. Odkladani vstupu do manzelstvi tedy probiha i ve veku nad 30

let.«
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Rozvodovost se sniZila, ale zi'ejmé jen docasné

,,Od roku 1993 se rocni pocty rozvodii udrzovaly nad hranici 30 tis. s maximem pres
33 tisic v roce 1996 a nic nenasvédcovalo tomu, ze by bylo mozné ocekavat pokles. Snizeni
poctu rozvodii v roce 1999 témér o 9 tisic nebylo prirozené. Slo jen o diisledek legislativni
zmeény vyplyvajici z postupného uplatnovani zakona. 91/1998 Sb., kterym se novelizoval
zdkon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné. Podminky rozvodu, predevsim mladych manzelstvi s détmi,
se ztizily, projednavani rozvodovych navrhii se zirejmé prodlouzilo, vytvarela se nova soudni
praxe. Je pravdepodobné, ze se behem nékolika malo let pocet rozvodii znovu priblizi hranici
30 tisic a mozna ji jeste prekroci. Intenzita rozvratii manzelstvi vedoucich k rozvodu se
zirejmé nesnizila, stale bude rozvodem koncit kolem 40 % manzelstvi, ale bude to z hlediska
délky trvani manzelstvi o néco pozdéji nez v minulych letech, pred prijetim novely zdkona o
rodiné. Uhrnnd rozvodovost ve vysi 32 % v roce 1999 odpovidd stupni "zadrzeného"
rozhodovani soudii.

Z podrobnéjsich vypoctu struktury rozvodii vyplyva, Ze intenzita rozvodovosti se
snizila ve v§ech obdobich trvani manzelstvi, nejvice vSak v patém az osmém roce. Uhrnnd
rozvodovost tak klesla o ctvrtinu, v tom v manzelstvich s nezletilymi détmi o tretinu , ale u
manzelstvi bez déti pouze o necelou desetinu. Zména rozvodové legislativy se tedy projevila
hlavné ve snizeném poctu rozvodu manzelstvi s nezletilymi détmi; v roce 1998 jich bylo 21
636, vroce 1999 jen 14 177. U manZelstvi bez deéti byl zaznamendn pokles z 10 727 na 9480
rozvodii.

Vzhledem k ocekavané docasnosti poklesu je zbytecné uroven ukazatelii rozvodovosti
detailnéji hodnotit. Vyznamnym signdlem je fakt, Ze zatimco v lednu az zari byl v kazdém
meésici roku 1999 registrovdan nizsi pocet rozvodii nez ve stejném meésici v roce 1998 ve
znacném rozmezi 800-1500 pripadu, v Fijnu byl pocet rozvodii vyrovnany a v listopadu a
prosinci 1999 byl jiz vys$si nez v predchozim roce o vice nez 2300. Jde ovsem o srovnani s
nizkymi pocty rozvodu v zaveru roku 1998. Od cervna 1999 bylo v kazdém mésici evidovano
vice nez 2 tisice rozvodii, coz potvrzuje uvedeny predpoklad opétovného vzestupu k rocnimu
poctu 30 tis. rozvedenych manzelstvi.*

Porodnost a plodnost Zen se dale mirné snizila

,V roce 1999 se pocet zive narozenych deti (89 471) dostal poprvé pod hranici 90

tis. pri poklesu o vice nez tisic deti proti roku 1998. Pritom pocet deti narozenych v

manzelstvi klesl téemer o 2,3 tis. (o 3 %), pocet déti narozenych mimo manzelstvi se dale
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zvysil o 1,2 tis. (0 7 %). V sedmi kalendarnich mésicich se narodilo méné deéti nez ve stejném
obdobi pred rokem, v péti mésicich vice, pricemz v breznu a srpnu byl rozdil minimalni a
pohyboval se v radu desitek. Hladina nizké porodnosti se tedy udrzovala bez jakéhokoli
trendu. V prosinci 1999 a v lednu 2000 se sice narodilo o témer 600 déti vice nez ve stejnych
mésicich pred rokem, ale nariist o priblizné 10 déti priimérné denné znamend, Ze fenomén
roku 2000 se ve zvySeném poctu narozenych projevil méné, nez bylo - spise jen medidalné —
ocekavano.

Nepriznivé populacni klima tedy trva naddle, narozeni déti v manzelstvi se dale
odklada. Manzelska plodnost se sice opet zvysila, ale je stile jesté hluboko pod urovni ze
zacatku devadesatych let. Pritom absolutni pocty vdanych zen ve véku 25-30 let se jiz zvySuji.
SniZenou intenzitu rozeni v manzelstvi nestaci kompenzovat zvyseny pocet narozenych mimo
manzelstvi pri mirném vzestupu plodnosti nevdanych Zen.

Nizsi pocet narozenych déti pri vyssich poctech potencialnich matek (diisledek
posunu demografické viny sedmdesatych let) vedl k poklesu miry porodnosti na 8,7 promile
a tihrnné plodnosti na 1,13. Cistd mira reprodukce (0,547) se dostala velmi hluboko pod
uroven prosté reprodukce  Vzestup plodnosti 25-29letych, resp. i 30-34letych Zen,
probihajici v podstaté jiz od roku 1997, je projevem posunu rozeni déti do vyssiho véku Zen,
ale stale nestaci nahradit hlubsi a pokracujici pokles u zZen 20-24letych. Plodnost vdanych
zen vzrostla v roce 1999 formalné sice v celéem veékovém rozsahu, vyznamnéjsi vzestup se
vSak tykal jediné Zen ve véku 25-29 let. Miry plodnosti nevdanych zen zustaly na urovni
predchozich let, také s urcitym posunem do vyssiho veku nad 30 let. Ocekavana transpozice
meér plodnosti - silnejsi kompenzace poklesu do zhruba 25 let vzestupem ve vyssim véku Zen
- se stale nedostavuje.

SniZeni poctu narozenych déti v manzelstvi o 2,3 tis. bylo zpiisobeno ubytkem poctu
narozenych v prvnim poradi témér o tisic, ve druhém poradi vice nez o tisic a ve tretim
poradi témér o tri sta. Struktura narozenych podle poradi se nezménila, také podil tretich a
dalsich deti ziistava témer stejny. Soubor zZen v reprodukcnim véku se ziejmé stale vice
diferencuje na ty, které odkladaji vstup do manzelstvi a tim také narozeni ditéte, dale na ty,
kterym se rodi déti i bez snatku {hlavné nesezdana souziti Zen ve véku 25-34 let, zpravidla
po predchozim rozvodu), a nakonec na ty, které i po snatku ziistavaji bezdétné nebo se jim
narodilo jen jedno dité. Specifickou skupinou jsou Zeny, kterym se v poslednich letech
narodily v manzelstvi treti a dalsi deti: bud jde o dopliujici plodnost ve druhych

manzelstvich nebo o déti v rodindach praktikujicich véricich nebo lidi, kteri povazuji péci o
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deti za zivotni seberealizaci, a proto jich maji vice. Nekdy jde pravdépodobné také o deti
narozené pri snizené odpovédnosti rodici. Z demografickych udaju se nedaji tyto Ctyri
podskupiny vymezit.

V mimomanzelské plodnosti je prekvapujici dalsi vzestup poctu narozenych prvnich
deti témer o 900. Je pravdépodobné, ze bud’ to jsou deti narozené pri viceletéem odkladu
snatku, nebo Ze také nesezdana souziti se omezuji na jedno dité. Treti a dalsi deti (pocitano
biologicky, tedy bez zretele k rodinnému stavu) jsou prevazne deti druzek narozené s novym
partnerem. Je pozoruhodné, zZe podil déti narozenych ve tretim a dalsim poradi nevdanym
Zendm je trvale vys$si nez u zZen vdanych. Pisobi to prevazne, ,,dodatecnd"” plodnost - touha
mit dité s novym partnerem, nékdy snad i castéjsi mimomanZelské rozeni deéti v socialné
neprizpusobené populaci.

Z celkového poctu Zivé narozemych bylo 1028 deéti s jinym neZ Ceskym statnim
obcanstvim (v roce 1998 to bylo 939), z toho vice nez tretinu (366 déti) predstavovaly deti s
vietnamskym obcanstvim (v predloniském roce 341 déti).

Velmi nizkou uhrnnou plodnosti hypotetického poctu narozenych deéti v priimeéru na
Jednu Zenu se Ceskd republika propadd na jedno z poslednich mist v Evropé, a tedy i ve
svete. Podle udajii za rok 1998 byly nize jen Lotyssko (1,09) a Bulharsko (1,11), pricemz v
Bulharsku jiz doslo v roce 1998 k malému vzestupu. Nepriznivé populacni klima je u nds
vyvolano spolecnym piisobenim mnoha negativnich faktorii, ruzné silné piisobicich na ruzné
casti generaci mladych lidi. Proto bude velmi obtizné je zmenit. K rustu plodnosti Zen miize
dojit az po zvyseni intenzity siiatecnosti realizaci dosud odkladanych snatki. Do té doby se
bude dale zvySovat pocet déti narozenych mimo manzelstvi a jejich podil mezi narozenymi.
Pritom jeste pred nekolika lety by bylo odvazné predpokladat vzestup podilu mimomanzelsky

narozenych déti nad hranici 20 %.“

Priznivy pokles potratovosti pokracuje

wZrychlenym tempem poklesu ve srovnani s nékolika predchozimi roky se priblizi
pocet hlasenych potratii k hranici 50 tis. a pocet interrupci se dostal poprve pod 40 tis.
Uroveri samovolné potratovosti se udrzuje od roku 1995 na hodnoté 11-12,4 samovolnych
potratii na 100 narozenych déti. Pocet umélych preruseni tehotenstvi na 100 narozenych deti
klesl z 53 v roce 1996 na 43,9 v loniském roce, tedy o 9 % za ctyri roky. Jestlize v roce 1991,
pred zacatkem poklesu, tvorily interrupce 88,3 % uhrnu hlasenych potratu, v roce 1999 to

bylo jiz ,,jen" 75 ,6 %, i kdyz se pritom ponekud zhorsila relace mezi samovolnymi potraty a
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narozenymi. Prekvapujici je, ze dlouhodobé mirné klesa podil miniinterrupci, i kdyz ziistava
na urovni 83 %.

Intenzita interrupci se snizuje ve vSech vékovych skupinach, v vhrnu i vdanych a
nevdanych zen: zhruba ve véku do 25 let je vys$si u vdanych, ve véku nad 25 let u nevdanych.
Podle uhrnné miry potratovosti na zZadost by pripadlo na jednu zenu v prubéhu jejiho
reprodukcniho obdobi jiz jen mdalo nad 0,5 umélého preruseni tehotenstvi. Presto je to ve
srovnani se zapadoevropskymi zemeémi uroven stdle vysokd, ktera svedci o trvajicim
nedostatecném pouzivani spolehlivé antikoncepce, prestoze je plné dostupna.

Objevujici se predstavy o tom, Ze by zdkazem nebo zprisnénim podminek pro
interrupci bylo mozné zvysit porodnost, jsou neredlné. Umélé preruSeni tehotenstvi se stalo
v prubéhu minulych vice nez 40 let soucasti reprodukcniho chovani, byt nevhodnym
zplisobem zdbrany narozeni nechténych deti. Zbyva jedind moznost - usilovat o dalsi

rozsireni antikoncepce, aby Zeny nezadaly o interrupci tak casto, jako v soucasné dobé.*

Pokles amrtnosti se nezastavil ani pri chiipkové epidemii

,Pocet zemrelych v roce 1999 byl sice o 241 vyssi nez v predchozim roce, takze mira
umrtnosti vzrostla z 10,6 na 10,7 promile, ale presto to byl jiz druhy rok pod hranici 110 tis.
zemrelych osob. Pritom v lednu a unoru zemrelo, prevazné nasledkem chripkové epidemie,
0 2,9 tis. 0sob Vice nez ve stejném obdobi pred rokem. Slo ziejmé o vimrti starsich osob
urychlena v radu tydnii ¢i mésicii, protoze od brezna az do listopadu byly pocty zemrelych
osob nizsi a az v prosinci doslo k malému vzestupu o 171 osob. Priznivé trendy riznych
pricin poklesu intenzity umrtnosti tedy pokracuji, prestoze situaci ve verejném zdravotnictvi
nelze povazovat za stabilizovanou. Zlepsujici se zpusob Zivota a vysokd odbornost a
odpoveédnost lékarii nepochybné vyrazné prevazuji nad nékterymi organizacnimi nedostatky
nebo selhdanimi.

Nasledky chripkové epidemie se promitly ve vzestupu poctu zemrelych na nemoci
dychaci soustavy o 500, jinak se struktura zemrelych podle hlavnich trid a skupin diagnoz
pricin smrti v poslednich letech témeér neméni. Pocet a podil zemrelych nasledkem nemoci
obehové soustavy mirné klesd, naopak roste zastoupeni umrti na novotvary. Ubyva
zemrelych nasledkem poranéni a otrav, nepriznivé vsak v roce 1999 vzrostl pocet zemrelych
po dopravnich nehodach. Pres zhorsenou socialni situaci casti obyvatelstva se nezvysuji
pocty sebevrazd. Zastoupeni viech ostatnich neuvedenych pricin smrti kolisa stale na urovni

5 %. Zmeny struktury umrtnosti podle pricin smrti odpovidaji vcelku tomu, Ze se vek pri
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umrti posouva stale vyse (v umrtnostnich tabulkach predstavuje priumeérny vek pri umrti
nadeji doziti).

I pri malém vzestupu poctu zemrelych osob se zvysila nadéje doziti muzii v dobé
narozeni o 0,3 roku, u Zen ziistala stiedni délka Zivota na urovni roku 1998 (pocet zemrelych
muzii se ve srovnani s rokem 1998 snizil o 294, pocet zemrelych Zen naopak vzrostl o 535).
Potvrzuje se tak trend rychlejsiho poklesu intenzity umrtnosti muzii nez zen, umoznény také
mnohem vétsi rezervou ve zdravotnim stavu muzi. Nepatrné se tak dale snizila nadumrtnost
muzii vyjadrena rozdilem v nadéji doZiti obou pohlavi. Pokles nadéje doZiti Zen ve véku nad
70 let a muzu ve veku nad 80 let je ziejme projevem nevelkého zvyseni intenzity umrtnosti
nejstarsich osob v dobé chripkové epidemie i po ni.

Prodluzovani stredni délky Zivota je u nds mnohem priznivejsi nez v ostatnich
postkomunistickych. zemich, ale rozdil v nadéji doziti obyvatel Ceské republiky a
zapadoevropskych zemi zustava vysoky. Kojeneckd umrtnost se poprvé v roce 1999 snizila
pod 5 %o shodnym poklesem novorozenecké i po-novorozenecké umrtnosti. Na urovern
celkové umrtnosti ma pocet zemrelych kojencu jiz minimdlni viiv a jen nepatrné se dalsi
pokles #mrtnosti kojencii projevuje i v nadéji doziti. Uroveii 4,6 zemielych kojencii na tisic
Zivé mnarozenych déti je vynikajici prezentaci urovné ceského zdravotnictvi a mad vetsi
kulturné-socialni vyznam nez demograficky.

1 kdyz se v pristich letech jiz nebudou pravdépodobné rocni pocty zemrelych snizovat,
protoze bude pribyvat starsiho obyvatelstva s vyssi intenzitou umrtnosti, prostd stagnace
nebo mirny vzestup jejich poctii povede k dalsimu predpokladanému rustu nadéje doziti.
Pokles intenzity umrtnosti starsiho obyvatelstva pritom paradoxné prispéje k prezivani
vyssich pocti starsich osob a tim k ristu zdravotnickych a socidlnich ndkladii jednotlivcii,

rodin a celé spolecnosti.*

UbytKy poétu obyvatel piirozenou ménou ziistavaji vysoké

»Irvale nizké pocty Ziveé narozenych déti vedou i pri poklesu, resp. stagnaci poctu
zemrelych osob k ubytkiim obyvatelstva prirozenou menou. Od roku 1995 se pohybuji okolo
20 tis. rocné a jsou nepochybné hlavni pricinou vznikajici polarizace mezi nékolika okresy s
pokracujicim ristem poctu obyvatel a vétsinovym souborem okresii s ubytky. Populacni
dynamiku ztratila nizkou porodnosti predevsim néktera stredni i vetsi mésta, kdyz pri
stagnaci bytové vystavby s naslednym poklesem poctu pristehovalych osob byl zastaven i

tento druhy zdroj jejich rustu.*
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Zahrani¢ni migrace zaznamenava pokles pristéhovalych

I kdyz atraktivita Ceské republiky jako pristéhovalecké zemé nepochybné vzriistd-
zvlaste v situaci, kdy se zapadoevropské zemé snaZi rozsah imigrace smizovat, pocty
pristehovalych mirné klesaji. Imigrace ze Slovenské republiky ziistava pomeérné vyrovnana
na urovni kolem 3 tisic osob rocné, postupné tedy slabnou pocty pristehovalych z ostatnich
zemi. Pravdépodobné je to zpiisobeno vice imigracni praxi pri povolovani trvalého pobytu
nez klesajicim zdajmem o usidleni v Ceské republice. Podle udajii Cizinecké a pohranicni
policie melo povoleni k trvalému pobytu koncem roku 1999 jiz 67 tis. cizincii, povoleni k
dlouhodobému pobytu dokonce 162 tisic. Cizinci legalné pobyvajici na vizemi republiky
predstavuji zatim jen 2 % populace, v Praze to vSak je pres 5 %.

Hlavni zdrojovou zemi stéhovani do Ceské republiky ve smyslu pokracujici, byt
rozsahem snizené vymeény obyvatelstva mezi obéma castmi byvalého spolecného statu, je
trvale Slovensko. Na druhé misto se vSak postupné zaradila Ukrajina, na treti Vietnam a az
na ctvrté Némecko, piivodné druhé (data za roky 1997-1998).

Udaje demografické statistiky nepotvrzuji nékteré informace, objevujict se v tisku, o
vysokych poctech snatkii cizincii s obcany ceské republiky, do urcité miry formalnich.
Pomineme-/i snatky se stdatnimi prislusniky Slovenské republiky, pak napr. v roce 1999 to
bylo 2195 Zenichii, z nichz bylo 500 z Nemecka, 223 z Ukrajiny, 153 z Anglie, 142 z
Rakouska, 134 z USA, 123 z Ruska atd. - celkem jen ze Sesti zemi $lo vidy o vice nez 100
osob. Nevest cizi statni prislusnosti po vylouceni Slovenek bylo jen 1567: nejvice z Ukrajiny
(860), Ruska (174) a Béloruska (84).

Statistické udaje o vystéehovani z republiky jsou neuplné, ne vsechny pripady trvalého
vystehovani do ciziny jsou registrovany. Vyssi verohodnost dat ziskanych v miste
pristéhovani je problémem vétsiny zemi. Ukazuje to srovnani nasich udaju se zemémi, které
publikuji tidaje o poctech pristéhovalych z Ceské republiky, véetné tdajii o poctu
pristehovalych od nas na Slovensko, které publikuje Statisticky urad SR. Napr. v roce 1998
se podle nasich udajii vystehovalo do Nemecka 345 osob, tato zemé vsak uvadi pocet
pristéhovalych z CR 8448 osob. Obdobné se podle nasich udajii vystéhovalo na Slovensko
356 osob, ale podle slovenskych dat se pristéhovalo z CR 777 obyvatel. Vérohodnost téchto
dat nelze sice prokazat, ale skutecnosti zustava, ze pocty vystehovalych jsou neuplné a Ze
saldo zahranicni migrace je realné nizsi, nez vyplyva ze zpracovani udaji. Po zruseni

vystehovaleckych pasi nenuti Zadna pravni norma obcana, aby své rozhodnuti trvale se
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usadit v ciziné oznamoval organum evidence obyvatel. V poctech pristehovalych do riiznych
zemi z CR mohou byt uvddeéni také nelegdlni imigranti, ktei'i se v zemich prichodu prihldsi
Jjako vystéhovali z CR, aniz v ni méli predtim trvalé bydlisté.

Oficialni prirustek poctu obyvatel zahranic¢ni migraci, a tudiz i celkovy pririistek je
proto treba prijimat s urcitou rezervou. Predpokladdame, zZe pocty vystehovalych by mohly
byt vyssi o 2-3 tisice osob rocné, takze celkové rocni ubytky by se pohybovaly kolem 12-14
tis. obyvatel. Neuplnost udajii o poctech vystehovalych je do urcité miry kompenzaci
nedopoctu pri scitani lidu v roce 1991, takze mozné zkresleni skutecného poctu obyvatel je
zatim minimalni, pravdépodobné u ndas mnohem nizsi nez v jinych zemich.

Nejvyssi pocet obyvatel po scitani 1991 mela podle vysledkit demografickych bilanci
Ceska republika koncem roku 1993 (10 334 tis.). Od té doby obyvatelstva ubyvd, od roku
1997 pod hranici 10,3 mil. obyvateli.

Podle vysledkit demografickych prognoz bude tento ubytek obyvatelstva pokracovat,
pokud by se nezvySila porodnost nebo vyrazné nestoupla imigrace. Také prognozy OSN
pocitaji s tim, Ze pFi pokracovani soucasné nizké vhrnné plodnosti by se Ceskd republika
zaradila perspektivné mezi zemé s nejvyssim relativnim ubytkem obyvatelstva a soucasné s
nejvyssim podilem starsiho obyvatelstva.

V obdobi vyraznych zmén demografického chovani a tim také ukazatelu urovné
snatecnosti a porodnosti (plodnosti), resp. v obdobi trvajiciho posunu uzavirani manzelstvi
a rozeni deti do vyssiho veku nelze prijimat konecné soudy o diisledcich téchto zmen.
Dulezité bude, do jaké miry se potvrdi zavery demografickych prizkumii mezi mladymi lidmi
(podle jejich vypovedi by trval stdle vysoky podil vstupujicich do manzZelstvi, a prumeérny
pocet deti v rodiné by byl jen malo mensi nez 2) nebo v jakém rozsahu se bude ménit viceleté
odkladani snatkii a rozeni deti v odmitani. Podle naseho ndzoru miize dojit ke stabilizaci

demografického chovani az nékdy v obdobi kolem roku 2010.“ (Kudera a Simek, 2000)
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Piiloha C: Kraje (NUTS3) a okresy (LAU1)

Kraje (NUTS 3) a okresy (LAU 1) Ceské republiky
Regions (NUTS 3) and Districts (LAU 1) in the Czech Republic
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Piiloha D: Hodnoty zakladnich demografickych ukazateli kraji CR za rok 1999

- 9 +
£ = = 0
— [ > [ o L+ | Ew = <
3 g g | oz 3 5 s |35 (235 ¢
Kraje (1999) £ T = F 2 < = £ 5 . £ 8 [
H c ] £ N =] -} T > =2 3 o
] 0 a w o ] “ N O 2 9 9 ,E
2 ‘s S € |E
SN i E
~N
Hlavni mésto Praha 11,44 7,61 4,62 5,41 2,55 9,48 11,04 3,10 6,22 3,41
StiedoZesky 11,84 8,58 5,00 5,27 2,40 12,35 6,49 2,95 6,82 3,24
Jihotesky 10,44 8,95 5,00 5,33 2,62 5,44 4,78 2,82 5,66 3,20
Plzefisky 10,98 8,43 5,67 5,44 2,33 5,34 4,03 3,04 5,87 4,06
Karlovarsky 9,40 9,10 6,60 5,80 2,94 7,00 6,70 2,70 4,74 4,66
Ustecky 10,76 9,37 6,48 5,27 2,27 7,18 5,42 2,89 5,71 3,47
Liberecky 10,30 9,24 6,08 5,64 2,44 7,32 6,42 2,87 5,53 4,37
Kralovehradecky 10,78 8,99 5,00 5,32 2,12 5,30 5,51 2,69 5,88 3,01
Pardubicky 10,55 9,32 476 4,95 2,31 5,94 5,90 2,32 6,15 3,99
Vysoéina 10,36 8,92 430 5,05 1,81 5,77 5,36 2,55 5,76 3,03
Jihomoravsky 10,51 8,39 437 5,09 2,03 494 3,59 2,59 5,98 3,22
Olomoucky 10,18 8,71 4,70 4,85 2,02 5,03 5,03 2,53 5,34 3,70
Moravskoslezsky 9,99 8,39 5,23 492 2,45 2,95 3,79 2,54 5,35 3,25
Zlinsky 10,28 8,70 441 5,00 1,85 4,96 4,14 2,46 5,83 1,91
Primér 10,56 8,30 5,16 5,24 2,30 6,39 5,62 2,72 5,77 3,46
na 1000
na 1000 obyvatel )
narozenych
Zdroj: Cesky statisticky urad, vlastni zpracovani
Piiloha E: Hodnoty zakladnich demografickych ukazatelii krajiu CR za rok 2019
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2 : | oz | 3 ; 5 | 351|233 ¢§
Kraje (2019) £ ] 5 " > - £ E D " £ B [
] - = 5 o 4 ] > =8 3 o
N 1] a L g 2 o ﬂ o 2 [-] g
2 & z c | g £
M H E
N
Hlavni mésto Praha | 9,25 11,35 2,78 5,20 2,08 32,18 22,38 2,51 3,79 2,94
Stfedoéesky 9,77 10,77 2,91 4,98 2,45 22,33 11,85 2,52 4,25 3,70
Jihocesky 10,70 10,36 3,10 5,10 2,22 11,20 7,83 1,23 2,12 3,14
Plzefsky 10,81 10,25 2,91 5,11 2,17 16,16 6,70 1,61 217 2,97
Karlovarsky 11,54 9,58 3,29 5,40 2,35 12,11 10,94 3,06 4,55 4,57
Ustecky 11,22 9,36 4,09 5,12 2,46 10,59 9,02 2,95 4,60 4,92
Libarecky 10,40 10,51 3,63 5,16 2,66 12,74 9,35 1,53 2,05 3,42
Kralovehradecky | 10,70 9,98 2,87 5,07 2,33 10,51 8,65 1,52 2,28 2,39
Pardubicky 10,66 10,38 2,45 4,89 2,14 13,36 9,08 1,48 2,07 5,44
Vysotina 11,06 10,79 2,57 5,23 2,02 9,78 8,45 2,70 4,84 2,54
Jihomoravsky 10,24 11,20 2,70 5,18 2,21 10,92 8,24 2,59 453 3,38
Olomoucky 10,93 10,05 2,96 5,08 2,17 8,55 8,43 2,67 484 3,40
Moravskoslezsky | 11,45 10,03 2,90 5,39 2,24 5,36 6,24 2,39 488 3,72
Zlinsky 10,79 9,90 2,37 4,98 2,18 7,51 7,25 2,60 4,45 2,59
Priimér 10,68 10,39 3,00 5,14 2,26 13,09 9,64 2,28 3,67 3,58
na 1000
na 1000 obyvatel )
narozenych

Zdroj: Cesky statisticky urad, vlastni zpracovani
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Piiloha F: Hodnoty vékovych demografickych ukazatelii kraji CR za rok 1999

x> x> x> x> ~ 3 X B E k= —_
i oo i i w8 | W m R W ®
s > a8t a2 | &2« | 2% | 252 -2 |s'5E| &
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5 <8 | &3 | is | iz |@8F| S£ |S8E| %8
E E S o E g £ N E o E £ 2 = 0 T E ] z
5 5 E € 3 3 S > | o3 5> |8 - F -
s s s s s ,E s g ,E g £
Hlavni mésto Praha 40,9 28,3 298 33,5 37,3 40,2 78,8 729 1177
StiedoZesky 38,9 26,3 27,5 30,3 34,9 40,2 77,5 70,8 88,3
Jihogesky 38,1 26,4 26,9 30,0 34,3 37,3 78,1 71,7 794
Plzefisky 38,9 26,3 27,3 30,4 35,3 37,9
Karlovarsky 26,2 29,5 32,9 36,1 38,6
Ustecky 37,5 28,9 31,7 35,8 38,3
Liberecky 37,8 26,3 28,4 31,3 35,9 38,6 77,8 70,7 74,8
Krélovehradecky 38,7 26,5 27,0 30,0 35,4 38,0 78,8 71,9 86,5
Pardubicky 38,1 26,3 26,5 29,2 35,1 37,8 78,3 71,6 81,0
Vysotina 37,8 26,1 [N/ PBAINSANNS6a] 784 719] 766
Jihomoravsky 38,7 26,5 27,0 30,1 36,1 38,8 78,7 71,9 87,0
Olomoucky 38,1 26,1 26,7 29,6 35,2 37,7 78,6 71,0 80,0
Moravskoslezsky 37,5 26,1 27,1 30,0 35,8 38,3 77,6 69,9 69,3
Zlinsky 38,0 26,5 26,1 28,9 35,7 38,4 78,2 71,1 79,9
[ pramar | 38,3 26,4 27,4 30,4 35,5 38,3 77,9 71,2 81,9
Zdroj: Cesky statisticky urad, vlastni zpracovani
Piiloha G: Hodnoty vékovych demografickych ukazateli kraji CR za rok 2019
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Hlavni mésto Praha 32,6 34,5 37,7 42,6 45,5 83,1 784 1191
Stfedoesky 31,3 34,0 37,0 42,2 45,2 81,9 76,3
Jiho&esky 42,8 30,6 34,0 36,8
Plzefisky 42,8 30,6 33,9 36,6
Karlovarsky 43,1 29,7 35,8 38,9
Ustecky 22000294 355 38,3
Liberecky 42,3 30,5 34,9 37,9 42,5 454 81,7 76,1 1243
Kralovehradecky 433 30,7 33,8 36,6 41,9 45,0 82,5 77,2 138,8
Pardubicky 42,6 30,5 33,0 35,8 44,9 82,2 76,6 127,8
Vysotina 42,9 30400320 Sagas| 246 82,7 76,7 1316
Jihomoravsky 42,5 31,3 33,2 36,1 42,2 45,2 82,8 76,6 1245
Olomoucky 43,0 30,6 334 36,2 42,2 45,1 82,1 75,7 1325
Moravskoslezsky 42,9 30,2 33,9 36,6 42,3 45,2 81,2 74,6 131,0
Zlinsky 43,3 31,1 32,2 35,1 41,9 44,7 82,6 75,9 137,2
_ 42,6 30,7 33,9 36,7 42,1 45,1 81,9 76,2 127,7

Zdroj: Cesky statisticky uiad, vlastni zpracovani
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