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UvoD

Predkladana bakalarska prace je zaméfena na analyzu zpusobit, jakymi jsou
prezentovany predlozky v ucebnicich Cestiny pro cizince. Pfedlozky jsou v fe¢i velmi
frekventované a z komunikaéniho hlediska plni dtlezitou roli, jelikoz vyjadiuji vztahy

mezi slovy a slouzi ke strukturaci vypovédi.

V iivodni Casti prace se vénujeme pojeti systému piedlozek v Ceskych
mluvnicich a odborné literatute, ptredevsim pak zpiisobtim klasifikace predlozek. Nez
piejdeme k samotné problematice predlozek v ucebnicich Cestiny pro cizince, je tfeba

nejprve vymezit zakladni terminy souvisejici s vyukou ¢estiny pro cizince.

V teoretickych vychodiscich prace se dale zminime o Spole¢ném evropském
referenénim rameci pro jazyky (dale jen SERR) a o tom, jak definuje jednotlivé Grovné
jazykovych znalosti. Na SERR navazuji jednotlivé popisy referen¢nich trovni pro
cestinu jako cizi jazyk, v nichz jsou definovany kompetence, kterymi by mél cizinec
na dané urovni disponovat. Nas bude zajimat, jak jsou v jednotlivych popisech
vymezeny predlozky, a pfedevsim jaké piedlozky a v jakych konstrukcich a funkcich

jsou na dané urovni vyzadovany.

Nasledné predstavime vybrané vyucovaci metody a zaméfime se na roli
gramatiky v nich. Jednou z hlavnich slozek gramatiky je deklinace, jejiz zpracovani
ma vliv na pojeti prezentace predlozek. Z tohoto ditvodu jsou v kapitole zatazeny i

zpusoby zpracovani deklinace.

Ve vyzkumné ¢asti prace budeme analyzovat Ctyfi ucebnice ceStiny pro
cizince. Jedna se o soutasné a b&zné dostupné uéebnice, vydané v Ceské republice,
zastupuje ucebnice New Czech Step by Step autorky Lidy Holé. Na ni navazuje
ucebnice Cesky krok za krokem 2 autorek Lidy Holé a Pavly Botilové. Tietim uéebnim
materialem je Cestina pro cizince: tiroveri B2 autorii Marie Boccou Kestiankové,
Katefiny Hlinové, Pavla Pe¢eného a Dagmar Stépankové. Nejvyssi referenéni troveti
pak predstavuje uéebnice Cestina pro stiedné a vice pokrocilé, jejimiz autory jsou Jana

Bischofova, Jifi Hasil, Milan Hrdlicka a Jitka Kramarova.

Cilem prace je analyza a nasledné zhodnoceni vybranych ucebnich materiala z

hlediska pojeti prezentace piedlozek. Pti analyze kazdé z ucebnic se budeme sousttedit



na tfi hlavni aspekty: 1. zda soubor prezentovanych ptedlozek odpovida referencni
urovni ucebnice; 2. jaky pfistup ke klasifikaci ptedlozek je uplatiovéan; 3. jakym

zpusobem jsou piedlozky procvi¢ovany.

Soubor predlozek, prezentovanych v jednotlivych ucebnicich, budeme
porovnavat s odpovidajicimi popisy referencnich Grovni pro ¢estinu jako cizi jazyk.
Na zaklad¢ zavért analyzy zhodnotime, zda v souvislosti se stoupajici referencni

urovni ucebnic dochazi ke zménam v pojeti prezentace piredlozek.



1. VYMEZENI PREDLOZEK V CESKYCH MLUVNICICH A
ODBORNE LITERATURE

1.1 Definice predlozek

Ceské mluvnice (tj. Pifrucni mluvnice cestiny, Mluvnice soucasné cestiny 1,
Mluvnice cestiny 2) popisuji predlozky jako slovni druh neohebny a vyznamové
nesamostatny (synsémanticky). Druhy svazek akademické Mluvnice cestiny (1986, s.
197) vyclenuje pfimo skupinu nesamostatné nezékladni slovni druhy, kam fadi

predlozky spole¢né se spojkami a Gasticemil.

Prirucni mluvnice cestiny (1997, s. 341-342) se k predlozkam vyjadiuje
nasledovné: ,,Ptedlozky spoluvytvareji syntaktické i nesyntaktické vyznamy jmen
jakozto soucast jejich padovych podob. Vyjadiuji pfedev§im povahu vztahu jména ke

slovesu nebo jinému jménu ve veéte.*

Ceskd mluvnice (1981, s. 312) uvadi, ze piedlozky se spojuji s podstatnymi
jmény, fidCeji se zpodstatnélymi pfidavaymi jmény, se z4meny a
Cislovkami. Mluvnice soucasné cestiny 1 (2015, s. 332-333) navic upozoriiuje na
skuteCnost, ze se piredlozky mohou pojit i k jinym slovnim druhim (napt. zrejmé si
zbytek Setril na potom) a v rdmci frazéml mohou vystupovat i bez nasledujiciho

substantiva (divka povalujici se na plazi nahore bez; byl vSemi deseti pro).

Ziejmé nejkomplexnéjsi definici uvadi Kroupova (1974, s. 265): ,,Komplexni
pohled morfologickosyntaktickolexikalni urcuje piedlozky jako slovnédruhovou
kategorii; definujeme je jako slova neohebna (ev. ustilené viceslovné lexikalni
jednotky), relacni, synsyntagmatickd, vétn€é nesamostatna, synsyntakticka,
s lexikalnim vyznamem realizovanym v jejich gramatické funkci. PfedloZky chapeme

tedy jako slova, nikoli jako pouhé morfémy [...].

Kroupova ve své definici zmiiiuje, Ze predlozky jsou slovnédruhovou kategorii,
protoze v minulosti to nebylo samoziejmosti. Dnes jsou jiz ve vétSing pripadi uvadény
v ptiruckach jako samostatny slovni druh, nicméné jsou €asto konfrontovany s jinymi

slovnimi druhy; napt. Ceskd mluvnice (1981, s. 311) je pfirovnava k pfisloveim

! Druhy svazek akademické Mluvnice cestiny (1986) rozliduje slovni druhy zakladni (podstatnd jména,
piidavna jména, slovesa a pfislovce) a nezakladni. Nezakladni slovni druhy déle ¢leni na nastavbové
(zajmena, Cislovky a citoslovce) a nesamostatné (ptedlozky, spojky a Castice).



Z hlediska podobnosti vztaht, které tyto dvé kategorie vyjadiuji. To je zptisobeno i
skuteCnosti, ze vétSina sekundarnich ptedlozek, jejichz pocet mnohokrat prevysuje
mnozstvi primdrnich pfedlozek, vznikla pravé zpfislovcei (o primarnich a

sekundarnich predlozkach pojednavame dale v této kapitole).

Prirucni mluvnice cestiny, Mluvnice soucasné cestiny 1 a Mluvnice cestiny 2
se tedy shoduji v tom, ze jsou piedlozky vétn€ i vyznamové nesamostatné a tvori
soucast padovych podob jmen. Ceskd mluvnice (1981, s. 312) zaujima jesté trochu
odlisné stanovisko. Tvrdi, ze piedlozky ,,maji sice vlastni vyznam, ale ten se projevuje

teprve ve spojeni predlozky se jmény [...], s nimiz se spojuji.*

Rozdilné stanovisko zaujima Kroupova (1985, s. 16), ktera nesouhlasi
S vyznamovou nesamostatnosti predlozek. Povazuje predlozky za slova lexikalné
gramaticka; ptisuzuje jim lexikalni vyznam, ale zdroven upozoriiuje na jejich padovou
vazbu. Vysvétluje, Ze 1 slovo mize byt realizovano pouze jednim morfémem, coz je

také piipad vétSiny primarnich ptedlozek.

Cesti lingvisté zaujimaji k vymezeni piedlozek rliznd stanoviska.
Zduraziovana je piedevsim jejich komplexni povaha, tj. morfologicko-syntakticko-
lexikalni (Kroupova), morfologicko-sémanticka povaha (Ceskd mluvnice) nebo

specifikace a modifikace padového vyznamu (Mluvnice cestiny 2) (srov. Cermak).

1.2 Klasifikace predlozek

Encyklopedicky slovnik cestiny (2002, s. 349) klasifikuje predlozky podle téchto
kritérii:

1. spojitelnost s jednotlivymi padovymi formami;

2. puvod, tj. zda se jedna o slova s ptivodni ptedlozkovou funkei, nebo o slova a

spojeni z jinych slovnich druhd, nej¢astéji adverbii;

3. pocet slov, ktera tvoti predlozkovy vyraz;

4. frekvence (Cermak, 1996).

Témet vSechny ceské mluvnice vyuzivaji pii klasifikaci predlozek vice nez jedno

Z téchto kritérii.



Prvni kritérium déli predlozky podle jednotlivych padi, podle poctu padd, s nimiz
se poji nebo podle vyznamu, ktery spoleéné se jménem vyjadiuji. Tohoto déleni
vyuziva napt. Prirucni mluvnice cestiny (1997), Mluvnice soucasné cesStiny (2015)
nebo Mluvnice cestiny 2 (1986). O tom, zda dominuje piedlozka padu, nebo je tomu
naopak, se vedou diskuze. Kroupova (1974, s. 266) se Kk této problematice vyjadiuje
nasledovné: ,,Vzhledem k tomu, ze jednotlivé predlozky se mohou pojit s vice pady, a
tim vyjadfovat i1 razné vyznamy, je piedlozka dominantou padu, ktery se ji

prizpusobuje.*

Miluvnice soucasné cestiny (2015, s. 334-340) piedstavuje predlozky ve vSech
padovych kategoriich s vyjimkou vokativu, se kterym se ptedlozky nepoji. Druhy dil
akademické Mluvnice cestiny (1986, s. 199-201) t¥idi primarni ptedlozky pouze do
péti padovych skupin, vynechava vokativ, ale i nominativ, se kterym se poji pouze

ptedlozky ciziho ptivodu (napt. a la, versus, kontra).

Pro ucely nasi prace bude pravé toto kritérium klasifikace ptedlozek stézejni,
jelikoz je v ucebnicich ¢estiny pro cizince Casto vyuzivano. V nasi praci ho budeme
nazyvat ,strukturni hledisko* tfidéni prepozic, dle kterého jsou piedlozky fazeny do
izolovanych skupin podle toho, se kterym padem se poji. V opozici k tomuto piistupu
stoji sémantické hledisko, dle kterého jsou ptedlozky tfazeny do tfid podle jejich

vyznamu. Podrobnéji se touto problematikou budeme zabyvat v dalsich kapitolach.

Podle poctu slov délime predlozky na jednoslovné a viceslovné. Tento zplisob
tHidéni predlozek vyuzivaji napt. Cermik (1996), Blatnd (2006) nebo Mluvnice
soucasné cestiny 1 (2015). Podle Cermaka (1996, s. 31) je tento termin, zaloZeny na
formé, na rozdil od jinych uzivanych termint neutralni. Jiné ndzvy nepovazuje za tak

jasné, jelikoZ se u nich nefunkéné zdiiraziuje diachronni hledisko.

Encyklopedicky slovnik cestiny (2002) déli predlozky také podle ptivodu, a to na
primarni (vlastni, ptvodni) a sekundarni (nevlastni, neptvodni). Nejvice
diskutovanym kritériem t¥idéni pfedlozek se ukazal byt prave jejich ptivod. Nazory na
tuto problematiku se zna¢né rozchazeji, proto se tomuto kritériu budeme vénovat

podrobné;ji.

Prirucni  mluvnice Ccestiny (1997) zaménuje pojmy puavodni/nepivodni a
vlastni/nevlastni, zatimco s pojmy primarni/sekundarni nepracuje vibec. Predlozky

puvodni popisuje jako staré jednoslovné utvary, které plni vzdy jen funkci
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predlozkovou. Na druhé strané stoji pfedlozky neplivodni, které¢ vznikaji z rznych
slovnich druht a jejichZ formovani v jazyce predstavuje plynuly proces. Radu vztaht
vyjadiuji pfesnéji nez piedlozky ptivodni. Stejné pojmy nabizi i Mluvnice soucasné
cestiny 1 (2015). Od téchto dvou pFiruéek se mirné odliuje terminologie Ceské
mluvnice (1981), ktera kjiz zminénym dvéma pojmim pfifazuje jeSteé termin
primarni/sekundarni. Ten zde vSak uvadi pouze jako ekvivalent pro piedchozi dva

pojmy.

1.2.1 Déleni piedloZek na primarni a sekundarni. Prepozicionalizace

Problematikou tfidéni predlozek podle pivodu se podrobnéji zabyvé az Kroupova,
ktera upousti od oznacovani predlozky vlastni a nevlastni, Gzce spjatého s jejich
puvodem a funkei, a déli pfedlozky na primarni a sekundérni. Stejnou terminologii
vyuziva i Hrdlicka a Mluvnice cestiny 2 (1986). K tomuto oznacéeni vedlo Kroupovou
nékolik divodl, mimo jiné i tento: ,,Déleni predlozek ,podle pivodu‘ na ,vlastni, tj.
neodvozené z jinych slov, a nevlastni, druhotné, tj. odvozené z jinych slov* je mozno
chépat jak v roviné synchronni, tak diachronni, ale neni tu vzdy plny souhlas; zejména
ptedlozky synchronné¢ neodvozené jsou Casto diachronné odvozené. I piredlozky

primarni (vlastni) vznikly z jinych druht slov.* (Kroupova 1974, s. 266-267).

Kroupové také upozoriiuje na to, Ze neni snadné urcit hranici mezi diachronni
odvozenosti a neodvozenosti. Za primarni predlozky povazuje devatendct prepozic
(v€etné jejich vokalizovanych variant), které ,,se jiz v dob¢ praslovanské jevi jako
predlozky primarni: bez(e), do, k (ke, ku), na, nad(e), o, ob, od(e), po, pod(e), pro,
pted(e), pres(e), pfi, s (se), u, v (ve), z (ze), za* (Kroupova 1974, s. 267-268). Pozd¢ji

vzniklé predlozky povaZuje za sekundarni.

Kroupova (1974, s. 268) uvadi dv¢ kritéria, kterd v soucasnosti spolehliveé odlisuji
predlozky primérni od sekundarnich. Jsou jimi (1) korespondence primarnich prepozic
s ptedlozkovymi pfedponami (s vyjimkou ,,k*) a (2) jednoslabi¢nost (nebereme-li
v tvahu vokalizaci ptedlozek). Ve své monografii (Kroupova 1985, s. 29) pridava

K témto dvéma kritériim jesSté pozadavek tieti, a to uzavfenost fady primarnich
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predlozek. Zatimco je tedy mnozina primarnich ptredlozek uzaviend a pocetné

omezena (jejich podet se nezvysuje), pocet sekundarnich piedlozek neustale roste?.

Sekundarnim pfedlozkam se nejkomplexnéji vénuje opét Kroupova, a to ve své
monografii Sekundarni predlozky v soucasné spisovné cestiné (1985). Vychazi zde

z uziti predlozkovych vyrazii v psaném textu.

Kroupova (1985, s. 1) objastiuje pfi¢inu vzniku sekundéarnich predlozek
nasledovné: ,tim, ze vyjadiuji realitu explicitnéji, vytlacuji predlozky primarni,
ovliviuji 1 syntax, zdokonaluji vétny kontext.* Mluvnice cestiny 2 (1986, s. 203) uvadi
nékteré dalsi davody, a sice Ze sekundarni piedlozky ,,piispivaji k intelektualizaci a
internacionalizaci jazyka®. Dokazi totiz 1épe vyjadrit abstraktni vztahy, coz je potfebné

pfedevsim v odborném stylu.

Kroupova (1985, s. 62) dale dodava, ze sekundarni piedlozky si zpravidla
uchovéavaji lexikélni vyznam slova, ze kterého vznikly, takze jejich vyznamy jsou ve
srovnani s primarnimi piedlozkami urcitéjsi. Ve své monografii uvadi devatenact
vztahil, které sekundarni ptedlozky vyjadiuji. Toto ¢lenéni vyuzil Hrdlicka pfi
zpracovani koncepce tfidéni piedlozek po vyznamovych celcich, uvedeme jej tedy az

v dalsi kapitole.

Proces, béhem kterého sekundarni ptedlozky vznikaji, se nazyva
prepozicionalizace. Mluvnice cestiny (1986, s. 205) popisuje prepozicionalizaci jako
»dlouhodoby proces piehodnocovani vyrazu [...] ve funkci sekundarni piedlozky.*
Sekundarni ptedlozky mohou vznikat z adverbii, substantiv, sloves, zdjmen nebo
spojenim dvou primarnich pfedlozek. Ponc¢kud zjednodusené¢ podava vyklad
prepozicionalizace Prirucni mluvnice cestiny (1997, s. 346-349), podle které probiha
prepozicionalizace obvykle tak, ze se substantivum stane nejprve adverbiem a az poté
piedlozkou (na vzdor -> navzdor -> navzdory). Mize vsak jit i o piechod ptimy.
Miluvnice cestiny 2 (1986, s. 204-205) déli dale sekundarni piedlozky podle toho,
v jaké fazi prepozicionalizace se nachazeji, na stabilizované (povazujeme je za jiz
ustalené sekundarni ptedlozky) a nestabilizované (nachéazeji se v pocateCnim stadiu

prepozicionalizace).

2_Slovnik spisovného jazyka Ceského (vychazel v letech 1960 — 1971) uvadi zhruba 185 druhotnych
prepozic, dnes jich uz ovSem registrujeme pies 500. Hrdlicka (2010, s. 169).
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Pod pojem sekundarni ptedlozky fadi Kroupova i viceClenné vyrazy. Univerbizace
neni podminkou toho, ,,abychom mohli viceslovny ptedlozkovy vyraz povazovat za

sekundarni predlozku.” (Kroupova 1985, s. 26-27).

1.2.2 Déleni predloZek na jednoslovné a viceslovné

Jak uz bylo zminéno dfive, ¢esti lingvisté zaujimaji ke klasifikaci pfedlozek
rozdilnd stanoviska. Pro nékteré z nich je jedinym pfijatelnym zphsobem tfidéni
predlozek podle jejich formy na jednoslovné a viceslovné. Tento postoj zaujimaji

lingvisté Cermak a Blatna.

Blatna se viceslovnym piedlozkdm vénuje ve své monografii s nazvem Viceslovné
predlozky v soucasné cestiné z roku 2006. Cermak (2006, s. 5) v piedmluvé této
monografie pise, Ze se jedna o prvni monografii vénovanou viceslovnym gramatickym
jednotkam a zaroven ,,prvni systematicky popis viceslovnych piedlozek®. Blatna ¢erpa
ze stomilionového korpusu soucasné cesStiny SYN2000 a vénuje se zde 440

pfedlozkdm vcetné jejich variant.

O viceslovnych predlozkach dale pojedndva monografie Kroupové Sekundarni
predlozky v soucasné cestine (1985), ktera se vSak primarné zabyva piedlozkami
sekundérnimi, tedy nikoli pouze viceslovnymi. Viceslovhym piedlozkam se
v neposledni fadé vénuje i Cermak v &lanku Systém, funkce, forma a sémantika

Ceskych predlozek (1996)3.

Viceslovné piedlozky byly diive oznaCovany za sekundarni, nepravé, nevlastni
apod. Blatnd upozoriiuje na skuteCnost, Ze dé€leni ptedlozek na pravé/neprave,
vlastni/nevlastni, primarni/sekundarni pfinasi do terminologie diachronni aspekt. Tim
se tedy ¢astecné shoduje s Kroupovou, ale na rozdil od jejiho déleni piedlozek na
primarni/sekundarni upfednostiiuje Blatnad déleni na jednoslovné/viceslovné, které

jako jediné povaZzuje za ryze synchronni.

3 Ceskym viceslovnym piedlozkdm se podrobn&ji vénuje také 2. dil Slovniku ceské frazeologie a

idiomatiky. Vyrazy neslovesné (1988) nebo Syntagmatika a paradigmatika ceského slova (2005).
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»Pomér jedno- a viceslovnych ptedlozek vramci textu je 1 viceslovna
predlozka na 10 jednoslovnych, coz je primér ve vSech typech textd, tj. v beletrii,

odborné literatufe a publicistice.” (Blatna 2006, s. 309).

Blatna (2006, s. 17) se poté jednotlivymi typy textl zabyvala podrobnéji a zjistila,
ze nejvetsi podil viceslovnych predlozek nalezneme v odbornych a publicistickych
textech, pficemz z odbornych texti uzivaji viceslovné ptredlozky nejvice obory
ekonomie, management a politologie. ,,Vzhledem k tomu, ze velka ¢ast VSP se uziva
pravé v textech ekonomickych a pravnickych, jejich nejvétsi koncentrace je

vV Hospodaiskych novinach.” (Blatna 2006, s. 282).

Mluvnice soucasné cestiny (2015, s. 334) uvadi strukturni typy viceslovnych
predlozek. ,,NejcastéjSimi jsou spojeni predlozky a podstatného jména (z hlediska)
nebo piredlozky, podstatného jména a dalsi predlozky (v souvislosti s). Dalsi typy
pfedstavuji spojeni ptrechodniku slovesa a ptedlozky (nehledé na), ptislovce a
ptedlozky (spolu s), podstatného jména a piedlozky (vzhledem k) nebo dvou substantiv
a predlozky (tvari v tvar).” V mluveném jazyce je poradi péti nejfrekventovanéjsich
piedlozkovych kolokaci nasledujici: vhledem K, na ukor, z hlediska, v ramci, v dobé
(Blatna 2006, s. 312-313).

Odalisit viceslovnou piedlozku od jiného slovniho druhu neni nékdy snadné. Splést
si je muzeme piedev§im s piislovci. Proto uvadi Blatna (2006, s. 11-13) sedm

zakladnich kritérii pro vyc¢lenéni viceslovnych predlozek:

1. viceslovna ptedlozka spliiuje funkéni podminky” v p¥islusném syntaktickém
postaveni;

2. ustalenost, tj. dostatecna frekvence;

3. vyskyt miniméln¢ jedné, maximalné¢ dvou jednoslovnych piedlozek ve
struktufe viceslovné ptedlozky;

4. nemozZnost rozvijet vramci viceslovné piedlozky abstraktni substantivum
atributem (jak neshodnym, tak shodnym);

5. nutnost valence, tj. viceslovna predlozka vzdy stoji pfed jménem v uréitém
pad¢ nebo pted nominalizovanym tvarem;

6. omezend moznost pluralizace abstraktniho substantiva;

7. nemoznost opakovani téze predlozky v pocatecni a v koncové pozici.

4 Blatna zde aplikuje Cermakovy tfi zdkladni piedlozkové funkce na viceslovné predlozky.
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Kdyz porovndme sekundarni a viceslovné piedlozky, mizeme si povSimnout
nekterych spoleénych ryst. Mezi nejnapadnéjsi z nich patii jejich uziti v odbornych
textech a trvaly nartst v ¢eském jazyce. SpoleCnym rysem je také jejich podobnost

S prislovci.

1.3 Funkce a forma piedlozek

Funkci a formou pfedlozek se podrobngji zabyval Cermak v jiz zminéném
clanku Systém, funkce, forma a sémantika ceskych predlozek (1996), ve kterém se
snazi pfiblizit podobu synchronniho systému piedlozek. Ke své analyze vyuzil 103
jednoslovnych piedlozek a 379 viceslovnych ptredlozek, které¢ uvadi Kroupova ve své

monografii.

Mluvnice cestiny 2 (1986, s. 198) definuje funkci predlozek jako zprostiedkovani
vztahu dominujiciho slovesného nebo jmenného vyznamu s dominovanym vyznamem

jmennym. Z komunika¢niho hlediska tedy ptedlozky plni vyznamnou roli.

Predlozky se ve vétsing evropskych jazykt jmenuji stejné — prepozice. V zakladu
jejich nazvu je syntagmaticky aspekt (Cesky lezi pred, latinsky v pozici pred nécim).
Piedlozka stoji vzdy pfed substantivem nebo jeho zastupcem. Cermék uvadi tfi
zakladni typy prepozicni funkce, a to na zakladé vyjadreni relace (oznacované ve

schématu jako — ) jednotlivych slovnich druhii (Cerméak 1996, s. 32):

1. adverbalni, tj. V — S, napf. vzpomene si na prazdniny;
2. adnominalni, tj. S — S, napt. prazdniny U mote;

3. adverbidlni, tj. PROP — S, napt. v 1été.

K tomuto pojeti funkci se pfiklani i Blatna (2006) a aplikuje jej ve své monografii
na viceslovné piedlozky. Cermak dale uvadi (1996, s. 32), Ze ,,nejfrekventovandjsi a
nejbohatsi na repertoar uzivanych predlozek® je funkce adverbalni, tedy vyjadieni
vztahu mezi verbem a (obvykle objektovym) substantivem. U adnominélni funkce
vyjadiuje predlozka vztah mezi dvéma nomindlnimi vyrazy. Adverbidlni funkce
vyjadiuje vztah pfisloveéného urceni k vété. Adverbalni i adnominalni funkce jsou

valen¢né vazané, adverbialni nikoli.
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Cermék (1996, s. 32) dale poukazuje na to, Ze jsou predlozky funkéné slozené.
»Vedle své relacni syntagmatické funkce tii typt [...] maji vzdy i svou nominativni
funkci.“ V prvnim typu dotvareji vyznam slovesa (jsou jeho pevnou soucasti). Plati
zde, ze ,,¢im vyraznéjsi je gramaticka zavislost predlozky na slovese, tim mén¢ se pak
uplatiiuje jeji lexikalni sémantika.* (Hrdlicka 2000, s. 49). Ve druhém typu vytvareji
vztahy mezi jmény, a specifikuji tak vyznam substantiva. Ve tietim typu predlozky

vytvaieji spoleéné se jménem okolnostni uréeni (Cermak 1996, s. 32-33).

Po strance formy se Cermak predlozkami zabyva z hlediska fonologie,
kombinatorické struktury a valence. Valence ptedlozek je jednak cisté padova
(ptedevsim u piedlozek jednoslovnych) a jednak padové-prepozicni. Jednoslovné
predlozky se poji se viemi pady s vyjimkou vokativu. Cermék (1996, s. 37-38) uvadi
procentudlni vyskyt ptedlozek podle jejich spojitelnosti s jednotlivymi pady. Nejveétsi
zastoupeni ma genitiv (59,8 %), nejmensi naopak lokal (4,3 %) a importovany
nominativ, tedy ptedlozky ciziho ptivodu pojici se pouze s nominativem (kontra,
versus, via; 2,6 %). Valence piedlozek viceslovnych je ve smyslu zddraznéni role
genitivu jesté vyraznéjsi (77,35 %), spojeni s lokalem je naopak u viceslovnych

predlozek mnohem niz$i nez u predlozek jednoslovnych (0,76 %).
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2. VYUKA CESTINY PRO CIZINCE

2.1 Vymezeni pojmii ¢estina pro cizince a Cestina jako cizi jazyk

V tivodu této kapitoly bychom méli vymezit dva kli¢ové pojmy tykajici se
vyuky Cestiny pro cizince. Prvnim z nich je cestina pro cizince, ktera piedstavuje
praktickou vyuku ceStiny pro jinojazycné mluv¢i, jde tedy o aplikovany obor. Jiny
vyznam ma obor cCestina jako cizi jazyk, ktery ptipravuje ¢eské rodilé mluvci na vyuku
¢estiny jako jazyka ciziho. Tato lingvodidakticka disciplina v sobé zahrnuje nékolik
dil¢ich oblasti: lingvistickou bohemistiku (gramatika aj.), didaktickou a metodickou
slozku (vyucovaci metody aj.), dale pak slozku obecné lingvistickou a
komparatistickou (struktura a fungovani systému &estiny). Ctvrtou oblast vypliuje
nékolik obort: literarni a literarnévédny, kulturologicky a spolecensky (realie a
kulturni historie), sociolingvisticky, historicky, psycholingvisticky a etnograficky
(Hrdlicka 2006, s. 11-12). Kazda ztéchto oblasti by méla pfispivat k rozvijeni
komunika¢ni kompetence jinojazy¢ného mluvciho. Na tyto slozky vSak nemiizeme
pohlizet jako na izolované oblasti, nybrz jako na soustavu izce propojenych soucasti,
coz doklada i skute¢nost, ze nékteré jevy nelze jednoznaéné zaradit pouze k jedné

sloZce.

Hrdli¢ka dale zavadi pojem cestina jako druhy jazyk, synonymné také ,,druha
matefStina“. Tou mluvi naptiklad potomci Ceskych krajanti nebo bilingvni déti (déti
z jazykovée smiSenych manzelstvi), pro néz predstavuje CeStina soucast kazdodenniho

Zivota. Pro cely nasi prace vSak bude zasadni rozliSovat mezi prvnimi dvéma pojmy.

Nesmime vSak zaménhovat obor cestina jako cizi jazyk S oborem didaktika
ceského jazyka pro rodilé mluvci (Cestina pro rodilé mluvci). Ten je Soucasti
vysokoskolského bohemistického studia, béhem kterého se €esti studenti u¢i mimo
jiné popsat jiz ziskané znalosti jazykového kddu. Pro tyto studenty je CeStina jazykem
vychozim i cilovym zaroven. Z tohoto divodu se musi liSit i uebnice pouzivané
rodilymi mluvéimi a ucebnice pro vyuku jinojazycnych mluvéich. Touto
problematikou se budeme podrobnéji zabyvat v podkapitole ,,Role gramatiky ve vyuce

¢estiny pro cizince*.

V poslednich letech zajem o znalost CeStiny ze strany cizinct stale roste. Ackoli

pocet cizincti v Ceské republice do roku 2013 stagnoval, od roku 2014 se opét zvysuje.
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Podle priizkumii z roku 2015 Zije v soudasnosti na uzemi Ceské republiky témét pil
milionu cizincd. Vice jak polovina z nich zde ma trvaly pobyt (www.czso.cz).
Z diivodu rostouciho poctu cizinci vzrostl 1 vyznam ceStiny jako ciziho jazyka.
Hrdlicka poukazuje na to, Ze CeStina spolu s ruStinou a polStinou patii ke tiem

nejzadanéjsim slovanskym jazykiim, a to v celosvétovém méftitku.

2.2 Spolecny evropsky referencni ramec pro jazyky (SERR)

Spole¢ny evropsky referencni ramec (SERR) byl v roce 2000 vypracovan
Radou Evropy ve Strasburku jako ,.klasifikaéni instrument” (Komarek 2006, s. 45),
ktery lze aplikovat na vSechny cizi jazyky.

SERR byl vyvinut z nasledujicich dvoda (SERR 2006, s. 5):

- ,aby se podpofila a usnadnila spoluprice mezi vzd€lavacimi institucemi
Vv riznych zemich;

- aby se vytvoril solidni zaklad pro vzajemné uznavani kvalifikacnich osvédcenti,

- aby se pomohlo studentiim, u€itelim, tviircim ucebnic, zkuSebnim organim a
Skolskym administrativnim pracovnikim v tom, jak budou smérovat a

koordinovat své snahy.*

K témto vyty€enym cilim sméfuje SERR tim, Ze poskytuje objektivni kritéria pro
popis jazykové zpusobilosti. Podle téchto kritérii jsou vypracovavany nové ucebnice,
jazykové sylaby aj. v ramci Evropy. Také jazykové zkousky maji odpovidat Grovnim
tohoto ramce. SERR popisuje 1 kulturni kontext jazyka, ktery se cizinec uci. Timto
zpusobem u cizincl rozviji uctu k ,,identité a kulturni riznorodosti“ (SERR 2006, s. 5)

cilové zemé.

SERR poskytuje spole¢ny zéklad pro popis cili, obsahu a metod, ¢imz
podporuje mezindrodni spolupraci v oblasti jazykl, dale usnadiiuje uznavani
kvalifika¢nich osvédéeni ziskanych v riznych zemich, a tim napomaha mobilité
vV Evrop€. Na druhou stranu je tfeba zdiraznit, ze SERR neusiluje o uniformitu
systému ve vyuce jazyki, ma viak sjednotit kritéria dané problematiky (Sindelatova
2008, s. 71).
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Jak jiz bylo fec¢eno, SERR vznikl z divodu potieby porovnavat Groven riznych
cizich jazyki. Jednotlivé irovné vychdzeji z jazykovych dovednosti uzivatele, tedy
¢emu v cizim jazyce rozumi a co dokaze sam sd¢lit. SERR tedy rozliSuje znalosti od
dovednosti, coz znamena, ze cilem vyuky je umét pouzivat naucené znalosti
odpovidajici dané urovni SERR a tyto jazykové dovednosti postupné rozsifovat. Jak
uvadi Komarek na ptikladu, nestaci, aby student pouze znal ¢tvrty pad, ale musi ho
umét pouzit v konkrétni situaci, naptiklad pfi objedndvani v restauraci (Komarek
2006, s. 48). Nasledna progrese jazykovych dovednosti ,,se projevuje V rozsifovani
tematickych oblasti, v SirSim spektru jazykovych prostfedkli a ve zvladani tézsich

druht textu.” (Komarek 2006, s. 45-46).

SERR rozliSuje pét jazykovych dovednosti, z toho dvé receptivni (poslech,
¢teni) a ti produktivni (Ustni interakce, Gstni projev, psani). Komarek upozoriuje na
skutecnost, Ze receptivni dovednosti, tedy porozuméni (Cteni a poslech), jsou pifi uceni
V mateisting, tak v cizim jazyce je naSe receptivni slovni zasoba vzdy o hodné vétsi
nez produktivni slovni zésoba.” (F. Komarek 2006, s. 51). V ucebnicich cestiny pro
cizince by se mély vyvazené¢ stiidat aktivity rozvijejici vSechny dovednosti, tedy jak
receptivni, tak také produktivni, a to jiz od Grovné zac¢atenika. Pokud tomu tak neni,

pak ucebnice nevyhovuje pozadavkim SERR.

2.2.1 Jednotlivé referen¢ni irovné jazykovych znalosti dle SERR

V ramci SERR byly vy€lenény tfi Grovné znalosti. Klasické rozdéleni na
zacateCniky (uZivatel zakladii jazyka; A1, A2), sttedné pokrocilé (samostatny uZivatel;
B1, B2) a pokrocilé (zkuseny uzivatel; C1, C2) je ve vSech ptipadech dale roz¢lenéno
na niz8i a vyssi troven.

Rémec definuje Grovné ovladani jazyka, pomoci kterych se méfi pokroky

studentd. Globalné pojata stupnice (zahrnuje vSechny slozky ovladani jazyka vcetné

komunika¢ni kompetence) vypada nasledovné (SERR 2006, s. 24):

,»Al: Rozumi znamym kazdodennim vyraziim a zcela zdkladnim frazim, jejichz cilem
je vyhovét konkrétnim potfebam, a umi tyto vyrazy a fraze pouzivat. Umi piedstavit
sebe a ostatni a klast jednoduché otazky tykajici se informaci osobniho razu, napft. o

misté, kde Zije, o lidech, které zna, a vécech, které vlastni, a na podobné otdzky umi
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odpovidat. Dokaze se jednoduchym zptisobem domluvit, mluvi-li partner pomalu a

jasné a je ochoten mu/ji pomoci.

A2: Rozumi vétam a Casto pouzivanym vyraziim vztahujicim se k oblastem, které se
ho/ji bezprostfedné tykaji (napt. zékladni informace o ném/ni a jeho/jeji roding, o
nakupovani, mistopisu a zaméstnani). Dokaze komunikovat prostfednictvim
jednoduchych a béznych uloh, jez vyzaduji jednoduchou a pfimou vyménu informaci
o znamych a béznych skute¢nostech. Umi jednoduchym zptisobem popsat svou vlastni

rodinu, bezprostiedni okoli a zalezitosti tykajici se jeho/jejich nejnaléhavéjsich potieb.

B1: Rozumi hlavnim mysSlenkam srozumitelné spisovné vstupni informace (input)
tykajici se béznych témat, se kterymi se pravidelné setkdva v praci, ve Skole, ve
volném case atd. Umi si poradit s vétSinou situaci, jez mohou nastat pfi cestovani v
oblasti, kde se timto jazykem mluvi. Umi napsat jednoduchy souvisly text na témata,
ktera dobte zna nebo kterd ho/ji osobné zajimaji. Dokéaze popsat své zazitky a udalosti,

sny, nad¢je a cile a umi struéné vysvétlit a odiivodnit své nazory a plany.

B2: Dokéaze porozumét hlavnim mySlenkam slozitych textl tykajicich se jak
konkrétnich, tak abstraktnich témat véetné odborné zaméfenych diskusi ve svém
oboru. Dokaze se ucastnit rozhovoru natolik plynule a spontanné, Ze mize vést bézny
rozhovor s rodilymi mluv¢imi, aniz by to ptedstavovalo zvysené Gsili pro kteréhokoliv
ucastnika interakce. Umi napsat srozumitelné podrobné texty na Sirokou skalu témat a
vysvétlit své nazorové stanovisko tykajici se aktualniho problému s uvedenim vyhod

a nevyhod riiznych moZnosti.

Cl: Rozumi Sirokému rejstiiku naroénych a dlouhych textll a rozpoznd implicitni
vyznamy textl. Umi se plynule a pohotové vyjadfovat bez zjevného hledani vyrazi.
Umi jazyka uzivat pruzné a efektivné pro spolecenské, akademické a profesni ucely.
Umi vytvofit srozumitelné, dobfe uspofadané, podrobné texty na slozita témata, ¢cimz

prokazuje ovladnuti kompozi¢nich utvard, spojovacich vyrazi a prostiedki koheze.

C2: Snadno rozumi témeétf vSemu, co si vyslechne nebo piecte. Dokaze shrnout
informace z riznych mluvenych a psanych zdrojt a pfitom dokaze ptednést polemiku

a vysvétleni v logicky uspotddané podobé. Dokdze se spontdnng, velmi plynule a

vvvvvv

situacich.

20



Pro CeStinu jako cizi jazyk vSak byly doposud popsany pouze prvni Ctyfi
referen¢ni Grovné, tedy Al, A2, Bl a B2. Tyto ¢tyfi popisy urovni vznikly za podpory
Ministerstva $kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky a na jejich sepsani
spolupracovali odbornici z Univerzity Karlovy v Praze (tirovné A2, Bl, B2) a

z katedry bohemistiky Univerzity Palackého v Olomouci (arovei A1)°.

Referencni popisy urovni pro jednotlivé narodni jazyky maji ,,umoznit
koncipovat uéebni materialy, kurzy, testovani a certifikaci* (Sindelatova 2008, s. 71),
a tim také zrovnopravnit postaveni malych jazyku, naptiklad praveé cestiny, a jazykl

velkych, jako je anglictina.

2.2.2 Vymezeni piedloZek v jednotlivych referencnich urovnich pro ¢estinu jako
cizi jazyk

Popisy referencnich trovni pro ¢estinu jako cizi jazyk navazuji na SERR. Nas
bude zajimat, jak jsou v t€chto dokumentech vymezeny prave predlozky, a predevsim

znalost jakych prepozic je na jednotlivych trovnich jazyka vyzadovana.

2.2.2.1 Popis referen¢éni irovné Al

Ptedlozky jsou vymezeny jako vyrazy stojici vzdy pied paddem jména (kromé
nominativu® a vokativu), které upfesiiuji a dopliuji vyznam a syntaktickou funkci
padového tvaru. Student mé byt sezndmen se skutecnosti, Ze se prepozice mohou pojit
s vice pady a mohou nabyvat riiznych vyznami (Cestina jako cizi jazyk. Urovei Al,

2005, s. 258).

Ze syntaktickych funkci, které padové tvary jména s piedlozkami plni, by mél
student na irovni Al znat pfedevSim tyto: ,,a) valen¢ni pfedmétoveé doplnéni slovesa:
Divame se na film.; b) valen¢ni okolnostni doplnéni slovesa (ADV komplement): Zitra

jedeme do Brna.; ¢) nevalen¢ni okolnostni dopInéni slovesa (adverbiale): Pavel hraje

% Popisy referenénich Girovni A1, A2 a B2 jsou dostupné na webovych strankdch www.msmt.cz. Popis
trovné B1 byl vydan Radou Evropy (2001), s ohledem na autorska prava neni na strankach MSMT
zvetejnén.

6 U vykladu nominativu je uvedeno, Ze jde o bezpiedlozkovy pad. O piedlozkach ciziho ptivodu,
pojicich se s nominativem, se na této irovni neuvazuje (s. 248). V popisu trovné A2 je uvedeno, ze
nominativ neexistuje ve spojeni s &eskou piedlozkou (s. 144). Uroven B1 se o predlozkach

S nominativem nezminuje viibec. Na trovni B2 si ma byt student védom toho, Ze se nominativ poji

s nekolika piedlozkami piejatymi z cizich jazykda.
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tenis u skoly.; d) determinace jména (neshodny ptivlastek): Ten dum u nadrazi je

novy.* (Cestina jako cizi jazyk. Uroven Al, 2005, s. 258)

Na trovni Al se pak predpoklada aktivni znalost téchto predlozek (Cestina

jako cizi jazyk. Uroven Al, 2005, s. 248—249):

e predlozky s genitivem: bez, do, kolem, od, u, vedle, z/ze, vlevo/vpravo od;
o predlozky s dativem: k/ke, proti;

e predlozky s akuzativem: mezi, na, nad, pod, pro, pted, pies, v/ve, za;

e predlozky s lokalem: o, na, v/ve;

e piedlozky s instrumentalem: mezi, nad, po’, pod, pred, s/se.

2.2.2.2 Popis referenéni irovné A2

V referenénim popisu urovné A2 je vycet prepozic uveden ve tiech oddilech podle
toho, zda se poji s jednim, se dvéma nebo tfemi pady. Prepozice pojici se s vice pady
uvadime opakované s kazdym padem, se kterym se poji, a zvyrazitujeme podtrZzenim.
Pro zjednoduseni uvadime pouze nevokalizované varianty (Cestina jako cizi jazyk.

Uroveti A2, 2005, s. 211-213):

e predlozky s genitivem: béhem, bez, blizko, do, kolem/okolo, kromé¢, od, podle,
u, uprostied, vedle, z, za (A, 1);

e predlozky s dativem: k, naproti, proti;

e ptedlozky s akuzativem: pro, pies, 0, na, v, po (L), nad, pod, pied mezi (1), za
(G, 1);

e piedlozky s lokalem: 0, na, v, po (A);

e predlozky s instrumentalem: s, nad, pod, pted mezi (A), za (G, A).

2.2.2.3 Popis referenéni irovné Bl

V referenénim popisu urovné Bl dochédzi ke zméné tiidiciho kritéria oproti
prvnim dvéma Urovnim. Zatimco v popisech pro uroven Al a A2 byly prepozice
klasifikovany podle spojitelnosti s padem, zde jsou piedlozky rozdéleny na

jednoslovné a viceslovné. V jednotlivych kategoriich jsou pak sefazeny abecedné. U

" Ptedpokladame, Ze zde doslo k zaméné piedlozky za za piedlozku po, kterd se s instrumentalem
nikdy nepoji.
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kazdé prepozice jsou uvedeny pady, se kterymi se mize pojit. Pro vétsi prehlednost
volime potadi prepozic opét podle jednotlivych padi (nikoli abecedn¢), zachovavame
rozdéleni na jednoslovné a viceslovné. Opét uvadime pouze nevokalizované varianty.

Prepozice uvedené v popisech pro urovenn Al a A2 jiz znova neuvadime.

Kromeé predlozek vyzadovanych jiz na predchozich urovnich se jedné o nasledujici

prepozice (Prahova troveti. Cestina jako cizi jazyk, 2001, s. 311-314):

e jednoslovné prepozice: doprostied (G), nedaleko (G), podél (G), pomoci (G),
s (G)8, uvnitt (G), véetn& (G), diky (D), kviili (D), navzdory (D), vzdor (D),
skrz (A), pii (L), nasledkem (I)%;

e viceslovné prepozice pojici se sgenitivem: daleko od, na
jih/sever/vychod/zépad od, na zacatku, na konci, nalevo/vlevo od,
napravo/vpravo od, v dobé, v dasledku; ve spojeni s jinymi pady jsou to

ptedlozky: vzhledem k (D), az na (A), soucasné s (I), zaroven s (I).

2.2.2.4 Popis referenéni irovné B2

V referenénim popisu urovné B2 jsou piedlozky klasifikovany do dvou
hlavnich skupin, a to na pfedlozkova spojeni valen¢niho typu a ptedlozkovéa spojeni
nevalen¢niho typu. Nad radmec ptedchozich tii trovni je zde uvedena pouze predlozka

viici (D) jakozto piedlozkové spojeni valen¢niho typu.

Na trovni B2 je také student sezndmen se vztahem konverze mezi piislovci a
predlozkami, tj. ,,jedno a totéz slovo (slovni forma) vystupuje podle kontextu bud’ jako
jeden, nebo jako druhy slovni druh® (Cestina jako cizi jazyk. Uroven B2, 2005, s. 313).
Na trovni B2 se jednd o nasledujici slova: blizko, doprostfed, dovnitt, naproti,

nedaleko (od), okolo/kolem, skrz, uprostied/vprostred, uvniti/vevnitt, vedle.

8 Ve vyznamu ,,doli“. V soucasnosti je vSak psani prepozice s v tomto vyznamu povazovano za
zastaralé (www.prirucka.ujc.cas.cz).

®V popisu referenéni trovné B1 i referenéni arovné B2 je chybné uvedeno spojeni predlozky

s instrumentalem. Spravné uziti predloZKky je vZdy pouze ve spojeni s genitivem.
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2.3 Role gramatiky ve vyuce CeStiny pro cizince

Ptedlozky jsou soucasti padovych podob jmen; zpracovani deklinace, jez tvori
jednu z hlavnich slozek gramatiky, a pfedlozek je tudiz zce provazané. Piedlozky se
v ramci nékterych ustalenych spojeni (byt pro) mohou vyskytovat i samostatné (bez
nasledujiciho jména). Nékterymi rysy se podobaji jinym slovnim druhim, mohou tedy

zasahovat i do jinych mluvnickych vykladi.

V nasledujici ¢asti prace se nejprve podivame v obecné roviné na to, jak by mél
gramaticky vyklad vypadat, a poté se zaméfime na konkrétni faktory, které se na

zpracovani piedlozek v ucebnicich ¢estiny pro cizince podileji nejvyraznéji.

2.3.1 Lingvisticka vs. didakticka gramatika

V lingvodidaktické literatufe existuje vedle gramatiky lingvistické i gramatika
pedagogicka. Zde se vSak priklanime k Hrdlickovi, ktery povazuje za vhodnéjsi
oznaceni gramatika didakticka (Hrdlicka 2009, s. 31). Se stejnym pojmem (didakticka
gramatika) pracuje i Komarek (2006, s. 49). Hrdlicka sice respektuje pojem
pedagogicka gramatika z divodu terminologické jednotnosti, poukazuje vSak na
skute¢nost, ze didaktika jakozto soucast pedagogiky se zabyva piimo teorii vyucovani.
Lingvistick4 a didakticka gramatika se od sebe zasadn¢ odliSuji a kazda z nich se hodi

pro jiné ucely.

Lingvisticka gramatika ma odborny raz, formuluje pravidla a zobeciiujici
zavéry, ,,[...] rekonstruuje zurcit¢tho zorného uhlu gramaticky systém jistého
jazykového kodu [...]* (Hrdlicka 2009, s. 31). Lingvistickd gramatika vychazi
Z popisu existujiciho jazykového systému. Studentovi je popsan gramaticky systém

vcetné vyjimek, a to Casto ve velkém mnozstvi v jedné lekci.

Jinak je tomu u didaktické gramatiky. Ta pfenasi poznatky gramatiky
lingvistické do vyuCovaci praxe. Tyto poznatky vSak nejprve upravi a nalezité
roz€leni. Hrdlicka ji struén€ charakterizuje jako ,lingvistickou gramatiku
uzptisobenou didaktickym potiebdm* (Hrdlicka 2009, s. 31). Popis gramatického
systému je redukovany a zjednoduseny, nechybi zde néasledné procvi¢eni nau¢eného
gramatického jevu. Tato gramatika se postupné vyviji podle potfeb konkrétni jazykoveé
dovednosti. Nesnazi se, na rozdil od gramatiky lingvistické, o uceleny popis

gramatického jevu. Mluvnické jevy a jejich popis jsou vybirany na zakladé nékolika
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kritérii, jako jsou formalni narocnost latky, frekvence gramatického jevu, uroven
komunika¢ni kompetence mluvcéiho, jeho komunikacni potieby a priority a
V neposledni fad¢ jeho vychozi jazyk (v tomto ptipadé¢ by se dle Hrdlicky mélo
rozliSovat alespont mezi Slovany a Neslovany) (Hrdlicka 2009, s. 31). Studenti se nové
gramatické jevy uci postupné a ve vyznamovém kontextu. Novy jev vzdy vyuZziji pro
konkrétni dovednost a tim si dany jev Iépe zafixuji. Komarek uvadi priklad
s objednavanim jidel v restauraci. K této dovednosti potiebuje student znat akuzativ.
Nemusi se vSak hned ucit tvofeni akuzativu u vSech tii rodi, zpocatku postaci, kdyz
zvladne utvoftit akuzativ od nékolika zakladnich jidel nebo napoji (Komaéarek 2006, s.

49-50).

Zavérem je tieba shrnout, ktera z téchto dvou gramatik vice vyhovuje potiebdm
cizinct. Lingvistickd gramatika je vhodna pii vyuce CeStiny pro Ceské studenty, ale
pro cizince je piili§ ndrocné a neefektivni. Pro vyuku cizinct bychom tedy bez vahani
meli zvolit didaktickou gramatiku. Jediné tak si studenti osvoji gramatické jevy

efektivné a budou je umét pouzivat.

2.3.2 Vybrané vyucovaci metody

V minulosti se ve vyuce cizich jazykl vysttidalo nékolik vyu€ovacich metod.
Jednotlivé vyucovaci metody se lisi v pfistupu k vyuce jazyka, coZ se pochopitelné
projevi i ve zpracovani uc¢ebnic (prezentace gramatiky, role a charakter textl, zaméteni
cviceni, preferované dovednosti, uloha mateiStiny aj.). N&které metody nadfazuji
jednu ¢i vice ze Ctyt zakladnich fecovych dovednosti nad jiné. Z tohoto diivodu se
zacala rozvijet metoda, kterd by kladla na vSechny fecové dovednosti stejny diiraz.

Dnes je tato metoda obecné znama pod nazvem komunikacni metoda.

Podstata komunika¢ni metody spociva ve sméfovani vyuky od ,langue®
k ,,parole”, tedy od znalosti systémovych pravidel k feCovym dovednostem. Tato
metoda Vv soucasné dobé ve vyuce jazykd ptevazuje, budeme se ji proto zabyvat

podrobnéji.

Vyucovacich metod existuje mnoho a k jejich klasifikaci neexistuje jednotny

pristup’®. My se proto zaméfime pouze na metodu gramaticko-piekladovou jakozto

10 Vice se problematikou vyucovacich metod zabyva naptiklad Chodéra (2001; 2006) nebo Hrdli¢ka
(2009).
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hlavniho zastupce metod nepfimych a metodu komunikaéni, kterd se tadi spise
k metodam piimym, nékterymi rysy se vsak ze skupiny ptimych metod vydéluje. Tyto
dvé metody volime ze dvou ditvodl. Prvnim z nich je vyznamna (ale zaroven odlisna)
role gramatiky v obou metodach, druhym pak vyrazné zastoupeni prvka obou metod

V ucebnicich ¢estiny pro cizince.

Ve vyuce pfimou metodou je vylouc¢eno uzivani mateiského jazyka a prekladu,
vyuka je tedy zaloZena na komunikaci v cilovém jazyce. Klade diraz na mluveny
projev a gramatiku vyucuje induktivné (student si na obecné pravidlo musi pfijit sam).
Komunikaéni metoda, ackoli ji do této skupiny miizeme diky jejimu komunika¢nimu
zamgéieni zaradit, se od metod ptimych 1isi pfedevsim svou komplexnosti a odlisSnym

pojetim gramatiky, na které se zamétime dale.

Naproti tomu nepiima metoda vyuziva pfi vyuce matetsky/vychozi jazyk
studenta, ¢imz je odkladdna komunikace v cilovém jazyce. Diiraz je kladen na ¢teni a
psani a na gramaticky vyklad. Gramatiku vyucuje deduktivné (uvede poucku, ukéaze
jev na prikladu a nasledné¢ ho procvi¢i). K nepfimym metodam fadime metodu
gramaticko-piekladovou. Tato metoda vznikla v devatenactém stoleti, ale ve vyuce
cizich jazykl se s ni setkdvame dodnes. Role gramatiky je v této metod¢ zédsadni.
Metoda uci jazyk jako systém gramatickych pravidel, které poté uzivatel aplikuje na
analogické priklady. Je zamétena predev§im na Cetbu a pisemny projev. Texty ¢asto
ilustruji probiranou gramatickou latku. Cviceni se orientuji na tvofeni gramaticky
spravnych vét podle daného vzoru, popiipadé na jejich transformovani podle

formalnich pravidel (aktivum — pasivum aj.).

Struéné mizeme zésadni rozdil mezi komunikaéni a gramaticko-piekladovou
metodou charakterizovat nasledovné. Zatimco gramaticko-pfekladova metoda
upiednostiiuje jazykovy systém pied jeho fungovanim, u komunika¢ni metody je tomu
presné naopak, preferuje tedy fungovani jazyka pted jeho systémem (Chodéra 2001,
S. 78).

2.3.3 Komunikaé¢ni metoda

V soucasnosti je za nejvyznamnéj$i lingvodidaktickou koncepci vyuky cizich
jazyku povazovana komunikacni metoda, ve které zaujima gramatika vyznamné misto.
Komunikaéni metoda, n€kdy rovnéz nazyvana jako metoda komunikativni, se zacala
utvaret na pocatku sedmdesatych let dvacatého stoleti a od jinych vyucovacich metod
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se lisi pfedevsim svou komplexnosti. Rozviji vSechny zakladni feCové dovednosti,
tedy mluvenou a psanou komunikaci, poslech a ¢teni s porozuménim. Komunikaéni
metoda upozoriuje na skute¢nost, ze se mluvci musi kazdé z feCovych dovednosti ucit
specifickym zplisobem a ani jedna z dovednosti by neméla byt opomijena. V roce 1982
byla tato metoda prohldsena Radou Evropy za ,,hodnou doporuceni ve vyuce cizich

jazyka* (Chodéra 2001, s. 71).

Komunika¢ni metoda rozliSuje kompetenci komunikacni a jazykovou, pfi¢emz
za komunikacni kompetenci povazujeme ,,schopnost mluvc¢iho tspésné realizovat sviyj
metod¢ zaujima pravé kompetence komunikacni, ktera je vSak na jazykové

kompetenci zavisla.

Hrdlicka (2009, s. 55-56) uvadi tii zakladni rysy komunika¢ni metody, které

ptispivaji ke komunikativnosti. Jsou jimi komplexnost, adresnost a uZitecnost.

Pojem komplexnost 1ze chéapat jako souborné (pfitom vsak diferencované) a
rovnocenné utvafeni a rozvijeni vSech Ctyt zakladnich feCovych dovednosti (ustni a
pisemné vyjadiovani, poslech a ¢etba), nebo jako vyvéazenou pozornost vénovanou
dimenzi jazykové i mimojazykové. Aby byl splnén pozadavek adresnosti, musi byt
ucivo prizpisobeno komunika¢nim potfebam a trovni komunikaéni kompetence
jinojazy¢ného mluvéiho. Komunikaéni metoda si tedy zaklada na individualnim
pfistupu k jinojazy¢nému mluvéimu. Problematika adresnosti rozdélila lektory Cestiny
jako ciziho jazyka na dvé skupiny. Zatimco jedni preferuji jednotnou metodiku vyuky,
druzi zastavaji nazor, Ze je tieba prtihlizet k osobnostnim specifikim jinojazycnych
mluvéich™ (Hadkova 2010, s. 46-47). Aby byl spInén i tfeti komunikaéni rys, musi
byt nabyté poznatky vyuzitelné v praxi, musi tedy odpovidat komunika¢nim potfebam

jinojazy¢ného mluvciho.

V komunikaéné orientovanych ucebnicich nesmi chybét autentické texty, ze

kterych se poté vychazi pii cizojazy¢né komunikaci (otazky a odpovédi tykajici se

11 Dle slov Hadkové preferuje skupina lektorti utvofena kolem M. Hrdli¢ky jednotnou metodiku
vyuky. Hadkova zastava opacny nézor, tedy ten, Ze je tfeba piihlizet k osobnostnim specifikiim
studenta.

Hrdlicka (2010, s. 14) vsak propaguje stejné nazory jako Hadkova, tedy ze budouci ucitel ¢estiny pro
cizince by mél byt schopen odlisné vylozit latku jednotlivym typtim mluvcich.
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textu, shrnuti hlavnich myslenek aj.). Dale tyto ucebnice obsahuji spoustu rtiznorodych
cvieni, které charakterizuje optimalni naro¢nost a slovni zasoba uzite¢na z hlediska

komunikac¢nich potieb cizince. Cviceni by zaroven méla nabizet vice moznych feseni.

Hrdlicka shrnuje pfinos komunikaéni metody nasledovné: ,,Pii respektovani a
realném napliiovani vSech relevantnich atributi komunikacni metody ve vyucovaci
praxi bychom mohli konstatovat, ze v soucasné dob¢ patrné neexistuje vhodnéjsi a
efektivnéjsi lingvodidakticky pfistup umoziujici ziskat komplexni a Siroce pojimané

znalosti jinojazy¢ného kodu.* (Hrdlicka 2009, s. 58).

Jak uz bylo zminéno diive, gramatika (didaktickd) zaujima v komunikacni
metod€ vyznamné misto. Znalost gramatiky je vyznamnym piedpokladem pro ziskani
komunika¢ni kompetence, avSak pouze za predpokladu, ze prezentace gramatiky
zohlediiuje vSechny tfi vyse uvedené rysy komunikacni metody. Mnozi autofi uc¢ebnic

vSak komunika¢ni metodu aplikuji nespravné a roli gramatiky podcenuji.

2.3.3.1 Nevhodné pojeti role gramatiky v komunikaéni metodé

Hrdlic¢ka za nejzavaznéjsi nedostatek v uplatnéni komunikaéni metody poklada
neuspokojivy zpiisob vykladu ceské gramatiky v ucebnicich ceStiny pro cizince.
Autofi nekterych ucebnic zdmémé redukuji a zjednodusuji vyklad gramatiky pro
cizince s cilem nevystrasit jinojazy¢né mluv¢i obtiznou ¢eskou gramatikou. Neéktefi
autofi dokonce zjednodusuji gramatiku na ukor mluvnické spravnosti vét'?. Hrdlicka
zdaraziuje, ze takovéto deformovani jazykového systému a stejné tak vyhybéni se
obtizné ceské gramatice rozhodné nijak nepfispivd ke komunikativnosti (Hrdlicka

2009, s. 62-63).

Hrdlicka (2010, s. 123-124) uvadi jako jedny zhlavnich problémui

V ucebnicich €estiny pro cizince nasledujici:

e Ve vétsiné piipadi existuje vyrazny nepomér mezi prostorem vénovanym
jazykové (formalni) strdnce a fecové (funkcni, komunikac¢ni) oblasti. Pf.

ucebnice uvede, ze po piedlozce do (s lokalnim vyznamem) nasleduje vyraz

12 Malinovsky doporucuje osvojovat si v pocateéni fazi uceni se Cesting gramaticky nespravné obraty.
Redukci gramatiky doporucuje pfedevsim pro vyuku americkych studentt. ,,Ameri¢ané se cizim
jazykim — obecné vzato — nijak ¢asto neuci; pokud se uci, nejdou pfitom vétsinou do hloubky. Ve
vyuce proto musi byt vSe snadné, ptistupné.” (Malinovsky 1995, s. 218).

28



Vv genitivu, uz ale dale nerozvede, kde se tato prepozice pouziva (vznikaji tak
chyby typu jdu do fakulty aj.).

e Morfologii je vénovano nejvice prostoru, zatimco syntax je zanedbavana. Pf.
¢asto chybi vyklad o principech ¢eského slovosledu a konkuren¢nich formach
vyjadieni.

e Objevuji se neuplnd nebo chybnd deklina¢ni paradigmata (napf. nejsou
uvadény dublety), problémy nastavaji 1 u rozkazovaciho zplisobu nebo
vidovych dvojic.

e Chybi komplexni pouceni o stratifikaci ceského narodniho jazyka.

e Problematickou oblasti je i vybér a usporadani gramatické latky, to je nelogické

a Casto se jevi jako nahodilé.

Avsak k tomu, jak vyucovat gramatiku komunika¢nim zpisobem, neexistuje
zadny konkrétni ndvod. Hold a Hankovéd se nad touto problematikou zamysleji
v ¢lanku K wuce gramatiky v cestiné pro cizince (Www.czechstepbystep.cz), ve
kterém navrhuji vyklad gramatiky v podob¢ tzv. mnohavrstvého sylabu, coz znamena,
ze je paralelng probirano nékolik proudi sylabu (gramatika, slovni zasoba, vyslovnost,
jazykové funkce, fecové dovednosti) vztahujicich se k uréitému jednoticimu tématu.
Vyznamy a uziti jednotlivych gramatickych jevl jsou tak probirany postupné, podle

daného kontextu.

Zminili jsme, ze gramatika je v komunika¢né orientovanych ucebnicich ¢asto
podcenovana. Zde je nutno dodat, Ze ani pfecenovani gramatiky ve vyuce cestiny pro
cizince neni v souladu s komunikaéni metodou. Vyuka by se neméla orientovat pouze
na znalost gramatickych pravidel. V takovém piipadé neni studujicimu umoZnén
komplexni rozvoj komunikac¢ni kompetence. ,,Vyuka orientovand jen na gramatiku
odsouva okamzik tzv. rozmluveni se, protoze student vénuje nejvétsi pozornost

gramatické spravnosti, cozZ mu brani v plynulém projevu.* (Hadkova 2010, s. 164).

2.3.3.2 Typy cviceni zaméfenych na piedlozky

Nezbytnou soucasti kazdé ucebnice je aplikacni slozka, tedy rizné cviceni, ve
kterych si student upevni naucené znalosti. Hrdlicka (2000, s. 38—46) stanovil typy

cviceni, se kterymi se pii prezentaci piedlozek v ucebnicich CeStiny pro cizince
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muzeme setkat. Cviceni ¢leni do tii skupin podle toho, zda v nich student procvicuje

strukturni nebo sémantickou stranku predlozek.

Prvni typ pfedstavuji cviCeni, ktera se soustfedi na vyznamovou stranku
prepozic. Jednd se o dopliiovani prepozic do vét, pfiCemz v nékterych piipadech ma
student spravnou ptedlozku vybrat z nabizenych moznosti. V ramci téchto cviceni
muzeme vymezit jeSté dva poddruhy, a to cviceni unilaterdlni a multilateralni.
V unilateralnich cvic¢enich ma student doplnit pouze predlozky s jednim padem (napf.
s genitivem) nebo ptedlozky zjednoho vyznamového okruhu (napf. z okruhu
S vyznamem mistnim). Naopak multilateralni cviceni kladou na studenta vyssi naroky.
Vyzaduji doplnéni ptedlozek ve spojeni s vice pady, doplnéni piedlozek z vice
vyznamovych okruhil nebo se jedn4 o kombinaci obojiho (student se rozhoduje mezi

vice pady i vice vyznamovymi okruhy).

K druhému typu fadi Hrdlicka cvi¢eni zaméfend na strukturni stranku piedlozek
(na jejich sepéti s padem). Tato cviceni vyzaduji doplnéni spravného tvaru jména po

predlozce.

Ve tretim typu cviceni pak dochézi ke spojeni obou ptedchozich typt. Cviceni se

soustfedi na volbu spravné piedlozky i na nalezity tvar jména po piedlozce.

V ucebnicich mohou byt pfedlozky upevitovany rovnéz prostfednictvim cviceni
komunikacniho razu, kterd nemuseji byt primarné¢ zameétena na predlozky. Jedna se
napf. o popis obrazku s dirazem na uZivani predlozek, o tvofeni dialogl, o
dokoncovani vét, sestavovani vhodného slovosledu ze zamérné piehdzenych slov

apod.

ZauziteCné povazujeme vSechny tfi typy cviceni i cviceni komunikac¢niho razu.
Z komunika¢niho hlediska davame piednost dopliovani piedlozek do souvislého

textu pted dopliiovanim do vét ,,vytrzenych* z kontextu.

2.4 Zpracovani mluvnice v u¢ebnicich ¢estiny pro cizince

Pocet ucebnich materiald k vyuce ¢estiny pro cizince v poslednich desetiletich
vzrostl a doslo v nich k ur¢itému vyvoji. Od druhé poloviny Sedesatych let dvacatého

stoleti dochazi k pronikéni neutralni aZ hovorové ceStiny do ucebnic ceStiny pro
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cizince. Dalsim rysem soucasnych ucebnic je pronikani obecné ¢estiny. Objevuji se
téz zjednodusujici zpisoby popisu ¢eské mluvnice (Hrdlicka 2006, s. 10). Ne vzdy je
vSak takové zjednodusSeni gramatiky Zzadouci a cCasto také odporuje zdsaddm

komunika¢ni metody.

Neékteré ucebnice Cestiny pro cizince vyklad gramatiky zanedbavaji uplné nebo
ho redukuji na minimum. Hrdlicka v tomto pfipadé zastava ndzor, ze ,nalezité
prezentovany systém nahradi malo efektivni memorovani jednotlivosti® (Hrdlicka

2010, s. 93), kterych by se cizinec musel naucit stovky ¢i tisice.

Uceni se gramatickym jevim tedy neni bezpfedmétné a gramatika by
Vv ucebnicich ¢estiny pro cizince neméla byt podceiiovana. Odpovédi na nékteré otazky
tykajici se vyuky gramatiky vSak nejsou dosud zcela vyteseny. Hrdlicka (2010, s. 122)
jich uvadi n¢kolik, zminime vSak alespon nékteré z nich: ,,Mé&la by se (a pokud ano, tak
jakym zptisobem) li§it prezentace mluvnice cilového jazyka pfi jeho studiu v zemi, kde
je uzivan (tedy v autentickém cizojazyéném prostiedi), a mimo né? Jakym zplisobem
vykladat podstatu gramatickych kategorii a jevl, které ve vychozim jazyce

neexistuji?*

Hrdlicka  definuje  ligvodidaktické ~ gramatické  pravidlo  jako
»lingvodidaktickou instrukci respektujici relevantni charakteristiky adresata, ktera
popisuje systémovou (formalni) stranku mluvnickych jeva piislusného jazykového
kédu 1 jejich fecové fungovani v podminkach spolecenské komunikace.“ (Hrdlicka

2009, s. 130).

Pti vykladu gramatiky by autofi u¢ebnic méli pfedevSim usilovat o nazornost,
uvadét dostatek reprezentativnich ptikladi a pracovat s autentickym feCovym
materidlem. Optimalni lingvodidaktické gramatické pravidlo by mélo spliovat

nasledujici kritéria (Hrdlicka 2009, s. 133-134):

1. komplexnost — vyvazena pozornost vénovana jazykové (systémové) i feCové
oblasti;

2. adresnost — respektovani urovné jazykové a komunika¢ni kompetence
jinojazy¢ného mluvciho;

3. uzite¢nost — napomahani znalosti jazyka;

4. vystiznost — relevantné ptizpisobené vysvétleni gramatického jevu,
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5. naucitelnost — pravidlo musi byt srozumitelné, pfiméfené narocné a nazorné
(procvicované na reprezentativnich ptikladech);

6. kompatibilita — logicka navaznost pravidla na pfedchozi mluvnické ucivo;

7. otevienost — K pravidlu je mozné se vracet a rozsifit ho o nové informace;

8. systémovost — jednotny charakter vykladu v pfislusném ucebnim materidlu

(stabilni naro¢nost, jednotny postup, procviceni latky aj.).

Z predchoziho vyc¢tu je zfejmé, ze lingvodidaktické gramatické pravidlo musi
zaroven splilovat i rysy komunikaéni metody (komplexnost, adresnost, uzite¢nost).

Mluvnice by tedy méla napomahat k tspésnému naplnéni komunika¢niho zameéru.

2.4.1 Dvé koncepce pojeti deklinace v u¢ebnicich ceStiny pro cizince

Na zpiisobu zpracovani predlozek v ucebnicich ¢estiny pro cizince se podili
nékolik faktort. Jako prvni zminime zaméfeni uc¢ebnice. Gramatika se bude zdsadné
liSit v ucebnici pro zacfateCniky, pro stfedné¢ pokrocilé a pokrocilé. Dal§im
diferencia¢nim rysem je ptredpokladany adresat ucebnice. Jinak budeme latku
vysvétlovat filologovi a jinak nefilologicky zaméfenému studentovi. Jinou strategii

autor zvoli v uc¢ebnici uréené pro samouky a jinou pro instituce.

Zamgéteni ucebnice se poté odrazi na zpiisobu prezentace piedlozek, at’ uz
z hlediska kvantity (pocet predlozek), kvality (vybér predlozek, jejich
reprezentativnost z hlediska vyznamu, funkce a frekvence) nebo aplika¢niho hlediska

(prostor vénovany procviceni, rozsah cviceni atd.) (Hrdlicka 2000, s. 23).

Avsak nejvétsi vliv na prezentaci predlozek maji vyucovaci metoda a zptisob
zpracovani Ceské deklinace. VyuCovacimi metodami jsme se zabyvali v pfedchozi

¢asti, nyni si tedy predstavime rizné zpiisoby zpracovani deklinace.

V ucebnicich Cestiny pro cizince 1ze vy€lenit dvé odlisné koncepce usporadani
gramatiky. Rozdily mezi nimi se tykaji zejména pojeti deklinace, které uzce souvisi se

zpracovanim predlozek.

V prvni koncepci je ¢eskd deklinace probirdna komplexné, podle jednotlivych
vzoru. Tento pfistup budeme nazyvat v souladu s Hrdlickou vertikalni. Aby byl
omezen rozsah probirané latky, dochazi k oddélenému probirani (po jednotlivych
lekcich) tvrdych a mékkych vzorG substantiv a adjektiv, déale také k odd€élovani

paradigmat v singularu a pluralu. Tato koncepce je dle Hrdlicky pro vyuku cizinct
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vhodnéjsi z nésledujicich diivodi. Pifedlozky nejsou uvadény podle prave probiraného
padu, ale rozhodujici je vyznam a uziti piedlozky, jeji zafazeni do urcitého
vyznamového celku. Uplatituje se zde tedy sémantické hledisko, coz piispiva
k lepSimu osvojeni piedlozek. Kromé toho, Ze tato koncepce ovlivituje prezentaci
predlozek, ovliviiuje také uzité texty, které mohou jiz od prvnich lekei obsahovat
vSechny pady (nejsou tedy omezeny pouze na predlozky pojici se s danym padem), a

tim texty ziskavaji na autentic¢nosti.

Druha koncepce, nazvana horizontalni, se od prvni lisi tim, ze se Ceska
deklinace probira postupné, po jednotlivych padech. I zde ¢asto dochazi k oddélenému
probirani singularu a plurdlu (aby se omezilo mnozstvi padovych koncovek), tvrdé a
mekké vzory jsou vSak probirany spolecné ve stejné lekci. Tato koncepce ma sva
pozitiva (student si osvoji, jaka ptedlozka se poji S jakym padem), ale pfindsi i zna¢na
negativa (student uz nevi, kde mé danou predlozku pouzit). Chybi zde ono sémantické

hledisko, zdiraziované v prvni koncepci.

Ackoli je vertikalni koncepce zpocatku vyuky pro studenty naro¢néjsi, jevi se
ve vysledku jako efektivnéjsi, co se osvojeni systému deklinace ty¢e. Pokud je tento
postup navic zvolen pro vyuku filologl, bohemisti nebo studentd mluvicich jinym
slovanskym jazykem, neni ani pfili§ narocny. Student si rychle vytvoii ucelenou
predstavu o fungovani deklinac¢nich paradigmat. Tato koncepce, jak uz bylo feceno,
také vytvafi lepSi podminky pro autentické texty. Ackoli se horizontalni koncepce
muze na prvni pohled jevit jako snazsi, neni tomu tak. Nedostatkem tohoto ptistupu je
predevSim nekompaktnost systému a také dlouhy ¢asovy horizont, béhem kterého je
sklofiovani probirano. Problematickd je také orientace textll na urcity pad, ¢imZ se

texty stavaji méné pfirozenymi.

2.4.2 Jiné zpusoby prezentace predloZek

Kromé strukturniho a sémantického hlediska existuje jesté jeden mozny piistup
ke klasifikaci ptfedloZzek, jejZz nalezneme v mluvnici ceStiny pro cizince autorti
Poldaufa a Sprunka (1968). Ti fadi ptedlozky abecedné. U kazdé piedlozky pak

uvadéji tvar, se kterym se poji.

Ojedinélé je v této ptirucce 1 pojeti vykladu deklinace. Autofi se pokusili
zjednodusit padovy systém ceského jazyka nasledujicim zpiisobem. U substantiva
Vv singuldru 1 plurdlu rozliSuji pouze ctyfi tvary: bazovy, genitivni, dativni (lokal
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oznacuji D. L. jako dativ lokélni) a instrumentalni (u n€kterych substantiv vyclenuji
jesté tzv. oslovovaci formu). Bazovy tvar plni ve vét€é bud’ funkci zavislou, a to na
slovese nebo na predlozce (funkce objektova, B. o0.), nebo funkci nezavislou

(neobjektova neboli subjektova, B. s.).

U jednotlivych ptedlozek pak uvadéji predlozku se stejnym vyznamem a
piedlozku s opacnym vyznamem, pokud takova existuje. Zde vSak nachazime urcité
nedostatky. Napftiklad ptedlozka doprostied mé podle autorii opatny vyznam nez
predlozky uprostied a vprostied (Poldauf — Sprunk 1968, s. 260). Neodlisuji zde tedy
vyznam mistni (kde?) od vyznamu smérového (kam?)!3. Spravné by piedlozka
S opacnym vyznamem méla vyjadirovat smér ze stiedu ven. Jako vhodna alternativa se
nam tedy nabizi ptedlozka zprostred (G), ktera vyjadiuje smér ze stfedu prostoru nebo
déni. Zde by vSak neméla chybét poznamka, ze se ptedlozka zprostred tadi ke kniznim

jazykovym prostredkim.

Abecedni ftazeni ptfedlozek mize byt v uclebnicich cCestiny pro cizince
uplatnéno ve shrnujicim piehledu (napiiklad v pfiloze ucebnice), avsak v samotném
vykladu dle naseho minéni neni vhodné. Cizince odradi dlouhy seznam ptedlozek.

vvvvvv

se kterymi se naopak setkd pouze ojedinéle.

Jako vhodnéjsi se nam jevi jiny zpisob, a sice fazeni prepozic podle frekvence
uziti. Cetnost uziti predlozek se v§ak mtize li§it v mluveném a psaném projevu, navic
se predlozky lisi z hlediska stylového rozriznéni (sekundarni predlozky se nejcastéji
objevi v odborném stylu), proto ani tato moZnost prezentace piedlozek neni

nejvhodnéjsi volbou.

Dalsi mozny zptisob zpracovani ptedlozek nalezneme v publikaci Harperové
Cestina extra. Privvodce ceskou gramatikou. Pfedné je tfeba zminit, Ze se nejedna o
ucebnici. Dle slov autorky se jedna o ,,pfirucku, kterd by méla ucebnice dopliiovat®
(Harperova 2012, s. 5). Harperové zde kombinuje strukturni a sémantické hledisko, a
to formou barevné tabulky otiSténé na ptedni i1 zadni pfedsadce. V piehledné tabulce

uvadi ptedlozky podle toho, s jakym padem se poji, a zaroven je v ramci jednotlivych

13 Hrdligka (2010, s. 176) v ramci lokalniho/mistniho/prostorového vyznamu odlisuje vyznam
smérovy (dynamicky) od vyznamu mistniho (statického). Staticka uréeni odpovidaji na otazku KDE?,
zatimco dynamicka urceni se vztahuji k otazkdm KAM?, ODKUD?, KUDY?.
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padu fadi do kolonek podle jejich vyznamu. OdliSuje zde vyznamy casu, mista a

sméru; dal§i vyznamy jsou zahrnuty v kolonce ,,0statni®.

Zminili jsme jiz, ze v ucebnicich cestiny pro cizince mohou byt predlozky
prezentovany podle padd, s nimiz se poji, nebo podle vyznamu, ktery vyjadiuji.
Zatimco Harperova odliSuje pouze vyznamy Casu, mista a sméru, Hrdlicka navrhl
podrobnou koncepci sémantické klasifikace, dle které Ccleni predlozky po

vyznamovych celcich.

Vyznamovym celkem mini ,soubor pfedlozek, ktery je z funkéné
sémantického hlediska dostatecné ,kompaktni‘ a zfetelné vydélitelny od vyznamovych
celkll ostatnich (pficemz ur€ity vyznamovy celek mize byt vnitiné dale rtizné slozité
strukturovan)“ (Hrdlicka 2000, s. 55). V odborné literatuie nalezneme rizna ¢lenéni
piedlozek podle vyznamu, ktery vyjadiujil®. Hrdli¢ka zvolil pro udely své prace
¢lenéni predlozek dle Kroupové. Toto ¢lenéni se tyka predlozek sekundarnich, 1ze ho

vSak aplikovat i na primarni predlozky.

Jednd se o t&chto devatenact vztahGi®® (Kroupova 1985, s. 62-100): (1) mistni,
prostorové, (2) cCasové, (3) pri¢inné, duvodové, dusledkové, (4) uceloveé, (5)
piipustkové, (6) podminkové, (7) prosttedkové a zpisobové'®, vztah (8) zietelovy, (9)
zastoupeni, nahrady, (10) ajmy/prospéchu, (11) exkluze, (12) inkluze, (13) pfipojeni,
(14) (abstraktniho) vymezeni, ohrani¢eni, (15) plvodce, (16) piimého urceni
(zpravidla s kritickym zaméfenim), (17) identifikace; kvalifikace, (18) pfiicinné

determinace a (19) posese (drzeni).

Do zakladnich vyznamovych celki fadi Hrdlicka (2000, s. 57) ptredlozky
S vyznamem mistnim, ¢asovym, Ucelovym, pfi¢innym (divodovym), exkluzivnim,
inkluzivnim a zpisobovym. Dalsi vyznamové celky, urené stiedné a vice pokrocilym
studentiim, oznacuje jako nadstavbové. Vyznamové celky piimého ur¢eni (na adresu
(G), do rukou (G) aj.), pficinné determinace (z povahy (G), v povaze (G)) a posese (v

rukou (G)) doporucuje nezatazovat do vyuky viibec kvili malé frekvenci vyskytu.

14 Jelinek (1964, s. 124) uvazuje o dvanacti vyznamech, Cermak (1996, s. 38) rozélenil piedlozky do
sedmi tfid.

15 Kroupova ,,hovoii o ,vztazich®, ma tedy na mysli relaéni charakter predlozek, pro potieby nasi
prace vSak Ize uvazovat o ,vyznamech* predlozek, o vyznamovych celcich.* (Hrdlicka 2000, s. 59).

18 Hrdligka (2010, s. 60) doporucuje prezentovat kategorie oddélené. Naopak vztahy exkluze a inkluze
navrhuje probirat jako podskupiny v ramci jednoho vyznamového celku.
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Z divodu komunikac¢nich potieb cizince nastava potieba piedstavit predlozky
riznych vyznamil v ramci jedné lekce. Jedna se pfedevSim o Casto frekventované
prepozice S vyznamem mistnim a Casovym, bez kterych se student na urovni
zaCateCnika neobejde. Hrdlicka neuvadi pozadavek na pofadi prezentovanych
vyznamovych celkt. Ty by mély byt v souladu s prezentaci mluvnice. Za vhodné
povazuje propojovat vyznamové celky s tematickymi okruhy (napt. ¢asové predlozky

pripojit k pasazi o Casovych vyrazech).

V ptedchozim vykladu jsme uvedli, Ze se na zpracovani predlozek vyznamnym
zpusobem podili ptistup k deklinaci. Nelze vSak stoprocentné fici, Zze horizontalné
pojaté zpracovani deklinace musi nutné znamenat prezentaci piedlozek podle
izolovanych pada. To plati i naopak, vertikdlni pfistup nezarucuje tiidéni predlozek

dle jejich vyznamu.

Muze dochéazet k riznym kombinacim sémantického a strukturniho hlediska,
jako je tomu naptiklad v ptiru€ce Harperové (2012). Nutno vSak dodat, ze ke spravné
aplikaci sémantického zpracovani predlozek (dle Hrdlickovy koncepce) lze dojit
pouze pii vertikdlnim zptsobu deklinace. V horizontdln¢ pojaté koncepci by se
zpracovani predlozek po vyznamovych celcich mohlo objevit pouze ve shrnujici

podobé, tedy az poté, co by predlozky byly probrany po jednotlivych padech.

Prezentaci pfedlozek po vyznamovych celcich nelze oznacit za jediny vhodny
zpiisob vykladu ptedloZzek. Oproti prezentaci piedloZek podle spojitelnosti s pady ma
vsak jisté vyhody, a sice ze nabizi lepsi zazemi pro uvadéni vyznamovych rozdilt
predlozek a uvadéni synonym i antonym; dale také proto, Ze umoziuje spolecné

prezentovat riizné jazykové realizace stejného vyznamového rysu'’.

1" Napt. volba mezi padem piedlozkovym a bezptedlozkovym (jet pres les/lesem), nebo mezi
nomindlnim vyjadfenim s prepozici a uzitim vedlejsi véty (Po ndvratu vam zavola — Az se vrati,
zavold vam) (Hrdlicka 2000, s. 55).
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3. METODOLOGICKA A MATERIALOVA VYCHODISKA
ANALYZY

3.1 Vyzkumné otazky

Cilem této prace je analyza prezentace piedlozek ve vybranych ucebnicich
¢estiny pro cizince. Analyzu kazdé z ucebnic budeme provadét se zietelem k témto

ttem vyzkumnym otazkam:

Odpovida soubor prezentovanych predlozZek referen¢ni urovni, ke které se
ucebnice zarazuje? Tato vyzkumnd otazka bude pro nasi praci klicova. Soubor
prepozic, které jsou v u¢ebnicich prezentovany, budeme porovnavat s odpovidajicimi
referen¢nimi popisy urovni pro c¢estinu jako cizi jazyk. V ucebnicich se zaméfime jak
na samotny vyklad ptedlozek v jednotlivych lekcich, tak i na pfipadné piehledové
tabulky, uvadéjici vycet predlozek, které by student na dané urovni mél znat. Na
zaklad¢ vysledki analyzy rozhodneme, zda se autofi ucebnice pii lingvodidaktickém

zpracovani predlozek fidili pfisluSnym popisem referencni Grovné, ¢i nikoli.

Jakym zpusobem jsou piedlozky prezentovany? Zde se zaméiime na
zpusoby clenéni predlozek. Budeme pozorovat, zda autofi ucebnic zvolili sémantické
referenéni urovni budeme zaroveil pozorovat, zda prezentace predlozek odpovida
zpusobu pojeti deklinace, tak jak jsme se jim zabyvali v predchozi kapitole. Na zakladé
zavéru analyzy se pokusime rozhodnout, zda je zplsob prezentace predlozek ovlivnén

referencéni Urovni ucebnice.

Jakym zpiisobem jsou predlozky procvi¢ovany? Posledni vyzkumna otazka
se vénuje aplikacni strance predlozek, tedy souboru cviceni, v rdmci kterych jsou
prezentované piredlozky opakovany a upeviiovany. Vychdzime zde z Clenéni typi
cviCeni uvedeného v ptedchozi kapitole. Budeme sledovat, jaké typy cvieni vénované
prepozicim jsou v u€ebnici zastoupeny, zda néktery z nich vyrazné ptfevazuje nad

ostatnimi a zda se zpisob procviceni predlozek méni se stoupajici urovni ucebnice.
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3.2 Strucna charakteristika vybranych ucebnic

Nez ptejdeme k samotné analyze, je tfeba nastinit obecny charakter analyzovanych
uéebnic. Zaméfili jsme se na étyfi soudasné, bézné dostupné udebnice, vydané v Ceské
republice, pticemz kazda z nich odpovida jiné referencni trovni. Prvni dvé ucebnice
na sebe navazuji, bude tedy zajimavé pozorovat, zda autorky voli jiny zpusob

prezentace a procviceni predlozek s ménici se trovni uc¢ebniho materialu.

Do analyzy nezafazujeme cviCebnice ani jiné doplilujici materidly k danym
udebnicim. Vyjimkou je pouze pfiloha k uéebnici Cesky krok za krokem 2, jelikoz
Vv tomto u¢ebnim kompletu plni stejnou funkci jako gramatické tabulky (,,Grammatical

Charts*), které jsou pevnou soucasti uc¢ebnice New Czech Step by Step.

Vsechny analyzované u¢ebni materialy se soustfedi na rozvoj vSech ¢tyt feCovych
dovednosti (Cteni, poslechu, mluveného a pisemného projevu), lze je tedy povazovat

za komunikac¢né zaméiené.

3.2.1 Hola, L.: New Czech Step by Step

Ucebnice autorky Lidy Holé je vhodna pro kolektivni 1 individudlni vyuku. Na
konci u€ebnice by mél student dosahnout tirovné Al az A2 dle SERR. Ucebnice vysla

I v némecké verzi jako Tschechisch Schritt fiir Schritt.

Od ostatnich ucebnic naSeho vybéru se 1isi tim, Ze uzivd mediacni jazyk,
konkrétn¢ angli¢tinu. U€ebnice je proto vhodna pro studenty se znalosti anglického
jazyka, méné uz pro studenty bez znalosti angli¢tiny. Prezentace gramatiky, dopliujici
poznadmky ke gramatickym jeviim 1 poznamky odkazujici na dopliujici informace
V jiné ¢asti ucebnice jsou uvedeny pouze v anglicting, coZ by studenta bez znalosti
anglictiny pfipravilo o dilleZité informace. Ocefiujeme, Ze alespon zadani cviceni jsou
jiz od prvnich lekei pouze v ¢eském jazyce; vSechny mozné podoby zadani (Ctéte,

délejte, diskutujte aj.) jsou uvedeny na zacatku ucebnice v ¢eském 1 anglickém jazyce.

Hola v u¢ebnici vyuziva barevné znaceni k usnadnéni vyuky, odliSuje od sebe

barevné slova podle gramatického rodu.

Ucebnice je strukturovana do dvaceti lekei, pfi¢emz kazdé z nich predchazi
stru¢né v bodech informace o tom, co se v dané lekci bude probirat (i tyto body jsou

pouze v angli¢ting). Kazda lekce zahrnuje poslechy a poslechova cvi€eni, stru¢nou
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gramatickou poucku a gramaticka cviceni; nechybi zde ani dialogy a konverzacni
cviCeni. Na konci kazdé lekce je uvedena slovni zésoba (s anglickymi ekvivalenty,

obvykle jeste¢ doplnéna o obrazky), vazici se k tématu lekce.

Za posledni lekci jsou zarazeny jesté gramatické tabulky (,,Grammatical
Charts*), které¢ shrnuji a dopliuji dalezité gramatické jevy a poznatky o cesting.
Nechybi zde ani realie (,,Ceska historie v kostce®), seznamujici studenty s dtlleZitymi
historickymi mezniky. Autorka sem zatadila i1 pasivni seznameni studentti s obecnou
¢estinou formou dialogu a deklina¢ni tabulky uvadéjici tvary v obecné Cestiné. Na
zavér ucebnice je prilozen kli¢ k jednotlivym cviéenim a textovd ptiloha k
poslechovym cvi¢enim. PfiloZen je i Cesko-anglicky slovnicek, ve kterém jsou slova

také barevné odliSena podle gramatického rodu.

Doplitkovymi materialy k ucebnici jsou cvic¢ebnice (Sest stran cviceni ke kazdé
lekci), CD a &tyfstrankova priloha Czech Grammar in a Nutshell / Ceskd gramatika
v kostce. Na svych internetovych strankach (www.czechstepbystep.cz) autorka navic
nabizi volné dostupny Manudl pro ucitele, obsahujici dopliikové materidly ke vS§em

dvaceti lekcim.

3.2.2 Hol4, L. — Bo¥ilova, P.: Cesky krok za krokem 2

Tento ucebni material navazuje na ucebnici New Czech Step by Step. Od
prvniho dilu se lisi pfedevS§im tim, Ze neuzivd mediacni jazyk; veskeré texty 1 vyklad
gramatiky jsou v ¢esting. Je tedy urcena vyrazn¢ Sir§imu okruhu studentti nez u¢ebnice
New Czech Step by Step. Po absolvovani uéebnice by studenti méli dosahnout Grovné

B1 podle popisu Prahové urovné — Cestiny jako ciziho jazyka.

Ucebnice je ¢lenéna do dvaceti lekci. Kazda lekce zacina vstupni konverzaci,
ve které se studenti sezndmi s tématem lekce. Nasleduje text, ktery slouzi mimo jiné i
jako vychozi material k vykladu pfislusné gramatiky. Pfiblizn€ do poloviny lekce je
zafazena gramaticka €ast. V té si studenti pfedev$im zopakuji gramatiku, probranou
jiz v prvnim dile. Nasleduje &ast, nazvané ,,Cestina pro kazdy den®, ktera s tématem
dané lekce souvisi pouze v nékterych piipadech. Tato ¢ast seznamuje studenty s
praktickymi oblastmi (pfedpovéd pocasi, vyplnéni ufedniho formulafe aj.), které se
budou hodit predeviim studentiim Zijicim v Ceské republice. Posledni strana kazdé
lekce uvadi body pro sebehodnoceni dovednosti a gramatickych znalosti. Tyto body

slouzi zaroven jako shrnuti obsahu dané lekce.
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Ucebnice studenty pasivné seznamuje s obecnou ceStinou. Student je na
existenci obecné Cestiny soustavné upozornovan, ucebnice ho vSak nijak nevede

K jejimu aktivnimu uzivani.

Soucasti u¢ebniho kompletu je i pfiloha obsahujici ¢esko-anglicko-némecko-
rusky vyberovy slovnicek, tabulky padt, vyklad a uziti jednotlivych padu, kli¢ ke
cvicenim a texty k nahravkam. Komplet dale zahrnuje dvé CD a osmistrankovou
brozuru Ceskd gramatika v kostce 2. | k tomuto dilu nabizeji autorky Manudl pro
ucitele, voln¢ dostupny na jiz zminénych internetovych  strankach

(www.czechstepbystep.cz).

3.2.3 Kesti4ankova, M. — Hlinov4, K. — Peéeny, P. — Stépankova, D.: Cestina pro
cizince: uroverii B2

Tato publikace je ze vSech analyzovanych ucebnic nejnovéjsi (vysla poprvé
vroce 2013). Je urCena pro vyuku na univerzitach, v soukromych kurzech,
Vv jazykovych Skolach i béhem letnich kurzl €estiny pro cizince. Ucebnice je dle slov
autorl vhodna pro vSechny nédrodnosti a ,,byla pretestovdna na skupiné slovanskych
studentt, asijskych rodilych mluv¢ich, narodnostné heterogenni skupiné a anglicky
mluvicich® (Kestfankova et al., 2013, s. 1). Student by mél po absolvovani ucebnice

doséhnout urovné B2 podle SERR. Ucebnice je doplnéna o cvicebnici a CD.

Ucebnice je strukturovana do deseti lekei, jejichz koncepce navazuje na
udebnici Cestina pro cizince —iroven Bl. Kazda lekce je sloZena z deseti ¢asti v tomto
pofadi: minidialogy, slovni z4soba, dialogy, gramatika, ¢teni, poslech, zopakujte si,

vyslovnost, psani a realie.

V casti ,,minidialogy se student obeznami s naplni lekce, setka se zde
s hovorovymi prvKky i nespisovnymi vyrazy. Nespisovné nebo hovorové vyrazy jsou
V textu vyznaceny tu¢né a v nasledujicim cviceni je od studenta vyZadovano, aby
nespisovné vyrazy nahradil spisovnymi a hovorové obraty pteformuloval. Cast
»dialogy* za¢ind vzdy textem (s pfislusnou nahravkou na CD), ke kterému se vztahuji
ruzné tkoly. V textu se student sezndmi s gramatickymi jevy, které jsou pak probirany
v gramatické ¢asti. Pocet textl a tkold s nim spojenych v této ¢asti odpovida poctu
probiranych gramatickych jevl v ¢asti ,,gramatika®; v jednotlivych lekcich se jedna

vzdy o tfi nebo Ctyii gramatické jevy.
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V casti ,,zopakujte si* si ma student zopakovat gramatiku urovné B1. Redlie
pak pfiblizuji studentovi Ceskou kulturu, nechybi zde ani medailonky o ceskych
osobnostech nebo pisnicky znamych ceskych kapel a zpévaki. Do této Casti jsou
zafazeny 1 ukazky ze dvou Ceskych filmti. V ucebnici nalezneme také uryvky z Ceské

beletrie.

Ucivo je probirano formou piib¢hti. Jedny postavy pfibéhu jsou predstaveny
na zacatku ucebnice a poté figuruji v dialozich a cvi¢enich prvnich péti lekci. Ve druhé
¢asti ucebnice pak vystupuji jiné postavy, které jsou predstaveny pied zacatkem Sesté

lekce.

3.2.4 Bischofova, J. — Hasil, J. — Hrdli¢ka, M. — Kramaiova, J.: Cestina pro
stiedné a vice pokrocilé

Autofi této ucebnice jsou uéiteli z Ustavu bohemistickych studii Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy. Tti z autord se podileli na zpracovani referencnich trovni
B1 (Bischofovd) a B2 (Bischofova, Hasil, Hrdli¢ka) pro ¢estinu jako cizi jazyk. Prvni
vydani této ucebnice, které vyslo v podobé skript v roce 1997, bylo urceno prave pro
studenty ustavu a ucastniky Letni Skoly slovanskych studii. I dal$i vydani jsou urcena
predevsim zahrani¢nim bohemistim. Diky ¢lenéni jednotlivych lekci podle naro¢nosti

ji v8ak mohou ve vyuce vyuzit i jini z4jemci.

Ucebnice je urcena stiedné a vice pokro¢ilym studentiim, ¢emuz v souladu s
obecnym rozdélenim uUrovni podle SERR odpovidaji urovné B2 az Cl. Autofi
predpokladaji u adresata uc¢ebnice znalost béZzné slovni zasoby v rozsahu 2500 az 3000

slov.

Ucebnice je rozdélena do patnacti lekci. Kazda lekce je rozdélena do tii Casti
(A, B, C) podle naro¢nosti. Cast A je nejméné naro¢na, je zaméfena na komunikaci,
praci stextem a na slovni zasobu. V ¢asti B je probirdana gramatika; jsou zde
opakovany zdkladni gramatické jevy a predstaveny jevy nove, obtizn€j$i. Nejprve jsou
probirdna slovesa, poté jména a jejich skloniovani a nakonec je pozornost zaméfena na
predstavuje ¢ast C, kterd se vénuje redliim, méné uzivanym jeviim a procviceni

pisemného projevu. Tato Cast zahrnuje autentické texty z riznych oblasti.
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Ucebnice je doplnéna o CD s nahravkami textl a pracovni seSit. V zavéru
ucebnice nalezneme kromé klice ke cvi¢enim i ¢esko-anglicky slovnik a doporucenou

studijni literaturu.
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4. PREZENTACE PREDLOZEK V UCEBNICI NEW CZECH STEP BY
STEP

4.1 Referen¢ni uroven

Ucebnice New Czech Step by Step (dale jen SbS) by méla vést k dosazeni
urovné Al1/A2, ¢emuz odpovidd i soubor prezentovanych predlozek. Mizeme

konstatovat, ze souborem uvedenych prepozic se blizi vice urovni A2.

Ucebnice piedstavuje vSechny prepozice uvedené v referen¢nim popisu pro
uroveit Al, az na dvé vyjimky. V samotném vykladu chybi prepozice pres, pojici se
s akuzativem, a viceslovné prepozice vlevo od a vpravo od, pojici se s genitivem. Ve
shrnujicim vy¢tu prepozic v tabulce ,,Predlozky a pady“ (SbS, s. 226) je vSak
predlozka pres uvedena. Samostatné vyrazy vlevo a vpravo se vyskytuji ve ¢tvrté lekci
(SbS, s. 44), ve které je probirano téma ,,Orientace”. Zde vSak plni pouze funkci

adverbii.

Ve srovnéni s referencnim popisem pro urovein A2 postrddame ve vykladu
prepozice behem, krome a podle, pojici se s genitivem. Uebnice naopak prezentuje
nékteré prepozice pojici se s dativem (diky, kviili, vzhledem k, smérem k), které dle
popisu nejsou na urovni A2 vyzadovany. Nad ramec urovné A2 je zde také uvedena
predlozka pri, pojici se s lokalem, ktera je v8ak v ucebnici prezentovana pouze ve
vyznamu Casovém (pii obédé), tudiz zde nahrazuje chybéjici predlozku béhem.
Vsechny tfi ptedlozky (béhem, kromé, podle), které se neobjevily ve vykladu Zadné z

leket, jsou stejné jako ptedlozka pres uvedeny az v piehledové tabulce (SbS, s. 226).

4.2 Koncepce ucebnice

Ucebnice neposkytuje uceleny vyklad o ptredlozkach, o jejich funkci a
vyznamu, ktery plni v ¢eském jazyce. Pi1 prezentaci jednotlivych prepozic nejsou
najednou probrany vSechny vyznamy dané piedlozky ani nejsou zminény vSechny
ptipady jejiho uziti. Namisto toho Hola ve vykladu jednotlivych gramatickych jevi —
tedy i prepozic — vyuziva odkazi na podrobné&jsi vyklad v jiné ¢asti uéebnice. To
umoznuje roz€lenit dany gramaticky jev do n€kolika komunikacnich kontextd. Systém
odkazli ma studentovi umoznit individuélni pfistup ke studiu, na coZ sama autorka

upozoriuyje jiz v uvodu této ucebnice (SbS, s. 4).
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Jako priklad této koncepce muizeme uvést prezentaci prepozice na. Tato
prepozice je nejprve uvedena v 5. lekci ve vyctu piedlozek pojicich se s akuzativem.
Podruhé je prezentovana v 7. lekci ve spojeni s akuzativem a s vyznamem ucelu
(Kupuju listky na koncert). V 8. lekci je uvedena podrobnéjsi poucka o uziti této
predlozky a ve 14. lekci je pak ptedlozka na ve spojeni s lokalem zatrazena

K prepozicim s mistnim vyznamem.

Jako dalsi piiklady segmentovaného vykladu mlzeme uvést prezentaci
ptedlozek nad, pod, pred, za, mezi (SbS, s. 54). Jelikoz jsou predlozky uvedeny v 5.
lekci u vykladu akuzativu, jsou zde prezentovany pouze ve spojeni s timto padem.
Misto zminky o tom, Ze se tyto prepozice mohou pojit i s jinym padem nez pouze s
akuzativem, je zde ptimo uveden odkaz na 20. lekci, ve které jsou pak stejné predlozky

prezentovany ve spojeni s instrumentalem.

V piipadé, Ze jsou spolu prezentovany prepozice pojici se s vice pady, jako je
tomu v pripadé predlozek z, do, od, na, k, prezentovanych v 10. lekci (SbS, s. 107), ve
Které je probiran genitiv, je pak u kazdé prepozice pojici se s jinym padem nez s
genitivem uveden odkaz na pfisluSnou stranu, na které je uveden podrobnéjsi vyklad
¢1 dopliujici cviceni k dané predlozce.

Deklinace je v ucebnici prezentovana horizontalnim zpisobem. Pady jsou
probirany v tomto potadi: nominativ (2. lekce), akuzativ (5. lekce), genitiv (10. lekce),
lokal (14. lekce), dativ (17. lekce), instrumental (19. lekce), vokativ (20. lekce).
Autorka tedy nepiihlizi k frekvenci vyskytu ptedlozek s jednotlivymi pady, ktery jsme
zminili v prvni kapitole. Pofadi probiranych padu se fidi komunika¢nimi potiebami

studenta, coZ odpovida i komunika¢nimu zaméteni ucebnice.

4.3 Prezentace predlozek

Potadi probiranych padi odpovida i prezentace ptedlozek. Prepozice jsou
prevazng prezentovany podle toho, s jakym padem se poji, prevlada zde tedy strukturni

hledisko tfidéni predlozek.

Kromeé strukturniho hlediska se vSak setkavdme i s jinym zpiisobem prezentace
pfedlozek, a tim je pfindlezitost prepozic k ur¢itému anglickému ekvivalentu. Toto
pojeti uplatituje Hola v 7. lekei (SbS, s. 81). Dochazi zde ke kombinaci dvou tfidicich

kritérii. Prvnim z nich je spojitelnost pfedkladanych predlozek s akuzativem (ktery byl
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jiz probran) a druhym je vyznam piedlozek, odpovidajici anglické ptedlozce for.
V tomto vykladu vSak shledavame jisté nesrovnalosti. Hola zde prezentuje predlozku
za ve vyznamu Sasovém (Koncert zacind za 5 minut.). Casovy vyznam této piedlozky
vSak neodpovida anglické prepozici for, nybrz in. Anglické piedlozce for odpovida
prepozice na v ¢asovém vyznamu (na tyden/for a week). Avsak tato prepozice je zde
uvedena pouze s vyznamem ucelu. Kdyby tedy byla ve vykladu misto pfedlozky za
prezentovana predlozka na, spliiovaly by prezentované prepozice ob¢ kritéria, tedy

spojitelnost s akuzativem i vyznam odpovidajici anglické ptedlozce for.

V ucebnici se objevuje i sémantické hledisko ttidéni predlozek. Hola naptiklad
prezentuje spole¢né piedlozky do, na, k (SbS, s. 87), pojici se s riznymi pady (genitiv,
akuzativ, dativ), z nichZz byl dosud probran pouze akuzativ. Tyto prepozice maji
odpovidat na otazku KAM?, a vyjadiovat tak vyznam mistni smérovy. Sémantické
hledisko je uzito také ve 14. lekci (SbS, s. 147), ve které jsou spole¢né prezentovany
téi predlozky (v, na, u) s mistnim vyznamem, z nichZ se dvé poji s lokalem a jedna s

genitivem.

Kromé vyse zminénych kritérii klasifikace predlozek se v ucebnici setkame i
s komunika¢nim ptistupem. Komunikacni potteby studenta vyzaduji znalost prepozic
vive (L) a z (G) jiz v prvnich lekcich ucebnice. Ackoli je genitiv prezentovan az v 10.
lekci, s prepozici z (G) se student setka jiz v prvni lekci, ve které se procvicuji
seznamovaci fraze, zahrnujici vétu ,,Odkud jsi/jste?*“. Aby student mohl na tuto otazku
odpovédét, potiebuje znat prepozici z (G) a umét utvofit genitivni tvar po piedlozZce.
Stejné tak je tomu u piredlozky v/ve (L). Ackoli je lokal probiran az ve 14. lekci,
setkdme se s touto predlozkou jiz v lekci Ctvrté. Zde se probira téma ,,Orientace®, které
vyzaduje znalost ptedlozky v/ve (L), aby byl student schopen odpovédét na otazku
»Kde jsi/jste?*.

Vzhledem k dominujici prezentaci prepozic podle jednotlivych padid dochazi
casto ke spolecné prezentaci predlozek s riznym vyznamem. Tak se naptiklad pfi
prezentaci predlozek s genitivem (SbS, s. 104) setkame s prezentaci piedlozek od, do

s mistnim 1 asovym vyznamem.

Vyznam prezentovanych prepozic je studentovi zprostfedkovan raznymi
zpusoby. Bud’ je zde uveden anglicky ekvivalent dané ptredlozky, nebo je uvedena

poucka (rovnéz anglicky) o tom, co dana prepozice vyjadiuje nebo kde se uziva, a

45



poslednim zplisobem je uziti predlozky ve vété. Prezentace prepozic s mistnim
vyznamem byva navic doplnéna o grafické znazornéni. V nékterych ptipadech dochazi
ke kombinacim vysSe zminénych zplsobii (naptiklad pii prezentaci prepozic v, na, U;

SbS, s. 147).

4.4 Procviceni predlozek

Posledni oblasti, na kterou se vnasi analyze zamétfime, je procviceni
prezentovanych piedlozek. V u€ebnici vyrazné ptevazuji cvi¢eni prvnich dvou typi,
tedy cvi¢eni zaméfena na vyznamovou stranku prepozic a cviceni zaméiena na stranku
strukturni. V prvnim typu cviceni (procvicuje se vyznam prepozic) ma student pfi
dopliovani prepozic vzdy na vybér z nékolika uvedenych piedlozek nebo je soubor
ptedlozek, které ma student doplnit, ddn samotnym obsahem lekce (student mé doplnit
ptedlozky probrané v dané lekci). Ve druhém typu cviceni, zamé&feném na tvoifeni
spravného tvaru jména po piedlozce, pak byva vétSinou uvedeno, v jakém padu ma

student dané slovo utvofit.

Predlozky byvaji nejcastéji procviCovany v ramci izolovanych vét, nékdy se
vyskytuji v souvislém textu ¢i dialogu, coz povazujeme z komunikac¢niho hlediska za
pfinosnéjsi. Za prospésné povazujeme vyuziti obrdzku k procvic¢eni mistnich prepozic

pojicich se s genitivem (SbS, s. 110/10).

Doplilovani prepozic do vét nebo do souvislého textu nevyzaduje znalost padu,
se kterym se dané prepozice poji. Proto se takovy druh cviceni mlze objevit jiz
Vv prvnich lekcich, aniz by bylo zamétené pouze na prepozice pojici se s jiZz probranym
padem. Hola toto cviceni zatazuje jiz v 8. lekci (SbS, s. 88/11). Student ma do vét
doplnit piedlozky do, na, k pojici se se tfemi riznymi pady, ackoli byl dosud probran
pouze akuzativ. AvSak takové cviceni je spiSe vyjimkou; vtomto ptipadé

koresponduje s prezentaci ptedlozek podle spole¢ného vyznamu, ktery vyjadiuji.

Nejcastéji se v ucebnici vyskytuji pravé cviceni, kterd vyzaduji doplnéni
prepozic s padem, ktery byl v dané lekci prezentovan. Mtzeme tedy konstatovat, ze
podoba cviceni odpovidd prezentaci predlozek, ve které dominuje pozadavek
spojitelnosti s padem. Jako piiklad cviceni, ve kterém se trénuje vylu¢né pouze
spojitelnost prepozice s padem, uvadime cviceni 7 v 11. lekci (SbS, s. 115) a cviceni
6 ve 20. lekci (SbS, s. 206).
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V ucebnici nechybi ani cviceni komunika¢niho rdzu. VétSina z nich neni
zameétena primarné na piedlozky, znalost tohoto slovniho druhu se vSak diky takovym
cvicenim prohlubuje a upeviiuje. Jde naptiklad o tvofeni otdzek podle uvedeného
modelu (SbS, s. 87/9), dokoncovani vét (SbS, s. 89/13), sefazeni slov do spravného
slovosledu (SbS, s. 89/16) ¢i tvoteni dialogii podle zadaného ptikladu (SbS, s. 108/4).

Vétsina téchto komunikacnich cviceni je zaméfena na zopakovani prepozic
S mistnim vyznamem. V zavéru analyzy zminime jesté cviceni, které je komunikacné
zaméfené a vyuziva k procviceni mistnich pfedlozek obrazek (SbS, s. 204/1). V tomto
cviCeni dialogického charakteru se trénuje jak vybér spravné predlozky, tak i tvotfeni
nalezit¢tho tvaru jména po piedlozce. Ackoli zadani pfimo nevybizi k uzivani
instrumentalu, samotné zatfazeni cviéeni i uvedeny ptiklad studenta vedou k uzivani

prepozic pojicich se pouze s instrumentalem.

Dle naseho nazoru by stejné cviceni bylo efektivnéjsi, kdyby nebylo zamétené
pouze nauzivani instrumentilu, ale umoznilo studentovi pfijit na rizné zpusoby

vyjadieni mista. Zatazeni cvi¢eni do posledni lekce vytvari idedlni podminky

k procviceni v§ech mistnich predlozek, které se v ucebnici prezentovaly.
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5. PREZENTACE PREDLOZEK V UCEBNICI CESKY KROK ZA
KROKEM 2

5.1 Referencni uroven

Ugebnice Cesky krok za krokem 2 (dale jen KzK) ma vést studenty k dosaZzeni
urovné B1. Avsak v oblasti vykladu ptedlozek ma spiSe nez k tirovni B1 blize k trovni
A2, coz odpovida i celkovému zaméieni ucebnice. Diraz je kladen na rozSifovani
lexika a opakovéni dfive naucenych gramatickych jevii. Proto se setkdme prevazné
s predlozkami, které byly probrany jiz v prvnim dile. Nechybi zde ani seznameni

s novymi piedlozkami, ovSem ne se v§emi, které by mél student na urovni B1 ovladat.

V ucebnici postradame mnohé prepozice, které¢ by student na trovni B1 mél
znat. Z jednoslovnych prepozic zde chybi nasledujici: doprostied (G), ndsledkem (G),
nedaleko (G), pomoci (G), s (G), uvnitr (G), navzdory (D), vzdor (D); z viceslovnych
jsou to prepozice na jih/sever/vychod/zdpad od (G), vlevol/vpravo od (G)*8, v dobé (G).

Na druhou stranu jsou zde prezentovany nékteré prepozice nad ramec trovné
B1. Jedna se o predlozky misto, pojici se s genitivem (Sla jsem na vylet misto sestry.),
mimo, pojici se s akuzativem (Nesmite chodit mimo hlavni cestu.); dale pak viceslovné
prepozice blizko od (G), na rozdil od (G), v souvislosti s (I). V uéebnici je v ramci
jednoho ze cviceni (KzK, s. 161/7) uvedena také prepozice smerem k (D), kterd neni
uvedena v tabulce s viceslovnymi prepozicemi ani ve shrnujicim pfehledu v pfiloze

ucebnice.

V pftiloze ucebnice je uveden piehled predlozek, které jsou zde prezentovany
ve spojeni s padem, se kterym se poji. Tento vycet vSak nezahrnuje v§echny prepozice,
které jsou v ramci jednotlivych lekci prezentovany. V ramci jednotlivych pada jsou
prepozice dale déleny do skupin podle vyznamu, ktery vyjadiuji. OdliSuji se vSak
pouze vyznamy mistni a casové. Dalsi vyznamy jsou pak prezentovany spolecné

V jedné kategorii.

18 \/ ugebnici jsou prezentovany synonymni prepozice nalevo/napravo od.
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5.2 Koncepce ucebnice

V ucebnici KzK je aplikovana stejna koncepce jako v piredchozim dile, tedy v
uéebnici SbS. Je zachovana piivodni autorskéa terminologie (na-slova'®), objevuje se
zde stejny typ zjednodusujicich poucek a vyklad mistnich prepozic je, stejné jako

Vv prvnim dile, doplnén o grafické zndzornéni.

Mezi obéma ucebnicemi vSak najdeme 1 jist¢ rozdily. Tim hlavnim je
skutecnost, Ze tato ucebnice neuziva mediacni jazyk, tudiz je zde vylou¢ena moznost
vysvétlovani vyznamu prepozic pomoci anglickych ekvivalenti. Ostatni zplisoby
vykladu vsak zlstaly zachovany, poucky jsou téméft identické, pouze s tim rozdilem,

ze jsou uvedeny v ¢eském jazyce.

Jak se lisi tatdz poucka v obou ucebnicich, uvedeme na ptikladu prezentace
rozdilu uziti ¢asovych ptedlozek na a za. Zatimco v prvnim dile (SbS, s. 81) jsou
ptedlozky uzity pouze v oznamovacich vétach s paralelnim anglickym ptekladem
(napft. Piijedu do Prahy za tyden. I'll come to Prague in a week.), v druhém dile (KzK,
s. 81) je pro lepsi pochopeni uzito otazky a odpovédi (Za jak dlouho pojedete do Ceské
republiky? — Za tyden.).

5.3 Prezentace predlozek

V ucebnici dochazi ke kombinaci strukturniho a sémantického hlediska, ackoli
autorky vyclenuji pouze dva vyznamové okruhy, a to prepozice s mistnim a prepozice
s ¢asovym vyznamem. V prvnich lekcich je zatfazeno opakovani deklinace, a sice
v tomto poradi?®: akuzativ (2. lekce), lokal (3. lekce), genitiv (4. lekce), instrumental
(5. lekce), dativ (6. lekce). V téchto lekcich dominuje ve vykladu prepozic vazba na

dany pad.

Zatazeni sémantického pojeti prepozic vzdy odpovida tematickému zaméteni
lekce. Sémantické hledisko je uplatnéno jiz v 3. lekci (KzK, s. 32), ve které jsou
spole¢né prezentovany mistni prepozice. Zasttesujici téma této lekce zni ,,Kde bydlime
a zijeme*. V 8. lekci (KzK, s. 81) jsou spole¢né prezentovany prepozice s Casovym
vyznamem. Zafazeni casovych prepozic se stejné jako v piipad€ mistnich prepozic fidi

tematickym zamétenim lekce, jelikoZ se zde probiréd vyjadieni ¢asu a data.

19 Hol4 takto oznaduje slova pojici se s predlozkou na v akuzativu.
20 Uvadime zde pouze pady, v ramci nichZ jsou prezentovany predlozky.
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V ramci mistniho vyznamového okruhu autorky vyclenuji jesté dvé samostatné
podskupiny, a sice vyznam dynamicky (smér) a vyznam staticky (lokace). Prezentaci
rozdilu mezi t€émito dvéma kategoriemi je vénovana znacna pozornost (KzK, s. 22/15;
s. 52/1). Prepozice s vyznamem mistnim statickym jsou prezentovany ve 3. lekci
(KzK, s. 32), ve které je opakovan lokal; prepozice s vyznamem mistnim dynamickym
jsou zatazeny do 4. lekce (KzK, s. 41) spole¢n¢ s opakovanim genitivu. Tématem 4.

lekce je ,,Cestovani v¢era a dnes®, tudiz i zde odpovida sémanticky okruh tématu lekce.

Stejné¢ jako v prvnim dile, je i zde uplatiiovan systém odkazli, umoznujici
individudlni pfistup ke studiu. Zatimco v prvnim dile se vétSinou odkazovalo na
vyklad stejné prepozice s jinym padem, zde se odkazuje na jiny vyznam téze
prepozice. Napiiklad ve 3. lekci (KzK, s. 32) jsou v jedné tabulce prezentovany
predlozky vyjadiujici lokaci. V této tabulce nechybi odkaz na jiny vyklad, ve kterém
jsou tytéz predlozky prezentovany s ¢asovym vyznamem (KzK, s. 81). Obdobny
ptipad se opakuje u vykladu zptsobt ,,Vyjadiovani sméru* (KzK, s. 41).

Ttidéni prepozic podle vyznamu, ktery vyjadiuji, umoziuje prezentovat
spole¢n¢ s predlozkovymi pady i pady bezpiedlozkové, vyjadiujici stejny vyznam.
Tak je naptiklad v tabulce ,,Vyjadfovani sméru® (KzK, s. 41) uvedena vedle otazek
~Kam?“ a ,,0dkud?* 1 otazka ,Kudy?“, kterd vyzaduje odpovéd s vyuzitim
instrumentalu bez uziti prepozice (lesem). S obdobnym piipadem se setkdme pii
prezentaci predlozek s cCasovym vyznamem (KzK, s. 81), kde jsou spolecné
S Casovymi prepozicemi uvedeny i ¢asové vyrazy ve form¢ akuzativu bez prepozice
(pristi sobotu aj.). Student tak ziska uceleny piehled o riznych zpuisobech vyjadieni

stejné skutecnosti (napt. pristi sobotu/v sobotu).

Vyklad tohoto slovniho druhu je v u€ebnici zavrSen prezentaci viceslovnych

prepozic, pojicich se s riznymi pady (KzK, s. 172).

5.4 Procviceni predloZzek

Na zavér analyzy se zminime o typech cvi€eni, které se v ucebnici vyskytuji.
Prezentovana cviceni koresponduji s vykladem. Pokud je tedy opakovana vazba na
pad, jsou i pfifazena cvi¢eni zamétena na procviceni spojitelnosti prepozice s padem
a tvofeni spravného tvaru jména po piedlozce (KzK, s. 41/8). Naopak tam, kde je

uplatnéno sémantické hledisko a dochdzi ke spole¢né prezentaci prepozic, které se poji
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S riznymi pady a vyjadiuji stejny vyznam, jsou i pfinaleZejici cvi€eni zaméfena na

procviceni prepozic z daného vyznamového okruhu (KzK, s. 41/1).

Kazda z lekcei 2. az 6., ve kterych se opakuje deklinace, obsahuje mimo jiné 1
nasledujici tfi druhy cviceni, ve kterych se trénuje vazba na pad. Na zacatku
gramatického opakovani si ma student vybavit, které prepozice se s danym padem poji
(KzK, s. 20/1). Déle se zde vyskytuje cvi¢eni na doplnéni zajmena ktery v daném padé
a pripadné také prepozice (KzK, s. 21/9). Ve tifetim druhu cvi¢eni ma student vybrat
z tabulky vSechny prepozice pojici se s danym (pravé procvicovanym) padem.

Nasledné ma s témito prepozicemi tvofit piiklady (KzK, s. 21/10).

Na rozdil od prvniho dilu jsou v této ucebnici vyvazené zastoupeny vSechny tfi
typy cviceni. Trénuje se vyznam piedlozek (KzK, s. 51/11), tvar jména po piedlozce

(KzK, s. 170/4) 1 oboji zéroven (KzK, s. 172/3).

Ackoli se ve vétsiné cviceni procviCuji prepozice bud’ ve spojeni s jednim
padem (KzK, s. 21/12), nebo ptinalezejici k jednomu mistnimu okruhu (KzK, s. 82/7),
nechybi zde ani multilateralni cviceni, ve kterych je procviceno vice padl a zaroven

vice vyznamil najednou (KzK, s. 52/3; s. 162/2).

V ucebnici se vyskytuji i cviceni komunikacniho razu, zamétena prevazné na
procvic¢eni prepozic s mistnim vyznamem (KzK, s. 27/3; s. 22/14). K procviceni
mistnich ptedlozek jsou vyuZivany také obrazky (KzK, s. 52/2), ptipadné je
doporuéena i prace s mapou CR (KzK, s. 120/4), tudiZ jsou zaroven trénovany téz

realie.

V ucebnici je dvakrat uvedeno stejné cviceni, pouze s pozménénym zadanim.
V prvnim ptipade (KzK, s. 22/13) je zamé&fené pouze na procviceni mistnich prepozic
pojicich se s akuzativem. Ve druhém ptipad¢ (KzK, s. 52/2) ma student na zakladé
stejného obrazku procvicovat stejné prepozice, avSak tentokrdt s mistnim (s
akuzativem) 1 smérovym (s instrumentdlem) vyznamem, k ¢emuz studenta navadi

otazky v zadéni: ,,Kam co dal?*“ a ,,Kde co je?*.
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6. PREZENTACE PREDLOZEK V UCEBNICI CESTINA PRO
CIZINCE: UROVEN B2

Pojetim prepozic se ucebnice Cestina pro cizince: uroven B2 (dale jen CB2)
od ostatnich analyzovanych ucebnich materialti vyrazné odlisuje. Prepozicim jakoZto
samostatnému slovnimu druhu neni vénovan zadny vyklad. V ucebnici neni uveden

ani ptehled prepozic, které by mél student na tirovni B2 ovladat.

Prepozicim je vénovana pozornost pouze v ramci raznych cviceni, a to
v ¢astech Gramatika, Zopakujte si a v jednom ptipadg i v &asti Slovni zdsoba (CB2, s.
166/4). Tato analyza bude tudiz zaméfena na rozbor uvedenych cvic¢eni a na soubor
prepozic, které se v ramci téchto cviceni vyskytuji. Pozornost budeme vénovat zvlast
Casti Zopakujte si a zvlast’ ¢asti Gramatika, jelikoz se tyto dvé oblasti maji, dle slov

autor, li§it z hlediska referenéni Grovné (CB2, s. 1).

6.1 Cast Zopakuijte si

V ¢asti Zopakujte si ma byt procvicena zakladni gramatika urovné B1. Budeme
se tedy soustfedit na to, zda vymezené Urovni odpovidd i soubor opakovanych

prepozic.

V této Casti se prepozice objevi v prvnich Sesti lekcich, s vyjimkou lekce treti.
Prepozice se vyskytuji nejvice v lekcich zamétenych na opakovani jednotlivych padi.
Pady jsou opakovany v tomto potadi: genitiv a akuzativ (1. lekce), dativ a lokal (5.
lekce), instrumentél (6. lekce). Prepozice jsou zde procvi¢eny podle toho, S jakym

padem se poji.

Prepozice s genitivem a akuzativem jsou trénovany v ramci jednoho cviceni
(CB2, s. 35/1), které ma dvé &asti; v prvnim z nich se opakuji prepozice s genitivem,
ve druhé ¢asti se jedna o prepozice s akuzativem. Prepozicim s dativem a lokalem jsou
vénovana dvé cviéeni. V prvnim z nich (CB2, s. 189-190/2) je procviéen pouze dativ,
ve druhém (CB2, s. 190/3) pak dativ spole¢né s lokalem. Instrumentél je opakovan
izolované od ostatnich pada. Prepozicim s instrumentdlem jsou vénovana dvé

samostatna cviceni (CB2, s. 236/1; s. 237/3).
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Kromé ¢asti, ve kterych jsou prepozice opakovany v souvislosti s padem, ktery
je pravé procvicovan, jsou prepozice vramci ¢asti Zopakujte si predkladany i

v n¢kterych dalsich cvicenich.

Ve druhé lekei (CB2, s. 71/1) jsou opakovany prepozice kviili, diky, vzhledem
k. Autofi je vSak zaradili do kategorie ,,Pfi¢inné, divodové a dusledkové spojovaci
vyrazy*“. Je zde uvedeno vice slovnich druht, avSak vSechny jsou pifedstaveny
spolecné jako spojky, coz miize studenta zmast. Pfedlozka kvili mGze navic kromeé
diavodu vyjadiovat i tcel (napf. ,,Udélal to kvtili penéziim.* = pro penize). Pfedlozku
vzhledem k pak chapeme spiSe ve vyznamu zietele, nikoli divodu, ktery by se ze tii

uvedenych vyznami pravdépodobné nabizel.

Ve stejné lekci nasleduje opakovani deklinace skiin a mistnost. Zde jsou
uvedena tfi cvieni. V prvnich dvou se procvicuje tvofeni spravného tvaru jména po
predlozce (CB2, s. 72/1, 2), ve tietim cvieni (CB2, s. 73/3) ma student doplnit spravny

tvar po predlozce a piipadné i prepozici.

Prepozice se déle procviéuji ve 4. lekci (CB2, s. 154/1). Zde jsou opakovany
vztazné véty, vedlej§i pozornost je pak veénovana i doplnéni prepozic. Hlavni
pozornost je vénovana doplnéni zajmena ktery ve spravném padé. V 5. lekci je
prepozicim opét vénovana vedlejsi pozornost v ramci opakovani deklinace turista a

soudce (CB2, s. 188-189/1, 2c, 3).

V ¢asti Zopakujte si jsou prepozice procviceny ve vSech tiech typech cviceni.
Tam, kde jsou procvicovany prepozice v souvislosti s padem, se kterym se poji, jsou
rovnomérné zastoupena cviceni prvniho a tfetiho typu. V prvnim typu se jednéd o
dopliiovani prepozic do vét (CB2, s. 237/3), ve tietim typu o doplnéni prepozice a
zaroven utvofeni spravného tvaru jména po predlozce (CB2, s. 35/1). Prepozice
s instrumentalem (respektive pouze piedlozka S) jsou navic trénovany prostfednictvim
konverzaéniho cviéeni (CB2, s. 236/1), vjehoz prvni &asti jsou vyzadovany
individudlni odpovédi studenta, druha ¢ast poté navadi studenty k porovnani svych

odpovedi.

V c¢astech, ve kterych neni opakovéan pad, se kromé prvniho a tietiho typu
vyskytuje i druhy typ, ve kterém je po studentovi vyzadovano pouze utvoreni

spravného tvaru jména po piedlozce (CB2, s. 72/1, 2).
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Prepozice jsou procvi¢ovany v ramci izolovanych vét. Ve vétsing pripadit ma
student doplnit spravnou prepozici s ohledem na kontext véty (CB2, s. 154/1) nebo je
okruh moznych odpovédi omezen na pravé procvidovany pad (CB2, s. 35/1).
V nékterych piipadech (CB2, s. 73/3) existuje vice spravnych odpovédi. Ojedinéle je

v zadani uveden soubor prepozic, které ma student doplnit (CB2, s. 71/1).

Nyni jest¢ porovname soubor prepozic s odpovidajici referencni urovni.
V ramci opakovani jednotlivych padi jsou procviceny tyto prepozice:

e G:z do,od;
D: proti, k, diky, kviili;

A: o, pred, za, na;

e L:0,v, na;

I: pod, nad, za, pred, mezi, s.

V dalsich cvicenich se pak setkame jesté s prepozicemi: bez (G), blizko (G), vedle
(G), podél (G), vzhledem k (D), mezi (4), pro (A), po (L).

Jiz z vySe uvedeného vyctu je na prvni pohled zfejmé, Ze soubor procvi¢enych
prepozic neodpovida urovni B1. Z prepozic, které jsou vyzadovany na urovni B1, zde
chybi jednoslovné prepozice doprostied (G), nedaleko (G), pomoci (G), s (G), uvniti
(G), véetné (G), nasledkem (G), navzdory (D), vzdor (D), skrz (A), p7i (L); dale pak
postradame viceslovné prepozice pojici se s genitivem: daleko od, na
Jih/sever/vychod/zapad od, na zacatku, na konci, nalevo/vlevo od, napravo/vpravo od,
V dobé, v dusledku; ve spojeni s jinymi pady jsou to ptedlozky az na (A), soucasné s

(1), zaroven s (I).

Chybi zde 1 nékteré prepozice vyzadované jiz na urovni A2. Konkrétné se jedna
o tyto ptedlozky: béhem (G), kolem/okolo (G), kromé (G), podle (G), u (G), uprostred
(G), naproti (D), pres (A).

6.2 Cast Gramatika

V casti Gramatika se prepozice vyskytuji ptevazné ve cvicenich, ktera
doprovazeji vyklad deklinac¢nich typt. Ojedinéle se ptedlozky vyskytuji 1 v ramci

vykladu jinych gramatickych jevi.
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V 8. lekci (CB2, s. 305) je zafazen pravopisny vyklad o psani prepozic S/z.
Predlozka s/se je zde uvedena pouze ve spojeni s instrumentalem, ackoli by student na
trovni B22! mél znat i star$i variantu této predlozky, pojici se s genitivem a vyjadiujici
vyznam ,,smérem doli/z povrchu pry¢“. K vykladu je pfifazeno cvideni (CB2, s.

306/1), ve kterém ma student do kazdé véty doplnit bud’ jednu, nebo druhou predlozku.

Zminka o prepozicich se objevi také v 9. lekci (CB2, s. 338), ve které je
probiran slovosled. Student je zde informovan o tom, Ze prepozice je se substantivem
gramaticky spojend, a pokud dojde ke zméné pozice predlozky ve vété, piesouva se
vzdy spoleéné se substantivem. Ve stejné lekci (CB2, s. 347) je vénovana pozornost

také rozdilu mezi ptislovecnou spiezkou a vazbou s prepozici.

V casti Gramatika se objevuji cviceni vSech tii typu, avSak nad ostatnimi
vyrazné prevazuji cvieni druhého typu. Jedna se o cvi€eni, zaméfend na procviceni
(CB2, s. 261/1). Cvigeni prvniho (CB2, s. 306/1) a tfetiho (CB2, s. 99/2) typu se objevi
spiSe ojedinéle. V jednom pfipadé jsou prepozice trénovany prostiednictvim
konverzaéniho cvieni (CB2, s. 60/1b), které je zaméfeno na popis obrazku. Prepozice
jsou ve cvigenich nejéastéji dopliiovany do izolovanych vét (CB2, s. 174/3), nékdy téz

v souvislém textu (CB2, s. 220/3¢).

Soubor opakovanych prepozic v ¢asti Gramatika by mél odpovidat referen¢ni
urovni B2. Uvedené prepozice se vSak pfili§ nelisi od predlozek, které se vyskytuji
v ¢asti Zopakujte si. Objevuji se zde pouze zakladni prepozice, vyzadované jiz na
urovnich Al a A2. Z viceslovnych prepozic jsme v ramci cviceni zaregistrovali pouze

predlozku v porovndni s (1).

V této ucebnici nelze, vzhledem ke zplsobu pojeti prepozic, uvazovat o
strukturnim nebo sémantickém hledisku klasifikace prepozic. S procvicenim
predlozek ze stejného vyznamového okruhu se nesetkdme ani v jednom ze cviceni, coz
plati pro gramatickou 1 opakovaci ¢ast. Vazba na pad je procvi¢ena pouze v Casti

Zopakujte si, a to v lekcich, ve kterych jsou opakovany jednotlivé pady.

21 Piedlozka je uvedena jiz v referenénim popisu Grovné B1.
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7. PREZENTACE PREDLOZEK V UCEBNICI CESTINA PRO
STREDNE A VICE POKROCILE

7.1 Prezentace predloZzek

Ugebnice Cestina pro stiedné a vice pokrocilé (dale jen SVP) fadi prepozice
do jednotlivych tfid podle vyznamu, jejz vyjadiuji. Timto striktné sémantickym
pojetim ptedlozek se odliSuje od predchozich ucebnic, které jsme podrobili analyze.
Ucebnice seznamuje studenty s piedlozkami téchto vyznami: ¢asovy, icelovy, mistni,
zpusobu, podminkovy, substitucni, identifika¢ni, vymezujici, zfetele, exceptivni,

asociativni, pfi¢iny a dusledku.

V jednom ze cvi€eni (SVP, s. 240/A8) je navic uveden specificky vyznam
ptibliznosti (napf. piedlozka kolem (G)). CviCeni neni zaméfeno primarné na
prepozice, nybrz na vyjadfeni tohoto vyznamu pomoci piedlozkovych i

bezpiedlozkovych vyrazi.

Autofi ¢leni predlozky do deviti vyznamovych okruhii, ptfi¢emz néckteré
vyznamy jsou prezentovany spolecné v ramci jednoho okruhu. V jedné skupiné jsou
procviceny prepozice s vyznamem substituénim, identifikaénim a vymezujicim, dale
je spolecné prezentovan vyznam exceptivni s asociativnim a posledni skupinu tvoii

vyznamy pficiny a disledku.

Ptedlozky jsou prezentovany v ¢astech A a C. Zatimco v Casti A jsou prepozice
pfedstaveny pouze v ramci jednotlivych cviceni, v ¢asti C je navic vénovan podrobny

vyklad uZziti n€kterych vybranych prepozic s mistnim a ¢asovym vyznamem.

Prepozice s mistnim a ¢asovym vyznamem jsou tedy piedlozeny v obou
Castech, pifiemz v Casti C se autofi zaméfili na prezentaci Casovych prepozic
s vyznamem ,,v dob¢, v tom c¢ase, v prubéhu, kdyz“ a mistnich prepozic do (G), na
(A). Ve vykladu uziti piedlozky na je zminén 1 jeji ucelovy vyznam, ackoli se tim
vymezuje ze skupiny prepozic s mistnim vyznamem. Na u¢elovy vyznam je dle naseho
minéni upozornéno z divodu casté zdmény mistniho a Ucelového vyznamu této

predlozky v uéebnicich CCJ?.

22 Vice se problematikou mi$eni vyznami zabyva Hrdli¢ka (2000; 2009; 2010).
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V 15. lekci je pak v ¢asti C vénovano samostatné cviceni (SVP, s. 248/C10)
predlozkam pro (A) a za (A, I). Od ostatnich cviceni se li§i zadanim, které vybizi
studenta k tomu, aby na zdklad¢ doplhovanych prepozic stanovil obecna pravidla
jejich pouziti. Cviceni je zafazeno az po probrani vSech vyznamovych okruhti, tudiz si

ma student spise utfidit diive nabyté znalosti.

7.2 Referenc¢ni uroven

Ucebnice je uréena stiedné a vice pokro¢ilym studentim, ¢emuz v souladu s
obecnym rozdélenim urovni podle SERR odpovidaji irovné B2 az Cl. Soubor
prezentovanych prepozic porovname s popisem referen¢ni urovné B2 pro ¢estinu jako
cizi jazyk. Zamétime se zv1ast’ na prepozice prezentované v ¢asti A a zvIast' v ¢asti C.
Cast A je dle slov autorti (SVP, s. 7) méné naro¢na. Lze tedy piedpokladat, Ze se zde
vyklad mén¢ frekventovanych prepozic, jejichz znalost neni vyzadovana ani na Grovni
B2, nebo seznameni studenta s mén¢ ¢astymi ptipady uziti jiz znamych prepozic.

3

V ¢&asti A se vramci jednotlivych cvideni?® setkame s predlozkami s

vyznamem:

e casovym: V (A, L), na (A, L), po (L), k (D), zacdtkem/na zacatku (G), pred (1),
mezi (1), z (G), behem (G), v dobé (G), po (A);

e mistnim: do (G), na (A, L), k (D), pres (A), za (A, 1), kolem (G), v (L), z/s (G)*,
mimo (A), po (L), okolo (G), od (G), vedle (G), u (G), proti (D), naproti (D), pred
(A, 1), mezi (A, 1), s (1), pod (A, I);

e substituénim, vymezujicim a identifikacnim: v oblasti/ve sfére (G), ve funkci (G),
Vv ramci (G), jménem (G), pod jménem (G), za (G, A), v mezich (G), v roli (G), pod
ndzvem, misto (G);

e exceptivnosti a asociativnosti: krome (G), mimo (A), az na (A), s wjimkou (G),
vedle (G), bez (G);

e s dalsimi vyznamy: vzhledem Kk, kviili, z hlediska.

V casti C jsou pak predstaveny tyto prepozice:

23 Zahrnujeme sem i cvident, ktera nejsou zamétena vyluéné na procviéeni prepozic z daného
vyznamového okruhu.

24 Na rozdil od ostatnich analyzovanych ucebnic uvadi tato u€ebnice i Starsi variantu predlozky z,
kterou piedstavuje na piikladu ,,se stolu®“ (SVP, s. 110/A11).
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e (Casové — predlozky s vyznamem ,,v dobé, v tom Case, v prubéhu, kdyz*: za (G),
behem (G), pri (L), 0 (L), v pribehu (G), za (A);

e ucelové: pro (A), na (A), pro (A)/kwili (D), k (D), v zdjmu (G), za (A), s cilem, za
ucelem (G), do (G), po (L), pod (A), proti (D);

e mistni: do (G), na (A);

e s vyznamem zpusobu: bez (G), za (A), prostirednictvim (G), v (L), pres (A), na (A,
L), k (D), kolem (G), do (G), s (), po (A, L), pomoci (G), na zdkladé (G), formou/ve
formé (G), na zasadé (G), podle/dle (G), v (L);

e s vyznamem podminkovym: V pripadé (G), za predpokladu (G), za podminky (G),
pod podminkou (G), na (A), pri (L), za (G);

e svyznamem zietele: s ohledem na (A), vzhledem k (D), ve vztahu k (D), wiici (D),
ve srovnani s (1), oproti/proti (D), na rozdil od (G), navzdory (D), s prihlédnutim
k (D), na (A), v (L), pres (A);

e svyznamem piic¢iny/dusledku: v dusledku (G), nasledkem (G), od (G), za (A), z
(G), na (A), o (A), pro (A), kvili (D), pod (1).

Dale se v ¢asti C setkdme s opakovanim zakladnich predlozek s vyznamem

¢asu (SVP, s. 58/C7) a mista (SVP, s. 117/C3).

V obou c¢astech je uveden znaény pocet prepozic, které nejsou zaznamenany
ani v referenénim popisu trovné B2. Cast A i C tedy z hlediska uvedenych prepozic
ptresahuje Uroven B2. Nebudeme zde uvadét vSechny predlozky nad rdmec této Grovné,
které se v ucebnici vyskytuji. Pouze pro pfedstavu uvedeme nékolik piikladi. Jedna
se predevsim o nékteré prepozice z okruhu s vyznamem substitu¢nim, vymezujicim a
identifikacnim (v oblasti (G), ve funkci (G) aj.), dale pak z okruhu s vyznamem
zpusobu (prostrednictvim (G), na zdaklade (G) aj.), Svyznamem podminkovym
(v pripade (G), za predpokladu (G) aj.) a s vyznamem zietele (s ohledem na (A) aj.).

7.3 Procviceni predlozek

Posledni oblast, na kterou se zamétime, je stranka aplikacni. V ucebnici se
v ramci Casti A 1 C vyskytuji cviceni prvniho (SVP, s. 22/C8) a tietiho typu (SVP, s.
10/A3). V casti B se pak v ramci vykladu deklinace setkame i se cvicenimi druhého

typu (SVP, s. 229/B3); v téch je vSak predlozkam vénovana pouze vedlejsi pozornost.
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Pfevazna vétsina cviCeni nabizi moznost doplnit vice spravnych odpovédi
(SVP, s. 110/A10), coz studenta uc¢i vyjadfit stejnou skutecnost n€kolika zpusoby.
Néekdy zadéani studenta pfimo vybizi k vyjadieni odpovédi vice zpisoby (SVP, s.
240/A9). V nékterych ptipadech je dan soubor prepozic, ze kterych ma student vybirat
spravné odpovédi (SVP, s. 117/C3; s. 248/C10); takova cviceni jsou spise ojedinéla.
Ve vétsiné pripadi dopliuje student prepozice z praveé probiraného vyznamového
okruhu (SVP, s. 58/C7) nebo jsou souhrnné trénovany prepozice z vice vyznamovych

okruhti (SVP, s. 28/A3).

V  souhrnnych cvienich v ¢asti A jsou procviCovany 1 prepozice
z vyznamovych okruhli prezentovanych samostatné v ¢asti C. Napiiklad ve 12. lekci
se v ramci jednoho ze cviceni (SVP, s. 190/A7) v ¢asti A dopliiuji i prepozice vzhledem
k (vyznam zietele) a kvili (vyznam pticiny/dusledku), které patii do vyznamovych

okruhil probiranych samostatné v ¢asti C.

Prepozice jsou dopliiovany do izolovanych vét nebo vyrazi, a to pfedevsim
tam, kde maji byt doplnény prepozice ur¢ené v zadani (SVP, s. 248/C10) nebo jsou
trénovany prepozice z daného vyznamového okruhu (SVP, s. 58/C7). Nékdy jsou
uvedené véty ¢i vyrazy propojené tematicky, jelikoZ souvisi s tématem lekce nebo jeji
¢asti (SVP, s. 155/A5). V tomto pfipad€¢ se jednd o prepozice, vyskytujici se ve
vyrazech z inzerat (tématem lekce je ,,Re¢ novin®). Student ma doplnit predlozky na
zaklad¢ predchozich textl. I v ¢asti C se néktera cviceni (SVP, s. 135/C5) vztahuji
k tématu celé lekce nebo dané casti; vtomto piipadé je spoleénym tématem

gastronomie.

Kazdému z deviti vyznamovych okruhi (s vyjimkou mistniho, ¢asového a
podminkového) je vénovano jedno samostatné cviceni. Mistnim a casovym
prepozicim je vénovano vice pozornosti, prepozicim s podminkovym vyznamem
naopak neni vénovano zadné cviceni. Prepozice s timto vyznamem se vyskytnou
pouze Vv obecném piehledu predlozek (SVP, s. 47) a vramci vykladu ,nerealné
podminky* ve 2. lekci (SVP, s. 39).
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8. VYSLEDKY ANALYZY A REFLEXE VYZKUMNYCH OTAZEK

vvvvvv

Hrdlicka 2000), ackoli se jedna o nesklonny slovni druh. Dtivodi, pro¢ tomu tak je, se
naskyta nékolik. Jednim z faktort je velké mnozstvi predlozek; n¢které prepozice maji
navic nékolik riznych vyznama?®. Mezi dal$imi miZzeme uvést velkou synonymii®® a
rtiznou stylovou platnost?” uréitych predlozek. K obtiznosti predlozek miize piispét i
negativni transfer’® (obzvlast ze slovanskych jazyki), ktery je podle poznatki
psychologie hlavni pfi¢inou chyb (Chodéra 2006, s. 51). Krom¢ jiz zminénych faktor
muze cizinciim osvojeni ¢eskych predlozek znesnadnit jesté jazykovy vyvoj. Mohou

se ménit jak vyznamy nékterych predlozek, tak jejich uziti?®.

Vzhledem ke skutecnosti, ze piedlozky ptedstavuji pro cizince naroc¢nou
gramatickou latku, by neméli autofi ucebnic vyklad tohoto slovniho druhu podcenovat.
V ptedchozi analyze jsme se proto zabyvali tim, jak k problematice ptedlozek
pristupuji autofi nékterych soucasnych ucebnic Cestiny pro cizince. Zaméfili jsme se
na zpusoby zpracovani predlozek ve Ctyfech ucebnich materialech, z nichz kazdy
pfindlezi k jiné referenéni Urovni. K analyze jsme pfistupovali se zfetelem
K vyzkumnym otazkam, které byly stanoveny v Kapitole 3 (s. 37), a dospéli jsme

k t¢mto zaveérim.

8.1 Referen¢ni tiroven prezentovanych predlozek

Ucebnice New Czech Step by Step ma studenty dovést na Groven A1/A2.
Miizeme konstatovat, Ze souborem prezentovanych predlozek se bliZi vice urovni A2,
navic uvadi 1 n€které prepozice nad ramec popisu této urovné. Naopak druhy dil této

uéebnice (Cesky krok za krokem 2) neodpovida z hlediska uvedenych piedlozek tirovni

25 Naptiklad kazd4 z predlozek v(€) a na mé vice neZ deset riiznych vyznamt, které se z¢&asti
prekryvaji (www.prirucka.ujc.cas.cz).

% Naptiklad predlozky diky (D), V diisledku (G), kviili (D).

2" Predevsim predlozky ciziho piivodu jsou stylové omezené. Naptiklad piedlozka ad se vyskytuje
v administrativnim stylu a pfedlozka versus je typicka pro publicisticky styl (Uli¢ny et al., 2015, s.
229).

28 Neboli interference. Vice se problematikou zabyva Chodéra 2006, s. 49-52.

2V soucasné dobé dochazi ke zménam ohledné uzivani predlozky na. ,,Dlouhodobé lze pozorovat
expanzi piedlozky na na tkor ptedlozky v(e) a rovnéz na ukor pfedlozky do, a to jak v riznych
spojenich s podstatnymi jmény obecnymi, tak ve spojenich se jmény zemépisnymi.*
(www.prirucka.ujc.cas.cz).
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B1, kterou uvadi. Setkdme se zde pievazné s predlozkami, které byly probrany jiz
v prvnim dile. Ackoli seznamuje studenty s nékterymi prepozicemi nad rdmec Grovné
B1, postradame zde zna¢ny pocet prepozic, které by student na této tirovni mél znat.

Souborem prezentovanych piedlozek tedy odpovida spiSe urovni A2.

U dalsich dvou analyzovanych ucebnic jsme provadéli srovnani s referencni
urovni s ohledem na vymezenou uroven v jednotlivych ¢astech ucebnice. V ucebnici
Cestina pro cizince: viroven B2 jsme se zaméfili zv1ast na ¢ast Zopakujte si, ve které
maji byt opakovany gramatické jevy trovné B1, a zvlast na ¢ast Gramatika, ktera by
méla studenta seznamovat s gramatickou latkou trovné B2. Ani v jedné z ¢asti vSak
soubor uvedenych prepozic neodpovida ani tirovni B1. V ucebnici se setkame pouze

se zakladnimi prepozicemi, vyzadovanymi na Grovnich Al a A2.

Jinak je tomu v uéebnici Cestina pro stiedné a vice pokrocilé. Zde jsou lekce
strukturovany do tfi ¢asti podle odstupfiované naroc¢nosti. Zaméfili jsme se proto
oddélené na ¢ast A a cast C, ve kterych jsou prepozice uvedeny. MiiZeme konstatovat,
ze mén¢ narocna Cast A i nejnarocnéjsi ¢ast C seznamuji studenty s fadou prepozic,
které nejsou vyzadovany ani na urovni B2. V ¢asti C je navic vénovan podrobny

vyklad uziti n€kterych vybranych prepozic.

8.2 Zpusob prezentace predlozek

Vsechny analyzované u€ebnice 1ze oznacit za komunika¢né zaméfené, cemuz
odpovid4d 1 pojeti prezentace prepozic. Ani v jedné zucebnic se nesetkdme se
systémovym pojetim, ¢imz minime abecedni fazeni piedloZek ¢i prezentaci prepozic
podle frekvence jejich vyskytu. Namisto systémového hlediska je kladen daraz na

komunikac¢ni potieby studenta.

Pristup ke klasifikaci pfedlozek se v jednotlivych ucebnicich lisi, coz je
ovlivnéno piedev§im urovni ucebnice. V uc¢ebnici New Czech Step by Step dominuje
strukturni hledisko klasifikace predlozek, avSak jiz na této urovni se setkdme 1 se
sémantickym ptistupem. Ten je vSak uplatnén pouze u vykladu prepozic s mistnim
vyznamem. V ucebnici se objevi 1 komunikaéni ptistup; dochéazi zde k pfednostnimu
seznameni s predlozkami v (L) a z (G) jiz v prvnich lekcich, tedy dfive, neZ je probran
pad, se kterym se poji. Tato ucebnice jako jedind z analyzovanych uziva mediacni

jazyk, proto se zde setkame, na rozdil od ostatnich ucebnic, jesté se specifickym
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fazenim piedlozek do spole¢né skupiny podle vyznamu, ktery v angli¢tiné odpovida

jedné konkrétni predlozce.

V uéebnici Cesky krok za krokem 2 lze mluvit o kombinaci strukturniho a
sémantického hlediska pojeti predlozek. Ackoli jsou z divodu opakovani deklinace
uvadény predlozky podle padu, se kterym se poji, jsou paralelné¢ se strukturnim
fazenim prepozic prezentovany i dva vyznamové okruhy, a sice mistni a ¢asovy.
Zarazeni vyznamového okruhu odpovida v obou piipadech tematickému zaméteni
lekce. Ve srovnani s prvnim dilem je v této ucebnici sémantické hledisko uplatnéno
vyraznéji. V sémantickém vykladu navic dochazi ke spoleéné prezentaci
predlozkovych i bezptedlozkovych padii se stejnym vyznamem. Znacna pozornost je
vénovana rozdilu mezi statickym a dynamickym vyznamem, které autorky vyclenu;i
vramci mistntho vyznamového okruhu. Tato ucebnice navic jako jedina
z analyzovanych materidll prezentuje samostatné (v jedné tabulce) viceslovné

prepozice.

V uéebnici Cestina pro cizince: tiroveii B2 je predlozkam vénovana minimalni
pozornost. Predlozky se vyskytuji pouze v ramci riiznych cviceni, a to ptredevSim
Vv lekcich zaméfenych na opakovani jednotlivych pada. V ramci opakovani deklinace
jsou predloZzky procvi€eny podle toho, sjakym padem se poji. S procvicenim
predlozek ze stejného vyznamového okruhu se nesetkdme ani v jednom ze cviceni, coz
plati pro gramatickou 1 opakovaci cast. Nelze vSak fici, Ze je v této ucebnici
uplatiiovano strukturni hledisko klasifikace ptedlozek, jelikoz jim neni vénovan Zadny
vyklad. Na rozdil od ostatnich analyzovanych ucebnic zde neni uveden ani shrnujici

piehled predlozek, které by mél student na irovni B2 znat.

Ucebnice Cestina pro stredné a vice pokrocilé, kterd dosahuje ze vSech
analyzovanych materialii nejvyssi referencni urovné, uplatiiuje pii klasifikaci prepozic
striktné sémantické hledisko. Radi prepozice do deviti vyznamovych okruhd, pfi¢emz

v ramci nékterych okruhti je spole¢né prezentovano vice vyznamd.

8.3 Zpusob upevnéni a procviceni prredlozek

V ucebnici New Czech Step by Step jsou zastoupena cvic¢eni prvniho a druhého
typu. Trénuje se tedy oddelen¢ sémantika predlozek a tvofeni spravného tvaru jména

po predlozce. Ve vétSin€ pripadii ma student doplnit predlozky, které se poji s prave
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probiranym padem. Piedlozkdm (pfedevSim s mistnim vyznamem) je vénovana

pozornost i v nékterych cvi¢enich komunikaéniho zaméteni.

V uéebnici Cesky krok za krokem 2 jsou rovnomérné zastoupeny vsechny tfi
typy cviceni. Na rozdil od prvniho dilu se zde tedy objevuji i cviceni, ktera
kombinované trénuji sémantiku predlozek i1 tvofeni spravného tvaru jména po
predlozce. Ackoli se ve vétSing piipadu procvicuji prepozice bud’ ve spojeni s jednim
padem, nebo piinalezejici k jednomu mistnimu okruhu, nechybi zde ani multilateralni
cviceni, ve kterych je procviceno vice padii a zaroven vice vyznamu najednou. Stejné
jako vprvnim dile jsou i zde procvi¢eny mistni piedlozky prostfednictvim

komunikacnich cviceni.

V uéebnici Cestina pro cizince: uroven B2 se prepozice vyskytuji ve vSech tfech
typech cviceni, avsak v ¢asti Gramatika vyrazné ptevazuji cviceni druhého typu;

po ptedloZce, zatimco ptfedlozkam je vénovana pouze vedlejsi pozornost.

V uéebnici Cestina pro stiedné a vice pokrocilé jsou zastoupeny vsechny tii typy
cviceni, avSak vyrazné¢ pifevazuji cviceni prvniho a tfetiho typu. Kazdému
z vyznamovych okruhti (kromé podminkového) je vénovano alespon jedno samostatné
cviCeni. Student ma doplnit piedlozky z daného vyznamového okruhu nebo z vice
okruhti sou¢asné. Néktera zadani v této ucebnici vybizi studenta k vyjadieni odpovédi
vice moznymi zplsoby, ¢imZ ho uci rozeznavat vyznamové rozdily mezi jednotlivymi

piedloZkami.

Zavérem jeSté upozornime na skutecnost, ze ani jedna z analyzovanych
ucebnic neseznamuje studenty s ptedlozkami pojicimi se s nominativem.
S nominativem se poji pouze piedlozky ciziho ptivodu, které zpravidla odpovidaji
vyznamem nékteré z Ceskych predlozek, tudiz je student schopen danou skutecnost
vyjadtit pomoci jiné piedlozky (Uli¢ny et al., 2015, s. 229). Dle naSeho minéni nejsou
V ucebnicich zatazeny proto, Ze jsou stylové piiznakové a Zadny z referencnich popisii
urovni pro ¢estinu jako cizi jazyk nevyZaduje jejich aktivni znalost.

V popisu urovné Al je ve vykladu nominativu uvedeno, Ze jde o
bezpiedlozkovy pad (Cestina jako cizi jazyk. Uroven A1, 2005, s. 248). O piedlozkach
ciziho puvodu, pojicich se s nominativem, se na této urovni neuvazuje. V popisu

urovné A2 je uvedeno, Ze nominativ neexistuje ve spojeni s Ceskou piedlozkou
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(Cestina jako cizi jazyk. Uroveii A2, 2005, s. 144), vice se viak k této problematice
nevyjadiuje. Urovei Bl se o piedlozkach s nominativem nezmifiuje viibec. Teprve v
popisu referencni trovné B2 je uvedeno, ze si ma byt student védom toho, Ze se
nominativ poji s nékolika piedlozkami piejatymi z cizich jazykt. Popis vSak uvadi
pouze ptiklady via a d la (Cestina jako cizi jazyk. Uroven B2, 2005, s. 266). Ani jeden
z popist referenénich urovni pro ¢estinu jako cizi jazyk tedy neuvadi vycet predlozek

pojicich se s nominativem, kterymi by mél student disponovat.

Neékteré zaveéry nasi analyzy jsou ve shodé s tvrzenimi Hrdlicky (2009, s. 117—
121), ktery stanovil obecné tendence v ucebnicich cestiny pro cizince. Hrdlicka tvrdi,
ze je predlozkam vénovan omezeny prostor, a to zejména v komunikacné
orientovanych uéebnicich. Tato tendence se potvrdila v uéebnici Cestina pro cizince:
uroven B2, ktera vénuje ptedlozkdm pouze minimalni pozornost. Dalsi tendence, ktera
se v nami analyzovanych ucebnicich potvrdila, je pfitomnost komunikacniho aspektu
tam, kde jsou ptedlozky probirany podle spojitelnosti s padem (srov. Hrdlicka 2000).
Hrdlicka tvrdi, Ze v ucebnicich jsou Casto prednostné uvadény piedlozky nezbytné pro
zakladni dorozumivani se v ¢esting. Z divodu komunikaénich potieb cizincii dochazi
k uvadéni nékterych predlozek s genitivem nebo s lokalem dfive, nez je probran pad,
se kterym se poji. S touto tendenci se setkame v u¢ebnici New Czech Step by Step,
ktera pfednostné uvadi piedlozky z (G) a v/ve (L) jiz v prvnich lekcich, aby student
dokazal odpovédét na zakladni otazky ,,Odkud jsi/jste?* a ,,Kde jsi/jste?.
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ZAVER

Cilem bakalafské prace byla analyza vybranych ucebnic ¢eStiny pro cizince
z hlediska jejich pfistupu k prezentaci piedlozek. Analyze byly podrobeny Ctyii
ucebnice, pricemz kazda z nich odpovida jiné referen¢ni tirovni. VSechny analyzované

ucebnice jsou koncipovany jako komunikacné zamétené.

V tivodni ¢asti prace jsme se vénovali pojeti systému predlozek v Ceskych
mluvnicich a odborné literatufe. Samotné analyze ptfedchazelo také vymezeni
zékladnich pojmu z oblasti vyuky cesStiny pro cizince. Dale jsme se soustfedili na
vymezeni ptedlozek v jednotlivych popisech referencnich urovni pro ¢estinu jako cizi
jazyk, z nichz jsme poté vychazeli v analytické ¢asti prace. Nasledné jsme predstavili
vybrané vyucCovaci metody, piicemz jsme se zaméfili podrobnéji na metodu
komunikacni, kterd v souc¢asné dobé ve vyuce Cestiny, a tedy 1 v ucebnicich Cestiny

pro cizince, ptevazuje.

V analytické ¢asti prace jsme v prvé fadé zkoumali, zda soubor prezentovanych
predlozek odpovida referencni urovni ucebnice. Tento aspekt Ize hodnotit pozitivné
pouze V piipadé ucebnic New Czech Step by Step a Cestina pro stredné a vice
pokrocileé. Dalsi dvé u¢ebnice neodpovidaji z hlediska uvedenych predlozek referenéni

urovni, kterou se vymezuji.

Nésledné jsme se soustfedili na to, jaké ptistupy k ¢lenéni ptedlozek jsou
Vv ucebnicich uplatiovany. V ucebnici New Czech Step by Step jsou ptedlozky
probirany s ohledem na padovou vazbu, v mensi mife se jizZ na této Grovni setkdme
také se sémantickym piistupem. Ucebnice Cesky krok za krokem 2 kombinuje ve
vykladu piedlozek strukturni a sémantické hledisko. Striktné sémanticka klasifikace
piedlozek je uplatiiovana pouze v uéebnici Cestina pro stiedné a vice pokrocilé, ktera

¢leni pfedlozky do deviti vyznamovych okruhil.

Poslednim bodem nas$i analyzy byla oblast upevnéni a procviceni pfedlozek.
Na zacate¢nické urovni se trénuje oddélené sémantika piedlozek a tvoteni spravného
tvaru jména po piedlozce. Cvi€eni jsou zaméfena predevSim na doplnéni piedlozek
pojicich se s praveé probiranym padem. Se stoupajici referencni tirovni se v u¢ebnicich
objevuji i cviceni, ktera kombinované trénuji sémantiku pfedlozek a tvotfeni spravného

tvaru jména po piedlozce. V ucebnici s nejvyssi referencni urovni jsou procviCovany
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ptedlozky z daného vyznamového okruhu nebo z vice okruhii soucasné, dliraz je navic
kladen na vyjadieni odpovédi vice moznymi zpUsoby, ¢imz si student ujasiiuje

vyznamové rozdily mezi jednotlivymi piedlozkami.

S rostouci referen¢ni urovni ucebnic se meni pristup ke klasifikaci ptedlozek i
zpusob jejich nasledného procviceni. V obou oblastech je se stoupajici referencni
urovni ucebnic vyraznéji uplatnovano sémantické hledisko. Vyjimku ptedstavuje
pouze uéebnice Cestina pro cizince: tirover B2, ve které je oblasti predlozek vénovana
minimalni pozornost, proto v pfipad¢ této ucebnice nelze uvazovat o strukturnim ani

sémantickém pfistupu k pojeti predlozek.
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Bakalafska prace analyzuje vybrané ucebnice Cestiny pro cizince z hlediska jejich
pristupu k prezentaci predlozek. Cilem prace je zjistit, zda v souvislosti se stoupajici
referen¢ni Urovni ucebnic dochédzi ke zméndm V pojeti prezentace piedlozek.
Pozornost je vénovéna tomu, zda soubor prezentovanych ptedlozek odpovida
referencni urovni u€ebnic, dale jaké ptistupy ke klasifikaci predloZek jsou v ucebnicich
uplatnovany a jakym zpusobem jsou piedlozky procvi¢ovany.

The bachelor thesis analyzes chosen Czech textbooks for foreigners in regards to their
approach to presenting prepositions. Aim of this thesis is to determine, if there are any
changes in the approach to presenting prepositions according to the rising reference
level, next which approach to the classification of prepositions is used in the textbooks
and how the prepositions are practiced.
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SUMMARY

Aim of the bachelor thesis was to analyze selected Czech textbooks for foreigners in
terms of their approach to the presentation of prepositions. Four textbooks were
subjected to analysis, each of which corresponds to a different reference level. All the
analyzed textbooks are designed as communication-oriented. In the first part we
focused on the concept of prepositions in Czech grammar and professional literature.
Analysis itself was preceded by defining the basic concepts of teaching Czech for
foreigners. Furthermore, we focused on defining prepositions in each description of
reference levels for Czech as a foreign language, from which we then proceeded to the
analytical part. Then we introduced the selected teaching methods, where we focus in
detail on a method of communication which currently predominates in teaching Czech
and also in textbooks Czech for foreigners.In the analytical part, we examined whether
the group of presented prepositions corresponds to the reference level of the textbooks.
This aspect can be considered successful only for the textbook New Czech Step by Step
and Cestina pro stiedné a vice pokrocilé. The other two textbooks do not meet the
terms listed for prepositions reference level, by which they are defined.Subsequently,
we focused on what approaches to classification of prepositions are applied in
textbooks. In textbook New Czech Step by Step prepositions are discussed with respect
to the case connection, to a lesser extent we come across with a semantic approach at
this level. Textbook Cesky krok za krokem 2 combines prepositions in the
interpretation of structural and semantic aspects. Strictly semantic classification of
prepositions is applied only in Cestina pro stiedné a vice pokrocilé, which divided
prepositions into nine circuits of meaning. The last point of our analysis was
strengthening and practice of prepositions. At the beginner level, semantics of
prepositions and the formation of the correct form name after a preposition are trained
separately. The exercises are focused on adding prepositions connected with the
discussed case. With the rising level of the reference in textbooks, there are also
exercises that combine training of semantics of prepositions with the formation of the
correct form name after a preposition. The textbook with the highest reference level
practiced prepositions in the semantic circuit or multiple circuits at the same time,
emphasis is also placed on the answers being expressed in multiple ways, so that the
student understands the semantic differences between prepositions. With increasing

level of reference in textbooks, the approach to classification of prepositions and their

68



subsequent practice changes. In both areas with rising levels of reference, books
strongly apply a semantic point of view. The only exception is the textbook Cestina
pro cizince: uroven B2, in which prepositions are given minimal attention, so in this

textbook there is no structural or semantic approach to the concept of prepositions.
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SEZNAM ZKRATEK

SERR — Spole¢ny evropsky referencni ramec pro jazyky
SbS — New Czech Step by Step

KzK — Cesky krok za krokem 2

CB2 — Cestina pro cizince: iroveri B2

SVP — Cestina pro stiedné a vice pokrocilé
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