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Ceska republika a euro

Abstrakt

Tématem bakalaiské prace je Ceska republika a euro se zaméfenim na povinnost
vstupu Ceské republiky do eurozény. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou &ast.
V teoretické Casti prace je popsdna problematika spojend s Hospodaiskou a ménovou unii
Evropské unie a charakteristika vybranych pojmu pottebnych k porozuméni tématu. Jsou zde
vypsany razné formy meénovych unii, historie Hospodaiské a ménové unie a také kritéria
potfebnd ke vstupu do eurozony. V posledni podkapitole teoretické casti jsou vypsany
vSechny clenské staty Evropské unie. Ty zemé, které jsou jiz Cleny eurozony, jsou uvedeny
vcetné roku piijeti eura za narodni ménu. Prakticka ¢ast se opird o dotaznikové Setieni, které
bylo k préci zpracovano. Jsou zde graficky zndzornény procentudlni zastoupeni jednotlivych
odpovédi, nésledné jsou zodpovézeny odpoveédi na vyzkumné otazky, které byly pred
zadanim Setfeni zvoleny. Praktickd ¢ast je zakoncCena shrnutim, které vychazi z vysledkt
z dotaznikového Setfeni, které by mohlo poslouzit k popsani soucasnych nazord studentt
Ceské zem&délské univerzity v Praze na povinnost Ceské republiky zavést euro jako narodni
ménu. Pocty jednotlivych odpovédi, které byly v praktické casti uvedeny, jsou vypsany

v pfiloze k bakalatské praci.

Klicova slova: euro, eurozona, ménova unie, Evropska unie, dotaznikové Setfeni, Ceska

republika, spole€na ménova politika, implementace, teorie optimalni ménové oblasti



The Czech Republic and Euro

Abstract

The topic of the bachelor thesis is the Czech Republic and the euro with the focus on
the obligation of the Czech Republic to join the euro area. The work is divided into the
theoretical and practical part. The theoretical part describes issues associated with the
Economic and Monetary Union of the European Union and the characteristics of selected
terms needed to understand the topic. It lists various forms of monetary unions, history of the
Economic and Monetary Union and describes the conditions to join the eurozone. The last
subchapter of the theoretical part lists all member states of the European Union. Those
countries that are already members of the euro area are listed including the year of the
adoption of the euro as the national currency. The practical part is based on a questionnaire,
that was developed for this thesis. In this part, the percentage of individual answers is
graphically represented and followed by the answers to previously selected research
questions. The practical part ends with a summary based on the results of a questionnaire
survey, which could be used to describe the current views of students of the Czech University
of Life Sciences in Prague on the obligation of the Czech Republic to adopt euro as the
national currency. The numbers of individual answers given in the practical part are listed in

the appendix of the bachelor thesis.

Keywords: euro, euro area, monetary union, European Union, questionnaire, the Czech

Republic, common monetary policy, implementation, optimal currency area theory
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1. Uvod

V soucasné dob¢ je vSemi médii rozebirana budoucnost Evropské unie. Z velké ¢asti
to miize byt jejim zasahovanim do podnikéni, kde jde naptiklad o regulaci prodeje nékterych
potravinarskych vyrobki a podobné. VEtsi zasahy ale ptichazeji do oblasti politiky suverenity
stati, kdy v n€kolika piipadech Evropska unie prokazatelné omezila rozhodovaci pravomoci
jednotlivych ¢lenskych stath EU. V soucasnosti se mliZze jednat naptiklad o pfijeti nelegalnich
migrantll z Blizkého vychodu a s tim spojené kvoty, kdy jsou staty nepiimo ovliviiovany
Evropskou unii. Ceska republika je sou¢asti Evropské unie a kazdy ob&an se setkal alespon
s jednim zakonem, ktery ho jakymkoliv zptisobem ovlivnil. Nékteti obané to mohou
pocitovat vice, jini méne. Velka Cast lidi povazuje novely EU za zasahovani do svého
soukromi a osobni svobody. Jednim z velkych témat bylo napfiklad vyddni GDPR pro
ochranu obcanti, bohuzel spousta lidi toto oznaCuje za pfitéz a za zbyteCnost. Jedno téma,
které by se ale opravdu dotklo kazdého ob&ana, je pravé euro a jeho pfijeti Ceskou republikou
za narodni ménu. Napiiklad v Némecku si dle prizkumni agentury Forsa v roce 2013 pialo
navrat k némecké marce pouze 27 % obcanl [1], v poslednich dnech se ale objevuji jiné
informace, které tvrdi opak. Neobsahuji vSak zadny zdroj, takze se pravdépodobné miize
jednat pouze o faleSné informace. Oproti tomu v Italii prokazatelné roste nostalgie po narodni
meéne, po italské lite. Mlzeme to vycist naptiklad ze situace na politické scéné, kde senator
Gianluigi Paragone vstupuje do voleb se stranou, ktera si za hlavni cil vytkla vystoupeni
z Evropské unie. Vysvétluje to tim, ze euro bylo vytvofeno na miru némecké ekonomice a
Italii pouze $kodi [2]. Koneckoncii i v Ceské republice se posledni roky objevuji touhy
nékterych volich, abychom vystoupili z EU a tim se zbavili povinnosti o euru viibec uvaZovat.
Rada lidi je obeznamena se sou¢asnymi problémy Evropské unie a zaroveii vi o zavazku
Ceské republiky, Ze musi piijmout euro za svou ménu. Kdy a za jakych podminek je to
mozné, je podrobné rozepsano v teoretické Gasti. Jaky nazor ale maji studenti Ceské
zemd&délské univerzity a ostatni ob&ané Ceské republiky na pfijeti eura v CR? Tomuto

problému je vénovana prakticka ¢ast bakalarské prace.
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2. Cil prace a metodika

2.1.Cil prace

Problematika eura je jiz od vstupu Ceské republiky do Evropské unie aktualni téma,

které je pravidelné probirané poslanci ve snémovné. Nékteré politické strany si davaji za cil

pred kazdymi volbami vyfesit otazku ohledné eura, pfijmout jej nebo naopak usiluji o

vystoupeni z Evropské unie. V souvislosti se setrvanim CR v Evropské unii se vaze povinnost

Ceské republiky pfijmout euro za narodni ménu, proto je prvnim cilem prace popsat

souCasnou problematiku. Nasledné je cilem prace zjistit redlny zdjem mezi obCany Ceské

republiky o vstup do eurozony. Jsme vazani na Maastrichtskou smlouvu, kterd ndm povinnost

k piipojeni do euro oblasti nakazuje. Je ale ekonomicky prosperujici pro Ceskou republiky

usilovat o zménu meény, zvlast v obdobi, kdy eurozona ztraci na prestiznosti? K odpovédi

bylo vytvofeno dotaznikové Setfeni, které smétfovalo piedev§im na sbér odpovédi mezi

studenty Ceské zemé&délské univerzity v Praze. K Setfeni byly stanoveny tii vedlejsi cile:

ovéfit, zda existuji rozdily v nazorech na piijeti eura Ceskou republikou za
narodni ménu mezi studenty &tyf vybranych fakult CZU.
zjistit, zda existuji rozdily mezi respondenty, ktefi maji informace o
problematice EU a témi, kteti o EU nejsou informovani.
Zjistit, zda studenti Provozné ekonomické fakulty jsou informovanéjsi nez

studenti jinych fakult CZU.

V navaznosti na tyto cile byly stanoveny Ctyii hypotézy:

V soucasné dob¢ vétSina respondentli nema zajem o piijeti eura.

Pokud budou néjaké rozdily zjiStény, tak predev§im mezi studenty
ekonomickych studii a ostatnimi fakultami.

Pokud néjaké rozdily budou zjistény, tak ti informovani respondenti nebudou
mit zijem o euro z diivodu ekonomickych problémi jak Ceské republiky, tak
Evropské unie.

Vzhledem k vybranému studijnimu oboru by studenti PEF méli mit spravné

aktudlni informace o EU, rozdily by se zde tedy m¢ly objevit.
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2.2.Metodika

V prvni fadé byla zpracovana teoreticka Cast, v niZ se jednalo o studium literatury a
kompletni nastudovani problematiky spojené s vlastnim tématem bakalaiské prace. Pii
sepisovani teorie byla pouZzita metoda deskripce, ktera se vyuziva k popisu daného problému a
jeho relevantni charakteristiky a byva vyuzivana témet u vSech odbornych praci a textt.

V praktické ¢asti bylo vypracovano dotaznikové Setfeni, ze kterého lze vycist zajem ¢i
nezijem obé&ant, predeviim studenttl Ceské zemé&dglské univerzity, o pfijeti eura jako narodni
mény Ceskou republikou. Jedna se o kvantitativné orientovany vyzkum obsahujici devatenact
uzavienych nebo polootevienych otazek vzdy pouze s jedinou moznou odpovédi. Setieni je
teoreticky rozd€leno na Ctyfi €asti, kterymi jsou — stanoveni problému, formulace hypotézy,
testovani hypotézy a vyvozeni zavéru [3]. Prvni Casti, stanovenim problému, se zabyva
teoretickd Cast, jedna se o podrobné rozebrani problematiky spojené s potencidlnim
zavedenim nové mény v Ceské republice. Jako formulace hypotézy byl zvolen piedpoklad, Ze
zajem o euro mezi ¢eskymi studenty pfili§ velky nebude. Pro testovani hypotézy byl vytvotren
Jiz zminény dotaznik, ktery dale zjiStuje, jakym zpiisobem jsou studenti Ctyi vybranych fakult
informovani o problematice spolené mény v ramci meénové unie EU. K vyzkumu byly
vybrany pouze ctyii fakulty — Provozné ekonomickéd fakulta, Fakulta agrobiologie,
potravinovych a ptirodnich zdroji, Fakulta lesnické a dievarska a Technicka fakulta. Bylo tak
rozhodnuto z divodu dobré dosazitelnosti respondentll, zarovenl maji tyto fakulty nejvetsi
podet studentt na CZU. Jde o &tyii stéZejni fakulty Ceské zemd&délské univerzity v Praze.
Zaroven je zkoumano, zda existuji vyznamné rozdily v nazorech na pfijeti eura mezi lidmi,
ktefi studuji na vybranych fakultaich Ceské zemédélské univerzity, a témi, ktefi nejsou
studenty z Zadné z vybranych fakult. Minimalni pocet respondentl byl stanoven na 150 lidi,
konec¢ny stav je 156 odpovidajicich. Dotaznik je rozd€len na Ctyii na sebe navazujici bloky.
Prvni ¢ast se tyka identifikace respondenta, tedy pohlavi, zda respondent ma ¢eské obcanstvi,
priblizny veék (identifikovdn pouze bakaldiskym nebo magisterskym studiem, ptipadné
respondent vypise zaméstnani nebo jiné sou¢asné studium), studovana fakulta CZU (pokud je
studentem dané univerzity) a informace o jeho stavu zaméstnani (brigada, podnikatel apod.)
Druhd ¢ast je zaméfend na informovanost respondentti o Evropské unii, zda znaji pojem
eurozona, védi, k ¢emu slouzi Maastrichtska kritéria, jsou sezndmeni se zadluzenosti EU,

znaji soucasny presny pocet stati EU a zda védi, kde sidli Evropska centralni banka. Dalsi
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Cast se zabyva nazory na vyhody a nevyhody zavedeni eura v Ceské republice ve tfech
ekonomickych oblastech — stat, ob¢an a firma. Zde si respondenti mohou vybrat jednu
z vypsanych moznosti, pfipadné vypsat odpoveéd podle své vlastni informovanosti. Posledni
stéZzejni Casti dotazniku jsou ndzory na soucasnou situaci spojenou s eurem, tedy zda
respondenti souhlasi se setrvanim Ceské republiky v EU, s Brexitem a pokud maji-li zajem o
uznéni eura jako narodni mény v Ceské republice.

Dotazniky byly vzhledem ke stdvajicim statnim nafizenim ohledné¢ nemoci covid-19
distribuovany pouze v elektronické podobé. Lze jej stdle dohledat na internetové adrese:

https://forms.gle/TG24RsGRjPPowY8eA. Upiednosthovany byly socidlni sit¢ a s tim

propojené skupiny danych fakult. Ve sdileni byli samoziejmé napomocni i kolegové z jinych
fakult, protoze student Provozné ekonomické fakulty nemtize mit pfistup k ostatnim studijnim
obortim.

Po ukonceni Seteni probehla analyza odpovédi na otazky polozené v dotazniku, v niz byla
v prvni fadé€ jejich Cetnost vyjadiena v procentech. K nazornéj$i prezentaci vysledkl byly
pouzity kruhové diagramy s procentualnim zastoupenim jednotlivych odpovédi. V textu jsou
ke kazdému grafu vypsany i piesné pocty odpovédi. Pomoci této analyzy byly zjistény
vysledky odpovidajici na prvni vyzkumnou otdzku, zda je mezi studenty Ctyf vybranych
fakult Ceské zemé&délské univerzity a ostatnimi respondenty realny zajem o piijeti eura. Mezi
ostatnimi respondenty jsou studenti jiné fakulty CZU, dokonce i rozdilnych $kol nebo takovi,
kteti jiz maji dostudovano. Nasledné byla pomoci programu Microsoft Excel vypocitana
piesnad Ciselnd zastoupeni jednotlivych odpovédi, podle kterych byly zjistény vysledky
odpovidajici na dalsi tfi vyzkumné otazky. Prvni z nich se tykala pfipadnych rozdilnych
nazorti na euro mezi studenty Ctyf jiz zminovanych fakult. Druha otdzka zjiStovala, zda
existuji néjaké rozdily na pfijeti eura mezi respondenty, ktefi maji aktudlni informace o
Evropské unii, oproti t€ém, kteti jsou neinformovani. Posledni vyzkumné otdzka ovérovala,
zda jsou studenti Provozné ekonomické fakulty informovanéj$i neZ respondenti z ostatnich
fakult.

Bakalarska prace byla sepsana pomoci textd, které byly nastudovany a jsou dostupné
v ptilozené bibliografii v posledni ¢asti. Kone¢né pocty odpovédi, ze kterych se vychazelo a
byly pouzity v praktické €asti, jsou vytvoreny pomoci internetového dotazniku a lze je nalézt

v pfiloze k praci vypocitané v Microsoft Excel.
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3. Ménova unie EU
3.1.Kritéria OCA

Pokud je ve stat€¢ nebo ve spoleCenstvi zavedena spolecna ména, jednotnd urokova
sazba a jednotny ménovy kurz vici zbytku svéta, obvykle byva spolecenstvi ¢i stat fizen
jedinou centrdlni bankou. Tak to ale neni v pfipadé¢ Evropské ménové unie. Kazdy stat
Evropské unie ma stale svou centralni banku. Zakladajici ¢lenové EMU se k tomu rozhodli
piedevsim z toho diivodu, aby zabrénili propousténi nékolika tisic zaméstnanct. V Evropské
unii tedy plsobi nové vytvotena Evropské centralni banka (ECB — European Central Bank) na
stejné urovni jako centralni banky ¢lent eurozony [4]. Ponechédni jednotlivych centralnich
bank ale nad sebou nechava spoustu otaznikli pfedevsim z toho divodu, ze neni jasné, kdo je
zodpovédny za to, aby hybal kurzem vii¢i ostatnim ménam. S tim vzniké otdzka, zda Evropa
je (resp. byla) optimalni ménovou oblasti a je-li pfipravena na zavedeni nové mény?

Pro vznik jakékoliv ménové unie by méla byt vytvofena kritéria, kterd by méla
napovédét, kdy je vhodné na daném Uzemi usilovat o spolecnou ménu a kdy nikoliv.
V Evropské unii tomu méla pomoci tzv. kritéria OCA (Optimal Currency Area), neboli
kritéria optimalni ménové oblasti. Po vyhodnoceni se dozvime, zda je opravdu ekonomicky
vyhodné zavadét euro, nebo se jednalo spiSe o politickou hru. Kritéria by se dala rozlozit na
dvé podskupiny, v nichZ jsou tii hospodarska a tfi politickd kritéria.

Prvni kritérium bylo navrzeno Robertem Mundellem, ktery jako prvni viibec zminil
pojem OCA. Pojednava o mobilit¢ pracovni sily a kapitalu a myslenka spo¢iva v tom, ze
naklady vynalozené na spole¢nou ménu budou snizeny, pokud by produkéni faktory (kapital a
pracovni sila) byly zcela mobilni (pfemistitelné) pies hranice. Obvykle se piedpoklada, ze
kapital je mobilni, ptekazka tedy tkvi v nedostatku mobility pracovni sily. Kritérium tedy
popisuje, ze optimalni mé€nova oblast se mlize vytvofit pouze tam, kde se pracovni sila mize
voln¢ pohybovat. V piekladu to znamend, Ze pokud v jednom stité nastane neptiznivy
ekonomicky vyvoj (napf. pokud je v jedné zemi vysokd nezaméstnanost) dostavaji se
automaticky do ekonomickych problémtl i dalii staty ze stejného ménového spoledenstvi. Celi
tak na ukor druhych inflaénim tlakim. To by se vyfeSilo pravé piesunem nevyuZitych
produkénich faktorh z poSkozené zemé do ostatnich cClenskych stath. Snizily by se
asymetrické Soky jednotlivych ¢lenli a zaroven by nebyla nutna zména cen ani mezd

v zadnych clenskych statech. Mundellovo kritérium se tedy soustied’uje na schopnost
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»stehovat se za praci®, tedy ochotu pracovni sily st¢hovat se v reakci na hospodatské Soky. Je
to naprosto smysluplné. Pro¢ by nezaméstnanost v jedné ¢asti ménové unie méla rist a na
druhé stran¢ by v jiné ¢asti mél byt nedostatek pracovni sily pro uspokojeni poptavky? Zde
nastava problém v diferenciaci Evropy, kdy je pro spoustu lidi t&éz$i st¢hovat se mezi
jednotlivymi staty oproti st€hovani se za praci v ramci jedné zemé. NejcastéjSimi problémy
presunu pracovni sily byvaji jazykové a kulturni odlisnosti, které v eurozoné neusnadnuji ani
urady. Dal§im dikazem diferenciace mlize byt rozdilnost v kvalité a zplisobu vyroby zboZi,
které se mohou v danych ¢lenskych statech 1isit. Mobilita pracovni sily ovSem neni vSelékem
a nespasi cely osud eurozony, je vSak faktorem snizujicim naklady asymetrickych
hospodaiskych Sokli v ménové unii.

Druhym kritériem zabyvajicim se optimalni ménovou oblasti je tzv. kritérium
diverzifikace. Dle n€kterych zdroji muze byt uvadéno jako Kenenovo kritérium. Popisuje, ze
optimalni ménovou oblast tvofi staty, které maji Siroce diverzifikovanou vyrobu a vyvoz a
jsou podobné struktury. Peter B. Kenen popisuje, Ze v oblastech, které maji podobnou
strukturu vyroby (zemédélské vyrobky, nerostné suroviny a zpracovatelské produkty) a které
jsou diverzifikované, se da predpokladat niz§i vyskyt asymetrickych Sokl oproti oblastem,
které se v produkci soustfed’uji pouze na jednu vyrobni ¢innost. Evropska unie tedy usiluje o
to, aby Evropa byla diverzifikovand a méla tak $ir§i moznosti vyroby a vyvozu. V roce 1995
byl vypracovan tzv. index rozdilnosti evropského obchodu, ktery zkouma, jak se lisi struktura
obchodu kazdé zemé Evropské unie oproti Némecku, jeZ slouZzilo jako referencni bod. Index
rozdilnosti napiiklad ukazal, ze nejvétsi diverzifikace je mezi Norskem a Némeckem, protoze
v norském obchodu dominuje ropa a ryby, Norsko nechce nabizet spolupraci v produkci
v jinych oblastech a nema tedy z4jem o vstup do spole¢né EU, a tudiZ ani do ménové unie [5].

Tietim a poslednim ekonomickym kritériem je tzv. McKinnovo kritérium, nebo-li
otevienost ekonomiky. Rika nam, Ze optimalni ménovou oblast mohou tvofit pouze ty zems,
které jsou velmi oteviené obchodu a zaroven mezi sebou Uzce spolupracuji (obchoduji).
Znamena to, ze pokud dany stit ménové unie vyrabi jednoduché zbozi, které je po celém
svete témer totoZzné (napf. papir), zbozi ma v celé unii stejnou ¢i velmi podobnou cenu. Ceny
jsou tedy do zna¢né miry nezavislé na ménovém kurzu. Kritérium pfipousti, ze pokud je

ekonomika malé a oteviend obchodu, nemé velkou schopnost ovliviiovat svétové ceny svého
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zboZi. Zemé& nebo unie tedy nema nezavislou ménu na ostatnich ménach a ekonomika neni
ohroZena takovou ztratou v piipad€ mirnych hospodaiskych Soku [5].

Ctvrtym, tedy prvnim politickym kritériem OCA jsou fiskalni transfery. Toto kritérium
vysvétluje, ze optimalni ménovou oblast mohou tvofit pouze zemé, které se predem dohodly
na vzajemné kompenzaci hospodaiskych Sokt. V praxi to funguje tak, ze pokud je jeden ze
stath ménové unie poskozen nahlym hospodaiskym Sokem (Zivelni katastrofy, virus atd.),
Evropska unie ihned do ekonomického problému zasahuje, ¢imz ale hrozi, Ze nezasazené
staty budou platit ztratu na Gikor t&ch zasazenych. Udelem je zmirnit hospodaiské Soky [5].

Predposlednim kritériem jsou jednotné priority, tedy otazka, zda ma smysl pro
evropské staty tvofit spolenou ménu a zda ¢lenové Evropské unie maji podobnou vizi. Na
prvni pohled se staty velmi 1isi. V soucasné dob¢ na jedné strané stoji napiiklad Némecko
s velmi nizkou inflaci, na druhé strané jsou ekonomicky slabsi staty jako Recko a Itélie, kde je
naopak inflace velmi vysokd. Podobné to miize byt i u zadluzenosti jednotlivych statii, kde
napf. Recko bylo pred n&kolika lety na pokraji vyhlaseni bankrotu. Otazkou ziistava, zda je
opravdu takovym problémem vytvafet jednotnou ménu i na tak riznorodém kontinentu,
jakym bezesporu Evropa je. Pro vstup do euro oblasti samoziejmé byly ekonomicky slabsi
staty, kterym eurozéna zajiStuje piisun penéz v dobach jakékoliv ekonomické krize. Pro
zalozeni a vstup byly 1 staty se silnou ekonomikou, nizkou inflaci, a predev§im s velmi silnou
politickou moci, jako naptiklad Némecko a Francie. Cilem vSech statii vSak primarné bylo
zajiSténi makroekonomické stability, k ¢emu méla pomoci nezdvisla Evropskad centralni
banka. Pfesto ale vSechny Cclenské staty nesdileji stejny ndzor na uplné kazdou
problematickou oblast, kterd v eurozoné miize nastat [4].

Poslednim kritériem, které je fazeno mezi kritéria politickd, je solidarita. Pojednava o
tom, do jaké miry jsou obcané Clenskych statli nacionalisté a jsou ochotni vzdat se svych
narodnich hodnot ve snaze dosdhnout spole¢nych z4jmu. Podobné jako u diverzifikace byl
proveden pruzkum londynskou zpravodajskou agenturou Reuters v roce 2006, kdy byla
pokladéana otazka, zda se respondenti citi byt Evropany. U dotazniku chybi pocet respondenti,
nicmén¢ vysledky pro Evropskou unii nebyly pftili§ piiznivé. Pouze 16 % respondentti se citi
byt Evropany casto, 38 % obcas a 43 % respondentd se tak neciti nikdy, ostatni hlasy byly
neplatné [4]. Velky vliv na ,,evropanstvi“ méla napiiklad krize v Recku, kdy zprvu bylo velké

procento ¢lenskych stat solidarni a chtély Recku pomoct. Po dlouhém dokazovani a studiich,
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kdy se ukazalo, Ze feckd vlada vyplacela vysoké diichody nepiiméfené ekonomické situaci
své zemé, se vétdina Evropy snazila k Recku oto¢it zady a odmitala jakoukoliv pomoc.
Agentura Reuters dokonce uvedla, Ze némecky bulvarni denik Bild napsal ,,Rekové jsou ndrod
linych podvodnikiit a méli by byt vyhozeni z eurozony. [7]. Celkové si tak Evropska unie

v tomto kritériu urcité nevedla dle svych ptedstav, na druhou stranu ale ani Gpln¢€ nezklamala.

3.2.Prakticka vychodiska ménovych unii

Jiz pted vznikem eurozony bylo ve svété zalozeno nekolik ménovych unii. Obecné se
jedné o takovou spolupraci mezi dvéma staty, které maji spole¢nou ménu. Jde o ekonomickou
integraci, kterd vS§ak ma mnoho forem, pficemz ne vzdy mé¢la za cil mit v jednom spolecenstvi
pouze jedno platidlo. Mohlo jit o smlouvy mezi nezavislymi celky, které tvofily celni,
ekonomickou nebo politickou unii nebo jen povolovaly a usnadnovaly volny obchod. Zaroven
za ucelem usnadnéni obchodu mohlo byt nékolika statnimi celky uplatiiovano pravidlo, kdy
byla pouzivana stejnd ména dvéma a vice staty. Nemuselo se ale vzdy jednat o ménovou unii.
Nékolik takovych ptikladii je uvedeno nize. Pokud jde o ménové unie, jedné se piredevsSim o
ty formy, kde nebyla uplatiiovana moznost stejného platidla ve dvou ¢i vice rozdilnych
statech. V oblastech, kde byla uplatiiovana moznost stejné meny, se viibec nemuselo jednat o
ménovou unii.

Oblasti, kde bylo vytvofeno mnoho ménovych unii, je Afrika. Je vSeobecné znamo, ze
se jedna o nejchudsi region svéta, kde je rozsSifeno mnoho smrtelnych nemoci. Bylo zde
zalozeno nékolik unii najednou, mezi ty nejvyznamné;jsi patii Unie feky Mano, Zapadoafricka
hospodarska a ménova unie, Hospodaiské spoleCenstvi zapadoafrickych statl, Hospodaiské a
ménoveé spoleCenstvi stfedni Afriky, Hospodaiské spoleCenstvi statd stfedni Afriky,
Vychodoafrické spoleCenstvi, Preshrani¢ni iniciativa, Jihoafrickd celni unie, Jihoafrické
rozvojové spolecenstvi a Spolecny trh pro vychodni a jizni Afriku. Ne vSechny jsou vSak
registrované u Svétové obchodni organizace (World Trade Organization), jelikoz nedosahuji
takovych obchodnich preferenci, aby se mohly registrovat. VSechna spoleCenstvi vSak maji
jediny cil, kterym je usnadnit obchod a pozvednout tak ekonomickou situaci celé Afriky.

Ne¢kolik spolecenstvi, ktera mohla dale vést k zalozeni ménové unie, bylo zalozeno 1
na kontinentech Severni a Jizni Ameriky. Jsou jimi napfiklad Dohoda o severoamerickém

volném obchodu, Stfedoamericky spolecny trh, Andské spolecenstvi narodi, Spole¢ny trh
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Jihu, Stfedoamericky integracni systém nebo Skupina tfi. VSechny organizace jsou rovnéz
soucasti ekonomické integrace a maji za ukol usnadnéni obchodu.

Za zminku stoji i organizace v asijsko-tichomoiském regionu, kde mezi
nejvyznamnéjsi patii Bangkokskd smlouva (v roce 2006 pfejmenovand na Asijsko-
tichomotskou obchodni dohodu), Dohoda o preferenénim obchodu v jizni Asii, resp. Dohoda
o preferenénim obchodu v jizni Asii a Zdéna volného obchodu zemi Sdruzeni ndroda
jihovychodni Asie [8].

Pozadu samoziejmé nestdla ani Evropa, kde bylo rovnéz uzavieno nékolik
spoleCenskych smluv, které mély za kol usnadnit mezinarodni obchod. Jednou z prvnich,
uzavienou v roce 1953, byla Severska rada. Pivodné se jednalo o férum, které bylo poradnim
organem pouze v otazkach hospodaiské a socialni spoluprace, v roce 1971 se ptidala kulturni
spoluprace. Sekretariat Severské rady sidli v Kodani. Je$t¢ ptfedtim byla zalozena
Ekonomické unie mezi Belgii a Lucemburskem (v roce 1922 vstoupila v platnost), byla vSak
vypovézena v disledku druhé svétové valky v roce 1940. Béhem valky staity BENELUXu
(Belgie, Nizozemsko a Lucembursko) ucinily mnoho krokii k budouci ekonomické
spolupraci. V roce 1944 byla podepsana konvence o clech, v roce 1958 pak podepsaly tplnou
ekonomickou unii, kterd byla podepsdna v Haagu a vstoupila v platnost v roce 1960. Na
evropském tzemi byla vytvorena jesté napiiklad Cernomoiska ekonomicka spoluprace a jejim
cilem bylo rozsifovani spoluprace mezi staty v oblasti Cerného mote. Jeji sekretariat je ziizen
Jiz od roku 1994 a sidli v Istanbulu. Za zminku jisté stoji také SpoleCenstvi nezavislych statl,
které¢ bylo zalozeno v prosinci 1991 po rozpadu Sovétského svazu. Jeho cilem byla
koordinace zahrani¢ni a hospodaiské politiky. Spolecenstvi pfedevSim uznalo vSem svym
Clenskym statim hranice, nezavislost, suverenitu a rovnost, coz, jak je znamo, v Sovétském
svazu nebylo. V otazce ekonomické integrace nebylo pozadu ani Ceskoslovensko a po padu
komunistického rezimu v roce 1989 zacalo jednat se staty Evropy, ke kterym mélo pfedevSim
ekonomicky a historicky blizko. Byla podepsana Sttedoevropskd dohoda o volném obchodu
mezi Ceskoslovenskem, Polskem a Mad’arskem. Smlouva byla podepsana 21. 12. 1992 a
vstoupila v platnost v bfeznu roku 1993. Dohoda tedy neplatila pouze mezi tfemi staty, nybrz
Styimi, jelikoz Ceskoslovensko bylo zalatkem roku rozdéleno na Ceskou a Slovenskou
republiku. Jednim z cild bylo dostat se mezi ¢leny Evropské unie, co se vSem ctyfem

zakladajicim statim podafilo [9].
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3.2.1. Historie Hospodarské a ménové unie

Vznik Hospodaiské a ménové unie dnesni Evropské unie sahd jiz do obdobi po druhé
svétové valce, kdy se Evropa nachazela v obdobi normalizace a evropské staty si
uvédomovaly, ze pokud chtéji zabranit dalSimu vale¢nému konfliktu, je tfeba mit vSechny
staty provazané smlouvami o miru. M¢l k tomu napomoci vznik spolecenstvi nékolika stata,
které by spolu tzce spolupracovaly a byly by na sobé zavislé. V Evropské unii se jednalo o
meénové unie trvalo Ctyficet let. Je zde vyznamné spojené s hospodaiskou politikou, coz
vychazi jiz z ndzvu spolecenstvi. Tato ¢ast spolecenstvi je vSak 1 v dneSni dobé vazana spiSe
na mezinarodni spolupraci, proto se jedna o koordinovanou hospodatskou politiku. Ménova
politika je sice Casto oznacovana za vyieSenou, vSichni vSak vime, zZe tomu tak uplné€ neni.
Kdyby vse bylo dle vize zakladajicich stati, jsou vSechny Clenské staty v euro oblasti a maji
tak uznané jedno zdkonné oficialni platidlo, kterym by bylo euro. Dilezitym nastrojem
jednotlivych stati Evropské unie tak zlstavaji banky a tfady Clenskych statd, nikoliv pouze
Rada Evropské unie, jak bylo piivodné planovano. Staty tak stale maji moznost uplatiovat
sviyj vliv na ménovou politiku, i kdyz pro stabilitu spolecné mény by bylo vyhodnéjsi zde
vyuzivat pouze nastroje Evropské unie. Ukazovalo se, Ze je Evropa riznoroda, co se tyce
narodnich z4jmi, odlisné tradice v uplatiovani ménové politiky 1 provazani s politickymi
krizemi (zména reziml u n€kolika evropskych statit). Toto vSechno patii mezi faktory, které
ovlivitovaly vytvafeni ménové politiky a vznik Evropského a meénového spoleCenstvi.
Vsechny faktory dobte popisuji obdobi, kterd jsou s vytvaienim HMU spojovéana. Jedné se o
Ctyfi na sebe navazujici etapy.

Tou prvni bylo obdobi mezivladni spoluprace, které probehlo v letech od roku 1958 do
roku 1970. Dochazelo pouze ke koordinaci ménovych politik v rémci fungovani
Brettonwoodského ménového systému [10] (vysadni postaveni americké ekonomiky a mény,
ktery byl zalozen na pevnych kurzech [11]).

Druhéd etapa je oznafovadna jako obdobi uz$i kooperace, ktera probé&hla v letech
1971-1990. Doslo k novym integratnim aktivitim a k sepsani navrhu prvniho planu na

vytvoreni spolecné mény a vytvoreni Evropského ménového systému.
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Tteti ¢ast, neboli obdobi piipravy na zavedeni jednotné evropské mény, od roku 1990
do roku 1998, je spjata s charakteristickym definovanim zakladni koncepce celého projektu
Hospodatské a ménové unie a jeho naslednou postupnou, ale rychlou realizaci.

Posledni etapa se tykd jiz samotného vzniku HMU a dokonceni ménové integrace.
Zacala v roce 1999 a trva az do dneSnich dnl. Spole¢nd ména byla zprvu zavedena pouze
bezhotovostné, pozdéji pak bylo dano do obéhu platidlo. Tim pievzala Evropska centralni
banka veskeré kompetence ohledné ménové politiky ¢lenskych stath Hospodaiské a ménové
unie.

V roce 1957 se ve Smlouvé Hospodarské a ménové unie podepsalo, Ze se ménova
politika stdva oblasti koordinovaného postupu. Jednim z hlavnich divodu, pro¢ k tomuto
kroku zékladajicich Sest stat pristoupilo, bylo usnadnéni clenskym statim vytvaieni
spoleéného trhu. VSem ¢lenskym stathm na Uzemi Evropy vyhovovalo uplathovani
Brettonwoodského systému. Bylo to predevsim z toho diivodu, Ze se jim libilo upfednostnéni
fixniho kurzu pted plovoucim. Jednim z diivodl byla zkuSenost z mezivalecné doby (piesnéji
1919-1926), kdy pii vyuzivani plovouciho kurzu vznikaly potiZze spojené s obchodem. Za
ucelem kontroly finan¢ni a ménové situace Clenskych stati vznikl Ménovy vybor, ktery hlidal
jejich platebni bilanci a podaval pravidelné zpravy Rad¢ ministrti a Komisi. Bylo pravidlem,
ze spoleCnym z4jmem vSech Clenskych stati byla jejich politika ménovych kurzi. Postupné
v 60. letech zacal riist zdjem o ménovou integraci. Pfi¢inou byla nestabilita mezinarodniho
systému a bylo potfeba chranit evropské mény pied vykyvy amerického dolaru. V roce 1962
byl tedy vytvofen Marjolintv plan, ktery navrhoval vytvoreni Vyboru guvernérii centralnich
bank. Ten byl zalozen v roce 1964. To pozd¢ji dovedlo spoleCenstvi k vytvofeni celni unie
v roce 1968.

Na konci 70. letech se zvétSila rozdilnost cen a tim nerovnovaznost mezi jednotlivymi
staty, predevSim Francii a SRN. To vedlo k tomu, Ze byla aplikovana uz8i integrace
hospodarské a ménové oblasti. Bylo vytvofeno n¢kolik uvah, které se shodovaly na jeji
harmonizaci, nikoliv vSak ve zpusobu, jak toho dosahnout. Komise Evropskych spolecenstvi
tak predlozila tzv. Barreho plan, ktery se touto problematikou zabyval a vychazel
z ptedpokladu, ze je potfeba nejprve uplatiovat fixaci kurzl. Byl také pfedlozen mnohem
znamg&j$i plan, tzv. Schillertv. Ten upozoriioval na to, Ze je nutné v prvni fad¢ uplatnit

efektivni koordinaci hospodaiské politiky v rdmci Spolecenstvi. Skladal se ze Ctyt stupnti, kdy
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v prvni Casti se jednalo o jiZ zmiflovanou koordinaci, nasledné méla piijit harmonizace
ekonomickych trendl, poté ustanoveni spole¢né centralni banky a s tim spojena fixace
ménovych kurzli a v posledni ¢asti méla byt zavedena spoleCna ména a s tim spojena
nadnéarodni hospodafska kontrola. Dal§im vyznamnym milnikem byla tzv. Wernerova zprava,
coz byl plan postupné realizace Hospodarské a ménové unie. Vytvofila jej externi skupina
vedena tehdej$im lucembursky premiérem a ministrem financi Pierrem Wernerem. Vysledny
text obsahoval stupiiovity plan pro vytvofeni HMU do roku 1980 a byl zvefejnén 7. fijna
1970.

Poté, co bylo prokazano, ze Werneriv plan na uzsi integrace je netspé$ny, se musel
vytvofit novy systém na koordinace ménovych zalezitosti. Cilem vSak stile byla dalsi
integrace ekonomiky. Alternativnim projektem ménové integrace se tak stal Evropsky
ménovy systém (EMS). Jednalo se o ndstroj pro dosazeni relativni ménové stability uvniti
Evropského spolecenstvi. S ndvrhem na jeho zalozeni ptiSel v fijnu 1978 tehdejsi predseda
Komise Roy Jenkins. Politicky byl fizen francouzskym prezidentem, kterym byl Valéry
Giscard d'Estaing a némeckym kancléfem Helmutem Schmidtem. Evropska rada ho
v Bruselu schvalila v prosinci 1978 a fungovat zacal od 13. biezna 1979. Hlavnim cilem
systému bylo vytvofit v Evropé zonu ménové stability. Velmi vyznamny efekt zde na to mél
rozpad brettonwoodského systému a s tim spojeny pokles kurzu amerického dolaru. Co se ale
tykalo dalsi perspektivy Evropského ménového systému, koncepce byla pfili§ slaba a neméla
zadné sjednocujici ambice. Jeho vliv byl totiz zalozen jen na dohoddch mezi narodnimi
centralnimi bankami ¢lenskych stati. Az po schvaleni Jednotného evropského aktu v roce
1987 se dostal do primarniho prava Evropského spoleCenstvi. Struktura Evropského
meénového systému obsahovala tfi zakladni prvky, kterymi byly: evropskd ménové jednotka,
mechanismus ménovych kurzi a ivérové mechanismy. Evropskd ménova jednotka, neboli
European Currency Unit (ECU), piedstavovala ko§ vSech mén c¢lenskych stati a méla fixni
hodnotu slozenou z jejich podili. Mény byly v kosi zastoupeny umérné ke své ekonomické
sile, coz bylo vypocitavano podilem HDP clenské zemé na podil HDP Evropského
spolecenstvi, a ko§ se obménoval kazdych pét let. ECU méla pouze bezhotovostni podobu a
jejim tkolem bylo plnit funkci rezervni mény uvnitt Evropského spolecenstvi. Ackoliv byl
Evropsky ménovy systém jen alternativnim projektem majicim za 0cel zajistit ménovou

stabilitu, povedlo se mu to. Definitivni konec pro Evropského ménového systému pak nastal
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zacatkem 90. let, kdy trhy provedly testy m&€nového kurzu italské liry a britské libry, které
vyhraly. Kromé némecké marky a nizozemského guldenu vSechny statni mény zapojené do
Evropského spolecenstvi musely posunout fluktuaéni pasmo na =15 %, oproti ptivodnim 6 %
[10].

Soucasné s Evropskym ménovym systémem byla ptedloZena tzv. Delorsova zprava,
ktera méla za cil definovat jasné podminky pro vytvoieni ménové unie. Evropska rada tak
udélila mandat sedmnécticlennému vyboru expertii. Definitivni znéni zpravy bylo sepsano 12.
dubna 1989. Jednim z bodi byl konkrétni navrh tykajici se instituci ménové unie, tedy
Evropského systému centralnich bank (ESCB). Cilem ptisobeni ECSB bylo zachovani cenové
stability. Soucasti zpravy bylo, ze Clenové Rady musi byt nezavisli na podnétech nebo
doporucenich od néarodnich vldd a ostatnich organech Spole€enstvi. Zahajeni plnéni
Delorsovy zpravy bylo rozhodnuto na zasedani v Madridu v Cervnu 1989 a zde se také
odsouhlasilo jeji plnéni od 1. ¢ervence 1990 a formulace Maastrichtskych kritérii [11].

Soubézné s Evropskou hospodatskou unii se 15. prosince 1990 zacala fesit preména
Evropského spoleCenstvi na dnesni Evropskou unii. Smlouva o Evropské unii byla podepséna
7. unora 1992 v Maastrichtu. Primarnim cilem bylo stale vytvofeni Hospodarské a ménové
unie. Smlouva mimo jiné definovala, Ze se neodvolatelné zafixuji ménové kurzy a ndrodni
meény se nahradi ménou jednotnou, tedy eurem. K tomu, aby byla spolecna ména pfijata, méla
pomoci jiz sepsand Maastrichtska kritéria a prechod mél zadit nejpozdéji 1. ledna 1999. Velka
Britanie a Déansko se vyjednaly tzv. opt-out klauzuli, kterd jim dovoluje nezapojit se do
posledni faze piechodu na spolecnou ménu [10]. Jak je zndmo, oba staty si dodnes udrzely
svou vlastni ménu a mizeme jen odhadovat, jak by na tom ekonomicky byly v dneSni dobé,

pokud by euro pfijaly.

3.2.2. Maastrichtska kritéria

Jak je jiz vySe zminéno, v roce 1989 byla sepsdna kritéria konvergence, resp.
Maastrichtska kritéria, kterd kazdy stat usilujici o vstup do eurozény, musi plnit. Tato kritéria
jsou uvedena v ¢l. ¢. 140/1 Smlouvy o fungovani EU a v Protokolu ¢. 13 o kritériich
konvergence a Protokolu €. 12 o postupu pii nadmérném schodku. Kritéria jsou celkem Ctyfi.

1. Kritérium cenové stability, coz znamend, Ze ¢lensky stat musi dlouhodobé vykazovat

udrzitelnou cenovou stabilitu a primérnou miru inflace, kterd je sledovana bé¢hem
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jednoho roku pied Setfenim a nesmi piekroCit o vice nez 1,5 % miry inflace —
nanejvyse tii — Clenskych stath, které dosahly nejlepSich vysledka v oblasti cenové
stability za dany rok. Inflace je meéfena pomoci harmonizovaného indexu

spotiebitelskych cen (HICP).

Kritérium dlouhodobé¢ udrzitelného stavu vefejnych financi znamend, Ze na danou
zemi se nevztahuje rozhodnuti o nadmérném schodku. Toto kritérium je rozdéleno na

dvé samostatné ¢asti:

L Kritérium vetejného deficitu znamend, ze pomér planovaného nebo skutec¢ného
schodku vefejnych financi k hrubému domacimu produktu v trznich cenach
nepiekro¢i 3 %, kromé piipadl, kdy bud’ pomér podstatné klesl nebo se
neustale snizoval, az dosahl urovné, ktera se blizi referencni hodnoté, anebo
prekroceni nad referencni hodnotu bylo pouze vyjimeéné a docasné a pomer
zlUstava blizko k referencni hodnoté. Vetejny deficit znamend deficit, vztahujici
se k tustiedni vladé vcetné regionalnich a mistnich ufadti a fonda socidlniho
zabezpeceni, s vyjimkou komerénich operaci, definovanych v Evropském

systému makroekonomickych ucti.

II. kritérium vefejného dluhu znamend, Ze pomér vefejného dluhu v trznich
cenach k hrubému domacimu produktu neptekroc¢i 60 %, kromé ptipadd, kdy
se pomér dostateéné snizuje a blizi se uspokojivym tempem k referencni
hodnoté. Vetejny dluh znamend hruby tthrn dluhti v nominalnich hodnotach na
konci roku, konsolidovanych uvnitf a mezi jednotlivymi odvétvimi statniho

sektoru.

Kritérium stability kurzu mény a ucasti v ERM II (European Exchange Rate
Mechanism) — Evropsky mechanismu sménnych kurzii II — znamend, Ze dany stat
usilujici o pfijeti eura jako zdkonného platidla dodrzoval normalni rozpéti, ktera jsou
stanovend mechanismem sménnych kurzi Evropské ménového systému, bez znaéného
napéti béhem alespon dvou po sobé jdoucich letech. Pfedevsim by ¢lensky stat nemél
z vlastni iniciativy devalvovat bilaterarni sménny kurz doméci mény vici méné

kteréhokoliv jiného ¢lenského statu (po zavedeni eura vici euru).
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4. Kiritérium dlouhodobych trokovych sazeb znamend, Ze v pribéhu jednoho roku pied
zapojenim do Setfeni primérna dlouhodobd nomindlni trokovéa sazba daného statu
nepiekracovala o vice nez 2 % turokovou sazbu téch — nejvyse tii — ¢lenskych stati,
které vykazovaly nejlepsi vysledky v oblasti cenové stability. Urokové sazby se
vypocitavaji na zéklad¢ vynosi dlouhodobych statnich dluhopisti nebo srovnatelnych

cennych papira.

Mimo tato Maastrichtska kritéria, ktera se daji oznacit jako ekonomicka, se Setii i tzv.

kritéria institucionalné pravni. Ta urcuji nezéavislost centralni banky, s tim spojeny

zékaz financovani vefejnych instituci ze zdroji centralnich bank a zakaz
zvyhodnéného pfistupu ke zdrojim uvérovych instituci. VSe muzeme najit ve

Smlouvéch o fungovani EU, respektive ¢l. 123, 124, 130 a 131 [12].

Maastrichtskd kritéria vSak nejsou dokonald, jak by se na prvni pohled pro
ekonomického laika mohla zdat. Nékolikrat byla kritizovana prednimi eskymi 1 zahrani€nimi
ekonomy. Diivodl bylo né€kolik, vesmes se ale vSichni kritici shoduji na stejném. Jak uvadi
Vladimir Tomsik (Tomsik 2001), kritice byla podrobena zejména nutnost plnéni hned tii
monetarnich kritérii, ackoliv je jejich vyvoj na sebe vazan. Dal§im ¢astym bodem kritiky bylo
pouhé ¢iselné vymezeni indikatort tykajicich se vefejnych financi bez ohledu na historie
danych zemi, které o euro usilovaly. OvSem tento bod se dal obhdjit tim, ze z politickych
divodii musela byt nastolena pravidla stejnd pro vSechny staty. Pfes to byly
z nepochopitelnych divodi nékolika statim povoleny ustupky predevsim u fiskalnich kritérii
a tim se mohly zapojit do eurozony bez toho, aniz by vSechna Maastrichtska kritéria plnily.
Dalsi opakujici se namitkou u mnoha ekonomi bylo, ze dluh neni dobrym kritériem, které by
se mélo hodnotit. Je tomu tak z jednoho prostého divodu — jelikoz stat mize vykazovat
ekonomickou prosperitu za kratky ¢asovy tsek, dluh vSak nikdy nesnizi béhem jednoho nebo
dvou sledovacich let. Zastava zde tedy otdzka, zda se piijeti eura netyka spiSe politického
z4jmu nez spolecné ekonomické prosperity Evropské unie a minimalné je minimalné nutné

nadale otevirat diskusi mezi sou¢asnymi ekonomy nad Maastrichtskymi kritérii [13].

3.2.3. Zpusob prechodu statii do eurozony

Jak je jiz vySe psano, Evropskd unie ani eurozona nebyly vytvoreny béhem kratké

doby a neexistovaly tedy ani v takové podobé¢, jak je dnes zname. Tyka se to i toho, Ze se
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postupné piipojovaly dalsi evropské staty. Mezi zakladajicimi staty Evropského spolecenstvi
jsme zprvu mohli najit predev§im ekonomicky prosperujici zemé. Bylo jich Sest a byly to:
Belgie, Francie, Italie, Lucembursko, Nizozemsko a Spolkova republika Némecko. Jednalo se
také o staty, které jako prvni feSily otazku spolecné mény, tedy eura. Euro bylo zavedeno od
1. ledna 1999 nejprve v bezhotovostni podobé¢, od zacatku roku 2002 pak byly dany do obéhu
i mince a bankovky. Mimo Sest zakladajicich stati euro od zacatku pfijaly také Finsko, Irsko,
Portugalsko, Rakousko a Spanélsko. Od roku 2001 se pak do piechodu na jednotnou ménu
piipojilo i Recko. Podminkou pro vstup do Evropské unie pfipojujici se v roce 2004, kam
spadala i Ceska republika, bylo nasledné pfijeti eura po splnéni Maastrichtskych kritérii. Je
vSak znamo, ze u nés ani v n€kolika dalSich ¢lenskych zemich EU euro stale pfijato nebylo.
Dalsim rokem, kdy se staty zapojily do eurozény, byl rok 2007, kdy piistoupilo Slovinsko,
nasledujici rok nasledovaly Kypr a Malta a od 1. ledna 2009 opustilo od své pivodni mény
také Slovensko. Poslednimi tfemi staty, které se staly Cleny euro oblasti byly pobaltské
republiky. V roce 2011 tedy pftistoupilo Estonsko, o tfi roky pozdé€ji v roce 2014 Lotyssko a
poslednim statem do dnesnich dnti s eurem jako jedinou statni ménou je Litva, kterd ho ptijala
roku 2015. Jak bylo jiz zminéno v kapitole o historii Hospodarské a ménové unie, jiz pfi
sepisovani Maastrichtskych kritérii si Dansko a Velké Britanie vyzadaly vyjimku pro nepfijeti
eura. Spole¢nd ména je tedy zavedena v devatenacti z dvaceti sedmi stati Evropské unie a
mimo Ceskou republiku by dle dohody mély usilovat o splnéni Maastrichtskych kritérii
Bulharsko, Chorvatsko, Mad’arsko, Polsko, Rumunsko a Svédsko [14].
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Tabulka 1 - prehled clenskych statii EU

Vstup do Evropské unie

Vstup do eurozény

Stat

(rok) (rok; NE)
Belgie 1957 1999 (hotovostni od . 2002)
Francie 1957 1999 (hotovostni od r. 2002)
Italie 1957 1999 (hotovostni od r. 2002)
Lucembursko 1957 1999 (hotovostni od . 2002)
Némecko 1957 1999 (hotovostni od . 2002)
Nizozemsko 1957 1999 (hotovostni od . 2002)
Déansko 1973 NE
Irsko 1973 1999 (hotovostni od . 2002)
Recko 1981 2001 (hotovostni od . 2002)
Portugalsko 1986 1999 (hotovostni od . 2002)
Spanélsko 1986 1999 (hotovostni od r. 2002)
Finsko 1995 1999 (hotovostni od r. 2002)
Rakousko 1995 1999 (hotovostni od . 2002)
Svédsko 1995 NE
Ceska republika | 2004 NE
Estonsko 2004 2011
Kypr 2004 2008
Litva 2004 2015
Lotyssko 2004 2014
Mad’arsko 2004 NE
Malta 2004 2008
Polsko 2004 NE
Slovensko 2004 2009
Slovinsko 2004 2007
Bulharsko 2007 NE
Rumunsko 2007 NE
Chorvatsko 2013 NE
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Dilezitym bodem, ktery se poji s Hospodaiskou a ménovou unii, je spolecny osud
Evropské unie. Jedna se o specifikum, které se mize lisit v podstaté kazdym dnem, a kazdy,
kdo je obeznamen s touto problematikou, na ni mize mit rozdilny ndzor. Domnivame se, ze
posledni dobou (i po vzoru Velké Britanie), se mnoho lidi v Ceské republice ptiklani na stranu
kritickych nazort na Evropskou unii, pfi¢emz této instituci pfili§ nevéfi, ackoliv pii vstupu
v roce 2004 méli opacny nazor. MlZe to byt spojeno se zavadénim riiznych restrikci a reguli,
at’ se to tyka potravin, silni¢niho provozu atd. Na druhé strand je pro Ceskou republiku
Evropska unie stale velmi vyznamnym ,,investorem* do modernizace statu. Podivame-li se na
Evropu globdlné, objevuji se zde obrovské nazorové rozdily. Staty, které se staly cleny
Evropské unie jako posledni (Chorvatsko, Rumunsko a Bulharsko — jedna se o staty se slabou
ekonomikou a vysokou inflaci). Usiluji tedy o vstup do eurozony, co by jim zajistilo vetsi
ekonomicky klid a jistotu. Oproti tomu si vSichni pamatujeme Brexit, kdy Velkd Britanie
ukoncila €lenstvi v Evropské unii k 31. lednu 2020. Nyni se nachédzi v jedenactimésicnim
piechodném obdobi, kdy musi stale plnit fadu zdvazka viaci EU [4].

K otazce, zda zavedeni eura bylo zélezitosti spiSe politické moci, nez chytrym a
vyhodnym ekonomickym krokem, se né€kolikrat vyjadfoval 1 byvaly ¢esky prezident Vaclav
Klaus. Naposledy na toto téma odpovidal v rozhovoru pro ¢asopis Tyden v roce 2019, kdy se
»oslavovalo® vyro¢i zavedeni eura. Zminuje, ze nckolik na sobé nezavislych ekonomt
pfedem varovalo, Ze zavedeni jednotné mény v neoptimalni ménové oblasti neni dobrym
tahem. Politici vSak neposlouchali. Dale zminuje, ze zavedeni eura se stalo jednim
z nejvetsich problémi celého projektu evropské integrace. I prestoze bylo od zacatku projektu
eurozony ziejmé, Ze euro piinese vice problémil nez uzitku, az po 20 letech byl omyl potvrzen

praxi [6].

4. Dotaznikové Setreni

Dotaznik byl vytvoten pies prostiednictvim stranek google.com bez nutnosti uvedeni
vlastni mailové adresy z divodu zachovani anonymity respondentli. Celkové bylo Setieni
stanoveno tak, aby byly zjistény piipadné rozdily mezi nazory na piijeti eura Ceskou
republikou jako narodni mény mezi studenty &tyi vybranych fakult Ceské zemédélské

univerzity v Praze, kterymi jsou Provozné ekonomicka fakulta, Fakulta agrobiologie,
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potravinovych a pfirodnich zdrojii, Technicka fakulta a Fakulta lesnickd a dievatska. Dotaznik
byl ale piistupny i studentim jinych fakult CZU, jinych $kol v Ceské republice nebo lidem,
kteti jiz maji dostudovano. Ti tvotili témét jednu pétinu respondentil. V této skupiné, kde jsou
pfevazné jiz zaméstnani, se nachazeji 1 ¢tyfi diichodci. Tato pétina lidi slouzi k porovnani
s nazory s ostatnimi respondenty z CZU. Dopliikovou informaci bylo zjiiténi ur¢itych znalosti
o Evropské unii. Dotazniky byly vzhledem ke stdvajicim statnim nafizenim ohledné nemoci
covid-19 distribuovany pouze v elektronické podobé. Uptednostiovany byly socidlni sité¢ a
s nimi propojené skupiny danych fakult. Ve sdileni byli samoziejm¢ napomocni i kolegové
z jinych fakult, protoze autor jako student Provozné ekonomické fakulty nema pfistup
k ostatnim studijnim oborim. V dotazniku se nebralo v potaz soucasné misto bydlisté
respondentli, obsahoval pouze otazku, zda respondenti maji ¢i nemaji ¢eské obcCanstvi, coz by
mohlo odpovédi ovlivitovat. Ze zkuSenosti ze studia je znamo, Ze mnoho studentl je pfevazné
z rusky mluvicich zemi nebo se mlze jednat o studenty z programu Erasmus. V nasbiranych
odpovédich z vétsi casti prevazovaly odpovédi studentii z Provozné ekonomické fakulty nebo
lidi z jinych $kol ¢i jiz zaméstnanych. Celkové ¢islo nasbiranych odpovédi bylo zastaveno na
Cisle 156. Pravdivost odpovédi jednotlivych dotaznik samoziejmé z divodu anonymity neni
mozné ovéfit, nezbyva tedy nez véfit, ze prevazn€ studenti vysoké Skoly jsou schopni
odpovidat podle pravdy a nesnazili se néjakym zptasobem ovlivnit vysledky dotaznikového
Setfeni. Hlavnim cilem Setfeni bylo zjistit zijem nebo nezajem o zavedeni eura v Ceské
republice, coz bylo obsazeno v otazce Cislo devatenact.

Pted zah4jenim Setfeni byly stanoveny tyto vyzkumné otazky:

* Jerealny zajem o pfijeti eura v Ceské republice?

Existuji rozdily v nazorech na euro mezi studenty &étyt vybranych fakult CZU?
Jsou rozdily mezi nazory respondentil na pfijeti eura v CR, ktefi jsou vice
informovani o Evropské unii, a témi, ktefi informovani nejsou?
Nachazi se vétsi pocet informovanych studentii na Provozné ekonomické
fakulté oproti ostatnim fakultam CZU?
V souvislosti s nimi pfedpokladané hypotézy:

V soucasné dobé¢ vétsina respondentli nemd zajem o piijeti eura.
o

Pokud budou né&jaké rozdily zjistény, tak predevSim mezi studenty

ekonomickych studii a ostatnimi fakultami.
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Pokud néjaké rozdily budou zjistény, tak ti informovani nebudou mit zajem o
euro z diivodu ekonomickych problémi jak Ceské republiky, tak Evropské
unie.

[ ]

Vzhledem k vybranému studijnimu oboru by studenti PEF m¢li mit spravné

aktualni informace o EU, rozdily by se zde tedy mély objevit.

4.1.Rozbor odpovédi

Jak jiz bylo uvedeno v metodice bakalarské prace, dotaznik byl rozdélen do Ctyt

oblasti, ta prvni se tykala identifikace respondentli a obsahovala pét otazek.

Graf 1 - Jaké je pohlavi respondentii? (Otazka ¢. 1)
1. Pohlavi?
156 odpovédi

® Muz
® Zena

Z vyse uvedeného grafu je ziejmé, ze v poméru odpoveédi respondent se vysledek
vyrazné nelisi, pokud jde o otazku pohlavi. Mirn¢ ptfevazovaly Zeny, jejichZ celkovy pocet
odpovédi byl 83, neboli 53,2 %. Z toho vyplyva, Ze muzi odpovédelo 73 (46,8 %). Tato
otazka byla uvedena v dotazniku pouze za Ucelem identifikace odpovidajiciho, nebylo vSak

zjisténo, Ze by byl napiiklad vétsi zdjem o euro u Zen neZ u muzii, nebo naopak.
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Graf 2 - Maji respondenti ceské obcanstvi? (Otdazka ¢. 2)
2. Mate Ceskeé obcanstvi?
156 odpovédi

® Ano
® Ne

)

Jak vidime v kruhovém grafu, je na prvni pohled zcela ziejmé, ze témét vSichni
z odpovidajicich na dotaznik disponuji ¢eskym obcanstvim. Jedna se o 91 %, neboli 142
odpovédi. Pouze 14 respondentd, tedy 9,0 %, nema Ceské obcCanstvi. Je mozné, Ze vysledek
odpovédi na tuto otdzku mohla zna¢né€ ovlivnit 1 soucasna situace ohledné¢ nemoci covid-19,
kdy se v Ceské republice jen ziidka objevuji studenti z programu Erasmus. Dalsim faktorem
muze byt dostupnost dotazniku pouze v ¢eském jazyce. Pokud se néjaci zahrani¢ni studenti
v Ceské republice v dobé $etfeni nachazeli, je mozné, Ze zde studuji pouze v cizim jazyce a
otazkam tim padem nerozuméli. Jak je jiz vy3e zminéno, na Ceské zemddélské univerzité se
nachdzi velkd skupina studentii ze zemi vychodni Evropy, kteti studuji v ceském jazyce. Bude

se tedy jednat pravdépodobné o né.
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Graf'3 - Jsou respondenti v soucasné dobé studenty, ¢i nikoliv? (Otdzka ¢. 3)

3. Jste studentem? (V pripadé moznosti "jind" vypiste druh studia nebo zaméstnani)
156 odpovédi

@ Bakalaiského studia

@ Magisterského studia
Duchodce

@ Ucitelka

@ Recepéni

. -

@ Stredoskolské studium

@ Dostudovano

@ Systémovy administrator informaénich
technologii

V otazce Cislo tfi bylo cilem zjistit, zda respondenti jsou stale studenty, ¢i nikoliv.
V ptipadé zaporné odpoveédi méli vypsat soucasny typ zaméstnani. Jednalo se o nahradni
otazku ohledné¢ ptesného veéku, protoZe je ziejmy piiblizny veék respondentli a jejich veék neni
pro vysledky Setfeni nijak vypovidajici. Mezi odpovéd'mi bylo uvedeno jen bakalatské nebo
magisterské studium, ostatni studium nebo profesi nahrazovala odpovéd ,,jinad“. Nejvétsi
zastoupeni zde ma bakalarské studium, 90 odpoveédi (57,7 %), coz je pravdépodobné
ovlivnéno tim, Ze dotazniky byly distribuovany nejvice pravé t€émto studentim. Zaroven je
studentt bakalafskych programi na CZU vyrazné vice jak studentll magisterského studia,
kteti v dotaznikovém Setfeni tvorili 55 odpovédi (35,3 %). Treti nejvétsi skupinou, kterd
v odpovédich méla zastoupeni, byli dichodci, kteti byli ¢tyfi, tedy 2,6 %. Nasledujici pticku
zaujala profese ucitele, kdy byly nasbirany 2 odpovédi stejného zaméstnani, neboli 1,3 %.
Dale zde bylo vypsano dalSich pét odpovédi po jednom respondentovi (0,6 %), jednalo se o
praci recepcéni/ho, praci systémového administratora informacnich technologii,
sttedoskolského studenta a dvé odpovédi byly nevypovidajici. Jednou nebylo uvedeno nic, ve
druhém piipadé¢ pouze ,,dostudovano®. Bylo ziejmé, Ze nejvétsi zastoupeni meli studenti

vysokych skol, tedy lidé ve véku v rozmezi 19-26 let.

32



Graf 4 - Jsou respondenti studenty vybranych fakult ¢i nikoliv? (Otazka ¢. 4)

4. Vase fakulta?
156 odpovédi

@ Provozné ekonomicka fakulta

@ Fakulta agrobiologie, potravinovych a
prirodnich zdroji
Technicka fakulta

@ Fakulta lesnicka a drevarska

@ Nejsem studentem ani jedné z fakult

Otazka Cislo ¢tyfi byla stéZejni pro vyzkum, ktery ma za cil zjistit pfipadné rozdily
v nazorech na euro mezi studenty Ctyf vybranych fakult. Respondenti vybirali svou
studovanou fakultu, ptipadné odpovidali, Ze nejsou studentem ani jedné z vybranych fakult.
Nejvetsi zastoupeni maji studenti Provozné ekonomické fakulty, od nichz bylo nasbirano 57
odpovédi (36,5 %). Druhou nejvétsi skupinou jsou studenti Fakulty agrobiologie,
potravinovych a pfirodnich zdrojt, kterych si naslo cestu k vyplnéni dotazniku 28 (17,9 %).
Jen o odpovéd’ méné bylo nasbirdno u moznosti, ze respondenti nejsou studentem ani jedné
z vypsanych fakult, tedy 17,3 %. Zde se tedy nachazeji vSechna zaméstnani, uvedena
v piedeslé otazce, a i studenti z jinych fakult CZU nebo z Gplné jinych univerzit. Na étvrtém
misté v poctu 23 respondentt (14,7 %) je Technické fakulta. Nejméné studentli z vybranych
fakult si naSlo cestu a Cas k vyplnéni dotazniku z Fakulty lesnické a drevatske, jichZz

odpovédélo 21, tedy 13,5 %.
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Graf'5 - Jsou respondenti zaméstnani, pripadné v jakém pracovnépravnim vztahu? (Otazka C.

5

5. Jste zaméstnan?
156 odpovédi

@ Brigada (DPC, DPP)
@ Hiavni pracovni pomér (poloviéni
uvazek, plny tvazek)

Zivnostnik (OSVC)
@ Pouze student
@ Nezaméstnany

V posledni otdzce, tykajici se identifikace respondenti bylo zjisténo, zda jsou
respondenti zaméstnani, i nikoliv a pfipadné v jakém se nachézeji pracovnépravnim vztahu.
Vzhledem k tomu, Ze vétSina respondentil jsou stale studenty, je jasné, ze nejcastéjsi odpoveédi
na tuto otdzku byla moznost brigada, kterou zaskrtlo 74 vypliujicich, tedy 47,4 %. Miize se
jednat o dohodu o pracovni ¢innosti nebo dohodu o provedeni prace. Zaroven pomérné velké
mnozstvi, t¢émért Ctvrtina respondentt, viibec nepracuje a vénuje se jen studiu, jednalo se o 37
odpovédi (23,7 %). Na tfetim misté se s poctem odpovedi 35 (22,4 %) se umistila skupina,
ktera pracuje na hlavni pracovni pomér, at’ uz se jedna o plny ¢i polovi¢ni tvazek. Mezi
respondenty se nachazi i 5 (3,2 %) zivnostnikii. Vzhledem k vypsanym zaméstnanim v otazce
tii je vSak zifejmé, ze se jedna se o studenty, ktefi pravdépodobné své podnikani neprovozuji
dostate¢n¢ dlouhou dobu. Stale uptednostiiuji Skolu pfed praci, vzhledem k tomu, ze uvedli
typ studia a nikoliv zaméstnani. Stejné jako Zivnostnikli bylo i respondentli nezaméstnanych.
Jedna se o vSechny 4 dichodce a jednoho respondenta, ktery v otdzce tfi, tykajici se
zaméstnani, nic neuvedl.

Druhy blok dotazniku obsahuje, stejné jako prvni, pét otdzek a zjist'uje informovanost
respondentli o Evropské unii. Tato ¢ast méla za kol zjistit, zda existuji néjaké markantni
rozdily v ndzorech na pfijeti eura mezi informovanymi a neinformovanymi respondenty o

Evropské unii. Zadné rozdily viak zjitény nebyly a nevytvortily se zadné vétsi skupiny lidi,
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které by byly stejné ¢i podobné informované ¢i neinformované. Sdilely by tak totozny nazor

na pfijeti eura v Ceské republice.

Graf 6 - Jsou respondenti sezndmeni s terminem eurozona nebo euro oblast? (Otdzka ¢. 6)

6. Slyseli jste nékdy o terminu eurozéna nebo euro oblast?

)

156 odpovédi

® Ano
® Ne

Tato otdzka byla zamétfena na termin euro oblast, ktery byl velmi Casto zmiflovan a
jeho problematika byla rozebrana v teoretické Casti prace. Respondenti méli na vybér pouze
dvé moznosti, tedy odpovédi ,,ano“ nebo ,ne“. Zde se pravdépodobné projevuje velké
zastoupeni studentl vysokych $kol, pfevazné ekonomickych studii na CZU, kde je téma
Evropské unie probirano v nékolika predmétech, napiiklad makroekonomie ¢i ekonomika
agrarniho sektoru. Vysledek tedy ukazuje, ze 138 respondentt (88,5 %) zna pojem eurozéna a

pouze 18 odpovidajicich (11,5 %) nikdy o terminu neslyselo.
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Graf 7 - Jsou respondenti seznameni s tzv. Maastrichtskymi kritérii a proc¢ je pro stdty

Evropské unie povinné je plnit? (Otazka ¢. 7)
7. Vite, co jsou tzv. Maastrichtska kritéria a pro¢ se musi plnit?
156 odpovédi

® Ano
® Ne

Sedma otdzka dotazniku, jak je zfejmé z uvodu, se zaobird problematikou
Maastrichtskych kritérii, kterd byla rozebrana v podkapitole 3.2.2. teoretické Casti prace.
Stejné jako u predeslé otazky méli respondenti na vybér pouze ze dvou moznosti, tedy ,,ano*
nebo ,,ne“. Jak bylo zminéno u rozboru pifedeslé otazky, i zde by mohla pfevazovat vétsi
informovanost z divodu vysokého pomeéru respondenti z Provozné ekonomické fakulty,
vysledky vSak znac¢i opak. Jedna se o téma, které v pfedmétech bylo zminovano jen okrajové
a zfejm¢ studentim nezlstalo v paméti nebo k predmétim ve svém studiu jesté nedosli.
Nadpoloviéni vétSina neznd divod plnéni Maastrichtskych kritérii, tedy 92 respondentd (59
%), na druhé stran¢ 41 %, tedy zbyvajicich 64 odpovidajicich jsou s problematikou

Maastrichtskych kritérii seznameni.
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Graf 8 - Jsou respondenti seznameni se soucasnou zadluzenosti Evropské unie? (Otazka ¢. 8)

8. Jste seznameni se zadluzenosti Evropskeé unie?
156 odpovédi

® Ano
® Ne

V této otazce byla zminéna zadluzenost Evropské unie, ktera neni tak Casto zminovana
médii, 1 kdyZ je jednim z nejdilezitéjSich témat na pidé Evropského parlamentu. Pravé dluh
je jednim z divodi, pro¢ miize byt Evropska unie Casto zatracovana a oznacovana jako ,,unie
bez budoucnosti. Zaroven je to téma, které se tyka kazdého obcana jakékoliv ¢lenské zemé
EU, protoze dluhy jsou vazany pravé na obcany. Navzdory dulezitosti této problematiky
nadpolovicni vétSina (86 respondentll — 55,1 %) neni seznameno se zadluZenosti, na druhé
stran€ 70 odpovidajicich (44,9 %) je s timto problémem obeznameno. Zlstavaji otazniky, zda
respondenti odpovidali tak, Zze vi o né¢jakém dluhu EU, ale ne pfesném, dali tedy odpoveéd’

,»he“. Nebo vi o presném dluhu a pouze tito dali moznost ,,ano®.
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Graf 9 - Znaji respondenti soucasny pocet clenskych statiu Evropské unie (9/2020)? (Otdzka C.
9)

Kolik ¢lenskych zemi ma v soucasné dobé Evropska unie? (9/2020)
156 odpovédi

® 26
@27
28
® 20
@ Nevim

V devaté otazce byli respondenti tdzani na pocet ¢lenskych statd EU, kde je spravna
odpovéd dvacet sedm. Komplikace mohla samoziejmé nastat s Velkou Britanii, kterd opustila
Evropskou unii v lednu 2020, jak jiz bylo zminéno vySe. Nejvice respondentil, 104 (66,7 %)
odpovédélo spravné, tedy dvacet sedm c¢lenskych statd, druhé nejveétsi zastoupeni meéla
moznost dvacet osm, kterou vybralo 25 respondentii (16 %). Vice jak desetina odpovidajicich
zvolila moZnost ,,nevim®, pfesné se jednalo o 16 lidi (10,3 %). Zastoupeni mély i moZnosti
dvacet devét a dvacet Sest, pficemz prvni zminovanou si vybralo 8 respondenti (5,1 %),

druhou jen 3, tedy 1,9 %.
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Graf 10 - Znaji respondenti mésto, kde sidli Evropska centralni banka? (Otazka ¢. 10)

10. Kde sidli Evropska centralni banka?
156 odpovédi

@ Brusel

@ Frankfurt nad Mohanem
Zeneva

® Haag

Posledni otazkou tykajici se informovanosti respondentt byl dotaz na sidlo Evropské
centralni banky. Na vybér bylo ze ¢tyf evropskych metropoli — Brusel, Frankfurt nad
Mohanem, Zeneva a Haag. Spravnou odpovédi je druh4 z nabizenych moznosti. Nadpoloviéni
vétSina je seznamena se sidlem ECB a vi, ze sidli ve Frankfurtu nad Mohanem — 83
respondentll (53,2 %). Druhou nejcastéjsi odpovédi byl Brusel, kde ale sidli naptiklad
Evropska komise a Rada Evropské unie, nikoliv Evropska centralni banka. Tuto moznost
vybralo 49 odpovidajicich (31,4 %). Tteti misto obsadila Zeneva, kterou zvolilo 16
respondentti (10,3 %), Haag zvolilo 8 lidi (5,1 %).

Tteti blok dotazniku ma za kol zjistit ¢astecné ndzory respondentli na vyhody a
nevyhody eura. Obsahuje Sest otazek rozdélenych do tii sektoril, kterymi jsou stat, obCan a
firma. Ke kazdé¢ oblasti vzdy respondenti odpovidali na vyhody a nevyhody, pfi¢emz mohli
vybirat z vybranych moznosti nebo mohli svou odpovéd vypsat dle vlastniho uvazeni,
informovanosti a rozhledu. Je nutno konstatovat, ze jen opravdu malé procento se pokusilo
vypsat svou odpovéd, drtiva vétSina nad tim pfili§ nepfemyslela a jen vybirali z vypsanych
moznosti. Cela tato ¢ast slouzila spiSe k celkovému oziveni celkového a také k tomu, aby se
respondenti pokusili nad tématem spojenym s pfijetim eura mirné zamyslet, zda je celkovy

proces z pohledu ob¢ana ekonomicky vyhodny.
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Graf 11 - Jaka je podle respondentii nejvétsi vvhoda pro stat pri zavedeni eura jako narodni

mény v CR? (Otdzka ¢. 11)

11. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda pro stat spojena s prijetim eura? (V pripadé moznosti "jind"
vypiste Vasi vyhodu)
156 odpovédi

@ Snizeni rizika mé&novych krizi

@ Snizeni transakénich nakladd
Vylouc&eni kurzovych vykyva vaci
zahrani¢nim partnerdm

@ Snizeni urokové sazby

wevr

vyhody, které piinese zavedeni eura v CR. Na vybér bylo ze &tyf odpovédi, priemz
nejpocetnéj$i zastoupeni méla moznost ,,vylou¢eni kurzovych vykyvi viéi zahraniénim
partnerim®, kterou si vybralo 80 respondentli (51,3 %). Ostatni odpovédi mély podobné
zastoupeni, jako druhd se umistila moznost ,,snizeni transak¢nich nakladi®, kterou zvolilo 29
respondentt (18,6 %). Zde by se mohlo jednat o nesrovnalost, ze ne vSichni védéli, co
transak¢éni naklady skutecné jsou. Jedna se o veSkeré ndklady vynalozené na zahranicni
transakci, coz mize byt obchod, sména apod. Jen o respondenta méné si vybralo moznost
»snizeni rizika ménovych krizi“, bylo tedy nasbirdno 28 odpovédi (17,9 %). Posledni
vypsanou odpovéd’, kterou si mohli odpovidajici vybrat, bylo ,,sniZzeni Grokové sazby* a

zvolilo ji 19 respondenti (12,2 %).
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Graf 12 - Jaka je podle respondentii nejvétsi nevyhoda pro stat pii zavedeni eura jako narodni

mény v CR? (Otdzka ¢. 12)

12. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda pro stat spojena s prijetim eura? (V pripadé moznosti "jind"
vypiste Vasi nevyhodu)
156 odpovédi

@ Asymetrické Soky zpusobené
ekonomicky slabsimi staty

@ Vysoké naklady na zavedeni eura
Nejistota budoucnosti Evropské unie

@ Pokud nastane krize, je lep$i mit viastni
meénu.

@ Ztrata samostatné ménové politiky

® Skoda Ceskych korun, jsou souc¢asti
nasi historie a naroda

@ V podstaté Zadné, pouze mensi nékla...

Jak jiz bylo zminéno vySe, kazdy sektor obsahoval otazku na vyhody a nevyhody.
Otazka cislo dvanact zjiStovala nazory respondentii na nevyhody spojené s piijetim eura,
které se dotknou statu. Respondenti zde méli na vybér ze tfi moznosti, ptibyly ale i Ctyfi nové
odpovédi, kdyz si n€kteti zvolili moznost ,,jind* a podle svého uvazeni nevyhody vypsali.
Nejvice odpovédi nasbirala moznost ,,vysoké nédklady na zavedeni eura®, kterou si vybralo 58
odpovidajicich (37,2 %). Druhou nejpocetnéj$i moznosti byla odpovéd’ ,,asymetrické Soky
zpusobené ekonomicky slabsimi staty*, kterou zvolilo 52 respondentt (33,3 %). Posledni
vypsanou moznosti byla odpovéd ,nejistota budoucnosti Evropské unie“, kde se
nashromézdilo 42 odpovédi (26,9 %). Vypsanymi odpovéd’'mi od respondentt byly: ,,pokud
nastane krize, je lep$i mit vlastni ménu®; ,ztrita samostatné ménové politiky*; ,.Skoda
¢eskych korun, jsou soucdasti nasi historie a naroda“; ,,v podstaté Zadné, pouze mensi naklady
pii zavadéni zmén®. VSechny tyto moznosti mély samoziejmé zastoupeni jedné odpovédi,

tedy 0,6 %.
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Graf 13 - Jaka je podle respondentii nejvetsi vyhoda pro obcana pri zavedeni eura jako

narodni mény v CR? (Otdzka ¢. 13)

13. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda pro obcana spojena s prijetim eura? (V pripadé moznosti
"jind" vypiste Vasi vyhodu)
156 odpovédi

@ Eurové platby (SEPA platby) bez dalich
nakladd

@ Ztrata naklad na vymé&nu mény pfi
cesté do zahranici
Sjednoceni cen se staty Evropské unie
@ Stejna ména ve &lenskych statech.

Druhy sektor, kterému se otazky ohledné vyhod a nevyhod vénuji, je samotny obcan.
Jako u ptedchozich otazek jsou nejdiive na fad¢ vyhody. Respondenti zde méli na vybér ze tii
vypsanych mozZnosti, pfibyla jedna odpovéd’. Nejvetsi zastoupeni si naSla moZnost ,,ztrata
nakladli na vyménu mény pii cest¢ do zahranici®, kterou si vybralo 44,9 %, coz je 70
respondentli. Druhou moznost zvolilo 54 respondentt (34,6 %) a jednalo se o ,,sjednoceni cen
se staty Evropské unie. Jako dalsi odpovéd mohli odpovidajici vybrat moznost ,,eurové
platby (SEPA platby) bez dalSich nakladd* a zvolilo ji 31 respondentl (19,9 %). Jako dalsi
moznost vypsal jeden respondent ,,stejnd meéna ve Clenskych statech®, méla tedy zastoupeni

0,6 %.
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Graf 14 - Jaka je podle respondentii nejvétsi nevyhoda pro obcana pri zavedeni eura jako

ndrodni mény v CR? (Otdzka ¢. 14)

14. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda pro obcana spojena s prijetim eura? (V pripadé moznosti
"jind" vypiste Vasi nevyhodu)
156 odpovédi

@ Vysoké transakeni naklady spojené s
prechodem na euro

@ Ztrata hrdosti na vlastni ménu
Potfeba se podfidit nabidce spojené s
evropskym trhem

@ ztrata narodniho symbolu

@ centy, za které si na rozdil od koruny nic
moc nekoupite

@® Zadna neni.

46,8%

Jak jiz bylo vySe avizovédno, tento graf je zaméfeny na nevyhody spojené se
zavedenim eura v CR pro ob&ana. Respondenti zde méli opét na vybér ze tif moznosti a
objevily se zde dalsi tfi odpovédi. Nejvice lidi zvolilo moznost ,,ztrata hrdosti na vlastni
ménu‘, kterou si vybralo 73 respondentl (46,8 %). Zastoupeni 28,2 %, tedy 44 odpovédi, pak
méla moznost ,,vysoké transakéni naklady spojené s pfechodem na euro®. Tteti vypsanou
odpovédi byla moznost ,,potieba se podiidit nabidce spojené s evropskym trhem®, kterou
zvolilo 36 lidi (23,1 %). Vypsanymi odpovéd'mi od respondentd byly: ,ztrata narodniho
symbolu®; ,,centy, za které si na rozdil od koruny nic moc nekoupite*; ,,Zadné neni“. VSechny

m¢ély samoziejme opét zastoupeni po jedné odpovédi, tedy 0,6 %.
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Graf 15 - Jaka je podle respondentii nejvétsi vyhoda pro firmy pri zavedeni eura jako narodni

mény v CR? (Otdzka ¢. 15)

15. Jaka je podle Vas nejvétsi vyhoda pro firmy spojena s prijetim eura? (V pripadé moznosti "jind"
vypiste Vasi vyhodu)
156 odpovédi

@ Ztrata transak&nich nakladd

@ Snizeni naklad( na vedeni evropského
uctu
MozZnost novych zahrani¢nich
obchodnich partnert

@ Ztrata kurzového rizika

Poslednim sektorem, ktery se zajima o vyhody a nevyhody spojené s pfijetim eura
v Ceské republice jsou firmy. Jako u pfedchozich sektorii se prvni otazka zabyva vyhodami.
Respondenti zde maji na vybér ze tfi moznosti, byly pfidany dvé moznosti odpovidajicimi.
Nejpocetngjsi zastoupeni si nasla odpovéd ,,moznost novych zahrani¢nich obchodnich
partnerti, kterou zvolilo 63 lidi (40,4 %). Vice jak jedna tfetina si pak zvolilo moZnost ,,ztrata
transakénich nakladt® — 53 odpovédi (34 %). Posledni vypsanou moZnosti byla odpovéd
»snizeni ndkladl na vedeni evropského uctu®, kterou zvolilo 38 respondentt (24,4 %).
Vypsanou odpovédi byla moznost ,,ztrata kurzového rizika®“, dalsi odpovéd’ byla jen tecka,
respondent ziejmé na tuto otazku nechtél odpovidat. Obé odpovédi mély opéet zastoupeni 0,6

%.
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Graf 16 - Jakad je podle respondentii nejvetsi nevvhoda pro firmy pri zavedeni eura jako
ndrodni mény v CR? (Otdzka ¢. 16)

16. Jaka je podle Vas nejvétsi nevyhoda pro firmy spojena s prijetim eura? (V pfipadé moznosti
"jind" vypiste Vasi nevyhodu)
156 odpovédi

@ Vysoké transakeni naklady spojené s
prechodem na euro
@ Naklady na prevedeni cen

Naklady na zménu cenovek (CZK —
EUR)

@ Zadna neni.
0.

Posledni otazkou tykajici se vyhod a nevyhod je ndzor na nevyhody pro firmy.
Respondenti zde méli na vybér ze tfi moznosti a ptibyly dalsi dv€é odpovédi, jednou z nich
byla ,,7zadna neni“, druha byla opét jen tecka. Zfejmée se respondent opét nechtél k této otazce
vyjadrovat. Obé mély jako v ptfedchozich otdzkach zastoupeni 0,6 %. Nejvyssi zastoupeni
méla moznost ,,vysoké transakéni naklady spojené s pfechodem na euro®, kterou si vybralo 70
lidi (44,9 %). Vice jak tfetinové zastoupeni méla moznost ,,ndklady na pievedeni cen — 37,2
%, tedy 58 respondentl. Posledni moznosti byla odpovéd’ ,,ndklady na zménu cenovek (CZK
— EUR)*, kterou zvolilo 26 lidi (16,7 %).

Posledni oblast dotazniku, jak jiz bylo zminéno vyse, je stézejni ¢asti dotazniku. Jedna
se 0 nazory respondentll na soucasnou situaci spojenou s eurem a Evropskou unii. Tato ¢ast
republice. Muze se zdat, Ze spousta lidi si stale neuvédomuje zavaznost tématu a skute¢né se
muze stat, ze v horizontu nékolika let budeme my, jako ob¢ané, rozhodovat v referendu o

piijeti eura. Stale jsme k tomu vazani smlouvou podepsanou pii vstupu do Evropské unie.
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Graf 17 - Souhlasi respondenti se setrvanim Ceské republiky v Evropské unii? (Otdzka ¢. 17)

17. Souhlasite se setrvanim Ceské republiky v Evropské unii?
156 odpovédi

® Ano
@ Spise ano
Spise ne

/ ® Ne
gZ— | @ Nevim

V prvni otazce ¢tvrtého bloku se dozvidame, zda by respondenti méli zajem o setrvani
v Evropské unii ¢i nikoliv. Na vybér méli z péti moznosti, kterymi byly ano, spiSe ano, spise
ne, ne a nevim. Nadpoloviéni vétsina souhlasi s tim, aby Ceska republika zistala ¢lenskym
staitem EU, konkrétn¢ tak odpovédelo 82 lidi (52,5 %). Druhé nejvétsi zastoupeni méla
moznost ,,spiSe ano*, kterou zvolilo 55 respondenti (35,3 %). Vystoupit z EU si pieje 3,2 % —
5 respondentd. Moznost ,,spiSe ne“ pak zvolilo 9 lidi, tedy 5,8 %. Nejistych je 5
z odpovidajicich (3,2 %), ktefi zvolili moznost ,nevim®. D4 se tedy konstatovat, ze velka
vétsSina respondentil si uvédomuje dilezitost EU a pfedevsim jeji financni pomoc, diky které
mame zrekonstruované nékteré silnice, nemocnice, parky a mnozstvi dalSich projektid na

tizemi Ceské republiky, které se bez dotaci neobejdou.
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Graf 18 - Souhlasi respondenti s Brexitem (vystoupeni Velké Britanie z EU)? (Otazka ¢. 18)

18. Souhlasite s Brexitem?
156 odpovédi

® Ano

@ Spise ano
Spise ne

® Ne

@ Nevim

Dal$im aktudlnim tématem je Brexit, tedy referendum o vystoupeni Spojené¢ho
kralovstvi z Evropské unie, které jiz bylo definitivné schvaleno. Zde méli respondenti na
vybér ze stejnych moznosti jako v predchozi otazce, odpovédi jiz vSak nejsou tak
jednoznacné. Vsechny odpoveédi maji podobné zastoupeni, tedy nékde okolo 20 %. Nejvice
lidi vybralo mozZnost ,,spiSe ne* — 42 lidi (26,9 %), druhé nejvetsi zastoupeni méla moznost
,»he“ — 36 odpovedi (23,1 %). Dalsi dvé moznosti zvolil stejny pocet lidi — 27 (17,3 %) a
jednalo se o moznosti ,,spiSe ano* a ,,nevim*. Nejmén¢ odpovidajicich zvolilo odpovéd’ ,,ano*

— 24 respondentii (15,4 %).
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Graf 19 - Souhlasi respondenti z pohledu obcana s prijetim eura jako narodni mény v Ceské

republice? (Otdzka ¢. 19)

19. Chcete jako ob&ané, aby Ceska republika pfijmula eura?
156 odpoveédi

® Ano

@ Spise ano
SpiSe ne

® Ne

@ Nevim

Posledni otazka, ke které se viechny predeslé vztahuji, je nazor na pfijeti eura v CR a
méla stejné moznosti, jako otdzka predchozi. Jak je mozné vidét na vySe uvedeném grafu,
referendum by v Ceské republice zfejmé nebylo ispésné a pokud by vse stalo pouze na
obCanech, pravdépodobné by ke zmén€ ndrodni meény nedoslo. Jednozna¢nou odpovéd’ ,,ne*
zvolila téméf polovina — 77 respondentt (49,4 %). Na druhé strané¢ moznost ,,ano* zvolilo 18
lidi (11,5 %). Néklonnost k euru (odpovéd’ ,,spiSe ano*) zabira skupina respondentli ¢itajici
15,4 % — 24 lidi. Proti tomu stoji moznost ,,spiSe ne®, kterou si zvolilo 33 odpovidajicich
(21,2 %). Posledni moznou odpovédi bylo zvolit eventualitu ,,nevim®, pro kterou se rozhodli

Ctyfi respondenti, tedy pouze 2,6 %.
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4.2.Rozbor zajmu o euro

Druhou ¢asti bakalarské prace je vyhodnoceni celého dotazniku a zjisténi, zda existuji
rozdily v nazorech na piijeti eura mezi studenty &tyf jiz vySe vypsanych fakult Ceské
zeméde€lské univerzity v Praze. Pro piehlednost byla vytvofena tabulka pomoci Microsoft
Excel, ktery lze nalézt v pfilohach k praci. Kazd4 tabulka vzdy obsahuje absolutni ¢isla
odpovédi a k tomu procentudlni zastoupeni respondenty vybranych moznosti, které je
zaokrouhlovano na dvé desetinnd mista. Jak jiz bylo zminéno v metodice, o tom, zda jsou
respondenti o Evropské unii informovéni rozhodovaly odpovédi ve druhé ¢asti dotazniku.
Pokud odpovédéli na ctyti a vice odpovédi kladné nebo spravné (jsou sezndmeni s terminem
eurozona, znaji Maastrichtska kritéria, védi o zadluzenosti EU, znaji souCasny pocet
¢lenskych stath Evropské unie a védi, kde sidli Centralni Evropska banka), daji se povazovat

za informované o tomto tématu.

Tabulka 2 - Fakulta agrobiologie, potravinovych a prirodnich zdrojii

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 1 3,57 % 6 21,43 % 0 0,00 %
Neinformovani 8 28,57 % 13 46,43 % 0 0,00 %
Pocet respondentt 9 32,14 % 19 67,86 % 0 0,00 %

Dle vySe uvedené tabulky lze zjistit, Ze na Fakult¢ agrobiologie, potravinovych a
pfirodnich zdroju jsou tii Ctvrtiny respondentii neinformovani o Evropské unii. Zaroven je
ziejmé, Ze lidé, co se o EU zajimaji, téméf jednotné nemaji zajem o piijeti eura v Ceské
republice, euro by pfijal pouze jeden z informovanych respondentii. Mezi lidmi, ktefi nejsou
tak dobfe sectéli v informacich o EU jsou vysledky vyrovnangjsi, zde ma zajem o euro 8
odpovidajicich, proti nému je 13. Po vyhodnoceni odpovédi Fakulty agrobiologie,
potravinovych a pfirodnich zdrojii se da konstatovat, ze v piipadé¢ vysoké informovanosti

o zékladnich vécech o EU neni mezi studenty téméf zadny zajem o euro.
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Tabulka 3 - Fakulta lesnicka a drevarska

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 0 0.00 % 5 23,81 % 0,00 %
Neinformovani 5 23,81 % 8 38,10 % 14,29 %
Pocet respondenti 5 23,81 % 13 61,91 % 14,29 %

Tato tabulka se tyka poctu odpovédi respondentii z Fakulty lesnické a dfevaiske, kde
je ithned vidét, Ze studenti nemaji priliS velky zdjem o politiku Evropské unie a méné¢ jak jedna
petina respondentll neni informovana o faktech o EU. VSech pét, ktefi maji spravné informace
o EU, nema zajem o pfijeti eura v CR. Mezi neinformovanymi se nachazeji i tfi odpovédi
»hevim®, coz je béznd odpoveéd’ u lidi, ktefi neméli témet Zadnou odpovéd’ ve druhém bloku
dotazniku spravné. Po vytvoteni tabulky se tedy da vyhodnotit, ze v ptipad¢, ze maji studenti
z Fakulty lesnické a dievaiské spravné informace o EU, nemaji Zadny zdjem o pfijeti eura za

narodni ménu v CR.

Tabulka 4 - Provozné ekonomicka fakulta

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 8 14,04 % 20 35,09 % 0 0,00 %
Neinformovani 3 5,26 % 25 43,86 % 1 1,75 %
Pocet respondenti 11 19,30 % 45 78,95 % 1 1,75 %

V nasledujici tabulce jsou uvedeny pocty odpovédi studentii Provozn€ ekonomické
fakulty, kde je okamzité zfejmé, ze se zde nachazi vétSi mnozstvi spravnych odpovédi
z druhého bloku dotazniku — 28 respondentt (49,12 %). Z posledniho fadku lze vy¢ist, ze
zdjem o euro je na této fakult¢ menS$i neZ u piedchozich — méné jak jedna pétina
z respondentii. Oproti ptfedchozim fakultdm jsou jak informovani, tak i1 neinformovani

studenti téméf jednotné rozhodnuti k nepfijeti eura za narodni ménu v Ceské republice.
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Tabulka 5 - Technicka fakulta

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 1 4,35 % 6 26,09 % 0 0,00 %
Neinformovani 6 26,09 % 10 43,48 % 0 0,00 %
Pocet respondentt 7 30,44 % 16 69,57 % 0 0,00 %

Vyse uvedend tabulka se tykd poctu odpovédi od studentii, kteti dochazeji na
Technickou fakultu na Ceské zemédélské univerzité. Opét se zde potvrzuje, e pokud studenti
nemaji soucasné zakladni informace o Evropské unii, neni jednozna¢né, zda by pfijali ¢i
nepiijali euro v Ceské republice jako jediné platidlo. Naproti tomu stoji skupina téch, ktefi
jsou informovani a jejich odpovédi jsou jednotnéjsi, pouze jeden ze sedmi studentd ma o euro

zajem. Z posledniho fadku lze vy¢ist, ze nadpolovi¢ni vétSina by o euro neméla zajem.

Tabulka 6 - Respondenti, kteri nejsou studenty ani jedné z vybranych fakult CZU

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 8 29,63 % 3 11,11 % 0 0,00 %
Neinformovani 2 7,41 % 14 51,85 % 0 0,00 %
Pocet respondentt 10 37,04 % 17 62,96 % 0 0,00 %

Dle uvedené tabulky Ize vy¢ist, ze i lidé mimo &tyfi vybrané fakulty CZU nemaji
zajem o euro. Oproti vybranym fakultdm zde vychazi opacné odpovédi u lidi, ktefi jsou
v zékladnich vécech o EU informovani, maji o euro zajem v poméru 8:3. Je mozné, Ze se
jedna o ty, ktefi v dotazniku uvedli, Ze jsou Zivnostniky. V piipad¢ zahrani¢nich spolupraci je
pro né pouzivat euro v Ceské republice jednoznaénym piinosem. Zajem o euro pak maji ti,
kteti o Evropské unii nemaji aktualni informace. Necht&ji p¥ijmout novou ménu v Ceské
republice v poméru 14:2. Z posledniho tadku tabulky je tedy zfejmé, ze zdjem o euro je
podobny jako u Fakulty agrobiologie, potravinovych a pfirodnich zdrojti, Fakulty lesnické a

drevaiské a Technické fakulty, kde se pohybuje okolo 30 %.
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Tabulka 7 - Celkovy pocet odpovedi

Zajem o euro
Informovanost
Ano; spiSe ano Ne; spiSe ne nevim
Informovani 18 11,54 % 40 25,64 % 0 0,00 %
Neinformovani 24 15,38 % 70 44 87 % 4 2,56 %
Pocet respondentt 42 26,92 % 110 70,51 % 4 2,56 %

Z nasledujici tabulky lze vycist, ze nejsou zadné zasadni rozdily mezi respondenty, ktefi
se ¢asteCné zajimaji o politiku Evropské unie a znaji zékladni aktudlni informace. Jak je jiz
popsano u rozboru dotazniku, mezi 156 respondenty je zajem o euro v Ceské republice okolo

jedné ¢tvrtiny (26,92 %), coz je opravdu nizké ¢islo.

4.3.Souhrn poznatki

Jak jiz bylo zminéno, hlavnim cilem dotazniku bylo zjistit, zda je mezi studenty na
Ceské zemé&délské univerzité zajem o piijeti eura Ceskou republikou za narodni ménu. Na
tuto otdzku bylo mozné nalézt odpovéd’ jiz v prvni Casti vyhodnocovani dotazniku. Dle
grafického znazornéni u otdzky cislo devatenact je jasné, Ze zajem o euro mezi respondenty je
okolo jedné ctvrtiny. Do vysledki jsou vSak zahrnuty 1 odpovédi lidi, ktefi nejsou studenty ani
Tato skupina vSak zajem o euro v celkovych vysledcich navySuje (tabulka ¢. 6), piekrocila
jako jedina hranici 37 % téch, ktefi by radi euro v CR pfijali.

Druhym cilem bylo zjistit, zda existuji rozdily v ndzorech na euro mezi studenty jiz
zmitiovanych &ty fakult CZU, piipadné ostatnimi respondenty. Podle dat uvedenych
v tabulkdch je ziejmé, ze zde zadné zasadni rozdily neexistuji. Pfijeti eura si na vSech
fakultach pteje zhruba jedna c¢tvrtina studentli, pouze na Provozné ekonomické fakulté je
zajem vyrazné nizsi, pouze 19,30 %. Mulze byt mirn¢ zardzejici, Ze pravé studenti, ktefi by
méli mit ze vSech oborl nejlepsi informace o evropské problematice, nejsou pfili§ otevieni
piechodu na jinou ménu. Muze to byt tim, zZe vyssi informovanost u nich vyvolava obavy o

budoucnost Evropské unie.
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Poslednim cilem praktické ¢asti bylo zjistit, zda jsou rozdily v ndzorech na pfechod na
euro u respondentli, ktefi maji aktualni informace o Evropské unii. Dle vySe uvedenych
tabulek (Cislo 2-6) je patrné, Ze u téch, ktefi jsou o EU informovani, je zdjem o euro nizsi.
Jedinou skupinu s opaénym nazorem tvoii ti, ktefi nejsou studenty ani jedné z vybranych
fakult CZU. Da se tedy konstatovat, Ze az na jednu vyjimku nelze spatfovat zadné pravidelné
rozdily mezi respondenty s aktudlnimi informacemi o evropské politice a témi
neinformovanymi.

Poslednim cilem bylo zjistit, zda se nachazi vice spravnych odpovédi v sekci dva
v dotaznikovém Setieni na Provozné ekonomické fakulté oproti ostatnim fakultdm. Lze vy¢ist
z tabulek, Ze se opravdu nachazi nejvice informovanych studenti pravé na ekonomickych
studiich, pocet spravnych odpovédi ale nizsi nez ocekavani — 28 informovanych respondenti

z celkové poctu 57.
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5. Zavér

Dotaznikové Setfeni bylo vytvoreno tak, aby bylo mozné odpovédét na vSechny Ctyti
vyzkumné otazky polozené pted zahajenim Setfeni. Jak jiz bylo zminéno, vysledky byly
urceny podle odpovédi 156 respondenti.

Dle vyse vypsanych vyzkumnych otdzek lze tedy vyvodit nasledujici poznatky:

V rozboru dotazniku u otazky ¢islo 19 je jasné, Ze mezi respondenty je zajem o

euro pouze 26,92 % — velka vétsina si tedy euro za narodni ménu nepieje.

Mezi fakultami nelze spatiovat zadné zasadni rozdily v ndzorech na euro,
jednotné se vSichni shoduji, Ze o euro zijem neni. Pouze u Provozné
ekonomické fakulty je vyrazné nizsi zajem nez u ostatnich z vybranych fakult
CZu.

Vzhledem k tomu, ze velk4 vétSina odpovidajicich o euro zdjem nema, nelze
zde spatfovat pravidelné a vyrazné rozdily mezi informovanymi a
neinformovanymi studenty. Kromé respondentd, ktefi nejsou studenty ani
jedné z vybranych fakult, se vSichni ve vétsim poctu shoduji, Ze o euro zdjem
nemaji.

V tabulce 4 lze vycist, Ze studenti jsou informovani o Evropské unii v poméru
28:29, jedna se tedy o nejvétsi skupinu respondentl, ktefi maji aktudlni
informace o Evropské unii. D4 se tedy konstatovat, ze rozdil se zde nachazi,

neni vSak nijak extrémni a bylo o¢ekavané vétsi mnozstvi spravnych odpovédi.

Podrobnéjsi popis vysledkl z dotaznikového Setieni 1ze nalézt v podkapitole 4.3, kde
bylo vysvétleno, pro€ k takovym vysledkiim pravdépodobné doslo.

Tato bakalatfska prace a jeji vysledky z Setfeni mohou poslouzit k Givaze o referendu o
pfijeti eura v Ceské republice. Je patrné, Ze ani mezi pfevazné mladymi lidmi neni zdjem o
zménu ndrodni meény. Divody k tomu mohou byt rizné, nejvice by vSak respondentiim vadila
ztrata mény jako statniho symbolu, vysoké néklady na zavedeni eura a nejistota Evropské
unie, kterd ma v poslednich letech nespocet problémi (nakazovani ptijeti uprchlickych kvot

Clenskym statim, obrovské financ¢ni zadluzeni apod.).
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