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Uvod

O Slovenskom State a vyvrazdeni jeho Zzidovskych obyvatelov uz bolo
napisanych mnoho §tadii. Dalo by sa povedat, ze takmer Ziadna z nich nie je napisana
bez aspoii struénej zmienky o slovenskych Zidoch. Mnohé sa venujt $0’a (holokaustu)1
ako celku, niektori historici si vyberaju aj konkrétnu, Casovo alebo tematicky
ohranicent oblast. Obl'ibenou kapitolou $o’a, a to nielen na Slovensku, byva vztah
Zidov s krestanskou viésinou. Ako reagovali na prenasledovanie svojich zidovskych
susedov? Pomohli im napriek riziku? Dnes by sa mnohi radi tvrdili, ze d&no. Skuto¢nost’
vSak moze byt odli$na.

Slovensky §tat bol oficidlne zalozeny na krestanskych (resp. katolickych)
principoch a na jeho cele stal prezident Jozef Tiso, nacionalista a rimskokatolicky knaz.
Vicsina obyvatelov sa takisto hlasila k tomuto vierovyznaniu. Pre slovenskych
historikov je preto zaujimavé skimat, aky postoj zaujala rimskokatolicka cirkev
k prenasledovaniu slovenskych Zidov. Nebola viak jedinou cirkvou, ktora bola nitena
riesit’ tato dilemu.

Dosial sa v troch roznych zbornikoch o $o’a na Slovensku objavila kratka Stadia
aj oevanjelickej cirkvi augsburského vyznania (skratene ECAV), druhej najvicsej
Vv krajine. Autori dvoch z nich sami pochadzaji z evanjelického prostredia: historicka
Daniela Baranovéz, PhDr., PhD., ktora uzko spolupracuje s ECAV, a Roman Porubéins,
evanjelicky farar z Kezmarku. Autorka tretej a najviac objektivnej Studie je historicka
Milena Sokolové, PhD.* z Historického Gstavu Slovenskej akadémie vied.

Znalost’ evanjelického prostredia sice znamena vyhodu, no zaroven ovplyvnila
pristup prvych dvoch autorov k téme. Ich Stidie nevelmi objektivne vyzdvihuju

vSeobecny odpor duchovnych ECAYV proti fasistickému reZzimu a ochotu pokrstit, a tak

! axwn = $0’a — Hebrejsky vyraz pre holokaust, znamena zniGenie, zahubu. Niektori preZivsi a historici
preferujt toto oznacenie pred slovom holokaust (gréc. ndboZenska zapalna obet’) z reSpektu k obetiam.

2 BARANOVA, D.: Postoj evanjelickej cirkvi augsburského vyznania k rieseniu Zidovskej otdizky
v rokoch 1938-1945. In: Holokaust ako historicky a moralny problém v minulosti a si¢asnosti. Bratislava
2008, s. 15-34.

*PORUBAN, R.: Evanjelicka cirkev a otizka Zidovstva. In: Zili medzi nami. Kezmarok 2003, s. 38-59.

* SOKOLOVA, M.: Postoj evanjelickej a. v. cirkvi k rieseniu Zidovskej otizky na Slovensku v rokoch
1938-1945. In: Z dejin holokaustu a jeho popierania. Bratislava 2007, s. 131-144.
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zachranit’ ¢o najviac slovenskych Zidov. Hoci majt pravdu v pripade jednotlivcov, ktori
podobnymi ¢inmi vela riskovali, ich konanie neda preniest’ na celu cirkvi. Naskytuje sa
preto otazka, ¢i za Slovenského Statu vobec existoval oficidlny postoj ECAV
k zidovskej otazke, a ak 4no, bol vo¢i Zidom priaznivo nakloneny? Aké boli podmienky
prijimania inovercov a&o znamenali vpraxi pre prenasledovanych Zidov?
Cosiokrsteni Zidov mysleli duchovni? Odpovede na tieto otazky su cielom
predkladanej prace, v ktorej sa pokusim analyzovat vyvoj vztahu ECAV a Zidov
na tizemi dne$ného Slovenska.

Pri pisani tejto prace vyuzivam dva typy zdrojov. Prvym a hlavnym st pramene
z archivu pamitnika Jad Vasem v Jeruzaleme, s ktorymi som pracovala pocas svojej
Studentskej staZe na jar roku 2017. ViacSinou ide o koreSpondenciu, zoznamy ¢i spravy,
ktoré si posielali medzi sebou posielali biskupi a zborovi farari. Jad Vasem vlastni len
kopie tychto dokumentov, pricom originaly st ulozené a verejnosti nepristupné
v slovenskych archivoch, najmi v Ustrednom archive ECAV. Druhym typom zdrojov
je historiografia o slovenskej ECAV aj $0’a v Slovenskom S§tate, vratane troch vyssie
spominanych ¢lankov

Pre svoju pracu som si zvolila chronologicky pristup ¢lenenia kapitol, niektoré
podkapitoly st vSak pre lepSiu prehl'adnost’ rozdelené aj tematicky. V nich skiimam,
akymi sposobmi ECAV reagovala na diskriminaciu slovenskych Zidov a ¢i sa nejakym
sposobom stavala na ich stranu a snazila sa pomdct’, ako tvrdia vysSie spominani autori.
Zaroven sa sustredim primarne na zidovskil otazku apostoje ECAV Kk politike
Slovenského Statu st spominané len strucne.

V snahe obmedzit’ rozsah prace sa venujem vyluéne duchovnym predstavitel'om
ECAV, to jest najmid biskupom a fararom, a nie laickym veriacim. Aj medzi laikmi
sa vsak nasli taki, ktori napr. skryvali Zidov, a motivovat’ ich mohli byt aj kizania
zborového fardra. Na rozdiel od duchovnych v§ak nemohli poskytnat’ oficidlnu ochranu
(krst), ani neboli obmedzovani nariadeniami cirkevnych autorit.

K formalnej stranke eSte spomeniem pisanie niektorych pojmov. Hoci Slovensky

Stat sa od prijatia Gstavy v juli 1939 oficidlne volal Slovenska republika,5 prispésobim

> Ustavni listina Ceskoslovenské republiky ze dne 29. tmora 1920.



sa slovenskej historiografii, v ktorej je zauzivany pojem ,Slovensky stat“. ECAV
(luterani) sice nie su jedinou evanjelickou cirkvou pdsobiacou na uzemi Slovenska,
pre zjednoduSenie vSak budem v texte pouzivat' vyraz ,.evanjelici vylu¢ne pre nich.
Z rovnakych dévodov pisem slovo ,,Zid* s velkym zadiatoénym pismenom bez ohl'adu
nato, ¢i ide o prislusnika vierovyznania, alebo narodnost. Kedze vécSina prace
pojednava o pokrstenych Zidoch, resp. krestanoch Zidovského povodu, takyto pravopis

dava vicsi zmysel.



1 NaboZenska situiacia v CSR

Samostatna evanjelicka cirkev a. v. na Slovensku sa zacala vyvijat’ az po vzniku
prvej Ceskoslovenskej republiky (dalej len CSR). Povazujem preto za vhodné
spomenut, za akych podmienok fungovala a ako vyzerala celkova pozicia cirkvi a ich
veriacich v medzivojnovom obdobi, na ktort v roku 1939 nadviazal Slovensky stat.

Postavenie jednotlivych vierovyznani v CSR upravovala Ustavni listina
Ceskoslovenskej republiky z roku 1920. Vo vieobecnosti zaruuje vietkym ob&anom
slobodu vyznania a vykonavania nabozenskych tikonov, ak nie si v rozpore s verejnym
poriadkom. Ustava taktiez uréovala rovnost vietkych vierovyznani pred zdkonom
a zakazovala diskrimindciu na zdklade nabozenstva. Cirkvi mali pravo zakladat
si vlastné nabozenské skoly.® Uznané cirkvi, medzi ktoré patrila aj ECAV, finanéne
podporoval $tat. Prezident republiky Toma$s Garrigue Masaryk zo zaciatku duafal
v odluku cirkvi od demokraticky zriadené¢ho S$tatu, no pre odpor z viac tradi¢ného,
katolickeho Slovenska bol niiteny sa tejto idey vzdat’.”

O tom, ktoré vierovyznania boli medzi obCanmi zastipené, sa dozvedame
zo sCitani obyvatel'stva zrokov 1921 a 1930, ktoré obsahovali aj otazku viery.
Percentudlne medzi nimi nie st vyrazné rozdiely, a preto si moéZzeme z neskorSieho
sCitania spravit’ aspon priblizni predstavu o ndboZenskom zastipeni pre 40. roky.
Za Slovenského $tatu sa totiz ziadne s¢itanie nekonalo (s vynimkou supisu Zidov
z februara 1942).

Podla scitania obyvatelov zroku 1930 zilo v CSR takmer 15 miliénov
obyvatel'ov, ztoho 3329 793 na uzemi Slovenska. Najviac Slovakov, az 71,61 %,
sa prihlasilo k rimskokatolickej cirkvi. Druha najpocetnejSiu skupinu, 16,69 %, tvorili
evanjelické cirkvi, ktorych veriaci vSak boli s€itani spolo¢ne, bez ohl'adu na konkrétne
denomindcie. Ostané krestanské cirkvi (napr. pravoslavna a gréckokatolicka) mali
kazda menej ako 10 % veriacich. K Zidovskému (izraelitskému) vyznaniu sa prihlasili

len 4,11 % obyvatel'ov, pri¢om polovica z nich sa oznaéila za Zidov aj Z narodnostného

® Ustavni listina Ceskoslovenské republiky.
" CIRNER, M.: Niekolko pozndmok o spolocenskom a politickom systéme Ceskoslovenska z rokov 1918-
1938. Annales Scientia Politica, 4, 2015, ¢. 1, s. 63.
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hl'adiska. Za nabozensku prislusnost’ bol v s¢itavani povazovany aj stav ,,.bez vyznania®,

no takychto obyvatel'ov Zilo na Slovensku len mélo (0,51 %).?

1.1 Zakon €. 96/1925 Sb. z. a n.

Vztahy medzi cirkvami v CSR upravoval zakon &. 96/1925 Sb. z. an., tieZ
zvany medzikonfesny zakon, ktory na celom tzemi republiky platil az do roku 1949.
Pocas vojnového obdobia ho bez uprav prebral aj samostatny Slovensky Stat. Zakon
zjednotil medzikonfesné pravo a riesil vSeobecné nabozenské otazky, napr. vyznanie
jednotlivcov, nabozenské ukony ¢i sviatky. Podla neho kazdy obcan od narodenia
nasledoval ,,ve vyznani své rodi¢e’. V pripade zmieSaného manZelstva sa rodicia
dohodli, alebo synovia nasledovali otca a dcéry matku.

Pre tému predkladanej prace s najddlezitejSie paragrafy 4 az 6 tohto zakona,
ktoré sa venuju procesu zmeny vierovyznania. Kazdy obc¢an starsi 16 rokov mal pravo
slobodne rozhodnut' o SVOjom vyznani, vratane moznosti ostat’ bez neho. V pripade
maloletych ob&anov (do 16 rokov) rozhodovali ich rodicia & porugnici.'®

Podla zdkona musel kazdy obcan zmenu vierovyznania, resp. vystipenie
Z povodnej cirkvi, ohlasit’ na prisluSnom okresnom trade. Tym diiom oficialne prestal
byt jej ¢lenom a zanikli vietky jeho prava a povinnosti vo vztahu k nej. Urad bol
nasledne povinny do mesiaca vydat vymer o vybaveni ziadosti a informovat
duchovného opustenej cirkvi. Tato ohlasovacia povinnost’ sa tykala len vystpenia,
priCom zodpovednost informovat” duchovného novozvolenej cirkvi a matricny urad
ostala na konvertitovi, na ¢o bol upozorneny vo vymere.'! Zakon takisto ponechal
cirkvam vol'na ruku v podmienkach prijimania novych ¢lenov.

Bez tohto ohlasenia ob&anovi hrozilo, Ze ak aj podstupi oficidlnu nabozensk
konverziu (napr. krst), iradne bude nad’alej vedeny ako clen svojej predchadzajuce;j

cirkvi. Do tejto situacie sa vSak mohol dostat’ aj v pripade, ze okresny urad z nejakého

8 Obyvatelstvo Slovenska 1918-1938. Bratislava 2002, s. 11-12.

% Zakon &. 96/1925 Sb. z. a n. o vzijemnych pomérech nabozenskych vyznani ze dne 23. dubna 1925.
19 Tamtiez.

1 Jad Vagem v Jeruzaleme, fond M .48, inv. ¢. 707, s. 21.

10



dovodu odmietol uznat' jeho ohlasenie avymer nevydal,® o sa viak stavalo len

vynimocne. Zo zakona boli totiz Giradnici povinni tak spravit’.

12 jad Vagem v Jeruzaleme, fond M .48, inv. ¢. 512, s. 2.
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2 ECAV V rokoch 1918 az 1938

Historia samostatnej slovenskej evanjelickej cirkvi a. v. je pomerne kratka.
Jej vznik podnietil az rozpad Rakusko-Uhorska a nasledny zanik uhorskej evanjelicke;j
cirkvi, kam Slovaci dovtedy patrili. Duchovni a laici sa vSak dokazali v priebehu
nasledujtcich rokov dohodnut’ na zaloZeni vlastnej cirkvi s organizaciou prispdsobenou
pomerom v mladej republike.® Pre pochopenie, ako ECAV fungovala za Slovenského
Statu, je dolezité aspon stru¢ne sa vratit' k jej pociatkom a vysvetlit' jej organiza¢na

Strukturu.

2.1 Zalozenie ECAYV na Slovensku

Kazda evanjelicka cirkev a. v. funguje vyluéne v rdmci hranic svojho Statu,
v ktorom si autonomne rieSi svoje zalezitosti bez vonkajSich zasahov zo zahraniéia
¢i zo samotného Statu. Z tohto dovodu az do oktdbra 1918 slovenski evanjelici patrili
do uhorskej evanjelickej cirkvi, ktora riadili prevazne mad’arski duchovni. Po skonceni
prvej svetovej vojny a rozpade Rakusko-Uhorska sa vsak vsetky biskupské urady ocitli
za hranicami, na uzemi susedného Mad’arska. Napriek natlaku mad’arskych biskupov
slovenski evanjelici nemali zaujem o pokracovanie jednotnej cirkvi, a tak boli ntteni
vybudovat’ si vlastna cirkevnu organizaciu v ramci CSR.M

Hoci Ceské zeme, Slovensko a Podkarpatska Rus tvorili jeden $tat, organizacia
evanjelikov v fiom nebola jednotna. Kym Cesi sa bez ohl'adu na denominaciu este
v decembri roku 1918 zjednotili pod nazvom Ceskobratska cirkev evangelicka,
na Slovensku ostali rozdeleni na dve skupiny: evanjelicka cirkev a. v. (luterdni)
a reformovant cirkev (kalvini)."> Predkladana praca sa venuje vylucne luterdnom, hoci
kalvini takisto zohrali rolu v pomoci Zidom. Treba spomenut, Ze v pramefioch su
slovom ,.evanjelici“ niekedy oznacované obe cirkvi spolo¢ne a bez rozliSenia, hoci

organiza¢ne dodnes ide o dve rozdielne ndbozenskeé skupiny.

3 KUSENDOVA, D. (ed.): Historicky atlas Evanjelickej cirkvi a. v. na Slovensku. Liptovsky Mikul4s
2011, s. 87.

Y ZITNAN, A.: Evanjelickd cirkev augsburského vyznania na Slovensku v rokoch 1918-1938. Historické
rozhl'ady, 3, 2006, s. 142-144.

' BARTOS, J. - TRAPL, M.: Ceskoslovensko 1918-1938. Olomouc 2001, s. 83-84.
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Predstavitelia slovenskych evanjelikov a. v. z radov fararov, ucitelov aj laikov
sa na prelome rokov 1918-1919 opakovane stretavali na porady ohladom d’alSieho
vyvoja. Nakoniec bolo dohodnuté, ze docCasne zveria dozor nad cirkevnymi
zélezitostami do ruk $tatnej moci.'® Potrebovali totiz nejaky ¢as na to, aby dokézali
vytvorit’ funkénu organiza¢nu Strukturu a zvolit’ si Svojich predstavitel'ov.

Prvé roky teda evanjelici tizko spolupracovali s novou ceskoslovenskou vladou,
najmi prostrednictvom ministra $kolstva a narodnej osvety Vavra Srobara. Vo februari
1919 vymenoval docasni 26-¢lennu generalnu radu, ktoru tvorilo 12 duchovnych,
12 laikov advaja ucitelia. Neskdr knim pribudli Styria zastupcovia madarskej
a nemeckej narodnosti, ked’Ze aj menSinovi evanjelici sa mali stat’ ¢lenmi prave
vznikajucej cirkvi. Generalna rada uzodva mesiace neskdr polozila zaklady
organizaénej §truktiry ECAV. Uzemie Slovenska rozdelila na dva distrikty, ktoré
tvorilo 17 senioratov. Na ich ¢elo zvolila prvych funkcionarov, zatial’ vSak len vo forme
docasnych dozorcov.'’

V januari 1921 sa generalna rada a d’al$i vyznamni predstavitelia evanjelickej
cirkvi stretli na synode v Trencianskych Tepliciach, aby spolo¢ne vypracovali cirkevnt
ustavu. Hoci sa inSpirovali povodnou uhorskou ustavou, vypustili z nej pasaze
nevhodné pre demokraticki CSR a doplnili novymi ustanoveniami, napr. na tému
Skolstva ¢i prav zien. Evanjelici, ak chceli mat’ zaruceni autondmiu v rozhodovani
nad cirkevnymi zalezitost'ami, sa totiz museli prispdsobit’ aktualnym Statnym pomerom.

Na zaciatku februara bola cirkevna tstava dokoncenad a evanjelici ju prijali
na d’alej synode v maji 1921. Ceskoslovenska vlada novii ustavu schvalila presne o rok.
AZ potom sa §tat stiahol av ECAV zatial' prebehli prvé volby na vsSetky potrebné
funkcie, vicsinou z radov docasnych dozorcov.™® Treba viak podotknut’, Ze hierarchia
bola nastavena pomerne demokraticky a aj generalny biskup, ktory stoji na Cele cirkvi,

je len ,,prvy medzi rovnymi*.

% pohlad na synodu v Trencianskych Tepliciach r. 1921. [online] Cit. 2019-06-10. Dostupné na <
https://www.ecav.sk/files/user/prednaska_sismis.pdf>

Y PETRIK, B. - RYBAR, P.: Evanjelickd encyklopédia Slovenska. Bratislava 2001, s. 117-118.

8 Pohl'ad na synodu v Trencianskych Tepliciach.
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Vacsinu dolezitych pozicii v ECAV obsadili evanjelici slovenského povodu,
s ¢im vSak neboli spokojni evanjelici mad’arskej a nemeckej narodnosti Zijuci na uzemi
Slovenska. Namiesto teritorialnej organizacii cirkvi pozadovali narodnostné rozdelenie.
Madarski evanjelici, zijuci na juhu Slovenska, sa napriek Statnym hraniciam chceli
dokonca zjednotit’ s mad’arskou cirkvou. Ich poziadavkam vsak nebolo vyhovené, a tak
vmladej cirkvi od zadiatku rastla narodnostna nevraZivost.'® CSR totiz nemohla

riskovat’, aby cudzia krajina prostrednictvom cirkvi ovplyviiovala jej obCanov.

2.2 Organizacia ECAYV na Slovensku

Evanjelicka cirkev a. v. je na rozdiel od pre 'udi znamejsej rimskokatolicke;j
organizovana teritoridlne a menej hierarchicky. Evanjelici teda nemaju medzinarodnu
autoritu ako rimski katolici papeza, ale kazda cirkev si sama rieSi svoje zalezitosti
V ramci hranic $tatu, v ktorom pdsobi. Popri tom musi brat’ do uvahy aktudlnu politicka
a spolocensk situaciu v Krajine a prispdsobit’ sa jej. Va¢sinou voci $tatnej moci zaujima
lojalny pristup, ktory jej zabezpec¢i autondmiu v cirkevnych zalezitostiach, bez zasahu
Statnej moci.?

Organizacna a teritoridlna Struktura ECAV na Slovensku bola vytvorena pocas
prvych rokov po vzniku CSR, pricom nadviazala na predchadzajuce ¢lenenie
pod uhorskou evanjelickou cirkvou. Prvi funkcionari boli zvoleni v roku 1922, hned’
po schvaleni cirkevnej Ustavy vladou. V nasledujlicej Casti prace budem pouzivat
pritomny cas, ked’Ze organizacia cirkvi sa od tej doby vyrazne nezmenila.

ECAYV tvoria Styri organizacné, resp. uzemnospravne jednotky, a to: cirkevny
zbor, seniorat, diStrikt a nakoniec samotna cirkev. Kazdd z nich ma vlastné organy
zvané konvent, presbyterstvo a predsednictvo (jeden duchovny ajeden svetsky
predseda, napr. biskup a dozorca pre distrikty), na urovni ECAV aj synoda. Svetsky
predseda spravuje najmi majetkové zalezitosti.!

Zéakladnou jednotkou je cirkevny zbor, teda nabozenskd komunita v jednom

meste Ci VvacSej oblasti. Svojim c¢lenom poskytuje zékladné cirkevné aktivity

Y KUSENDOVA, Historicky atlas, s. 87.
2 ZITNAN, Evanjelickd cirkev augsburského vyznania, s. 141-142.
2l PETRIK — RYBAR, Evanjelickd encyklopédia Slovenska, s. 62.
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ako bohosluzby, sviatosti ¢i vzdelavanie. Zborové zalezitosti rieSia spolo¢ne vsetci
dospeli ¢lenovia na zasadnutiach zvanych konventy. Dolezitejs$i otazkam sa venuje nimi
volené presbyterstvo. Na Cele kazdého zboru stoji ¢lenmi zvoleny fardr a svetsky
dozorca, ktory je zarovei predseda konventu.?

Niekol’ko zborov v jednom regione tvori seniorat, na ktorého cele stoji duchovny
senior. ZabezpeCuje administrativne aj duchovné zaleZitosti, napr. posviacky
a dosadzanie zborovych fararov, jemu zverenych zborov a kontroluje ich ¢innost’. Pocty
zborov aj senioratov na Slovensku sa V pricbehu dejin niekolko krat menili. Kazdy
seniorat pokryva priblizne rovnaky pocet zborov.”?

Senioraty sa spajaju do rozlahlejsich distriktov. Slovensko je rozdelené na dva
distrikty, zépadny so sidlom vo Zvolene a vychodny so sidlom v PreSove. A cele
kazdého stoja distriktualny biskup a svetsky distriktualny dozorca. Biskup oficialne
zastupuje svoj distrikt, dozera na ¢innost” duchovnych, odstihlasuje vol'by a odvolania
zborovych fardrov ¢i zvolava konventy a presbyterstva. Nizs§ie postaveni duchovni
sa na neho mo6zu obratit’ v ndbozenskych otdzkach a poziadavkach.?

Oficidlnou hlavou ECAV na Slovensku je generédlny biskup a svetsky generalny
dozorca, dnes so sidlom v Bratislave. Oboch volia zbory a ich povinnosti su podobné
diStriktudlnym biskupom, len s vdc¢Sou posobnostou. Napriek tomu, Ze docasna
generalna rada vytvorila funkciu generalneho biskupa uz v roku 1919, az do roku 1951
ho zastupoval star$i diStriktudlny biskup. Na starosti mal preto okrem vlastného
diStriktu aj celu cirkev. Oficidlne v osloveni a dokumentoch pouzival vyssi zo tychto
dvoch titulov.”

Za Slovenského §tatu preto na ¢ele ECAV stal len biskupi dvaja. Vladimir
P. Cobrda (1880-1969), povodne zborovy farar a senior, bol vroku 1931 zvoleny
za biskupa vychodného distriktu a od roku 1933 zaroven zastaval poziciu generalneho
biskupa. Bol literarne &inny a prelozil do slovenéiny Zalmy a Novy zakon.”® Samuel $.

Osusky (1888-1975) najskor posobil ako zborovy farar a dlhodobo aj v akademickom

22 JITNAN, Evanjelickd cirkev augsburského vyznania, s. 142.

2 PETRIK — RYBAR, Evanjelickd encyklopédia Slovenska, s. 317.

** Tamtiez, s. 81-82.

% Tamtiez, s. 118-119.

% Evanjelici v dejindch slovenskej kultiry A-L. Liptovsky Mikulas 1997, s. 59.
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prostredi. Je znamy svojimi vedeckymi pracami o vyznamnych Slovakoch evanjelicke;j
viery a dvojdielnom zborniku SluzZba narodu, v ktorom reflektuje pohlady evanjelikov
na situdciu v CSR av Slovenskom 3tate. V roku 1933 bol zvoleny za biskupa

zapadného distriktu.?’

2.3 ECAV a zZidovska otazka pred rokom 1938

V medzivojnovom obdobi sa predstavitelia ECAV takmer nevyjadrovali
k otazkam konverzii, najmi Co sa tyka ich zidovskych spoluobéanov. Nepodnikali ani
aktivne misie ¢i kdzania v snahe prekonvertovat’ slovenskych Zidov. Ak sa viak medzi
nimi nasli zaujemcovia o krst, po splneni podmienok ich farari ochotne prijali
do svojich zborov.

Mala ¢ast’ Zidov naozaj prestipila na evanjelick( vieru a. v. aj roky pred vojnou.
Rozhodli sa tak hlavne z osobnych dovodov, napr. ak zili v zmieSanom manzelstve
s krestanom. Po pokrsteni sa stali pravoplatnymi ¢lenmi zboru aich zidovsky pdévod
uz nebol v oc¢iach cirkvi dolezity. Na rozdiel od Slovenského Statu, kedy krst primarne
poskytoval Zidom moznost’ zachrany, Zidia v medzivojnovom obdobi brali tato sviatost’
vazne. Po pokrsteni sa zi¢astiiovali bohosluzieb a d’alSich zborovych aktivit ¢i posielali
svoje deti do evanjelickych §kol. Celkovo viak bolo takychto konverzii za CSR vel'mi
malo. Ako sa navySe ukdzalo neskor, ani skory krst ¢idlhorocné posobenie
v evanjelickom zbore tychto Zidov nakoniec neochranili pred perzekiiciou.

Jedna medzivojnova dokumentacia o konverziach Zidov u evanjelikov vsak
predsa len existuje. Slovenskd ECAV vtej dobe udrziavala priatel'ské kontakty
so zahrani¢nymi evanjelikmi, najmé v Spojenych Statoch, Nemecku a Svédsku.® vV maji
roku 1934 preto biskupov skontaktoval farar Frederik Forell, veduci §védskej izraelskej
misie vo Viedni a Bratislave, ktory bol ,zapaleny za myslienku pokrestanit Zidov
nauzemi Slovenska a Podkarpatskej Rusi“.?® Pre svoju misiu Zziadal o moralnu
aj aktivnu pomoc slovenskych evanjelickych fararov pdsobiacich na Rusi, ktoru

planoval na jesen navstivit, lebo ,,evanj. cirkev tejto misii podavala vzdy ochotne ruku

2" Evanielici v dejindch slovenskej kultiiry M-Z. Liptovsky Mikulas 1997, s. 46-47.
%8 KUSENDOVA, Historicky atlas, s. 88.
2 Jad Vagem v Jeruzaleme, fond M .48, inv. ¢. 3202, s. 1.
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k pomoci“.*® Biskup V. P. Cobrda viak misiu ozna¢il za zbyto¢nii, ked’ze tamojsi Zidia
su ortodoxni a 0 pokrstenie nebudii mat’ zauj em.*! Bez podpory Slovakov preto farar F.
Forell od svojho amyslu upustil.

Z Forellovho listu viak vyplyva, Ze otazku pokrestancovania Zidov uZ spolu
predtym riesili a slovenska ECAYV jej bola dokonca priaznivo naklonena. Napriek tomu
biskup V. P. Cobrda nakoniec odmietol pomdct. Je mozné, 7e by farara F. Forella
aj podporil, no zaroveti siuvedomoval nezdujem ortodoxnych Zidov Zijucich

na Podkarpatskej Rusi. Je mozné, Ze misiu v inej Casti krajiny by podporil.

2.4 Styri fazy konverzie z roku 1938

Na konci 30. rokoch sa v CSR postupne zhorSovala politicka a spologenska
situdcia. Narodné zhromazdenie s obavami sledovalo silnejiice nacistické Nemecko,
ktorému boli v septembri 1938 na zdklade Mnichovskej dohody nuteni odovzdat
pohrani¢né uzemia, kde zila nemeck4 mensina. Nasledovala Viedenska arbitrdz zo dina
2. novembra 1938, kedy bolo Mad’arsku odstupené juzné Slovensko.

Arbitrdz ovplyvnila aj slovenski ECAV, ktoré stratila vSetky zbory na tomto
uzemi, ¢o ako teritoridlne organizovana cirkev vnimala vel'mi citlivo, celkovo vSak iSlo
len 03 % zcelkového podtu evanjelikov.’” Takisto sa tym vyriesil dlhoroény
narodnostny konflikt, ked’ze evanjelici mad’arskej narodnosti sa ocitli v pdsobnosti
mad’arskej ECAV, 0 ¢o sa neuspesne usilovali uz od zaciatku 20. rokov.

Rastiice separatistické tendencie Slovakov nakoniec priviedli Narodné
zhromazdenie k prijatiu Ustavného zakona o autonémii Slovenskej krajiny zo da
19. novembra 1938. Vznikla slovenskd vlada na cele s rimskokatolicky knazom
Jozefom Tisom ajeho silne nacionalistickou a krestansky zalozenou Hlinkovou
slovenskou l'udovou stranou (skratene HSLS).

Prave vtom obdobi si evanjelicki zborovi farari prvy krat vSimli narast

zidovskych zaujemcov o konverziu.*® Hoci v autonémnom Slovensku nebola prijata

% Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3202, s. 1.

! Tamtiez, s. 3.

2 MAJO, J. - KUSENDOVA, D.: Ndbozensky atlas Slovenska. Bratislava 2015, s. 39.
¥ BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 15-16.
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7iadna antisemitska legislativa (s vynimkou odsunu Zidov cudzej néarodnosti
na arbitrazne uizemia), protizidovské nalady v spolo¢nosti vyrazne narastli. Krst ponukal
moznost’, ako sa im vyhnut’.

Prirodzene, fararom bolo od zaciatku zrejmé, ze vacsSine zidovskych konvertitov
Vv skutoc¢nosti nejde o uprimni zmenu vierovyznania. Na taky pristup neboli zvyknuti
a mnohi sa obavali, ze krst takto strati na vahe. Uz 9. decembra 1938 preto biskupi V. P.
Cobrda aS. S. Osusky zareagovali na staZnosti z0 zborov vydanim novych smernic
ohladom prijimania inovercov do ECAV.* Na zéklade zakona &. 96/1925 Sh. z. an.
sice nemohli Zidov odmietnut’, no mali plné pravo prispdsobit’ podmienky konverzie
novej situacii.

Hoci smernice podporuju misijnil ¢innost’ a konverzie, zdroven varuju pred tym,
aby ,,dostojnost’ aktu neutrpela Skodu a do cirkvi sa nenahrnuli neziaduce zivly*. Na ich
odradenie vytvorili $tyri nové podmienky, resp. fazy konverzie: 1. informacnu,
2. pripravnd, 3. krst a 4. prijatie do evanjelickej cirkvi a zboru.®

Farar sa najskor informoval o dovodoch, pre ktoré zaujemca ziada o vstup
do ECAV. Ak ich povazoval za uprimné aoveril si, ¢i inoverec teritoridlne spada
do jeho zboru (napr. ¢i nepriSiel z iného mesta), nasledovala vyucba krestanstve,
modlitbach a pod. Tato pripravna faza sa sice dala prisposobit’ znalostiam uchadzaca,
no nesmela trvat’ kratSie ako Sest mesiacov. Po zavere¢nom presksani bol zaujemca
pokrsteny (tykalo sa len dosial’ nepokrstenych, teda Zidov a 'udi bez vyznania), verejne
V kostole pred ostatnymi ¢lenmi zboru, hoci smernice vynimo¢ne umoziovali
aj suikromny krst. Konvertitu vSak oficialne prijali do zboru az po Siestich tyzdnoch
od krstu. Malo by ist o zbor v jeho mieste bydliska, v ktorom prebehla konverzia.*

Na zéklade tychto smernic je naro¢né urcit’, aky bol v tej dobe vztah ECAV
k zidovskej otazke. Nevyhnutne prediZili cely proces konverzie, najmi Sestmesacna
pripravna faza a Sest’ tyzdinov medzi krstom a prijatim do zboru, ¢o vytvara dojem,
ze biskupi sa snazili pristup ku krstom skor skomplikovat, a odradit’ tak neuprimnych

ziadatel'ov. Na druhej strane, smernice sa tykali vSetkych inovercov, nielen tych

% BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 16.
% Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3209, s. 13-14.
% Tamtiez.
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zidovského pdvodu, a v nesSpecifikovanych vynimocnych pripadoch smel farar konat’
aj individualne. V dobe prijatia smernic navy$e neboli slovenski Zidia vyrazne
prenasledovani ¢i ohrozeni na Zivote a nikto nemohol predvidat’, ako sa situdcia uz o par
rokov zmeni. Napriek tomu vSak smernice za celé obdobie Slovenského Statu ostali
v rovnakej podobe.

V roku 1938 prestapilo na evanjelicki vieru 70 Zidov, ztoho len 22 pred
prijatim novelizacie. Ked’Zze t4 bola prijatd az v decembri, zd4 sa, ze farari napriek
novym inStrukciam krstili zaujemcov pomerne rychlo, pripadne v tej dobe ukoncili uz
dlhsie trvajici proces konverzie. O rok neskér pocet pokrstenych Zidov stipol na 132°°
a toto Cislo sa kazdym nasledujiicim rokom zvySovalo simerne s rasticou antisemitskou

politikou. Réstli v§ak aj obavy duchovnych z prijimania tol’kych inovercov.

" BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 16.
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3 Postavenie ECAV v Slovenskom §tate

Politické a spolo¢enské problémy CSR vyuZilo vo svoj prospech nacistické
Nemecko, ktoré sa postavilo na stranu radikélnych slovenskych separatistov. 14. marca
1939, po stretnuti s Adolfom Hitlerom, vyhlasil Jozef Tiso samostatny fasisticky
Slovensky §tat. O defi neskor Nemecko okupovalo Ceské zeme, kym Mad'arsko
obsadilo Podkarpatska Rus a ¢ast’ vychodného Slovenska.

Teritoridlne zalozena slovenska ECAV vnimala tieto zmeny hranic po nedavnej
arbitrazi vel'mi dobre. Mad’arska okupacia izolovala z vychodného distriktu vyrazny
podet zborov a biskup V. P. Cobrda, ktoré sidlo v Presove ostalo na slovenskej strane,
uz nemal dosah na tamojSich veriacich. Za zmienku stoji, ze zapadny distrikt v tej dobe
sidlil este v Bratislave a do Zvolena sa presunul az v 50. rokoch.

Dalsia organizaéna zmena prisla zvnitra cirkvi. V jini 1939 bol na synode
v Liptovskom Sviatom Mikulasi prijaty ustavny zakon o vypusteni nemeckych veriacich
zo slovenskej ECAV, ktory vlada schvalila 26. januara 1941. Tym diiom v Slovenskom
State vznikla samostatna nemecka cirkev a. v., ktoru tvorilo asi 40 tisic ¢lenov v zboroch
na Spisi a v Bratislave s okolim. O rok neskor vlada schvalila cirkevnu ustavu, ktort
nemecki evanjelici spisali s podporou nacistického Nemecka a ktora umoznila novej
cirkvi normalne fungovat’. Za prvého a jediného biskupa bol zvoleny Johannes Scherer,
povodne farar v Pezinku.*® Niektori slovenski a nemecki farari medzi sebou napriek
rozkolu udrziavali priatel'ské vztahy, kym inde bola situdcia napdtid. Problémovy bol
najmé spi$sky region s vyraznou nemeckou mensinou, kde existovala vicsina zborov
nemeckej ECAV.*®

Slovensky §tat sa oficidlne prezentoval ako krajina zalozend na krestanskom
principe, ¢o eSte viac umocnoval kult osobnosti Jozefa Tisa ako knaza a prezidenta
(zvoleny v oktobri 1939) v jednej osobe.”” HSLS bola s vynimkou Deutsche Partei
jedinou povolenou politickou stranou a pre nizky pocet jej evanjelickych clenov

sa evanjelici podiel'ali na $tatnych zélezitostiach vyrazne menej nez za CSR.

% PETRIK — RYBAR, Evanjelickd encyklopédia Slovenska, s. 237-238.
% Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3208, s. 1-14.
O KOKLESOVA, B.: V tieni Tretej rise. Bratislava 2009, s. 51.
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Demokraticky zalozena ECAYV teraz stala pred dilemou, ako sa postavit’ k novej
autoritativnej vlade. Pre evanjelikov bolo vzdy doélezité zachovat si autondmiu
a spravovat’ svoje cirkevné =zalezitosti bez zasahov Statnej moci. Slovensky Stat
nadviazal na Ceskoslovensky pristup k cirkvam, a tak bola ECAV napriek zmene rezimu
uznavana a financovana Statom. Ideologicky s nim vsak suhlasit’ nemohla.

Nabozenskl otazku v Slovenskom §tate viac $pecifikoval Ustavny zdkon zo dia
21. jala 1939, ktory zarucoval slobodu vierovyznania a plnenia nabozZenskych
povinnosti, pokial’ neboli v rozpore s verejnym poriadkom. Kazdy ob¢an mal zékladné
prava ako ochranu zivota a majetku bez ohl'adu na svoj povod ¢i nabozenstvo, hoci
vlada uz v tej dobe prestavala re$pektovat’ tito ast’ stavy v pripade Zidov. Postaveniu
cirkvi sa venovala jedenasta hlava ustavy, podla ktorej mali $tatom uznané cirkvi
vlastni spravu a majetok. Stit viak dozeral na teraz povinni vyu¢bu naboZenstva
na §kolach, ktorti vykonavali duchovni prislusnych cirkvi.**

Evanjelici teda oficialne mali slobodnu ruku vo vlastnych zalezitostiach, za to
vSak od nich stat ocakaval lojalny postoj. Kym v medzivojnovom obdobi nemali
s vernostou voci demokraticky zaloZenej republika problém, vyhoviet' poziadavke
Slovenského Statu nebolo 'ahké. Na druhej strane v§ak ECAV nemala vel'mi na vyber.
Bola totiz od Statu financ¢ne aj legislativne zavisla, ked’ze to stat schvaloval vsetky
dolezité cirkevné zékony, ktoré by mohli ich cirkev negativne ovplyvnit’.
Na zabezpecenie vlastnej existencie preto ECAV zo zafiatku zaujala pomerne lojalny
az neutralny postoj a K situacii ¢i politike v Slovenskom $tate sa vel'mi nevyjadrovala,
kym sa jej priamo netykali.

Napriek tomu sa vSak v priebehu existencie vojnového Statu obe strany
opakovane dostavali do sporov. Uz za autondmnej Slovenskej krajiny evanjelici
z0 zaciatku odolavali vyzvam vlady na vstup do Hlinkovej gardy (skratene HG), ktora
bola jedinou povolenou brannou organizaciou na tzemi Slovenska, hoci biskupi
veriacim nakoniec clenstvo dovolili, ak ideolégia HG neodporuje ich osobnym

moralnym zasadam.*

* Ustavny zakon zo diia 21. jila 1939 o Gistave Slovenskej republiky.
* SOKOLOVA, Postoj evanjelickej a. v. cirkvi, s. 135-136.
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Situacia sa vyostrila po marci 1939, kedy povzbudeni gardisti zacali najmi
v dedinskom prostredi fyzicky napadat’ svojich evanjelickych susedov. Velky hnev
vyvolal incident v Su¢anoch, kde gardisti v noci vtrhli do evanjelickej fary, odkial’
vyvliekli farara Vojtecha Hrusku a zbili ho d’aleko za obcou. Ked’ sa obyvatelia Sucan,
vratane katolikov, dozadovali potrestania zodpovednych gardistov, politici aj média
oznacili cely utok za vyfabrikovany zo strany evanjelikov s cielom uSkodit’ povesti
HG.43

ECAYV na ttoky reagovala vyzvou gardistom evanjelickej viery, aby organizaciu
opustili. Dna 5. septembra 1939 vsak slovenska vlada prijala nariadenie ¢. 220/1939
0 povinnom ¢&lenstve v HG a Hlinkovej mladeZi pre vietkych muzov s vynimkou Zidov.
ECAV opit’ ostro protestovala a otvorene kritizovala ideolégiu a &iny lenov HG.*

Tymto spormi vSak bol naruSeny uZz tak krehky lojalny postoj, ktory Slovensky
Stat od evanjelikov ocakaval, a uvrhol tak celu cirkev do zlého svetla. Na zaciatku roku
1940 ministersky predseda Vojtech Tuka dokonca navrhol vyrazne obmedzit
autonémiu ECAV a zbavit funkcie biskupov V. P. Cobrdu a$S. S. Osuského.
K Ziadnemu zasahu vlady vSak nakoniec nedoslo, aj zo strachu, aby by zareagovali
&lenovia cirkvi.*

Hoci vsetky média v krajine podliehali cenzure, ECAV trpela pocitom, Ze Stat
sa $pecialne zameriava prave na jej cirkevné Casopisy, akymi boli napr. Cirkevné listy
a Straz na Sione. Ziadne ¢lanky kritické k situacii v Slovenskom $tate, alebo ktoré vlada
za kritické povazovala, nemali Sancu dostat’ sa do vydania. Cenzura postupne viedla
k opakovanymi doGasnymi zakazmi vydaja tychto Gasopisov*® a nakoniec na jeseii roku
1943 vyvrcholila zastavenim ¢&innosti evanjelického vydavatel'stva Tranoscius.*’
Obmedzenia sa tykali aj roznych ndboZenskych spolkov, ktoré spravovala ECAV,
vratane Zvézu evanjelickej mladeze. Cirkev nemohla takéto zasahy Statu do svojich
cirkevnych zalezitosti pripustit, no zarovenl nemala vel'a moZnosti, ako sa proti nim

branit’.

* SOKOLOVIC, P.: Hlinkova garda 1938-1945. Bratislava 2009, s. 110.
* SOKOLOVA, Postoj evanjelickej a. v. cirkvi, s. 136-137.

* OSUSKY, S. $.: Sluzba narodu II. Liptovsky Mikulas 1947, s. 146.

*® Tamtiez, s. 125.

" Tamtiez, s. 259.
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Prirodzenu nespokojnost ECAV si vSimali Statne propagandistické média
ako noviny Gardista a Slovdk, ktoré zacali zverejiiovat’ kritické az urazlivé ¢lanky
na adresu slovenskych evanjelikoch. Uvadzali nepravdivé spravy, ktoré mali cirkev
znevazit' v o€iach spolocnosti, anepravom ich obvinovali z protiStatnej c¢innosti,
podpory Mad’arska, ¢echoslovakizmu a nakoniec aj z kolaboracie so Zidmi. ECAV bola
natena sa voci tymto obvineniam branit” a v pripade falo$nych sprav (napr. ze biskupi
udajne suhlasia s nejakym diskriminaénym zakonom) informovat’ svojich veriacich
0 pravde.

Na druhej strane, ¢lenovia ECAV a napokon ani ziadnej inej krestanskej cirkvi
neboli vo svojom postoji k Slovenskému §tatu jednotni. Medzi duchovnymi aj laikmi
sa takisto nasli zaryti antisemiti, gardisti aj arizatori,”® ktor{ sa nebali svoje nazory
otvorene prezentovat’ v evanjelickych casopisoch ¢i sa biskupom stazovat’ na privela
zidovskych konvertitov. Rastuce poéty zidovskych zaujemcov o krst v§ak predstavovali
problém pre celi ECAV a bolo len otazkou casu, kedy sa k nemu cirkev oficialne

vyjadri.

*® BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 17.
23



4 Definicia Zida za Slovenského §tatu

Uz kratko po svojom vzniku zacala vlada Slovenského Statu prijimat’ svoje prvé
antisemitské nariadenia. Od pociatoéného obmedzenia Zidov v slobodnych povolaniach
legislativa postupe viedla k arizacii ich majetku, vy¢leneniu zo spolo¢nosti a cely proces
vyvrcholil prvym transportom mladych zidovskych zien do vyhladzovacich taborov,
ktory vyrazil z Popradu 25. marca 1942.%°

Je preto prirodzené, e Zidia zafalo hl'adali akykol'vek sposob, ako sa zachranit'.
Stovky si zvolili krst uniektorej krestanskej cirkvi Vv nadeji, ze ich ochrani
pred kazdodennou diskriminaciou. V §tate Gdajne zalozenom na krest'anskom principe
sa krst navyse javil ako prirodzena moznost. Tu sa vS8ak nevyhnutne naskytuje otazka,
nakol’ko bola ich predstava spravna a ¢i krst naozaj staCil na zakrytie Zidovského
povodu. Odpoved najdeme v legislative. Pre potreby antisemitskych nariadeni totiz
bolo nevyhnutné ¢o najskor uréit, kto je vlastne povazovany za Zida, aby $tatne organy
presne vedeli, ktorych obéanov diskriminacia ovplyvni.

Prvym sa stalo vladne nariadenie ¢. 63/1939 Sl. z. zo dia 18. aprila 1939, ktoré
obmedzilo Zidov vo vykone slobodnych povolani a zaroven predstavilo prvia definiciu
Zida v Slovenskom 3§tate. Je zalozena najmd nanabozenskom pdvode, resp.
na prislusnosti k izraelitskému vierovyznaniu. Za Zida je viak povazovany aj ten, kto
po 30. oktobri 1918 prestupil na krest'ansku vieru. Rovnaka situacia plati aj pre obcana
bez vyznania, ktory pochadza z aspon jedného rodic¢a zidovskej Viery.50 Tato definicia
je teda mimoriadne prisna, lebo vlastne neuznava ziadne krsty vykonané po vzniku
CSR, nehovoriac o tych za Slovenského §tatu.

V platnosti ostala az do prijatia nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. zo dia 9. septembra
1941, tiez znameho ako Zidovsky kodex. Na rozdiel od predchadzajiicej definicie
sa kodex primarne opiera 0 rasovy princip a zidovskych predkov. Len v jednom bode
sa spomina naboZenstvo, pricom za Zida je povazovany ten, kto bol, alebo sa stal

po 20. aprili 1939 prislugnikom izraelitského vierovyznania.®*

* KAMENECG, |.: Po stopdch tragédie. Bratislava 1991, s. 172.

%0 Vladne nariadenie &. 63/1939 S. z. zo dia 18. aprila 1939 o vymedzeni pojmu Zid a usmerneni poétu
Zidov v niektorych slobodnych povolania.

*! Nariadenie &. 198/1941 S. z. zo dita 9. septembra 1941 o pravnom postaveni Zidov.
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Za takychto podmienok sa velmi nezda, Ze krst je pre Zidov vyhodny. Kym
krsty vykonané az za Slovenského S$tatu nebolo brané v uvahu, medzivojnovych
konvertitov zase definovali ich Zidovski predkovia. Zaroveni vsak Zidovsky kodex
diskriminoval aj krestanov, ktori po marci 1939 konvertovali k judaizmu, aj ked’ nemali
zidovsky povod. Hoci zdkon & 96/1925 Sb z. an. umoziioval Zidom zmenit
si vierovyznanie, na zaklade rasovej definicie kodexu vSak samotny krst neposkytoval
ani len minimalnu legalnu ochranu. Mohol sa vSak stat’ zdkladom aspon nejakych
vyhod.

Zidovsky kodex totiz okrem mnozstva zakazov obsahuje aj doleZity paragraf
255, podla ktorého mohol prezident Jozef Tiso udelit’ oslobodenie z antisemitskych
nariadeni.” Kédex nikde bliZsie nesSpecifikuje, na zdklade ¢oho modze byt vynimka
udelena, konverzia v§ak v mnohych pripadoch pomohla Kk jej ziskaniu.

Dalsiu vyhodu znamenal pre pokrstenych Zidov spdsob, akym boli vnimani
svojou novou nabozenskou komunitou. Krst znamenal zavazny vstup do krest'anskej
cirkvi, atak boli vSetci konvertiti bez ohladu na svoj pdvod povazovani
za pravoplatnych krestanov. Ked’ $tat neustale poukazoval na Zidovsky povod takychto
konvertitov, v o€iach cirkvi si tym vlastne nevazil sviatost’ krstu. Konkrétne ECAV
anajmi jej biskupi sa im preto snazili pomoct’ a napr. osobne ziadali prezidentsku
kancelariu o vynimky pre evanjelikov zidovského pévodu. Prislusnost’ ku krest'anske;j
cirkvi teda zaruéovala aspon nejaku ochranu. Najskor sa vsak Zidia museli ku krstu

dopracovat.

%2 Nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z.
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5 ECAV a zidovska otazka za Slovenského Statu

Prvy rok Slovenského Statu sa ECAV sustredila primarne na svoj vzt'ah s novym
rezimom. Ak si checeli zachovat’ cirkevni autondémiu aj financie, museli evanjelici najst’
sposob, ako prejavit’ lojalitu voci Statu, s ktorého praktikami mnohi nesuhlasili.
Akakol'vek otvorena kritika rezimu z ich strany navySe vyvolala bezprostredné ttoky
Statnych médii aj poprednych politikov, ktorych falo$né obvinenia z vlastizrady potom
musela cirkev uvadzat’ na prava mieru. Na druhu stranu vSak Statna moc len malokedy
perzekvovala ¢i uvéznila evanjelickych duchovnych za ich nazory.

Az do roku 1940 sa teda ECAV vobec nevenovala zidovskej otazke.
Do kontaktu so Zidmi prichadzali len zborovi farari, ktori krstili rastGci podet
zaujemcov podl'a smernic z roku 1938. Tito fardri si takisto museli ako prvi vSimnut,
v akej situacii sa nachadzaji uz pokrsteni Zidia vich zboroch. Prvé antisemitské
nariadenia totiz nebrali v avahu konverzie po oktobri 1918, atak sa diskriminacii
pre svoj povod nevyhli ani dlhoro¢ni €lenovia zborov. Je vSak otdzne, ¢isa niektori

z fararov na tento problém st'azovali vysSie. Ak ano, ECAV mala v tej dobe iné priority.

5.1 ECAV a arizacie zidovského majetku

V priebehu rokoch 1939 az 1940 boli v Slovenskom S§tate prijimané zékony
a vladne nariadenia, ktoré mali za ciel' postupne vylu¢it' Zidov z hospodarskeho Zivota.
Tomuto procesu sa hovori arizacia, teda vyvlastnenie zidovského majetku a jeho
nasledny prevod na nezidovského (,,arijského*‘) majitel’a.

V prvej polovici roku 1940 bola arizatna legislativa len na zadiatku. Zidia
najskor prichadzali o zivnostenské licencie alebo boli nuteni prijat’ do svojho podniku
slovenského dozorcu. Februarova pozemkova reforma potom obmedzila nakladanie
sich nehnutelnymi majetkami. ,,Prvy* arizatny zdkon ¢. 113/1940 Sl. z., prijaty
Slovenskym snemom dna 25. aprila 1940, uz jasne stanovil podmienky prevodu
zidovskych podnikov na ,,Arijcov*, pripadne ich likvidaciu.”®
Hoci tieto zékony a nariadenia boli eSte len postupne zavadzané do praxe,

uz 0 mesiac neskor ECAV vazne zvazovala Gc€ast’ na arizatnom procese. S ndvrhom

% KAMENEC, Po stopach tragédie, . 55-62.
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prisiel Milo$ Vanco, evanjelicky poslanec Slovenského snemu, a zda sa, ze biskupi mu
boli od zaciatku priaznivo nakloneni. Arizacie sa stali jednou z hlavnych tém
na zasadnuti generalneho presbytéria diia 8. maja 1940, kde sa rieSil rozpocet cirkvi
a finanéné moznosti zakupit' byvalé Zzidovské nehnutelnosti pre potreby zborov.
Nakoniec padol navrh investovat’ az 500 tisic kortn. Pritomni tak rozhodli s plnym
vedomim, Ze ide o Statom zabavené¢ Zidovské maj etky.54

Generalny biskup V. P. Cobrda nasledne poziadal M. Vanéu o vypracovanie
dotaznikov 0 arizaciach pre jednotlivé zbory. Poslanec ich v8ak nikdy nenapisal, zrejme
pre komplikacie pri zavadzani arizaénych zdkonov do praxe. ECAV preto musela

od svojho zameru upustit’ a uz sa k nemu nikdy nevratila.>

5.2 Prva pomoc slovenskym Zidom

Prvy podnet o Zidovskej otazke, ktorym sa biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky
vazne zaoberali, nakoniec prisiel z neevanjelického prostredia. Spravil tak Odbor
pre neizraelitov Ustredne Zidov (skratene UZ), ktora zastupovala vietkych Zidovskych
obCanov Slovenského Statu. Za ,neizraelitov boli povazovani obcania zidovského
povodu, ktori konvertovali ku krestanstvu. UZ len existencia takého odboru vSak
znamenala, 7e vlada ich napriek krstu nad’alej povazovala za Zidov. Konvertiti, najma
ak boli pokrsteni este za medzivojnového obdobia, diskriminaciu zle znasali a ked’ze
samotna UZ im pre svoje obmedzené pravomoci nemohla pomdct’, pokusila sa obratit’
na predstavitel'ov cirkvi, do ktorych patrili.

Prvy krat Odbor pre neizraelitov UZ kontaktoval ECAV ohl'adom vladneho
nariadenia €. 255/1940 Sl. z., ktoré vylucilo Ziakov Zidovského pdvodu z beznych §kol
aizolovalo ich v $pecialnych zidovskych skolach. Tuto tému na jeho podnet riesil
evanjelicky generalny konvent, ktory sa konal 21. novembra 1940 v Bratislave. Jeho
ucastnikov vsak nepohorsilo nariadenie samotné, ale skor to, ze sa tykalo aj niektorych
¢lenov ich cirkvi. UZ pokrstené Zidovské deti alebo tie zo zmieSanych, Zidovsko-
krestanskych rodin boli totiz takisto nutené prestipit z evanjelickych nabozenskych

$kol do zidovskych. Na zéklade uznesenia konventu generalny biskup V. P. Cobrda diia

5 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3210, s. 2-4.
% Tamtiez, s. 1.
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8. januara 1941 zaslal na ministerstvo Skolstva a narodnej osvety ziadost' o udelenie
vynimky pre takychto Skoldkov. Obaval sa totiz, aky bude mat’ nltené segregacia vplyv
na malé deti, ktor¢ si dovtedy mozno ani neuvedomovali svoj zidovsky pdvod.
Odpovede sa nedockal.”®

Hoci ECAV vlastne ni¢ nedosiahla, Odbor pre neizraelitov UZ ju v priebehu
roku 1941 este niekolkokrat skontaktoval ohl'adom novych antisemitskych opatreni.
V lete roku 1941 i§lo napr. o postupné zavadzanie povinného oznalovania Zidov
do praxe, zrejme v ramci priprav k vydaniu Zidovského kodexu. Biskup V. P. Cobrda
hned’ spisal protestnu rezoluciu, ktora zaslal ministerstvu vnutra. Opat’ vSak kritizoval
vyluéne jej dopad na uz pokrstenych Zidov, ktorych by sa ako pravoplatnych krestanov
takéto opatrenie ani nemalo ‘[}'/ka‘[’.S7 Odpoved’ ani tentoraz neprisla, zato niektori farari
nariadili Zidovskym ¢lenom ich zborov, aby si potupné pasky =zlozili aspon
v kostoloch.*®

Posledna ziadost’ Odboru pre neizraelitov UZ prisla az na konci roku 1941, kedy
vlada planovala vystahovat vi¢§inu bratislavskych Zidov do uzavretych §tvrti
Vo viacsich mestach, a tak vyrieSit' problém s nedostatkom bytov v hlavnom meste.
Ciastoéne malo ist aj o pripravu na neskorsie deportacie do vyhladzovacich tdborov
v Pol'sku. Cela akcia vSak bola od zaciatku zle zorganizovana, starostovia ciel'ovych
miest transportov protestovali anakoniec bolo vystahovanych len par stoviek
bratislavskych Zidov.>® To viak UZ v &ase zadavania podnetu eite nevedela. V snahe
zachranit’ aspofi pokrstenych Zidov vypracovala rozsiahlu spravu o tom, aky na nich
bude mat’ vystahovanie negativny vplyv, a zaslala ju ECAV na preskﬁmanie.60

Napriek netispechom viak mali tieto intervencie v prospech pokrstenych Zidov
pozitivny dopad. Zda sa totiz, Ze az po prvom podnete zo strany UZ si biskupi ECAV
uvedomili, Ze niektori ¢lenovia ich cirkvi méZu mat’ pre svoj Zidovsky povod problémy,

a rozhodli sa im pomdct’, ako len mohli.

% BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 17-19.

5 Tamtiez.

%8 Tamtiez.

% KAMENEC, Po stopdch tragédie, s. 146-153.

% Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3201, s. 1-9.
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Slovenska vlada si vSak vysvetlila biskupove ziadosti tak, Ze evanjelici stoja
na strane Zidov. Smernice z roku 1938 a ml¢anie o situdcii nepokrstenych Zidov sice
naznacovali nieco ini, ECAV sa vSak napriek tomu stala terCom Statnej antisemitske;j
propagandy, ktora ju falo$ne obviiiovala zo spoluprace so Zidmi proti Slovenskému

Statu.

5.3 Zidovsky kédex

Vladne nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z. o pravnom postaveni Zidov zo dia
9. septembra 1941, tiez zname ako Zidovsky kédex, znamenalo obrat v antisemitskej
legislative Slovenského §tatu. Podobne ako nemecké Norimberské zakony zbavil Zidov
zakladnych prav a spravil z nich obCanov druhej kategérie. Prvy paragraf predstavil
definiciu Zida vyluéne na rasovom zaklade, resp. na Zidovskych predkoch,” a tak boli
aj konvertiti ku krestanskej viere §titom nad’alej povazovani za Zidov. Vidno to napr.
v réznych zoznamoch Zidov spisanych po prijati kodexu, kde niekedy aj polovica mien
mé pod nabozenstvom uvedenii niektoru krestansku cirkev.®

Tentoraz sa proti tomuto nariadeniu ozvala ECAV z vlastnej iniciativy, nie az
na ziadost’ z UZ. Biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky v spolupréci s pravnikmi cirkvi
zostavili protestné memorandum, ktoré 14. oktobra 1941 zaslali prezidentovi Jozefovi
Tisovi a ministrovi vnutra Alexandrovi Machovi. Jeho text sa v8ak namiesto Kkritiky
samotného kodexu sustred'uje skor na negativny spdsob, akym ovplyvni evanjelikov
zidovského povodu. Biskupi vysvetlili, Ze pokrsteni Zidia su pravoplatni krestania
ako hocikto iny, apreto by sa na nich nemala vztahovat definicia Zida z prvého
paragrafu nariadenia. Inak hrozi, e sa tito Zidia zase vratia do ,protikrestanského
pros‘tredia“.63 Biskupi teda akoby predpokladali, Ze vSetci konvertiti z poslednych rokov
do ich cirkvi vstupili z duchovnych dévodov. Rovnako ako pri predchadzajucich
staznostiach sa ani tentoraz nedockali odpovede ani od jedného Statnika.

Zidovsky kédex sa este stal hlavnou tému generalneho konventu, ktory sa konal

27. novembra 1941 v Bratislave. Jeho tcastnici sa vSak opét’ sustredili najma na dopad

®! Nariadenie ¢. 198/1941 SI. z.
62 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 763, s. 1-11.
%3 Jad Vagem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. ¢. 3205, s. 2-3.
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nariadenia na uz pokrstenych Zidov anie na zidovski men$inu ako celok, iba

sa vyjadrili pozitivne k prijimaniu d’al$ich z nich do cirkvi.

5.3.1 Vynimky pre pokrstenych Zidov

Rasovu definiciu Zidovského kédexu, ktora vobec nebrala do tvahy nabozenské
vyznanie Zidov, vnimala ECAV velmi negativne. Z ich pohladu totiz Slovensky 3tat
nielenze neuznaval konverzie vykonané evanjelickymi fararmi, ale este aj perzekvoval
pravoplatnych ¢lenov cirkvi, to jest krestanov, pre ich zidovsky povod. Inymi slovami
takto Statna moc zasahovala do ich vnutornych zalezitosti, ktoré by si ECAV mala riadit’
sama. Evanjelici, ktori si vzdy vazili svoje autonomne postavenie v krajine, boli
prirodzene nespokojni, no na druhej strane toho nebolo vela, co by mohli spravit,
aby ho tplne nestratili.

Samotny Zidovsky kodex viak pontikal aspon &iastoéné rieSenie v podobe
paragrafu 255, ktory umoziioval slovenskym Zidom poziadat’ o prezidentski vynimku
Z jeho nariadeni.®* Hoci kédex ne$pecifikoval podmienky na jej udelenie, najvicsiu
Sancu mali podla udelenych vynimiek odbornici (napr. lekéri), pokrsteni Zidia
a ti v zmieSanych manzelstvach s krestanom.®

Vynimka sice neznamenala, ze ob&an prestane byt §tatom povazovany za Zida,
po jej udeleni si v8ak mohol zachovat' aspoii €ast’ svojich prav ¢i povolanie. Tato
ochrana presla aj na jeho najblizSiu rodinu, teda manzelku a maloleté deti. Zoznamy
Zidov vytvorené po septembri 1941 uz obsahovali aj kolénku pre &islo udelenej
V}'Inimky.66

Kazdy Zid musel svoju Ziadost' 0 vynimku zaslat’ prezidentskej kancelarii, ktora
ich nasledne individualne posudzovala. Ziadosti $truktirou pripominali Zivotopis,
v ktorom Zidia vyzdvihovali svoje pozitivne vlastnosti a proslovenské postoje,
ako aj vysvetlovali, na zaklade Goho sa o vynimku uchadzaju (napr. krst).®’

Prezidentska kancelaria zvyCajne eSte skontaktovala okresny urad v mieste

bydliska Ziadatela a poziadala o kontrolu osobnych udajov, ktoré o sebe Zid v Ziadosti

* Nariadenie ¢. 198/1941 SI. z.

% Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 774, s. 2-5.
% Tamtiez.

%7 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3214, s. 2-3.
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uviedol, vratane otdzok o jeho mravnostnom Zivote, jazyku domacnosti a pod.®® Ked’ze
Zidovsky kodex neuvadzal, na zaklade ¢oho mohli byt’ Ziadosti schvélené &i zamietnuté,
toto rozhodnutie zaviselo vyluéne na zamestnancoch kancelarie.

Biskupom V. P. Cobrdovi a S. S. Osuskému od zaciatku zalezalo na priaznivom
vybaveni ziadosti ¢lenov ich cirkvi. Najskor poziadali prezidentsku kancelariu
0 vydanie vSeobecnej vynimky pre vSetkych konvertitov zidovského povodu, bolo im
vSak ozndmené, ze kazda ziadost’ sa musi podéavat’ a posudzovat’ individualne.

Biskupi sa tomuto pravidlu prispdsobili a nariadili zborovym fararov, aby im
pravidelne zasielali zoznamy nimi pokrstenych Zidov, najmi tych, ktori si uz ziadali
0 vynimku. Generalny biskup V. P. Cobrda sa nasledne ako hlava ECAV prihovoril
prezidentskej kancelarii za kazdého jedného konvertitu a odporuéil kladné vybavenie
jeho Ziadosti. Vo svojich odporucaniach zvycajne vyzdvihoval mravny Zzivotny S$tyl
a krestanské zmyslanie konvertitov, ktorymi sa tudajne vyznacovali uz dlho
pred vstupom do ECAV. Mohla to byt napr. navsteva evanjelickych §kol ¢i predoslé
aktivity v zbore.®

V tejto zachrannej misii biskup V. P. Cobrda pokradoval az do vypuknutia
Slovenského narodného povstania v lete 1944.7° Ak bola nejaka Ziadost' predsa len
zamietnuta, 0 com sa zvyc¢ajne dozvedel cez fararov, biskup napisal kancelarii znovu,
kym nebolo vynimka udelena.”* Jeho pristup eite viac povzbudil slovenskych Zidov
k vstupu do ECAV. Vedeli totiz, ze hoci buda vladou napriek krstu povaZzovani
za Zidov, v pripade problémov sa ich ochotne zastane samotna hlava druhej najvicse;
cirkvi v krajine.

Kvoli nedostatku zachovalych pramenov nevieme, nakol'ko bola snaha biskupov
Gispesna a kol’ko evanjelikmi pokrstenych Zidov nakoniec vynimku ziskalo. Vlastne nie
je znamy ani celkovy pocet vSetkych udelenych prezidentskych vynimiek v Slovenskom
State. Mnohi Zidia, ktori sa vyhli prvej vine deportacii z roku 1942, vsak boli zachraneni

prave vd’aka nim. Zo zoznamov vyhotovenych po roku 1942 zaroven vidno, zZe v tej

% Tamtiez, s. 1-59.

% Tamtiez.
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dobe uZ boli &lenmi niektorej krestanskej cirkvi.” Aspoi Cast’ Zidov tak krst naozaj

ochranil.

5.4 Farari proti krstom

Podobe ako ostatné krest'anské cirkvi v Slovenskom S$tate, ani ECAV nebola
jednotna vo svojich nézoroch na Krstenie Zidov. Kym biskupi konverzie vitali, teda
asponl pri dodrzani smernic z roku 1938, jednotlivi zborovi farari boli viac rozdeleni.
Prave oni ako prvi prichadzali do styku so zidovskymi Ziadate'mi o vstup do cirkvi,
ktorych museli v pripade prijatia sprevadzat’ celym procesom az po samotny krst.

Casto krat vsak farari uz podas prvej, informacnej fazy zistili, ze jedinou
motivaciou mnohych Zidov je snaha vyhnit' sa antisemitskym nariadeniam. Namiesto
dodrzania smernic ziadali rychly a nenapadny krst, ¢o dava zmysel, najméa v kritickom
obdobi deportacii. Z pohladu fararov si viak tito Zidia od samotného zadiatku nevazili
sviatost’ krstu a nereSpektovali podmienky cirkvi, do ktorej tak vel'mi chceli vstapit'.
Inymi slovami, neboli by z nich Gprimni krestania.

Biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky preto okrem ttokov $tatnych médii museli
riesit’ aj kritiku zo strany niekol'kych nespokojnych zborovych fararov. Jednym z nich
bol aj Fedor F. Ruppeldt, zilinsky farar a neskorsi biskup zédpadného distriktu (zvoleny
v roku 1947),” ktory vo svojom rozsiahlom liste z 25. septembra 1941, teda len kratko
po prijati Zidovského kodexu, opisal biskupom svoje negativne skiisenosti so Zidmi,
ktory prisli na jeho faru poziadat' o vstup do ECAV."

Niektori Zidia chceli o najnenapadnej§i krst, bez pritomnosti ¢lenov zboru,
d’alsi zase planovali prestupit’ v inom zbore, kde ich nikto nepoznal, hoci ich domovska
obec bola v Ziline. Hoci uznaval, 7e zludského hladiska chape ich motivaciu,
Z duchovného hl'adiska nemohol na takéto neddstojné poruSovanie podmienok pripustit’.
Inymi slovami, ak chcel Zid od zaiatku zatajit, e stal evanjelikom, farar F. F.

Ruppeldt ho bez zavahania odmietol prijat. Kritike sa v jeho liste nevyhli ani

72 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 763, s. 1-11.
3 Evanjelici v dejindch slovenskej kultiiry M-Z., s. 78-T9.
™ Jad Vagem v Jeruzaleme, fond M .48, inv. ¢. 3209, s. 2-5.
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nemenovani farari zinych zborov, ktori udajne ochotne prijimali Zidov za vysoké
uplatky.

V liste farar F. F. Ruppeldt porovnaval situaciu ECAV s rimskokatolickou
cirkvou, ktora podla neho Zidov takmer neprijima, a e cely Zidovsky problém vlastne
existuje ,;hlavne v nasej cirkvi“. K tomu spomenul pripady, kedy sa Zidia najskor
oportunisticky stali evanjelikmi a potom tento status vyuzili na jednoduchs$i prestup
ku katolikom. Farari sa tak majua ,,trapit’ s vyu¢ovanim nadarmo a mame iba hanbu®.

Farar F. F. Ruppeldt vSak okrem staznosti ponukol aj rieSenia, ktoré¢ by rad
zaviedol do praxe. Okrem sprisnenia uz existujucich smernic pozadoval napr. vysoky
finan¢ny prispevok, ktory by zdujemca musel vopred zaplatit’ zboru, aby si krst viac
véazil. V tejto pasazi sa Uplne nevyhol negativnym stereotypnym spojeniam Zidov
S peniazmi.

Biskupi po precitani listu uznali, ze ,,brat (Ruppeldt) mé v mnohom pravdu*
a dokonca zvazovali, Ze takto upravia podmienky prijimania inovercov do ECAV.”
Ziadna zmena sa sice nakoniec nekonala, no biskupi zacali fardrom viac pripominat
dodrziavanie uz existujucich smernic.

Len pri pohl'ade na list z 25. septembra 1941 by sa mohlo zdat, ze farar F. F.
Ruppeldt nebol Zidom vel'mi nakloneny. Snazil sa totiz staZit' uz aj tak naro¢na zmenu
vierovyznania a na rozdiel od smernic z roku 1938 sa jeho navrhy tykali vyluéne Zidov.
Treba vSak podotknut, Ze list pisal vdobe, kedy im este nehrozila smrt
vo vyhladzovacich taboroch. NavySe iSlo o farara, ktory inak otvorene Kritizoval
situaciu v Slovenskom $tate a jeho antisemitsku politiku, za ¢o bol v priebehu rokov
1940 az 1944 tri krat zatknuty a zakazdym stravil niekol’ko mesiacov vo vézneni,
V poslednom pripade ho navySe mucilo gestapo. Rozhodne teda nebol antisemitom.
Je skor mozné, ze v liste zo septembra 1941, ktory napisal nedlho po prepusteni
z llavy,”® vyjadroval len svoje obavy ako duchovny, ktorému z nabozenskych dévodov
zélezi na sviatosti krstu.

Do istej miery vsak mal fardar F. F. Ruppeldt pravdu, kedze Zidia

sa za Slovenského $tatu naozaj nedali krstit’ pre nabozenské dovody, ale v snahe vynut

" Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3209, s. 1.
" OSUSKY, Sluzba ndrodu II, s. 159-164.
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sa diskriminacii. Najmi pred zalatim deportacii, kedy Zidom ete nehrozilo
bezprostredné nebezpecenstvo, vSak mnohi duchovni nepovazovali tak(to motivaciu
za dostato¢ne legitimnu. Ked’Ze sa vzdy nasli aj taki Zidia, ktori z réznych osobnych
dovodov ziadali nenapadny krst, alebo sa pokusili fararov dokonca podplatit, len v nich

»potvrdili“ uz existujiice antisemitské predsudky.

5.5 Nedodrzanie smernic

Tak ako mali niektori farari pocit, ze podmienky vstupu do ECAV su prilis
mierne alen zaplavuju ich zbory nelGprimnymi Zidovskymi ZiadateI'mi, naSli sa
aj duchovni s opaénym nazorom. Nekrstili len z povinnosti zborovych fararov
¢i v snahe pokrestancit’ zidovsky narod, ale pretoze chceli uprimne pomdct’. Nesuhlasili
s rasticou diskriminaciu slovenskych Zidov, atak postupne zacali krst vnimat’ z ich
uhla pohl'adu — ako potencidlnu moznost' zachrany. K rozhodnutiu pomdct’ Casto
prispeli aj osobné znamosti a priatel'stva so Zidmi, ktori fardrov v istom momente
vyhl'adali so ziadost'ou o pomoc.

V najjednoduchsich pripadoch farari nejakym sposobom obisli smernice z roku
1938, napr. vyrazne skratili Sestmesa¢nu pripravna fazu alebo sa snazili pokrstit’
o najviacsie mnozstvo Zidov za kratku dobu. Niektori vSak zasli este d’alej a rovno
falsovali krstné listy pre Zidov, ktori bud’ nemali as podstapit’ formalnu konverziu,
alebo potrebovali mat uvedeny skor§i datum. Farar Pavel Chorvat zo Slatiny
nad Bebravou napr. na jar roku 1942 z vlastnej iniciativy navitevoval miestnych Zidov
a ponukal im vopred pripravené krstn¢ listy, pripadne ich pod faloSnou identitou poslal
skryt’ k jeho znaimym.77

Tymto konanim sa vSak ,previnili“ farari nielenze dostali do rozporu
s oficidlnou politikou prijimania inovercov do ECAV, ale za falSovanie krstnych listov
a skryvanie Zidom im mohli hrozit' aj legalne postihy. Pripadov takto uviznenych
duchovnych, aspoii pred rokom 1944, bolo sice malo anie vSetci boli evanjelici,
no predsa sa stavalo, Ze sa Staitna moc rozhodla zakro€it. Na podozrenie mohla stacit’

aj sprava v novinach Gardista otom, ako je v niektorom zbore za kratku dobu

" Encyklopédia Spravodlivych medzi ndrodmi I. A-L. Bratislava 2017, s. 35-36.
34



pokrstenych privela Zidov. Biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky na tieto obvinenia
reagovali pripominanim smernic z roku 1938. Obavali sa totiz, Ze¢ takéto konanie
jednotlivcov len zhorsi uz aj tak komplikované postavenie ECAV v Slovenskom State.
Nemohli vSak osobne kontrolovat’ kazdy jeden zbor v krajine.

Kontrola napokon nebola az tak vel'mi potrebna, lebo vicSina fararov smernice
naozaj dodrziavala. Niektori si vSak zaroven uvedomovali, Ze nez sa skon¢i povinna
Sestmesa¢na pripravna faza, pre Zidov uz moze byt neskoro. Ocitli sa tak pred dilemou,
¢1 maju cely proces radSej skratit, a tak potencialne zachranit’ Zivoty, alebo poslusne
nasledovat’ prikazy biskupov.

V takejto situacii sa ocitol aj zborovy farar Koloman Dérer zo Senca
nad Myjavou, ktory v rokoch 1941 az 1942 pokrstil celkovo sedem Zidov. Prvé §tyri
konvertitky drzali vSetky podmienky a farar ich pokrstil az po niekol’komesaénom uceni
a vyskusani. 13. marca 1942 viak na faru bez ohlasenia priili traja Zidia z Bratislavy,
manzelsky par a muzova sestra, ktori farara osobne poznali, a prosili o rychly krst. Farar
K. Dérer ich najskor odmietol, nechcejlc ist’ proti inStrukcidm biskupov. Trojica totiz
nielenze ziadala prejst rovno ku krstu, ato z oc¢ividne neduchovnych dovodov,
ale navyse tak spravili v zbore mimo svojho bydliska. To bolo sice mozné, no len
S povolenim pre nich miestneho farského tradu.

Zufala trojica vSak fararovi vysvetlila svoju situaciu. V Bratislave sa uz dlho
§irili spravy, ze vietci Zidia buda &oskoro deportovani do tdborov v Pol'sku, no ti
pokrsteni pred 14. marcom 1942 sa vraj tomuto neistému osudu vyhnu. Hoci druha
sprava, prirodzene, nebola pravdiva, zifali Zidia jej napriek tomu uverili a stovky z nich
zaplavili bratislavska evanjelicka faru so ziadostami o krst. Spominana trojica nemala
ani Sancu sa dostat’ dnu. A tak, na poslednti moznu chvil'u, zasli za svojim znamym
mimo hlavného mesta.

Mali Stastie, lebo pohnuty farar K. Dérer im nakoniec vyhovel, hoci sa snazil
aspon Ciastocne dodrzat smernice. V priebehu dvoch hodin im vysvetlil zaklady

krest'anstva, modlitby a pod. s proshou, aby si ich trojica neskor sama prestudovala viac
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dopodrobna. Potom vsetkych troch pokrstil, a aby konverzia bola predsa len trochu
oficialna, zavolal si na faru aj troch presbyterov ako svedkov.™

Maéme tu teda pripad farara, ktori sice dodrziaval vSetky podmienky prijimania
inovercov, no Vv jednom jedinom pripade, kedy bolo nutné zachranit’ zivoty, ich trochu
pozmenil a prispdsobil situdcii. Tento uctyhodny ¢in v iom vsak zanechal pocit viny.
Ked 30. maja 1942 posielal biskupskému uradu v Bratislave zoznam nim pokrstenych
Zidov, aby ich biskupi podporili v udeleni prezidentskej vynimky, svedomie mu nedalo
a k celému nespravnemu krstu sa v liste priznal. Hoci ho trapilo, Ze nedodrzal smernice,
zaroven veril, Ze spravil dobre. List dokonca zakon¢il uvahou, ¢i by ECAV nemala
spravit’ pre pomoc Zidov, a to nielen tych pokrstenych, viac.

Je otazne, nakolko jeho myslenie o vieobecnej pomoci Zidom zdielali
aj biskupi. Hoci stale trvali na smerniciach, za ich porusenie fardra K. Dérera
nepotrestali. Je preto mozné, ze aj inym fardrom mohla podobnad pomoc prejst’, ak by
vSak mali odvahu ist’ proti inStrukcidm svojich nadriadenych.

Prirodzene, 0 mnohych poruseniach podmienok sa biskupi nikdy nedozvedeli.
Len maloktory farar by sa im totiz v liste otvorene priznal, ze Zidom vystavuje falo§né
krstné listy, S vymyslenymi menami aj ddtumami krstov. Na nepravost’ takychto listy
sa vSak dalo l'ahko prist’, stailo ich porovnat’ s matrikou pokrstenych, kde st zapisani
vSetci pokrsteni Clenovia daného zboru. Preto niektori farari zasli tak d’aleko,
ze sfalSovali aj tie.

Takto sa rozhodol aj farar Vojtech Schaffarovsky z Kyjatic, ktorého stary priatel’
s rodinou potrebovali krstné list spred roku 1939, aby sa vyhli deportaciam. Mali §t’astie
a pod rokom 1938 nasli v matrike vol'né miesta, kam farar vpisal mend celej rodiny
a hned’ im vystavil krstné listy. Cela rodina sa takto zachranila. Dodato¢né upravy vsak
neboli vzdy mozné, kedze mena sa do matriky pokrstenych pisali chronologicky
za kazdy rok a pre zapisy navySe nemuselo byt na starSich strankach miesto. Farar V.
Schaffarovsky mal §tastie, Ze vobec nejaké nagiel.”

Treba este podotknut, ze tieto zachranné Ciny st vo velkej vécSine osobnou

iniciativou niekol’kych jednotlivych fararov. Nereprezentovali celi ECAYV, iba sa ocitli
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pred moralnou dilemou a vybrali si cestu, ktort sami povazovali za sprdvnu. Mnohym
znich preto po vojne udelil pamitnik $o‘a Jad Vasem v Jeruzaleme ocenenie

Spravodlivi medzi narodmi.

5.6 Kontrola zborovych fararov

Antisemitska legislativa Slovenského Statu vyvrcholila prvym transportom
do vyhladzovacich taborov, ktory opustil Poprad dna 25. marca 1942 a viezol
,ha pracu“ prevazne mladé zidovské zeny. Zakratko nasledovali desiatky d’alSich
transportov zo severnych miest Poprad a Zilina, aZ do ich néhleho zastavenia v oktobri
toho isté¢ho roku.

Deportacie do neznama vyvolali medzi slovenskymi Zidmi paniku. Ako sme
videli pri vys$ie spominanom pripade farara K. Dérera zo Senca nad Myjavou, prvé
neisté spravy sa §irili uz tyzdne vopred a Zidia preto ¢o najrychlejsie hl'adali akukol'vek
moznost zachrany. Prestup na krestanski vieru im mohol ulahéit ziskanie
prezidentskej vynimky, atak sa poéty pokrstenych Zidov od jari 1942
zniekol'konasobili oproti predchadzajicim rokom. Nie vzdy im vSak konverzia vysla
tak, ako si ju naplanovali, ako dokazuje spoloény krst desiatich Zidov v Banskej
Bystrici z tohto obdobia. Ked’ ¢erstvi konvertiti vysli z kostola, vonku ich uz cakali
gardisti, ktori vSetkych zatkli aodviezli. Nepomohli ani prosby aargumenty
evanjelického farara Jana Bakossa, ktory ich pokrstil, Ze uz ide o krestanov.®

Prudky narast pokrstenych Zidov viak zarove nahneval niektorych fararov,
ktori zacali nielenze otvorene kritizovat' biskupov, ale eSte ich aj faloSne obvinili,
7e pre finanéné zisky dopustaju zaplavenie ECAV oportunistickymi Zidmi. Biskupi
preto na dni 29. az 30. aprila 1942 zvolali generalne presbytérium, aby tieto obvinenia
vyvratili, resp. aby sa uistili, Ze k nieComu podobnému naozaj nedochadza v zboroch.

Vysledkom presbytéria bol dotaznik urceny zborovym fararom. Prva cast’ im
pripominala smernice zroku 1938 aich Styri fazy konverzie, ktoré musia byt
bez vynimky dodrziavané. Potom nasledovali kontrolné otazky o tom, kol’ki Zidia boli

Vich zboroch pokrsteni od roku 1938 a¢i zboru nasledne darovali nejaky finanény

8 BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 19.
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prispevok. Farari totiz mali zakédzané od ziadatelov o krst prijimat’ akékol'vek uplatky,
no po oficidlnom vstupe do cirkvi smeli konvertiti darovat’ zboru finan¢ny prispevok,
ktory musel byt riadne zaznamenany.

Presne ako biskupi predpokladali, dotazniky nakoniec nezistili Ziadne previnenia
zo strany zborovych fardrov. V rokoch 1938 az 1942 pokrstili celkovo 1320 Zidov,
vacsinou podla smernic. Nenasli sa ani ziadne dokazy o uplatkoch, hoci mnohi zidovski
konvertiti boli po pokrsteni k svojmu zboru finan¢ne vel'mi Stedri. Ich prispevky vSak

boli oficialne a biskupmi povolené.81

5.7 Pastiersky list k Zidovskej otazke

Deportacie slovenskych Zidov do vyhladzovacich tiborov nakoniec dostali
ECAYV do pozicie, kedy sa biskupi po prvy krat rozhodli oficialne vyjadrit’ k Zidovske;j
otazke vSeobecne a nielen v suvislosti s uz pokrstenymi Zidmi. Prave ti sa totiz
vac¢sinou transportom vyhli, lebo sa im podarilo v¢as ziskat’ prezidentska vynimku.

Biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky preto spisali dodnes slavny Pastiersky list
k zidovskej otazke, ktory dna 20. maja 1942 rozposlali do vSetkych zborov. Farari ho
mali z kazatelnice pre&itat’ v najbliz§iu nedel’u, teda v sviatok Svitej Trojice,® o len
sved¢i o dolezitosti, aka jeho obsahu biskupi davali. Dufali totiz, ze ak ECAV kone¢ne
zaujme oficialne stanovisko k situdcii slovenskych Zidov, pomdzu tym usmernit
a zjednotit’ aj nazory a spravanie fararov a veriacich.

Pastiersky list bol teda dia 31. maja 1942 precitany vo vsetkych evanjelickych
kostoloch v Slovenskom $tate. List najskor komentoval prudky narast Zidovskych
zdujemcov o vstup do ECAV aj faloSné¢ obvinenia z Gplatkov, ktoré muselo Uplne
zbytoéne riesit’ nedavne presbytérium. Hoci biskupi v liste podporovali krsty Zidov,
zaroven varovali, Ze konverzie sa nemaji konat undhlene, ,nie z dévodov Ccisto
ludskych, ale poziadaviek Bozich“, anielen ,,0 zachranenie telesnej bezpecnosti,
ale treba v prvom rade mysliet’ na spasu duse a K tej netiprimnym krstom neddjde. List
takisto opét’ raz pripomina smernice z roku 1938. Obsahuje vSak aj vety, ktoré skor

zneju ako staré antisemitské stereotypy 19. storoéia. Biskupi totiz pripustaju, ze Zidia
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sa vV minulosti previnili vo¢i slovenskému narodu ako krémari, Uzernici a priZivnici,
kym Slovaci si vSetko museli tazko vydobyt. Napriek tymto ,hriechom* vSak farari
vyzyvaju na l'udsky a krestansky sposob rieSenia zidovskej otazky, aby tym neutrpela
déstojnost’ Zidov.®

Pastiersky list teda obsahuje zaujimava kombinaciu podpory slovenskych Zidov
akritiku ich perzekucie svyslovene antisemitskymi poznamkami, ktoré skor
vyznievaju, akoby si Zidia mohli za svoju situdciu sami. Zvlastne zneju aj vety
0 ,,l'udskych dévodov*, ktoré podla biskupov na krst nestacia. Dnes vSak maju historici
aj ECAYV skor tendenciu vSimat’ si len pozitivne Casti listu.

Hoci Pastiersky list nebol za Slovenského Statu nikde zverejneny, nejakym
spOsobom sa predsa len dostal do rik médii, zrejme prostrednictvom nejakého
nespokojného farara. Noviny Gardista ho hned’ zneuzili na d’alSie oiernovanie ECAV
a Sirenie falos$nych sprav o tom, ako evanjelici v zboroch udajne nesthlasia s jeho
obsahom, ani s prijimanim Zidov do cirkvi. Ich ciePom bolo zdiskreditovat’ biskupov
V.P. Cobrdu a S. S. Osuského Vv ociach veriacich, v skutoénosti viak len sposobili
medzi evanjelikmi zméatok, comu maja vlastne verit’.3*

Biskupi obratom zareagovali rozoslanim obeznika zo dna 6. jula 1942
do jednotlivych zborov, aby zistili presnu reakciu ich ¢lenov na precitanie Pastierskeho
listu a ¢i k nemu farari nieco nepridali, napr. aj antisemitské poznamky. V nasledujucich
mesiacoch sa dockali odpovedi, ktoré uviedli falo$né spravy z Gardistu na pravi mieru.
Reakcie c¢lenov zborov na Pastiersky list boli v drvivej védcSine pozitivne, veriaci
chvalili jeho obsah aj odvahu biskupov K jeho napisaniu. Mnohi boli spokojni,
ze Sa ECAV konecne jasne vyjadrila k zidovskej otdzke v Slovenskom State

a perzekuciu Zidov odsudila. Antisemitski &asti listu viditeIne ignorovali.®

5.8 Slovaci, Nemci a Zidia

V januari 1941 bola v Slovenskom S§tate zaloZend samostatnd nemeckd ECAV.

Organizacne fungovala podobne ako slovenski evanjelici, N0 pre nizky pocet veriacich,
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ktori sa koncentrovali vyluéne v okoli Bratislavy a na Spisi, vytvorili len tri senioraty
pre zbory v tychto regi(')noch.86 V rovnakych mestach vSak casto zarovenn fungovali
aj zbory slovenské s vlastnymi fararmi a veriacimi. Takéto spolunazivanie nebolo vzdy
'ahké, ako ukazuje aj pripad zo Spisa z polovice roku 1942.

V Spisskom Podhradi nemecky farar Emerici vjali 1942 pripravoval
na konfirmaciu dvoch miestnych mladych evanjelikov zidovského pdvodu. Boli to
Strnastro¢nd BlaZzena Guttmanova, ktora sa aj s rodi¢émi dala dva roky predtym pokrstit,
amlady Székely zo zmieSaného manzelstva (matka evanjelicka, zidovsky otec sa dal
pokrstit’ este v roku 1924). S pripravou prilezitostne asistoval aj administrator Michal
Kovaé zo slovenského zboru v ned’alekych Krompachoch, pricom obaja farari medzi
sebou udrziavali pomerne priatel’sky vztah. Predseda nemeckého zboru v Podhradi vSak
tesne pred ddtumom konfirmécie zakazal jej konanie v meste pre zidovsky povod dvoch
mladych.

Krompassky slovensky zbor sa rychlo poradil s biskupmi V. P. Cobrdom a S. S.
Osuskym abolo rozhodnuté, ze ndhradnd konfirmacia prebehne u nich v kostole
pod vedenim administratora M. Kovac¢a. Datum bol stanoveny na 19. jala 1942.
O tomto plane sa vSak vopred dozvedeli krompasski Nemci.

Blazena s matkou pricestovali do Krompach o den skor a planovali v meste
prenocovat. ESte ten vecer vSak za nimi priSiel Michal Demko, kantor mestského
nemeckého zboru a velitel’ polovojenskych jednotiek Freiwillige Schutzstaffel (skratene
FS), a z mesta ich vyhnal. Rozhoréeny administrator M. Kovac sa ihned’ snazil vyriesit
situaciu s miestnym nemeckym fararom, ktory sa mu vSak vyhrazal Ilavou a obvinil
slovenskych evanjelikov z nelojality vo¢i zasaddm ,,novej Eurdpy*.

Na druhy den rano priamo pred evanjelickym kostolom hliadkovala FS na cele
s M. Demkom, aby prekazili aj konfirmaciu mladého Székelyho. Ked ku kostolu
dorazil sprievod slovenského zboru z fary, ochlapca sa strhla potycka. Zo sprav
0 incidente vyznieva, ze jeho matka bola pravdepodobne nemeckého povodu, ¢o cela

situdciu este viac vyostrilo. Slovenski evanjelici sa sice do kostola dostali, no jeden ¢len

8 PETRIK — RYBAR, Evanjelickd encyklopédia Slovenska, s. 237-238.
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FS neskor vtrhol dnu priamo uprostred konfirmécie. Duchovni ho po hadke vyhnali
a pokracovali.

Administrator M. Kova¢ bol pravom rozhorceny, ze sa ¢lenovia cudzej cirkvi
takto opovazili zasiahnut' do zalezitosti jeho zboru a nasilne branili dvom mladym
Pud’om zucastnit’ sa ich vlastnej konfirmacie. Stazoval sa biskupom slovenskej ECAV,
ktori prisl'ubili, ze cely incident preberti s nemeckym biskupom Johannesom Schererom
a tieZ zorganizuju nahradnt konfirmaciu pre BlaZenu. Nie je vSak isté, ¢i ztoho
nakoniec nie¢o bolo.?’

Z incidentu z Krompach teda vyplyva, Ze hoci aj jednotlivci z radov slovenskych
a nemeckych evanjelikov boli schopni spolupracovat, napr. pri spolo¢nej priprave
dvoch mladych Tudi ku konfirmacii, vo vSeobecnosti boli vztahy medzi oboma

evanjelickymi cirkvami vel'mi vyostrené.

8 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3208, s 1-14.
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6 ECAV v poslednych mesiacoch Slovenského Statu

Je zaujimavé, ze ziaden z v ivode spominanych historikov sa dosial’ nevenoval
pozicii ECAV v zavere¢nom obdobi Slovenského $tatu. Ich ¢ldnky az na stru¢né
vynimky konéia rokom 1943, teda v ¢ase, kedy sa situicia pre Zidov aj evanjelikov
pomerne ustélila. Farari pokracovali v krsteni, kym generalny biskup V. P. Cobrda
sa zanovoprijatych  konvertitov nad’alej prihovaral Vv prezidentskej kancelarii.
Deportacie uz boli minulostou a nepribudli ani ziadne nové antisemitské nariadenia,
ku ktorym by sa ECAV pripadne musela vyjadrovat.

Na prelome rokov 1943 a 1944 musela ECAV opiat raz rieSit obvinenia
z vydavania falo$nych krstnych listov pre Zidov. Policajné riaditel'stvo v Bratislave
poziadalo biskupa S. S. Osuského o moznost nahliadnut do druhopisov matrik
pokrstenych zo zapadného distriktu, aby si overili pravost’ krstnych listov Zidov, ktoré
mali k dispozicii. Biskup vsak ich ziadost' odmietol s tvrdenim, ze Ziadne druhopisy
neexistuju, len origindlne matriky v jednotlivych zboroch.®® Policia sice nemala
dostatok personalu na navstivenie vSetkych zborov, no jasne dala biskupovi najavo,

ze ¢innosti evanjelickych fararov nedoveruje.

6.1 ECAV v Slovenskom niarodnom povstani

Nespokojnost’ mnohych obyvatel'ov s fasistickou politikou Slovenského statu
vyvrcholila dia 29. augusta 1944 vyhldsenim Slovenského narodného povstania
(skratene SNP). Povstalecké jednotky dokdzali rychlo obsadit’ celt stredné Slovensku,
na ¢o vSak nacistické Nemecko reagovalo okamZitou vojenskym obsadenim krajiny
a hned’ sa pustilo do boja s povstalcami. Po dobyti ich uzemia sa zvysky odboja stiahli
do hor a pokracovali s Nemcami v partizanskej vojne.

Do bojov SNP sa aktivne zapojil aj vyrazny pocet ¢lenov ECAV, duchovnych
aj laikov. O ich obeti sa zmiefiuje biskup S. S. Osusky vo svojom povojnovom diele
Sluzba narodu II z roku 1947 v Kapitole Zivoty v sluzbe ndroda. T4 obsahuje menny
zoznam vsetkych evanjelikov, ktori sa zucastnili protifasistického odboja a boli za to

potrestani. Pohl'ad na ich funkcie ndm prezradi, Ze SNP sa réznymi spdsobmi zapojilo

8 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3212, s 1-5.
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takmer celé vedenie ECAV, od oboch biskupov az po zborovych fararov. Niektori
aktivne bojovali v horach, d’alsi skryvali povstalcov na farach alebo im nosili zasoby.
Stovky duchovnych na jeseii roku 1944 skoncili vo vézeni, alebo sa museli
pred Nemcami skryvat. Samotni biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky boli zatknuti
v okt6bri.*

Zoznamy V Sluzbe ndrodu II nie su vel'mi detailné a va¢Sinou neobsahuja ani
presny dovod, pre¢o boli jednotlivi evanjelici prenasledovani, len vySetrovanie
a konkrétne tresty (vdzenie, poprava, a pod.). Obcas sa v nich vSak objavuje aj zmienka
opomoci Zidom. Hoci dovtedy sa ECAV vyjadrovala podporu takmer vyluéne
uz pokrstenym Zidom, v Sluzbe ndrodu II uz biskup S. S. Osusky schvaluje akukol'vek
pomoc zidovskej mensine ako priklad odbojove;j &innosti.*

Potladenie SNP totiz znamenalo aj zruSenie vSetkych Zidom udelenych
vynimiek aobnovu deportacii do vyhladzovacich taborov. Jedinym spdsobom,
ako sa Zidia mohli zachranit, predstavovali bud’ partizanske jednotky, alebo ukryt.
A prave tu pomohli zborovi farari, ktori Zidom v niidzi poskytli ukryt na farach alebo
u doéveryhodnych ¢lenov zboru.

Konali tak z uprimnej tuzby pomoct a zachranit’ Tudsky Zivot, bez podpory
svojich nadriadenych, ked’Ze takmer celé vedenie ECAV bolo pre svoju podporu SNP
prenasledované. Nezastavili ich ani opakované domové prehliadky gestapom, ktoré
niekedy skonéili do¢asnym zatknutim. Casto navyse islo o fararov, ktori uz predtym
napr. ochotne krstili Zidov aj bez dodrziavanie smernic. Prave za tieto zachranné akcie
dostali po vojne mnohi evanjelicki farari ocenenie Spravodlivy medzi narodmi. Len
pred rokom do zoznamu ocenenych posmrtne pribudol farar Jan Hol¢ik z Banskej

Bystrice.™

6.2 Evanjelické sirotince
Poc¢as nemeckej okupécie existovala eSte jedna moznost zachrany

prenasledovanych Zidov, konkrétne deti a tinedZerov. V slovenskom §tate totiz posobili

8 OSUSKY, Sluzba ndrodu 11, s. 350-375.
% Tamtiez.
%L CUPRIK, R.: Prekdza mi, ked fasisti vytahuju Stira. [interview] SME, 1. februar 2018, s. 4.
43



dva evanjelické sirotince, zalozené este pred vojnou. NajstarSi sa nachadzal v Modre,
kde posobil farar Julius Dérer,” a druhy v Liptovskom Svitom Mikulasi pod fararom
Vladimirom Kunom.*? Obaja v tychto zboroch dlhodobo a sprava sirotincov bola len
jedna cCast’ ich povinnosti. Obaja sa za nezavislo od seba snazili zachranit’ ¢o najviac
prenasledovanych Zidov, k ¢omu vyuzili prave sirotince vo svojej sprave, kam mohli
nenapadne umiestnit’ zidovské deti. V oficialnych dokumentoch zo zborov sa,
prirodzene, o tejto zachrane nepiSe pre ochranu duchovnych aj nim zverenych deti.
To v8ak zaroven znamena, ze neexistuje ani vel'a pramenov, z ktorych by bolo mozné
zistit’ viac.

Zidovské deti sa do cintorinov dostavali roznymi spdsobmi. Niektoré priviedli
do sirotinca ich rodicia, ktori sa potom skryvali inde, vo vynimo¢nych pripadoch vsak
farari dokazali aspoil jedného rodica v sirotinci ,,zamestnat* napr. ako kuchara. Farar
J. Dérer osobne navstevoval zidovské rodiny a prosil, aby mu zverili svoje deti.

V severnom Liptovskom Svitom Mikulasi, ktory sa nachadzal na povstaleckom
uzemi v horach, niektoré deti pobyvali len kratko. Potom si ich rodicia vyzdvihli,
veriac, ze na oslobodenom tzemi buda v bezpeci. StraSné dosledky tohto rozhodnutia
sa ukazali hned’ po potlaceni povstania.

Zidovské deti boli v zdznamoch sirotincov vedené ako krestania, &asto
pod faloinymi menami, a navitevovali miestne evanjelické $koly. Ziadne z nich nebolo
pocas svojho pobytu pokrstené, ako sa stavalo v niektorych cirkevnych sirotincoch
v zahrani¢i (napr. V pol'skych konvektoch). Okrem fararov vedeli 0ich Zidovskom
povode aj vychovavatelky a ucitel’ky, nikto z nich vSak deti neudal. Farar V. Kuna
povodne zveroval Zidovské deti ndhradnym krestanskym rodinam, takze niektori
¢lenovia jeho zboru o tejto zachrane tiez vedeli. Ked’” vSak zacala byt situacia prili$
nebezpecna, deti boli pre istotu poslané naspét’ do sirotinca.

Pocet takto zachranenych Zidovskych deti pozname len zo sirotinca v Modre.
V liste zo dna 11. septembra 1950 sprava sirotinca vypisala pre farsky trad v Modre
mena vsetkych zidovskych deti, ktoré sa skryvali v ich ustave. Celkovo obsahuje 35

mien s daitumami narodenia a prichodu do sirotinca, z toho 34 deti prislo v rokoch

%2 Encyklopédia Spravodlivych medzi narodmi I, 5. 59-61.
* Tamtiez, s. 70-72.
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vV rokoch 1942 az 1944 a jedno dievéa rok po vojne. NajmladSie dieta malo v Case
prijatia len dva roky, najstarSie Strnast. Viac informacii o osude tychto deti sa vSak
20 zoznamu nedozvieme. Nepozname ani presny pocet deti skryvanych v Liptovskom
Sviatom Mikulasi.

Ani sirotince v8ak neboli vzdy bezpeénym miestom pre Zidov, najmi
po potlaceni SNP, do ktorého sa zapojila aj vyrazna cCast’ slovenskych evanjelikov.
Nemci preto na jesent prehladali byt farara J. Dérera a evanjelicku Skolu v Modre.
Vicsinu zidovskych deti sa podarilo v€as ukryt, no niektoré Nemci predsa len nasli
a odviedli. Farar V. Kuna bol v novembri 1944 zatknuty gestapom pre ¢innost’ svojho
brata—povstalca, zakratko ho vSak prepustili. Neskor sa v mikulasskeho budove
sirotinca ubytovali jednotky SS, atak boli vSetky deti, zidovské aj krestanskeé,
presunuté do starostlivosti zboru v ned’alekom Ruzomberku. Nast’astie pre nich, Nemci
ani raz neodhalili, Ze V sirotinci Ziju aj ,,nearijské* deti.

Az po vojne Casto vyslo najavo, ze zidovské deti ostali samy, lebo ich rodi¢ov
a d’alsich pribuznych chytili a deportovali. Ak deti nemal kto vziat k sebe, ostali
v sirotincoch a faréri sa postarali o ich neskor3i zivot a vzdelanie.*

Niektoré zo skryvanych deti po vojne odisli do Izraela, ani vtedy vSak nezabudli
na Stedrost’ oboch fararov. Ich svedectva prispeli k tomu, ze pamétnik Jad Vasem
Vv Jeruzaleme obom udelil ocenenie Spravodlivy medzi ndrodmi za zachranu Zidovskych
deti. Farar V. Kuna ho vdaka dvom svojim byvalym chovankyniam, s ktorymi
si nad’alej dopisoval, ziskal uz v roku 1972. Farar J. Dérer vSak nemal tol'ké st'astie.
Po zmene rezimu prisSiel v roku 1957 o pracu v zbore a az do svojej smrti o Sest’ rokov

neskor musel pracovat’ ako robotnik. Vyznamenanie mu udelili posmrtne v roku 1996.

% PORUBAN, Evanjelickd cirkev a otizka Zidovstva, s. 54-56.
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7 ECAV a zidovska otazka po skonceni vojny

Podobne ako posledné dva roky Slovenského Statu, ani povojnové obdobie
sa Vv ¢lankoch troch vysSie spominanych historikov vobec nespomina. V Citatelovi tak
moéze vzniknut' dojem, ze dovtedy tolko napomocni biskupi sa nahle prestali
0 pokrstenych Zidov zaujimat, hoci opak je pravdou. Dokazujii to aj archivne
dokumenty, ktoré museli mat’ tito historici urcite k dispozicii, no z nejakého doévodu
sa ich rozhodli nepouzit’.

Uzemie Slovenska bolo oslobodené Cervenou armadou v aprili 1945. Obnova
Ceskoslovenskej republiky, hranic (s vynimkou Podkarpatskej Rusi) aj predvojnovej
ustavy priniesli slovenskym evanjeliom nadej nalepSie postavenie v spoloénosti,
neZ mali za Slovenského Statu. Mnohi duchovni aj laici boli byvalymi ¢lenmi odboja
a ich zbory sa stale spamitavali z dlhych mesiacov nemeckej okupécie.

Biskupi V. P. Cobrda a S. S. Osusky sa hned’ po prepusteni z vizenia opat’ ujali
vedenia ECAV av prvom rade sa sustredili na stabilizaciu povstanim a okupaciou
vycerpanej cirkvi. Zidovskd otizka preto prvé mesiace po skondeni vojny nebola
prioritou.

Uzemna posobnost’ ECAV sa vratila do medzivojnového stavu. Mad'arsko bolo
natené stiahnut’ sa z arbitrdznych uzemi a okupovanej Casti vychodného Slovenska,
ktoré sa vratili pod ceskoslovenskii vladu aj do poOsobnosti slovenskej ECAV.
Povojnovd vymena obyvatelstva medzi CSR a Madarskom bola pre evanjelikov
prospesna a ich podet narastol od s¢itavania obyvatel'stva z roku 1930 0 11 %.%

V auguste 1945 vlada zruSila nemeckt evanjelickt cirkev a. v. na Slovensku,
Ciastone aj pre malé mnozstvo jej ¢lenov. Mnohi slovenski Nemci totiz bud’ utiekli
pred postupujucou Cervenou armadou, alebo ich na zaklade spojeneckych dohdd
deportovali do Nemecka. Zostavajuci Nemci a takisto Mad’ari z byvalych arbitraznych
izemi sa opét’ museli stat’ &lenmi slovenskej ECAV a ich duchovni prisli o pracu.*
Biskup S. S. Osusky stal na ¢ele zapadného diitriktu este jeden rok, potom bol

menovany za jeho generalneho presbytera. Tuto funkciu zastaval az do nutenej penzie

% MAJO — KUSENDOVA, Nabozensky atlas Slovenska, S. 39.
% KUSENDOVA, Historicky atlas, s. 114.
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vroku 1951. V roku 1947 publikoval druht ¢ast’ svojho zbornika Sluzba ndrodu II,
v ktorom reflektoval poziciu ECAV v rokoch 1939 az 1945. Okrem iného obsahuje
aj Pastiersky list zroku 1942 a ¢lanky, ktoré cenzra za vojny nepovolila vydat
v klasickych evanjelickych ¢asopisoch.®” V roku 1951 odstapil biskup V. P. Cobrda
z funkcie generalneho biskupa, nad’alej vSak viedol vychodny distrikt. O dva roky

neskor ho viak natlak z komunistickej vlady donitil rezignovat’ aj z tejto pozicie.”®

7.1 Slovenski Zidia po vojne

Vitazstvo Spojencov sice znamenalo koniec druhej svetovej vojny, nie vSak
problémov, ktorym museli Zidia v Eurépe &elit. Po navrate z tiborov & ukrytov &asto
zistili, ze prezili ako jedini z celej rodiny, ich majetky boli rozkradnuté a ndbozenské
obce znicené. Jediné, Co ostalo, bol antisemitizmus v spolo¢nosti. Poéty prezivsich
slovenskych Zidov sa v odbornej literatire 1isia, hovori sa o 15 tisic az 36 tisic I'udi.
Presné c¢islo zrejme nikdy nezistime, znamena to vsak, ze okolo 80 % z nich sa domov
nikdy nevratilo.*®

So‘a dodnes predstavuje Vv judaizme teologicky problém, s ktorym sa veriaci
prezivsi museli vyrovnat’ bezprostredne po vojne. V niektorych samotny zazrak prezitia
len upevnil vieru, d’al$i ju vSak navzdy stratili, neschopni vysvetlit' si tol’ké utrpenie
poslednych rokov.'®

Ak ostali zit' v obnovenej CSR, najéastej$im rieSenim nelahkej situacie sa stala
asimil4cia a splynutie s krestanskou véacsinou. Zidia si Giradne menili mena a priezviska
na slovensky znejlice a stahovali sa do vacSich miest, ktoré poskytovali vicSiu
anonymitu, ale aj Sancu ndjst’ d’alSich prezivSich. Okresné Urady zaplnili oznamenia
0 vystupeni z izraelitskej cirkvi na zaklade stale platného zakona ¢. 96/1925 Sb. z. an.
Mnohi Zidia uz nechceli byt &lenmi ndbozenskych obci, a tak bud’ ostali bez vyznania,

alebo prestupili k niektorej z krestanskych cirkvi. Ti Zidia, ktorych oznamenie o zmene

" Evanijelici v dejindch slovenskej kultiiry M-Z, s. 46-47.

% Evanjelici v dejindch slovenskej kultiry A-L., s. 59.

% SALNER, P.: Zidia na Slovensku po roku 1945. Bratislava 2008, s. 41-43.
10 Tamtiez, s. 47-48.
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vierovyznania urady za Slovenského $tatu ignorovali a nevydali potrebny vymer, hned’
po vojne uspesne ziadali o jeho dodato¢né Vybavenie.101

To v$ak neznamena, Ze slovenski Zidia nevyhnutne zabudli na svoj povod, len
si nasli iné, na verejnosti menej napadné spdsoby, ako sa s nim stotoznit’. Len mala ¢ast’
z nich tak vSak robila cez vieru, resp. judaizmus. Na Slovensku bolo hned’ po vojne
obnovenych 43 zidovskych obci, priCom tie vicSie dokazali poskytnut’ aj pravidelné
bohosluzby a komunitné slavenie sviatkov. Zidia sa ich spravidla radi zacastiiovali,
no len malo z nich doma dodrziavalo halachistické pravidla. RadSej vyjadrovali svoju
zidovsku identitu slavenim dolezitych sviatkov, ucastou na komunitnych aktivitach
¢i sekularnym zaujmom o judaizmus. ZmieSané manzelstva S krestanom  boli

na Slovensku skor vynimka a Zidia sa radsej Zenili medzi sebou.'%% Nali sa viak aj taki,

ktori svoj zidovsky povod skryvali alebo popierali, a to aj pred vlastnymi potomkami.

7.2 Zoznamy pokrstenych Zidov

Ako sme videli v predchadzajiicej podkapitole, kazdy prezivii Zid sa so svojou
traumou andvratom do spoloCnosti vyrovndval po svojom, napr. konvertovali
Ku krestanstvu a pokusili sa stratit’ v novej nabozenskej komunite. Naopak, za vojny
pokrsteni Zidia sa zase Gasto oficialne (podla zékona &. 96/1925 Sb. z. an.) vratili
do izraelitskej cirkvi, ¢im vlastne ,,potvrdili“ staznosti niektorych fararov o krstoch
z ,,netprimnych dovodov*.

Po stabilizacii pomerov V tretej CSR aj samotnej ECAV sa biskupi V. P. Cobrda
aS. S. Osusky opit zadali zaujimat’ o to, ¢o sa vlastne stalo so vietkymi tymi Zidmi,
ktorych pokrstili ich zborovi farari za Slovenského S$tatu. Prehlad stratili pocas
nemeckej okupacie, ktort mnohi evanjelici, duchovni aj laici, stravili za ucast’ v odboji
v tikrytoch & VO vizeni, zatial' ¢o v septembri 1944 zagala nova vIna deportacii Zidov
do vyhladzovacich taborov, tentoraz bez ohl'adu na predtym udelené vynimky ¢i krsty.

Preto na jesen 1946 biskupi rozposlali do kazdého zboru dotaznik vyluc¢ne
zamerany na ich zidovskych ¢lenov. Farari mali za Glohu vypisat menné zoznamy

vietkych Zidov, ktorych pokrstili v rokoch 1938 az 1944, teda od prvého vyrazného

101 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 512, s 1-3.
102 HEITLINGEROVA, A.: Ve stinu holocaustu a komunismu. Praha 2007, s. 88-89 a 200-201.
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narastu konvertitov az po SNP, kedy nemecka okupacia neumoziovala krsty
vykonavat. Ak pokrsteni Zidia preZili, v zozname malo byt zapisané aj to, ku ktorému
vierovyznaniu sa po vojne oficialne hlasili. Odpovede zo zborov prichadzali do konca
roku 1946.1%

Ciel’ tohto dotaznika je otazny. Na jednej strane by sa mohlo zdat’, ze biskupi
sa zaujimali  vylu¢ne o evanjelikoch zidovského podvodu preto, lebo iSlo
0 najohrozenejsich ¢lenov ich cirkvi, najmé v obdobi po potlaceni SNP. Mozno citili
vinu, Ze pre nich nespravili viac. V zoznamoch vidno zaujem zborovych fardrov
o0 osudy ich zidovskych veriacich, ale aj o to, ¢i nimi po vojne vobec ostali. Niektori
farari sa ani netajili tym, Ze ich hlavnym ciel'om bola ispe$na ,,misia medzi Zidmi*.***

Zda sa teda, Ze dolezitym cielom dotaznika bolo okrem iného zistit’, nakol'ko
sa ECAV za Slovenského S$tatu rozsirila. Mozno chceli biskupi sami seba uistit),
7e aspoi ¢ast Zidov sa unich dala pokrstit’ z ndbozenského presvedéenia, a nie len
Z nutnosti ¢i docasnej ochrany. V zoznamoch totiz nebolo treba uvadzat’ konvertitov
z medzivojnového obdobia, hoci aj ti boli za Slovenského Statu napriek krstu
prenasledovani. Pri nich v8ak bola motivacia k zmene vierovyznania jasna a tak trochu
sa oCakavalo, ze v zboroch ostanu aj po vojne.

V rokoch 1938 az 1944 mali evanjelicki farari pokrstit’ az 2 357 Zidov. Podty
Vv jednotlivych zboroch sa liSia od par stoviek po menej ako desat’ konvertitov za celé
obdobie.'®® S ich povojnovym osudom je to viak komplikovanejsie.

V zoznamoch sa pri vyraznej viacSine mien objavuju slova ako ,,zavrazdeny*,
,deportovany“ a ,nezvestny“, priCom pri vSetkych troch fardri predpokladali,
ze menovany konvertita neprezil. To vSak nevyhnutne neznamend, Ze kazdy
,nezvestny“ Zid naozaj zahynul. Teoreticky sa mohol usadit’ v inej Casti Slovenska,
d’aleko od zboru, v ktorom bol pokrsteny, pripadne hned’ z republiky emigrovat’, oboje
bez toho, aby nejako oficialne riesil svoj nabozensky status. To sa vSak zo zoznamov

nedozvieme.

103 Jad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3207, s 1.
104 Tamtiez, s. 3.
1% BARANOVA, Postoj evanjelickej cirkvi, s. 21.
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Na druhej strane vSak mali farari ¢asto az prekvapivo dobry prehlad o to, kde
sa ich prezivsi konvertiti po vojne nachadzali, aj ked’ zili d’aleko od hranic ich zboru,
a ¢o robili. V zoznamoch sa tak okrem nazvov miest objavuju aj dodato¢né informacie
oich povolani ¢i rodine. Pri niektorych sice nepoznali ich vierovyznanie,
no predpokladali, Ze ostali evanjelikmi. Ak by totiz na zaklade zakona ¢. 96/1925 Sh. z.
an. vystapili z ECAV, prislusny okresny urad by o tom bol povinny informovat jej
predstavitelov. Je viak stale mozné, e poniektori Zidia jednoducho fyzicky opustili
zbor bez toho, aby 0 svojom rozhodnuti niekoho formalne informovali.

Celkovo vsak farari zistili, ze len mala Cast’ z preziv§ich konvertitov ostala
¢lenmi ECAV aj po skonceni nebezpelenstva. Z nich sa vécsina vratila do zboru,
v ktorom ich za Slovenského statu pokrstili, pripadne Zili ako evanjelici v inom meste.
Farari spokojne konStatovali, Ze tito konvertiti sa aktivne podielaji na zborovych
aktivitach, navitevuji bohosluzby a pod.'® Pokial’ viak predtym dafali, Ze by pokrsteni
Zidia rozgirili rady evanjelikov, po vojne tito nadej stratili. Niektori farari dokonca
v zoznamoch otvorene vyjadrovali svoje sklamanie, ze sa véc¢Sina ich konvertitov
vratila do zidovskych obci, a dokonca navrhovali medzi nimi podniknit’ misiu. Ak by
sa slovenskym Zidom venovali duchovne viac nez za Slovenského §tatu, mozno by ich
dokazali priviest’ naspit’ ku krestanstvu.’®” Hoci k ziadnej misii, prirodzene, nedoslo,
tieto slova nam prezradzaji, Ze ast’ fararov vnimala krstenie Zidov nie ako zachranu,
ale ndbozensku misiu.

MozZno je prave toto dovod, pre€o sa D. Baranova a R. Porubén rozhodli nepisat’
0 povojnovom obdobi. Sklamané reakcie fardrov na neuspech ich ,,misie medzi Zidmi“
sa velmi nehodia do predstavy o zachrancoch Zidov, ktori sa vo svojich &lankoch

snazia vytvorit.

196 yad Vasem v Jeruzaleme, fond M.48, inv. &. 3213, s 1-14.
107 jad Vagem v Jeruzaleme, fond M .48, inv. ¢. 3207, s 1.
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Zaver

Priklad ECAV nam ukazuje réznorodost’ pristupov obyvatel'ov Slovenského
Statu K $o’a v krajine. Kym niektori boli ochotni riskovat’ vlastné Zivoty, aby zachranili
&o najviac Zidov, d’al$i poskytnutie podobnej pomoci odmietali. Samotna ECAV sa sice
snazila pomdct, no zameriavala sa vyluéne na uZ pokrstenych Zidov. Ti ako &lenovia
krestanskej cirkvi mali asponi malt nadej, ze sa ich duchovni v pripade problémov
zastanu.

Na druhej strane Zidia, ktori o krst este len Ziadali, sa hned’ na zadiatku stretli
s nelahkymi podmienkami, ktoré museli na vstup do ECAV splnit. Nez skoncila
minimalne polrocnd vyucba o nabozenstve, pre niektorych uz mohlo byt na zachranu
neskoro, no nie kazdy farar bol ochotny tuto lehotu skratit’ a porusit’ tak podmienky
dané biskupmi. V najhor$om pripade mohli Zidia narazit’ na otvorene antisemitského
farara, ktory ich odmietol prijat’. Vsetko vSak zaviselo od jednotlivca.

Je preto narocné vsSeobecne vyhlasit, ze slovenski evanjelici sa jednohlasne
stavali proti fasistickému rezimu Slovenského §tatu a prenasledovaniu Zidov, ako tvrdia
v Gvode spominani historici. Ak sa aj otvorene zastali slovenskych Zidov, takmer
vyluéne i8lo len o tych uz pokrstenych, pravoplatnych ¢lenov svojej cirkvi. ECAV
si vel'mi zakladala na svojej autonomnej pozicii v krajine a akékol'vek perzekvovanie
jej veriacich, vratane tych zidovského povodu, zo strany Statu povaZzovala za zasahy
do svojich vntitornych cirkevnych zaleZitosti. Ostatni slovenski Zidia si viak tito
podporu museli ,,zaslazit* splnenim smernic z roku 1938, na zaklade ktorych mohli byt
prijati do ECAV.
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Zoznam pouZzitych skratiek

a. v. = augsburského vyznania

CSR = Ceskoslovenska republika

ECAYV = evanjelicka cirkev augsburského vyznania
FS = Freiwillige Schutzstaffel

HG = Hlinkova garda

HSLS = Hlinkova slovenska 'udova strana

Sb. z. a n. = Sbirka zakond a nafizeni

Sl. z. = Slovensky zédkonnik

SNP = Slovenské narodné povstanie

UZ = Ustrediia Zidov
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Charakteristika prace:

Tato bakalarska praca na tému ,,.So’a v Slovenskom $tate o¢ami evanjelickej cirkvi®
sa venuje pristupu predstavitel'ov slovenskej evanjelickej cirkvi augsburského vyznania
na protizidovské opatrenia pocas rokov 1938 az 1945. Praca je rozdelena na viacero
tematickych kapitol, ktoré priblizuji organizaciu tejto cirkvi v Slovenskom State,
jej pomoc prenasledovanym Zidom a podmienky, za ktorych boli Zidia do cirkvi
prijimani. Bakalarska praca sa zaroven v menSej miere zaoberd spdsobom, akym boli
evanjelikmi pokrsteni Zidia vnimani v slovenskej spoloénosti, anakolko ich krst
ochranil pred d’alS$im prenasledovanim.

Summary:

This bachelor’s thesis on the topic “The Sho’ah in the Slovak State in the eyes
of the Evangelical Church” deals with attitude of representatives of the Slovak
Evangelical Church of the Augsburg Confession to anti-Jewish measures during
the years 1938-1945. The thesis is divided into several thematic chapters which present
organisation of this Church in the Slovak State, its help to persecuted Jews,

and conditions under which Jews were accepted to the Church. The bachelor’s thesis
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also deals to a lesser extent with a way how baptised Jews were received in the Slovak

society, and how much protection from other persecution baptism offered to them.
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