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Analyza spravnich Fizeni v ochrané prirody se zamérenim
na pamatné stromy v Chrastavé a jejim okoli

Souhrn

Prvnim tématem prace bylo popsat spravni fizeni pii schvalovani paméatnych stromu.
Nejdiive bylo potieba vytycit pravni hlediska, na zaklad¢ kterych je vilbec mozno pamatny
strom vyhlasit. Poté uvést, z jakého diivodu vyhlasujeme pamatny strom a jakym zptsobem
se podava navrh na vyhldSeni. Je zde popsano, jak se vyhldSené pamatné stromy eviduji,
oznacuji a jakym zplUsobem se dosahuje povolovani zasahii péce o né. Jsou zde také

sloZzkou péce o staré stromy.

Dal$im tématem prace je analyza zahrani¢niho systému schvalovani a vyhlaSovani
starych stromd ve Velké Britanii a tudiz se da predpokladat, ze naklddani se stromy
zasluhujicich ochranu zde bude na vysoké trovni. Konkrétné byla k ucelim této prace
zvolena legislativa Anglie, zdkon Tree Preservation Order (Pravidlo o ochrané stromi).
V mnoha ohledech se systémy pftili§ neliSi, napt. co se tyce posuzovani hodnoty stromd,
podavani navrhu na vyhlaSeni, Zadosti a povoleni o provedené zdsahu péce. Zasadnim
rozdilem je 6 meésicni trvani provizorni ochrany stromu, kterd miize slouzit v extrémnich

ptipadech, jako napft. ochrana proti stavebnim firmam a developertim.

Dalsi ¢ast se vénuje projektu na zachranu genofondu pamatnych stromd. Popisuje jeho

vysledky a seznamuje s jeho priab&hem.

Posledni ¢asti prace byla dokumentace pamatnych stromt v Chrastavé a piilehlém
spravnim regionu. Bylo hodnoceno, méfeno a fotografovano 11 pamatnych stromi. Udaje
ziskané touto dokumentaci poslouzi k doplnéni informaci o té&chto stromech v Ustfednim

seznamu ochrany pfirody.

Kli¢ova slova: Pamatny strom, ochrana piirody, Tree Preservation Order, genofond,

Chrastava



Analysis of administrative management in conservation
focusing on protected trees in Chrastava (Czech Republic)

and its surroundings

Summary

The first work theme was a description of an administrative procedure in the process
of a protected trees approval. First it was necessary to set up legal viewpoints for the
possibility to announce a protected tree. Next it is mentioned what is the reason to announce
the protected tree and what is the procedure of a protected tree announcement proposal. It is
described how to keep a record of the announced protected trees, how to mark them and what
is the way to reach a care measures permission. The possible preservative care measures that

are, except for cutting, the most important part of the old trees care are also explained .

Next work theme is an analysis of the foreign system of a protected tree approval and
announcement. From the historical point of view there is one of the widest base and the
highest number of old trees at all in Great Britain and so it is possible to assume that the
quality of tree preservative care is better than in our country. Speciffically the legislation of
England, the law Tree Preservation Order, was chosen for these purposes. A comparison of
both systems, Czech and English, was made. The systems do not differ much on a number of
counts, for example in terms of tree value judging, a protected tree announcement proposal, a
request and a care measures permission. The main difference is the 6 month long temporary
tree preservation that can be used in the extreme cases as a protection against building

companies and developers.

Next part is devoted to the project of saving gene pool of protected trees. It describes

the results and informs about the progress.

The last part of the work was the documentation of protected trees in Chrastava and
surrounding administrative region. 11 protected trees were evaluated, measured and photoed.
The data acquired by this documentation will serve as completion of information about these

trees in the Nature Conservation Central Register.

Keywords: protected tree, conservation, Tree Preservation Order, gene pool, Chrastava
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1 Uvod

Uz od dévnych dob ¢lovek vyuzival a zaroven ctil stromy. Strom daval lidem teplo,
zivil je, poskytoval ukryt, jeho dfevo bylo vyuzito na nastroje nebo jejich casti. Tyto dary
vyuzivame 1 v dobach dnesnich a navic jesté vime, ze listy stromu a kyslik, ktery produkuji,
podminuji setrvani Zivota na planeté¢ Zemi. V soucasnosti se ovSem stromy dostavaji do
pozice, kdy lidem piekazi. Lidé maji strach o své zdravi a domovy nebo jim strom brani ve
vystavbé novych domovi. Lze se domnivat, ze lidé ztraci vztah, ktery si ke stromim za
dlouhé veky spole¢ného souziti vytvorili. OvSem diky vztahu davnych lidi, ktefi se naucili
tyto nase darce uctivat a milovat, diky shod¢ nahod a okolnosti, diky osvicenym panovnikiim
se nam az do dne$nich dob uchovaly staré stromy, na které mame my, dnesni lidé¢, v tomto
pretechnizovaném svété pocitaci, silnic, velkych mést a elektrickych siti moznost sdhnout,
ocenit jejich mohutnost a podivat se do stejnych vétvi, do kterych koukali lidé pted péti sty
nebo tisicem let. Takové stromy jsou v nasi zemi chranény nebo mohou byt chrdnény jako

stromy pamatné, tedy zvlasté chranéné staitem podle zdkona o ochrang krajiny a ptirody.

Chrastava je mésto v severnich Cechéach, v okrese Liberec, v Libereckém kraji leZici
asi 8 km severozapadné od Liberce v nadmoiské vysce 295 m. M4 ptiblizné 6 tisic obyvatel.
Prvni zminky o Chrastavé pochazeji z knihy o placeni desatkt z roku 1352. Mé&sto bylo
osidleno ptrevazné horniky, ktefi zde tézili kovy. KdyZ byly okolni hory a kopce vytéZeny,
zaCaly zde vznikat manufaktury na vyrobu pfevazné textilnich vyrobkl. Za 2. svétoveé valky
byla Chrastava soucasti Sudet a byly zde vyrabény zbran¢ pro némeckou armadu. Ze strucné
historie se Chrastava jevi jako mésto, které dodnes nese stopy prumyslové vyroby. Je
pravdou, Ze pod soucasnou spravou mesto zacind byt lepSim mistem k Zivotu, nez byvalo kdy
predtim. O tom sv&dci 1 starost o mistni Zivotni prostfedi a s tim spojena zvySena intenzita a

snaha o vyhldSeni pamaéatnych stromll ze strany mistniho orgdnu ochrany pfirody.

V soucasnosti je Chrastavskym organem ochrany pfirody vyhlaseno 11 pamatnych stromu.



2 Cile prace

Cilem prace je popsat metodiku a priibéh schvalovani pamatného stromu v Ceské
republice. Dal$im z cilt je takovou metodiku schvaleni popsat pro zemi nachézejici se v EU,
pro tuto ¢ast byl vybran spravni celek Velké Britanie - Anglie. Dalsi Casti prace je popis
konzervacnich metod zasahti péce o stromy. Posledni ¢asti je prostd dokumentace pamatnych

stromll v Chrastavé a obcich spadajicich pod jeji spravni tizemi.



3 Literarni reSerse

3.1 Ochrana pamatnych stromi v CR

3.1.1 Pravni normy definujici ochranu stromi

W

Ochrana pamatnych stromti v Ceské republice se iidi zakonem & 114/1992 Sb.,
0 ochrané pfirody a krajiny a navazujicimi vyhlaSkami Ministerstva zivotniho prostiedi, tj.
vyhlaska ¢.395/1992 Sb. a ¢ 60/2008 Sb. Konkrétni znéni jednotlivych paragrafi, jez

odkazuji k ochrané pamétnych stromt je uvedeno nize.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny § 46 odst. 1 fikd, ze za pamatné
stromy lze rozhodnutim orgdnu ochrany ptirody vyhlasit mimotadné vyznamné stromy, jejich

skupiny a stromorfadi.

V odstavci 2 je uvedeno: Pamatné stromy je zakdzano poskozovat, nicit a ruSit
V pfirozeném vyvoji; jejich oSetfovani je provadéno se souhlasem organu, ktery ochranu
vyhlasil. Vyjimku z téchto zdkazii mize podle § 56 orgdn ochrany ptirody povolit v piipadé,
kdy jiny vefejny zajem prevazuje nad zdjmem ochrany pfirody. K provedeni zdsah
V ochranném pasmu nelze vydat vyjimku z ochranného reZimu podle § 56 zakona ¢.114/1992
Sb. (Res a Strova, 2008). CoZ znamenda, Ze vramci Uprav a opatfeni provadénych

V ochranném pasmu nesmi byt pamatny strom poskozen, nicen ¢i ruSen v pfirozeném vyvoji.

Odstavec 3 definuje ochranné pasmo pamatnych stromti. Organ ochrany piirody, ktery
pamatny strom vyhlésil, vymezi pro zabezpeceni ptfed Skodlivymi vlivy zvenci ochranné
pasmo, ve kterém lze stanovené Cinnosti a zésahy provadét jen s predchozim souhlasem
organu ochrany piirody. Pokud tak neucini, ma kazdy strom zékladni ochranné pasmo ve
tvaru kruhu o poloméru desetinasobku priméru kmene métené¢ho ve vysi 130 cm nad zemi.
V tomto pasmu neni dovolena zadnd pro pamatny strom Skodliva ¢innost, napt. vystavba,

terénni Gpravy, odvodinovani, chemizace, atd.

V odstavci 4 je feceno, Ze zruSit ochranu pamatného stromu muze organ ochrany
pfirody jen z divodu, pro ktery Ize udélit vyjimku dle § 56, ktery v odst. 1 mimo jiné uvadi
ze, organ ochrany ptirody povoluje vyjimku (v tomto ptipad¢ rusi ochranu) v piipadech, kdy
jiny vefejny zajem pievazuje nad zajmem ochrany piirody (napt. jak uvadi Re§ a Strova

(2008)) v zajmu veiejného zdravi nebo vetejné bezpe€nosti, v zajmu obrany statu, v zajmu
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bezpecnosti leteckého provozu nebo provozu na dopravné vyznamné vodni cesté, nebo
Vv zajmu stavby dalnice ¢i rychlostni silnice, v zdjmu ptedchdzeni zdvaznym Skodam) nebo
V zajmu ochrany piirody. Dal$im z diivodi zruSeni ochrany je zaniknuti diivodu ochrany, coz
je vtomto piipadé jednoduse zaniknuti daného stromu (skupiny, stromofadi) popi. jeho

rozsahlé poskozeni.

§ 39 odst. 1 se vénuje smluvni ochrané. Zduraziuje, Ze ochrana evropsky vyznamnych
lokalit je zajiStovana prednostné v soucinnosti s vlastniky pozemkl. Coz znamend, Ze pfi
vyhlasovani jakékoliv evropsky vyznamné lokality by zde méla byt tendence dohodnout se
s vlastnikem dané lokality. Je zde ovSem stanovena smluvni ochrana mj. stromul: je mozné
vyhlasit strom za pamatny, pokud jiz neni zvlasté chranén podle tohoto zékona (114/1992
Sb.), na zdkladé¢ pisemné smlouvy uzaviené mezi vlastnikem dotéeného pozemku
a prislusnym organem ochrany pfirody. Smlouva musi podle §39 odst. 1 pism. a) obsahovat
zejména vymezeni ochrannych podminek pamatného stromu a podle pism. b) zplsob péce
0 chranény strom. Takto vymezena ochrana je na zakladé smlouvy vazana k pozemku formou
vécného bfemene, o jehoz zapis do katastru nemovitosti pozada pfislusny organ ochrany

pfirody.

V § 47 je stanoveno, Ze pamatné stromy jsou evidovany v Ustfednim seznamu ochrany
ptirody. Je zde také uvedeno, ze pamatné stromy jsou oznaovany malym statnim znakem
Ceské republiky s tim, Ze bliz8§i podminky oznaCovani pamatnych stromil stanovi Ministerstvo

zivotniho prostfedi pravnim piedpisem (vyhlaska 60/2008 Sb.).

V § 87 jsou uvedeny sankce fyzickym osobam. Pamatnych stromi se tyka pokuta
10 000 K¢ podle odstavce 1 pism. a) pro fyz. osoby, které nedovolené¢ méni dochovany stav
pamatné¢ho stromu a pokuta 100 000 K& podle odstavce 3 pism. a) pro fyz. osoby, které
poskodi nebo zni¢i pamdatny strom. V odstavci 4 je uvedeno, Ze pokuta muize byt az

dvojnéasobnd, pokud je prestupek proveden ve zvlasté chranénych tizemich.

V § 88 jsou uvedeny sankce pravnickym osobam a fyzickym osobam provadéjicich
podnikatelskou ¢innost. Jednd se o pokutu 1000 000 K& podle odstavce 1 pism. b) pro
pravnickou osobu nebo fyz. osobu vykonavajici podnikatelskou ¢innost, kterd poskodi nebo

zni¢i pamatny strom.
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Podle § 90 odst. 8 jsou stromy a jejich skupiny vyhlasené podle § 6 zékona ¢. 40/1956
Sb. za chranéné pfirodni vytvory nebo za chranéné ptirodni pamatky prohldseny za pamatné

stromy.

V § 92 se zrusuje vyhlaska ¢. 142/1980 Sb., kterou se stanovi podrobnosti o ochran¢
stromll rostoucich mimo les, o postupu pfi vyjimecném povolovani pii jejich kéceni
a 0 zpusobu vyuziti dfevni hmoty téchto stroml. Tim byla zrusena i kategorizace dfevin tam
uvedena. 1. kategorie, Vv terénu ¢asto oznacovana tabulkami ,,Strom chranény statem®, nebyla

pievedena ze zakona do kategorie pamatnych stromu (Res a Strova, 2008).

Ve vyhldsce €. 60/2008, ktera méni vyhlasku €. 395/1992 Sb. je uvedeno, jakym
zpisobem oznacovat pamatné stromy, dale se zde stanovuje, ze pamatné stromy nalezi
evidenci Ustfedniho seznamu ochrany piirody (§ 5 odst. 2) a pro jejich evidenci a identifikaci
je pouzivana samostatna &iselna fada evidenénich &isel. Evidence v Ustfednim seznamu
ochrany ptirody zahrnuje veskerou dokumentaci pamatnych stromi, jakymi jsou pravomocna

rozhodnuti, smlouvy, katastralni mapy, soufadnice pamatného stromu a celkovy popis stromu.

Pamatnych stroml se tyka 1 § 86 ze zdkona 114/1992 Sb. o odstranéni nésledk
neopravnénych zasahl nebo § 76 stejného zakona, ktery urcuje, jaky konkrétni organ ochrany

pfirody dany strom vyhlaSuje.

3.1.2 Diivody k vyhlaSeni pamatného stromu

Zakon ¢. 114/1992 Sb. definuje pamatny strom jako mimotadné vyznamny. Kolafik
a kol. (2003) hovoii o pamatném stromu jako o ,,legislativni zkratce™, pod kterou se skryvaji
dfeviny nasledujicich hodnot. Za zvlasté chranéné dieviny lze tedy vyhlasit dieviny, které
vynikaji svym vzrustem ¢i stafim, stromy, které jsou vyznamnou Krajinnou dominantou nebo
vyrazné prispivaji ke krajinnému rdzu (Re§ a Sirova, 2008). Dale, pokud se jedna
0 mimotddné cenné neplivodni (zavlecené) dieviny nebo jak fika Kolafik a kol. (2003)
historicky cenné dieviny, pamatniky ¢i pamétniky spjaté s historickymi udalostmi popft. spjaté
S riznymi povérami. V takovém piipadé se nemusi jednat o extrémné staré dieviny, muze se
jednat o stromy mladé, vysazené napf. pfi vyznamné udélosti. ,,Pfedstava, Ze pamatné stromy

musi byt jen ti nejstarsi kmeti, je nespravna.” (Kolafik a kol., 2003, str. 252)

Kolafik a kol (2003, str. 252) také zminuje, ze pamatné stromy nejsou ,,muzealnimi

exponaty v piirodé”, Ze jejich biologickou hodnotu nelze chapat jen z dendrologického
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hlediska (ovSem je tfeba jej také respektovat, nebot’ dendrologickd hodnota takovych dievin
rozhodné neni zanedbatelnd), ale také z hlediska ekologického. Tyto stromy totiz zastavaji ve
svém okoli dilezitou roli mikroekosystému, biotopu popi. Gtoc€isté pro celou skalu organismu,
které se vramci tohoto biotopu navzijem ovliviiuji. Obzvlaste letit¢ dieviny maji také
vyraznou genetickou roli a jejich ochranou si zajiStujeme zachovéani genofondu plvodnich
populaci. Je ovSem tfeba vzit v tivahu i dalsi skutecnosti, jakymi jsou naptiklad zdravotni stav

stromu a jeho provozni bezpecnost.

Za pozitivni je tieba oznacit, Ze zatim nebyla stanovena zadna presna kritéria, ktera by
musela dana dfevina spliiovat, napiiklad dosdhnout urcitého staii, ¢i dosahnout urcitych
vzristovych parametrti (vyska, obvod kmene, atp.). Je tedy nasnad¢ doufat, ze interpretace

,»mimofadné vyznamna dfevina* zlstane platnou i nadale.

3.1.3 Navrh a vyhlaSeni pamatného stromu

Vyhléseni paméatného stromu, jejich skupiny a stromotadi nalezi organiim ochrany
ptirody na zaklad¢ spravniho ftizeni. Podle § 76 zakona ¢. 114/1992 jsou to tedy povéfené
obecni Ufady, méstské urady statutdrnich mést, Magistrat hl. mésta Prahy, na uzemi
vojenskych tjezdi pak Ujezdni ufady, na Gizemi narodnich parka Spravy narodnich parkd, na
uzemi CHKO Spravy CHKO, pokud se dievina nachdzi na Gzemi (narodnich) ptfirodnich
parkll popf. (narodnich) pfirodnich pamatek mimo narodni park nebo CHKO, nalezi vyhlaseni
obecnim Ufadli obci s rozsifenou pisobnosti. Na pozemcich uréenych pro obranu statu ma

tuto pravomoc Ministerstvo Zivotniho prostredi.

Navrh na vyhlaSeni pamatného stromu muze podat organ ochrany pfirody na vlastni
podnét nebo z podnétu kteréhokoliv obéana Ceské republiky. Takovy navrh musi obsahovat
urCeni dfeviny, jeji pfesnou polohu a divod vyhldSeni stromu za pamatny. Nasleduje
posouzeni a odborné dopracovani ndvrhu podle vyhlasky ¢. 395/1992 v platném znéni od
piisluSného organu, poté je vydano ozndmeni o zdméru vyhlésit pamatny strom a je zahajeno
spravni Fizeni. Utastnici maji 30 dni od dorudeni ozndmeni o zdméru se k nému vyjadrit
a ptislusny organ je povinen tyto vyhrady posoudit a informovat o svych zdmérech ucastnika,
ktery vyhrady vznesl. Ulastnikem spravniho Fizeni je v prvé fadé majitel popf. nidjemce
pozemku, na kterém se dfevina nachazi — pokud majitel nesouhlasi, nelze pamatny strom
vyhlésit. DalSimi Gc¢astniky jsou majitelé pozemk, na néz zasahuje ochranné pasmo stromu,

dotéené organy statni spravy, obec a podle § 70 odst. 2 a 3 obcCanské sdruzeni nebo jeho
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organiza¢ni jednotka, jehoz hlavnim poslanim podle stanov je ochrana piirody a krajiny.
PtisluSny organ, ktery zahajuje spravni fizeni, je povinen obcanské sdruzeni v¢as informovat
a to, pokud ma zajem byt Gcastnikem spravniho fizeni, je povinno se k fizeni pfihlésit do 8

dnii ode dne, kdy jim bylo ozndmeno zahajeni fizeni.

W

Podle zdkona ¢&. 114/1992 je pamatny strom vyhlaSen na zékladé rozhodnuti
kompetentniho organu. Toto rozhodnuti obsahuje ¢ast vyrokovou, ve které jsou uvedeny
detaily pfedmétu ochrany (tedy dané dieviny), jako jsou urceni dieviny, parcelni Cislo
pozemku, pod jaké katastralni izemi tento pozemek spada, vlastnik pozemku, nazev stromu,
popis lokality, kde se nachazi, obvod kmene, vysku stromu, vysku koruny, $itku koruny, jeho
staii a zdravotni stav a soufadnice. Dale jsou zde stanoveny podminky ochrany. Dalsi ¢asti
rozhodnuti je odivodnéni vyroku, kde je podle Rese a Strové (2008) vyhodnocen priibch
spravniho fizeni, zdvodnéni vyhlaSeni zvIasté chrdnéného stromu a jak se organ vypotadal s
pfipadnymi namitkami a pfipominkami Gc€astnikt fizeni. Tteti ¢asti rozhodnuti je pouceni o
opravném prostiedku, ve kterém je uvedeno kam a do jaké doby lze podat odvolani proti
rozhodnuti. Pokud této moznosti nikdo z Gcastnikii fizeni nevyuZije, tak rozhodnuti nabyva
pravni moci po uplynuti odvolaci lhity, kterd je podle zdkona 15 dnd. Odvolacimi organy
Vv piipad¢€ rozhodnuti obecnich ufadii a obecnich ufadi s rozsifenou plisobnosti jsou krajské
ufady, v pfipad¢ rozhodnuti sprav ndrodnich parki a CHKO pak ministerstvo Zivotniho

prostiedi.

Druhym zpiisobem jak vyhlésit pamatny strom je uzavieni smlouvy mezi vlastnikem
stromu a organem ochrany pfirody. K takové skute¢nosti dochédzi vétSinou v piipadée, Ze
vlastnik chce sviij strom vyhlésit za pamatny. Smlouva v takovych ptipadech obsahuje presné
urCeni pamatného stromu a zpusob, jakym se o ng& bude pecovat. Ochranu stromu pak
zajiStuje zfizeni vécného bfemene smlouvou ve véci stromu na vlastnika stromu. Vklad

vécného bifemene do katastru nemovitosti si bere na starost organ ochrany piirody.

3.1.4 Evidence pamatnych stromii

Veskeré pamatné stromy, jejich skupiny a stromotadi jsou podle vyhlasky ¢. 395/1992
v platném znéni vedeny v Ustiednim seznamu ochrany piirody, jehoZ vedenim je povéiena
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR v Praze. Vyhlaska &. 395/1992 v platném znéni uklada
poveéfenym organium ochrany pfirody zaslat veskerou potfebnou dokumentaci a podklady do

ustiedniho seznamu do 30 dnii ode dne vyhldseni. Témito podklady rozumime:
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e pravomocné rozhodnuti o vyhlaSeni pamatného stromu popi. smlouva

0 prohlaseni stromu za pamatny

e kopie katastrdlni mapy s vyznaCenim polohy pamatného stromu a jeho

ochranného pasma
e soufadnice pamatného stromu (které jsou tedy jiz vyplnény v rozhodnuti)

e piehled zvlasté chranénych tuzemi a jejich ochrannych pasem, ptacich oblasti,

evropsky vyznamnych lokalit, na jejichZ tzemi se pamatny strom nachézi

AOPK CR pfidéli objektim jejich evidenéni ¢&isla do 15 dnii od dorudeni vyse
uvedenych dokumenti. AOPK CR piiloZi ti§tény zaznam, ktery uloZi do slozky objektu ve
sbirce listin. Pfidéleni eviden¢niho ¢isla je poté jesté sdéleno organu, ktery objekt vyhlasoval.
Ode dne piidéleni evidencniho ¢isla je objekt zapsan v ustfednim seznamu a prakticky uz by
se nem¢lo stat, ze by byl nekdy vyfazen. Kvalita Gstfedniho seznamu tedy odpovida kvalité
zaslanych informaci o vyhlaSenych pamatnych stromech, ktera je podle Kolafika a kol. (2003)

diky vyse jmenovanému mnozstvi odpovédnych orgénti ,,zna¢n¢ variabilni®.

Vyhlaska €. 60/2008 Sb. (platny piedpis vyhlasky €. 395/1992 Sb. ) § 5 odst. 1 uvadi,
7e Ustfedni seznam ochrany piirody obsahuje soupis, popis, geometrické a polohové uréent,
pravni a odbornou dokumentaci zvlasté chranénych tizemi vcetné jejich ochrannych pasem,
ptacich oblasti evropsky vyznamnych lokalit, pamatnych stromd vcetné jejich ochrannych
pasem a dale smluvné chranénych izemi a smluvné chranénych pamatnych stromi ztizenych
podle § 39 zakona nachazejicich se na uzemi Ceské republiky. Pamatné stromy jsou tedy
jednim z objektli ustfedniho seznamu, ovSem na rozdil od zvlasté chranénych tzemi
a smluvné chranénych tizemi jsou pamatné stromy vyhlaSené a smluvné chranéné sjednoceny

Vv jedné kategorii.

Ve vyhlaSce se dale uvadi, Ze jednotlivé objekty tstfedniho seznamu jsou pro potieby
evidence a identifikace oznaceny jednoznaénym a nezaménitelnym evidenénim cislem, pro
evidenci pamatnych stromid a smluvné chranénych pamatnych stromti se pouziva samostatna
¢iselna fada evidencnich Cisel (§ 5 odst. 2). U skupin do péti jedincti véetné jsou zde stromy
popisovany jednotlivé, za evidencnim c¢islem se uvadi jejich potadové Cislo ve skupiné
(pouzije se symbol ,,/*“ a Cislo, jez vyjadiuje potadi, napt. skupina stromil s ev. ¢. 101351

avni 4. strom, poté tedy 101351/4). U skupin s po¢tem stromi nad pét jedincii se skupina
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popisuje jednou polozkou a udaje jsou uvadény rozmezim — maximum, minimum (Kolafik
a kol., 2003). Ovsem pfi prozkouméani ustfedniho seznamu je zfejmé, ze ne vSichni ufednici se
timto fidi a je mozné nalézt skupiny pamatnych stromt s po¢tem stromt nad pét jedinct, které

jsou evidovany prvné jmenovanym zpusobem, ktery se zda byti ale prehlednéjsim.

Ustiedni seznam ochrany piirody je tvofen dvéma hlavnimi &astmi, Sbirkou listin
ustfedniho seznamu, kterd se sklada z listinnych dokumenti tykajicich se ustfedniho seznamu
a Registrem objektl ustfedniho seznamu, ve kterém jsou vedeny vybrané informace
Vv elektronické podobé¢. Sbirka listin je nepfetrzit¢ udrzovany soubor dokumentl, ktery je
tvofen slozkami vedenymi AOPK CR. Do téchto sloZek jsou podle vyhlasky &. 395/1992 Sb.

Vv platném znéni a ReSe a Strové (2008, str. 17) zatazovany:

e doklady o vyhlaseni, zménach vyhldseni, nebo o zruSeni ochrany pamatnych
stromll vcetné jejich ochrannych pasem a smluvné chranénych pamatnych

stromil
e smlouvy, na zéklad¢ kterych byly stromy stanoveny za pamatné

e rozhodnuti a zavazna stanoviska podle §§ 21, 22, 30, 31 a § 34 odst. 2 zédkona
¢. 114/1992 Sh.

e dokumenty obsahujici idaje o vymezeni a poloze objektu tstiedniho seznamu,
napiiklad zdznamy podrobného méteni zmén, vyhotovené za ucelem zjisténi

polohy objektu ustfedniho seznamu a geometrické plany
e odborné mapové podklady
e inventarizacni prizkumy

e veskeré fotodokumentace jednotlivych objekti 1 zasahi a opatieni na nich

provadénych a jejich vysledkt

e dalsi dokumenty souvisejici s vyhlaSenim, zménou nebo se zrusenim ochrany

objektli ustiedniho seznamu nebo souvisejici se zajisténim jejich ochrany

Slozky zrusenych objektt ustiedniho seznamu se ve sbirce listin udrzuji i nadale. To

samé plati o Registru objekta ustfedniho seznamu. V tomto registru jsou zpracovany vSechny
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zakladni udaje, podkladem pro tyto tidaje jsou dokumenty ze Sbirky listin ustiedniho seznamu
(jmenovany vyse). Udaje z registru objektil jsou vefejné piistupné a jsou zveiejnény na volné
pristupné webové adrese ,,http//drusop.nature.cz“. Informace zde dostupné nejsou vzdy aplné
a v ojedinélych piipadech je mozné, Ze se doty¢ny o pamatném stromu nedozvi zhola nic.

V idedlnim piipad¢€ je mozno zde zjistit nasledujici informace:

e nazev stromu (napf. Chrastavsky liliovnik)

e topografické udaje, charakter vyskytu (jednotlivy strom, solitéra, skupina,
liniova vysadba, porost)

e pocet jedinci

e nazev druhu dieviny

e obvod kmene ve vySce 130 cm nad zemi, vyska stromu, vyska a Sitka koruny

e stafi, zdravotni stav

e datum popisu

e zdivodnéni ochrany

e vymezeni ochranného pasma

e provedena a navrhovana opatieni

e udaje o literatufe, fotodokumentaci, fyziologickém stavu, historickém
vyznamu, o vyhlaSeni a dalsi

(Kolatik a kol. 2003)

3.1.5 Zpisoby znaéeni stromii v kartografickych dokumentech USOP

Vyhlaska €. 395/1992 v platném znéni dale definuje zplsoby oznafovani pamatnych
stromt a smluvné chranénych pamatnych stromil. Znaceni v mapovych dokumentech na
kopiich Zakladni mapy Ceské republiky 1 : 10 000, 1 : 25 000, 1 : 50 000, které byly
vytvofeny jako soucast ndvrhu na vyhlaSeni, soucast dokumenti slouzicich k zapisu
pamatného stromu do ustfedniho seznamu, jako piiloha piedpisu nebo smlouvy, jako ptiloha
planu piipravovanych opatieni, jako ptiloha rozhodnuti, popf. jako pfiloha jiného dokumentu
zaslaného orgdnem ochrany pfirody se pamatné stromy oznacuji plnym krouZzkem cervené
barvy, ptipadné skupinou krouzkli o priméru 3 mm, s uvedenim jejich nazvu vcetné slov
»pamatny strom* nebo ,,pamatné stromy*. Smluvné chrdnéné pamatné stromy se oznacuji
fialovym krouzkem stejné velikosti, opét suvedenim jejich nazvii, doplnénych slovy

»smluvné chranény pamatny strom* nebo ,,smluvné chranéné pamatné stromy*.
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V kopiich Statni mapy 1 : 5 000 odvozené a katastralni mapy, které byly vyhotoveny
ze stejnych, vyse jmenovanych, divodii se pouziva jeden nebo skupina rovnostrannych
trojuhelnikti ¢erné barvy s vrcholem sméfujicim vzhtiru o strané délky Smm s uvedenim jejich

nazvu veetné slov ,,pamatny strom* pamatné stromy*

3.1.5.1 Zpisoby znaceni pamatnych stromii v terénu

Vyhlaska €. 395/1992 Sb. v platném znéni stanovuje oznaCovani pamatnych stromu
v terénu. Oznaduji se malym statnim znakem CR s tabuli s textem ,,pamatny strom*, u skupin
»pamatné stromy*, v pfipadé¢ smluvné chranénych stromli pak ,,smluvné chranény pamatny
strom* popf. ,,smluvné chranéné pamatné stromy. Oznaceni zajiStuje organ ochrany ptirody,
ktery strom vyhlasil tak, aby pamétny strom nebyl nijak poskozen ¢i omezen a zaroven bylo
dosazeno vhodné viditelnosti cedule. U stromotadi je doporu¢eno umistit ceduli na zacatek
a na konec stromotadi (Res a Strova, 2008). Oznaceni jako takové je dale doporuceno doplnit
o informacni tabuli obsahujici popis daného stromu, popft. celého druhu a dopliujicimi udaji

0 jeho vyhlaSeni (napt. datum, potfadi v dané obci, okrese).

3.1.5.2 Specifikace vzhledu znaéeni v terénu

Ptiloha €. 6 k vyhlaSce 64/2011 Sb. ptfesné specifikuje vzhled oznafeni pamatnych
stromtl. Oznaceni pamatného stromu se sklada ze dvou Casti — z tabule se statnim znakem
a z tabule s kategorii a nazvem piislusného chranéného tizemi, v tomto piipadé se jedna pouze

0 napis ,,pamatny strom* popt. ,,smluvné chranény pamatny strom*.

Tabule s textem maji pevné danou $itku 300 mm. Vyska tabule se méni v zavislosti na
poctu fadkl kategorie a nazvu lokality. V pfipadé pamdatnych stromit jde pouze o dvé
kategorie — pokud se jedna o vyhlaSeny pamatny strom, kde je na tabuli uvedeno pouze
»pamatny strom® (obr. 1), je vyska tabule 80 mm, a pokud se jednd o smluvné chranény
pamatny strom, kde je na tabuli uvedeno celé¢ ,,smluvné chranény pamatny strom* na dvou
fadcich (obr. 2), je vyska tabule 90 mm. Je zakazano nedodrZet tzv. nepotisknutelné okraje
tabule, které jsou stanoveny na minimalné¢ 15 mm ze stran a 25 mm shora/ zdola. Tabule ma

mit jesté zaoblené rohy, které jsou stanoveny na 3 x 3 mm.
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SMLUVNE CHRANENY

PAMATNY STROM e
PAMATNY STROM

Obr. 1 (Res$ a Siarova, 2008) Obr. 2 (Res a Strova, 2008) Obr. 3 (www.hrad.cz)

Tabule se statnim znakem ma jednotny rozmér 300 x 300 mm a stejné zaoblené rohy
jako tabule s napisy. Na oznaCovani pamatnych stroml se pouziva tzv. maly statni znak
(obr. 3). Dalsi specifikaci u téchto tabuli je, Ze otvor pro upevnéni tabule na podlozku musi
byt minimalné 1 cm od krajii a primér téchto otvorti musi byt 2,5 — 4 mm. Tabuli ma byt ze
slitiny kovu a oznaCeni na ni naneseno technikou sitotisku nebo smaltu, popt. mize byt
vyuzita plastova deska, na niz bude oznafeni naneseno technikou sitotisku. V pfiloze je
mozno se dozvédét 1 jaké pfesné barvy je tfeba pouzivat na tabulich. Pro oznacovani mist
pamatnych stromi tabulemi se pouzivad pismo Candara s tuénym fezem pisma (BOLD).
Velikost pisma je presné definovana, zalezi na typu tabule a neni mozné ji ménit. Pamatnych
stromll se tykd pouze prvni typ, coZ je ,tabule bez ndzvu®, kterd ma mit velikost pisma
V bodech 63b psano verzalkami (velkymi pismeny). Dale pfiloha upfesiiuje, v jakém potadi
maji byt tabule umistény nad sebou. Tabule se stitnim znakem je vzdy nad druhou tabuli,

mezi tabulemi nesmi byt mezera vétsi nez 10 mm.

3.1.6 Péce o pamatné stromy

Péce o pamatné stromy se fidi podle Kolafika a kol. (2003) poznatky o fyziologii
dievin. Odpovédnost za péci o pamatné stromy nese vlastnik stromu (pozemku, na kterém se
strom nachdzi). Orgén ochrany pfirody povoluje a zamitd zdsahy péfe o pamatny strom.
Takové povoleni ma vychazet zodborného posouzeni potieby navrhnutych opatieni
anepodléhd spravnimu fizeni (Re$ a Strova, 2008). Veskeré takové zdsahy musi byt
zdokumentovany (v&. fotografické dokumentace — pred i po zasahu) a uloZeny v Usttednim
seznamu ochrany pfirody ve sloZce daného objektu seznamu. Kolafik a kol. (2003) popisuji,
Ze zasahy péce o pamatné stromy maji byt provadény s individualnim piistupem, obzvlasté
u velmi starych stromt, tzv. kmett. Kolatik a kol. (2003, str. 258) totiz d€li pamatné stromy

na tfi kategorie podle jejich stafi:

e |. kategorie — pamatné stromy kmetského veéku
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e |l. kategorie — pamatné stromy zralého véku 200 — 400 let
e |l kategorie — pamatné stromy — ¢ekatelé, mladého véku

K 1. kategorii by mélo byt pfistupovano a pecovano o n¢ tak, aby se prodlouzila jejich
zivotnost a byly zachovany i pro dals§i generace. II. kategorie zase podle Kolafik vyzaduje
intenzivni péci smetujici k co nejveétsi plisobivosti stromu a o stromy III. kategorie je nutno
pecovat tak, aby byly schopny jednou dosdhnout kmetského véku. Kolafik a kol. (2003) dale
povazuje za dulezité, aby bylo vyhlaSovano vice paméatnych stromt mladsiho véku (tj. 150 —
200 let), aby bylo mozno tyto stromy ucinné ochranit a zachovat pro budoucnost. U téchto
,mladych® stromu je také dilezité nezanedbat pravidelnost a soustavnost jejich oSetfovani.
Takové zanedbani mlze vést k velkym problémim v pozd¢jSim veéku daného stromu. Péce
stromdm musi byt ,,pfisné¢ individualni* a ,,8ity na miru“ (Kolafik a kol., 2003, str. 261).
V kazdém pfipad¢ je tfeba peclivé zvazit veskerd rizika daného zésahu, jak pro strom, tak
rizika pro vefejnost resp. majetek. Pokud je to mozné, tak je Zadouci pouzit metody ptirode
blizké (Praus, 2007) s omezenim radikdlnich zasahi, které stejné¢ ku prospéchu stromu

nevedou (Kolafik a kol., 2003).

Zasahy by mély byt provedeny na dobré odborné trovni certifikovanou arboristickou
firmou. Pro vlastnika stromu tak mtiZze nastat problém s finanéni naro¢nosti takovych zasahi.
Je moZno vyuZit dotaci ke kryti ndkladl z krajinotvornych programti Ministerstva Zivotniho
prostfedi nebo Statniho fondu Zivotniho prostfedi. Tyto dotace ovSem vzdy kryji néklady

pouze Castecné. (Res a Stirova, 2008)

Res a Stirova (2008) uvadéji, ze do budoucna je potfeba uvazovat o fondu, ze kterého

by se hradily Skody vzniklé nezavinénymi havariemi pamatnych stromt, paklize bylo

wrwe

3.1.6.1 Konzervaéni metody péce o stromy

Jednotlivé zasahy péce o pamatné stromy se pfiliS nelisi od zasahli na stromech
nechranénych (Kolatfik a kol., 2003), rozdil spoc¢ivd ptredevS§im v preciznosti a dikladnosti
vybéru daného zasahu. Kromé fezu, které jsou samoziejmé i u pamatnych stromd v mnoha

ptipadech nutné, je potieba, jak jiz bylo vySe uvedeno postarat o to, aby dany strom co nejdéle
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vydrzel, prodlouzit jeho Zivotnost. K prodlouzeni Zivotnosti, co se ty¢e zasahti péce, slouzi

tzv. konzervacéni oSetfeni stromu.

Konzervacni oSetfeni stromtli je specidlnim oSetfenim stromu, které ma za ukol
zabranit rozkladani a rozpadani nosnych ¢asti stromu. DéEli se na preventivni a nasledna.
Konzervaéni zasahy by mély vést k zajisténi provozni bezpecnosti stromtl, ktera je Kolatfikem
a kol. (2003) definovéna jednim z diagnostickych pohled na hodnoceni stavu stromt. Strom
je ztoho pohledu chapan jako konstrukce, ktera nesmi ohrozovat v blizkosti se pohybujici
osoby, popf. majetek v dosahu dopadové vzdalenosti. Kolafik a kol. (2003) déli konzervacni
metody na:

e bezpecnostni vazby

e sanacni metody oSetfeni dutin

3.1.6.1.1 Bezpecnostni vazby

Bezpe€nostni vazby jsou vsoucasné dobé nejpouZivangjSimi metodami pro
preventivni konzervaci. Maji stabilizovat koruny stromu, které byly naruSeny v dasledku
rustovych defektli, mechanickych poranéni ¢i infekci dfevokaznych hub. Kolatik a kol. (2003)

zmituje, Zze Zd’ansky (1996) rozdéluje bezpeénostni vazby podle riizny parametrii.

Vazby dle poskozeni pletiv dfeva stromu déli na destruktivni a nedestruktivni.
Destruktivni vazby jsou takové, které bud’ pfimo nebo nepiimo, zplisobuji stromu mechanické
poranéni. Destruktivni metodou pfimou je napt. vrtané vazani a nepfimou napt. vazani korun

kovovymi obru¢emi.

Vazani dle charakteru namahani jisticich prvki se déli na pfedepjaté a neptedepjaté.
Predepjaté vazby jsou podle Nerudy a kol. (2014) biomechanicky nezbytné a pouzivaji se na
poskozené (s trhlinou, prasklinou, dutinou, atp.) Casti stromti. Tyto vazby pusobi svou
tahovou silou na ¢ast koruny a tim korunu stabilizuji, jsou soucasti pfedevsim vrtanych vazeb.
Naopak neptedepjaté vazby se provadi v piipadech preventivnich opatfeni, slouzi jako
zachytny systém pii rozlomeni koruny. VyuZzivaji se u nich vyhradné syntetické materialy

a jsou instalovany predevsim na zdravé stromy, které ma;ji urcity defektni stav vétveni.

Vézani dle ucelu zaloZeni jsou bezpecnostni nebo biomechanicky nezbytna.
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Vazani dle druhG materidlti jisticich prvka se déli na vazani s kovovymi jisticimi
prvky, jako jsou tieba vazani vrtand a vazani s kovovymi obrucemi, na druhou stranu pak
vazani s prvky ze syntetickych materidlli, coz jsou vazani vyuzivajici napt. polyesterova nebo
polypropylenova lana a popruhy. Dalsi variantou jsou vazani kombinovana, ktera vyuzivaji

jak prvkl kovovych, tak prvki syntetickych.
Vézani dle zplisobu spojeni vétvi v koruné se déli na:

e jednoducha, podle Nerudy a kol. (2014) nejpouzivanéj$i zpusob jisténi
vétvi nebo kmenti stromu. Jednoduché vazba stabilizuje dv€ konkrétni casti
stromu a na zbytku vazeb je zcela nezavisla, muze byt tedy kdykoliv

zrusena, opravena a znovu naistalovana a nijak tim neovlivni vazby dalsi.

e trojuhelnikova, kterd spojuji tfi vétve nebo kmeny dohromady jednoduchou

vazbou. Pokud je jedna z vazeb poskozena, dalsi stale plni svou funkeci.

e kruhova (obvodova). Tedy vézani, které je vedeno po obvodu koruny,

snizuje bo¢ni vykyv a zvysuje statickou stabilitu stromu.

e hvézdicova (vnitini). Jedna se o spojeni jiSténych ¢asti uprostfed koruny,
pokud dojde ke zlomu nebo destrukci jedné z Casti, byla tim naruSena

statika celé konstrukce. Dnes se jiz nepouZziva.

Vazby jsou dle plsobenti jisticich prvkl v koruné déleny na rigidni (pevné) a flexibilni
(elasticke). Pevné vazani znemoznuje ¢astem koruny volny pohyb nebo jej vyrazné omezuje.
Elastické vazani volny pohyb nijak neomezuje a umoznuje stromu reagovat na charakter
stanoviStnich podminek, mezi néZ patii 1 samostabilizacni mechanismy stromu a ponechéava

tak prostor k naprave narusené stability (Kolafik a kol., 2003).

3.1.6.1.2 Sana¢ni metody oSetfeni dutin

Sanacni metody oSetfeni dutin jsou metody nasledné a maji za kol zabranit Sifeni
dievokaznych hub v kmenech ¢i kosternich vétvi. V minulosti se jednalo o velice vyuzivany
zpusob konzervace, ale dnes se od této metody diky zvySovani dirazu na ekologickou
propojenost arboristickych operaci spiSe ustupuje, ovSem pro zachovani pamatnych stromt, je
Casto Kk témto metodam potieba pristoupit, u nékterych jedinci, poskozenych napft.

nespravnymi zasahy z minulosti neni ani jiné moZznosti.
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Vyskyt dutin ve starych stromech je jevem naprosto piirozenym. V prubéhu
fyziologického starnuti stromu se zacind projevovat kolonizace stromu dievokaznymi
houbami a vznikaji tak dutiny, nejCastéji v oblasti baze kmene (Kolaiik a kol., 2003).
Ptikladem takového pamatného stromu, navic v minulosti destruktivni metodou kovovych
obrudi ,,vyspravena®, je tzv. Kralovskd (nebo Karlova) lipa v Klokocové (Hruskova, 2007).
Vznik dutin ov§em nelze automaticky oznacit za poruchu — jedna se spise o doprovodny efekt
starnuti stromu. Kolafik a kol. (2003) cituje, ze podle sledovani, ktera byla provedena
v Némecku, neexistuje strom s primérem nad 1,5 m, u n¢hoz by v kmeni neexistovala dutina
(Wessolly, 1996). Greena (2007) povazuje strom za unikdtni dynamicky individualni
podplrny systém pro houby. V minulosti se ptistupovalo k zachrannym opatfenim, kdy byly
dutiny vyplilovany (tzv. plombovany) riznymi materialy. Cilem téchto opatfeni bylo obnovit
statiku stromu a zamezit priniku dfevokaznych hub na obnazené dievo. O negativnich
nasledcich vyplnovani dutin se vi uz dlouhou dobu. Fri¢ (1953) uvadi, ze strom neni stavebni
pamatka, aby byl opravovan kamenim a cementem. Vliv na stabilitu stromu to prakticky
zadny nema. Kolatik a kol. (2003) shrnuje negativni disledky vypliiovani dutin do péti bodii:

e Na povrchu plomb kondenzuji vodni pary a dutina vlhne, plomba
znemoziuje proudéni vzduchu v dutiné a tim se vytvaii idedlni podminky

pro rozvoj patogennich organismi.

e Diky nedostate¢nému propojeni vyplné a dfeva je nemozné takto upravit

statické poméry stromu.

e Kamenné a betonové plomby svou hmotnosti a naslednym propadanim

mohou kmeni jesté vice ublizit.

e Plomby zna¢né ztézuji piipadné kaceni a zpracovani kment odumielych

stromu.

e Pokud je strom zaplombovan, neni mozné provadét zadné dalsi oSetieni ani

kontroly dutiny.

Dalsim zpiisobem, ktery byl dfive popularni a védecky doporucovany je konzervacni
zpusob zvany stromova chirurgie. Existovaly tendence, které se snazily termin konzervacni
oSetfeni nahradit pravé terminem stromova chirurgie. Ta spocivala v destruktivnich metodéach
,oSetfeni® stromu, jakymi jsou vrtané vazby, odvodiiovaci otvory a hlavné odstranovani

hniloby az na zdravé dfevo. Tato metoda byla vyvracena pracemi A. L. Shiga, ktery
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publikoval definici zjednoduseného modelu interakce obranného mechanismu dievin
S pronikajicim patogennim organismem, jenz publikoval pod nazvem CODIT (Kolatik a kol,

2003, str. 183).

Model CODIT je zkratkou anglického vyrazu do ceStiny pielozeného jako
,»odizolovani hniloby ve stromech®, pozdéji ,,odizolovani poskozeni stromu®. Princip tohoto
modelu spociva v kompartmentalizaci uvnitt pletiv stromu, tedy stabilni rozdéleni rostlinného
téla do odd¢€leni. Stromy timto zpiisobem reaguji na pranik patogenu do svého téla a také na
dalsi typy posSkozeni. Jednd se o obranny mechanismus, ktery stavi hranice mezi zdravé
a poskozené (infikované) dievo. Model CODIT se skladda ze dvou Casti — reakéni zony
a bariérové zony. Reakéni zona ma tii Casti (tzv. stény), tyto stény existuji jesteé pred

napadenim dieva, chrani dievo ze tii riznych smért:

e 1. sténa — zabranuje patogenu pohyb svisle, jedna se tedy o ucpavani cév a

cévic riznymi zplsoby
e 2. sténa— brani patogenu ve sméru pres letokruhy smérem k jadru

e 3. sténa — brani bo¢nimu priniku podél hranice letokruhii, jedna se o nejsilngjsi

sténu reakéni zony

Reakéni zona ma za ukol udrzet patogen na malém ohrani¢eném prostoru. Pokud se to
nepodafi, vznikne dutina. Bariérova zona vznika ¢innosti kambia az po napadeni dfeva (popf.
jeho poranéni). Jedna se o vrstvu, kterd je vytvofena aZ na hranici nového letokruhu v roce po
poranéni. Patogen ve vétSin€ piipadd tuto vrstvu neprolomi a strom tak mize fungovat dale.
Bariérova zona je sice velice odolna vii¢i pronikéni patogenu, ale jeji mechanické odolnost je
velice nizkd. Z toho divodu je odstranovani shnilého dfeva na zdravé dfevo nespravnym
postupem. V takovém piipadé totiz dojde i1 k odstranéni bariérové zony a cely proces tvorby

obrannych mechanismu pro strom zacind nanovo, coz stoji velké mnozstvi energie (Kolatik a

kol., 2003).

V soucasnosti pouzivané modely berou v potaz vySe popsany model CODIT. Je
doporucovano nékolik variant oSetfeni infikovaného dfeva a néslednych opatieni. Infikované
dfevo je mozné odstranit mechanicky — dlatem nebo motorovou frézkou (Kolafik a kol., 2003)
nebo chemicky. Chemickymi oSetfenimi se rozumi aplikace natéri na vnitini stranu dutiny

riznymi typy piipravkl. Ptipravky fungicidni oslabuji houbovou infekci, aplikuji se na mrtvé
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dfevo a nesmi piijit do styku se dievem zivym. Ptipravky penetracni se aplikuji také na mrtvé
dfevo a znemoznuji rist hub v napusténém dievé a také nesmi piijit do styku s zivym dievem

(Kolatik a kol., 2003).

Dalsimi variantami oSetieni je zastieSovani dutin riznymi druhy stiisek, pro zamezeni
vniku vody, zvySeni vlhkosti v kmeni a naslednému rtstu hub. U malych dutin se podle
Kolatika a kol. (2003) pouzivaji stfisky z epoxidovych pryskyfic. U velkych pak stiisky
z dievénych doskl. U obou stfiSek je nutno dbat na zabranéni vniku nejen vody padajici, ale
také intercepCni, tekouci po kmeni. DalSim pravidlem pii konstrukci takovych stiisek je
vytvofeni dostateéné velkého otvoru v jeji spodni ¢asti pro umoznéni cirkulace vzduchu

V duting.

25



3.2 Pamatné stromy v Anglii

3.2.1 Historie

Ve Spojeném kralovstvi je veliké mnozstvi starobylych stromii. Zaslouzil se o to
zejména Vilém Dobyvatel vydanim Lesniho zakona v roce 1066, coz znamen4, ze stromy ve
Velké Britanii jsou chranény skoro 1000 let. Prvnim zdznam o starych stromech je v dile
Johna Evelyna z roku 1664. John Claudius Loudon byl prvnim, kdo staré stromy zacal méfit a
evidovat a v jeho osmisvazkovém dile z let 1834 — 37 jsou udaje o 500 historickych stromech.
Dale se tématem starych stromti zabyvali autoii John Henry Elwes a Augustine Henry, ktefi
vroce 1906 ve své knize ,,Trees of Britain and Ireland“ zaznamenali pies 3500 stromi.
V soucasnosti obsahuje Rejstiik stromd Britanie a Irska pies 150 000 stromu. (Jill Butler,

2007)

Kvili obrovskému mnozstvi takto starych jedincli se ve Velké Britanii nepouziva
V ochrané takovych stromil vyrazu pamatny strom, vétSinou se zde mluvi prave o historickych
nebo starych stromech. V ptipadé nestandardné velkych jedinct se pouziva vyrazu ,,champion
tree”. ,,Ancient tree (prastary strom) se pouzivd u extrémné starych jedinch, dalS$im
pouZivanym vyrazem je ,,monumental tree”. Z hlediska ochrany stromu je ovSem takové

oznaceni bezvyznamné.

3.2.2 Tree preservation order

Nize uvedené se tyka pouze Anglie. Skotsko, Wales a Severni Irsko pouZivaji odlisny
systém ochrany stromil. Zdkladnim prvkem pravni ochrany starych stromii v Anglii je tzv.
Tree preservation order (Pravidlo o zachovani stromu, dadle jen TPO). Toto pravidlo se
uplatiuje na stromy, které chce dany orgdn k tomu povéteny chranit. Je definovano
vV dokumentu planovaci politiky ,,Town and Country Planning Act* ¢ast VIII. Platné znéni

tohoto zakona je v soucasnosti uvedeno v dokumentu planovaci politiky z roku 2012 (Town

upravuje. Dalsi vyhlasky regule se vénuji napf. upravam sankci pii nedodrzeni TPO nebo

uprave ochranného pasma stromu pii stavbach apod.

TPO je prakticky synonymem u nas vyhlasované ochrany pamétného stromu.
Povéfeny organ (vétSinou stavebni tfad) zatazuje cenné stromy, stromotadi ¢i lesy pod
ochranu TPO. Pravidlo zakazuje kaceni, profezavky, vykotfenovani, zamérné poskozovani ¢i

zamérné zniceni bez piedchoziho pisemného souhlasu daného stavebniho ufadu. Pokud je
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takové povoleni vydéano, je nutno piesné¢ dodrzovat podminky v povoleni uvedené. Ve vyse
zminéném zakon¢ je uvedeno, ze mistni stavebni ufad mize umistit strom pod ochranu TPO
v piipadé, Ze tento krok je v zajmu jakési rekrea¢ni hodnoty stromu (pieklad z angl.
amenity*). V tomto piipadé se nejedna o rekrea¢ni nejen ve smyslu vyuzitelny k rekreaci, ale
z celkového pohledu zachovani ptijemného vlivu na navstévniky i pro zivoc€ichy zijici v okoli.
Prakticky jde o stejné hodnoty, jako se posuzuji u néas. Takovy ufad tedy vzdy musi posoudit,
jaky dopad na ekosystém a estetickou stranku, by mélo odstranéni takové dieviny. Predtim
nez organ vyhlasi TPO, mél by byt schopny ukazat, jaky pozitivni dopad bude mit takova
ochrana pro vetejnost do budoucna. Rekrea¢ni hodnota stromu je pojem, ktery se sklada

z n¢kolika hledisek, ktera jsou potieba posoudit:

e mira viditelnosti — tzn., ze anglické urady spiSe chrani stromy, které jsou vice
vidét
o velikost a stav stromu

e potencial stromu — tedy jestli bude takovy strom svou funkci plnit i do

budoucna
e historicky vyznam a kulturni vyznam
e ckosystémova funkce

Déle se uvadi, Ze vyhlaSeni by mélo byt ucelné (z angl. ,.expedient”). Samotni
ucelnost je zde definovana takto: ,,TPO by mélo byt pouzito pro ochranu vybranych stromi
a lest a jejich odstranéni by mélo prokazateln€ negativni dopad na mistni podminky a jejich
vnimani vefejnosti.” [online] Planning Practice Guidance, 6. biezna 2014 [cit. 2015-01-15].

Dostupné z <planningguidance.planningportal.gov.uk>.

3.2.3 Umisténi stromu pod TPO

Stavebni ufad mutze vyhlasit strom pod ochranou TPO na podnét samotného radu
nebo stejné jako v CR na podnét jakéhokoliv ob&ana UK. Nasleduje prohlidka mista, kde se
strom (stromy, les) nachazi, kterou provadi povéfend osoba — ufedni osoba. Prohlidka je nutna
predeviim z ditvodu posouzeni vyse zmifiované rekreaéni hodnoty objektu. Utedni osoba tedy
provede prohlidku stromu a i v pfipad€, Ze dany strom dosahuje pozadované miry ucelnosti,

muze byt strom ponechan soucasnému stavu bez vyhlaSovani TPO. Pokud je ufedni osobou
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zjisténo, ze neni divod strom chranit, je vyrozumén podavatel zadosti. V opacném piipadée,
kdy je strom posouzen kladné¢ ve véci umisténi pod TPO, je ufedni osobou vypracovan

zékladni evidence a popis stromu, ktery obsahuje:
e vycet stromd, které maji byt umistény pod TPO
e jejich urceni (pfinejmensim rodova jména)
e umisténi (aby bylo mozno je zanést do mapy)

e vlastnika, popf. nijemce nebo osoby, které maji néjaky pravni vztah

k pozemku, na kterém se strom nachazi
e soucasné vyuziti pozemku
e vyznam stromu vi¢i okolnimu prostiedi
e okolni stromy, které nemaji byt umistény pod ochranu TPO

Utedni osoby provadgjici tuto prohlidku maji pravo vstoupit na soukromy pozemek,

na kterém se strom nachazi.

Poté je vypracovana veskera nezbytna administrativa a strom umistén pod provizorni
ochranu TPO. Provizorni ochrana v Anglii trvd maximalné ptl roku od vydani prohldseni.
VyhlaSeni provizorni ochrany je velkym rozdilem oproti vyhlasovani paméatnych stromu
v CR. Pokud je kvili planované stavbé ¢&i jinému zasahu do prostiedi ohroZen hodnotny
strom, je mozné jej timto doopravdy zachranit. Stavebni ufad, ktery vyhlasil strom pod
ochranu TPO, musi tuto skute¢nost ozndmit vefejnosti. Pro takovou situaci britskd vlada
vydava pfedptipraveny formulaf, ktery staci pouze vyplnit konkrétnimi informacemi o stromu
(stromech). Jsou vyrozumény vSechny zainteresované strany, coz jsou predevSim vlastnici
pozemku, najemci pozemku a dalSi osoby, o kterych dany ufad vi, Ze maji opravnéni na
daném stromu provadét urcité prace, popt. osoby, které jsou ve vztahu k danému pozemku.
Dale se urad rozhodne, zda vyrozumi dalsi osoby, skupiny, Gfady ¢i organizace — to mize
provést zvefejnénim vyzvy na webovych strankach. Takové vyrozuméni musi obsahovat kopii
vyhlaSeni provizorni ochrany TPO s pfilozenou mapou a oznameni se specifickymi
informacemi, které obsahuje mimo jiné¢ divod vyhlaseni ochrany stromu a datum dokdy

(minimaln& 28 dni) je mozno vznést piipadné ndmitky a komentate k vydani ochrany. Utad
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musi byt schopen prokéazat, ze toto vyrozumeéni zaslal zainteresovanym osobam jednim ze
zpusobd, které jsou definovany v zékoné¢ (vyuziti korespondencéni adresy, emailu, atp. nejlépe
vice zpiisoby). Namitku pfip. komentat mize podat jakykoliv obfan UK. Poté se stavebni
ufad zvazi namitky, rozhodne, zda je ¢i neni vhodné strom potvrdit pod ochranou TPO
a Vv ptipadé ze je, potvrdi umisténi stromu pod TPO. Poté je tieba jesté informovat vSechny

zainteresované strany a vetejnost. Proti potvrzené ochrané stromu neni mozno se odvolat.

3.2.4 RuSeni a zmény TPO

Organy statni spravy, Cili i stavebni ufady zfizujici ochranu stromli v Anglii, maji
pravni moc ménit ¢i rusit jimi vydana nafizeni. Stavebni ufad mize zménit ¢i zrusit TPO , aby
napomohl poskytovani pifimétené (dostatecné) ochrany stromil. MiiZe rozhodnout o zruseni, ¢i

zmén¢ nafizeni napiiklad z divodu:

Ze stromy, na néz se vztahovala ochrana, byly odstranény (legaln¢ ¢i jinak)
e Dbyly vysazeny nové stromy, které zasluhuji ochranu
e mapa zahrnutd v ptivodnim znéni nafizeni, je nespolehliva

e nafizeni obsahuje klasifikace nebo prvky evidence, které nezarucuji

dostate¢nou ochranu stromu
e nafizeni obsahuje chyby, které nyni vysly najevo

3.2.5 Prestupky a tresty

Zakon Town and Country Planning Act z roku 1990 sekce 210 a 202 stanovuji, Ze
kazdy kdo se dopusti kdceni, vykotfenovani, zdmeérného poskozovani ¢i zamérného zniceni
nebo kdo zptsobi ¢i1 umozni takové Cinnosti, je vinen ze spachani trestného Cinu. Standartni
pokutou za takovy trestny ¢in je £20 000 (cca 750 000 K¢), ve vaznych ptipadech muze
pachatel dostat neomezené vysokou pokutu. Za malé piestupky, kdy se pachatel dopusti
napftiklad profezavky stromu bez povoleni a pro strom to nema viditelné devastacni G€inky, se

udé€luje pokuta £2 500 (cca 100 000 K¢).

Dalsi formou ,,postihu® je nafizeni k nahrazeni odstranéného (jakymkoli zplisobem)

stromu. Tato povinnost se téméf vzdy vaze k vlastnikovi pozemku, at’ byl strom odstranén
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jim, kvtli provozni bezpec€nosti, ¢i nezndmym pachatelem — chranény strom, ktery byl znicen,

musi byt nahrazen stromem novym.

3.2.6 Schvalovani zasahu péce

Kazdy, kdo chce kacet, profezavat nebo vykofenovat strom, ktery je chranén, bude
potiebovat povoleni od mistniho stavebniho ufadu. Povoleni je nutné podat piesné stanovenou
formou. Z formulafe musi byt zcela jasné, jaké navrhované prace prob€hnou a z jakého
divodu. O povoleni neni nutné zadat v piesn¢ stanovenych vyjimecnych piipadech.
V takovych pfipadech je ale stale potfeba informovat stavebni ufad minimélné o tom, jaké
zmény byly provedeny. Vyjimka mtze zprostit vlastniky ptdy nebo jejich zastupce od bézné
povinnosti ziskat souhlas mistniho stavebniho Gfadu pied provedenim praci na stromech. Tyto

vyjimky vyzaduji préce:

na mrtvych nebo umirajicich stromech

¢ na nebezpecnych stromech nebo stromech s nebezpeCnymi vétvemi

e na piikaz parlamentu

e na stromech, u kterych se tak ptfedejde nebo omezi budouci problémy

e nezbytnych na provedeni uizemniho rozhodnuti

e na ovocnych stromech

e stanovenych firem a jejich dodavatelii, plnicich zakazky pro mistni stavebni

urad

e pro operace spojené s vystavbou dalnic

e zadané Agenturou Zivotniho prostfedi

e pro ucely narodni bezpecnosti

Kazdy vlastnik stromu, stejné¢ jako u nechranénych stromi, se o svllj majetek musi
starat sam. Neexistuji zddna zdkonna pravidla, jak casto a jakym zplisobem se o stromy starat.
Mistni stavebni ufad nemtize vyzadovat, aby byly stromu provadény udrzbové prace jen

proto, ze je chranény. Organ by mél informovat vlastniky o spravném hospodateni se stromy
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a podporovat je v ném. M¢l by poskytovat arboristické rady a pravidelné stromy kontrolovat,

zda jsou zdravé a plni svij ucel.

V piipad¢€, ze majiteli stromu vznikne Skoda na zakladé zamitnuti ndvrhu na Gpravu
stromu, popf. ze je navrh schvalen za podminek stanovenych organem, vznika tak majiteli
narok na kompenzaci. Tato Skoda musi majiteli vzniknout do 12 mésicti od zamitnuti zaddosti
itadem a musi pfesahnout hodnotu 500 liber. Skoda musi prokazatelné vzniknout vinou

organu.

3.2.7 Ochrana stromii v chranénych oblastech

Stromy, které se nachdzi v chranéné oblasti, mohou byt pod ochranou TPO, v tom
ptipadé jsou pravidla stejné jako v pfipad¢ stromu pod TPO mimo chrdnéné oblasti. Varianta
bez umisténi stromu pod TPO je takova, ze stromy v chranénych oblastech jsou automaticky
chranény podle sekce 211 zakona Town and Country Planning Act z roku 1990. Je zde
feCeno, Ze je nutné vyrozumét organ Sest tydnii pfed provedenim zasahu. Tato doba slouzi
organu k rozhodnuti, zda je tfeba umistit strom pod TPO. Jsou uvedeny dvé vyjimky, kdy
neni nutné organ informovat o kéceni ¢i vykotenovani. Pokud se jedna o strom, jehoz primér
je mens$i nez 75 mm nebo o strom, jehoz prumér je mensi nez 100 mm za ucelem zlepSeni
ristu jinych stromil. Dale neni nutné informovat o zasazich v pfipad¢, Ze zasah provadi dany

organ, ptip. sprava les.

3.2.8 Férum starobylych stromii a Lesni nadace

Jsou organizace na podporu starobylych stromil ve Velké Britanii. Forum starobylych
stromi (Ancient Tree Forum) a Lesni nadace (Woodland Trust) v soucasné dobé€ spolupracuji
na projektu nesouci nazev ,,Ancient Tree Hunt* v piekladu ,,Vyhledavani starych stromt‘.
Tato akce zapojila tisice lidi po celém Spojeném kralovstvi k vyhleddvani a mapovani starych
stromu. Cilem je vytvofit komplexni, ,,zivou* databdzi starobylych stromt (Butler, 2007).
Akce zacala vroce 2004 a v té dob¢ poridila 6000 zdznamd. VySe zminované organizace

shanély dal zdroje a snazily se o dosazeni alespont 100 000 ziznamti do roku 2011. V soucasné

dob¢ je na webu www.ancient-tree-hunt.org.uk dostupna informace, ze databaze ¢ita priblizné

112 000 stromu a stale se rozrusta.

Lesni nadace je charitativni vedouci organizaci, kterd se zabyva vyluéné ochranou
lesniho dédictvi ve Velké Britanii. Nakupuje lesni pozemky a ptevadi je tak pod svou ochranu

a spravu, zabyva se také nahradou jiz ztracenych lest (Butler, 2007).
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Forum starobylych stromt zalozila v roce 1993 skupinka nadSencti do starobylych
stromi. Chtéli piisobit jako obranci, bojovat za ochranu starych stromi, propagovat nejlepsi

zpusoby jejich zachovani a Siroce informovat o jejich diilezitosti. (Butler, 2007).
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3.3 Zachrana genofondu pamatnych stromi

3.3.1 O projektu

Dostatek genetickych zdroji (genofond) je dilezité zejména pro tvorbu a ochranu
krajiny. Mnohé ze skupiny pamatnych stromi patii mezi zachované jedince (pfip. minimalné
Clovékem ovlivnéné) z ptivodnich populaci, které osidlovaly nasi krajinu. Vyzkumny tstav
Sylva Taroucy a AOPK CR se spole¢né podileli na projektu 0114 Zachrana genofondu
pamatnych stromti (Re$ a Strova, 2008). Tento projekt si dal za ukol zevrubné zhodnotit cely
soubor pamatnych stromil za Gcelem zjiSténi riiznych genotypt téchto stromt v jednotlivych
regionech. Dale podchytit a zachovat rGznorodost uchovanou ve starych stromech
anevynechat ani introdukované (neptivodni) dieviny, které maji napf. historickou nebo
rustovou dulezitost. Projekt probihal mezi lety 1997 — 2005 a vénoval se vzdy kazdému

regionu zvIast’ (Tabor a kol. 2005). Zakladnimi cili bylo:

e evidovat genofond pamatnych stromti v regionu, ziskat teoretické informace pii
terénnim priizkumu, slouZici k doplnéni databaze Ustfedniho seznamu ochrany

ptirody

e namnozit a dopéstovat vybrané jedince cenné pro uchovani genového spektra
dfevin s mimofadnym vyznamem pro svou biologickou, hospodaiskou

a sadovnickou hodnotu

e vytvofit genobanku pamatnych stromt na Dendrologické zahradé VUKOZ
Prtihonice (Tébor a kol, 2005)

Dulezity je 1 kulturné historicky aspekt tohoto projektu, protoZe potomstvo
Svatovaclavského dubu nebo Klokocovské lipy, paklize bude vysazeno, bude témito jmény

také oznacCeno, ponese s sebou tedy kulturni naboj mate¢ného stromu (Némec a kol. 2003).

3.3.2 Metodika vybéru
Z usttfedniho seznamu byl proveden pfedbézny vybér pamatnych stromi pro zachranu

genofondu. Kritéria vybéru z tstfedniho seznamu byla nasledujici:

e u naSich domicich druhii bylo poZadované stafti minimaln€é 300 let (coz
odpovida obvodu kmene ve 130 cm nad zemi cca 400 cm); lipy byly vybrany

pouze ty, které mély obvod vétsi nez 550 cm (z divodu vysokého zastoupeni
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mezi pamatnymi stromy); jedinci Pyrus communis s obvodem nad 200 cm

a u zastupct Taxus baccata vsichni jedinci

e stromy kulturné historické — pamatné stromy, k nimz se vézala historicka

udalost nebo povest
e zdravotni stav — do predbézného vybéru nepatii stromy s hodnocenim 4 a 5

e alochtonni druhy — jedinci dosahujici nadprimérnych rozméri, piip. zvIast

vzacné taxony

Poté¢ byl u takto vybranych stroml proveden pruzkum a méfeni v terénu. Byly

zméteny zakladni biometrické udaje:
e obvod kmene v cm, ve vycetni vySce 130 cm nad zemi, méfeno pasmem
e vyska stromu v m, méfeno vyskomérem
e pramér koruny vm
e vysSka kmene vm

Zdravotni stav byl posuzovan na Skale 1-5 (1 — vyborny stav, 5 — uhynuly strom).
Sbirany material tvofila semena, rouby a fizky vybranych stromii. Dale byly zaznamenany
soufadnice stromu a v piipadech, kdy to klimatické a jiné podminky dovolovaly, byly
potizeny snimky celého stromu (popf. skupiny stromtl) a detail kmene nebo listu. (Tébor

a kol., 2005)

3.3.3 Zachrana genofondu v Severo¢eském regionu

Prace na projektu v SeveroCeském regionu trvaly 2 roky. Z celkového poctu 520
polozek (k 31. 12. 2001) bylo k zachrané genofondu predbézné vybrano 83 jedincu. Jednalo
se prednostné o solitérni stromy nebo malé skupiny. Nejvice polozek pochazelo z okresu
Dé&Cin, ktery pamatnym stromim vénuje zvySenou péci. (Tabor a kol., 2002). V pribchu
prizkumu byly nalezeny dal$i stromy, které by zasluhovaly ochranu. Jednalo se o lipu
v Karasech a lipu ve Velkém Grunové, které byly jesté pred dokoncenim projektu pokéceny,

a0 dub v oboie u zamku Vtisek, ktery v sou¢asné dobé neni uveden v Gstfednim seznamu.
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V Severoceském regionu byly pro namnozeni a zachovéani genofondu vybrany pouze lipy —
Tilia cordata (4 jedinci) a Tilia platyphyllos (7 jedincit). Jednalo se o jedince vyjimeéné svou
velikosti (Lipa v Kotli u Osecné — strom s nejvétSim obvodem kmene v SeveroCeském
regionu k datu vydani studie) nebo historicky vyznamné stromy. Rouby byly odebrany
V lednu a unoru 1999 a vyskolkovany v roce 2000. Bylo naskolkovano 63 roubovanci. Autofi
zminuji, Ze ujimani roubovancti nebylo stoprocentni, tudiz se budou muset na dané lokality
vratit a odebrat rouby nové (Tabor a kol., 2002). Z namnozenych rostlin byla zalozena
varedlu Vyzkumného ustavu Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi genova
mate¢nice pamatnych stromi. Cast jedincti byla vysazena na Vysehradé a zbytek byl
poskytnut ke zpétnému vysazeni v regionu. Zadny ze stromi uvedenych v praktické &asti této

bakalaiské prace, nebyl posuzovan v rdmei projektu 0114.

35



4 Material a metody

Dalsi casti prace je dokumentace pamatnych stromt v Chrastave a jejim spravnim uzemi.
4.1 Charakteristika povéreného obecniho uifadu Chrastava

Chrastava lezi na severu Cech asi 10 km severozdpadné od Liberce. Jako povéteny

obecni tfad Chrastava (mapa viz piiloha ¢. 34) spravuje tyto obce:

e Krystofovo Udoli

¢ Bily Kostela nad Nisou
e Chrastava

e Oldfichov v Héjich

e MniSek

e Nova Ves

Chrastavskd kotlina mé& pomémé jednoduchy pahorkatinny reliéf. Je pievazné bezlesd,
zemédéelsky zkulturnéna, s méstskym osidlenim. Vyvinuly se tu puady na bohatSich
sedimentech, coZ se odraZi na pestfejSim druhovém zastoupeni a nizkému zastoupeni
borovice. Zakladnim typem pid vuzemi jsou mezotrofni aZ oligotrofni hnédé pudy.
Z klimatického pohledu se jednd o velmi specifické Uzemi. V porovnani s obdobnymi

uzemimi zde spadne podstatné vice srazek (cca 800 mm srazek za rok).

Metodika dokumentace

Dokumentovani probihalo od srpna 2014 do bfezna 2015. Pamatné stromy byly
hodnoceny primarné pro potieby Chrastavy jako organu ochrany ptirody, v budoucnu
vyuzitelné pro doplnéni informaci do Ustfedniho seznamu ochrany piirody. Tomu odpovida i
metodika dokumentace. Dokumentace probihala za pfitomnosti zastupce orgédnu ochrany

pfirody, a tudiz byly vyuzity metody odpovidajici platnym norméam.

Udaje byly zapisovany do piedem piipravenych tabulek (karet). U kazdého stromu

jsou uvedeny nasledujici informace:

o C(islo — pofadové ¢&islo polozky pro potieby této prace, zarovei jsou tak

polozky sefazeny podle data vyhlaSeni pamatnym stromem
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Cislo v USOP — ¢&islo pod kterym je strom evidovan v Ustfednim seznamu

ochrany ptirody

Nazev stromu — nazev, pod kterym je strom evidovan v Ustfednim seznamu

ochrany ptirody (neni unikatni)

Nazev dreviny — rodové a druhové urceni dané dieviny v lating

Kdo vyhlasil — organ ochrany piirody, ktery pamatny strom vyhlasil

Jednaci ¢islo — jednaci ¢islo dokumentu, jimz byl strom vyhlaSen za pamatny
Rok vyhlaseni ochrany — v jakém roce byl strom vyhlasen za pamatny

Kraj; Okres; Obec — kategorie udavajici v jaké obci, okrese a kraji se pamatny

strom nachazi

Katastralni izemi — udéava, pod jaké katastralni izemi spada pozemek, na které

se strom nachazi
Cislo parcely — pod kterym je pozemek veden na katastralnim uadé

Vlastnik — jméno vlastnika nebo ndjemce pozemku, na kterém se pamatny

strom nachazi
GPS severni Sifka - zemé&pisné soufadnice severni Sitky
GPS vychodni délka — zemépisné soufadnice vychodni délky
Nadmofiska vyska — ve které dany strom roste
Lokalita — slovni pfiblizeni mista kde se pamatny strom nachazi
Charakter vyskytu — byl urovan ve tfech kategoriich:

o Sol. — solitérni dievina

o Sk. - skupina dfevin

o Lin. - liniova vysadba
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Pocet jedincti — udava pocet jedincu
Rok méfeni — udava rok, ve které probéhlo méteni pamatného stromu

Obvod kmene — udava obvod kmene ve vycetni vySce 130 cm, méfeno

pasmem

Vyska stromu — udava vysku stromu v metrech, méfeno dalkomérem Nikon

Forestry Pro 550

Vyska koruny — udava vysku koruny v metrech, zméteno dalkomérem Nikon

Forestry pro 550 a dopocitano

Sitka koruny — udava Sitku koruny v metrech, méfeno pasmem do Ctyf

svétovych stran, zprimerovano
Stati — uvadi odhadované stafi stromu

Zdravotni stav — charakterizuje jedince z pohledu jeho mechanického naruseni

nebo poskozeni; strom je hodnocen na podle Rese (1998) stupnici:
o 1-vyborny
o 2 —velmi dobry
o 3 — stromy mirn€ poSkozené, ale Zivotaschopné
o 4 — strom siln€ poSkozeny
o 5 —strom mrtvy nebo siln€ odumirajici

Vitalita — charakterizuje jedince zpohledu dynamiky pribéhu jeho
fyziologickych funkci; stupnice:

o 1-vybornd az mirné snizena
o 2 — zfetelné naruSena

o 3 -—vyrazné snizena
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o 4 —zbytkova
o 5—suchy strom
e Fyziologicky stav — urcuje, zda strom kvete, plodi a ma kliciva semena
e Diivod ochrany — tik4, co je na stromu zajimavé, pro¢ byl vyhlaSen pamatnym,;
o VZR —vzrist
o KRD —krajinna dominanta
o VEK — dfevina vyhlaSena kvili svému véku
o DEN — dfevina vyhlaSena kviili svému dendrologickému vyznamu
o EST — esteticky motiv
o HRN — hrani¢ni strom
o HST — historickd udalost
o PAM —soucést pamatky
o POV —povést
o KUL — kulturné esteticka vazba

e Provedena oSetfeni — zde jsou zaznamenany zasahy péce o pamatny strom od

jeho vyhlaSeni az po soucasnost

e Navrhovana oSetfeni — zde jsou uvedeny zasahy péce, které by mély byt na

stromu provedeny podle autora prace

e Fotodokumentace — zde jsou uvedena Ccisla fotografii, které se vztahuji
k pamatnému stromu, autor a datum pofizeni fotografii, pfip. poznamka o
obsahu fotografie; fotografovano fotoapardtem Olympus Digital Camera model

Stylusl
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4.2 Pamatné stromy v Chrastavé a jejim okoli

V Chrastavé a jejim okoli (rozuméno pod spravou Chrastavy jako obce S povéfenym

obecnim Ufadem) je v soucasnosti vyhlaseno 11 pamatnych stromii:
1. Dub u Bilého kostela
2. Lipa v Krystofové Udoli
3. Dub Frantiska Josefa I
4. Chrastavsky liliovnik
5. Lipa srd¢ita
6. Lipa srd¢ita
7. Dub letni
8. Lipa Skauti
9. Lipa v Mostni ul.
10.  Dub u koupalisté

11.  Jasan v Muzejni ulici

4.2.1 Druhové zastoupeni pamatnych drevin v chrastavském regionu

Nejvice zastoupenou (pét zastupcti) dievinou v chrastavském regionu je lipa malolista
(Tilia cordata). Jedna se o piivodni dievinu. V Ceské republice nej¢astéji vyhlasovany strom
je podle Modrého (2004) pravé lipa srd¢ita, jakozto nas narodni strom si toto prvenstvi
nejspise zachova i nadéle. Jak zmiiluje Hruskova (1987) lipy byly vysazovany pii riznych
ptilezitostech napfi¢ déjinami nasi zemé, naptiklad pfi svatbach, pohibech nebo pii narozeni
ditéte. Diivody k vysadbé byvaly i praktictéjsi, tteba pro ochranu doskovych strech. Hruskova

(1987) dale zminuje, Ze podle starych lip se daji nalézt jiz zaniklé vesnice.

Druhym v pofadi (tfi zastupci) je dub letni (Quercus robur). Duby jsou stejné jako
v Chrastavé a jejim okoli, tak i celorepublikové na druhém mist¢ za lipou v poctu
vyhlasenych pamétnych stromii. Dub letni je v CR ptivodni dfevinou, doriista vysky 20 - 35

metrt a doziva se 200 -500 let.

Dub cerveny (jeden zastupce) je nepiivodni dievinou, pochéazejici ze Severni Ameriky,

do Evropy byl zavlecen kolem roku 1800 (White a kol., 2005). Dortsta 30-40 metru (Pikula
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a kol. 2003) a Cerveny, protoze se na podzim barvi do ruda. Tato vlastnost je v Evropé vSak

pouze obcasna (White a kol., 2005). Na rozdil od dubu letniho nema zvrasnénou borku.

Jednim zastupcem se muze pochlubit i liliovnik tulipanokvéty (Liriodendron
tulipifera), neptivodni druh pochazi ze Severni Ameriky. Jedna se o vzrostny strom (25 — 30

metra). Jeho kvét pripomind tulipan.

Jasan ztepily (Fraxinus excelsior) (jeden zastupce) je na$im pivodnim druhem.
Dorasta vysky 20 — 30 metr. Ke svému rtstu potfebuje dostatek svétla. Doziva se 200 — 300

let.
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S5 Vysledky

Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
1 101926/1 Dub u Bilého Kostela QUERCUS ROBUR
Kdo vyhlasil: Jednaci Cislo Rok vyhlaSeni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 0/1346H/2000/Hn - Rozh 2001
Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Bily Kostel nad Bily Kostel nad Nisou
Nisou Cislo parcely:
1857, 1844
GPS severni §itka: | GPS vychodni délka: | Nadmoi'ské vyska: Vlastnik:
50° 48' 58" 14° 55'13,2" 316 m.n.m. EKSER s.r.o a obec
Lokalita: Charakter Pocet
Na okraji lesa, JJZ od obce, v alluviu Kiizového potoka vyskytu: jedincu:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sika
koruny: koruny:
2015 530 cm 25m 19m 23m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kli¢iva
230 let 2 2

semena.

Dutivod ochrany:

Provedena oSetreni:

BI1O, EKO, EST,
TVR

V roce 2010 probéhlo vy¢€isténi korunového prostoru od mladych

vzristajicich dievin.

Navrhovana oSetfenti:

Dalsi prokaceni okoli stromu, odstranéni konkuren¢nich dievin, bezpecnostni fez je zbytecny
— odlehlé, malo frekventované stanovisté, fez by poskodil estetiku divokého stromu

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 1 (autor: ?tochl S, pofizeno 7. 3. 2015)
Ptiloha ¢. 2 (autor: Stochl S., potizeno 11. 9. 2014)

Piiloha ¢. 3 (autor: Stochl S., pofizeno 11. 9. 2014) — detail koruny

Poznamka:

Nejmohutnéjsi a nejstarsi z hodnocenych jedinct.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
2 104849/1 Lipa v Krystofové Udoli TILIA CORDATA
Kdo vyhlasil: Jednaci ¢islo: Rok vyhlaseni ochrany:

Méstsky urad Chrastava

324/72Sk-Rozh.

2007

Kraj: Okres Obec: Katastralni tzemi:
Liberecky Liberec Krystofovo Udoli Novina u Liberce
Cislo parcely:
8
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50°45'40,7" 14° 56'1,4" 509 m.n.m. Milde Michal Ing.
Lokalita: Charakter Pocet
V obci pobliz &p. 158 vyskytu: jedinci:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Siika
koruny: koruny:
2015 445 cm 30m 28 m 15,5 m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kli¢iva
140 let 2 1

semena.

Dutvod ochrany:

Provedena oSetfeni:

VZR, KRD, EST,
VEK

2007 - zdravotni fez a instalace dynamickych vazeb (Cobra) do dvou

urovni.

Navrhovana oSetfenti:

Kontrola vazeb — kazdych 5 let, redukce sekundarni koruny, zdravotni fez

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 4 (autor: Spacil M., pofizeno: 3. 2. 2011)
Ptiloha ¢. 5 (autor: Spacil M., pofizeno: 3. 2. 2011)

Poznamka:

V dobé& méteni jiz nebyly vhodné podminky pro fotografovani, fotografie byly tedy doplnény

z evidence Chrastavského organu ochrany ptirody.

Nejvyssi z hodnocenych stromt.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
3 105229/1 Dub Frantiska Josefa I. QUERCUS RUBRA
Kdo vyhlasil: Jednaci ¢islo: Rok vyhlaseni ochrany:
Mgéstsky ufad Chrastava 8647/2124/2007-Rozh. 2008
Kraj: Okres Obec: Katastralni tzemi:
Liberecky Liberec Bily Kostel nad Bily Kostel nad Nisou
Nisou Cislo parcely:
2297
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50°49'22,2" 14° 55'36,4" 279 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
V obci, pobliz lavky pies Nisu u fotbalového hiisté vyskytu: jedinci:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 481 cm 25m 12 m 22 m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, kli¢ivost
100 let 2 2

semen neni prokazana

Dutivod ochrany:

Provedena oSetreni:

VZR, KRD, VEK,
EST,

Vzhledem k lokalité je Casto nutny bezpecnostni fez — od r. 2006

probiha pravidelné.

Navrhovana oSetfenti:

Redukce obvodovych vétvi, pravidelny bezpecnostni fez

Fotodokumentace:

Piiloha ¢. 6 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015)
Piiloha ¢. 7 (autor: Stochl S., pofizeno: 11. 9. 2014)
Piiloha ¢. 8 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015) — detail houbového onemocnéni

Poznamka:

Udajné vysazen v roce 1908 pii piileZitosti oslav 60. vyro&i nastupu cisafe Frantiska Josefa I.

na tran.

Vzhledem k neustalé péci o travnatou plochu v okoli stromu nebyla prokazana kli¢ivost

semen.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
4 105285/1 Chrastavsky liliovnik LIRIODENDRON
TULIPIFERA
Kdo vyhlasil: Jednaci ¢islo: Rok vyhlaseni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 4350/1121SK/2008-Rozh. 2007
Kraj: Okres Obec: Katastralni tzemi:
Liberecky Liberec Chrastava Chrastava |
Cislo parcely:
1078/1
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoi'ské vyska: Vlastnik:
50°49'3,5" 14° 58'28,3" 314 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
V obci na travnatém prostranstvi pfed hibitovem vyskytu: jedinci:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 219cm 24 m 17 m 12 m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, kli¢ivost
60 — 80 let 2 1

semen nezjiSténa

Dutvod ochrany:

Provedena oSetfeni:

DEN, EST, KRD,
VEK

Bezpecnostni fez v roce 2011, v roce 2013 odstranéni konkurenénich

dievin - vejmutovky a zeravu

Navrhovana oSetfenti:

Do 10 let vazba kodominantnich vétvi

Fotodokumentace:

Piiloha ¢&. 9 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015)
Ptiloha ¢. 10 (autor: Stochl S., pofizeno: 30. 8. 2014)
Ptiloha ¢. 11 (autor: Stochl S., pofizeno: 30. 8. 2014) — detail

Poznamka:

Nedaleko Chrastavy v Andélské hote se nachazi dalsi zastupce Liriodendron tulipifera, o

kterém je uvazovano jako o dalsim z adeptl na pamatny strom. viz. Pfiloha ¢. 31 a ¢. 32.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny

5 105708/1 Lipa v Bilém Kostele nad Nisou TILIA CORDATA

Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:

Mgstsky urad Chrastava 0/1766/2010-Spa 2010

Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:

Liberecky Liberec Bily Kostel nad Bily Kostel nad Nisou

Nisou Cislo parcely:

1997/1

GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:

50° 48' 50,7" 14° 56'21,1" 286 m.n.m. Cerna Radka

Lokalita: Charakter Pocet

Na kraji svahu nad potokem v soukromé zahradé vyskytu: jedinct:
Sol. 1

Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:

2015 314 cm 21m 19m 12 m

Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kliciva

80 — 100 let 2 2 semena.

Dutivod ochrany: lfrovedené oSetfeni:

EST, VKP, EKO, Zadné zaznamy o provedenych oSetienich.

VZR

Navrhovana oSetfenti:

Zdravotni fez, obvodova redukce — oboji planované na r. 2015

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 12 (autor: vStochl VS" pofizeno: 7. 3. 2015)
Ptiloha ¢. 13(autor: Stochl S., pofizeno: 11. 9. 2014)
Ptiloha ¢. 14 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015)

Poznamka:
Potok protékajici pod svahem, na kterém stoji tento jedinec, byl pii povodnich v roce 2010
mohutné rozvodnén. Svah a pozemek, na kterém lipa stoji, povodné pfezil jen diky tomuto

stromu.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
6 105810/1 Lipa v Dolnim Vitkové TILIA CORDATA
Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:

Meéstsky urad Chrastava

0/1162/2010 — Sp - Rozh

2011

Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Chrastava Dolni Vitkov
Cislo parcely:
738/2, 433/1
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50° 50' 45,8" 14° 58' 34,2" 411 m.n.m. Mésto Chrastava,
Kasparova Marta
Lokalita: Charakter Pocet
Asi 4 m od mistni komunikace u pomni¢ku se sochou a kiizem, vyskytu: jedinci:
vedle byvalého kravina Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Siika
koruny: koruny:
2015 265 cm 14 m 115 m 15m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kli¢iva
80 — 100 let 2 2

semena.

Dutvod ochrany:

Provedena oSetfeni:

EST, KRD

provedeny.

Pti rekonstrukci pomniku Jana Nepomuckého byly odfiznuty 3 vétve
zasahujici do prostoru rekonstrukce. Zadné dalsi zasahy nebyly

Navrhovana oSetfenti:

Zdravotni fez

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 15 (autor: ?tochl S, pofizeno: 11. 9. 2014)
Ptiloha ¢. 16 (autor: Stochl S., pofizeno: 11. 9. 2014)

Poznamka:

Vzhledem k zajimavé a prijemné lokalit¢ mésto planuje pod strom umistit lavicku.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
7 105811/1 Dub v Chrastave QUERCUS ROBUR
Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 0/1142/2011 — Sp - Rozh 2011
Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Chrastava Chrastava |
Cislo parcely:
1180/2
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50°49'16,1" 14°58'11,3" 312 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
V obci v blizkosti §koly a kostela vyskytu: jedinci:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 488 cm 28 m 24 M 24 M
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kli¢iva
100 — 115 let 2 2

semena.

Dutivod ochrany:

Provedena oSetreni:

VZR, VEK, EST

V roce 2012 byl proveden zdravotni fez a redukce vétvi zasahujicich
do vedeni nizkého napéti.

Navrhovana oSetfenti:

V budoucnu zaklopit vznikajici dutinu po odstranéné vétvi (provedeno pred vyhlasenim) —
zabranéni rastu houbovych onemocnéni.

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 17 (autor
Ptiloha ¢. 18 (autor
Ptiloha ¢. 19 (autor
Ptiloha ¢. 20 (autor

: Stochl S., potizeno: 7. 3. 2015)
: Stochl S., potizeno: 7. 3. 2015)
: Stochl S., potizeno: 30. 8. 2014)
: Stochl S., potizeno: 30. 8. 2014)

Poznamka:

-----
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
8 106015/1 Lipa Skauti TILIA CORDATA
Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 0VUS/4413/2014/Spa. 2014
Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Chrastava Chrastava |
Cislo parcely:
301
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50° 49' 3" 14°58'0,2" 294 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
Uprostted travnatého prostranstvi na autobusovém nadrazi vyskytu: jedinci:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 210 cm 16 m 14 m am
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, kli¢ivost
50 let 1 1 semen nebyla prokazéana
Dtivod ochrany: Provedena oSetfeni:
EST, HST Oftezany spodni vétve — 2014 (pro Gcel udrzby travniku).

Navrhovana oSetfenti:

Dynamicka vazba v koruné a zdravotni fez — 2016.

Fotodokumentace:

Piiloha ¢&. 21 (autor: Stochl S., potizeno: 7. 3. 2015)
Ptiloha ¢. 22 (autor: Stochl S., pofizeno: 11. 9. 2014)

Poznamka:

Lipa byla vysazena mistnim skautskym oddilem v roce 1968.

Pti povodnich zatopena asi do 1,5 metru, piezila bez viditelnych nésledku.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
9 106016/1 Lipa v Mostni ulici TILIA CORDATA
Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 0VUS/4413/2014/Spa. 2014
Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Chrastava Chrastava |
Cislo parcely:
1391/8
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50°49'4,1" 14° 57" 57,4" 294 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
Mezi Mostni ulici a nabtezni zdi Jetice nedaleko limnigrafické vyskytu: jedinct:
stanice Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 296 cm 23m 21m 11m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, kli¢ivost
60 — 80 let 2 2

semen nebyla prokazana

Dutivod ochrany:

Provedena oSetreni:

EST, VKP, VZR

Od vyhlaSeni pamatného stromu neprobéhla Zadna oSetteni.

Navrhovana oSetfenti:

Zdravotni fez.

Fotodokumentace:

Piiloha ¢&. 23 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015)
Ptiloha ¢. 24 (autor: Stochl S., pofizeno: 11. 9. 2014)
Ptiloha ¢. 25 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015) - detail kmen, hladina povodné

Poznamka:

Pti povodnich v roce 2010 byla zatopena. Na fotografii (Ptiloha ¢. 27) je vidét na pravé strané

mala budova — limnigraficka stanice, na stanici je umisténa mala kovova tabulka oznacujici

uroven hladiny pfi povodnich. Tato stanice nejspiS strom zachranila, proud vody se rozbil o

stanici a lipu nestrhl.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
10 106017/1 Dub u koupalisté QUERCUS ROBUR
Kdo vyhlésil: Jednaci Cislo: Rok vyhlaSeni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 0VUS/1590/2014/Spa 2014
Kraj: Okres Obec: Katastralni Gizemi:
Liberecky Liberec Krystofovo Udoli Krystofovo Udoli
Cislo parcely:
759/1
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoiska vyska: Vlastnik:
50°46' 11,6" 14° 55'51,9" 412 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
V sousedstvi VI¢iho potoka cca 20 m od koupalisté vyskytu: jedincu:
Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Sitka
koruny: koruny:
2015 340 cm 32m 27 m 17 m
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma kli¢iva
80 — 100 let 1 2

semena.

Dutivod ochrany:

Provedena oSetreni:

VZR, EST, VEK

Nebyla provedena zddné oSetieni.

Navrhovana oSetfenti:

Zdravotni fez.

Fotodokumentace:

Ptiloha ¢. 26 (autor: Spacil M., pofizeno: 1. 4. 2014)

Poznamka:

Pro fotodokumentaci nebyly vhodné podminky — byl tedy vybran snimek Bc. Martina Spacila

z evidence organu ochrany piirody Mésta Chrastava.
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Cislo Cislo v USOP | Nazev stromu Nazev dieviny
11 Neni v USOP Jasan v Muzejni ulici FRAXINUS
EXCELSIOR
Kdo vyhlasil: Jednaci ¢islo: Rok vyhlaseni ochrany:
Meéstsky urad Chrastava 2015
Kraj: Okres Obec: Katastralni tzemi:
Liberecky Liberec Chrastava Chrastava |
Cislo parcely:
360/1
GPS severni Sitka: | GPS vychodni délka: | Nadmoi'skd vyska: Vlastnik:
50°49' 5" 14° 58'20,6" 302 m.n.m. obec
Lokalita: Charakter Pocet
V mirném svahu na soukromé zahradé, v okoli biizy, dub a vyskytu: jedinci:
smrkovy podrost. Sol. 1
Rok méfeni: Obvod kmene: Vyska stromu Vyska Siika
koruny: koruny:
2015 430 cm 27 m 23'm 23
Stafi: Zdravotni stav: Vitalita: Fyziologicky stav:
kvete, plodi, ma klic¢iva
90 — 120 let 2 2 semena.
Dtivod ochrany: Provedena oSetfeni:
VEK, VZR Vzhledem k datu vyhlaseni jesté nebyly provedeny zadné zmény.

Navrhovana oSetfenti:

Zdravotni fez, redukce koruny

Fotodokumentace:

Piiloha ¢&. 27 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015)

Piiloha ¢. 28 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015) — zarosteni po vétvich na kmeni
Piiloha ¢. 29 (autor: Stochl S., pofizeno: 7. 3. 2015) — zarosteni po vétvich na kmeni
Piiloha ¢. 30 (autor: Stochl S., potizeno: 7. 3. 2015) — dutina

Poznamka:

Tento strom byl vyhlasen za pamatny v nedavné dob& a nyni je§té ani neni veden v USOP,
jednaci ¢islo je v soucasnosti také neznamé.

Na kmeni se nachézi utvary — nejspiSe zarosteni po poskozené vetvi.

Byvaly majitel palil v dutiné¢ stromu nepotadek ze zahrady, pry ho tak chtél dostatecné
poskodit, aby bylo mozné jej z bezpecnostnich divodi pokéacet. Stromu to ovSem pfilis

neuskodilo — zesilil kofenové nabéhy a vnitiek dutiny je diky pisobeni ohné bez hub.
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6 Diskuse

V pribéhu tvorby této prace byl v Chrastavé vyhlaSen jeden pamétny strom. Jedna se
0 Jasan v Muzejni ulici. Vyhlaseni probéhlo v bfeznu 2015 a strom jeSté neni uveden na
portale ustfedniho seznamu. Pocet stromti vyhlaSenych v tomto spravnim uzemi se diky
zvysené pozornosti vénované pamatnym stromtim rozrostl od roku 2007 z pivodniho jednoho
pamatného stromu na jedenact vyhldSenych jedinct. Tato ¢isla nejsou zdaleka konecna,
alespoil podle ndzoru zastupct organu. Pod povéieny obecni ufad Chrastava spadaji naptiklad
jeste veétsi obce Oldiichov v Hajich a Mnisek u Liberce, kde Zzadny pamatny strom jesté
vyhlasen nebyl. Je tedy jen otdzkou Casu, kdy se i tyto obce dostanou do pozornosti zastupct

organu ochrany piirody a vhodné stromy budou nalezeny.

Zjisténé hodnoty pii terénnich méfenich se li§ily od hodnot uvadénych v USOP,
pfipadné zde informace o vySce stromu, obvodu kmene, atp. vibec nebyly. Odchylka od

wrwe

nepiesnost v méfeni.

Byl hodnocen zdravotni stav pamatnych stromi. Z 11 hodnocenych pamatnych stroma
bylo 9 ohodnoceno zndmkou 2 - velmi dobry stav a zndmkou 2 stromy znamkou 1 - vyborny
zdravotni stav. To slibuje zachovani téchto stromii pro budoucnost, coz by mélo byt hlavnim
cilem vyhlasovani pamatnych stromt. Svéd¢i o tom i skvélé vysledky hodnoceni vitality
jednotlivych stromti. Nicméné byl pro kazdy strom navrhnut zasah péce. NejakutnéjSim ze
zasahtl se zda byt konstrukce ochranné sttiSky na Dub letni u Skoly v Chrastavé, u néjZ zaina
byt patrna tvorba dutiny. Timto zdsahem by Slo pfedejit problémiim s houbovymi chorobami

uvnitt dutiny vzniklé v budoucnu.

NejvysSim a zaroven nejstarSim, nejmohutnéjSim a podle nazoru autora i esteticky
nejzajimavejSim pamatnym stromem z hodnocenych je Dub u Bilého Kostela. Je stary
ptiblizn¢ 230 let, vysoky 25 metrti s obvodem 530 cm. I kdyZ tento strom neni oznacen
ceduli, cozZ je podle norem nutné napravit, ptisobi strom mnohem Iépe bez cedule. V prubehu
tvorby prace byl tomuto stromu pfisouzen pracovni nazev ,,Ent* s odkazem na stromovy lid

z knih J. R. R. Tolkiena.
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[ Zavér

e Dle platnych norem byla popsana metodika a pritbéh schvalovani pamatného stromu
v Ceské republice.

e Byl popsan systém a prabéh schvaleni pamatnych stromii (nebo jejich obdoby)
Vv Anglii. Hlavnim rozdilem mezi ¢eskym a anglickym systémem je provizorni
ochrana fungujici v Anglii, kterd by mohla i v CR pomoci chranit vyznamné stromy
ohroZené¢ napt. planovanou vystavbou.

e Byly popsany metody a divody konzervacnich oSetfeni stromt. Nejucinnéjsim, i kdyz
velice naroénym zplsobem ochrany starych stromd pfed uhynutim jsou mimo

preventivnich fezi konstrukce zabraiujici vyhnivéani dutin.

e Byly vytvofeny ucelené souhrny udajii o pamatnych stromech v chrastavském spravnim
uzemi. Veskeré udaje jsou uvedeny v samostatnych kartach pro kazdy pamatny strom.
Kazdému z uvedenych jedinci byl navrhnut alespon jeden zasah péce. VSechny zasahy
byly projednany se zastupcem chrastavského organu ochrany ptfirody Bc. Martinem

Spacilem.
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Piilohy
Seznam priloh:

. 1 a2: Quercus robur u Bilého Kostela nad Nisou, pofizeno 7. 3.2015a 11.9. 2014

(@]

Cx

. 3: Quercus robur u Bilého Kostela nad Nisou, pofizeno 11. 9. 2014 — detail koruny

.4 a 5: Tilia cordata v Krystofové Udoli, (autor: Spagil M., pofizeno: 3. 2. 2011)

Cx

(@3

. 6 a7: Quercus rubra v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 11. 9. 2014 a 7. 3. 2015

¢. 8: Quercus rubra v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 7. 3. 2015 — detail houbového

onemocnéni

(@]

.9 a 10: Liriodendron tulipifera v Chrastav¢, pofizeno: 30. 8. 2014 a 7. 3. 2015

. 11: Liriodendron tulipifera v Chrastav¢, potizeno: 30. 8. 2014 — detail

(@

Cx

. 12 a 14 Tilia cordata v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 7. 3. 2015

(@]

. 13: Tilia cordata v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 11.9.2014

(@]

. 15 a 16: Tilia cordata v Dolnim Vitkové, pofizeno: 11. 9. 2014

. 17 a 18 : Quercus robur v Chrastavé, potizeno: 7. 3. 2015

Cx

¢. 19 a 20: Quercus robur v Chrastave, potizeno: 30. 8. 2014

[@X3

.21 a 22: Tilia cordata (Lipa Skautt) v Chrastav¢, pofizeno: 7. 3.2015a 11. 9. 2015

[@X

.23 a24: Tilia cordata (Lipa v Mostni ulici) v Chrastavé potizeno: 7. 3. 2015a 11. 9. 2015

¢. 25: Tilia cordata (Lipa v Mostni ulici) v Chrastave, pofizeno: 7. 3. 2015 - detail kmen,

hladina povodné

[@X

. 26: Quercus robur v Krystofové Udoli, (autor: Spacil M., pofizeno: 1. 4. 2014)

[@X3

. 27: Fraxinus excelsior v Chrastav¢, pofizeno: 7. 3. 2015

¢. 28: Fraxinus excelsior v Chrastavé, pofizeno: 7. 3. 2015 — zarosteni po vétvich na kmeni



Cx

(@3

(@]

Cx

. 29: Fraxinus excelsior v Chrastav¢, potizeno: 7. 3. 2015 — zarosteni po vétvich na kmeni
. 30: Fraxinus excelsior v Chrastav¢, pofizeno: 7. 3. 2015 — dutina

.31 a 32: Liriodendron tulipifera v Andélské hoie

. 33: mapka pamatnych stroml v zdjmovém tzemi

. 34: topografickd mapa povéteného obecniho tfadu Chrastava



Fotodokumentace drevin:

¢. 1 a 2: Quercus robur u Bilého Kostela nad Nisou, pofizeno 7. 3. 2015a 11. 9. 2014

e
bt
QO
c
@D
-
(@]
c
w
=
o
O
=
-
o
vs)
=
O~
=
o
~
@]
w2
=
(¢
—
oo
=]
o
o
Z
—_
w2
]
=
=)
]
=<
o
N
[¢]
=]
o
—_—
—_—
NS
\®]
S
—_—
NN
I
o
(1%}
—+
=
=
o
=
=
>
<




&. 4 a 5: Tilia cordata v Krystofové Udoli, (autor: Spacil M., pofizeno: 3. 2. 2011)




¢. 8: Quercus rubra v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 7. 3. 2015 — detail houbového

onemocnéni




¢. 11: Liriodendron tulipifera v Chrastavé, potizeno: 30. 8. 2014 — detail

Vi



¢. 13: Tilia cordata v Bilém Kostele nad Nisou, pofizeno: 11.9.2014

¢. 15 a 16: Tilia cordata v Dolnim Vitkové, potizeno: 11. 9. 2014
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¢. 17 a 18 : Quercus robur v Chrastavé, pofizeno: 7. 3. 2015
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¢. 23 a 24: Tilia cordata (Lipa v Mostni ulici) v Chrastavé potizeno: 7. 3. 2015 a 11. 9. 2015

¢. 25: Tilia cordata (Lipa v Mostni ulici) v Chrastavé, potizeno: 7. 3. 2015 - detail kmen,

hladina povodné




acil M., potizeno: 1. 4. 2014)

& Udoli, (autor: Sp

Stofov

¢. 26: Quercus robur v Kry

¢. 27: Fraxinus excelsior v Chrastavé, pofizeno: 7. 3. 2015




¢. 28: Fraxinus excelsior v Chrastavé, pofizeno: 7. 3. 2015 — zarosteni po vétvich na kmeni

¢. 29: Fraxinus excelsior v Chrastavé, pofizeno: 7. 3. 2015 — zarosteni po vétvich na kmeni
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¢. 31 a 32: Liriodendron tulipifera v Andélské hote

Xl



¢. 33: mapka pamatnych stroml v z4jmovém uzemi — Cisla odpovidaji ¢islam uvedenych

Vv kapitole 4.1.3 (€. 12 je vySe zminiovany liliovnik v Andélské Hote)

http://drusop.nature.cz/mapa/?lang=cz&b=-705421,-973975,-683571,-964330&I=

X1


http://drusop.nature.cz/mapa/?lang=cz&b=-705421,-973975,-683571,-964330&l=

¢. 34: topograficka mapa povéfeného obecniho ufadu Chrastava 1 : 50 000 (autor: Jan
Svoboda)
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