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K méreni zivotni Grovné |ze pfistupovat dvéma odlisSnymi zplsoby. Prvni z nich spociva v objektivnim
primém vy&isleni mnoistvi spotfebovaného zboii a sluZeb, popiipadé finanénich piijma a majetku,
volného ¢asu, prostiedkd vydavanych z rozpodtu na vetejné sluzby, ale tfeba i mnoistvi Skodlivych latek
vypousténych do vody ¢i ovzdusi, primérné délky Zivota, kojenecké timrtnosti, Grovné kriminality atd.
Druhy zp@sob vyjadieni Zivotni Urovné pak vychdzi z myslenky, Ze Zivotni Groven si lze rovnéZ predstavit

i jako miru uspokojovani materialnich ¢ nematerialnich potreb a tuzeb jednotlivce nebo domacnosti
zboZim a sluZbami, respektive jako relaci mezi skuteénym stavem a mezi tim, co je pocitovano jako stav
Zadouci nebo alespori vyhovuijici. S tim v podstaté operuji sociologicka etieni nebo prizkumy vefejného
minéni, které na zakladé subjektivnich vypovédi respondentd zjistuji, jak lidé hodnoti svou Zivotni Uroven,
zda a nakolik mohou uspokojovat své potieby, zda pocituji i nepocituji nedostatek penéz na uréité véci
apod. Hlavnim cilem diplomové prace je zhodnotit stav Zivotni Grovné domacnosti v Ceské republice dle
vybranych ukazatel(. Diléim cilem je identifikace faktor(, které rozhodujicim zplsobem ovliviiuji Zivotni
uroven domacnosti.

Metodika

K analyze sekundarnich dat bude vyuZito vybranych statistickych metod analyzy ¢asovych fad. Bude pro-
vedena grafickd analyza a dynamika zmén bude popsana pomoci vybranych elementarnich charakteristik
Casovych rad. S ohledem na vyvoj vybranych demografickych ukazatel budou zvoleny vhodné interpolad-
ni a extrapolacni metody. Pro analyzu primarnich dat budou sestaveny asociacni a kontingencni tabulky,
v radmci nichZ bude testovdna a posuzovdna zavislost zvolenych kvalitativnich znakd.
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Zivotni Uroveii ¢eskych domacnosti

Souhrn

Cilem diplomové prace bylo posoudit stavajici staxothi Grovreé domacnosti
v Ceské republice, a to jak z pohledu statistickyameknickych dat, tak z hlediska vnimani
Zivotni Grovré obyvateliCeské republiky. V teoretickisti byly shrnuty zakladni definice
dané problematiky, vystieny rizné gristupy k hodnoceni Zivotni Gro¥npopséany vybrané
ukazatele a faktory ovlilujici vyvoj zivotni Urov®. Praktickacast zanalyzovala vyvoj
vybranych ekonomickych ukazaieFivotni Grovié na zaklad dat ziskanych geského
statistického fadu. K analyze sociologickych ukazatebyla vyuZzita data Zeského
socialrévédniho archivu. Jednalo se o vystupy ézbumu véejného misni ,NasSe
spole&nost 2015, ktery provedlo Centrum pro vyzkuntejaého migni. Bylo prokazano,
Ze Zivotni Urové domacnosti Y eské republice &asem roste. Zarouebylo zjis&no, které
faktory Zivotni Urové ovliviuji, a v jaké mie. Zawrecna cast poskytuje zhodnoceni
vysledki a piipadné navrhy dopoteni, které by mohly vést ke zvySeamistabilitt Zivotni

urovns domacnosti eské republice.

Kli ¢ova slova:Zivotni Grovei, doméacnost, ifiem, vydaj, spdeba, mzdacasovéada



The living standards of Czech households

Summary

The aim of the Diploma Thesis was to evaluate treemporary state of the living
standards of the households in the Czech Republesdhrces were statistical data on the
one hand, on the other hand, there was the pointesf of the Czech inhabitants. The
theoretical part consists of the basic definitiosemmary, explanations of the diverse
attitudes to evaluation of the living standards deskcription of indicators that influence the
process of living standards. The practical parfyemes the living standards’ development
based on the data from the Czech Statistical Offdengside, there were used data from
the Czech Social Science Data Archiv. The data wegeired in the public opinion poll
“Our Society 2015” executed by the Public OpiniasBarch Center. There was ascertained,
that the living standard of the households in thedBzZRepublic is growing. There was also
discovered, which factors influence the living stards and in which way. The final part
provides the appraisal of the results.

Keywords: Standard of living, household, income, expendit@onsumption, wages, time

series
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1. Uvod

Zpusob Zivota a podminky, které kmu lidé po celém s maji, se v ramci
swtadili a stah velmi nizni. To je zjfsobeno rozdilnou geografickou polohou,
ekonomickou vysglosti, Urovni zdravotnictvi, Skolstvi, environmdnfaproblematikou,
ale také naiiklad kulturou.

ux

Neni jednoduchéipsré a jednoznéné definovat pojem “Zivotni Urovg, protoze
ten v sob nese mnoho ukazateNazory na obsah pojmu seni, proto je nesnadné Zivotni
arover mefit a hodnotit.

K hodnoceni a ®feni Zivotni Grovd Ize vyuZit dva pohledy — ekonomicky
a sociologicky. Ekonomicky pohled zahrnuje objehiméritelné ukazatele ekonomiky,
jako jsou nafiklad spoteba domacnosti, nezastnanost, fiimy nebo mira zadluzeni.
Sociologicky pohled se na problematiku diva dlejektivniho vnimani Zivotni Urown
piimo obyvatelstvem dané zémjedna se tedy o pocitlovéka z vlastniho Zivota
a spokojenosti nespokojenost s nim. Ekonomické a sociologicleglisko spolu nemusi
korespondovat a mohou byt dokonce v rozporu. Ildestev je, kdyZ roste ekonomika
a obyvatelé zegnjsou se vSim spokojeni. Takovy stav ale praktioggxistuje.

Zivotni Grovei ma vliv na formovani postjobsani i na jejich jednani a aktivity.
To v kon&éném disledku postuph ovliviiuje rozvoj celé spotmosti. Také proto staty
raznymi prostedky a nastroji zasahuji do vyvoje zivotni uréwsvych obyvatel s cilem
co nejvice eliminovat negativni vlivy rozhych faktofi na Zivot. Zde zalezZi
na politice zer, jaké prostedky zvoli, a také na tom, jak s nimi budowaté ztotozeni.

Tyto zasahy nedokazi ovlivnit vSe, protoze Zivatrivei je otazkou téZ vrozenych
dispoziccloveka, zéehoz vyplyva, ze lidé jsodizni a maji rozdilné pteby i vnimani jejich
uspokojeni. Mkdo ma pocit dobré Zivotni uro¥nje-li doke finartn¢ zajis€n, ma kazde
dva roky novou televizi nebo jezdi dvakra&m® na dovolenou, jiny ma stejny pocit
Vv piipack, Ze je zdravy a ma spokojenoutastnou rodinu.

Je dilezité wdét, jak se obyvatelstvo zentiti, protoze jedié tak mize viadainit
opateni, kterymi bude dobry pocit &ani z jejich Zivota umoovat.
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2. Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je posoudit stav Zivatrdvre domacnosti Weské
republice. Di¢imi cili jsou vytvdeni teoretického zdzemi dané problematiky, jgfilizeni
z pohledu definic a objasni, jaké faktory Zivotni Uroveovliviuiji.

Prace ma za Uukol analyzovat Zivotni umbvéeskych domacnosti z pohledu
ekonomickeho i sociologického. Na zaldadybranych zji&ni zhodnotit stav Zivotni
Urovns domacnosti \eské republice,ffpadré navrhnout moznéa opani, ktera by mohla

dobrou Zivotni Grove podporovat.

2.2 Metodika

Praktickacast prace vychazela zejména z Gaského statistickéhoradu, Ceské
narodni banky, Ministerstva prace a socialniétivCentra pro vyzkum wvejného migni
aCeského socialtvédniho archivu. K vypétam byly pouzity programy Excel a Statistica.

2.2.1 Analyza¢asovychrad

Casovatada slouzi ke zkoumani a sledovani¢mna vyvoje jednotlivych jelv
v praibéhu ¢asu a je zakladnim praéstlkem pro statistickou analyzu hromadnychijev
uspdadanych wase. (SvatoSova, Kaba, PrasSilova, 2004)

Data v¢asovéradk jsou nejen usg@dana zasového hlediska, a to od minulosti
do pitomnosti, ale také jsou prostokoa wcre srovnatelna. Chronologické usadani dat
se vyskytuje dlouho a je s nim pracovano v mnaltiéeh, & uz ve fyzice, seismologii,
biologii, medicig (nagiklad EKG), meteorologii nebo ekonomii. Snaha oozormeni
vyvoji riznych ukazatél, o konstrukci jejich pedpowdi a také o odstr&ni negativ, ktera
by mohla v budoucnosti nastat, vedla k rozvoji rdeamalyz a prognéz ekonomickych
¢asovychiad. (Hindls a kol., 2009)

Clenit casov&ady je mozné podle typu sledovaného ukazateletesvalové (jejich
hodnoty jsou zavislé na dél¢asového intervalu, ktery je sledovan, hiagbjem vyroby)

a okamzikové (jejich hodnoty jsou vztazeny k jistyasovym okamzikm a nejsou zavislé
na délce sledovani, napatet nezarmistnanych osob k sitému datu). Podle délky intervalu
sledovani séleni¢asové&ady na dlouhodobé — s hodnotami sledovanymémiah a delSich
¢asovych Usecich, kratkodobé — se sledovanim hadimdervalech kratSich jednoho roku
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a vysokofrekvetni — s hodnotami sledovanymiéasovém useku jeden tyden a kratSi. (Arlt,
Arltova, 2009)

Zobrazenicasovychiad se provadi pomoci spojnicovych nebo sloupkogreti.

Ve spojnicovém grafu jsou body spojeny dksemi, ve sloupkovém grafu udava hodnotu
vySka daného sloupku. Pro ziskamégstavy o charakteru jevu, ktery je reprezentovan
¢asovouradou, se provadi analyzasovychiad. (Budikova, Kralova, Maros, 2010)

V grafickém zobrazeni Ize vypozorovat, & delSicasové obdobi je vyuZito pro
sledovani jew, tim je ¢asovaiada vyhlaze§jsi. Casovéiady jsou charakterizovany
nagiklad trendem, ktery vyjadje dlouhodobé zgmy v praimérném vyvojicasov&ady, coz
je vysledkem fpsobeni #@znych faktof, jako jsou iteba demografické podminky,
technologie vyroby, podminky trhu v dané oblastenid niize byt klesajici, rostouci, mirny,
strmy a vykazuje ¥ase zminy. DalSi charakteristika je sezénnost, ta znanogakujici
se kolisani wasovéradk odehravajici se v fibéhu jednoho roku a opakujici se ve vSech
dalSich letech. Tyto zény zpisobuje zejménaistlani r&énich obdobi a rozmanité lidské
zvyky. Nelinearita vyjatlje stidani obdobitistu s obdobimi stagnace poklesu. (Arlt,
Arltova, 2009)

K popisu rychlosti zren hodnotéasovychiad, tedy pro zkoumani dynamiky jejich
vyvoje v souvislosti stasem, lze pouzivatékolik statistickych charakteristik, které
se oznauji jako elementarni charakteristikdasovychiad. Pati sem prvni absolutni
diference, druhé absolutni diference, koeficiégstu, paimérny koeficient fistu, pamerny
absolutni pirastek, relativni firastek nebo bazické indexy.

Prvni absolutni diference vyjagi absolutni giristky nebo Ubytky daného ukazatele
v urcitém obdobi oproti obdobi, které mu bezptedtt predchazi. Celkem je prvnich
diferencin-1. Jestlize budou hodnotiasovéiady y;, pricemzt = 1, 2,...n bude vypoet
absolutni diference odpovidat vzorci:

dyt= yt— W1 . (2.2)

Druhé absolutni diference jsou rozdilem dvou prvrebsolutnich diferenci. Jejich
pocet je celkemn-2. Jedna se o absolutni zpomaleni nebo zrychlenjeyasovéiady.
Druhé absolutni diferendéaji, o kolik se liSi nasledujicifpiustek od pedchézejiciho, tedy
o kolik byl &étSi nebo mensi, a vychazeji ze vzorce:

d@y; = dyt — dyt1 = yi — 2)1 + Yeo. (2.2)
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Koeficient ffistu ukazuje relativni postupnou rychlost é&mhodnot ukazatele
v casovétiadt. Tempo #stu je relativni charakteristika, ktera vyfage v procentech

koeficient fistu. Ten se pita dle vzorce:

k, = 2= . (Svatoova, Kaba, Prasilova, 2004) (2.3)

Yt-1
Pramérny koeficient fistu je pimérem jednotlivych koeficierit ristu. Je zavisly
na dvou krajnich hodnotac¢hsové&ady a vypdéet je nasledujici:

k="" z—" (Svatosova, Kaba, 2008) (2.4)

Pramérny absolutni firastek je vyjaden aritmetickym prmérem prvnich

absolutnich diferenci a pita se jako:

dy, = L2221 (2.5)

Relativni @irastek porovnava prvni diference §giusnou hodnotodasovérady.
Vzorec pro vypoet je:

— Gyt
e= 5 (2.6)

Jako néstroj srovnani slouzi jednoduché indexyo Tgtlexy jsou vediinou, jez
bezprostedre srovnava d¥ hodnoty shodného ukazatele.¢Raji se bd’ ke stejnému
zakladu — nafpklad k prvnimucasovému obdobi, anebo k prémivému zakladu, coz
je vzdy bezprogedre piredchazejici obdobi. V prvnintipac se jedna o bazické indexy,

ve druhém detézove indexy.

Bazické indexy se piftaji jako % ,2—3 ,? , ...,% , kdeq je dany ukazatel vasové
1 1 1 1
fad® a obdobi jsod, 2, ..., s. (2.7)
Retzové indexy srovnavaji dvhodnoty po sob jdouci a ziskavaji se tvarem
2 3 3 35,25 (Hindls a kol., 2009) (2.8)
q1 492 43 (qa qs-1

Analyzy ¢asovychiad nejenom popisuji zakonitosti vyvojéznych ukazatél
ale také slouzi k fiedpowdi jejich budouciho vyvoje. Zakladni statistickouvetadou
je metoda extrapolace. Je zaloZzena né&enir zakladniho trendu vyvoje sledovaného
ukazatele za dang@soveé obdobi. (SvatoSova, Kaba, Prasilova, 2004)

Podstata extrapataich metod tkvi ve studovani historie progn6zovanébjektu
a jeho vyvoje v minulosti i v fftomnosti. Tyto zkuSenosti jsou pakiepeseny
do budoucnosti. fedpoklada se tedy némmost¢i relativni stabilita tendenci vyvoje jevu,

ktery je zkouman. K pozitium extrapolace klasickych modeVyvojovych tendenci p#t
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Ze je pouzit relativéh jednoduchy matematicky aparat, ktery dovoluje peatzcelkem
snadnou algoritmizaci pouzitych metod. Sestrojéadpodi je relativié jednoduché, neni
pii kontrukci nutné dat prognozy dalSich jéy které dany extrapolovany vy&luji.
Veli¢ina, u niz je progn6zovan vyvoj, je zavisle pemmou, nezavisle proinnou jecas,
proto k analyze postaje vyvoj z minulosti. Mezi negativa extrapéfdch metod pat
piedpoklad, Ze dosavadni vyvojoveé tendeneelpovidaného jevu se nebudoéni, avsSak
fada jew je pra¥ nestabilni Wase. Také by bylo vhodnégupovidat jevy systémeytedy
se v8emi jejich souvislostmi. JelikoZz ale toto népiné mozné, extrapoluji se jevy
izolovarg, z ¢ehoz prameni dalSi nevyhoda. Ng§f vyznam ma pouziti extrapotech
progndz do kratkodobé budoucnosti, a to na 1 -d®bi & uz jsou obdobimi roky, ésice
nebo jinéasové intervaly. (Hindls a kol., 2009)

Je dilezité vhod@ zvolit model trendu. Klasické modely jsou midgad linearni,
kvadraticky, logaritmicky, exponencialni.

Lineéarni trend je popsan funkci:

T;=a+ b . (2.9)
Kvadraticky trend charakterizuje funkce:
T, = a+ b, + ct?. (2.10)

Jedna se o jednoduché funkce, jejichgtrzpravidla neni nijak omezen. \&b
spravné trendové funkce probihadasigji prostym subjektivnim odhadem, ktery vyplyne
z preneseni progmnych ¢asovétiady do grafu. Logickym dsudkem je zvolena funkce
a nasleda probiha o¥rovani spravnosti a vhodnosti wrh.

Pro owfovani se pouziva index koreladéim je jeho hodnota blize jedné, tim
je presreji vystizen vyvojcasovérady, a tudiz sprawi zvolena trendova funkce. Vzorec

pro vypaet indexu korelace je nasledujici:

I= /1—M. (SvatoSova, Kéaba, 2008) (2.11)
2(yi-y)? ' '

Predpovdét 1ze bodovou hodnotu nebo hodnotu intervalovou. d&@dhodnota
zahrnuje jedin&islo, kdezto interval definuje rozmezi, ve kteréenbside pedpovidany
vyvoj pohybovat. Redpo¥d ma koeficient spolehlivosti &; kdea = 0,05. Vychazi z &
interval spolehlivosti 95 %. (Kaba, SvatoSova, 2012
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2.2.2 Analyza kvalitativnich znaki

Zejména p vyzkumu trhu a fi vyzkumech véejného migni se pouzivaji
kvalitativni znaky, coZ jsou znaky ve slovnim vyjaei. Mezi &€mito ukazateli Ize také
zkoumat vzajemnou zavislost a intenzitu této zasisl Kvalitativni znaky mohou byt
alternativni, které nabyvaji dvou obma zavislost mezi nimi se nazyva zavislosti aso¢ia
DalSi variantou jsou kvalitativni znaky mnozné r&teabyvaji vice obsm a zavislostichto
znali je nazyvana kontingenci. (Kaba, SvatoSova 2012)

Zkoumani zavislosti dvou kvalitativnich alternafieim statistickych znak
uspdadava vysledekifdéni do asociéni tabulky 2 x 2. Jeji schéma je znazom

v nasledujici tabulce 1:

Tabulka 1: Schéma asodiai tabulky

Znak A Znak B Celkem
Ano Ne
Ano a b a+b
Ne c d c+d
Celkem a+c b+d n

Zdroj: SvatoSova, Kaba (2012)

V pripact testovani zavislosti mezi 8ma znaky v tabulce je mozné ugft— test
nezavislostiy? — test nezavislosti asoci&ni tabulce testuje nulovou hypotézu o nezavislosti

pomoci nasledujiciho testového kritéyfa

_ n(ad—bc)?
7= (a+b)(a+c)(b+d)(c+d) (2.12)

Vypoctend hodnota se porovnava s kritickou hodnotou ewed v tabulce
X° rozckleni pro odpovidajici hladinu vyznamnosti a jeden stuge volnosti. Pokud
je kritickd hodnota menSi nez hodnota testovéheria, je nulova hypotéza o nezavislosti
zamitnuta. Silu zavislosti pakdiikoeficient asociace V, ktery vychazi z v¢pné hodnoty

testového kritérig®® vyjadreného v absolutni hodrot

V| = \/% (2.13)
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Bude-li hodnota koeficientu 0, jednd se o nezavisiowki, bude-li roven 1, {gde
0 Uplnou (funkni) zavislost. (Kaba, SvatoSova, 2012)

Je-li alespa jeden znak mnozny, usfimavaji se data pro analyzu do kontirignn
tabulky, kterd je zakladem k testovani jejich zpg8 a k vypétu tésnosti zavislosti
(kontingence) kvalitativnich znakmezi sebou. Nasledujici schéma kontirigériabulky
ukazuje uspitadani dat, kdy se jednd pouze o dva znaky A a Bg Znaa a obmen
(i=1,2,3,...,klaznak Bmaokmh (j=1, 2, ..., m). (SvatoSova, Kaba, Prasilova,200

Tabulka 2: Schéma kontingeni tabulky

Znak B| b b2 bj bm Celkem
Znak A
a1 Mi1 Ni2 o MNa; e Nim Ni.
a N21 N22 . Ny v N2m No.
ai N;j N
K Nk1 Nk2 e N e Nkm Nk.
Celkem N1 n» n; Nm n

Zdroj: SvatoSova, Kaba, Prasilova (2004)

Pro zjiS€ni zavislosti mezi znaky se stanovuji hypotézyréktse nasledntestui.
Nulova hypotézado: mezi sledovanymi znaky neexistuje zavisoalternativni hypotéza
Hi: mezi sledovanymi znaky existuje zavisl¥skontingertni tabulce se pro test nulové

hypotézy pouziva kritérium ve tvaru:

= ppit, @)

Tento test vychazi z rozdily (skut&né cetnosti) a g (ocekavan&etnosti). Vzorec
pro vypaet aiekdvanych (teoretickycletnosti je:

ni n;j

no; = (2.15)

n

Aby bylo moznéy? test nezavislosti pouZit, née podil teoretickychtetnosti
menSich nez 5ipvysit 20 % a Zadné z nich nébe byt < 1. JestliZe neni toto sgho,
dochazi ke spojeni slabych skupin, a az poté siiwiy? test. Spojeni se provadi tak, aby

bylo logické a ¥crn¢ spravné. Skovat Izefadky nebo sloupce.
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Pro ukeni sily zavislosti se uziva Peargweikoeficient kontingence C:

c= |-X (2.16)

x2+n’

Pearsofiv koeficient nabyva stejnych hodnoti gibovolné znméné radki nebo
sloupdi. Je-li jeho hodnota 0, neni prokazana zavislosti reeaky. Maximalni hodnota
Cmax NENAbyVA 1, ale oéno mér, a nmeni se v zavislosti na styldideni analyzovanych
znali. Zalezi tedy na tom, do kolik&id byly znaky rozlerény. K odstragni tohoto

nedostatku se pouziva normalizovany koeficientikgeinceC,,:

C,= —=

o (2.1y

Dale se pouziva Cramigr koeficient kontingence, ktery nabyva hodnot ziméalu

(0;1) a mé& nasledujici vyjéehi:

_ / 7 — mi
V= D kdeq = min (k,m). (2.18)

Cramétiv koeficient kontingence nabyva hodnot od 0 do dy 0 znamena

nezavislost a 1 Uplnou zavislost. Ve vzorci hodrgpfaedstavuje mensi z p sloupé@
afradki. (Kaba, SvatosSova, 2012)

Cramétiv koeficient se mize pohybovat mezi 0 az 0,1. V tomigadct se jedna
o velmi slabou zavislost. Rozmezi 0,1 - 0,3 ¢gnaavislost slabou. Interval
0,3 az 0,7 vyjatlje stedni zavislost a hodnoty mezi 0,7 — 1 jsou znakiém@ zavislosti
znali. (Budikova, Kralova, Maros, 2010)
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3. Teoreticka vychodiska

3.1 Historie pojmu kvalita zivota

V ramci wdecke literatury iejmé nelze nalézt soulad tykajici secptku vyzkuni
kvality Zivota. Lze tedy vyvozovat, Ze o kvalitwdta se lidé zajimali jizZ od pradavna.
Aristoteles je autorem nejspiSe prvni prace zaldgivap touto problematikou. Jeji ndzev
je Etika Nikomachova. Pojem jako takovy byl poppauzit ve 20. letech 20. stoleti, kdy
pojednaval o ekonomickém rozmachu a o roli st&tuppsile nizSich socialnich vrstev.
Jednalo se pouze o materialni stranku Zivotni Gravhlavnim ndtitkem byl vliv statnich
dotaci na kvalitu Zivota obyvatel a na souhrnnyojytatnich financi. Zhruba ve 30. letech
zminovaného stoleti byl pojem kvalita Zivota zavedende psychologie. 50. 1éta minulého
stoleti byla obdobim, kdy se tento pojem stal mdijtim cilem a dale byla kvalita Zivota
vnesena také mezi zajmy mediciny.

Jak piSe H@manova (2012).V obdobi po druhé sitové valce byla Stovou
zdravotnickou organizaci nevformulovana a rozgéna definice zdravi, kdy zdravi bylo
definovano jako stav fyzicke, duSevni i socialmigoly, coz vedlo k naslednému rozpoutani
diskuse o r¥itelnosti takového pojmu.(Hekrmanova, 2012, str. 14)

V poloving 20. stoleti postupovalo vnimani kvality Zivotaalatl materialni stranky
byti celé spolénosti k hodnoceni kvality Zivota jednotlivce, silproud vyzkumu
nematerialistické stranky jedii@ smyslem jejich zZivota s8m dal vice staval Zivot jako
takovy, jeho proZiti a spokojenost s nim. (Subkblg, 2008)

DalSi pokrgovani nematerialniho chapani pojmu zajistila 6€a ED. stoleti, kdy
se stale #Si meérou zavadla kvalita Zivota do politického sta. V 70. letech se termin
ustalil i v sociologii a zarovev této doks doslo k prvnimu uziti terminu kvality Zivota pro
acely vyzkumu. Prvni takovy vyzkum byl uskdteén ve Spojenych statech americkych.
Vzorkem bylo 2160 respondéna cilem bylo identifikovat subjektivni ukazatepgmmoci
nichz olgané vyjaduji kvalitu svého vlastniho Zivota. DoSlo ke zji#t Ze zkvalit®ni
socioekonomickych podminek Zivota a splh zakladnich biologickych fpdpoklad
existence hraji velkou roli jenom do jistého bo#dterym je tzv. hranice chudoby. Poté
je pro spokojenost s vlastnim ZivoterileFité hlave jeho emdni a subjektivni prozivani.
S timto zjiS¢nim se stalo diskutovanou otadzkou vymezeni chatakite které by pojem

kvalita zivota blize specifikovaly.

19



Teorie konce 70. let dle Hmanové (2012) vyustily v nasledujigZ odliSnosti mezi
realizovanym a clihym zgsobem Zzivota byla zpravidla odvozovana mira sulvjekt
spokojenosti s vlastnim Zivotem, a tedy i jehoita/al(Hefmanova, 2012, str. 16)

Od 80. let probihaly intenzivni diskuze o tom, dastr® je kvalita Zivota, co vSe
zahrnuje a hlawhjak ji méfit. V potaz je nutné vzit mimo jiné také nabozenhshlné verici
¢lovek potlatuje své viastni péeby a nesoustdi se tolik na kvalitu svého Zivota, jelikoz
je pro rgj nejdileZitejsi jeho vira, a ta ho naplje a uspokojuje. (Subrt a kol., 2008)

V 80. letech 20. stoleti se kvalita Zivota dostdla pogedi zajnéi socialni
psychiatrie. | v dalSich letechiiphodnoceni Zivotni Urovn silila prevaha subjektivh
vnimané kvality vlastniho Zivota nad objektivnim raaterialistickym pohledem.
(Hefrmanova, 2012)

Nasledujici schéma 1 shrnujgyii kvality Zivota a znazdiuje, co vSe asi kvalita
Zivota jako celek rize obsahovat. Jedné se @jgna vnitni kvality a zarove o predpoklady
a vysledky. Do vgSich kvalit pati vhodnost prosedi a uziténost zivota, do vnihich pak
Zivotaschopnost jedince a jeho vlastni hodnoceitdi Redpoklady jsou zde chapany jako
Zivotni Sance, kam pétvhodnost prosedi a Zivotaschopnost jedince. Vysledky se rozumi
Zivotni vysledky a p@t sem uZziténost Zivota a jeho vlastni hodnoceni. VeSkénéi
zakladni ¢asti modelu jsou fedmétem zkoumani tiznych ¥dnich obo#. Vhodnost
prostedi studuje ekologie, sociologie, architektura aciaoe-politické \edy.
Zivotaschopnosti jedince se zabyva Iéka, psychologie, pedagogikaldvychova nebo
poradenstvi v otazce Zivotniho stylu. Na ufitest Zivota se zagiuje filosofie a vlastni
hodnoceni Zivota je v pégdi zajmu #iznych v¥d zabyvajicich se&lovékem, mediciny
a zahrnuje hodnoceni celkové spokojenosti se ivoteytv&i vlastni metodologické

postupy a hodnoti také spokojenost s jednotlivyifastmi Zivota. (Subrt a kol., 2008)
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Schéma 1Model oétyrech kvalitach Zivota

Zdroj: Zpracovano dle Subrta a kol. (2008)

3.2 Definice zivotni Grovré

Lidé chapou pojem Zivotni Urokr&asto jako Urovi pifjmt nebo majetku, prez
Tucek a kol. (2003) pisi, Zzedinym zpisobem si Ize Zivotni Urovepredstavit jako miru
uspokojovani materialnich i nematerialnich feit a tuzeb jednotlivcé skupiny zbozim
a sluzbami, respektive jako realizaci mezi skudsti a mezi tim, co je p@ovano jako
Zadouci. Takovéto pojeti se ovSem blizé [&gsi, spiSe sociologické kategorii kvality Zivota
V obou pojetich Zivotni Uroyrize piitom zohlednit nejen to, co jednotlivéicdomacnost
koupi nebo vyprodukuje, ale i vS8echno ostatniubgegtivre i objektivreé zvySuje blahobyt,
jako napiklad veejné sluzby, ... kvalitu Zivotniho prasdi, kvalitu vyZivy, osobni
bezpeénost, pocit socialni jistoty, Uroxezdravotni pée, kvalitu a moznosti/fstupu
ke vzdlani, pracovni podminky, moZnosti seberealizaceznmsti kulturniho traveni
volnéhocasu apod.“(Tucek a kol., 2003, str. 113)

K parametiim Zivotni Urovi také pati lidska svoboda, politické a spoénské
uspdadani, mira demokracie, respektovani lidskych peblidarita a podoklin Mezi
dulezité subjektivni faktory ovlikujici vnimani zivotni Urowhseradi téZ nazory aiana
na ekonomickou nebo politickou situaci, dale vliedii, ktera mohou ovlisovat pohled
¢lovéka na danou problematiku. Zardivize zahrnout blizké okoli jednotlivce, které take
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ovliviuje jeho pohled na Zivot, a v neposledad subjektivni vnimani Zivotni Uro¥n
formuje i vlastni zivotni praxe. (Eek a kol., 2003)

Pearce (1995) ztoté@ije Zivotni Urové s materialnim blahobytem jednotlivce
¢i domécnosti:,V ekonomické analyze se Zivotni Urdvebyejné poneruje mnozstvim
spotebovavanych statka sluzeb @etre volnéhocasu).” (Pearce, 1995, str. 507)

JelikoZz se domacnosti nachazejiizimych podminkach, nelze brat travapoteby
jako reprezentaci Zivotni Uro¥ndomacnosti. PawadZ existuji rozdily ve velikosti
domécnosti, musela by¥téi domacnost mit také&ti spotebu nez doméacnost mald, aby
mohly dosahnout totozné Zivotni UravrK tomu se fi méteni Zivotni Urova vétSinou
pouzivaji Skaly ekvivalence, které eliminuji royd#ivotni Urovié domacnosti v liSicich
se podminkéach. (Pearce, 1995)

Autori, kteri piSi o Zivotni Urovni, dochazeji kditym spom o jejim obsahu.
To je gipisovano nejstejné rozliSovaci Urovni, kterou #itddi pro definovani a vymezeni
struktury této problematiky vybirajififpopisovani kazdé skuteosti Ize volit gistup spiSe
abstraktni neboifstup konkrétyjsi. Zalezi na tom, kemu ma dany popis a definice slouZit,
a za jakym Gelem je dana analyza prowda. V rdmci Zivotni Urowhse postup od vysoké
k nizké rozliSovaci Urovni rovn&iplizovani se k pojriiim politické ekonomie, eventu&n
az k indikatotim planovani narodniho hospasti. Rizné stupa vSeobecnosti Ize rozhk
a definovat nasledo¥nPrvni a nejvyssi stupasrSeobecnosti zahrnuje Zivotni Urave|jeji
aplné sfi a pojima byticlovéka a lidské spolaosti celko¥. Na tomto stupni relativn
splyva Zivotni Urové se Zivotnim zf)sobem. Htom Zivotni Grové podtrhava spise
kvantitativni hlediska a zivotni apob vice ty kvalitativni. Bkdy tudiz auté posuzuji
arovei Zivota jako slozku jeho Zgobu. Co se tfe ekonomického pohledu, méa toto
vymezeni nizkou vypovidaci schopnost a omezeno#ifginost v praxi. Druhy rozliSovaci
stupe predstavuje zZivotni podminky, a to jak hmotné, tatlafenské. Tento stupge jiz
ekonomii blize, nicménse stale jedna o velkou vSeobecnosktdii autdi berou souhrn
Zivotnich podminek jako Zivotni Urov@byvatel. Feti rozliSovaci stupepiinasi nahlizeni
na zivotni Urové jako na proces uspokojovani fedi. Clovék méa poteby existenni, ale
také spoléenské, které existéni presahuji. Jednd se o peltu spoléenskych vztah
a spoleéenského Zivota. Tato definice je iad dosti obecnaCtvrty a nejnizsi stupe
vSeobecnosti nahrazuje obecnyéako nefitelny pojem ,stupg uspokojovani pdeb*

pojmem ,spateba”“.
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Déale Sova (1978) poktaje: ,Domnivame se proto, Ze iFprespektovani zivotni
arovre jako sociale ekonomické kategorie je mozno vymezit z ekonohuickiediska
Zivotni aroveé jako absolutni Urovespoteby hmotnych staika sluzeb a souhrn ostatnich
hmotnych a spotenskych podminek, které ovwiliyi uspokojovani peeb obyvatelstva.”
(Sova, 1978, str. 18)

Na otazku jaka je jeho zivotni uraveetSinouclovek zatne hned odpovidat, aniz by
se zamyslel nad tim, co vlastona Zivotni Urovie je. Ponmgtuje ji tim, jak casto jezdi
na dovolenou, kolik ma televizi, automdbih daldich ¥ci. Zivotni Grové jednotlivce
zahrnuje ale mnohem vice aspgkiatoZ pak Zivotni Urowespol&nosti. Neexistuje jeden
komplexni ukazatel, jedna vSeobeégitijata definice.

Duffkovd, Urban, Dubsky (2008) uv&d ,Podle nejobvyklejSiho
a nejrozsterejSiho pojeti se Zivotni Urovni rozumi stiapespokojovani Zivotnich petb
obyvatelstva (v daném stadiu vyvoje ekonomiky)udrsopodminek, za nichZ jsou tyto
poteby uspokojovany.(Duffkova, Urban, Dubsky, 2008, str. 79)

Zminovany souhrn podminek zfiaZze do Zivotni Urowh nebude spadat pouze
bezprostedni spdteba zbozi a sluzeb jedincem, tedynmp zakoupenych a uhrazenych
poloZek, ale také se bude jednat o jedincem netutdimé a na &m nezavislé prvky,
a to zejména vejné sluzby. Urouvetéchto sluzeb ovliiuje jak subjektivni, tak i objektivni
vnimani Zivotni urové Veiejné sluzby séadi mezi véejné statky. (Duffkovd, Urban,
Dubsky, 2008)

Dle Samuelsona a Norhause (200Xjerejné statky jsou ekonomické aktivity —
nesouci spolimosti etSi nebo mensi uzitek — které neni mozné efekpamechat
soukromému podnikani(Samuelson, Nordhaus, 2007, str. 44)

Pati sem obranné mechanismy statu, z&iStdopravnich komunikaci, podpora
vyzkumu, pdadku, véejného zdravi, zaji&hi zadkonnosti a podobn Na poskytovani
takovychto statk neni Zzadna soukroma firma schopna dosahnout, pFata viad, aby
je obyvatelstvu své zefrajistila. Zivotni Grové dané zerm jeji zpisobilost podporovat
napiklad vzdlani, uméni nebo obranné mechanismy, se zasadnifsalgem odviji
od schopnosti produkovat u#ite statky a sluzby. (Samuelson, Nordhaus, 2007)

Hefmanova (2012) definuje zivotni uravgako miru materialniho bohatstvi nebo

chudoby, ktera se tyka @uobyvatelstva jako celku, anebo¢enych socialnich skupin
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¢i vzorku domacnosti, kde se zji§i prijmy, vydaje a spaeba. Dale se Ize také zaifih
pouze na jednotlivce. (Himanova, 2012)

Zivotni drover je rozliSovana na Zivotni Urokejedince (nebo domacnosti)
a spolénosti jako celku. Zivotni Grovni spa@ieosti se rozumi jeji blahobyt po strance
materialni. Jejim ukazatelem je hruby domaci prodidoP).

Dle Kubatové (2010),HDP je souw’et hodnoty vSeho zbozi a sluzeb, kter&@né
zenw za rok vyprodukuji, deno paitem olgani. (Kramer, 2005, s. 48){Kubatova, 2010,
str. 21)

Evropské unie (EU) vyuZiva tento ukazatel k poraémh ekonomického zdravi
jednotlivych stai Evropské unie. Informace o HDP a jeho vyvoji ejédliesky statisticky
tiad (CSU) a jsou fistupné na strankach www.czso.cz. Zivotni Grovmiinee nebo
domacnosti se rozumi materialni blahobyt, jenZ raajer zejména Urowe spoteby,
hmotného vybaveni doméacnosti a vSeobgmodukfi, které se daji zakoupit, a kterdiie
¢lovek vyuzivat. Ukazateli zivotni Gro¥rjsou vySe fijmt osob a domacnosti a také hmotna
vybavenost byt a domacnostiCSU porovnava fijmy a vydaje domacnosti, a timéh
jejich Zivotni drové. RozliSuje fiznorodé vydaje,cimz vytv&i takzvané statistiky
rodinnych @ta. Ty jsou dostupné @pna strankach www.czso.cz.

Dle Kubatové (2010) dochazi k zamovani a splyvani pojin zivotni Grove
a kvalita Zivota, proto vys¥iuje: ,Pojem kvalita Zivota na Urovni spaleosti postup#
nahrazuje pojem Zivotni Urovepolenosti. Obsah pojmu kvalita Zivota je SirSi nez dbsa
pojmu Zivotni Urovie Kvalita Zivota se totiz &fi jak za pomoci indikatarmaterialni Grove
spolenosti, tak prostednictvim indikatai kvalitativni Grovi# spolenosti. Indikator marici
arover kvality Zivota se nazyva index lidského rozvojBIjH je sowdasre indikatorem
stupre modernizace jednotlivych zemi. Tento index jeesl@zhrubého domaciho produktu
na hlavu, z indexucekavané délky Zivota fsdni délka Zivota) a z indexu vlahosti, ktery
zachycuje jak miru vSeobecné gramotnosti, tak époprimarniho, sekundarniho
a tercialniho vzdani v populaci.” (Kubatova, 2010, str. 21)

Zivotni Grove: tedy ovliviiuje mnoho faktat, jeZz ukuiji jeji abolutni vysi a také jeji
vyvoj. V SirSim smyslu rive byt kvalita Zivota chapana jako jeji zajistoltanim. Zde
hraje roli véejna sprava, ktera v podstapravuje kvalitu Zivota dfani. (Sova, 1978)
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3.3 Struktura zivotni arovné a zivotni podminky
Pro uceleyjSi predstavu o Zivotni Urovni a jejim obsahu poslouzsledujici

schéma 2, které zahrnuje jeji slozky (podskupiny).

Schéma 2:Struktura zivotni Urowh

Struktura Zivotni arovné

* spotieba potravin a piedméti kratkodobé i dlouhodobé spotieby, vetejné stravovani...

spotreba hmotnych statki obyvatelstvem

spotreba obyvatelstvem placenych sluzeb

* Groven osobni dopravy, komunalnich sluzeb, kulturnich sluzeb, rozsah a struktura
obchodni sité, troven spoji...

uroven bydleni

+ obytna plocha na obyvatele, struktura a stafi bytového fondu, vybavenost byt a
obytnych komplex...

zameéstnanost a pracovni podminky

» délka pracovni doby a dovolené, uroven pracovniho prostredi...

uroven skolstvi

* rozsah a struktura systému skol, naklady na skolstvi a védu, stipendia, koleje, skolni
stravovani...

uroven zdravotni péce

* pocet obyvatel na jednoho lékafe a jedno nemocni¢ni luzko, vybavenost nemocnic a
jejich obsazeni odbornym personalem, iroven vetejné hygieny...

komplex socialniho zabezpeceni

* podminky nemocenského, invalidniho a starobniho pojisténi, péce o rodiny s détmi...

rozsah volného casu a podminky jeho vyuziti

* pocet a struktura vetejnych sluzeb, pocet kin, divadel, koncertnich sali, muzei,
divadelnich soubort, financovani rezortu kultury...

uroven zivotniho prostredi

» Cistota vody, ovzdusi, pudy, kvalita a stafi lesnich porostu, rozsah obdé¢lavané pudy...

Zdroj: Zpracovano dle Duffkové, Urbana, Dubskéh@0@)

Zivotni Urovei je v podstat mozno bréat jako ukazatel, ktery jednotlivci vymjezu
ukazuje a napovida, jak nakladny styl Zivota éZendovolit. Je ale pravda, Ze toto platilo
spiSe v dobach, kdy lidé nebrali jak&zhé se zadluZit. Nebyla takova dostupnostriiv
jako je dnes a lidé zili z toho, co¢tin DneSni moznosti hypoték a jinych & davaji
ob¢anmim schopnost Zit Zivotem, ktery by vyZadoval mnohetsi finartni nar@nost, nez
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by si ve skuténosti se svymi realnymi financemi mohli dovolit.yftkova, Urban, Dubsky,
2008)

Déle Ize vymezit souhrn podminek, za kterych jsspokojovany pdeby olEani,
a tim formovana Zivotni Uroyie Jedna se ofitskupiny, jak je shrnuto v nasledujicim

schématu 3.

Schéma 3 Souhrn podminek uspokojovani jedi

casoveé-pracovni

hmotné podminky socialni podminky podminky
mzdova politika,
systém verejnych
sluzeb a verejnych
statkt, socialni
politika - naroky
obyvatel na zvlastni
"socialni" prijmy...

délka pracovni doby,

pracovni podminky,
rozsah a moznosti

vyuziti volného casu

zejména zivotni
prostredi

Zdroj: Zpracovano dle Duffkové, Urbana, Dubskéh@0@)

Zivotni podminky wuji a ukazujiclovéku, v jakém prostoru se e pohybovat,
a vyznd&uji mu pomysiné mantinely, ve kterych Ize raplat jeho paeby. (Twek a kol.,
2003)

Hefmanova (2012) vymezuje komparovatelné Zivotni po#tynio které se zajimaji
socioekonomicka a fyzicka geografie, ekologie & w@&lSi nov vznikajici obory. Mezi tyto
podminky pati mimo jiné piimérna mzda, dostupnost vdéni a zdravotni p&, moznosti
uplatréni na trhu prace, dostupnost sluzeb, kvalifeopniho prosedi, dostupnost bydleni,
dopravni dostupnost, kterd souvisi s geograficlalahmu a dalSi. Dale také existuji takové
Zivotni podminky, které jsowiko nefitelné. Mezi & paki mira korupce, moznosti vyhu
a volby, moznost svobodrse rozhodovat, mira a fungovani demokracie, praspdadani
a nastaveni daného systému, mySlenkové stereotypis@beni regionélnich mentalit,
pusobeni tradic atd. (Himanova, 2012)

3.4 BIliz8i vymezeni vybranych ukazatél Zivotni Urovné

Pro spravné pochopeni dat slouzicich &emi Zivotni Urovi je poteba vymezit

a popsat &teré vybrané ukazatele, protoZe ne kazdy siikiao pod pojmemijjem nebo
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spoteba pedstavi to samé. Rozsah prace ani samotné téma hgwjimogymezit veSkeré

pojmy, které s zivotni Urovni souviseji, proto pbrano rkolik nasledujicich.

3.4.1 RFijmy, bohatstvi

Prijmy predstavuji veskeré finani prostedky, které fitecou do domacnosti
za ukené casové obdobi, najklad jeden rok. Hlavni podil na celkovychijmech
domécnosti maji zhruba zé &tvrtin prijmy z pracovniinnosti. \etSina je tvéena gijmy
ze zavislécinnosti, tedy zamstnani. Jedna se o mzdy a platy, které lidé dogtava
za odvedenou praci. Zaravedo tohoto nejgtSiho podilu pat prijmy ze samostatn
vydélecnéginnosti, tedy pijmy osob samostadrvydélecns ginnych (OS\C). Déle se zhruba
jednou gtinou na celkovych ijjmech podili socialni ijmy. Sem pai ze ¥ ctvrtin
duchody, hlave starobni. Zbylowast gijma tvori prijmy ostatni, do nichZ p#trazné
vynosy z vlastnictvi majetku {jpaté uroky napklad z vkladi, dividendy, pijmy
z pronajmu a podolsh a také pijmy razné od socialnich, a to ndhrady pojistnélealjatvi,
dary atp. (Tdek a kol., 2003)

Dle Samuelsona a Nordhause (2007) se taka¥jerp rovna terminu ithod.
V tomto snéru neni myslen @thod starobni, invalidni atd., nybrz veSkery soubertz,
které obdrzi doméacnost nebo jednotlivec za dasévé obdobi (obvykle jeden rok). Stejn
jako autor v pedchozim odstavci uvé, Ze sem pét mzdy a dalSi pracovni vylky, rizné
vlastnické renty, uroky, dividendy a sh@daké dalsi fijmy, které nazyvaiji transfery, coz
jsou @ijmy od vlady, afadi do nich socialni zabezfami ¢i pojiSténi v nezamstnanosti.
Nejvice z pijmi poslednich, tedy od vliadyg4i nejchudSi obyvatelé, kfedostavaji iizné
socialni platby. Jedna-li se @ijonech, tedy dchodu, je mozné uvést také vyznam pojmu
bohatstvi domacnosti. Obecdo bohatstvi domacnostiipgeji materialni polozky, jakymi
jsou auta, domy,fma a dalSi statky dlouhodobé gebty. Zarové do bohatstvi je nutné
zapaist finartni prostedky, kterymi jsou bankovnity, peréZni hotovost, akcie i obligace.
Bohatstvi jsou jednoduSe polozky s hodnotou, odyktejsou odéteny polozky nesouci
dluh. (Samuelson, Nordhaus, 2007)

Jakiika Pearce (1995), je jakakoliv podoba bohatsthopna produkovatiathod.
Duchod je tedy vynosem bohatstvi. Bohatstvi je bra@ko jstav, kdeZtoithod jako tok.
Hodnota toku dchodi tedy vymezuje cennost dané zasoby bohatstvi. (Peh995)
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3.4.2 VVydaje a spateba

Vydaji se vtomto kontextu rozumi p&mi prostedky vynaloZzené na sgebu
domécnosti. Jedna se o gpbu osobni (individualni), kdy jedinci, domacnostiyvatelé
za své pijmy nakupuji statky a sluzby, aby uspokojili suené poteby. Osobni spt¢ba
je uskuténovana nasledujicimiémi podobami: ndkupem zbozi v obchodech, vyuzivanim
zpoplaténych sluzeb, naturalni sgebou. Spdebu doméacnosti i jednotlivicovliviiuje
spolufinancovani¢kterych sluzeb a stailstatem, nabidka na tridurozsah a slozeni petb
jednotlivce. Osobni spieba se sleduje zejména presghictvim tzv. spgebniho koSe, coz
je souhrn sluzeb a zboZi, jenZ ma za ukol odrédditsi typické spdeby obyvatelstva. Diky
tomuto ukazateli Ize porovnavat odliSnosti ve &gt jednotlivych druli doméacnosti
¢i obecrg zjistovat vyvoj spateby. Nasledujici schéma 4 ukazuje obvykléneni

spotebnich vydaj doméacnosti a jednotlivicdo skupin.

Schéma 4:Skupiny spatbnich vydani domacnosti a jednottivc

potraviny

\ a nealkoholické T
2bozi napoje oholické
ostanlxi i napoje, tabak
\jls Ty y (a narkotika)
: uby(ovam odivani a obuv
Skupiny
e spotrebnich vydani Dydlentvods
domacnosti energie, paliva
a jednotliveu
e
bytove
rekreace m,
e domécnosti
opravy

posty

a zdravi
telekomunikace

doprava

Zdroj: Zpracovano dle Duffkové, Urbana, Dubskéh@0@)
Do skupiny ,ostatni zbozi a sluzby” pedsobni pée, socialni p&, pojistni a dalsi.

Mezi zakladni vydaje stadi d¥ polozky, a to potraviny detré nealkoholickych napéj

a bydleni. Mozné je kmto z&kladnim vydam jeS€ zahrnout dopravu a spoje acpé
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o zdravi. Pokud jsou polozky &vmluvi se o dvojboji, pokud jsou vSechdtyii, jedna
se octyiboj. Ok tyto moznosti slouzi ke sledovani paditlydaji na dané nejdezitejsi
polozky na celkovych vydajich domacnasfednotlivce. (Duffkova, Urban, Dubsky, 2008)

Pearce (1995) ke sget® mimo jiné piSe, Ze Ize celkenigsré vymezit spatebu
teoreticky, nicmé#& praktické mdfeni je problematické, coz wagobuji zejména
spotebitelské statky dlouhodobého uziti. Jsou-li zatynwlochazi k nadhodnocovani
béZnych spaiebnich vydaj, naopak jejich vylogeni zpisobuje podhodnoceni¢inych
spotebnich vyloh. Idealni by podiejrbylo zahrnovat jenom téast spateby, kterd nalezi
k béZnému obdobi. (Pearce, 1995)

3.4.3 Poteby

Poteba zanik4 se sgebou. Abyloveék uspokojil své paeby, musi existovat statky
a sluzby. Z pohledu ekonomického je zakladem zigptenosti ustawina produkce statk
a sluzeb. Po uspokojeni jedné febly okamZi nastupuje pocit ptgéby nové. Tato
zakonitost mnozicich se @eb objasiuje instinktivni snaZentlovéka o permanentni
zvySovani Zivotni uUrowh Z hlediska sociologického jsou peby komplikovanym
socialnim jevem, ktery zahrnuje jak materialni, spbl&enské podminky lidského Zivota,
a téZ subjektivni i objektivni zaleZitosti. Siragiéla fiznorodych lidskych pséb miZze byt
rozklena do nasledujich dvou hlavnich kategorii: hmotpéteby (materialni)
a nehmotné péeby (dusSevni, nematerialni). U hmotnychipbtse jedna o touhu vlastnit
a uzivat ¥ci. Nehmotné pdeby znazafuji touhu uzivat a mit dovednosti, znalosti
a pozadované vlastnodtiilovek se snazi tim vice uspokojovat nehmotnégimt, ¢im Iépe
uspokojuje své peétby materialni. Péeéby se také rozliSuji podle toho, zda uspokojyjhya
jedince nebo skupiny a podle intenzity. Daletgjenacasova narénost, ktera &i potreby
na jednorazové, opakujici se (periodické) a stil@al€). Podle dlezitosti, v souvislosti
se samotnou existendbveka, se rozliSuji paeby absolutni, které jsou k udrzeni existence
nezbytné, a relativni, jez vznikaji na zaklaézofi ve spolénosti. V souhrnu jsou absolutni
a relativni pateby zakladem pro vymezeni kategorie Zivotni Gito¥konomicka teoriedi
potreby na zakladni, které jsou dany biologickyregpokladyclovéka (poteba pit, jist,
bydlet, oblékat se) a luxusni, coz jsourpby zbytné, jeZz udava kulturni a civiltzd rovina
spole&nosti (nap. sport, umini). Zatimco padeby lidi se jevi jako neomezené, statky

a sluzby, progednictvim kterych¢lovék své poteby uspokojuje, jsou dostupné pouze
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Zadaji. (Vtek a kol., 2003)

Potreby ¢loveka motivuiji, jsou velmi individualni a dochazi kighh zménam vcéase
a v zavislosti na pro&tdi. Zakladni hierarchii pib vypracoval A. H. Maslow a peby
stupovité seadil na zaklad jejich neodkladnosti do pyramidy. Podkg potieba na vySSim
stupni grijde az tehdy, je-li uspokojena peba na stupni nizS§im. Ne vzdy tomu tak jekdy
lidé uspokoji paebu na vysSim zeigku, aniz by uspokojily tu, kterd jiipdchazi. Jedna
se ale pouze o tité situace a hierarchie eb je uznavana za platnou. Zaklad celé pyramidy
tvori pofreby fyziologické, kam je zahrnuta také igiita bezp& a jistoty, na druhém stupni
se nachazi pteby socialni zahrnujici laskuigtelstvi a sounalezitost. Pel uznani pai
tieti Grovel hierarchie a nalezi sem pelba oceéni, prestize a kompetenci. Na nejvySSim
stupni je umisina poteba seberealizace, kam jsou zahrnuty také estgtaieby a pateba
poznani. Uspokojovani peb probiha sirem od zakladu k nejvy3Simu stupni. (Subrt
a kol., 2008)

3.4.4 Chudoba a neza®stnanost

Chudobge pojem, kteryizni lidé chapoutzre. V ¢em se shodnou téthvsichni
je, ze chudi lidé maji népnérens nizké dichody. Jasnd hranice mezi chudymiémit
ostatnimi ale neni snadno vymezitelna. K chidaddou fi zdroje: rozdily ve vlastmém
bohatstvi, rozdily v osobnich schopnostech a rpzddl vzd&lani a pipraw. Z rozdili
ve vlastgném bohatstvi vznikaji nejvyragsi diference v dchodech, chudi nevlastni
v podstat Zadna aktiva, ffxxemZ ti nejbohatsi vlastni milionowésté jmeni. ProtoZze chudi
maji velice malo hmotnych stdtknemaji Zzadné bohatstvi, které by jim vynaSeichdd.
Rozdily v osobnich schopnostech a dovednostech/ada@u k dichodovym rozdiim mezi
lidmi. Nezalezi pouze na inteliggmim kvocientu (IQ), i kdyZ si mnozi mysli, Zam vyssi
1Q, tim vysSi vydlky. DileZité jsou také povahoveé rysy, kamipgtistup k rizikim, osobni
ambice cinorodost nebo iifizer osudu. Nkteré tyto ekonomicky vyhodné schopnosti jsou
vrozené, wBkteré ziskané vychovou a dalSim Zivotem. Sociolégowmaji
za to, ze je nadhodnocovan vyznagdidnosti. Podle nich s&élovék a jeho povaha formuje
naprosto stejnowmné jak vlivem ger rodica, tak okolim. ti z chudych a z bohatych rodin
maji podobné osobnostnfealpoklady, aletizné moznosti, které jim udava jejich okoli.
Bohaté dti maji kolem sebe takové okoli, které jimibe v mnoha &cech a Zivotnich

krocich velmi napomoci. JelikoZtl z chudych rodin Zijtasto v nevyhovujicim prasdi
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a nav&vuji mére kvalitni Skoly, domnivaji seédhteti lidé, Ze se jejich budoucitiptup
k zivotu a k ziskavani bohatstvi zformuje §e§ifed desatymi narozeninami. Rozdily
ve vzdlani a pfipraw vznikaji z toho, Ze, jak jiz bylo zmino, chudSi vrstva obyvatel nema
prostedky na to, aby mohla své&td posilat do Skol, ve kterych by ziskaly ¢khi
k vykonavani vysoce placenych profesi. (SamuelSonghaus, 2007)

VétSinu zdrofi chudoby nerfize ¢lovek kontrolovat. Nasledujici schéma 5 ukazuje,
jak na chudobu nahliZi Kishtainy a kol. (2014):

Schéma 5 Problém chudoby

Vét¥ina zdroji chudoby se nachdzi mimo kontrolu ¢lovéka.

V mnoha zemich se za
vzdélani musi platit a chudi
s1 to nemohou dovolit.

Chudi nemayi zadny
soukromy majetek.

To vede k hor§im
moZnostem uplatnéni
a ke patnému zdravi.

Chudi nejsou Spatni, jen maji smihu.

Zdroj: Zpracovano dle Kishtainyho a kol. (2014)

Chudoba byla vnimana ekonomy dlouhoéfatiko zakladni socialni problém, ovSem
na konci 19. stoleti se stala vyr&@m problémem nezatstnanostV prvopasatku bylo
na nezaréstnanost nahlizeno jako na nemoc nebo selhani sehmiovéka, ktery je liny,
chybi mu podnikavost, pracovni moralkgde jenom o jakysi zlozvyk. Znamenalo to tedy,
Ze se jedna o probléntkterych lidi, kté¢i nebyli schopni pracovat, nikoliv o problém celé
spole&nosti, jimz by se #la zabyvat vEejna sprava. Postupetasu se dosio k rozdleni
nezandstnanosti na dobrovolnou a nedobrovolnou. Tentagwozachycuje nasledujici
schéma 6. (Kishtainy a kol., 2014)
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Schéma 6 Nezangstnanost

 Podic klasické R WH{ Mzdy se viak méni
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Zdroj: Zpracovano dle Kishtainyho a kol. (2014)

Pearce (1995) charakterizuje nezatmnané jako jednotlivce, Kie nepracuji
z divodu grechodu do nového zasstnani, anebo nemohou najit zstmani z dvodu
nizkych mezd. Shrnuje také dalSi druhy nestnanosti, a to ndjklad nezansstnanost
frik¢ni, strukturalni, sezonni, cyklickou, nezssimanost z nedostatku poptavky,
z nedostat&ného fistu, technologickou nezasstnanost a dale téz vyhledavaci, opatrnostni
nebo spekukni nezamstnanost. (Pearce, 1995)

Nezangstnanost velmi souvisi i s technologickym pokrokéagiklad americka
internetova banka NetBank, které&lenpred rokem 2005 ve spré&2,4 miliard dolait vkladi
klientd, by v klasické podabpotrebovala zhruba 2000 z&stnand, piicemz NetBank jich
méla pouze 180, coZ ji phrpost&ovalo. Jiz v 70. letech 20. stoleti se doufaloljdee, ktei
prijdou o praci v souvislosti s technologickym vyumjenajdou uplaténi ve svée tercialni,
tedy ve sfée sluzeb. Jak ale zn@imy priiklad ukazuje, i z terciélni sféry jsou z&stmanci
diky pokroku techniky vysiovani. (Subrt a kol., 2008)

Eurostat definuje nezastnanéhdloveka jakocloveka, ktery je bez prace, aktign

hleda praci a jefipraven k nastupu do prace do 14idfBusiness center, 2016)

! Statisticky diad Evropské unie
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3.4.5 ZadluZenost, urok a inflace

PodleCNB je zadluZzeni doméacnosti rateho na celkové zadluzeni na sedbi,
na bydleni a na ostatni. Je vyjédo v milionech K. (CNB, 2016)

Dluh je zavazek, ktery vyplyva Zipeti pajc¢ky nebo zboz¢i sluzby na Ger. Takovy
avér ma utitou dobu splatnosti a je ren dle pedem stanovenych podminek. (Pearce,
1995)

V piipac, Ze nemé&ilovék dostatek vlastnich p&mnich prostedki, musi pijit
natfadu Ovr, kdy se jedna ogpceni cizich peéz. Za takove zajceni je ijemce zavazan
osol# & instituci, kterd mu penizedila, platit dle redem sjednanych podminek. &v
muze byt kratkodoby — splatny do jednoho rokieditedoby — splatny do dvou a&#yi let,
dlouhodoby — splatny v déldelSi neztyii roky. (Kroh, 1999)

Dale se avry cleni z hlediska €elu na @elové, které maji i@dem jasny cil
(napiklad awr na bydleni), a neglové, kdy se neuvadicél iwru a jde o obsahlejsi
kategorii gijcek. (Janda, 2011)

Piikladem U¥¢ru miZe byt hypoténi Gwr. Jedna se odélovy a dlouhodoby G,
ktery je vyuZzit pro koupi nebo vystavbu vlastnihglleni se splatnosti aZkolik desitek
let. Za tento Usr je dluznik povinen platit bance Uroky a zampwatizit danou nebo jinou
nemovitost zastavnim pravem ve préigpbanky. Tim dluznik i bance za splaceni &m.

V piipact, Ze by dluznik nedostél svym zavamk pipadla by zastavena nemovitost bance.
Pro banku je zastava nemovitosti k hygofenu Uvru jakasi pojistka, Ze néje o své
penize ani v fipack, Ze dluznik pestane U&r splacet. (Navratilova, déek, Zlamal, 2013)

DalSim gikladem je spdebitelsky O¥¢r, kdy se jedna o nédlovy Uwr, ktery
poskytne banka nebo jind sp@est poskytujici fjcky. Budouci dluznik musi vykazat
dostaténou bonitu neboli schopnost dostat svym zauazk/ piipac, Ze Zadatel o @v uz
néjaké pijcky ma, nemusi mu jiz dalSiagka byt poskytnuta, aby nedoslo kepluzeni,
a tim k neschopnosti splacet. Jestlize se jedn&lkow c¢astku k zapjceni, mize byt
poZadovan rtitel, coz je osoba, ktera by ¥ipads platebni neschopnosti dluznika musela
avér doplatit. Lidé mohou vyuzit také kreditni kartepZz je U¥rovy prostedek,
prostednictvim kterého si fize ¢lovék od banky opakovanpijc¢ovat penize na beznoeé
obdobi. To je pedem stanoveno a v tomto obdobi ma dluzrijkeny penize bez Grék
tedy zadarmo. Obvykle se jedn&asovy horizont 42 az 75 dni. Pokud ale dluznikie té

dok® awer nesplati, obdrzi splatkovy kalerfd&elikost splatek je potana podle aktualni
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vySe U¥ru a stanovuje se rozmezim od — do. fildad nesiéni splatka musi byt miniméain
jeden tisic korun, avSak maximalpet procent z celkové vySe &w. U kreditnich karet
byvaji vysoké uroky a cely évlze kdykoliv doplatit. (Janda, 2011)

Poslednim fikladem U¥ru je uwr kontokorentni, ktery je poskytovan na osobnim
U¢tu v bance. Jedna se o povolerdéprpani kladnéhotstatku @tu do minusu. Banka &ir
maximalni limit takového (&ru na zaklad prijma majitele &tu. Zaroveé uréi arokovou
sazbu a dobu, do které je nutné, aby byl zapofisfarek vyrovnan. Limit kontokorentu
je uwrovym rdmcem. Dosahnou-li ¥grpané progedky jeho vySe, ma banka vyhrazené
pravo nedovolit dalSi takow@rpéni. A to do té doby, dokud né&efinepijde platba, anebo
nebude vlozen vklad. Kontokorent je v podstadykoliv dostupny, coz je jeho vyhodou.
Naopak nevyhodou je jeho cena, jedna se o draéy (Kroh, 1999)

V¢titel, ktery poskytuje své penize dluznikovi, pogsie urkita rizika jako
nagiklad riziko, Ze mu nebudou penize navraceny v dohté vySi nebo terminu, nema
ke svym pedzam pristup a musi brat v avahu iflaci, kterd za tuto Waeni hodnotu
ovliviiuje vyhodnost fiéovani pelz z hlediska ¥fitele i dluznika. Pro dluznika je Grok
cenou a nakladem za Zggeni peiz. (Radova, Dviak, Malek, 2009)

Jak jiz bylo uvedeno, dochaziase ke zgné hodnoty pedz. Jeji ztrata se nazyva
inflace. Inflace dopada na ekonomické subjekty ekanomiku celko¥. Jeji dopady Ize
¢lenit na pozitivni a negativni, jelikoZ jedni zmaji prosgch, jingym Skodi. Tentoiledek
se nazyva redistriinim efektem a jde o nezvyzna@si disledek inflace, kdycast
ekonomickych subjekit presunuje dil bohatstvi ke skupirdruhé. Jedna se nddad
0 presun bohatstvi od drziteperéz v hotovosti k drzitélm bezhotovostnich G¢enych
aspor. S vlivem inflace klesa hodnota ger hotovosti a na bankovnickitéch jsou penize
aroceny arokovymi sazbami. Ty mohou vyrovnavat nebcspade casténé vyvazovat
negativni vliv inflace. Dale jde of@sun bohatstvi odétiteld k dluznikim, kdy dluznici
z inflace ¢Zi, jelikoZ splaceji sice dluhy ve stejné vysi, @vsrealna hodnot&dhto pegz
kles&. Poslednimifkladem redistribéniho efektu je fesun bohatstvi od drziteperéZnich
aspor k &€m, co investuji. Jde o investovani pemagiklad do drahych kay, starozitosti
nebo nemovitosti. Vyhodné je zejména v &obySSi miry inflace, kdy ji uroky
na bankovnich diech nest& vyvazit. Investovanim lze tyto penize zhodnocovat
(Cernohorsky, Teply, 2011)
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Nejcastji se inflace ndfi za obdobi jednoho roku, jednéa se tedyamieniru inflace.
Ta vyjaduje celkovy vzést cen v ekonomice oprotitgdchozimu roku. (Skepa,
Skarepova, 2008)

Inflace mize byt viadu jednotek procent. Takové inflace se nazyvaaniakace
a jedna se o relatiénstabilni ceny. Hodnota p&n se wase piliS nengni a lidé maji
v penize dvéru. Déle nize nabyvat inflace dvoucifernych azictfernych hodnot.
Nazyva se padivou inflaci a je velmi vysoka. DodHami napiklad v zemich s nestabilni
vladou, revolucemi nebo valkou. Je naruSovéanalgtabiospodsstvi, lidé se snaZi drzet
malé mnozstvi pesz, protoZe velmi rychle ztraceji svoji hodnotu. By perz investuji
nagiklad do nemovitosti. NejhorSim druhem inflace ypdrinflace. Pohybuje se jiz vyt
a vicecifernych hodnotach, které mohou nabyvat do&omilioni nebo biliori procent
roéné. Nasledky hyperinflace mohou byt devésialidé se urychlehzbavuji svych pesz.
(Samuelson, Nordhaus, 2007)

3.5 Vybrané faktory ovliviiujici vyvoj zivotni Urovné

Jak vyplyva z pedchozich kapitol, existujada faktoii, které maji vliv na Zivotni

v N7

3.5.1 Socialni politika

O socialni politice piSe Krebs (2007) jako o sk¥igmezitelné skutmosti, protoze
je rizré chapana a v podstdzefici, Ze co autor, to jina definic€asto je socialni politika
oznaovana jako souhrn aktivit jassmetujicich ke zlepSeni zakladnich podminek k Zivotu
obyvatelstva jako celku nebakterych jeho skupin. Dale tyto aktivity usiluji @@alni
bezpegi a suverenitu v rdmci hospdgkych a politickych moznosti dané z&en$ocialni
bezpei a suverenitu je mozné pokladat za hlavni vSeabenraky postaventloveéka
v zivot, o které usiluje #ome i newdom® kazdy jedinec a v jistém rozmu takeé
spole&nost. Jestlize mélovek pocit nizkého socialniho bezfiesnizuje se jeho socialni
suverenita, vykonnost i odvaha k odpdrému jednani. Bezpiea suverenita jsou navzajem
na sols zavislé. Citi-li s&lovék bezpeng, zvySuje to jeho suverenitu a vykonnost a naopak
oceréni vykonu a suverénnost vedou k pocitu vysSiho &woitio bezp&. Opakem
je socialni zavislost a socialni ohrozeni, smysemalni politiky je potl&ovéani &chto dvou
jevu. (Krebs, 2007)

35



Socialni pomoc je stara jako lidstvo samo. Vzdglchidé pomahat druhym a tato
touha pomoci je povazovana za neodmyslitelnoddsitspolénosti. UZ v davné minulosti
velka cast kultur poskytovala jedidm, ktei nemohli nebo necHli pracovat, tizné
podpory. Zakladnim pohonem byly etické a nabozemgik&azy pomoci chudym, slabym
a nemocnym. (Subrt a kol., 2008)

V Ceské republice jeasté rozdleni socialni politiky z pohledu dvodiptupi. Prvni
piistup pohlizi na tuto politiku ze SirSiho pojeth p&jZ je charakteristické konkrétni jednani
hlavre statu, pipadré jinych organizaci. Jedna se o aktivity, které eepoostedre vazi
na zivotni podminky lidi. Druhyifstup vymezuje socialni politiku z uzSiho pohlekidy
tato politika reaguje na socialni rizika a jejictayppodobné negativnitgledky, kterymi
jsou zejména st nemoc, invalidita, ale také se snazi eliminamagtiklad nezarmstnanost
a chudobu. Socialni politika se dale rélmfe na aktivni a pasivni. Aktivni socialni poligik
se zamiifuje na prevenci vzniku socialnich probi&na to gijimanim jistych socialnich
opateni. Jedna se o Upravy a&m socialniho systému a pravidel pro jeho fungovaaké
sem pati opateni, kterd jsou iedpokladem praeSeni nastalych socialnich probiém
v budoucnosti. Pasivni sociélni politika je naopakeiena na jiz nastalé socialni problémy,
které reSi intervencemi. Hlavnim cilem socialni politiky yytvaeeni lidsky distojnych
podminek zivota a zaji&ti rovnych pilezitosti pro vSechny. Mezi tyto rovnéilpzitosti
se fadi zejména zaji&hi rovného pistupu ke vzdani, zdravotni p&, pracovnim
piilezitostem, pmérenému bydleni a také garantovani dogtabo minimalniho fijmu,
ktery je odpovidajici lidsky ttojnym podminkam. #° posuzovani cil sociélni politiky
je dilezity vztah obyvatelstva k nim a celkok socialni politice. Postoje a nazory obyvatel
na tuto problematiku nejsou stabilni, shodné adgwaye, Ze takovymi ani byt nemohou.
Zejména se toto tyka socialni politiky statu. Jes@@ kombinaci vydaja podpor. Jelikoz
vydajim se lidé snaZzi vyhybat a na druhé straadpory chiji ¢erpat v co nej§tSi mie,
dochazi ke zniiované nejednotnosti nazoa postaj. Z toho plyne, Ze lidé mohou socialni
politiku pokladat za peebnou, pijatelnou a dobrou, a naopak jini ji mohou povazova
za nepijatelnou, nebudou s ni souhlasit a nebudou ji poayat. | proto je dlezité, aby
byla socialni politika, hlawhta statni, kontrolovana, a to pr@stnictvim jak statnich orgén
a insituci, tak i Sirokou wejnosti a nevladnimi organizacemi.

Realizace socialni politiky je uskdtevana tiznymi subjekty, coz jsou ti, ktemayji

vili, zdjem, schopnosti, moznosti a také pfedky socialni¢innost vyvijet. K takovym
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subjektim pati stat a jeho organy — zejména parlament, ktergakdadt programu a jisté
koncepce vytvAl a schvaluje legislativni opgahi s rozhodujicim vyznamem pro socialni
politiku. Také sem pét zan€stnavatelé a firmy, které maji povinnost z&i&t opateni
vymezena statem a jeho organy. Maji dobrovolndaswgioliticka opateni snéiujici

k zaneéstnaném ve forn€ firemnich sociélnich sluzeb a firemni socialniitdol. DalSimi
subjekty jsou zawstnavatelské, za¥stnanecké a odborové organy, regiony, mistni
komunity, obce a jejich organy a institucegaiské organizace a iniciativy. Cirkve hraji
duleZitou roli v mravni oblasti, v oblasti g&0 zdravi, o0 handicapované obyvatelstvo a takée
v oblasti vzdlavaci, vychovné a charitativni. @mé, rodiny a domacnosti prakticky
od paatku lidské existence pomahaii feSeni mnoha socialnich situaci vzajemnou pomaoci.
V souwasné dob je socialni politika vysflych zemi zaloZena na plur&lisubjekt, které

by si nendly vzajemré vadit, a naopak by k sabmély byt komplementéarni. (Krebs, 2007)

3.5.2 Socialni zabezpeni

Aby bylo moZné vyrovnat a udrZet rogm Zivotni Urovié aktivniho a neaktivniho
obyvatelstva, je nutné poskytovat adresnindividual® rizné druhy podpor zavislych
na vy3i gijmu. Urover a znény socialnich Hjma ovliviuji faktory jako pravni Gprava
jednotlivych davek, zeémy v demografické a socialni strukéuobyvatelstva, zdravotni stav
obyvatelstva nebo z&ny cen. Sleduje se nejen velikost da¥ekodpor, ale takéiody
pro jejich vyplaceni a doba, po kterou jsou tytoskda nebo podpory poskytovany.
V souvislosti s Zivotni Urovni jeiteZitym indikatorem rozsah socialniho zabergpe a také
vySe jednotlivych davek, jez domacnostem a jedvaitin plyne a tvé mensi nebo&tsi dil
jejich piijmu. Pati sem dichodové zabezgeni, které je Wweno pro zabezgeni olgani
ve stdi, invalidité ¢i v pripack ztraty Zivitele. Statistické hledisko sleduje \agéni dchodi
starobnich, invalidnich, vdovskych, vdoveckych ratich. Kron® absolutnich ukazatel
se sleduje také pet pijemai. Ztoho se pak vympdtavad pamérny mesiéni dichod.
Z dlouhodobého socialniho hlediska je podstatrafosiat zn¢ny ve struktile dichodi, také
podil dichoddi ¢i jejich skupin na celkovém gtu obyvatel, minimalni starobniidhod,
podil tohoto dchodu jednotlivce v procentechupnérné cisté mzdy a podil gmerne
vyplaceného t@ichodu v procentech fomérné cisté mzdy. Dale se sedadi nemocenské
pojisténi, v jehoZ ramci se €R poskytuji petzité davky, které se vyvozuji z ekonomické
aktivity. Pati sem zabezgeni v gipac nemoci, podporaip oSetovani ¢lena rodiny,

pergzita pomoc v matstvi, vyrovnavaci fispévek v €hotenstvi a matstvi. Statistika
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krom¢ poitu a absolutni vySe jednotlivych davek sledujecgboosob nemocensky
pojistnych, ¢i primérnou davku nemocenského pdjisit na jednoho prace neschopného
¢loveéka. V prostoru atase se pro srovnani pouziva indikatoktpoosob nemocensky
pojistnych na 1000 obyvatel. DalSi s@sti socidlniho zabezgni jsou davky statni
socialni podpory. Jsou vyplaceny zavisle nebo rislgama pijmech rodinyci jednotlivce.
Pati sem porodné, rotlhvsky @ispivek, gidavek na d& prispevek na bydleni, davky
piijmy. Rodindm s &mi Ize pomoc poskytovatgmi formami. Prvni je ffma pewzita
davka, jako nafiklad pridavek na d& Druha forma je v poda@xotaci pro matské Skoly,
prispévek na stravovani ve Skole apod. Jedna se o naitdocdimy podpory. Teti forma
je negima pomoc zahrnujici slevu na danich, jizdnémaegievy. Do skupiny socialniho
zabezpeeni néleZi i socialni gé. Ta je wena pro obany, kitgi se ocitli v nepiznivé
Zivotni situaci. Mize se jednat o zZ¢ménou pracovni schopnost, #tatézké poSkozeni
na zdravi, pdebu zvlaStni pomoci a sponskou nefizpusobivost. Statisticky se rozsah
socialni pée vyjaduje objemem progtdki na tyto @ely, kdy je teba brat v ivahu také
zmeény mimo jiné v potech takto postizenych. Déle se urdgecialni pée uvadi nafiklad
prostednictvim ukazatél které charakterizuji materi&nechnickou zakladnu #aeni
socialni pée (cktské domovy, domovy ithodd atd.) a zdravotni stav a slozeni jejich
swiendi. Posledni prvek socialniho zabespei tvdi podpory v nezagstnanosti. U nich
se sleduje jejich gt a také pimérnd vySe a doba trvani vyplaceniil€zity je vztah
Zivotniho minima podle pu ¢lena v domacnosti a @gmérné vySe podpory
v nezandstnanosti. (Jilek, 2001)

Nekteti ekonomové argumentuji, Ze se zavedenim socialndibezpe&eni klesla
potreba soukromych Uspor.ie si rodiny v letech pracovni aktivity seaim vytvdely
rezervu na penzi. V dneSni dolsou statem vybirany danna socialni zabezpeni
a nasleda vyplaceny davky socialniho zabezpgri, coz onu péebu spait do jisté miry

sniZuje, protozelovék spoléha na stat. (Samuelson, Nordhaus, 2007)

3.5.3 Skolstvi a vzdlani

Skolstvi a vzdlani je podstatnym faktorem v oblasti Zivotni Grévrprotoze

viw s

spoleétenské postaveni a zpravidla vy3si &tiggl. Skolstvi vyznam@ ovliviiuje vyvoj

spole&nosti a ekonomiky. #sobi jako mimoekonomicky faktor rozvoje spmiesti, protoze
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dlouhodolg rozviji intelektualni strankdlovéka, zvySuje urovie mysleni, poznani, v lidech
rozviji a posiluje patbu dalSiho intelektualniho rozvoje a podileniaskuiture spolénosti.
Timto zn&n¢ pasobi na vztahy mezi lidmi, na duchovni amosférdahiktu spol€nosti

i na rozvoj ¥dy a kultury. Druha funkce Skolstvi je jeho Ulohakonomice. Vz&lavaci
¢innost zlepSuje specifické vlastnosti pracovni €lyumo#uje lidem vykonavat stéle
pokroku a vstupovaniédy do proces vyroby. (Sova, 1978)

Existuje funkini vztah mezi dosazenym Skolnim ¥#&him a jeho determinujicimi
faktory. Témi jsou osobni viohy jednotlivce, v&dni rodii nebo velikost doméacnosti a jeji
duchod. Zejména vzidanost matky ovliviuje jak zajem o vz#ani, tak i schopnost s&it
Vrozené viohy maji vliv na poptavku po \&ani a zvysuiji ji. Velikost aicthod domacnosti
maji dileZité misto na stra&makladi. Cim vétsi rodina &im mensi jeji dchod, tim jsou
néklady na vzé#lani citelréjSi. Rozdily ve vz#lani mezi muzi ovliviuji do zn&né miry
faktory poptavky, oproti tomu u zertéi roli hraji nakladova omezeni. (Pearce, 1995)

Narodni Ustav pro vzthvani (NUV) uvadi vytah z Mezinarodni normy pro
klasifikaci vzalavani ISCEB vydané UNESC® Tu pak na zakladmateriah OECD
a Eurostatu, které tuto normu rozpracovavaji, ugeesky statisticky fad €SU), aby
byla mozna bezproblémova aplikac€ eské republice. Urownvzdlani jsou rozdleny
do sedmi skupin. Nasledujici schéma 7 znazervysledné roztleni, gicemz v prvnim
fadku je vzdy uveden kéd jednotlivé ur@yrve druhéntadku jeji ozné&eni a nasleduje

nazev Urova.

2 International Standard Classification of Education
3 United Nations Educational, Scientific and Cultaganization
4 Organisation for Economic Co-operation and Develept

39



Schéma 7 Urovrg vzalani

A [
5 ISCED 6
4 ISCED 5 Tercidlni
ISCED 4 Tercidlni vzd&lani -
d&ldni druhy
ISCED 3 Postsekun- ;fv;iam ) stupeni
ISCED 2 Vyssi gggrlciélni stupeil
ISCED 1 Nizsi sekundarni vzdélani
0 sekundarni vzdelani
J|ISCED 0 szla’rn} vzdélani
T vzdélani
Preprimarni
vzdélani

Zdroj: Zpracovano dl€SU (2014)

Aby bylo mozné z&zeniclovéka do jednotlivych Urovni vzténi, jsou nastaveny
podminky, které je nutné pro iaeni splnit. Nasledujici tabulka 3 vychazi
ze schématu 7 a popisuje hlavni klasidikiahlediska utovani Urove vzaelani. Zarove

uvadi vystupy z jednotlivych drovni fudo jiné urovi, anebo na trh prace (TP).

Tabulka 3: Hlavni klasifika&ni hlediska ufovani trove vzalani

x Le . Obvykly vék Obv’.'yklé Vstup Vystup
drovné délka : 2 . x
vzdelani vstupu v¥stupu feara zurovné | doirovné
0 3 6 3 - 1
1 6 11 5 0 2
2 11 15 B 1 TP, 3
3 15 19 4 2 TP.3.4.5
4 19+ 20+ 1 3 TP, 5
5 19+ 24+ 5 3.4 TP. 6
6 24+ 27+ 3+ 5 TP

Zdroj: Zpracovano dl€SU (2014)

Pro kazdou Urovevz&lani existuje rdAmcovy vyukovy program. U prepriniam
vza&lani se jedna o uvedenétd casného vku do Skolniho prosedi, coz vede k ziskani
typickych socialnich navyk U primarniho vzdlani (prvni stupg zakladniho vzélani)
jde o poskytnuti zakladniho véddni v psaniéteni, matematice spalee s @irozenym

pochopenim ostatnichrgrméta. NiZzSi sekundarni vzthni (druhy stupge zékladniho
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vzklani) ma ramcovy vyukovy program sfpeajici v dovrSeni zakladniho wv&dni,
ziskavani zakladnich dovednosti, vyoi zaklad pro celozivotni vz8lavani a koti zde
povinna Skolni dochazka. U vysSiho sekundarnihéland se jedna o programyasgjsi
prednetovou specializaci. Postsekundarni netercidlnéhérd se ziskava prasnictvim
progrant, které jsou ufeny kroz&iovani znalosti ziskanych nateplchozi Udrovni
ISCED 3. Tercialni vz&lani prvniho stuph Ize dosadhnout skrze programy poskytujici
kvalifikaci k védecko-vyzkumnym prograim a také k profesim s vysokymi pozadavky
na kvalifikaci. Posledni je tercialni vddni druhého stupn jehoz rdmcovy vyukovy

program vedeifimo k udtleni vdecko-vyzkumné kvalifikace(SU, 2014)

3.5.4 Pracovni podminky

Lidé se velmi liSi schopnostmi, které vedou k adli& pracovnim dovednostem.
Tyto rozdily mohou byt povahové, duSevnilesné. Mohou byt z@léné nebo ziskané
vlivem socialniho a ekonomického priesti. Lidé se liSi také intenzitou vykonavané prace,
nekteri jsou velmi produktivni, pracuji pouze s nutnynmegtavkami, jini davaji figdnost
volnémucasu a pracuji jen do té miry, aby si ¥hgdi na Zivobyti. Tyto a dalsi faktory jako
povolani, vzdlani, mozna diskriminace mensinovych skupin a ejiglouteni z ugitych
povolani, ale i ndhoda assti ovliviiuji nerovnost vydlkia. (Samuelson, Nordhaus, 2007)

Pro vSechny pracujici je vSak shodnai@od giznivych pracovnich podminek,
ve kterych svou praci vykonavaji. Protaieveék stravi znanou ¢ast Zivota v praci, pt
pracovni podminky k mimi@dre vyznamnym sotastem Zivotni Growh kazdého
ekonomicky aktivniho jednotlivce. (Sova, 1978)

Podminky prace jsou hodnoceny dle odpovidajicidrateh a celérady hledisek.
Prvnim ukazatelem jsou hodiny prace. Ty slouzi gugovani podminek prace a Zivotni
arovreg ze socialniho pohledu a také se z nich ¥y@dwaji pimérné hodinové mzdy,
posuzuje se produktivita prace apod. RozliSujits@dsledujici pojeti. Normalni hodiny
prace — zahrnuji odpracované hodiny v pracovné dpimstoje, pestavky na okd, sva&inu
a tézcekani na praci. Skute¢ odpracované hodiny — zahrnuji skin& odpracované
hodiny, Fetasy, ffipravu pracovi&t opravy, udrzbu,ipravu doklad, vykadi, zprav cas,
kdy se neprovadi prace, al&bplat apod. Nep&tsem placené neodpracované hodiny jako
dovolena, statni svatky, nemoc, ntatei, osobni volno anitpstavky na jidlo. Placené
hodiny prace — zahrnuji skdt& odpracované hodiny a dobu, za niz obdrzelignanci

penize bez ohledu na to, zda ji stravili v pragiikoliv. Druhym ukazatelem jsou pracovni
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nehody, Urazy, invalidita. Zdravotnicka statistéladuje poet pracovnich nehod a utaz
a z nich pipadré vychazejici mnozstvi invalidnich osob. Naskede mozno hodnotit
pracovni podminkytznych podnik a odwtvi i rozdily mezi nimi. Analyzy prokazuji
spojitost kkterych povolani s negativnimi vlivy na zdravi, Figfad s onemoainim ugitou
nemoci, ktera se ide vyskytnout i 8kolik let po opu&tni pracovist. Tretim z ukazatél
jsou materialni a psychologické podminky. Hodnogsoy hygienickou arovni pracovist
oswtlenim, hl&nosti, velikosti pracovniho prostoru apod. Exisliujiormy pro tato
hlediska a kontrola jejich pdni, je mozZné je statisticky sledovat podilem pradcip,
u kterych nejsou podminky stanovené normou dodripapod. Psychiku zatstnand
a vztahy na pracovisti dle sociologickychizkumi ovliviiuje cela Skal&initeli, zejména
potet zamdstnand v podniku, sminnost, automatizace atgtvrtym ukazatelem jsou
mzdoveé sazby, vydky a @ijmy zantstnané. Zde je obzvlas dulezitd vySe minimalni
sazby mezd a plat Ty se stanovi jako tydenni nebo hodinové peeny p@et pracovnich
hodin tydré. Jako paty ukazatel jsou ozeay pracovni spory, stavky a vyluky. Odborové
svazy a zawstanavatelské organizace owiyi socialni klima. Sleduje se jejich &
a paet ¢lena. Silngji ovliviiuje charakterizovani pracovnich a socialnich poekipaet
stavek, poet zandstnand, ktei se jich @astni a peet pracovnich din které byly
v disledku stavky zameskany. (Jilek, 2001)

3.5.5 Zdravotnictvi

Z hlediska Zivotni urowh jsou dilezité zejména dv funkce zdravotnictvi
ve spolénosti. V prvnim pipac se jedna o humanitni charakter zdravotnictvi, kdghazi
k uspokojovani paeby zdravi a ssftovani ke zdravému rozvoji obyvatelstva, coz
je zakladnim pedpokladem k uspokojovaniétginy vSech dalSich p@b. Zdravi
je podminkou vSestranného rozvoje osobnadtvéka. Ve druhém fpack jde
0 zdravotnictvi jako o wezity prvek, ktery vyznamnou &mou gispiva k rozsahlejsi
reprodukci pracovnich sil, protoze zdravotnig@gé nemocné a prevendegd onemoctnim
ma zasadni vliv na get nemocnych a ovliluje ptimérnou délku pracovni neschopnosti.
Zdravotnictvi ma za ukol odstraniit omezovat nejfiznivé jevy v podminkach Zivota lidi
a prace, ma vytiat predpoklady k zesilujicimu zdravi jak jednotlivadak celé populace.
(Sova, 1978)

Zdravotni stav obyvatelstva do 2zm& miry zavisi jak na sluzbach zdravotnictvi, tak

i na dalSich podminkach, v jakych lidé ziji. Megiseiradi Zivotni progedi, Urové bydleni,
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zpasob Zivota (je charakterizovany sloZerdasoveho fondu, kde se jako jeden z indikiator
pouziva ukazatel podilu osob, kterym cesta do pr&@evice nez jednu hodinu), osobni
navyky, pati¢na vyziva, konzumace a speba alkoholu a tabakovych vyrahkdrogova
zavislost ¥etre 1€kt na spanek a pro ukligni, fyziognomickeé vlastnosti jednotlivce (sklon
k alergiim, krevni tlak, vySka, hmotnost), ale také@ody a Urazy a z nich plynouci ukazatele
invalidity. Obecr® je zdravi obyvatelstva charakterizovano ukazateémocnosti
a umrtnosti, na jejichZz pozorovani se zame zejména zdravotnicka statistika. (Jilek, 2001)
Kvalita Zivota je nafiklad pi lé¢eni zavislosti kladena za dlouhodoby terapeuticky
cil, I&¢ba proto nema byt zaffena jenom na zému navykového chovani abstinenci, ale
také na pemenu komplexniho zivotniho stylu a na &mu osobnosti. Rozhodujici je pocit
pohody pramenici z celkovélésné i duSevni vyrovnanosti a také socialni spekmgti.
Pravo na zdravi a na zdravé predi k Zivotu je zakotveno v Charzakladnich prav
Evropské unie. Z pohledu environmentalni problekyge zjevna souvislost mezi kvalitou
Zivotniho prostedi a zdravim jediric (Subrt a kol., 2008)

3.5.6 Vyuzivani volnéhatasu

V poslednich desetiletich se otazka traveni volrgso stava stéle sledowggim
aspektem nejen Zivotni Uroynale také socialniho Zivota spétesti a rkterych
ekonomickych probléi Sleduje se, co lidéethji, jakym aktivitam se &nuji a jakcasto
se v nich angaZzuji, kde a s kym je prayjgdak dlouho tyto aktivity trvaji, liSi-li se dab
vénovanda utité aktivitt mezi tiznymi skupinami obyvatel a podobrK hodnoceni Zivotni
arovré jsou pouZzivany téz ukazatele jako mnoZzstvi osplacenou dovolenou, mnozstvi
tydna placené dovolené, mnozstvi placenych svatkoce. VysSi vypovidaci schopnost ale
ma ukazatel podilu dovolené na celkové&msovém fondu a pmérny paset dni dovolené.
Také dostupnosfiznych zaizeni (Kist, divadel, park) a spotebniho zboZzi pé¢bného pro
aktivity ve volnémcase &srg souvisi s vyuzivanim volnéhtasu, steji tak vzdalenost
zaizeni v kilometrech nebo daseci vybaveni domacnosti petbami pro volnyas. Dale
se hodnoti vydaje vynaloZené na aktivity ve volri@se. Ty sedi na veejné a soukromé
a zahrnuji se abtyto skupiny. Socialni hledisko sleduje i podilukmmych vydaj
na nakup volngasového zboZi a sluzeb na celkovych vydajich.kJ2@01)

Volny ¢as je doba, ktera bydta byt nezavisla nasiem dalSim a je charakterizovana

~7s s

individuélni svobodou jednani, svobodnym uZivaniasu nebo volnosti. Nasledujici
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tabulka 4 znazauje rozclenicasu, ktery mélovek k dispozici, jsou vzaty v Uvahu veSkerée

aktivity vSedniho dne a roglny v odpovidajicim pognu. (Vazansky, 2001)

Tabulka 4: Rozdleni¢asu

smluvni pracovni doba

na povolani
vazany ¢as vedlejsi pracovni doba, prescasy, jizda do prace a z prace, pracovné
socialni povinnosti
regenerace a osobni spanek
zaopatieni vyziva, hygiena, zasobovani

Cas pro role s cha- rodina a socialni zavazky
rakterem nutnosti >
materialné nutné ¢innosti, jako dalsi vzdélani,
kutilstvi apod.
politické, socialné charitativni nebo religiézné
nutné ¢innosti
uzitkovy volny Cas

individualné
disponibilni ¢as

Zdroj: Zpracovano dle Vazanskeho (2001)

3.6 Zivotni Uroveii jako navyk a moznosti jejihorizeni

Zivotni Grovei Ize ugitymi nastrojitidit. Jednéa se o nastroje politiky Zivotni Gréyn
ktera mize byt dlouhodoba nebo kratkodoba. Dlouhodobéikaliytv&i podminky pro
realizaci citi dlouhodobé povahy v oblasti spetty zboZi obyvatelstva, v poskytovani
co nejrozsahlejSiho komplexu placenytimeplacenych sluzeb a zaravinych socialnich
a hmotnych podminek. K realizaci dlohodobé politiyotni Grovig je poteba provas
ur¢ité zmeny ve struktiie spoteby a jedna se o slozku strukturalni politiky st&tétkodobé
politika se snazi oipchod z niZsi Zivotni Uro¥ma vySSi stupekvality uspokojovani poeb
obyvatelstva. Sleduje viiiti trh, snazi se o usimovani cen a takeé o stabilitwny. K fizeni
Zivotni Urovre je nezbytd nutné rozpoznani a stanoveniici této oblasti. Podminkou
je prognostick&innost veskerych orgénstatu a dalSich vyznamnych organizaci, které
se Wastni uspokojovani finalnich geb. Touto prognézou se rozumi kvalifikovana
piedpovd o budoucnosti, jez je ognd o ¥decké poznatky a metody &zn¢ vysokym
stuprém spolehlivosti. Neodmyslitelnymifpdpoklady pedpovidani Zivotni Urownjsou
vytrvalost zabezpwijici neustale nové poznatky, dale rozmanitteteni, korigovani
prognézovani statemgdeckost zjid&tni a podob#. SoukkZnré jsou fiznymi prislusnymi
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subjekty vypracovavany koncepce, které navazuji paovedené prognézy
a uplatuji je tak v politice zivotni Urovwh (Sova, 1978)

Zivotni Urovei je pruzna, coZ znamena, ze ji lze zvySovat bez zenie
za predpokladu, Ze si lidé dokézi zvyknout natis&bohatstvi a n&il se uplatovat s tim
souvisejici Sirsi Skalu vydaj které z takovéhotstu plynou.Cloveék ma jistou navyklou
Zivotni Urové a je mnohemé&kSi z ni ustupovat, nez ji zvySovat dstedku nafistu
bohatstvi. Navyklou Zivotni Urovietvori nejen vydaje k uspokojeni fyzickych pel, ale
také velk&ada vyda} marnotratného charakteru. Zde se jedné o otazkdzadat se dchto
téch pro zivot bezpodmiaé nutnych. Sestoupit z trownkteréclovek privykl je nelehke,
jelikoz jednou utveéené navyky se obtiZnodbouravaji. Lidé se upinaji na aktivity, které
vedou k ziskani co nejtsiho bohatstvi. Prace, kter&inasSi maly nebo Zzadny zisk
se znevaZuje. Lidé také itgainostiuji dolre viditelnou spdebu a zarruji se na ty oblasti,
které nejvice vidi ti, jejichz dobré ngimi chtji ziskat. (Kubatova, 2010)
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4. Vlastni prace

4.1 Charakteristika Ceské republiky a analyza vybranych demografickych

ukazatehi

Ceska republika je stdoevropsky stat, ktery svou rozlohou zaujima 78 86
kilometra ¢tvereinich, a na jehoZ Uzemi Zijggs deset milioi obyvatel.Ceska republika
vznikla 1. ledna 1993, kdy doSlo k atiehi od Slovenské republiky, proto budou data
vztaZena nejdéale k tomuto d@ieské republice p#tilenstvi ve vice nez 450 mezinarodnich
organizacich, komisich, ustavethagenturach. Jedna se hi&ad o ¢lenstvi v Evropské
Unii (od 1. kwtna 2004) nebo v Organizaci pro ekonomickou spdlcipa rozvoj (OECD),
které jeCR ¢lenem od prosince 1995. Kegwvé organizaci OECD v sdasné dob nalezi
34 ekonomicky nejvysiejsich zemi stta. Clenstvi v ni Ceské republice mimo jiné

umoziuje ast na mezinarodni spolupré&@nskych zemi v oblasti vatavani.

Graf 1: Paset obyvateCeské republiky k 31. 12. v letech 1993 — 20144 ti
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaktadatCSU

V grafu 1 je znazorm vyvoj paitu obyvatelCeské republiky v letech 1993 az 2014.
Udaje jsou vztazeny vzdy k 31. prosinci daného raksou uvedeny v tisicich. Nejvy3si
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hodnota byla zaznamenana na konci roku 2002, a0t@03 mil. oldani. Z analyzy
elementéarnich charakteristik (vizilpha 1) vyplynulo, Ze se pet obyvatel od roku 1993
kazdor@né snizoval, az do roku 2003, kdyczdo dochézet kazdym rokem k dstu. Ten
trval do roku 2011. DalSi zaporny vyvoj byl zaznawdre v letech 2013 a 2014.R®Erne
se paet obyvatel kazdokme zvySil 0 9 728 osob.

Graf 2: Patet obyvatel k 31. 12. ve¢ku 0-14 let a 65 a vice v letech 1993 - 2014 (v tis

osob)

Pocet obyvatel (v tis.)

Zdroj: Vlastni zpracovani na zaktadatCSU

Graf 2 ukazuje, jak se v letech 1993 — 2014 vywigstoupeni nejmladsi a nejstarsi
generace. Prvni skupinu f¥aléti od O do 14 let $ku, druha skupina je charakteristicka
vékem 65 a vice let. Na prvni pohled j&ejmé, jak populace starne. Piesinictvim
elementarnich charakteristik (viziloha 2) bylo zjis&tno, Ze u mladsi skupiny dochézelo
od roku 1993 ke zpomaleni vyvoje. Tento fiepvy vyvoj byl ale kazdym rokem slabsi.
Napiiklad v roce 1994 bylo o 62 tisic obyvatel v danéfku v CR mérg, nez v roce 1993

a rok 2007 oproti f&dchozimu roku jiz zaznamenal zaporny rozdil padizesice osob.
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Od roku 2008 dochazi kazdérg k namistu pd&tu zastupgé mladé generace. Viméru
se kazdy rok peet obyvatel ve &u 0 — 14 let snizil o 19 tisic osob.

Oproti tomu osoby ve &u 65 a vice let zaznamenaly meznb rist ve vSech
sledovanych obdobich, vyjma roku 2001, kdy doSlskiZeni oproti roku 2000 o 8 tisic
obyvatel. K nej¥tSimu naiistu oproti pedeSlému obdobi doslo v letech 2011, 2012 a déle
pak 2013 a 2014. V pméru se poet zastupg starSi generace kazdym rokem zvySoval

0 1,61 % a pimérny absolutni frastek byl 26 tisic osob &o¢é (viz piiloha 3).

4.2 Vzklanost obyvatel

Graf 3 se zabyva problematikou ¥kghi osob starSich 15 let, které je pro tytely
rozckleno doctyt kategorii: zakladni vzdiani a bez vzélani, stedni vzélani bez maturity,
sttedni vzalani s maturitou a vysokoskolské w#hi. Udaje jsou afi uvedeny v tisicich

0osob.

Graf 3: Vyvoj vzdlani obyvatel CR ve wku 15 a vice let (v tis. osob) v letech
1993 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaktadatCSU

Na prvni pohled je viditelné, Ze et osob prvni skupiny v letech 1993 — 2014 klesa4,

oproti tomu pibyva osob sedoskolsky vzélanych s maturitou i obyvatel se \&@nim
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vysokoskolskym. V filoze 4 je uvedena tabulka r@tehi ¢etnosti, ze které graf vychazi.
Pro bliz3i charakteristiku vyvoje védni v Ceské republice byly vybrany okrajové skupiny,
tedy osoby se zakladnim wénim a bez vz#lani a osoby se vZthnim vysokoSkolskym.
Pro olg skupiny byly vypgitany elementarni charakteristiky a zkonstruovéafedpowdi
budouciho vyvoje.

Patet osob se zakladnim vddnim a bez vz&lani kazdorené klesal (viz giloha 5),
vyjma roku 2000, kdy doslo oprotigdchozimu roku k néstu 20 414 osob. V pméru
se objem populace se zakladnim &adim a bez vz#ldni kazdym rokem sniZoval
0 2,73 % a pmeérné rocné poklesl o 48 124 osob. Pro konstrukd¢egpowdi vyvoje
vyhovovalo linearni prolozeni (viziioha 6). Tabulka 5 zobrazuje linearni rovnici vje/o
Bodovy odhad fedpoklada, Ze v roce 2015 bude&goosob se zakladnim vdédnim nebo
niz§im 1 278,38 tisic. Intervalovy odhad s 95% gépedobnosti fedpovida, Ze se pet
téchto osob bude v roce 2015 pohybovat mezi 1 2489% 1 307,84 tis. Na rok 2016
je bodovy odhad 1 231,64 tis. osob a intervalowyaatdma rozmezi 1 200,2 az 1 263,09 tis.
obyvatel. Na zaklad minulého vyvoje Ize konstatovat, Ze tohoto typuddani bude

do budoucna déle ubyvat, a tedy Ze lidé budoglamsi.

Tabulka 5: Korelaini charakteristiky a parametry trendové funkcétp@sob ve ¥ku nad

15 let se zakladnim vZthnim a bez vz#lani (v tis. osob)

Lineami trendova funkce y’ =2 353,281 - 46,73bt
Index korelace 0,9947
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 1278,38 1231,64
Intervalovy odhad, 95 % 124891 -1 307,84 1200,263,09

Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCSU

Priloha 7 zobrazuje vygty elementarnich charakteristik vyvojedoosob starSich
15 let s vysokoSkolskym vatnim za roky 1993 - 2014. Ten zaznamenal sniZpratio
piedchozimu roku pouze v letech 1994 a 1996. Ve véstitnich obdobich objem této
populace rostl, nejvice pak v roce 2009 proti r@k08, a to o vice nez 97 tisic obyvatel.
V praméru se pdet nejvzélangjSi skupiny osob kazdym rokem zvySoval
0 4,22 % a pmeérny absolutni frastek byl 42 558 osob &o¢. Nasledujici tabulka

6 zobrazuje predikovany vyvoj i vysokoSkolsky vzglanych osob na néasledujici dva
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roky. Na zéklad zhodnoceni minulého vyvoje v bodovém grafu vyhatopolynomialni
prolozeni (viz piloha 8). Tabulka zachycuje kvadratickou trendovaokci i odhady
na roky 2015 a 2016. Diky této extrapolaci ttei, Ze objem vysokoSkolsky v&@dné

populace nadale poroste.

Tabulka 6: Korelaini charakteristiky a parametry trendoveé funkcétp@sob ve ¥ku nad

15 let s vysokoskolskym vzthnim (v tis. osob)

Kvadraticka trendova funkce y¢ = 668,179 - 10,1625t 2,2959.t2
Index korelace 0,9957
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 1 648,995 1746,742
Intervalovy odhad, 95 % 1 607,342 - 1 690,649 169921 796,236

Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCSU

4.3 Statisticka analyza vybranych ekonomickych (olgktivnich) ukazateh

Zivotni drovné

4.3.1 Hruby doméci produkt

Jako prvni ekonomicky ukazatel Zivotni arévoyl zvolen hruby doméci produkt
(HDP) prepaiteny na jednoho obyvatele. Jedna se o podil HDRsanykeh cenach
a stedniho stavtiobyvatel v daném roce. Jeho vypovidaci schopnottace Zivotni Grovh
obyvatelstva fislusné zemse stava getem kritik, protoze HDP zahrnuje i produkci firem,
které sice pisobi nateském trhu, ale sidlo maji v jiné zemi. Dale HDRatenuje napklad
otazku Zivotniho progedi. Je mozné, Ze ni&gt HDP ma negativni dopad na presi,
ve kterém lidé Ziji. DalSim problémem je, Ze HDRatenuje volnykas a produkci vém.
Tou miZzou byt domaci prace, & o diti a seniory, dobrovolnd pomd@teni domacnosti,
nékupy statk a sluzeb a podokn Nicméré Eurostat HDP pouZiva jako ukazatel pro
srovnani zivotnich drovndlenskych stat, proto byl vyvoj hrubého doméaciho produktu
na jednoho obyvatel€R zaazen do této prace a zanalyzovan.ilfoge 9 jsou uvedeny
vypoity elementarnich charakteristik vyvoje HDP na jdumobyvatele v &nych cenach
v letech 1993 — 2014. Jak Izedityz prvnich absolutnich diferenci, jedinym rokéaly vySe

5 Ceny platné v daném sledovaném obdobi.
5 Patet obyvatel daného tizemgasovém okamZiku zvoleném jakdest sledovaného obdobi. V tomto
piipack se jedna o #td roku, coZ jefdnoc z 30. 6. na 1. 7.
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HDP klesla oproti roku figdchozimu, byl rok 2009. V roce 2008 byla hodnoBxPHovna
384 992 K. Roku 2009 tento objem klesl na 373 810 & dale postugnrostl. Riblizné
stejné hodnoty jako v roce 2008 dosahl az roku 2062 bylo 385 152 K V praméru
se kazdym rokem HDP zvySoval o0 6,15 % anmirny absolutni grastek¢inil 13 790 K&

ro¢né. Vyvoj je zobrazen v grafu 4.

Graf 4: Vyvoj HDP na 1 obyvatele (v v béZnych cenach za obdobi 1993 — 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkdatCSU

Predikce vyvoje HDP byla zkonstruovana (vifigha 10) pomoci polynomialniho
prolozeni. Tabulka 7 shrnujégqupo¥zené hodnoty na zakla#vadratické funkce uvedené
v prvnimiadku tabulky. Pro rok 2015 byl ziskdn bodovy odha&8 746 K a intervalovy
odhad 397 402 aZz 434 091¢KNa rok 2016 byla f@dpo¥zena hodnota 421 548
K¢ ainterval 399 750 az 443 34%.K/ysledek extrapolace z#iaZze HDP na 1 obyvatele

CR v bsznych cenach v Knadéle poroste.
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Tabulka 7: Korelatni charakteristiky a parametry trendové funkce HRXP1 obyvatele

v béznych cenach (v §

Kvadraticka trendova funkce y¢’ = 85 868,88 + 22 527,58t355,87¢
Index korelace 0,9921
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 415 746 421 548
Intervalovy odhad, 95 % 397 402 - 434 091 399 7503 345

Zdroj: Vlastni vypaty na zaklad datCSU

4.3.2 Inflace

Nasledujici graf 5 znaziwje vyvoj ptimérné rani miry inflace v letech 1993
az 2014. Vyjatena je v procentech. Na prvni pohled je patrnéyyi®ej inflace vCeské
republice neni stabilni. Ziohy 11 Ize vyist, jak se v pibéhucasu inflace rénila. NejwtSi
hodnota byla zaznamenana v roce 1993, a to 20:8&d dalSi rok pokesla 0 10,8 %aibéc
nejnizsi hodnotu za dar@sové obdobi vykazuje rok 2003, kéipila praimérna inflace
0,1 %. Druhy nejniz8i zdznam je pro rok 2014 0,Affprameru se pimérna rani mira

inflace kazdym rokem sniZzovala o0 17,15 % a absélsénkazdorén¢ snizila o0 0,97 %.

Graf 5: Vyvoj pramérné ra@ni miry inflace v letech 1993 — 2014 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSU
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4.3.3 Primérna hruba mzda a priamérny starobni diachod

Pramérna hrub& mzda a fomérny starobni dichod jsou dlezité faktory ovlivaujici
Zivotni Urove jedinai. V grafu 6 je znazokm vyvoj pramérné hrubé résicni mzdy v letech
2000 az 2014. Jedna se o vygd v KE. Friloha 12 obsahuje vyget elementarnich
charakteristik tét@asovérady. Jak je viét z grafu, pdmérna hruba résicni mzda roste.
Pouze v roce 2013 zaznamenala sniZeni o&32oiKoti roku 2012. NegtSi naist byl v roce
2008, kdy piimerna hrub& résicni mzda vzrostla proti roku 2007 o 1 635 Ka hodnotu
22 592 K. Nejvyssi udaj pai roku 2014, a sice 25 607¢KV praméru se kazdym rokem
dany ukazatel zvySoval o0 4,84 % a absal@® hruba mzda kazd@r@ zvysila o 885 K.

Graf 6: Vyvoj pramérné hrubé résicni mzdy v letech 2000 — 2014 (WK

Primérna hrubia mzda (v K¢)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

BPruiméma hruba mési¢ni mzda (vKQ)

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkdatCNB

Konstrukci gedpowdi vyvoje pamérné hrubé mssicni mzdy zahrnuje iloha
13 a vysledky z ni jsou zaneseny do nasledujicilkgt8. Predikce byla vygatana pomoci
polynomiélniho proloZeni. S pouZzitim kvadratickémige byl stanoven bodovy odhad,
ktery iika, Ze v roce 2015 budedpnérnd hruba résicni mzda 26 381,96 K Intervalovy
odhad pro stejny rok je 25 505, 84 az 27 258,0./N& rok 2016 je bodovy odhad 26 752,97
K¢ a intervalovy odhad s pragplodobnosti 95 % ma rozmezi 25 632,46 az 27 87348 K

Je tedy #ejmé, Ze vySe gmeérné hrubé mssicni mzdy bude v nasledujicich obdobidbktr
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Tabulka 8: Korelatni charakteristiky a parametry trendové funkaemgrné hrubé résicni
mzdy (v KE)

Kvadraticka trendova funkce y¢ =11 369,78 + 1 472,14t 33,37f
Index korelace 0,9952
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 26 381,96 26 752,97
Intervalovy odhad, 95 % 25 505,84 - 27 258,07 25483227 873,48

Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCNB

Stejre byl zanalyzovan i gimérny starobni fchod a jeho vyvoj v letech 1993
az 2014. Vizualni zobrazeni poskytuje nasledujiaf g7 a vypdet elementarnich
charakteristikcasovérady uvadi piloha 14. Pimérny dichod nezaznamenal ani v jednom
obdobi zaporny vyvoj. Nejnizskipastek byl v roce 2010 oproti 200Xmil 78 K¢. Tehdy
byla vySe piimérného starobnihotdhodu 10 123 K NejwtSi prvni absolutni diferenci
zaznamenal rok 2008, kdy oproti roku 2007 narogthgrny starobni dchod o 891 K.
NejvysSi hodnota je uvedena v roce 2014, a to B1KE7 Primérny koeficient fistu fika,
Ze se kazdy rok pmerny starobni dichod zvySoval o 6,72 %. #nérny absolutni frastek

byl 393 Korun kazdorne.

Graf 7: Vyvoj praimérné vysSe starobnihaidhodu v letech 1993 — 2014 (&K
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaktadatCSU
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V nasledujici tabulce 9 je shrnutadedpo¥d hodnot pro roky 2015 a 2016,
vychazejici z filohy 15, kde je uveden postup konstrukce této igeed Vyuzito bylo
linearni proloZeni. #&s niZze uvedenou linearni rovnici byl v¢ftédn pro rok 2015 bodovy
odhad pimérné vySe starobniho idhodu 11 969,22 K a intervalovy odhad
s 95% pravépodobnosti s hodnotami 11 689,94 az 12 248,60PK0 rok 2016 je bodovy
odhad 12 364,21 Ka intervalovy 12 066,14 az 12 662,28. Haké z této predikce vychazi,

Ze paimeérna vysSe starobnihaidhodu v nasledujicich obdobich poroste.

Tabulka 9: Korelatni charakteristiky a parametry trendové funkceéin@rné vyse
starobniho dchodu (v K)

Lineami trendova funkce yi = 2884,416 + 394,992t
Index korelace 0,9934
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 11 969,22 12 364,21
Intervalovy odhad, 95 % 11 689,94 - 12 248,5(Q 121D66,12 662,29

Zdroj: Vlastni vypdty na zaklad datCSU

4.3.4 Vydaje na spatebu

Jak je uvedeno v kapitole 3.2, je Seta stati a sluZzeb povaZzovana za ukazatel
Zivotni Urovre. Nasledujici graf 8 nazotnukazuje, ze vydaje domacnosti na korwe
spotebu v letech 1993 — 2014 neustéle rostly. To pafera vypaet elementarnich
charakteristik v filoze 16. Udaje jsou uvedeny v milioneckt K jedna se odiné ceny.
V prvnim sledovaném obdobi vykazovalydaje na spadebu hodnotu 625 560 mil. &K
Nasledujici rok stouply o 68 085 mil¢KNejwtSi mezir@ni nakist byl zaznamenan v roce
1996 oproti roku 1995, a to 132 746 mik.KNaopak nejnizsi v roce 2009 proti roku 2008
s hodnotou 13 190 mil. & Nejvice pedz obzané CR na konénou spatebu vynaloZili
v roce 2014, coz bylo 2 121 638 mil¢ & nejmén v roce 1993, a sice 625 560 mil¢.K
V prameéru se kazdym rokem vydani na sfgdiu zvySovalo o 5,99 % agmnérny absolutni
prirastek byl 71 242 mil. K
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Graf 8: Vyvoj vydaja doméacnosti na kotieou spatebu v letech 1993 - 2014 (v mil.cK
— bdzné ceny

mil. K

daje na konecnou spotiebu (

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSU

V priloze 17 je zndzo#m postup extrapolacgasovéady vyvoje vydaj domacnosti
na konénou spatebu na roky 2015 az 2016. Pouzito bylo polynomiginioZeni. Vysledky
jsou shrnuty v nasledujici tabulce 1@e®kvadratickou trendovou funkci bylo vygi@no,
Ze v roce 2015 by se & vySe vydaj domacnosti na koteou spatebu nachazet
na hodnat 2 217 154 mil. K. Intervalova pedpowd’ s 95% pravépodobnosti je v rozmezi
2 147 106 az 2 287 202 milcKPro rok 2016 je predikovan bodovy odhad 2 257 1885
K¢ a intervalovy odhad 2 174 662 az 2 341 129 mil. K analyzy vyplyva, ze sp@bni

vydani doméacnosti se budou nadale zvySovat.

Tabulka 10: Koreladni charakteristiky a parametry trendové funkce y§ddomacnosti

na konénou spatebu (v mil. K) v béZnych cenéach

Kvadraticka trendova funkce y¢ = 504 807,4 + 106 753,741 404,5¢
Index korelace 0,9957
Predikcea = 0,05, pro rok 2015 2016
Bodovy odhad 2217 154 2 257 895
Intervalovy odhad, 95 % 2 147 106 - 2 287 202 2 16262 341 129

Zdroj: Vlastni vypdty na zaklad datCSU
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4.3.5 Nezanistnanost

Nezangstnanost mZze mit negativni vliv na Zivotni Uroie zejména pak
nezangstnanost dlouhodoba. Proto byl p¥&ento druh vybran pro analyzu vyvoje. Data
jsou shrnuta za roky 1998 — 2014 a vygth v procentech. Do roku 2005 byla mira
dlouhodobé nezagstnanosti zaloZena na ¢to &ch nezardstnanych, ktd zamgstnani
hledali déle nez jeden rok. Od roku 2006 doSlo ke&nZ a podle Eurostatu je mira
dlouhodobé nezagstnanosti zaloZzena na kratSi dabdoby hledani za#stnani a doby
od konce posledniho z&stnani. Zarovie musi kratSi dobaipsahnout délku jednoho roku.
V obou metodach se tedy jedna o negstmanost delSi nez jeden rok.

V grafu 9 je zachycen vyvoj miry dlouhodobé negstmanosti, ktery & nestabilni
priabéh. Filoha 18 uvadi vypity elementarnich charakteristik té@sové&ady. Jak je viet,
sttidala obdobi itstu obdobi poklesu. V podstalze fici, Ze od roku 1998 dlouhodoba
nezamdstnanost rostla az do roku 2002, kdy poklesla 0%9,6proti roku 2001. Nasledn
opeét dva roky rostla a od roku 2005 do roku 2009 Keeskednoprocentni nst zaznamenal
rok 2011 oproti roku 2010. Poté vroce 2012 dlowt@d nezarstnanost vzrostla
0 0,3 % a v roce 2013 byla stejna jako roku 201208¢ 2014 klesla o 0,3 % proti roku
2013. Podle gimeérného koeficientutrstu se mira dlouhodobé nezssimanosti kazdym

rokem zvySovala o 2,22 % agonérny absolutni grastek byl 0,05 % réng.

Graf 9: Vyvoj miry dlouhodobé nezatstnanosti v letech 1998 — 2014 (v %)
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSU
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4.3.6 Zadluzeni doméacnosti

JelikoZ se stéle rozsije nabidka &G na trhu, a navic jsou momentaélaroky
na svych historickych minimech, dochazi snadnodiuzzeni domacnostieské republiky.
Vyzyva k remu i negeberné mnozstvi televiznich a jinych reklam, b, letaka
a dalSich propagaich prostedki.

Jak se celkové zadluZenfeskych domacnosti vyvijelo dase, znézauje
graf 10. Jedna se o obdobi od roku 2005 do rokd 20idaje jsou uvedeny v milionech
korun. Riloha 19 pak uvadi vygty elementarnich charakteristik tét@sove rady.

V Zadném ze sledovanych obdobi nedoSlo k pokledluzani, ale naopak se zvySovalo.
Z vypoita prvnich absolutnich diferenci je vSak na prvnilpdtvicét, Ze se st celkového
zadluZeni Wase zpomaluje aZz do roku 2011, kdy byl zaznamendsi \Firistek nez

v piedchozim obdobi. V pméru se kazdym rokem zadluzeni doméacnosti zvySovalo
0 10,79 % a gmeérny absolutni firastek byl 88 042,50 mil. K

Graf 10: Vyvoj celkového zadluzeni doméacnosti v letech320®014 (v mil. K)
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaktadatCNB

Pro znézoréni vyvoje struktury zadluzeni byly sestaveny grh2ya 13 (viz filoha
20) vystihujici strukturu celkového zadluzeni donasti v okrajovych obdobictasové
fady, tedy v roce 2005 a 2014. Z tohoto srovnaniywypo, Ze v roce 2014 oproti roku 2005

vzrostlo zadluZeni na bydleni, a to @vpdnich 54 % celkového zadluZeni v roce 2005
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na 69 % celkoveho zadluzeni v roce 2014. Protai®wu sledovanych letech tia skupina
ostatni shodh1l % z celku, je jisté, ze zadluzeni na bydlemaeySilo na ukor zadluzeni
na spatebu. To pokleslo z 35 % celku v roce 2005 na 2@%ucv roce 2014.

4.4 Statistickd analyza vybranych sociologickych @bjektivnich)

ukazatehi zivotni arovné

Data pro tuto analyzu byla ziskan& eského socialtvédniho archivu. Vyzkum
probihal v lednu 2015 a proved| ho vyzkumny tym @emro vyzkum viejného migni
(CVVM) Sociologického tGstavu AYCR, v.v.B., v ramci vyzkumu ,NaSe spaieost 2015*.
Sker dat uskuténila tazatelska siCVVM.

Metoda vylgru byla nasledujici: dotdzano bylo celkem 1021 ostabSich 15 let,
kvotnimi znaky bylo pohlavi,&k a vzdlani. Reprezentativita souboru ve vztahu k Gzemi
CR byla dodrzena kontrolovanim zriakelikosti mista bydlidt a regiomi. V priloze
21 je uvedena tabulka reprezentativity, ze kterglywa, Ze vylrovy soubor odpovida
strukture obyvatelCeské republiky, a to jak podle pohlavi, ¥iohi a wku, tak i podle
Gzemi. Tolerovany jsou minimalni odchylky.

Odpowdi na otazky z dotazniku (viztipopha 22) byly ziskany standardizovanymi
interview, kterd provado 241 tazatel. JelikoZ byla kvalita vyplénych dotaznii dobrd,
byly zaazeny do zpracovani vSechny uskotmé rozhovory. V #kolika pripadech

je rozsah souboru mensi nez 1021. To jesapeno chy§icimi odpovd'mi v dotazniku.

4.4.1 Zivotni Grovei domacnosti

Nasledujici tabulka 11 zobrazuje odpdivna otazk® Zivotni Grovié domacnosti.
Na tuto otazku odpa@dglo vSech 1021 dotazanych. V tabulce 11 jsou zaznamgetnosti
jednotlivych odpowdi a zarova piepciitany nacetnosti relativni, které jsou uvedeny
v procentech. Nejvice dotazanych (390 osob, 38,2h@&gnotilo Zivotni Growve své
domécnosti jako spiSe dobrou, druhd négbajSi skupina (384 osob, 37,6 %) ozila
Zivotni Urove za ani dobrou, ani Spatnou. Nejmé&iotazanych ma podle svého nazoru
velmi Spatnou Zivotni Urowe(41 osob, 4,02 %). Tato otazka a jeji odfmb\budou vyuzity
u analyzy vSech nasledujicich zavislosti, kteréohuzpracovany v programu Statistica.

7 Akademie ¥d
8 Verejna vyzkumna instituce
9 PovaZujete zivotni GrovevVasi domacnosti
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Tabulka 11: Subjektivni vnimani Zivotni Gro¥rdomacnosti

Zivotni Grovei domacnosti Cetnost REIEIT] SR
(v %)
Velmi dobra 58 5,68
SpiSe dobra 390 38,2
Ani dobra, ani Spatn&a 384 37,6
SpiSe Spatna 148 14,5
Velmi Spatna 41 4,02
Nevi 0 0
Bez odpodi 0 0
Odmitl odpoedet 0 0
Celkem 1021 100

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Pro srovnani lze sl@it prvni dw skupiny do skupiny “dobra” Zivotni Urofre
a posledni d¥ skupiny do skupiny “Spatnd@” Zivotni UraveZ grafu je pak jasnhvidét,
Ze celko¢ prevazuje s 44 % dobré hodnoceni Zivotni Ugpvmasleduje hodnoceni
neutralniho charakteru ani dobra, ani Spatna s 388tlem a pouzel8 % vSech dotazanych
oznailo Zivotni Grovel své domacnosti jako Spatnou. Z toho Ize vyvoeipliyvateCeské

republiky nespokojenych se svou Zivotni Grovniggmers.

Graf 11: Hodnoceni Zivotni Urowndomacnosti — transformované skupiny
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Zdroj: Vlastni propoty na zaklad datCSDA
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4.4.2 Zivotni Grovei podle Wku, pohlavi, vza&lani a velikosti obce

Na vniméani Zivotni trovhby mohl mit vliv vk respondenta. V tabulce 12 jsou
shrnuty odpowdi na otazky zivotni Urowt® a wku'l. Celkem bylo zaznamenano 1019
odpowdi. Veékove kategorie byly rozdeny do g@ti skupin, a to 15 az 19 let, 20 az 29 let,
30 az 44 let, 45 az 59 let a 60 a vice let. Pretow&ni zavislosti mezi hodnocenim zivotni
Grovre domacnosti adkem (viz giloha 23) byl pouzit? test kontingeéni tabulky (viz
vztah 2.14), ktery prokazal statisticky vyznamnéauiglost vnimani zZivotni aro¥ma w&ku.
Dle hodnoty Cramérova koeficientu kontingence (vitah 2.18) lze zavislost oziaza

velmi slabou.

Tabulka 12: Zivotni Grovei domacnosti adk

15-1¢[ 20-2¢[ 30-4<«( 45 - 5¢ 60+
Velmi dobra 9 11 17 9 12 58
SpiSe dobra 32 64 126 79 88 38¢
Ani dobra, ani Spatna 19 55 101 102 106 38
SpiSe Spatna 5 24 29 35 55 14
Velmi Spatna 1 7 11 11 11 41
D CERER 6 161 284 236 272 1019

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Stejny postup byl pouzit pro analyzu zavislosti metazkou Zivotni Urové
a pohlavim? Celkow bylo zaznamenano 1021 odgd¥ a jejich ¢etnosti jsou shrnuty
v tabulce 13. Hloha 24 shrnuje vystupy z analyzy sledovanych éngktest kontingetni

tabulky (viz vztah 2.14) vtomtotipad neprokazal statisticky vyznamnou zavislost

vnimani zivotni urovéna pohlavi.

Tabulka 13: Zivotni Groveéi domacnosti a pohlavi

Zivotni Grove i domacnosti VPOhIaV' Celkem
Muz Zen:
Velmi dobr: 32 26 58
SpiSe dobra 187 203 390
Ani dobra, ani Spatna 186 198 384
SpiSe Spatna 75 73 148
Velmi Spatna 19 22 41
Celkem 499 522 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

10 povazZujete Zivotni Grovievasi domacnosti

11 Kolik je Vam let?
2 Dotazany je
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DalSim faktorem, ktery by mohl ovlivnit ndzor @mi na Zivotni Urove své
domacnosti, je otazka jejich vdnis. Odpowdi byly rozcleny doctyi skupin (viz tabulka
14). Jedna se o (neuplné) zakladnidai, stedni vzalani bez maturity a vyieni, stedni
vza&klani s maturitou a posledni skupinu ivoabsolventi vysSich odbornych Skol
a bakaléského¢i zcela dokoteného vysokoSkolského widdni. Cetnosti jednotlivych
odpowdi jsou uvedeny takée v tabulce 14. Celkem bylo zaem&ano 1020 odp&di.
Vystupy ze statistické analyzy jsou zobrazenyilope 25?2 test kontingeéni tabulky (viz
vztah 2.14) prokazal statisticky vyznamnou zavisiegmani Zivotni Urové na vzalani.
Dle hodnoty Cramérova koeficientu kontingence (vizat 2.18) lze zavislost ozt

za slabou.

Tabulka 14: Zivotni Grovei domacnosti a vzdani

Vzdélani
Zivotni Uroveii domacnosti (Neupiné Stfednl‘bez Stredni VoS, | Celkem
, 1 maturity . |Bakaldské
zakladni . |S maturito =
a vyweni aVvs
Velmi dobra 10 14 13 21 58
SpiSe dobra 54 111 139 86 39(
Ani dobrd, ani Spatna 72 153 119 39 388
SpiSe Spatna 30 65 41 12 148
Velmi Spatna 12 21 7 1 41
Celkem 178 364 319 159 1020

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Nasled® byl analyzovan mozny vliv otazky velikosti oBtena vnimani Zivotni
arovre domacnosti. Velikostnich skupin obce je v tabulbecelkem osm. Jedn& se o obec
do 799 obyvatel, dale 800 az 1999 obyvatel, 20001229 obyvatel, 5000 az 14 999
obyvatel, 15 000 az 29 999 obyvatel, 30 000 az9®dbyvatel, 80 000 — 999 999 obyvatel
a posledni skupinu t¥D obce s jednim milionem a vice obyvateli. Celkemoby
zaznamenano 1021 odpoN. Filoha 26 shrnuje vystupy ze statistické analyzytomto
pripack x? test kontingetni tabulky (viz vztah 2.14) neprokazal statistiokjznamnou

zavislost vnimani zivotni tro¥érdomacnosti na velikosti obce.

13 Jaké je VaSe nejvyssi ukamé vzdlani?
14 velikostni skupina obce
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Tabulka 15: Zivotni Grovei domacnosti a velikost obce

Velikostni skupina obce

Zivotni trove it domacnosti a0 800 -| 2 000 |5 000 {15 000 {30 00080 000 {1 000 00( Celkem
1999 4 99914 999 29 999| 79 999(999 999 a vice

Velmi dobra 6 18 7 5 3 9 6 4 58
Spide dobra 32| 54 48 49 47 44 54 62 390
Ani dobré, ani $patna 43 54 5 56 52 35 53 4] 384
Spise Spatna 14 271 1] 17 17 21 21 20 148

Velmi Spatna 7 7 3 3 3 5 6 7 41
Celkem 102 | 160| 119| 130 122 114 14Q 134 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

4.4.3 Zivotni Grovai podle patu ¢lenii domacnosti

Dale bylo analyzovano, zda existuje zavislost nfemiinocenim Zivotni Grown
domacnosti a otazkou ¢tol jejich¢lent®. Celkow bylo zaznamenano 1018 odgdi. Jak
ukazuje tabulka 16,qvodre byly odpowdi rozcleny do sedmi skupin od jednokiena
po osmeleni domacnosti. Pro spini podminekg?testu bylo nutné slait ngkteré skupiny,
aby se nikde nevyskytovatsetnost odpogdi 0. Proto dosSlo ke sdruzeni détipskupin,
a sice jedeitlen domécnosti, dvatif étyti a posledni skupinu t¥dbdomacnost s a vice
¢leny. Takto upravenou tabulku zahrnujélgha 27, stej& jako postup celé statistické
analyzy v programu Statistica. Pro otestovani #dstismezi hodnocenim Zivotni Uro¥n
domacnosti a piem jejichelend byl pouzity? test kontinge#ni tabulky (viz vztah 2.14),
ktery prokazal statisticky vyznamnou zavislost vaiin Zivotni Urovll na pd@tu ¢lena

domacnosti. Dle hodnoty Cramérova koeficientu kaggaice (viz vztah 2.18) lze zavislost

ozn&it za slabou.

Tabulka 16: Zivotni Grovei domacnosti a gt élent domacnosti

- - . , : Pocet ¢le i domacnosti
Zvotni Urove n domacnosti 1 > 3 4 5 6 8 Celkem
Velmi dobra 5 17 13 20 3 0 0 58
SpiSe dobra 54 116 101 93 24 1 0 38p
Ani dobrd, ani Spatna 72 131 83 77 17 2 0 382
SpiSe Spatna 31 62 27 17 7 4 0 148
Velmi Spatna 15 9 7 7 2 0 1 41
Celkem 177 335 231 214 53 7 1 1019

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

15 Kolik ¢lend veetnt VAs ma VaSe domacnost? Nezaptimeapditat do celkového pitu také sebe.
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Vliv na vnimani zivotni arow domacnosti by mohla mit také otazkatoojejich
ekonomicky ativnictgleni®. Jak ukazuije tabulka 17, bylo 1013 odgdiwozdleno do ti
skupin. Aby byla spléna podminka pro provedexfitestu nezavislosti, musely byt sloupce
obsanujici nulu slaieny. Zde se jednalo o sloupétyi ekonomicky aktivnich¢lena
domacnosti, ktery byl sléen se sloupcemiechozim do skupiny ,3 a vice". Takto
upravenou tabulku zahrnujéiloha 28, kde je také zobrazen postup celé anagzislosti.
Pro otestovani zavislosti hodnoceni Zivotni Ugogamacnosti na @tu jejich ekonomicky
aktivnich ¢leni byl pouzit ¥* test kontingeéni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal
statisticky vyznamnou zavislost. Dle hodnoty Cramearkoeficientu kontingence (viz vztah

2.18) Ize zavislost ozid za slabou.

Tabulka 17: Zivotni Grovei domacnosti a gt ekonomicky aktivnickileni domacnosti

Zivotni Groven Ekonomicky aktivni ¢lenové domacnosti Celkem
domacnosti 1 2 3 4 Zadny
Velmi dobré 8 32 9 1 6 56
SpiSe dobra 92 200 35 @ 56 389
Ani dobra, ani Spatna o8 152 36 b 89 380
SpiSe Spatna 48 38 G 0 56 148
Velmi Spatna 9 10 1 0 20 40
Celkem 255 432 87 | 12 227 1013

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

4.4.4 Zivotni Grovei podle paitu nezaopatenych diti a spokojenosti se zivotem
Moznym faktorem ovliviujicim hodnoceni Zivotni Uro¢rdomacnosti rize byt také
otdzka potu nezaopaenych d@ti'’ v domacnosti. Tabulka 18 shrnujetnosti odpowdi,
kterych bylo celkem 1019, podlestp skupin. Jedno, dy fii, ¢tyii nebo vice a zadné
nezaopaené di¢. Pro splgni podminky pro provedeng testu nezavislosti, byl sléan
tieti actvrty sloupec do sloupce ,3 a vice nezadgaych dti“. Jelikoz se v takto sla@ném
sloupci stale vyskytovala hodnota 0, bylo provedsgiooteni také&adki. Vysledna podoba
upraveneé tabulky, stejnako celé analyzy, je zobrazenaiqgee 29, kde jso@adky pouze

tii, a to ,dobrd" Zivotni Urovg, ,ani dobra, ani Spatna“ a ,.Spatna“ zivotni urdv@jednoceni

poslednich dvouadki pavodni tabulky nebylo z hlediska provedegitestu nezavislosti

16 Kolik ¢lent Vasi domacnosti je v séasnosti ekonomicky aktivnich (vykonava placené&inani)? Pokud
jste Vy sdm ekonomicky aktivni, zafitejte do celkového ptu také sebe.
17 Mate nezaop#tné @ti? Pokud ano, kolik?
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nutné, bylo provedeno pouze z hlediskadogsti vyjadeni. Z takto upravené tabulky byly

opst vypctitany relativnicetnosti, @ekavané&etnosti a byl provedexrtest (viz vztah 2.14).

Ten neprokazal statisticky vyznamnou zavislost \Arimzivotni Grovl domacnosti

na p@&tu nezaopdéenych d@ti.

Tabulka 18: Zivotni Grovéi domacnosti a gt nezaopaenych dti

. . " . . Pocet nezaopakenych déti
Zivotni Uroven domacnost 1 > 3 2 nebo Vick 7 dnéCelkem
Velmi dobra 6 8 0 0 44 58
SpiSe dobra 69 56 11 0 253 389
Ani dobra, ani Spatna 62 60 3 0 258 388
SpiSe Spatna 20 18 5 2 103 148
Velmi Spatna 8 3 2 0 28 41
Celkem 165 145 21 2 686 1019

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Stejre byla provedena analyza zavislosti hodnoceni Zivanovné domacnosti
na otazce spokojenosti se zivoténdak je vidt v pavodni tabulce 19, bylo zaznamenano
1020 odpovudi, které byly rozlenény do Sesti skupin, igfemz se v poslednich dvou
vyskytovalacetnost nulova. Pro spini podmineky? testu nezavislosti bylo nutné tyto
nulové hodnoty odstranit sldenim k jinym skupinam. Jako nejlepSi varianta selge
sloweni skupiny “ani dobra, ani Spatnd” se skupinouvfheProtoZze se neodstranily
vSechny nulovéetnosti, byly zaroveslowenytradky s rozdlenim vnimani Zivotni Urow
a to ot na “dobrd”, “ani dobrd, ani Spatna” a “Spatnaysiédnou upravenou tabulku uvadi
piiloha 30, kde je taktéZ uvedena analyza zavishesti sledovanymi znaky. Pro otestovani
zavislosti hodnoceni zivotni Uro¥mlomacnosti na spokojenosti se zivotem byl také&jpou
X2 test kontinge#ni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal statiey vyznamnou zavislost.
Dle hodnoty Cramérova koeficientu kontingence (vizat 2.18) lze zavislost ozt

za stedre silnou.

18 Jak jste celko¥spokojen se svym Zivotem?
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Tabulka 19: Zivotni Groveéi domacnosti a spokojenost se Zivotem

Spokojenost se Zivotem
ZiVOtnI, urove.n Velmi SpiSe | Anispokojen,| SpiSe Velmi . Celke
domacnosti . . : : . . [Nevil m
spokojen spokojerfani nespokojemespokojemespokojen
Velmi dobra 29 24 3 2 0 0 58
SpiSe dobra 57 281 44 7 1 ( 39D
Ani dobra, ani Spatna 12 180 152 37 3 0 384
SpiSe Spatna 4 30 37 64 11 N 147
Velmi Spatna 1 1 10 13 15 1 41
Celkem 103 516 246 123 30 2 1020

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

4.4.5 Zivotni Grovei podle péijmu domacnosti a pozice v zamstnani

Tabulka 20 shrnuje odp&di na otadzky vnimani Zzivotni Uro¥na gijmu
domécnost’. Celkow bylo zapsano 1012 odpai. Cisty pijjem doméacnosti byl rozten
do Sestnacti kategorii. ProtoZe se vyskytovaly viit@tnosti a ve velké g takécetnosti
mensi nez 5, byly zisbodu splini podminek pro proveder? testu nezavislosti sléeny
kategorie pijma pouze do Sesti sloupaa @Fijem domacnosti mensi nez 13 006ijgm
13 000 az 19 999, 20 000 az 25 999, 26 000 az 353000 a vice a posledni skupinu
tvori ti, ktefi odmitli odpodét nebo newdéli. Upravenou tabulkgetnosti obsahujeffoha
31. Pro otestovani zavislosti vnimani Zivotni Ugkbdomacnosti naifjmu domacnosti byl
pouZzitx? test kontingedni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal statisy vyznamnou
zavislost. Dle hodnoty Cramérova koeficientu korgimge (viz vztah 2.18) Ize zavislost

hodnoceni zivotni irowndomacnosti naifjmu ozndit za slabou.

Tabulka 20: Zivotni Grovei domacnosti aiffjem domacnosti

. - Pifjem doméacnosti v K - kategorie
Zivotni Grove i Odmitl
et < O0(110 000 113000 {16 000 (20 000 122 000 {24 000 26 000 {29 000 {32 000 { 36 000 {40 00050 000160004 ~ 1| - Celkem
12 999 15 999| 19 999| 21 999| 23 999| 25 999| 28 999| 31 999| 35 999| 39 999| 49 999 59 999| a vice végét Vi
Velmi dobra 0 1 1 2 3 0 4 1 1 4 2 4 4 1l 12| 7 57
SpiSe dobra 3 11 11 14 20 9 18 19 30 27 21 46} 23 v 9N B 388
Ani dobrd, ani Spatrja 12 24 15 24 25 17 21 15 22 24 11 33 13 P 90 pB5 38
SpiSe Spatna 12 13 13 15 8 13 18 6 5 6 1 5 1 o 22 3 146
Velmi Spatna 8 5 5 3 1 1 2 1 2 1 2 0 0 0 8 0 39
Celkem 35 54 45 58 57 40 63 42 60 62 37 8g 44 43 2p3 |85 102

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

19 Jaky je obvyklyisty mésieni prijem celé Vasi domacnosti, tj. kdyZzsse fjem v3echtlent domacnosti?
Pokud nevite fesré, odhadste prosim alespopiibliZznou ¢astku.
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Otazka pozice v za#stnanf® by také mohla mit vliv na vnimani zivotni Grévn
domacnosti. Celkavbylo uvedeno 1017 odpédi. Ty jsou rozdleny v tabulce 21 do deviti
skupin, a to student neb@ei, nepracujici dchodce, nezasstnany, Zena v domacnosti
nebo na matské dovolené, OS¥Z, vedouci zawstnanec, ostatni zastnanec,
kvalifikovany clnik, ostatni dinik. ProtoZe se v tabulce vyskytovaly nulaednosti, bylo
potteba opt slowit nékteré skupiny. Jelikoz se nejevilo logické &uat pozice
v zanmestnani, byly slotenyiadky hodnotici Zivotni Urowedo i, a sice “dobrd” Zivotni
aroveai, “ani dobra, ani Spatnd” a “Spatna” Zivotni urbv€akto upravenou tabulku i vystup
ze statistické analyzy dat obsahujéigha 32. Pro otestovani zavislosti hodnoceni hivot
Urovng domacnosti na pozici v zastnani byl pouzig?test kontingeéni tabulky (viz vztah
2.14), ktery prokéazal statisticky vyznamnou zassl®le hodnoty Cramérova koeficientu

kontingence (viz vztah 2.18) lze zavislost adhaa slabou.

Tabulka 21: Zivotni Groveéi domacnosti a pozice v z&sinani

Pozice v zanistnani
ATl Student{ Nepracujici Nezansst-|d Z'e naVti/ Vedouci Ostatni |Kvaliikovany |Ostatn{Celkemn
domacnosti ucei dﬁ?:hod(lze nany 0::2:2;1 " osw zanéstnaneg zangstnane dénik ’ dénik
dovolent
Velmi dobra 11 7 1 0 12 8 13 1 4 57
SpiSe dobra 41 74 7 15 4] 30 129 23 23 389
Ani dobra, ani Spatna 27 98 16 13 31 15 98 35 50 383
SpiSe Spatna 6 54 24 6 g 1 28 10 10 147
Velmi Spatna 1 12 10 0 1 0 5 1 1] 4]
Celkem 86 245 58 34 99 54 273 70 9§ 1017

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

4.4.6 Zivotni Grovei a nezanéstnanost

Na hodnoceni Zivotni iro¢rdomacnosti by mohla mit vliv i otdzka nezsstmanosti
delSi nez 6 rsicl v poslednich §i letech Zivot&?. Celkovych 1013 odpedi je shrnuto
v tabulce 22 podle jednotlivych kategorii, coZ bglwo, ne a nevi. Pro geby statistické
analyzy byly slogeny skupiny ,ne“ a ,nevi do souhrnné ,ne nebo hewby byly
odstrarny nulovécetnosti. Piloha 33 zaznamenava upravenou tabadunosti a oft celou
statistickou analyzu. Pro otestovani zavislostirfumeéni Zivotni Urov&h domacnosti na

nezangstnanosti del$i nez 6&sial v poslednich i letech byl pouZit? test kontingetni

20 pokuste se #adit do rgkteré skupiny.
21 Osoba samostativydilecng ¢inna
22 Byl jste nezaréstnany déle nez 6 aiai béhem poslednich 5 let?
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tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal statistickyznamnou zavislost. Dle hodnoty

Cramérova koeficientu kontingence (viz vztah 2.%8)4avislost ozridt za slabou.

Tabulka 22: Zivotni Grovér doméacnosti a nezastnanost del3i nez 6&siai v poslednich
5 letech

Fivotni Groved Nezaméstnany c,iéle nez 6 résiai
. . v poslednich 5 letech Celkem
domécnosti
Ano Ne Nevi
Velmi dobra 14 43 0 57
SpiSe dobra 102 284 1 387
Ani dobra, ani Spatna 144 235 1 380
SpiSe Spatna 70 78 0 148
Velmi Spatna 26 15 0 41
Celkem 356 655 2 1013

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSDA

4.4.7 Zivotni Grovai podle ekonomické situace €R a spokojenosti s politickou
situaci

Otéazka ekonomické situacelleské republic® by mohla byt téZ faktorem s vlivem
na vnimani ZzZivotni urovn domacnosti. Tabulka 23 zobrazuje vSech 1021 agov
Rozdsleny jsou do Sesti skupin od velmi dobré ekonomgikéace WCR po velmi $patnou.
Posledni skupinu t¥ odpowd ,nevi“. Z diavodu vyskytu nulovychéetnosti doSlo
ke sloweni sloup@ na hodnoceni ekonomické situac€R jako ,dobra®, ,ani dobréa, ani
Spatna“, ,Spatn@” a ,nevi‘. ProtoZe se stale vysksla nulovacetnost wwadku ,velmi
Spatna“ Zivotni arouve domacnosti, byly spojeny tak@dky. Aby bylo spojeni nazorné
a logické, vyslednéadky po slodeni byly Zivotni arovié domécnosti ,dobra”, ,ani dobra,
ani Spatna“ a ,Spatna“. Takto upravenou tabulkuabbge giloha 34, jejimZz obsahem je téz
cela statisticka analyza zavislosti zhaRro otestovani zavislosti hodnoceni Zivotni Ggovn
domécnosti na vnimani ekonomické situadeRvbyl pouzitx? test kontingetni tabulky
(viz vztah 2.14), ktery prokazal statisticky vyzraon zavislost. Dle hodnoty Cramérova

koeficientu kontingence (viz vztah 2.18) Ize zawss$loznait za slabou.

23 Jak byste hodnotil ssasnou ekonomickou situaci v nasi zemi? Je podle Vas
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Tabulka 23: Zivotni Grovei domacnosti a hodnoceni ekonomické situaG&Rv

Zivotni Grove i Hodnoceni ekonomické situace ¢R
domacnosti Velmi dobra Dobra | Anidobra, anispajnd Spalna Velairs®) Nevi Celkem
Velmi dobra 3 25 17 8 2 3 58
SpiSe dobra 0 114 180 78 11 1 390
Ani dobra, ani Spatna 2 44 176 136 18 3 384
SpiSe Spatna 0 4 39 78 21 d 148
Velmi Spatnd 0 0 6 14 21 0 41
Celkem 5 187 418 314 73 24 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Stejny postup byl pouZit u Zivotni Uroyrdomécnosti a otdzky spokojenosti
s politickou situaci W eské republic®. Celkem bylo zaznamenano 1021 odjtivTabulka
24 ukazuje roz&leni odpo¥di dle spokojenosti od ,velmi spokojen” po ,veln@spokojen”

i

a posledni skupinu t¥bodpowd’ ,,nevi“. Z divodu nulovychtetnosti byly sloteny sloupce

i fadky stejnym zfisobem jako vifechozi analyze. Vysledna tabulka je vyobrazena
v priloze 35. Pro otestovani zavislosti hodnoceni hivotovre domacnosti na spokojenosti

s politickou situaci byl pouzi? test kontinge#ni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal
statisticky vyznamnou zavislost. Dle hodnoty Cramaérkoeficientu kontingence (viz vztah

2.18) Ize zavislost oziid za slabou.

Tabulka 24: Zivotni Grovéi domacnosti a spokojenost s politickou situaci

SpiSe [ Ani spokojen,| SpiSe Velmi
spokojerjani nespokojemespokojepnespokojer

Velmi dobra 2 12 18 12 9 5 58

SpiSe dobra 4 108 142 97 30 D 390
Ani dobrd, ani Spatna 3 55 156 139 25 6 384

SpiSe Spatna 0 8 46 58 29 1 148

Velmi Spatna 0 0 10 10 18 3 41

9 183 372 316 111 30 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSDA

4.4.8 Zivotni Grovai ve vztahu ke zdravotnictvi a k Zivotnimu prostedi
| zdravotnictvi je zahrnovano mezi aspekty zZivaimmivre (viz kapitola 3.5.5). V této
analyze se bude jednat o pohledan na situaci ve zdravotnictvi oprategeslému rokds.

Je mozné, Zelovek hodnoti svou Zivotni Uroviemimo jiné v zavislosti na vnimani situace

24 zamyslite-li se nad celkovou s@snou politickou situaci €eské republicerekl byste, Ze jste s ni
25Rekl byste, Ze se v roce 2014 R situace ve zdravotnictvi zlepsila, zhorsila nebmezranila?
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ve zdravotnictvi. Tabulka 25 shrnuje 1021 odfabvozdlenych do 6 kategorii podle nazoru
na situaci ve zdravotnictvi oprotirgdesiému roku. Jedna se o odfmbv,rozhodreé
se zlepsila“, ,spiSe se zlepsila“, ,neamia se”, ,spiSe se zhorsila“, ,rozhatlee zhorsila“
a posledni skupina odp&¥la, Ze ,nevi“. Jak jeizjmé z tabulky 25, bylo ptfgba odstranit
nulové ¢etnosti. To bylo provedeno skenim okrajovychradki, které zahrnuji Zivotni
urover domacnosti. Vysledné ro&éni je zivotni Urové domacnosti ,dobra“, ,ani dobra,

4TIA

ani Spatna“ a ,Spatna“.ifffoha 36 pak doklada upravenou tabulku a statigticknalyzu

zavislosti. Pro otestovani zavislosti hodnocenptrivarovriée domécnosti na vnimani situace
ve zdravotnictvi byl pouzik? test kontingeiéni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal
statisticky vyznamnou zavislost. Dle hodnoty Cramarkoeficientu kontingence (viz vztah

2.18) Ize zavislost ozid za slabou.

Tabulka 25: Zivotni Grovei domacnosti a nazor na situaci zdravotnictvi opideslému

roku

SpiSe s¢ Neznénila | SpiSe se Rozhods

A ZlepSila se zhorSila | se zhorsig
Velmi dobra 2 16 30 7 2 1 58
SpiSe dobra 12 94 209 63 5 7 39(
Ani dobra, ani Spatna 6 96 187 73 13 g 38¢
SpiSe Spatna 1 29 65 42 10 1 148
Velmi Spatna 1 6 19 11 4 0 41
| Celkem | 22 241 510 196 34 18] 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA

Poslednim faktorem této statistické analyzy vybcaingociologickych ukazatel
Zivotni Grovig je nazor na situaci Zivotniho priedi oproti pedeslému rokit. Odpowdi na
tuto otadzku ve vztahu k vnimani Zivotni aréxdomacnosti shrnuje tabulka 26. Celkem bylo
zaznamenano 1021 odpaN rozélenych dle nazoru na zivotni préesti oproti pedeSlému
roku na Sest kategorii. Ke sphi podminek pro proveder? testu nezavislosti bylo nutné
odstranit nulov&etnosti. Proto doSlo ke sléeni u okrajovych skupin vnimani Zivotni
arovré a vysledné jsou ,dobrd“, ,ani dobra, ani Spatnd“ ,$patna“. PRiloha
37 obsahuje takto upravenou tabulku a zatoselou analyzu zavislosti. Pro otestovani

zavislosti hodnoceni Zivotni Uro¥ndomacnosti na vnimani situace ohkednvotniho

26 Rekl byste, Ze se v roce 2014R situace Zivotniho prastdi zlepsila, zhorsila nebo se nenita?
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prostedi byl pouzitx? test kontingeéni tabulky (viz vztah 2.14), ktery prokazal statisy
vyznamnou zavislost. Dle hodnoty Cramérova koeficidmntingence (viz vztah 2.18) Ize

zavislost oznéit za slabou.

Tabulka 26: Zivotni Groveéi doméacnosti a nazor na situaci Zivotniho premdit oproti

piedeSlému roku

. - 5 N&zor na situaci Zivotniho prostedi oproti predeSlé mu rok
Z|votn! urovgn Rozhodg | SpiSe s¢ Nezngnila | SpiSe s Rozhod# . | Celkem
domacnosti o o < <. | Nevi
se ZlepSila zlepsila se zhorsila | se zhorSilg
Velmi dobra 4 19 28 4 3 0 58
SpiSe dobra 6 141 202 35 1 5 390
Anidobra, aniSpatpa 20 103 214 40 4 K 384
SpiSe Spatna 5 36 80 17 4 6 148
Velmi Spatna 0 5 21 10 3 2 41
Celkem 35 304 545 106 15 16 1021

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCSDA
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5. Zhodnoceni vysledk a doporuéeni

Na za&atku vlastni prace byla charakterizovafiaska republika a analyzovany
vybrané demografické ukazatele. Jak grafickou amalytak i vypdtem elementarnich
charakteristik bylo prokazano, Ze populé@ské republiky starne, protoze kleségimsob
ve &ku 0 aZz 14 let, a naopak rosteEpbosob ve &ku 65 a vice let. Pokud bude tento vyvoj
pokratovat, miZze nastat v budoucnosti problém zejména s vySlatéch dichod, jelikoz
socialni systém je zaloZen naip¥zném fungovani, coz prakticky znamena, Ze co jeego
aktudlreé vloZzeno, odchazi v podstahned na vyplacenitdhodi a jinych davek. Bude-li
malo pracujicich osob a hodiidi s narokem na starobniichod, nebude mozné zajistit
nejstarSim ofanim uspokojivou Zivotni Urove a logicky se bude prodluZzovat gk
odchodu do dchodu.

Dale byla zanalyzovana vddnost obyvateCeské republiky. Z grafické analyzy
vyplynulo, Ze nejvice ubyva osob se zakladgirtadnym vzdlanim. SniZuje se také pet
obyvatel se sednim vzdlanim bez maturity. Naopak zvySeni zaznamenavéasagbedrs
vzklanych s maturitou, a zejména pakisié populace s vysokosSkolskym ¥khim. Pro
dukladrgjsi analyzu byly vybrany skupiny ,zakladni téni a bez vz#éani“

a ,vysokoskolské vz#ani“. U prvni skupiny bylo zjinho, Ze v piméru paiet osob
s nejnizSim vz&danim klesal o 48 124 osobdr@. Predikce vyvoje, zaloZzena na vyvoji
minulém, potvrdila, ze osob se zakladnimd&adim a bez vz&lani bude i nadale ubyvat.
Naproti tomu u vysokoSkoldkdochazelo k gmeérnému kazdorénimu gFirastku 42 558
osob. Predikce vyvoje prokazala, Ze vysokosSkolsddélané populace bude daléhyvat,
rozumi s¥tu kolem sebe, dokadze se mu tudiz lépasvgizpusobit a odvratit mozné
negativni dopady na 8yZivot.

Nasled byla provedena statistickd analyza vybranych ekockych, tedy
objektivnich, ukazatél Zivotni Grove. Jednalo se o hruby doméci produkt, inflaci,
pramérnou hrubou mésicni mzdu, pémérny starobni @chod, vydaje na spi@bu,
nezangstnanost a zadluzeni domacnosti. Na#Smu ukazatél mela vliv celosétova
ekonomicka krize v letech 2008 a 2009.

Jak bylo uvedeno v kapitole 4.3.1, nezahrnuje Isiaby domaci produkt néilad

produkci ve volnémcase, otazky zivotniho prdetdi a dalSi, nicmén slouzi jako
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mezinarodni ukazatel pro srovnani Zzivotnich Urovieinskych stat EU. Proto byla
provedena statisticka analyza vyvoje tohoto ukdeatéruby domaci produktippaiteny
na jednoho obyvatelelR v bsZznych cenach vykazal préstnictvim vypdétenych
elementarnich charakteristik tpnérny absolutni firastek 13 790 K ro¢né. Vysledek
extrapolace &ekava na zaklad minulého vyvoje dalSi nast HDP na 1 obyvatele
CR. To by mohlo znamenat, budou-li pominuty veskeitikk HDP jako ukazatele Zivotni
arovre, Ze Grové Zivota obyvateCeské republiky se bude ¥igtich letech zvySovat.

Pramérna raini mira inflace newla stabilni vyvoj a zaznamenavala z grafické
analyzy na prvni pohled viditelné 2ny. Zde hraje velkou tlohGeska narodni banka.
Na ni je, aby hlidala a usmiovala inflaci svymi intervencemi, a drzela tak cemo hladinu
republiky, protoZze nebude dochazetikipnému naistu cen zbozi a sluzeb.

Pramérna hrubd résiéni mzda sasem rostla. Jedinou vyjimkou byl rok 2013, kdy
oproti predchozimu roku zaznamenala snizeni o 32 Kypoctené elementarni
charakteristiky vyvoje ukazaly, Ze vimnéru se kazdoriné vySe ptimérné hrubé résicni
mzdy zvedla o 885 K Na zaklad vypccitané extrapolace |zéci, Ze ptimérna hrubd mzda
bude i nadaletst. To by mohlo znamenat takést Zivotni Urove obyvatelstvaCeské
republiky.

Praimérny starobni dchod n&l podobny vyvoj jako pedchozi ukazatel, coz je vid
porovnanim grafickych analyz obou ukazatél primérné vySe starobnihaidhodu ovsem
nebyl zaznamendn ani vjednom roce zaporiiugtek. S vypstem elementarnich
charakteristikcasovérady bylo zjiSéno, ze pimérny absolutni firastek byl 393 korun
kazdor@n¢é. Extrapolace fedpovida nadaly ast ptimérné vySe starobnihotudhodu
minimalné ve dvou dalSich obdobich, coz by mohlo&ngist Zivotni Urovi nejstarSich
obyvatel.

DalSim analyzovanym faktorem byly vydaje na komau spotebu. Jejich vyvoj byl
ve sledovaném obdobi rostouci bez vyjimek, cozrddevjednak graficka analyza, jednak
vypocet elementarnich charakteristik-iR®rné se vydaje na spi@bu zvySovaly o 71 242
miliona K¢ rocné. Metodou extrapolace bylo vypitano, Ze vydaje na koéreou spaotebu
domécnosti dale porostou. Z toho lze usuzovatdeesynakladaji stale vice p&nna nakup

statki a sluzeb, tudiZz uspokojuji Iépe svéipbly, a tim roste jejich Zivotni Urowe
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Nezangstnanost je @lezitym aspektem Zivotni Gro¥nPro tuto praci byla vybrana
dlouhodoba nezagstnanost, protoze ta bude nejvice autivat zivotni Urova clovéka.
Analyzovéana tedy byla nez&stnanost delSi nez jeden rok. Z grafického iigadje patrné,

Ze dlouhodobé nezaistnanost zaznamenavala ve vyvoji vykyvy. NejniZ&aly roce 1998,
ato 1,9 %, naopak nejvyssi v roce 2004, kdy séngnota dostala na 4,3 %. Dlouhodoba
nezangstnanost ma vliv naiffjmy domacnosti, proto by &a byt co nejvice eliminovana.

Poslednim z ekonomickych ukazatdivotni arovré bylo zadluZeni domacnosti.
To vcase rostlo. V Zadném ze sledovanych obdobi nelgriaraenan pokles zadluzeni.
Bylo v8ak prokazano, Zeist se zpomaluje. V pméru se zadluZenteskych domécnosti
kazdor@n¢ zvysSilo o 88 042,5 milioi K¢. Lze fici, Ze zadluZenost stoupa proto, Ze lidé
chtgji zvySovat svoji Zivotni Urove a uspokojovat svoje patby prostednictvim koup
na Owr. Jinak by si nemohli dovolitékteré \&ci paridit. Zde je doporéeno pélivé hlidat
miru zadluZeni doméacnosti, aby nedoSlorédiuzeni, a tim k neschopnosti splacet. Pak
by mohla zivotni arouve prudce klesnout, coz by bylo gpbeno naipklad osobnim
bankrotem, kdylovéku zistava jen pdebné minimum finagnich prostedki, a zbytek jde
po dobu gti let na splacenidtitelam. Také by mohlo dojit k zabaveni nemovitostneliio
majetku. Tim by Zivotni Groverapidré poklesla.

Statisticka analyza sociologickych, tedy subjekitim ukazatel Zivotni Grovré
domacnosti byla provedena nasledoviNejdiive byla zhodnocena Zivotni Urave
domécnosti jako takova. Bylo zj&to, Ze obyvatel spokojenych se svou Zivotni Grovni
je nejvice, a to 44 %. Jako ani dobrou, ani Spattmanotilo Zivotni Grove
38 % dotadzanych. Nejmémbyvatelstva, konkrétnl8 %, neni spokojeno s zZivotni drovni
svych domacnosti.

Zejména bylo zkoumano, co vSeibe hodnoceni Zivotni Urownovliviiovat,
piipadré v jaké mfe. Na zékla8 poznatk: ziskanych v teoretickych vychodiscich této prace
byly vybrany faktory: ¥k, pohlavi, vzdlani, velikost obce, gt ¢leni domacnosti, peet
ekonomicky aktivnich ¢leni domacnosti, p&et nezaop#énych dti, spokojenost
se Zivotem, fijem domacnosti, pozice v z&stnani, nezagstnanost, vnimani ekonomické
situace WCR, spokojenost s politickou situaci, pohled na zdaictvi a na zivotni progdi.

Zavislost vnimani zivotni troémebyla prokazana pouze na pohlavi, velikosti obce
a patu nezaopaenych dti. U paitu nezaopaenych dti by mohlo byt éekavano,

Ze s potem dkti bude klesat Zivotni Uroviedoméacnosti, protoZe naklady na kazdé pibu
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ponerné vysoké. JelikoZ se tato zavislost neprokazak,vipgvozovat, Ze lidé nehodnoti
svoji zivotni arové pouze z materialniho hlediska, ale berou ji kompievéetné pocitu
Stesti a radosti ze Zivota. Tyto pocitytdnepochybg umodaiuji acloveék se citi spokojefsi,
piestoZe jeho finami vydaje rostou.

Velmi slaba zavislost vnimani Zivotni Ur@vndomacnosti byla prokazana
na \&ku. Slabou zavislost vykazalo hodnoceni zivotnivigéodomacnosti na nasledujicich
faktorech: vzdlani, pa@etc¢lena domacnosti, piet ekonomicky aktivnictleni domacnosti,
Cisty prijem domacnosti, pozice v z#&sinani, nezagstnanost delSi nez 6 &sial
v poslednich 5 letech, hodnoceni ekonomické aipkditsituace \Ceské republice, situace
ve zdravotnictvi a zivotni prasdi. Stedni zavislost byla prokazana ve vztahu zivotni
arovre domacnosti a spokojenosti se Zivotem.

Je mozné konstatovat, Ze na Zivotni Gtowed vliv velké mnoZstvitiznorodych

aspekd. V této praci byla shrnuta z&@acast z nich.
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6. Zaver

V diplomové préci byla provedena analyza ekonontbkyi sociologickych
ukazatel zivotni urovig. Doslo tedy ke zhodnoceni zivotni Uréyak po strance objektivni,
tak i subjektivni.

K analyze sekundarnich dat byly vyuzity elementéhdrakteristikytasovychrad.
Na zaklad minulého vyvoje pak byly u vybranych ukazétekonstruovany fedpovdi
vyvoje na pisti dva roky. Toho bylo dosazeno vhodnymi inteapoimi a extrapolénimi
metodami.

Primérni data byla seskupena do aswidizh a kontingetnich tabulek, v jejichz
ramci byla testovana a posuzovana zavislost mdwiawymi kvalitativnimi znaky.

ProtoZze neexistuje jednotna metodika, jak komplexmeiit Zivotni Grovei
obyvatel, bylo v praci provedeno mnoho analyznych ukazatél Zakladnim vystupem
je, Zze Zivotni urove ¢eskych domacnosti se zvysuje, coz dokazige vzélani, hrubého
domaciho produktu, pmeérné hrubé résiéni mzdy, pimérného starobnihotdhodu, anebo
vydaji na spatbu domacnosti. Roste také zadluzenost domacnogtimize na jednu
stranu znamenat zvySovani Zivotni ardwmspokojovanim lidskych pib statky, které
by si bez G¥ru nemohli lidé dovolit. Na druhou stranuibe jit v kon€ném disledku
o velky problém v fipack predluZeni a neschopnosti dostat svym zéafmazk

Negativni dopad na Zzivotni UraveptiStich generaci fize mit starnuti populace
a pipadna nezagstnanost vyvolana technickym pokrokem.

U subjektivnich ukazatél byla prokadzana zavislost hodnoceni Zivotni G¥ovn
domécnosti na&siré z analyzovanych faktér Tim se potvrdilo, Ze tén cokoliv mize
mit na zZivotni Urove vliv.

Zivotni Urovei je slozité téma, kterému je peba ¥novat velkou pozornost, aby
byly spravre identifikovany jeji aspekty, a mohla tak byt pozi€ ovliviovana. Zasadni
je znat pocity obani Ceské republiky. Jedna se o nazory nejen na Zivomie jejich
domécnosti, ale i na mnoho jinych zalezitostitipath k Bznému zivotu, protoze
(ne)spokojenost @lana s jednowtasti celku ¥tSinou ovlivni (ne)spokojenost s celkem
samotnym. Znalostiftin pripadné nespokojenosti je dédiva pro aplikaci efektivnich zn

s pozitivnim dopadem.
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Priloha 1 Vyvoj poitu obyvatelCeské republiky k 31. 12. kazdého roku v letech 1993

— 2014 (v tis. osob) — elementarni charakteristiky

Pocet AL . DIl . | Koeficient | Relativni | Bazicky
absolutni | absolutni o - ;
Rok B diference | diference rustu pr_lrustek _mdex
k31.12. : , (viz vztah | (viz vztah | (viz vztah
(vtis. osob)| (ViZVvzah | (vizvztah | T, o 2.6) 2.7)
2.1) 2.2)
1993 10 334 X X X X X
1994 10 333 -0,8520 X 0,9999 -0,0001 0,9999
1995 10 321 -11,8170 -10,9650 0,9989 -0,0011 0,9988
1996 10 309 -12,2070 -0,3900 0,9988 -0,0012 0,9976
1997 10 299 -10,0120 2,1950 0,9990 -0,0010 0,9966
1998 10 290 -9,5040 0,5080 0,9991 -0,0009 0,995y
1999 10 278 -11,5230 -2,0190 0,9989 -0,0011 0,9946
2000 10 267 -11,5520 -0,0290 0,9989 -0,0011 0,99356
2001 10 206 -60,1100 -48,5580 0,9941 -0,0059 0,987
2002 10 203 -3,1670 56,9430 0,9997 -0,0003 0,98738
2003 10 211 8,1860 11,3530 1,0008 0,0008 0,9881
2004 10 221 9,1220 0,9360 1,0009 0,0009 0,9890
2005 10 251 30,5020 21,3800 1,0030 0,003( 0,9920D
2006 10 287 36,1100 5,6080 1,0035 0,0035 0,99556
2007 10 381 93,9410 57,8310 1,0091 0,0091 1,0046
2008 10 468 86,4120 -7,5290 1,0083 0,0083 1,0129
2009 10 507 39,2710 -47,1410 1,0038 0,0038 1,016/
2010 10 533 25,9570 -13,3140 1,0025 0,0025 1,019p
2011 10 505 -27,3250 -53,2820 0,9974 -0,0026 1,016p
2012 10516 10,6800 38,0050 1,0010 0,001d 1,017p
2013 10512 -3,7060 -14,3860 0,9996 -0,0004 1,0178
2014 10 538 25,8560 29,5620 1,0025 0,0025 1,0198
Pramérny koeficient riastu (viz vztah 2.4) 1,0009
Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) 9,7268

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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Piiloha 2 Vyvoj postu obyvatelCeské republiky vedku 0 — 14 let k 31. 12. kazdého roku
v letech 1993 — 2014 (v tis. osob) — elementararakteristiky

Pocet Prvni Druha . o -
obyvatel ve | absolutni| absolutni Koe°f|C|ent Rffl%tlvm B_a2|cky
Rok véku 0-14 | diference| diference rustu p‘?”“Stek _mdex
let k 31. 12. | (viz vztah| (viz vztah 2 VI | (I VI | (I
: 2.3) 2.6) 2.7)
(v tis.) 2.1) 2.2)
1993 2010 X X X X X
1994 1948 -62 X 0,9693 -0,0307 0,9693
1995 1893 -55 7 0,9719 -0,0281 0,942(
1996 1843 -51 4 0,9733 -0,0267 0,916¢
1997 1795 -48 3 0,9741 -0,0259 0,8932
1998 1751 -44 4 0,9757 -0,0243 0,8715
1999 1707 -44 -1 0,9747 -0,0253 0,8495
2000 1 664 -43 1 0,9749 -0,0251 0,8282
2001 1622 -43 0 0,9744 -0,0256 0,8070
2002 1590 -32 10 0,9802 -0,0198 0,791¢
2003 1554 -35 -3 0,9778 -0,0222 0,7735
2004 1527 -28 8 0,9823 -0,0177 0,7598
2005 1501 -26 2 0,9832 -0,0168 0,747(
2006 1480 -22 4 0,9855 -0,014% 0,7362
2007 1477 -3 19 0,9982 -0,0018 0,7349
2008 1480 3 6 1,0021 0,0021 0,7364
2009 1494 14 11 1,0097 0,0097 0,7436
2010 1518 24 9 1,0159 0,015¢9 0,755
2011 1541 23 -1 1,0152 0,0152 0,7669
2012 1560 19 -4 1,0124 0,0124 0,7764
2013 1577 17 -2 1,0110 0,0114@ 0,7849
2014 1601 24 6 1,0150 0,015(Q 0,7966
Priamérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 0,9892
Praumérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) -19

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU

85



Priloha 3 Vyvoj poctu obyvatel ve ¥ku 65 a vice let k 31. 12. v letech 1993 — 2014
(v tis. osob) — elementarni charakteristiky

PO Prvni Druh& - - o
obyvatel . . | Koeficient | Relativni | Bazicky
» absolutni | absolutni o wroo :
ROK | 6a o viee lef Giference | diference (virzu\?;jah iz e iz o
(viz vztah | (viz vztah
k 31.12. 2.3) 2.6) 2.7)
(v tis.) 2.1) 2.2)
1993 1343 X X X X X
1994 1 356 13 X 1,0099 0,0099 1,0099
1995 1372 16 3 1,0118 0,0118 1,0219
1996 1388 16 0 1,0116 0,0114 1,0338
1997 1402 14 -2 1,0098 0,0098 1,0439
1998 1411 10 -4 1,0068 0,0068 1,0510
1999 1418 7 -3 1,0047 0,0047 1,0560
2000 1423 5 -2 1,0035 0,0035 1,0596
2001 1415 -8 -13 0,9941 -0,0059 1,0533
2002 1418 3 12 1,0024 0,0024 1,0559
2003 1423 5 2 1,0037 0,0037 1,0598
2004 1435 11 6 1,0080 0,008( 1,0683
2005 1456 22 10 1,0152 0,0152 1,0845
2006 1482 26 4 1,0179 0,0179 1,1039
2007 1513 30 4 1,0205 0,0205 1,1265
2008 1556 43 13 1,0286 0,0286 1,1588
2009 1599 43 -1 1,0275 0,0275 1,1906
2010 1636 37 -6 1,0231 0,0231 1,2181
2011 1701 66 29 1,0401 0,0401 1,2670
2012 1768 66 1 1,0389 0,038¢9 1,3162
2013 1826 58 -8 1,0328 0,0328 1,3594
2014 1880 55 -3 1,0301 0,0301 1,4002
Pramérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 1,0161
Pramérny aboslutni priristek (viz vztah 2.5) 26

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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Priloha 4: Vyvoj vzdélani osob starSich 15 let (v tis.) v letech 192814 — tabulka
rozckleni ¢etnosti

1993 2 289,7 3 206,8 21393 647,5
1994 2245,6 3247,1 22315 629,5
1995 2 236,3 3 255,3 2 2557 658,6
1996 21517 3330,6 2 307,4 656,9
1997 2090,2 3353,0 23757 668,0
1998 2034,0 3 356,4 2431,6 701,0
1999 19825 3323,5 2 493,8 755,4
2000 2002,9 3 268,8 2 533,9 780,4
2001 1981,3 3221,0 2583,9 791,0
2002 1916,8 3 216,9 2 646,2 813,7
2003 1851,0 3299,2 2 650,6 831,7
2004 1810,5 3319,5 2679,1 862,2
2005 1745,0 32831 2779,6 907,1
2006 1698,1 3264,1 2 855,8 954,6
2007 1687,2 32448 2936,4 974,8
2008 16755 3197,8 3019,8 1 050,0
2009 1581,1 3223,3 3057,2 11472
2010 1 500,2 31910 3 086,6 1236,3
2011 14455 3 158,3 3032,9 1327,2
2012 1407,7 3122,9 3021,2 14119
2013 1 336,7 3089,3 3029,0 14957
2014 1279,1 3061,7 3049,8 1541,3

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCSU
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Priloha 5. Vyvoj poctu osob starSich 15 let se zakladnim&adim a bez vzglani v letech

1993 — 2014 — elementarni charakteristiky

Z&kladni Prvni Druha - .. .
- . . | Koeficient | Relativni | Bazicky

vzdélani a!osolutnl a_bsolutnl Fistu DFiristek index
Rok a bez diference | diference : . .

vzdélani | (viz vztah | (viz vztah (V'22V3Z)tah (V|22v62)tah (V'22V7Z)tah

(v tis.) 2.1) 2.2) : ' |
1993 2 289,7 X X X X X
1994 2 245,6 -44,0872 X 0,9807 -0,0193 0,980
1995 2 236,3 -9,2953 34,7920 0,9959 -0,0041 0,97
1996 2 151,7 -84,5583 -75,2630 0,962 -0,0378 @93
1997 2 090,2 -61,5604 22,9979 0,9714 -0,0286 0,91
1998 2034,0 -56,1416 5,4187 0,9731 -0,0269 0,88
1999 19825 -51,5509 4,5908 0,974y -0,0253 0,86
2000 20029 20,4139 71,9648 1,0108 0,0103 0,87
2001 1981,3 -21,5992 -42,0131 0,989 -0,0108 386
2002 1916,8 -64,4946 -42,8954 0,9674 -0,0326 @83
2003 1851,0 -65,8194 -1,3247 0,965y -0,0343 0,80
2004 1810,5 -40,4552 25,3642 0,9781 -0,0219 0,79
2005 1745,0 -65,5419 -25,086[7 0,9638 -0,0362 Q4,76
2006 1698,1 -46,9066 18,6353 0,9731L -0,0269 0,74
2007 1687,2 -10,8831 36,0236 0,9936 -0,0064 0,73
2008 1675,5 -11,6850 -0,8019 0,9931 -0,0069 0,73
2009 1581,1 -94,3587 -82,6738 0,943) -0,0563 ®,69
2010 1 500,2 -80,9856 13,3731 0,9488 -0,0512 0,65
2011 14455 -54,6531 26,3325 0,9636 -0,0364 0,63
2012 1407,7 -37,8206 16,8325 0,9738 -0,0262 0,61
2013 1336,7 -70,9843 -33,1637 0,9496 -0,0504 @58
2014 1279,1 -57,6442 13,3402 0,9569 -0,0431 0,55
Pramérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 0,9727

Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) -48,1244

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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Priloha 6. Konstrukce pedpowdi vyvoje p@tu osob starSich 15 let se zakladnim
vzklanim a bez vz#lani na dva roky dagedu (v tis. osob)

Bodovy graf z Zakladni vzdélani proti Rok
Tabulkal9 v PS7 10v*22c
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Zdroj: Vlastni vypdéty na zaklad datCSU
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Vysledky regrese se zavislou proménnou :  Z&kladni vzdélani (Tabulkal9 v PS7)
R=,99474644 R2=,98952048 Upravené R2=,98899650
F(1,20)=1888,5 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu : 32,002
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(20) p-hodn.
N=22 z b* zb
Abs.¢len 2353,281 14,1247C 166,607 0,00000C
t -0,99474¢ 0,022891 -46,73% 1,07544 -43,4567  0,00000C
Pfedpovézené hodnoty (Tabulkal9 v PS7)
proménné: Zakladni vzdélani
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t -46,734¢  23,0000C  -1074,9C
Abs. élen 2353,28
Predpovéed 1278,38
-95,0%LS 1248,91
+95,0%LS 1307,84
Predpovézené hodnoty (Tabulkal9 v PS7)
proménné: Zakladni vzdélani
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t -46,734¢  24,0000C  -1121,64
Abs. élen 2353,28
Predpoved 1231,64
-95,0%LS 1200,2C
+95,0%LS 1263,09




Priloha 7: Vyvoj poctu osob starSich 15 let s vysokoSkolskym&adim obyvatel (v tis.)

za roky 1993 — 2014 — elementéarni charakteristiky

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU

91

< Eil . DU . | Koeficient | Relativni | Bazicky
Vysokoskonky a!osolutnl a_bsolutnl Fistu pFirastek | index
Rok vzdélani diference | diference : . .
(v tis.) (viz vztah | (viz vztah (viz vztah | (viz vztah |(viz vztah
2.1) 2.2) 2.3) 2.6) 2.7)
1993 647,5 X X X X X
1994 629,5 -18,0494 X 0,9721 -0,0279 0,9721
1995 658,6 29,1227 47,1721 1,0463 0,0463 1,0171
1996 656,9 -1,7138 -30,8364 0,9974 -0,0026 1,0145
1997 668,0 11,1325 12,8463 1,0169 0,016¢ 1,0316
1998 701,0 32,9325 21,7999 1,0493 0,0493 1,0825
1999 755,4 54,3840 21,4516 1,0776 0,0776 1,1665
2000 780,4 25,0409 -29,3431 1,0332 0,0332 1,2052
2001 791,0 10,5882 -14,4527 1,0136 0,0136 1,2215
2002 813,7 22,7432 12,1551 1,0288 0,0288§ 1,2566
2003 831,7 17,9944 -4,7488 1,0221 0,0221 1,2844
2004 862,2 30,5046 12,5102 1,0367 0,0367 1,3315
2005 907,1 44,8256 14,3210 1,0520 0,052( 1,4008
2006 954,6 47,5187 2,6931 1,0524 0,0524 1,4741
2007 974,8 20,2008 -27,3179 1,0212 0,02172 1,5053
2008 1 050,0 75,2012 55,0004 1,0771 0,0771 1,6215
2009 1147,2 97,2522 22,0509 1,0926 0,0926 1,7716
2010 1236,3 89,0782 -8,1740 1,0776 0,0776 1,9092
2011 1327,2 90,9241 1,8460 1,0735 0,0735 2,0496
2012 1411,9 84,6299 -6,2942 1,0638 0,0638 2,1803
2013 1 495,7 83,8480 -0,7819 1,0594 0,0594 2,3098
2014 1541,3 45,5660 -38,2820 1,0305 0,0305 2,3802
Pramérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 1,0422
Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) 42,5583



Priloha 8 Konstrukce pedpovdi vyvoje p@&tu osob starSich 15 let s vysokoSkolskym
vzdklanim na dva roky dapdu (v tis. osob)

Bodovy graf z VysokoSkolské vzdélani proti Rok
Tabulka7 v PS1 10v*22c
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Vysledky regrese se zavislou proménnou : Vysokoskolské vzdélani (Tabulka7 v PS1)
R=,99569531 R2=,99140915 Upravené R2=,99050485
F(2,19)=1096,3 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu : 28,329

Zdroj: Vlastni vypdéty na zaklad tudaji CSU
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b* Sm.chyba b Sm.chyba t(19) p-hodn.
N=22 Z b* zb
Abs.¢len 668,179C 19,9011z 33,5749t5 0,00000C
t -0,22698¢ 0,08903z] -10,162% 3,98605  -2,54951  0,01958C
V3**2 1,21463€ 0,08903Z 2,2959 0,1682¢ 13,6426€ 0,00000C
Pfedpovézené hodnoty (Tabulka7 v PS1)
proménné: VysokoSkolské vzdélani
b-vdha Hodnota b-vaha
Proménné * Hodnot
t -10,1625 23,0000  -233,737
V3**2 2,2959 529,0000 1214,553
Abs. élen 668,179
Predpovéd 1648,995
-95,0%LS 1607,342
+95,0%LS 1690,649
Predpovézené hodnoty (Tabulka7 v PS1)
proménné: VysokoSkolské vzdélani
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménné * Hodnot
t -10,1625 24,0000  -243,899
V3**2 2,2959 576,0000 1322,462
Abs. &len 668,179
Predpovéd 1746,742
-95,0%LS 1697,248
+95,0%LS 1796,236




Priloha 9 Vyvoj HDP na 1 obyvatele vétinych cenach (v & v letech 1993 - 2014
— elementarni charakteristiky

s AL . DIUEL . | Koeficient | Relativni | Bazicky

nal absolutni| absolutni o v o .
Rok obyvatele | diference| diference ! BT pr.|rustek .|ndex

o s 2| o . (viz vztah | (viz vztah | (viz vztah

(v K¢) - bézné| (viz vztah| (viz vztah 2.3) 2.6) 2.7)

ceny 2.1) 2.2)
1993 115 754 X X X X X
1994 132 043 16 289 X 1,1407 0,1407 1,1407
1995 152 952 20 909 4620 1,1583 0,1583 1,3214
1996 175 721 22 769 1 860 1,1489 0,1489 1,5181
1997 189 575 13 854 -8 915 1,0788 0,0788 1,6377
1998 208 120 18 545 4691 1,0978 0,0978 1,7980
1999 217 577 9 457 -9 088 1,0454 0,0454 1,8796
2000 230 969 13 392 3935 1,0616 0,0616 1,9953
2001 250 649 19 680 6 288 1,0852 0,0852 2,1654
2002 262 199 11 550 -8 130 1,0461 0,0461 2,2651
2003 274 579 12 380 830 1,0472 0,0472 2,3721
2004 299 567 24 988 12 608 1,0910 0,0910 2,5880
2005 318 345 18 778 -6 210 1,0627 0,0627 2,7502
2006 341 604 23 259 4481 1,0731 0,0731 2,9511
2007 371 204 29 600 6 341 1,0867 0,0867 3,2068
2008 384 992 13788 -15 812 1,0371 0,0371 3,3259
2009 373 810 -11 182 -24 970 0,9710 -0,029( 3,2298
2010 375921 2111 13 293 1,0056 0,0056 3,2476
2011 383 208 7287 5176 1,0194 0,0194 3,310%
2012 385 152 1944 -5 343 1,0051 0,0051 3,3273
2013 388 771 3619 1675 1,0094 0,0094 3,3586
2014 405 342 16 571 12 952 1,0426 0,0426 3,5018

Pramérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 1,0615

Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) 13 790

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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Priloha 10 Konstrukce pedpowdi vyvoje HDP na 1 obyvatele na dva roky thahu

(v K¢)
Bodovy graf z Hdp na 1 obyvatele proti Rok
Tabulkal 10v*22c
Hdp na 1 obyvatele = -1,4569E9+1,4403E6*x-355,8736*x"2
4,5E5
4E5 _——
o o o ©
o o-©°
3,5E5 o
3] //O/
© 3E5 _o©
S e
B 0 °
3 2,5E5 )
o
g o
2 2E5
I
1,5E5
1E5
50000
1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016
Rok
Vysledky regrese se zavislou proménnou : Hdp na 1 obyvatele (Tabulkal)
R=,99213267 R2=,98432724 Upravené R2=,98267748
F(2,19)=596,65 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 12476,
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(19) p-hodn.
N=22 z b* zb
Abs.¢len 85868,88 8764,516 9,79733 0,000000
t 1,543204 0,120255 22527,58 1755,471 12,83279 0,000000
V3**2 -0,577412 0,120255 -355,87 74,116 -4,80157 0,000124
Statistické shrnuti;ZP: Hdp na 1 obyvatele (Tabulkal) |
Statist. Hodnota
Vicenas. R 0,99213267¢
Vicenas. R2 0,98432724:
Upravené R2 0,98267747¢
F(2,19) 596,64735¢
p 7,14301147E-1¢
Sm. chyba odhadu 12476,176¢€
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Pfedpovézené hodnoty pro 2015 (Tabulkal)
proménné: Hdp na 1 obyvatele
b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
t 22527,5¢ 23,000C 518134
V3**2 -355,87  529,000C -188257
Abs. élen 85869
Predpoved 41574¢€
-95,0%LS 39740z
+95,0%LS 434091

Predpovézené hodnoty pro 2016 (Tabulkal)

proménné: Hdp na 1 obyvatele

b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot
t 22527,58 24,0000 540662
V3**2 -355,87  576,0000 -204983
Abs. ¢len 85869
Predpovéd 421548
-95,0%LS 399750
+95,0%LS 443345

Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCSU
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Priloha 11 Vyvoj praimérné rani miry inflace (v %) v letech 1993 - 2014 — eletdeni

charakteristiky

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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X

10,0 -10,80 X 0,4808 -0,5197 0,4808
91 -0,90 9,90 0,9100 -0,0900  0,437H
8,8 -0,30 0,60 0,9670 -0,0330  0,4231
8,5 -0,30 0,00 0,9659 -0,0341 0,408}
10,7 2,20 2,50 1,2588 0,2588 0,5144
2,1 -8,60 -10,80 0,1963 -0,8037  0,101p
3,9 1,80 10,40 1,8571 0,8571 0,187p
4,7 0,80 -1,00 1,2051 0,2051 0,2260
-2,90 -3,70 0,3830 -0,6170  0,0865

-1,70 1,20 0,0556 -0,9444  0,0048

2,70 4,40 28,0000 27,0000  0,1346

-0,90 -3,60 0,6786 -0,3214  0,09138

0,60 1,50 1,3158 0,3158 0,120

0,30 -0,30 1,1200 0,1200 0,1346

3,50 3,20 2,2500 1,2500 0,3029

-5,30 -8,80 0,1587 -0,8413  0,0481

0,50 5,80 1,5000 0,5000 0,0721

0,40 -0,10 1,2667 0,2667 0,0918

1,40 1,00 1,7368 0,7368 0,158}

-1,90 -3,30 0,4242 -0,5758  0,0673

0,2857 2




Priloha 12 Vyvoj pramérné hrubé rmssicni mzdy (v K) v letech 2000 — 2014

— elementarni charakteristiky

Zdroj: vlastni propéty na zaklad datCNB

98

Pramérna| Prvni Druha - .. |Bazicky
. . . | Koeficient| Relativni | .
hruba | absolutni | absolutni o wroo index
oty : . rastu | prirastek .
Rok mésicéni | diference | diference | , . . (viz
. . (viz vztah | (viz vztah

mzda | (viz vztah| (viz vztah 2.3) 2.6) vztah

(v K& 2.1) 2.2) ' ' 2.7)
2000 13 219 X X X X X
2001 14 378 1159 X 1,0877 0,0877  1,0877
2002 15524 1146 -13 1,0797 0,0797 1,1744
2003 16 430 906 -240 1,0584 0,0584  1,2429
2004 17 466 1036 130 1,0631 0,0631  1,3213
2005 18 344 878 -158 1,0503 0,0503  1,3877
2006 19 546 1202 324 1,0655 0,0655 1,4786
2007 20 957 1411 209 1,0722 0,0722  1,5854
2008 22 592 1635 224 1,0780 0,0780  1,7091
2009 23 344 752 -883 1,0333 0,0333  1,7659
2010 23 864 520 -232 1,0223 0,0223  1,8053
2011 24 455 591 71 1,0248 0,0248  1,8300
2012 25 067 612 21 1,025(0 0,0250 1,8963
2013 25 035 -32 -644 0,9987 -0,0013  1,8939
2014 25 607 572 604 1,0224 0,0228 1,9371
Priamérny koeficient riastu (viz vztah 2.4) 1,0484
Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 385

2.5)



Priloha 13 Konstrukce pedpowdi vyvoje pfiimérné hrubé mzdy na dva roky deplu
(v K¢)

Bodovy graf z Primérna hruba mzda (v K¢&) proti Rok
Priimérna hruba mzda v PS2 10v*15c

28000

26000

24000 (o)

22000

20000

18000 °

Priimérna hruba mzda (v K&)

16000

14000 °
o

12000 :
1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016

Rok

Bodovy graf z Primérna hruba mzda (v K¢&) proti Rok
Priimérna hruba mzda v PS2 10v*15c

Prdmérné hruba mzda (v KE&F -1,3627E8+1,3488E5*x-33,3676*x"2
28000

26000
24000 o
22000 s

20000

18000

Primérna hruba mzda (v K&)

16000

14000

12000
1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016
Rok
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Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCNB
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Vysledky regrese se zavislou proménnou : Primérna hruba mzda (v K&) (v PS2)
R=,99516549 R2=,99035435 Upravené R2=,98874674
F(2,12)=616,04 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 451,43
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(12) p-hodn.
N=15 z b* zb
Abs.¢len 11369,78 402,1048 28,27567,  0,000000
t 1,547079 0,121533 1472,14 115,6466/ 12,72966  0,000000
V3**2 -0,57697¢€ 0,121533 -33,37 7,0285 -4,74747 0,000474
Predpovézené hodnoty (Priimérna hruba mzda v PS2)
proménné: Primérna hruba mzda (v K&)
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 1472,142 16,0000 23554,27
V3**2 -33,368 256,000C  -8542,1C
Abs. élen 11369,7€
Predpoved 26381,9¢€
-95,0%LS 25505,84
+95,0%LS 27258,07
Predpovézené hodnoty (Primérna hruba mzda v PS2)
proménné: Primérna hruba mzda (v K¢&)
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 1472,14Z 17,0000 25026,41
V3**2 -33,368 289,000C  -9643,23
Abs. ¢len 11369,78
Predpovéd 26752,97
-95,0%LS 25632,4€
+95,0%LS 27873,48




Priloha 14 Vyvoj pramérné vyse

— elementarni charakteristiky

starobnihoudhodu (v K) v letech 1993 — 2014

Pramérna Prvni Druh& - .. o,
vyse absolutni | absolutni Koeof icient Rﬁl"’}tlvm B_a2|cky
Rok | starobniho | diference | diference | , MUStU . pr_lrusteE index %
dichodu | (viz vztah | (viz vztah M vl | (2 vl | (2 vz
(v K&) 2.1) 2.2) 2.3) 2.6) 2.7)
1993 2824 X X X X X
1994 3388 564 X 1,1997 0,1997 1,1997
1995 3797 409 -155 1,1207 0,1207 1,3445
1996 4610 813 404 1,2141 0,2141 1,6324
1997 5148 538 -275 1,1167 0,1167 1,8229
1998 5576 428 -110 1,0831 0,0831 1,9745
1999 5910 334 -94 1,0599 0,0599 2,0928
2000 6 292 382 48 1,0646 0,0646 2,2280
2001 6 808 516 134 1,0820 0,0820 2,4108
2002 6 833 25 -491 1,0037 0,0037 2,4196
2003 7075 242 217 1,0354 0,0354 2,5053
2004 7270 195 -47 1,0276 0,0276 2,5744
2005 7744 474 279 1,0652 0,0652 2,7422
2006 8 187 443 -31 1,0572 0,0572 2,8991
2007 8 747 560 117 1,0684 0,0684 3,0974
2008 9638 891 331 1,1019 0,1019 3,4129
2009 10 045 407 -484 1,0422 0,0422 3,5570
2010 10123 78 -329 1,0078 0,0078 3,5846
2011 10 552 429 351 1,0424 0,0424 3,7365
2012 10 778 226 -203 1,0214 0,0214 3,8166
2013 10 970 192 -34 1,0178 0,0178 3,8846
2014 11 075 105 -87 1,0096 0,0096 3,9217
Prameérny koeficient riastu (viz vztah 2.4) 1,0672
Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) 393

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU
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Priloha 15 Konstrukce pedpovdi vyvoje paimérného starobnihoidhodu na dva roky

dopedu (v K)

Primérny starobni dichod

Primeérny starobni dichod

12000

Bodovy graf z Primérny starobni dichod proti Rok

Pramérny starobni dichod
v Pracovni seSit pramérny starobni diichod 10v*22c
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Bodovy graf z Primérny starobni dichod proti Rok

Pramérny starobni dichod
v Pracovni seSit pramérny starobni diichod 10v*22c

Pramérny starobni dlichod= -7,8394E5+394,9915*x
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Zdroj: Vlastni vypéty na zaklad datCSU
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Vysledky regrese se zavislou proménnou : Primérny starobni dichod
R=,99340535 R2=,98685420 Upravené R2=,98619691
F(1,20)=1501,4 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu : 303,34
b* Sm.chyba b Sm.chyba t(20) p-hodn.
N=22 Z b* zb
Abs.¢len 2884,41¢ 133,885¢ 21,5438¢  0,00000(
t 0,99340¢ 0,02563¢ 394,992 10,193¢ 38,7478¢ 0,00000(
Predpovézené hodnoty (Pramérny starobni dichod)
proménné: Primérny starobni dichod
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 394,991 23,0000C 9084,81
Abs. ¢len 288442
Predpovéd 11969,22
-95,0%LS 11689,94
+95,0%LS 12248,5C
Predpovézené hodnoty (Pramérny starobni diichod)
proménné: Pramérny starobni dichod
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménné * Hodnot
t 394,9915 24,00000 9479,80
Abs. &len 288442
Predpovéd 12364,21
-95,0%LS 12066,14
+95,0%LS 12662,29




P¥iloha

v letech 1993 — 2014 — elementéarni charakteristiky

16 Vyvoj vydaja domacnosti na kotirou spotebu (v mil. K&) — bdZzné ceny,

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCSU

104

V)?daje ) Prvni ) Druha | Koeficient Re:lativnl' B_azicky

domacnosti na apsolutnl apsolutnl rastu pflrﬁstek |nd.ex
Rok kone¢nou _ dlference dlference (viz vztah (viz (viz

spotFeby (y mil. | (vizvztah | (viz vztah 2.3) vztah vztah

K¢) - bézné ceny 2.1) 2.2) 2.6) 2.7)
1993 625 560 X X X X X
1994 693 645 68 085 X 1,1084 0,1088 11,1088
1995 800 439 106 794 38 709 1,1540 0,1540 11,2796
1996 933 185 132 746 25 9572 1,1658 0,1658 11,4918
1997 1 044 259 111 074 -21 672 1,1190 0,1190 11,6693
1998 1132180 87 921 -23 153 1,0842 0,0842 1,8099
1999 1187161 54 981 -32 940 1,0486 0,0486 1,8978
2000 1248 378 61217 6 236 1,0516 0,0516 1,9956
2001 1 330 349 81971 20 754 1,0657 0,0657  2,1267
2002 1372314 41 965 -40 006 1,0315 0,0315 2,1937
2003 1436 102 63 788 21 823 1,0465 0,0465 2,2957
2004 1531994 95 892 32104 1,0668 0,0668 2,4490
2005 1618 217 86 223 -9 669 1,0563 0,0563 2,5868
2006 1721137 102 920 16 697 1,0636 0,0636 2,71514
2007 1 838 289 117 152 14 232 1,0681 0,0681 2,9386
2008 1 964 007 125 718 8 566 1,0684 0,0684  3,1396
2009 1977 197 13190 -112 528 1,007 0,0067  3,1607
2010 2 006 035 28 838 15 64¢ 1,0146 0,0146  3,2068
2011 2 050 829 44 794 15 95¢ 1,0223 0,0223 3,2784
2012 2064 173 13 344 -31 450 1,0065 0,0065 3,2997
2013 2 087 229 23 056 9712 1,0112 0,0112  3,3366
2014 2121 638 34 409 11 353 1,0165 0,0165 3,3916

Pramérny koeficient riistu (viz vztah 2.4) 1,0599
Pramérny aboslutni prirastek (viz vztah 2.5) 71242



Priloha 17 Konstrukce pedpowdi vyvoje vydaji domacnosti na kotieou spatebu
v béZnych cenach na dva roky degdu (v mil. K)

Bodovy graf z Celkova spotfeba domacnosti proti Rok
Celkova spotfeba domacnosti v PS7 10v*22c

2,266
2E6 | o ©

1,8E6 |

1,6E6 | o

1,4E6 o

1,2E6 | o

1E6 |

Celkova spotifeba domacnosti
o

8E5 (6]

6ES| ©
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1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016
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Bodovy graf z Celkova spotfeba domacnosti proti Rok
Celkova spotfeba domacnosti v PS7 10v*22c

Celkova spotfeba domacnostF -5,7854E9+5,7023E6*x-1404,5169*x"2
2,4E6
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266/
1,8E6 : °
1,666 _—©
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1,2E6 : /

1E6 ¢
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Rok
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Vysledky regrese se zavislou proménnou : Celkova spotfeba doméacnosti (v PS7)
R=,99568457 R2=,99138777 Upravené R2=,99048122
F(2,19)=1093,6 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu : 47641,

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(19) p-hodn.
N=22 Z b* zb
Abs.¢len 504807,4 33467,46/ 15,08353  0,000000
t 1,419652 0,089143, 106753,7 6703,30/ 15,92555  0,000000
V/3**+2 -0,442392 0,089143 -1404,5 283,01 -4,96272| 0,000086

Predpovézené hodnoty (Celkovéa spotfeba doméacnosti v PS7)
proménné: Celkova spotfeba domacnosti

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 106753,5 23,000( 245533¢
\V3**2 -1404,5  529,000( -74298¢
Abs. ¢len 504807
Predpovéed 221715¢
-95,0%LS 214710¢
+95 0%I S 228720°

Predpovézené hodnoty (Celkova spotfeba domacnosti v PS7)
promeénné: Celkova spotfeba domacnosti

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 106753,7 24,000( 256209(
V3**2 -1404,5 576,000( -80900:
Abs. dlen 504807
Predpovéd 225789¢
-95,0%LS 217466:
+95.0%|.S 234112¢

Zdroj: Vlastni vypdty na zaklad datCSU
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Piiloha 18 Vyvoj miry dlouhodobé nezatstnanosti (v %) za roky 1998 — 2014

— elementéarni charakteristiky

Zdroj: Vlastni propety na zaklad datCSU
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Priloha 19 Vyvoj celkového zadluzeni domacnosti (v mil¢)Kv letech 2005 — 2014

— elementarni charakteristiky

Celkové Prvni . Dl - | Koeficient | Relativni Bazicky
.. | absolutni | absolutni o wr o :
zadluzeni | . . rastu prirastek index
Rok . diference | diference , . .
domacnosti| . . (viz vztah | (viz vztah | (viz vztah
(v mil. K&) (viz vztah | (viz vztah 2.3) 2.6) 2.7)
' 2.1) 2.2) ‘ ' '
2005 522 848,3 X X X X X
2006 655 436,2 132 587,90 X 1,2536 0,2536 1,2536
2007 875 331,6 219 895,40 87 307,50 1,3355 0,3355 1,6742
2008 | 1 034 498,1159 166,5Q -60 728,90, 1,1818 0,1818 1,9786
2009 | 1108 504,0 74 005,90| -85 160,60 1,0715 0,0715 2,1201
2010 |1 136161,1 27 657,10| -46 348,80 1,0249 0,0249 2,1730
2011 | 1 200 256,9 64 095,80 36 438,70 1,0564 0,0564 2,295
2012 | 1241 347,6 41 090,70| -23 005,10 1,0342 0,0342 2,3742
2013 | 1281 432,0 40 084,40| -1 006,30 1,0323 0,0323 2,450
2014 |1 315 230,8 33 798,80| -6 285,60 1,0264 0,0264 2,515
Primérny koeficient ristu (viz vztah 2.4) 1,1079
Primérny aboslutni p¥iristek (viz vztah 2.5) 88 042,50

Zdroj: Vlastni propéty na zaklad datCNB
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Priloha 20 Grafické porovnani struktury celkového zadluzdomacnosti v roce 2005

a 2014

Graf 12: Struktura celkového zadluzeni doméacnosti v r@x@bsav mil. K&)

Ostatni
11%

Na bydleni
54%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakiadatCNB
Graf 13: Struktura celkového zadluzeni domacnosti v rddtqv mil. K&)

Ostatni |
11%

Na bydleni
69%

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadatCNB
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Priloha 21 Struktura vykrového souboru — reprezentativita

Struktura vybérového souboru NS_1501

ROZLOZENI VYBEROVY
OBYVATELSTVA CR SOUBCR ODCHYLKA
rel. abs. rel.

[CELY SOUBOR [ 100,0 1021 100,0 X|
[POHLAVI
Muzi 48,5 499 48,9 04
Zeny 51,5 522 51,1 0.4
(VEK
15-19 let 6,5 66 65 0,0
20 - 29 let 15,6 161 15,8 0,2
30 - 44 let 27,5 284 27,8 0,3
45 - 59 let 236 236 232 04
60 a vice let 26.8 272 26,7 -0,1
[VZDELANI
Zakladni 18,6 178 17,5 -1.1
Stfedni bez maturity 34,9 364 35,6 0,7
Stfedni s maturitou 31,8 319 31,3 -0,5
Vysokoskolské 14,7 159 15,6 0,9
[VELIKOST MISTA BYDLISTE
do 799 obyvatel 13,8 102 10,0 -3,8
800 - 1989 obyvatel 12,6 160 15,7 3.1
2000 - 4999 obyvatel 11,6 119 11,7 0,1
5000 - 14999 obyvatel 13,9 130 12,7 -1.2
15000 - 29999 obyvatel 10,4 122 11,9 15
30000 - 79999 abyvatel 11,4 114 11,2 -0,2
80000 - 998999 obyvatel 13,8 140 13,7 -0,1
1000000 a vice obyvatel 12,5 134 13,1 06
[KRAJE
Praha 12,5 134 13,1 06
Stiedogesky 12,2 137 13,4 1.2
Jihogesky 6,0 67 6,6 06
Plzefsky 55 52 51 -0,4
Karlovarsky 28 33 32 04
Ustecky 7.7 72 71 -0,6
Liberecky 4.1 37 36 05
Kralovehradecky 52 61 6,0 0,8
Pardubicky 4.9 35 34 -1,5
Vysogina 4.8 44 43 -0,5
Jihomoravsky 11,2 113 11,1 -0,1
Olomoucky 6,0 43 42 -1.8
Zlinsky 556 64 6,3 0,7
Moravskoslezsky 11,5 129 12,6 1,1

Pozn.: MoZny rozdil mezi celkovym poétem dotédzanych a souctem dotazniki
v jednotlivych kvotnich znacich je zplisoben nezodpovézenim otazky.
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VYBEROVY VYBEROVY
SOUBOR - PAPI  ODCHYLKA SOUBOR - CAPI  ODCHYLKA
abs. rel. abs. rel.

[ 858 100,0 X] [ 163 100,0 X]
423 49,3 0.8 76 46,6 -1.9
435 50,7 -0,8 87 53,4 1,9
62 72 0,7 4 25 40
145 16,9 1,3 16 9.8 5.8
229 26,9 -0,6 55 33,7 6,2
198 23,1 -0,5 38 23,3 03
222 25,9 -0,9 50 30,7 39
165 19,3 0,7 13 80 -10,6
297 346 -0,3 67 411 62
251 29,3 25 68 417 99
144 16,8 2.1 15 92 55

85 9,9 -3,9 17 10,4 34
110 12,8 0,2 50 30,7 18,1
106 12,4 038 13 8,0 -36
108 12,6 A3 22 13,5 04
116 13,5 3.1 6 3,7 8,7
93 10,8 0.6 21 12,9 15
129 15,0 1,2 11 6,7 71
111 12,9 0.4 23 14,1 16
111 12,9 0,4 23 141 16
112 13,1 0.9 25 15,4 32
65 76 16 2 1.2 48
47 55 0.0 5 3.1 2.4
a3 38 1.0 0 0 28
56 6,5 1,2 16 9.8 2.1
30 3,5 0,6 7 43 0,2
54 6.3 1,1 7 43 09
18 2.1 2.8 17 10,4 55
34 4,0 0.8 10 6,1 13
89 10,4 0,8 24 14,7 35
38 44 -1,6 5 3,1 29
56 6.5 0.9 8 4.9 07
115 13,4 1.9 14 8,6 29

Zdroj: CSDA
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Priloha 22 Dotaznik

TCISLO DOTAZNIKUT
(DOPLNI CvVM)

CENTRUM PRO VYZKUM VEREINEHO MINENI
SOCIOLOGICKY USTAV AV CR, v.v.i.

Jilska 1

110 00 Praha 1

A Socislogicky vstav AV CR vvi

NASE SPOLECNOST 2015 12.-19.1. 2015 LEDEN

KODER: SUPERKONTROLOR: PORIZOVAC:

OV.1 ,Jak jste celkové spokojen se svym zivotem?

Jste velmi spokojen, 1
spise spokojen, ...cocviiiiiiiiiininnns 2
ani spokojen, ani nespokojen, ... 3
spige nespokojen, ......cceviiiiiiiininn.. 4
velmi nespokojen?™ .... 5
] L 9

ST

PS.21 ,Jaka jsou podle Vais v souéasné dobé dvé nejdiilezité&jsi celospoleéenska
témata? Vyimenujte je v pofadi, jak jsou diilezita pro Vas osobné:"

IDE.1 ,,Povazujete Zivotni droven Vasi domacnosti

Za VelmMi dODrOU, ... e
ZaiSPISEIAODFOU: wsamnvnsninnimens s s e s Vs e S i

ani dobrou, ani Spatnou,
= T =7 T =T =] .= ol o 11 1
nebo za velmi 3patnou?"
NEVi

onhwnE

EV.10 ,Jak byste hodnotil souc¢asnou ekonomickou situaci v nasi zemi? Je podle
Vas

velmi dobrd, ..................

dObFE, (i

ani dobré, ani $patné,
=10 1=1 o 1 T- P
velmi gpatna?"
NEVI

PS.1 ,Zamyslite-li se nad celkovou sou&asnou politickou situaci v Ceské
republice, Fekl byste, Ze jste s ni

velmi spokojen, 1
spise spokojen, 2
ani spokojen, ani nespokojen, .....coooiiiiiiiiiiiinnn. 3
spiSe Nespokojen, ..ocvvviiiiiiiiiininnns 4
velmi nespokojen?” .... 5
INEWT et e e 9
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POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PI.1.
PI.1 "Reknéte prosim, divéfujete

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE ]
DUVERUIJE DUVERUJE NEDUVERUJE NEDUVERUJE NEVI
1 2 3 4 9
a) Prezidentovi republiky, 1 2 3 4 9
b) Viada CR, 12 3 4 9
¢) Poslanecké sn&movné CR, 1 2 3 4 9
d) Senatu CR, 12 3 49
e) svému krajskému zastupitelstvu, 12 3 4 9
f) svému obecnimu zastupitelstvu, 12 3 4 9
p) starostovi vasi obce i méstské ¢astl, 1 2 3 4 9
g) hejtmanovi vaseho kraje (primatorovi, pokud Zijete
12 3 4 9
v Praze),
j) Ceskému statistickému GFadu, 1 2 3 4 9
k) Ceské narodni bance?" 12 3 49

PV.1 ,PFedstavte si, Ze by pFisti tyden byly volby do Poslanecké snémovny. Sel
byste volit?

ROZhOONE @N0, cviiii i e e e 1 =>PV.4
SPISE N0, 1ttt e 2 =>PV.4
SPIBE N8, sovirvmms s e s S e s S e e e S s S S e e 3 =>PV4
FOZNOENE ME s i S e s Do 4 => PV.184 str.3
nebo nevite?" ... 9 =>PV.4
NEMA VOLEBNI PRAVO ..o e 8 => PV.184 str.3

FILTR: NASLEDUJICI OTAZKY POLOZTE TEM, KTERI V OTAZCE PV.1
ODPOVEDELI VARIANTAMI 1, 2, 3 NEBO 9 (TZN. ZE MAJI VOLEBNI PRAVO A
ROZHODNE NEVYLOUCILI SVOJI UCAST VE VOLBACH).

NESPOKOJTE SE SNADNO S ODPOVEDI ,,NEVIM"!

PV.4 ,Pokud byste k volbam Sel, kterou stranu byste volil?" @

FILTR: POKLADEJTE TEM, KTERI V OTAZCE PV.4 NEUVEDLI ZADNOU
KONKRETNI STRANU NEBO NEVEDI.

PV.5 ,I kdyz nevite, jakou stranu byste volil, je Vam néktera strana

sympatictéjsi, blizsi nez jina? Pokud ano, ktera to je?" @

FILTR: POUZE PRO TY, KTERI V OTAZCE PV. 4 UVEDLI KONKRETNI POLITICKOU
STRANU

PV.112 ,Citite se této strané

Vel BIIZIO: v o i s i o S g o S O S e 1
celkem blizko, ...... et e —— e e are s 2
ne moc blizko?".... 3
LRV A TS 9
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111 POKLADEJTE VSEM 1!

"\l.: Fo gy ) et nSis

PV.184 ,Obecné vzato, jak ¢asto byste fFekl, ze chodite k volbam?

Vidy,

(o505 | g p =t To] [ = NS SRS,

NEMA VOLEBNI PRAVO.
NEVi

PV.185 ,Vite, kde je volebni mistnost ve Vasem volebnim okrsku?

Ano,
ne." : ; .
NEMA VOLEBNI PRAVO

PO.45a , Jak moc se v soucasné dobé zajimate o politiku?
VelmiseiZa]iMabte, mwwsws i vrmsmms s smm s o s e s e S
SPISE S ZATIMATE, tuiiiiiie ittt e e et aean
SPISE SB MEZAJIMELE, ovireiet ettt et ettt et et e e aans
vlbec se Nezajimate?" ...
NEVT s s s i i e e e e e v

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PI.29

PI1.29 ,KdyZ se zamyslite nad vladou premiéra Bohuslava Sobotky, jak jste

spokojen:

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE NEVi

SPOKOJEN SPOKQJEN NESPOKOJEN NESPOKOJEN

1 2 3 4 9

a) s vyhlasenym programem, 12 3 4 9
b) s jeji ¢innosti, 12 3 4 9
c) s komunikaci s verejnosti, 12 3 4 9
d) s lidmi, ktefi vladu tvofi, 1 2 3 4 9
e) s osobou predsedy viady?" 12 3 4 9

|POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PI.2

PI.2 ,Pfectu YVam jména nékterych politikii. U kazdého mi,
mu diivéfujete nebo nediivéfujete, ¢i neumite posoudit.

politika neznéate.

prosim, Feknéte, zda
Pripadné zda tohoto

sPiSE DOVERUIE SPiSE NEDOVERUIE NEZNA NEv{
1 2 8 9

a) Andrej Babis, 1 2 8 9
b) Pavel Bélobradek, 1 2 8 9
¢) Richard Brabec, 1 2 8 9
d) Jifi Dienstbier, 1 2 8 9
e) Vojtéch Filip, 1 2 8 9
f) Petr Fiala, 1 2 8 9
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SPISE DOVERUIJE SPISE NEDOVERUJE

NEZNA

NEV

1 2

9

g) Jan Hamacek,
h) Daniel Herman,
i) Milan Chovanec,

j) Marcel Chladek,
k) Marian Jurecka,
1) Michaela Marksova-Tominova,

m) Jan Mladek,
n) Svatopluk Némecek,
0) Tomio Okamura,

p) Pavel Rychetsky,
r) Karel Schwarzenberg,
s) Miroslav Singer,

t) Bohuslav Sobotka,
u) Martin Stropnicky,
v) Anna Sabatov4,

w) Karla Slechtov,
x) Milan Stéch,
y) Dan Tok,

z) Helena Valkova,
aa) Lubomir Zaorilek,
bb) Milo§ Zeman."

e e e e i i i el B e e i i e e
N N NN N NN NNDINNMNDNNMNNMODNNRBNMODNNDWND

O M €0 |0 C €| W | W | & | W W | W
O O YWY © O OV YW VW W W W OV WOV O VIO O O

|POKYN.' PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PI1.30

PI.30 ,Jak byste zhodnotil dosavadni
v prezidentském GFadé?

plisobeni MilosSe

Zemana

VELMI DOBRE SPISE DOBRE SPISE SPATNE VELMI SPATNE | NEVI
1 2 3 4 9
a) PIni funkce svéiené mu Ustavou? 1 2 3 4 9
b) Dba o vaZnost a diistojnost ufadu? 12 3 49
c) Reprezentuje CR v zahraniéi? 12 3 4 9
d) Ovliviiuje vnitropoliticky Zivot? 12 3 4 9
e) Je v kontaktu s obfany a zna jejich problémy? 1 2 3 4 9
f) POsobi jako autorita u ob¢an?" 12 3 49

PI.7 ,Vénujme se nyni GFadu prezidenta Ceské republiky podrobné&ji. Myslite si,
Zze by mély byt pravomoci prezidenta rozsifeny, z(izeny, nebo by mély zlistat

tak, jak je tomu nyni?
Rozéireny, ...
VU b=] U
zdstat tak, jak je tomu nyni." .

N BV T 1t e e e et e e e
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PI.8 ,Ktery zbéiné uzivanych zpisobli volby prezidenta je podle Vas
nejvhodnéjsi pro Ceskou republiku?

Volba parlamentem, tj. poslanci a senatory souCasng, .........cccccccceveveieerieeeeveeenann, 1
volba Sir§im shromazdénim volitelll (napf. poslanci, senétory a krajskymi
ZASEUPITEIT), ettt ettt e e e e e ea e e ee e 2
nebo volba vEemi VOIICI?™ ..o 3
NEVT s ms s s s i s s i e e s e e e 9
PI1.10 ,Jaké postaveni ma mit prezident vici vladé?
Prezident nemé zasahovat do €innosti vIady, ..o 1
prezident ma v omezené mife zasahovat do ¢innosti vIady, ..o 2
prezident ma Fidit €iNNost VIAAY?" ... 3
AN PR 9

PI.11 ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat vladu?

Ma jmenovat vSechny ministry na zakladé viastniho uvazeni, ..........cccoceenee... 1
ma jmenovat vSechny ministry na zakladé doporuceni budouciho premiéra,... 2
nema jmenovat ministry vlady - to ma byt v kompetenci nékoho jiného?"...... 3
NEVI

|POKYN.' PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PI.12,
PI.12 ,Domnivate se, Ze prezident CR ma mit pravomoc
> ANO, ALE JEN SE SOUHLASEM .
ANG; SAMOSTATHE JINE POLITICKE INSTITUCE i REVE
1 2 3 9

a) udélit amnestii, milost ¢i zmirnit trest odsouzenym oscbam, 1 2 3 9

¢) zastavit soudni Fizeni proti obvinénym, 1 2 3 9

g) jmenovat a odvolavat rektory verejnych vysokych Skol a 1 2 3 9
jmenovat profesory,

h) propjcovat a udélovat statni vyznamenani?” 1 2 3 9

PI.13 ,Za jakych okolnosti ma mit prezident pravomoc rozpustit Poslaneckou
snémovnu a vypsat nové volby?

NIKAY, oo ess oo T S R AR 1
jen ve vyjimecnych pripadech vymezenych Ustavou, ......eeeieciieeeesecees 2
kdykoli sam rozhodne, Ze to politicka situace vyzaduje." ... 3
NEVT oottt e e et et 9

PI.14 ,Ma mit prezident pravomoc odmitnout parlamentem pfFijaty zikon (tzv.
pravo veta)?

AN, S KONEENOU PIALNOSL, v s e b e sr e 1

ano, ale parlament by mél mit mozZnost toto veto piehlasovat pofetnéjsi

1R 2
RV =11 o 11 RSP PPSTURN

ne, prezident nema mit tuto pravomoc.™ .. 3

NEMT oo s i e s s e e e T S S e T oy 9

PI1.16 ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat &leny bankovni rady Ceské narodni
banky?

Ma jmenovat v8echny Cleny i guvernéra na zakladé vlastniho uvazeni, ......... 1
ma jmenovat ¢leny bankovni rady na zéklad& svého uvaZeni a guvernéra

CNB se souhlasem pFedsedy VIAAY, .o i sinensssnssnssssnanaes 2
ma jmenovat pouze &ast Elend (napfiklad tfetinu, zbytek by byl jmenovan
Finymi Astavnimi EINIEEITY, L oouire it s 3
nema jmenovat Cleny bankovni rady." ..o 4
V=3 PSSP 9
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P1.17 ,Jak ma podle Vas prezident jmenovat soudce Ustavniho soudu?

Ma jmenovat vSechny Ustavni soudce na zakladé vlastniho uvazeni, ............... 1

ma jmenovat vSechny lstavni soudce se souhlasem nékterého z vysokych
stavnich éinitelll (napF. premiéra, nebo predsedy nékteré z komor

PATTAMIENELL ;v s s iy S e oA e 2
mé& jmenovat pouze st Ustavnich soudcl, napFiklad tfetinu, zbytek by byl

jmenovan jinymi Ustavnimi CINILEH, ooeeuieei oot e 3
nema jmenovat soudce Ustavniho soUdU.™ ... e e 4
L —— 9

PI1.19 ,Jaké postaveni ma mit prezident v oblasti zahranicni politiky?
Prezident se nema angazovat v oblasti zahraniéni politiky. ........ccccoooininiiinnens 1
Prezident se mdZe angaZovat v oblasti zahraniéni politiky, ale nesmi
piekraovat oficidlni smér, ktery udava vlada a ministerstvo zahranici. ........ 2
Prezident ma aktivné vystupovat v oblasti zahranicni politiky nezavisle na
(VAL T L= OSSOSO U U TSSO PR

Prezident ma Fidit ceskou zahrani€ni politiku.™ ... 4
NEVI

PI.41 ,Ma podle Vas prezident republiky zasahovat do FesSeni konkrétnich

problémil, nebo se ma spiSe vénovat obecné&j$im otazkam politické kultury,
moralky a podobné?

MéEl by se trvale vénovat i feSeni konkrétnich otdzek, ........c.coeeveiiviiciiiciceeen 1
mél by se jim vénovat, ale jen ve vyjimecnych pripadech, .....ccccoceviivcieeennennn. 2
nebo by se mél vénovat obecnéjsim otazkam moralky a podobné?™.......... 3
INEVT i e e e s 9

~A ted’ nékolik otazek k Severoatlantické alianci (NATO)."

PM.41 ,Jste spokojen nebo nespokojen s tim, Ze Ceska republika je élenem
NATO?

Rozhed e s POKO N sy s tonvsm s s e s v ey s st oes 1
SPIBE SPOKOTEIM, voveiierieiieieeitctet ettt ettt s bbb e e et bbb en e b s s s e et e 2
SPISE NESPOKOTEN, 1iviiiiriies ittt e b et e bt b e sme bbb bebes b am b e sen s 3
rozhodné nespokojen?" ... 4
T 9

‘ POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PM.40

PM.40 ,Na obranu statu existuji nejrizné&jsi ndzory. PFeétu Vam nékteré a Vy
mi prosim reknéte, zda s nimi souhlasite nebo nesouhlasite.

ROZHODNE SPISE SPISE ROZHODNE NEVi
SOUHLASI SOUHLASI NESOUHLASI NESOUHLASI
1 2 3 4 9

a) Suverenitu statu je tfeba za kazdou cenu branit. 1234 9
b) Naklady na obranu statu zbytec¢né zatézuji statni rozpocet. 1234 9
c) Nase armada je na Grovni armad vyspélych zdpadnichzemi. 1 2 3 4 9
d) Kdyby k néemu doslo, stejné bychom se neubranili. 1234 9
e) Je zbyteéné uvazovat o obrané statu, protoze o takové malé

zemi, jako jsme my, stejné rozhoduji velmoci.” 1234 9
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|POKYN: PODEJITE DOTAZANEMU KARTU PM.42

PM.42 ., Ktery z nasledujicich vyrokii o ¢lenstvi Ceské republiky v NATO se vice
blizi Vagim nazoriim?

NEVI = 9

a) Clenstvi v NATO je zarukou Clenstvi v NATO je formou podfizeni
nezavislosti CR. nebo se CR cizim mocnostem,
......................................... 1 R T

b) Clenstvi v NATO zajistuje mir Clenstvi v NATO zvysuje nebezpedi,
a bezpeénost CR. nebo 2% €R bude vtaZena do vojenského

konfliktu.

......................................... 1 et eeeeeeeeeeanee e rarnanrerarneannee

c) Clenstvi CR v NATO zvyduje Clenstvi CR v NATO zvySuje napéti a
mir a stabilitu v Evropé. nebo nejistotu v Evropé.*
......................................... 1 R e R R R

PM.42d ,Se kterym z téchto vyrokd souhlasite?
Clenstvi v NATO posiluje pozice CR ve svété, jeji hlas ma vétsi mezinarodni

VYZNAM (oiiiiiiiiis T N 1
Clenstvi v NATO pfispiva k oslabovani mezinarodni pozice CR ve svété. ......... 2
Clenstvi v NATO neovliviiuje postaveni CR ve SVETE.™ ..........cooveivveiviiiiiiiiiinn, 3 |:|
] PP RTSPRT 9

PM.43 ,Jaky vyznam piiklada podle Vas NATO nasim zajmim a bezpecnosti?
Z4jmlm a bezpecénosti CR je pfikladdana vétsi dllefitost, nez zajmdm

dFivE8ich €lenld NATO. Luuiiiiiiiin i e e 1
ZajmUm a bezpe&nosti CR je pfikldddna stejnd dileZitost, vvvuviiiiniiinieeennns 2
Zajmim a bezpecnosti CR je pfikladana menéi diileZitost, nez zajmim

dEivEIEIch ClenTl INATOL™ ioonenmussmenimsnsssssssish s s s v e s 3
TNV oottt R0 9

PM.150 ,Jak byste hodnotil potiebnost existence NATO jako vojenskopolitické
organizace v soucasné dobé? Rekl byste, Ze je

[goFdnloTe [aT=RsTo] d=1 o] n L R 1
SPISE POLFEDNG, 1oenie i e e 2
SPiSe NEPOLFEbNE, i 3
rozhodné nNepotFebNd. L. e 4
INEVI cevmssvuiessnssrsssssssssesiasssses o e s oo sty s b o S e i 9

|POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PM.153

PM.153 ,Jak pFiznivé &i nepfiznivé podle Vas existence a jednani NATO piisobi
na
ROZHODNE | SPISE | ANIPRIZNIVE | SPISE [ ROZHODNE [,
PRIZNIVE | PRIZNIVE | ANI NEPRIZNIVE | NEPRIZNIVE | NEPRIZNIVE
1 2 3 4 5 9

a) bezpeénost svych ¢lend,

b) vzajemné vztahy mezi €lenskymi staty,

c) vztahy NATO a jeho €lenskych statl s jinymi zemémi,

d) mir a stabilitu v euroatlantické oblasti,

e) mir a stabilitu v jinych &astech svéta,

e
N N NN NN
w W WwWlw w Ww
B N - -~ N
L85 IR 5 (R 5 (I B U B |
W WU WY O W

f) feeni hrozby terorismu?"
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~Nyni prejdeme k dalSsimu tématu.™

EU.33 ,Jak byste hodnotil soucasné materialni Zivotni podminky Vasi
domacnosti? Jako

VEIMTAOBIE, iwvivinismmsvemsmmeimes s s e s S0 o e T e S s VTS 1
L o Yo =P 2
ani dobré, ani SPatng, ....ccciioiii i e e 3
SHAEAE, o sovivims s v i e e s s e R e S e 4
T T P oo s o S S 5
VT =3 RSP 9

EU.34 ,Myslite si, Ze se v tomto roce Vase materialni Zivotni podminky

VRl P ZIEDST s s b A e e S e R e R s il
ErOCHU SE ZIEPSH, iviiiiii it e 2
DNCZITIC I S8 i 4501 il i e e e ik e b e v v e sl ot 3
ErOChU SEZNOTSI; wrvamursinasmss s s s s e e o e e T S SR S 4
VEIMIISE ZOEST 2™ uvsmimivaimsis s a5 i s s 50 e N S SR e O N s e 5
] PSR 9

EV.11 ,Myslite si, e ekonomicka situace se v Ceské republice v tomto roce

Vel ZIEP S iemm s e R T T R e S 1
TR RG] SIS [0S0ttt ettt et s A TSt i 2
Y= = 1 =TT 3
L o ol 1V =T =30 s o) ] 1 4
VElMI S8 ZN OIS 2 L. i s 5
INENL i s s s e S S R e A A S B R e 9

EV.28 ,Rekl byste, ¥e za pFijmy Vasi domacnosti miizete uhradit a nakoupit ve
srovnani s dobou pfed jednim rokem

MENONEMTI VICE; e i v s v e s i G G e e i e 1
0 NECONVICE;: ssvmissswssssias s v s s 0 T B S e A A e ST e e 2
ST EAKISERING; uvsersimmusmmmrsmn s s S s A A S N A S A S 3
O NECOTIMIENE; w s o s ey s s w3 Y S N B VR S W 4
FEDO: NN O S T ITVE B 2™ s s s 3 0 A A WA 5
NEVE, NETYKA SE 11iititiiiiiieiieteeessssssstsssiasesereesaesesessssnsnssesnnrrereeessesensns 9

EV.29 ,A nyni o inflaci. Inflace znamena znehodnoceni mény, takZe se za stejné
penéz nakoupi méné nez dfiv. Vy osobné jste inflaci v roce 2014 pocitoval jako

] Ll Tl =] T — 1
neba spiSe nepfijatelnou? ... 2
A O 9
EV.30 , Myslite si, Ze v tomto roce si budete moci nakoupit za stejné penize
L1 a1 2 T (o=, 1
[ o Tl o U Y o PP 2
AST EAK SEEINE, Lottt e 3
EFOERL TENE, rvevmr i T R T T S T e e 4
mnohem Men8 NBZ ANEST™ e rrmmsmss s s sy S N T SR S Aa T 5
YTV 9
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POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU ER.38

ER.38 ,,Podle Vaseho nazoru, jaka je v soucasnosti mira zadluzeni u

VELMI SPISE | ODPOVIDAJICI, | SPISE | VELMI | . -
NizKA NiZKA TAK AKORAT | VYSOKA | VYSOKA
1 2 3 4 5 9
a) b&Znych obéant Ceské republiky, 1 2 3 4 5 9
b) Ceské republiky jako statu?" 123 459

ER.39 ,Je podle Vas mira souéasného zadluZeni bé&3nych obé&anii Ceské
republiky problémem?

Je:velmi Zavaznynm ProbIBMTEM «o . v s s e st 1
j& ZAVAZNYM PrOBIEIMEN, i e et ee e et e e es e e 2
je MAlo zavaznym ProbIEMEM, ..ottt e e 3
viibec nenf problémem." ............. v 4
NEVT oottt et sttt 9
ER.40 ..A je podle Vas mira soucasného zadluzeni Ceské republiky problémem?
Je velmi zavaznym problEmMEm, ... e s 1
J& ZAVEZAYIN PrODIEINEM covonicnsian soasiuisinsiun sodisosssssis anassbasse s s s nasdasmiint sosirndis fevasobsns 2
je mMalo Zavaznym ProbIEMEM, ..ottt e e n 3
vibec nenf problémem." 4
NEMT s snpsmmmsnussnmams 9

~Prejdéme ted’ k dalsimu tématu.™

|POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PM.22

PM.22 ,Jaké jsou podle Vas souasné vztahy Ceské republiky se zem&mi, které
Vam prectu? . i ~ ] . ]
VELMI DOBRE SPISE DOBRE SPISE SPATNE | VELMI SPATNE NEVI

1 2 3 4 9

n) Japonsko,

0) Ukrajina,

a) Madarsko, 1 2 3 4 9
b) Némecko, 1 2 3 4 9
c) Polsko, 1 2 3 4 9
d) Rakousko, 1 2 3 4 9
e) Slovensko, 1 2 3 4 9
f) Spojené staty americké, 1 2 3 4 9
g) Francie, 1 2 3 4 9
h} Velk& Britanie, 1 2 3 4 9
i) Rusko, 1 2 3 4 9
j) Cina, 1 2 3 4 9
k) Izrael, 1 2 3 4 9
1) Italie, 1 2 3 4 9
m) Irén, 1 2 3 4 9

1 2 3 4 9

1 2 3 4 9

1 2 3 4 9

p) Syrie."
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POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PM.163 ‘

PM.163 ,Reknéte mi, prosim, podle této karty, nakolik jsou Vam sympatické
nasledujici zemé. 1 znamena velmi sympaticka, 5 naopak velmi nesympaticka.

VELMI ] VELMI| \ ¢
SYMPATICKA NESYMPATICKA

1 2 3 4 5 9
a) Cina, 1 2 3 4 5 9
b) Francie, 1 2 3 4 5 9
c) Izrael, 1 2 3 4 5 9
d) Japonsko, 1 2 3 4 5 9
f) Madarsko, 1 2 3 4 5 9
g) Némecko, 1 2 3 4 5 9
h) Polsko, 1 2 3 4 5 9
i) Rakousko, 1 2 3 4 5 9
j) Rusko, 1 2 3 4 5 9
k) Slovensko, 1 2 3 4 5 9
I) Spojené staty americké, 1 2 3 4 5 9
m) Ukrajina, 1 2 3 4 5 9
0) Velka Britanie, 1 2 3 4 5 9
p) Indie, 1 2 3 4 5 9
q) Afghanistan, 1 2 3 4 5 9
r) Recko, 1 2 3 4 5 9
s) Palestina, 1 2 3 4 5 9
t} Litva, 1 2 3 4 5 9
u) Turecko, 1 2 3 4 5 9
v) Srbsko, 1 2 3 4 5 9
w) Svédsko, 1 2 3 4 5 9
x) Irdk, 1 2 3 4 5 9
y) Italie, 1 2 3 4 5 9
z) Irén, 1 2 3 4 5 9
aa) Syrie." 1 2 3 4 5 9

121



Strana: 11 St e spo) oE 0O

~Nyni by nas zajimal Vas nazor na vyvoj riiznych oblasti v uplynulém roce."

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PD.1.

PD.1 ,Rekl byste, Ze se v roce 2014 v CR situace v nasledujicich oblastech
zlepsila, zhorsila nebo se nezménila?

ROZHODNE SPISE " SPISE ROZHODNE | NEVI
ZLEPSILA ziepSiLa | NEAMENILA | oporSnia | ZHOREILA
1 2 3 4 5

a) Zivotni prostiedi,

b) zdravotnictvi,

c) vztahy CR se zahranié¢im,

d) skolstvi,

e) fungovani hospodarstvi,

f) bezpe¢nost obéan(, tzv. obecnd kriminalita,

g) kultura,

h) situace v armadé,

i) fungovani Gfadd,

1) socialni jistoty,

k) nezaméstnanost,

1) soudnictvi,

m) pfistéhovalectvi,

n) korupce,

o) hospodarska kriminalita,

p) zemédélstvi,

q) politickd situace v CR,

r) moZnost ulasti obéant na rozhodovani o vefejnych
zaleZitostech,

e e i i T R
N N NN N NN N NN N NN NDNMDNDNDNDN

[y

s) zivotni Uroven,

t) véda a vyzkum,

u) postaveni CR v EU,

v) dopravni obsluznost,

w) nabidka zboZzi a sluzeb,

x) dodrzovani lidskych prav,

z) pravni prostredi,

aa) celkova nalada ve spoletnosti,

ab) mezilidské vztahy,

ac) stav vefrejnych financi,

LW WWw W Wwlw W Www w Ww w wwwwww www w ww wwwww
B I T L S e L e T T o - B L - I T o L I L L B - R R o
(8.2 BN Oy IO I NN N 5 IO N N o B I I I o T AN o N o N 1 R N 1 I 1 O o R 2 A » E I o O O 6 N 3 I 9 |
O w(w O VIOV O W v W O o} W V| v VW Vv © V|l VW W o W v|wo v vl|?°

el i e e e e e
N NN N NN N NN NN

ad) bezpeénostnf situace CR, napt. riziko valky,
teroristického Gtoku.®

—_
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~Vratme se ted’ k prezidentskym volbam."

PV.153a ,Ve dnech 25. a 26. 1. 2013 se konalo druhé kolo pfimé volby
prezidenta Ceské republiky. Byl jste volit?

BUTTEE, oo o o AR AL S 1 =>PV.149b
T rsm e e R S A e s s 2 =>PM.11u
NEMEL VOLEBNT PRAVO ..ot e 8 =>PM.11u
137 OO 9 =>PM.,11u

FILTR: POKLADEJTE TEM, KTERI V PREDCHOZI OTAZCE PV.153a UVEDLI ANO,
TZN. ZE BYLI V DRUHEM KOLE PREZIDENTSKYCH VOLEB VOLIT

PV.149b , Kterého kandidata jste ve druhém kole volil?

Karla SChwarzenberga, ...oivv i i e 1
A1) o Lo B 1 [ T e R=Y  o F= s T= PP 2
VHODIL NEPLATNY HLAS ... eeeeeet ettt et e e e e e e e 6
INEV sasmvmnssvsnmmsmssosse s o s e i s R s R e e 9

~Ted se budeme chvili vénovat déni na Ukrajiné."

PM.11u .Zajimate se o vyvoj situace na Ukrajiné?

Rozhodné ano, ..... w1
spiSe ano, ............ R R 2
spige ne, ... 3
rozhodné ne." ... 4
INENE s svmsnsmsssmnniess v smssowisinn 30 s s 065 s 6 568 554 0 e 6 R RN SRR .36 510 SRR RS TR RS 9

PM.188 ,Rekl byste, Ze jiz mate na déni na Ukrajiné vytvofeny vlastni jasny
nazor, anebo Ze jste spise na vazkach a jesté nevite, jaky postoj zaujmout?

Mate uz vytvoreny velmi Jasny NAZOK, ....covviiiiiiiiiiiii e v e n e aees 1
uZ mate vytvoreny celkem Jasny NAZOr,....covveviiviie i 2
spiSe jesté nevite, jaky postoj zaujmout, ...........ooiiiiiiiiiii 3
vlbec nevite, jaky POStO] ZAUTMOUL.™ .ovvieeiviieieeeeeeieeere e e e s e e eran s 4

PM.186 ,,Mluvil jste v posledni dobé s nékym osobné o déni na Ukrajiné?

Y 1
TVE ™ s 3 T 0 S R A T T S T 2
BV soceiosimmi st i oy e s v Do e S s e s b s S
| POKYN: PODEITE DOTAZANEMU KARTU PM.189
PM.189 ,.Je nebo neni podle VaSeho nazoru situace na Ukrajiné hrozbou pro

ROZHODNE ANO SPISE ANO SPISE NE ROZHODNE NE NEVI

1 2 3 4 9

a) bezpecnost Ceské republiky, 12 3 4 9
b) evropskou bezpelnost, 1 2 3 4 9
c) mir ve svéta?" 12 3 4 9
PM.190 , Méla by se podle Vas Ukrajina jako stat
FOZAElIt; s e Y SR S T 1
NEDO ZASLAL JEANOENE, +vvviiieeeeiiariieeeirrertrasisesesreesstessereerrrsssesesseerarreesenes 2
anebo nevite, vahate, jaky postoj k tomu zaujmout?" ......ooiiiiiiiiiiinnes 9
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A nyni se budeme chvili vénovat internetu.”

vr

OM.31 ,Pouzivate internet, to je www stranky, e-mail nebo kteroukoliv jinou
¢ast internetu, at jiz ze svého poéitaée, mobilniho telefonu, tabletu, pfipadné
z jiného zafizeni?

1Y 2 Lo S USSR U USROSt 1 =>O0M.33a
ne?“’ ...................................................................................................... 2 =>PV.1a
N S =>PV.1la

FILTR: POLOZTE TEM, KTERI V OM.31 ODPOVEDELI VARIANTOU 1, TZN. ZE
POUZIVAIEf INTERNET

OM.33a ,Pouzivate Facebook [&ti: fejsbiik], at jiz z domova nebo z kteréhokoliv
jiného mista?

Gastall NeZ Jednol BUANE, v s s i o st
MENEé €asto, .vvvieceeeeeeee,
nebo ho viibec nepouzivite?"
INEVT oottt ee e

111 POKLADEJTE VSEM 1!

|POK YN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU PV.1a

PV.l1la ,Reknéte mi, prosim, na skale od 1 do 10, jak pravdépodobné je, ze byste
Sel volit, pokud by pFisti tyden byly volby do Poslanecké snémovny. Kdyz 1
predstavuje nékoho, kdo rozhodné neptjde volit a 10 pFfedstavuje nékoho,
kdo rozhodné pijde volit, kam na této stupnici od 1 do 10 byste zafadil sam
sebe?™

NEMA VOLEBNI PRAVO = 98

ROZHODNE NEPUIDE ROZHODNE PUIDE -
VOLIT VOLIT
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99

~Na zavér dovolte uz jen par otazek nezbytnych pro moznost statistického
zpracovani vysledki vyzkumu.®

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU IDE.5¢c
IDE.5c ,Pokuste se zafadit do nékteré skupiny.™
KODY 1,2,4 => pokralujte na EU.179

KOD 3 => pokralujte na EU.178 P v Yo
KODY 5-17 == pokracujte na IDE.5b PREPISTE POUZE CISELNY KOD:

FILTR: POUZE PRO EKONOMICKY AKTIVNI (KODY 5 AZ 17 V OTAZCE IDE.5c)
POKYN: PODEJITE DOTAZANEMU KARTU IDE.5b

IDE.5b ,V jakém odvétvi pracujete?™
=> pokracujte na EU.179 PREPISTE POUZE CISELNY KOD:

FILTR: POUZE PRO NEZAMESTNANE (KOD 3 V OTAZCE IDE.5c)

EU.178 ,Jak dlouho jste v sou¢asné dob& nezaméstnany?"
MENE NEZ 1 MESIC = 997

ODMITL ODPOVEDET = 998 . .
NEVE =3950 UVEDTE POCET MEsiCO:
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111 POKLADEJTE VSEM 111

EU.179 ,,Byl jste nezaméstnany déle nez 6 mésicl

ANO NE NEVI

1 2 9
a) kdykoliv béhem Zivota, 1 2 9
b) béhem poslednich 5 let?" 1 2 9

IDE.2 ,Kolik je Vam let?"

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU IDE.6

>

IDE.6 , Jaké je Vase nejvyssi ukonéené vzdélani?"

PREPISTE POUZE CISELNY KOD:

POKYN: PREDLOZTE DOTAZANEMU KARTU PO.2 . o
DO VYZNACENEHO OKENKA ZAPISUJTE POUZE CISELNY KOD!

PO.2 .,V politice lidé nékdy hovofi o pravici a levici. Kam byste se sam zaradil na
této stupnici?™

NEVI = 99

LEVICE PRAVICE
L L L v + o » p P P P
a b C d e f g h i j k
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

PV.182 ,Zucastnil jste se v roce 2013 voleb do Poslanecké snémovny?

Ano, ... 1 =>PV.183

DT it e s o B e e S S B e 2 =>1IDE.10
nemél jste volebni pravo.™ ... 3 =>IDE.10Q

=372 SOOI 9 => IDE.10

FILTR: POUZE TEM, KTERI V OTAZCE PV.182 ODPOVEDELI ANO (VARIANTA 1) |

PV.183 ,Kterou politickou stranu jste volil?"
VHODIL PRAZDNOU OBALKU = 96
NEVI = 99

111 POKLADEJTE VSEM 111

IDE.10 ,Jaky je obvykly ¢isty mésiéni pFijem celé Vasi domacnosti, tj. kdyz
sectete pfFijem vSech clenti domacnosti? Pokud nevite pfesné, odhadnéte
prosim alespon pFibliZznou ¢astku.™
ODMITL ODPOVEDET = 8 .
NEVI =9

K
VEPISTE CASTKU:
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IDE.10a ,A jaky je Vas celkovy gisty mésicéni prijem, tj. pfijem pouze Vasi
osoby? Pokud nevite pfesné, odhadnéte prosim alespon pfibliznou ¢astku.™
ODMITL ODPOVEDET = 8 .
NEMA PRIIEM = 7 L Ke

VEPISTE CASTKU:

IDE.3a . Jste

P30T T0 T 1t Y2 -3V T o Yo To [ - 1
zenaty, vdana (pfip. Zijete v registrovaném partnerstvi), .....occevvevvnvnininnnns 2
(o AV =T [ o) R o ¥-A Y =Ta =] o - PP 3
VAOVEC, VAOVE."Y 1o 4
NENVI s s s s s e e s st gs 9

IDE.3b .Zijete ve Vas$i domécnosti s manzelem/kou nebo se stalym
partnerem/kou?"
Y 1 PPt 1

IDE.13 ,Kolik éleni véetné Vas ma Vase domacnost? Nezapomeiite zapoditat do
celkového poétu také sebe.™

VEPISTE POCET OSCB:

IDE.12 , Mate nezaopatiené déti? Pokud ano, kolik?

Jedno Nezaopatfené ditd, .......cociiiii i e 1
LV 1=y =YY o L= u =Ta =T [ PSR 2
L el =74={a] o= | A =) 0 = 3
CtyFi nebo vice nezaopatfenych dét, v.vvvivii i i 4
nemate ZAdné nezaopatiFené dit€.™ ...vivii i 5

IDE.57 .Kolik élenii Vasi domacnosti je v souéasnosti ekonomicky aktivnich
(vykonava placené zaméstnani)? Pokud jste Vy sam ekonomicky aktivni,
zapoditejte do celkového podtu také sebe.™
ZADNY EKONOMICKY

AKTIVNI CLEN V DOMACNOSTI = 98

VEPISTE POCET OSOB:

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU IDE.7
IDE.7 ,Ke které cirkvi nebo naboZzenskému spolecenstvi se hlasite?"

REVE =2 PREPISTE POUZE CISELNY KOD:

POKYN: PODEJTE DOTAZANEMU KARTU IDE.19

IDE.19 ,KdyZ se podivate na kartu IDE.19, jak byste oznacil misto, ve kterém
Zijete?"
NEVI = 9

PREPISTE POUZE CISELNY KOD:

»Tak to je jménem CVVM Sociologického Gstavu AV CR vSe a ja Vam dékuji za
rozhovor."
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OTAZKY PRO TAZATELE (VYPLNTE IHNED PO SKONCENI ROZHOVORU)

IDE.8 DOTAZANY JE: MUZ
A

I
N =

IDE.9 DOTAZANY BYDLI V OKRESE CisLO:

IDE.31 DOBA TRVANI ROZHOVORU V MINUTACH:

IDE.55 KOLIK OSOB VAM ODMITLO TENTO KONKRETNI ROZHOVOR?
(ZAPOCITEITE POUZE TY, KTERE PRAVDEPODOBNE VYHOVOVALY
POTREBNYM KVOTAM) NIKDO NEODMITL = 98

IDE.56 MISTO PROVEDENI ROZHOVORU:
Domécnost respondenta,

...................................................................... 1
DOMACNOSE TAZALEIE, 1uvvutiiiiriie ittt et e et st e e e aea e eanenas 2
PracoviSté (tazatele nebo respondenta); «.vvvvivviiiiiiiiiie i e 3
Vefejné prostranstvi (ulice, park, pred Skolou, parkoviSte) .....................s 4
Cekarna (na nadrazi, u l&kare, apod.), «vcoviiiiiiii i e 5
ReStauUraCni ZaFIZENT, ovviiiiiiie e 6
Jiné misto. Vypiste prosim KONKrétn&: ... ..ccoiiiiiiiiiiiiii v ce e e e 7
RESPONDENT ZIJE V OBCI/MESTE:  .ccovvnnnemsmismscimnsnssessss s sas e
EVIDENCNI CiSLO TAZATELE: |:| D
NUTS2 VSO OSOBNI
CISLO

PRIJMENI TAZATELE:

Potvrzuji, Ze jsem vybér dotazaného a vyzkumny rozhovor provedl piesné podle
pokynli CVVM,

PODPIS:
DNE:

PROSIM, UJISTETE SE NA ZAVER, ZE:

1. U VSECH OTAZEK JE VYZNACENA ODPOVED RESPONDENTA - JE UDELAN
KROUZEK KOLEM PRISLUSNEHO KODU ODPOVEDI.

2. VSECHNA HRANATA OKENKA V DOTAZNIKU JsOU VYPLNENA CiSLEM.

3. POKUD RESPONDENT NA NEKTERE OTAZKY NEODPOVEDEL (NAPR. FILTR),
V OKENKU JE VYPLNENO €iSL0 ,0".

HODNOCENI VYPLNENT DOTAZNIKU (DOPLNI cvvM):

Zdroj: CSDA
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Priloha 23 Zivotni Urovei a Wk — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA

128

2-rozmérna tabulka: Pozorované ¢etnosti (Tabulkal)
5 Vék Vék Veék Vék Vék Radk.
Zivotni Uroven 15-19 let 20 - 29 30 - 44 let 45 - 59 let 60 a vice let soucty
Velmi dobra 9 11 17 9 12 58
SpiSe dobra 32 64 126 79 88 389
Ani dobrd, ani Spatna 19 55 101 102 106 383
Spise Spatna 5 24 29 35 55 148
Velmi $patna 1 7 11 11 11 41
Celk. 66 161 284 236 272 1019
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab. :
Zivotni droven Vék Veék Vék Veék Vék Radk.
15-191let | 20-29 | 30-44 | 45-59 |60 avice || soucty
let let let let
Cetnost Velmi dobra 9 11 17 9 12 58
Sloupc. ¢etn. 13,64% 6,83% 5,99% 3,81% 4,41%
Radk. getn. 15,52% | 18,97% @ 29,31% | 15,52% 20,69%
Celkova cetn. 0,88% 1,08% 1,67% 0,88% 1,18% || 5.,69%
Cetnost Spise dobra 32 64 126 79 88 389
Sloupc. ¢etn. 48,48% | 39,75% | 44,37% @ 33,47% @ 32,35%
Radk. &etn. 8,23% @ 16,45% @ 32,39% @ 20,31% @ 22,62%
Celkova cetn. 3,14% 6,28% 1237% 7,.75% 8,64% |[ 38,17%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 19 55 101 102 106 383
Sloupc. ¢etn. 28,79% | 34,16% @ 35,56% @ 43,22% @ 38,97%
Radk. getn. 4,96% | 14,36% | 26,37% @ 26,63% @ 27,68%
Celkova cetn. 1,86% 5,40% 991% @ 10,01% | 10,40% |[ 37,59%
Cetnost SpiSe Spatna 5 24 29 35 55 148
Sloupc. ¢etn. 7,58% @ 14,91% | 10,21% | 14,83% @ 20,22%
Radk. getn. 3,38% @ 16,22% @ 19,59% @ 23,65% @ 37,16%
Celkova cetn. 0,49% 2,36% 2,85% 3,43% 5,40% || 14,52%
Cetnost Velmi Spatna 1 7 11 11 11 41
Sloupc. ¢etn. 1,52% 4,35% 3,87% 4,66% 4,04%
Radk. getn. 2,44% @ 17,07% @ 26,83% @ 26,83% @ 26,83%
Celkova cetn. 0,10% 0,69% 1,08% 1,08% 1,08% || 4,02%
Cetnost VS.skup. 66 161 284 236 272 1019
Celkova cetn. 6,48% @ 15,80% @ 27,87% | 23,16% | 26,69%
Souhrnna tab.: O¢ekavané ¢etnosti (Tabulkal)
Pearsontlv chi-kv. : 36,1217, sv=16, p=,002783
Zivotni Grovefi Vék Vék Vék Vék Vék Radk.
15-19 let 20-291let |30-44let |45-59let (60 avice let soucty
Velmi dobra 3,75662 9,1639 16,1649 13,4328 15,4818 58,000
SpiSe dobra 25,19529 61,4612 | 108,4161 90,0922 103,8351 389,000
Ani dobra, ani Spatna 24,80667 60,5132 | 106,7439 88,7026 102,2336 383,000
SpiSe Spatna 9,58587 23,3837 41,2483 34,2767 39,5054 148,000
Velmi Spatnd 2,65554 6,4779 11,4269 9,4956 10,9441 41,000
VS.skup. 66,00000 161,0000 = 284,0000 236,0000 272,0000 1019,000
Statist. : Zivotni Grovefi(5) x V&k(5) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | sV p
Pearsonuyv chi-kv. 36,12174 df=16 p=,00278
M-V chi-kvadr. 34,77059 df=16 p=,00427
Fi ,1882770
Kontingenéni koeficient ,1850261
Cramér. V ,0941385



Priloha 24 Zivotni Urove: a pohlavi — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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2-rozmérna tabulka: Pozorované ¢etnosti (Tabulkal)
Pohlavi Pohlavi Radk.
Zivotni Groven Muz Zena soudty
Velmi dobra 32 26 58
SpiSe dobra 187 203 390
Ani dobrd, ani Spatna 186 198 384
SpiSe Spatna 75 73 148
Velmi Spatna 19 22 41
Celk. 499 522 1021
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab. :
Zivotni Grovef Pohlavi Pohlavi Radk.
Muz Zena soudty
Cetnost Velmi dobra 32 26 58
Sloupc. ¢etn. 6,41% 4,98%
Radk. getn. 55,17% 44,83%
Celkova cetn. 3,13% 2,55% 5,68%
Cetnost Spise dobra 187 203 390
Sloupc. ¢etn. 37,47% 38,89%
Radk. getn. 47,95% 52,05%
Celkova cetn. 18.32% 19.88% 38,20%
Cetnost Ani dobré, ani $patna 186 198 384
Sloupc. ¢etn. 37,27% 37,93%
Radk. getn. 48,44% 51,56%
Celkova cetn. 18,22% 19,39% 37,61%
Cetnost Spise $patna 75 73 148
Sloupc. ¢etn. 15,03% 13,98%
Radk. getn. 50,68% 49,32%
Celkova cetn. 7,35% 7,15% 14,50%
Cetnost Velmi patna 19 22 41
Sloupc. ¢etn. 3,81% 4,21%
Radk. &etn. 46,34% 53,66%
Celkova cetn. 1,86% 2,15% 4,02%
Cetnost V&.skup. 499 522 1021
Celkova cetn. 48,87% 51,13%
Souhrnna tab.: O¢ekavané ¢etnosti (Tabulkal)
Pearsonuv chi-kv. : 1,38122, sv=4, p=,847452
Zivotni Groven Pohlavi Pohlavi Radk.
Muz Zena soudty
Velmi dobra 28,3467 29,6533 58,000
SpiSe dobra 190,6072 199,3928 390,000
Ani dobra, ani Spatna 187,6748 196,3252 384,000
SpiSe Spatna 72,3330 75,6670 148,000
Velmi Spatna 20,0382 20,9618 41,000
VS.skup. 499,0000 522,0000 1021,000
Statist. : Zivotni Grovefi(5) x Pohlavi(2) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | SV p
Pearson(v chi-kv. 1,381221 df=4 p=,84745
M-V chi-kvadr. 1,382030 df=4 p=,84731




Priloha 25 Zivotni GUrover a vzalani — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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2-rozméma tabulka: Pozorované cetnosti (Tabulka? v PS1)
Vzdélani Vzdélani Vzdélani _ Vzdélani . Radk.
i (netplné) zakladni Stfedni bez maturity a Stfedni 5 maturitou VOG5, Bakalarské a VS soutty
Zivotni droven vyuceni
Velmi dobra 10 14 13 21 58
Spise dobra 54 111 139 86 390
Ani dobra, ani Spatna 72 153 119 39 383
| Spie Spatna 30 B5 41 12 148
Velmi Spatna 12 21 7 1 H
Celk. 178 364 319 159 1020
Kontingenéni tabulka (Tabulka? v PS1)
Tab. :
Zivotni drover Vzdélani Vzdélani Vzdélani . Vzdélani . Radk.
(nedplné) zakladni Stfedni bez maturity a Stfedni s maturitou VOS, Bakalarské a VS soutty
wyuceni
Cetnost Velmi dobra 10 14 13 1 58
Sloupc. Cetn. 5.62% 3.85% 4.08% 13.21%
Radk. atn. 17.24% 24.14% 22.41% 36.21%
Celkova fetn. 0.98% 1.37% 1.27T% 2.06% 5.69%
Cetnost Spise dobra 54 i 139 86 390
Sloupc. Eetn. 30,34% 30.,49% 43.57% 54,09%
Radk. Eatn. 13,85% 28.46% 35.64% 22,05%
Celkova fetn. 5.29% 10.88% 13.63% 8.43%| 38.24%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 72 153 119 39 383
Sloupc. Eetn. 40.45% 42,03% 37,30% 24 53%
Radk. etn. 18,80% 39.95% 31.07% 10,18%
Celkova fetn. 7.06% 15.00% 11.67% 3.82%|  37.55%
Cetnost SpiSe Spatna 30 65 41 12 148
Sloupc. Eetn. 16,85% 17.,86% 12,85% 7.55%
Radk. getn. 20,27% 43.92% 27,70% 8.11%
Celkova fetn. 2.94% 6.37% 4.02% 1.18%] 14 51%
Cetnost Velmi Spatna 12 21 7 1 41
Sloupc. Eetn. 6,74% 5,77% 2,19% 0.63%
Radk. atn. 29,27% 51,22% 17.07% 2.44%
Celkova fetn. 1.18% 2 06% 0.69% 0.10% 4.02%
Cetnost V& skup. 178 364 319 159 1020
Celkova cetn. 17,45% 35,69% 31.27% 15,59%
Souhrna tab.: O¢ekavané cetnosti (Tabulka7 v PS1)
Pearsontv chi-kv. - 73,0574, sv=12, p=,000000
Zivotni drover Vzdélani Vzdélani Vzdélani . Vzdélani ; Radk.
(nedplng) zakladni Stredni bez maturity a Stfedni s matuntou VOGS, Bakalarske a VS soutty
wyuceni
Velmi dobra 10,1216 20,6980 18,1392 9.0412 58,000
Spise dobra 58,0588 139.1765 121.9706 60,7941 390,000
Ani dobra, ani Spatna 66,8373 136.6784 119,7814 59,7029 383,000
Spise Spatna 258275 52,8157 46,2863 23,0706 148,000
Velmi $patna 7.1548 14,6314 12,8225 6.3812 41.000
V3 skup. 178.0000 364.0000 315.0000 159.0000( 1020.000
Statist. - Zivotni Groveri(5) x Vzdélani(4) (Tabulka7 v PS1) |
Statist Chi-kvadr. |  sv | D
Pearsoniv chi-ky. 73,05743  df=120 p=.00000
M-\ chi-kvadr. 7263115  df=12 p=00000
Fi L2BTB283
Kontingenéni koeficient 2hB85298
Cramér. V J1545153




Priloha 26 Zivotni Urover a velikost obce — analyza zavislosti

2-rozmérna tabulka: Pozorované Eetnosti (Tabulkal)
Velikost |Velikost| Velikost |Velikost | Velikost [Velikost| Velikost | Velikost | Radk.
obce obce obce obce obce | obce obce obce (soucty
e méné nez | 800- | 2000- | 5000 - |15 000 - |30 000 -| 80 000 - | 1 mil. a
Zivotni droveni 793 1999 4999 | 14999 | 29999 | 79999 | 999 999 | vice
Velmi dobra B 18 [ b K 9 B 4 58
Spise dobra 32 54 48 49 47 44 54 62 390
Ani dobra, ani Spatné 43 54 50 56 52 35 53 41 384
Spise Spatna 14 27 1 17 17 21 21 20 148
Velmi Spatna [ [ 3 3 3 5 B T 4
Calk. 102 160 113 130 122 114 140 134) 1021
Kontingenéni tabulka (Tabulka1)
Tab.
Zivotni Groven Velikost VeliknstiVeIikustiVeliknst‘Velikust Velikost |Velikost |Velikost| Radk.
obce obce | obce obce | obce obce obce | obce |soucty
méné | 800- | 2000- | 5000 - |15 000 -| 30 000 - 80 000 -1 mil. a
Inez 799 | 1999 | 4999 | 14 999 | 29999 | 79 999 999 999 vice
Cetnost Welmi dobra G 18 7 5 3 9 G 4 58
Sloupc. Eetn. 5,88% 11.25% b5.88% 3.85% 246% 7.89% 4.29% 2.99%
Radk. stn. 10,34% 31.03% 12,07% 8,62% 517% 1552% 1034% 6.90%
Celkova fetn. 0.59% 1.76% 069% 049% 029% 088% 0.59% 0.39%]| 5.68%
Cetnost Spige dobra 32 54 43 49 47 44 54 G2 390
Sloupc. Eetn. 31,37% 33,75% 40,34% 37.69% 3B.52% 38,60% 38,57% 46.27%
_ﬁgc_l[g;_f:_g_tp_.__ 8.21% 13.85% 12,31% 12,56% 12,05%| 11.28% 13.85% 15.90%
Celkova Eetn. 313% 529% 470% 480% 460% 431% 529% 6.07%[38.20%
Cetnost Ani dobra, ani Epatna 43 54 50 56 52 35 53 41 384
Sloupc. éstn. 4216% 33,75% 42,02% 43,08% 4262% 30,70% 37,86% 30.60%
Radk. Estn. 11,20% | 14.06% 13,02% 14,58% 13,54% 9.11% 13,80% 10.68%
Celkova fetn. 421% 529% 490% 548% 509% 343% 519% 402%|37.61%
Cetnost Spige Epatna 14 27 11 17 17 21 21 200 148
Sloupc. Eetn. 13.73% 16.88% 9.24% 13,08% 13.93% 18.42% 15,00% 14.93%
Egu:_l[c;_é_gt_g_.__ 9.46% 18.24% | 7.43% 11.49% 11.49% 14.19% 14,19% 13.51%
Celkova fetn. 137% 264% 108% 167% 167% 206% 206% 1.96%|1450%
Cetnost Welmi Zpatna i T 3 3 3 5 B [ 41
Sloupc. Eetn. 6.86% 4.38%  2,52% 231%| 246%| 4.,39%| 4,29% 5.22%
Radk. &stn. 17,07% 17.07% | 7.,32% 7.32% T7.32% 1220% 14,63% 17.07%
Celkova fetn. 069% 069% 029% 029% 029% 049% 059% 0.69%|4.02%
Cetnost V5 skup. 102 160 119 130 122 114 1400 | 134] 1021
Souhrnna tab.: Oekavané Eetnosti (Tabulkal)
Pearsondy chi-kv. - 35,7049, 5v=28, p=.150267
Zivotni Grovef Velikost |Velikost|Velikos | Velikost | Velikost | Velikost | Velikost | Velikost | Radk.
obce obce | tobce | obce obce obce obce obce || soucty
meéné 800- | 2000- | 5000- (15000-| 30000- | 80000- |1 mil a
neZ 799 | 1999 | 4999 | 14999 | 29999 | 79999 [ 999999 | wice
Velmi dobra 5.7943 59,0891 66,7600 73843 659305 64760 79530 7.6121| 58,000
Spise dobra 38,9618 61,1166 45 4554 496572 46,6014 435455 534770 51.1851) 390,000
Ani dobra, ani Spatna | 38,3624 60,1763 44,7561 488932 458844 42,8756 52,6543 50.3976) 384,000
SpiSe Spatna 14,7855 23,1929 17,2498 18,8443 17.6846 16,5250 20,2938 19.4241| 148,000
Velmi $patna 40960 64251 47786/ 52204 48991 456773 56219 5.3810) 41.000

Statist. : Zivotni Uroven(5) x Velikost obce(8) (Tabulkal)
Statist. Chi-kvadr. | SV | p
Pearson(v chi-kv. 35,70490 df=28 p=,15027
M-V chi-kvadr. 35,03643 df=28 p=,16881

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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Priloha 27 Zivotni Urover a pd@et ¢leni domacnosti — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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2-rozmérna tabulka: Pozorované Cetnosti (Tabulkal)
Pofet Elentl | Poiet élen | Poiet Elend | Pofet Elent | Potet Elend | Radk.
domacnosti | domacnosti | domacnosti | domacnosti | domacnosti | soucty
Zivotni (roven 1 2 3 4 5avice
Velmi dobra 5 17 13 20 3 58
Spise dobra 54 11€ 101 93 25 389
Ani dobra, ani Spatna 72 131 83 77 19 382
Spise Spatna 3 B2 27 17 11 148
Velmi Spatna 15 g 7 7 3 41
Celk. 177 D5 231 214 61 1018
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab. -
Zivotni drovei | Poéet élend | Poet Elent | Poget Elend | Poéet Elend | Poget élend | Radk.
domdcnosti | domdcnosti | domacnosti | domacnosti | domacnosti | soucty
1 2 3 4 5 3 vice
Cetnost Velmi dobra 5 17] 13 20 3 5
Sloupc. €etn. 2,82% 5,07% 5.63% 9,35% 4,92%
Radk. Eetn. 8,62% 29.31% 22 41% 34 48% 517%
Celkova €etn. 0.49% 1.67% 1.28% 1.96% 0.29% 5.70%
Cetnost Spie dobra g4 116 101 93 25 389
Sloupc. Eetn. 30.51% 34.63% 43.72% 43.46% 40,98%
Radk. €etn. 13.88% 29.82% 25,96% 23.91% 6.43%
Celkova €etn. 5,30% 11.39% 9.92% 9.14% 246%| 38.21%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 72 131 B3 7T 15 382
Sloupc. Eetn. 40,668% 39.10% 35.93% 35.95% 31.15%
Radk. Eetn. 18,86% 34.29% 21.73% 20,16% 4,97%
Celkova €etn. 7.07% 12 87% 8.15% 7.56% 1.87%) 37.52%
Cetnost Spie Spatna 3 62 27 17 {2 148
Sloupe. Eetn. 17.51% 18.51% 11,69% 7.94% 18,03%
Radk. €etn. 20,95% 41.89% 18.24% 11.49% 7.43%
Celkova Eetn. 3.05% 6.09% 2.65% 1.67% 1.08%[ 14.54%
Cetnost Velmi Spatna 15 9 7 i 3 41
Sloupc. €etn. 8.47% 2.69% 3.03% 3.27% 4,92%
Radk. Eetn. 36,59% 21,95% 17,07% 17.07% 7.32%
Celkova Eetn. 1.47% 0.88% 0.69% 0.69% 0.29% 4 03%
Cetnost V3 skup. 177 335 231 214 61 1018
Celkova Eetn. 17.39% 32.91% 22.69% 21.02% 5,99%
Souhrnna tab.: OZekavané Eetnosti (Tabulkat)
Pearsonlyv chi-kyv. ; 40,9725, sy=16, p=000560
Zivotni drover Poget &lend | Pofet £lenl | Pocet Elend | Poget elend | Podet £lend Radk.
domacnosti | domacnosti | domacnosti | domacnosti | domacnosti soutty
1 2 3 4 5 avice
Velmi dobra 10,0845 19,0864 13,1611 12,1825] 347544 58.000
Spise dobra 67.6356 128,0108 88.2701 81,7741 23.30943 389,000
Ani dobra, ani Spatna 66,4185 1257073 86.6817 80,3026 22 88998 382,000
Spige Spatna 25,7328 45,7033 33,5835 31,1120 8.86837 148,000
Velmi Spatna 71287 13,4921 9.3035 86189 2 45678 41.000
V5 skup. 177.0000 335.0000 231,0000 214.0000 61.00000] 1015000
Statist. : Zivotni Groveni(5) x Poget &lenti domacnosti(5) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | sV | p
Pearsonuyv chi-kv. 40,97248 df=16  p=,00056
M-V chi-kvadr. 40,00154 df=16  p=,00078
Fi ,2006191
Kontingenéni koeficient ,1966997
Cramér. V ,1003095




Priloha 28 Zivotni Grover a paet ekonomicky aktivnickéleni domacnosti — analyza

zavislosti
2-rozmérna tabulka: Pozorované ¢etnosti (Tabulkal)
Ekonomicky Ekonomicky Ekonomicky Ekonomicky Réadk.
aktivnich aktivnich aktivnich aktivnich soucty
¢lenh ¢lenl ¢lenl ¢lend
Zivotni Grovefi 1 2 3 avice Zadny
Velmi dobra 8 32 10 6 56
SpiSe dobra 92 200 41 56 389
Ani dobra, ani Spatna 98 152 41 89 380
SpiSe Spatna 48 38 6 56 148
Velmi Spatna 9 10 1 20 40
Celk. 255 432 99 227 1013
Kontingen&ni tabulka (Tabulkal)
Tab. :
Zivotni troven Ekonomicky |Ekonomicky| Ekonomicky | Ekonomicky [ Radk.
aktrmich aktrmich aktivmich aktivnich soucty
Elend Elend Elend Elend
1 | 2 | 3 awice Zadny
Cetnost Velmi dobra 8 32 10 6 56
Sloupc. €etn. 3.14% 7.41% 10.10% 2.64%
Radk. getn. | 14.29% 57.14% 17,66% 10.71%
Celkova Eetn. 0.79% 3.16% 0.99% 0.59% 5.53%
Cetnost Spi%e dobra 92 200 41 56 389
Sloupc. Cetn. 36.08% 46,30% 41.41% 24.67%
Radk. Zetn. 23 65% 51.41% 10.54% 14.40%
Celkova Eetn. 9.08% 19.74% 4.05% 553%| 38.40%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 98 152 41 89 380
Sloupc. €etn. 38.43% 35,19% 41,41% 39.21%
Radk. &etn. | 25 79% 40,00% 10,79% 23.42%
Celkova cetn. 9.67% 15.00% 4.05% 8.79%] 37.51%
Cetnost Spi%e Spatna 45 38 6 56 148
Sloupc. €etn. 16,62% 8.60% 6.06% 24.67%
Hadk. Cetn. 32.43% 25 68% 4. 05% 37.84%
Celkova Eetn. 4 74% 3.75% 0.59% 5.53%| 1461%
Cetnost Velmi Spatna 9 10 1 20 40
Sloupc. €etn. 3.53% 2.31% 1.01% 8.81%
Radk. Eetn. | 22 50% 25,00% 2.50% 50,00%
Celkova Eetn. 0.89% 0.99% 0.10% 1.97% 3.95%
Cetnost W5 skup. 255 432 99 227 1013
Celkova etn. 25 17% 42 65% 9.77% 22 41%
Souhrnné tab.: O¢ekavané cetnosti (Tabulkal)
Pearsonlv chi-kv. : 85,1231, sv=12, p=,000000
Zivotni troven Ekonomicky Ekonomicky Ekonomicky Ekonomicky Radk.
aktivnich aktivnich aktivnich aktivnich soudty
¢lent ¢lenl ¢lenl ¢lenl
1 2 3 avice Zadny
Velmi dobra 14,0967 23,8815 5,47285 12,5489 56,000
SpiSe dobra 97,9220 165,8914 38,01678 87,1698 389,000
Ani dobra, ani Spatna 95,6565 162,0533 37,13722 85,1530 380,000
SpiSe Spatna 37,2557 63,1155 14,46397 33,1649 148,000
Velmi Spatna 10,0691 17,0582 3,90918 8,9635 40,000
V3.skup. 255,0000 432,0000 99,00000 227,0000 1013,000
Statist. : Zivotni Groveri(5) x Ekonomicky aktivnich &lenti(4) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. \ Y \ p
Pearson(v chi-kv. 85,12315 df=12 p=,00000
M-V chi-kvadr. 84,62205 df=12 p=,00000
Fi ,2898806
Kontingenéni koeficient 2784186
Cramér. V , 1673626

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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Priloha 29 Zivotni Urove: a pd@et nezaopaenych dti v domacnosti — analyza zavislosti

Z2-rozmérna tabulka: Pozorovane Eetnosti (Tabulka1)
Poéet Potet Potet Poet Radk.
nezaopatienych | nezaopatfenych | nezaopatfenych | nezaopatfenych | souéty
. déti déti déti déti
Zvotni droven 1 : 2 | 3 avice | Zadne
dobra 75 64 i 297 447
ani dobra ani Spatnd 62 60 3 258 383
Spatna 28 21 2 131 189
Celk. 165 145 23 686 1019
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab. :
Zivotni droveri | Pocet [ Potet | Paotet [ Potet Radk
nezaopatfenych | nezaopatfenych | nezaopatfenych | nezaopatienych soucty
déti déti déti déti
1 2 3 avice Zadne
Cetnost dobra 751 64 n 297 447
| Sloupc. Eetn. 45.45% 44, 14% 47.83% 43.25%
Radk. éstn. 16.78% 14,32% 2.46% 66,44%
Celkova Eetn. 7.36% 6.28% 1.08% 23 15%| 43.87%
Cetnost ani dobra ani 5patna 62 60 3 258 383
Sloupc. Eetn. 37.58% 41,38% 13.04% 37.61%
Radk. Eetn. 16.19% 15,67% 0.76% 67,36%
Celkova €etn. 6.08% 5.89% 0.29% 25.32%| 37.59%
Cetnost Spatna 28 oy g 131 189
Sloupe. Eetn. 16.97% 14,48% 39.13% 19,10%
Radk. cetn. 14.81% 11.11% 4,76% 69.31%
Celkova Eetn. 2.75% 2 6% 0.88% 12.86%]|  18.55%
Cetnost V& skup. 165 145 23 686 1019
Celkova cetn. 16.19% 14.23% 2.26% 67,32%

Souhrnna tab.: Ofekavané Eetnosti (Tabulkal)
Pearsoniy chi-kv. - 11,3498, sv=6, p=,078148

Zivotni droved Pocet FPotet Pocet FPocet Radk.
nezaopatfenych | nezaopatfenych | nezaopatfenych |nezaopatfenych| souty
déti déti déti déti
| 1 2 | 3 avice | Zadné
dobra 723798 63,6065 10,08930 3009244 447 000
ani dobra ani Spatna 62,0167 54,4995 8,64475 257,830 383,000
Spatns 30,6035 26.8940 4 26595 1272365 189.000
WE skup. 165.0000 145,0000 23,00000 686.0000] 1019.000
Statist. : Zivotni Grovef(3) x Poget nezaopatienych déti(4) (Tabulkall)
Statist. Chi-kvadr. | sv | p
Pearsonuyv chi-kv. 11,3498z df=6 p=,0781%t
M-V chi-kvadr. 11,41061 df=6 p=,0764¢

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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Priloha 3Q Zivotni Grover a spokojenost se Zivotem — analyza zavislosti

2-rozmérna tabulka: Pozorované Eetnosti (Tabulkal)

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA

135

Spokojenost se | Spokojenost se | Spokojenost se | Spokojenost se | Spokojenost se Radk.
Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem soutty
Velmi spokojen | Spise spokojen | Ani spokojen, ani |SpiSe nespokojen| Velmi nespokojen
nespokojen nebo
Zivotni trover nevi
Dobra 86 305 47 9 1 448
Ani dobra, ani 5patna 12 180 152 37 3 364
Spatna 5 kil 48 [ifd 26 188
Celk. 103 516 248 123 30 1020
Kontingenéni tabulka (Tabulka1)
Tab. :
Zivotni droven Spokojenost se | Spokojenost se|  Spokojenost se Spokojenost se | Spokojenost se Radk.
Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem soucty
Velmi spokojen | SpiSe spokojen| Ani spokojen, ani | SpiSe nespokojen | Velmi nespokojen
nespokojen nebo
nevi
Cetnost Dobra 86 305 47 9 1 448
Sloupc. Eetn. 83.50% 59.11% 18,95% 7,32% 3,33%
Radk. &etn. 19,20% 68,08% 10.49% 2.01% 0.22%
Celkova Cetn. 8.43% 29.90% 4.61% 0.88% 0.10%] 43.92%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 12 180 152 &7 3 384
11.658% 34.88% 61,29% 30.08% 10.00%
3,13% 46,88% 39.58% 9.64% 0,76%
1.18% 17.65% 14.90% 3.63% 0.29%]  37.65%
Cetnost Spatna 5 &) 43 (&4 26| 168
Sloupc. Zetn. | 4.85% 5,01% 19,76% 62.60% 86,67%
Radk. Eetn. 2.66% 16.49% 26,06% 40,96% 13.83%
Celkova Eetn. 0.49% 3.04% 4.80% 7.55% 2.55%) 18.43%
Cetnost V& skup. 103 516 248 123 30 1020
Celkova Cetn. 10.10% 50.59% 24 31% 12.06% 2.94%
Souhrna tab.: Ocekavané Eetnosti (Tabulkal)
Pearsoniy chi-kev. - 471,857, 5v=8, p=0,00000
Zivotni droven Spokojenost se | Spokojenost se Spokojenost se | Spokojenost se|  Spokojenost se Radk.
Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem Zivotem soutty
Velmi spokojen | Spige spokojen | Ani spokojen, ani Spige Velmi nespokojen
nespokojen nebo nespokojen
newi |
Dobra 452392 2266353 1089255 54,0235 13.17647 448.000
Ani dobra, ani Spatna 38,7765 194 2588 93,3647 463059 11,29412 384,000
Spatna 18.9843 95,1058 457098 22 6706 5.52941 188.000
Vi _skup. 103,0000 516,0000 243.0000 123.0000 30,00000) 1020,000
Statist. : Zivotni Uroven(3) x Spokojenost se zivotem(5) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | SV | p
Pearson(yv chi-kv. 471,8571 df=8/ p=0,0000
M-V chi-kvadr. 435,9919 df=8 p=0,0000
Fi ,6801507
Kontingenéni koeficient ,5623952
Cramér. V ,4809392




Priloha 31 Zivotni Grovei a pijem doméacnosti — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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2-rozmérnd tabulka: Pozorované €etnosti (Tabulkat)
Pfijem domacnosti Pfijem Pfijem Pijem Ffijem Pfijem Radk.
méné nez 13 000 doméacnosti domacnosti domacnosti domacnosti domacnosti soucty
13 000 - 19 999 (20 000 - 25 999/ 26 000 - 35 999 | 36 000 a vice | Odmitl odpovEdét
nebo nevi
Zivatni tiroved
Velmi dobra 1 3 [ 6 21 19 57
Spise dobra 14 25 47 76 100 126 388
Ani dobra, ani 3patna 36 39 63 61 58 125 382
| Spide Spatna 25 28 39 17 [ 30 146
Velmi Spatnd 13 8 4 4 2 8 39
Celk. 59 103 160 164 188 308 1012
Kontingenéni tabulka (Tabulkat)
Tab. :
Zivotni drover Pjem Pfijem Pfijem Pfijem Pfijem Pfijem Radk.
domacnosti domacnosti domacnosti domacnosti domacnosti domacnosti souéty
méné nez 13 000{13 000 - 19 999/20 000 - 25 999 26 000 - 35 999 | 36 000 a vice |Odmitl odpovedét
nebo nevi
Cetnost Velmi dobra 1 3 [ i 21 19 57
Sloupc. fetn. 1.12% 2.91% 4.38% 3.66% 11,17% 6,17%
Radk. Eetn. 1,75% 5.26% 12,28% 10,53% 36,84% 33.33%
Celkova Eetn. 0.10% 0.30% 0.69% 0.59% 2.08% 1.88% 563%
Cetnost Spise dobra 14 25 47 76 100 126 388
Sloupc. Eetn. 16,73% 24.27% 29.38% 46,34% 53.19% 40,91%
Radk. Eetn. 3.61% 6.44% 12,11% 19,59% 25,77% 32.47%
Celkova Eetn. 1.38% 2.47% 4.64% 7.51% 9.88% 12.45%| 38.34%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 36 39 63 61 58 125 382
Sloupc. fetn. 40.45% 37,86% 39.38% 37,20% 30,85% 40,58%
Radk. Eetn. 9,42% 10,21% 16.49% 15,97% 15,18% 32,72%
Celkova Eetn. 3.56% 3.85% 6.23% 6.03% 5.73% 12.35%| 37.75%
Cetnost SpiZe Spatna 25 28 39 17 T 30 146
Sloupc. Eetn. 28,09% 27,18% 24 38% 10.37% 3.72% 9.74%
Radk. &etn. 17.12% 19,18% 26.7T1% 11.64% 4,79% 20,55%
Celkova Eetn. 247% 277% 3.85% 1.68% 0.69% 2,96%]| 1443%
Cetnost Velmi Spatna 13 8 4 4 2 8 39
Sloupc. fetn. 14.61% 177% 2.50% 2.44% 1,06% 2.60%
Radk. Eetn. 33,33% 20.51% 10,26% 10,26% 5.13% 20.51%
Celkova Eetn. 1.28% 0.78% 0.40% 0.40% 0.20% 0.79% 3.85%
Cetnost V& skup. 89 103 160 164 188 308 1012
Celkova Eetn. 5.79% 10,18% 15.81% 16.21% 18.58% 30.43%
Souhmna tab.: Ofekavané Eetnosti (Tabulkal)
Pearsoniyv chi-kv. - 147 560, sv=20, p=0,00000
Zivotni drover Pfijem domacnosti | Pfijem [ Pfijem Pfijem Pfijem Pfijem Radk.
méné nez 13 000 | domacnosti ‘ domacnosti domacnosti domacnosti domacnosti soutty
13 000 - 19 999 20 000 - 25 999 |26 000 - 35 999 | 36 000 a vice | Odmitl odpovédét
‘ nebo nevi
Velmi dobra 5.01285 5,8014 39,0119 9,2372 10,5889 17,3478 57,000
| Spide dobra 3412253 39,4901 61,3439 62,8775 72,073 118.,0870 388.000
Ani dobra, ani Spatna 33.59486 38.8794 60,3953 61,9051 70,9644 116,2609 382.000
Spise Spatna 12,83992 14,8597 23.0830 23,6601 27,1225, 44 4348 146,000
Velmi Spatnd 3.42984 3.9694 6.1660 6.3202 7.2451 11.8696 39.000
V& skup. 59.00000 103.0000 160.0000 164.0000 155.0000 308.0000] 1012.000
Statist. : Zivotni Uroven(5) x Pfijem domacnosti(6) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | sv | p
Pearsonuv chi-kv. 147,5599 df=20  p=0,0000
M-V chi-kvadr. 140,7825  df=20/ _ p=0,0000
Fi ,3818509
Kontingenéni koeficient ,3567283
Cramér. V , 1909255




Piiloha 32 Zivotni Grovei a pozice v zagstnani — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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2-rozmérna tabulka: Pozorované Eetnosti (Tabulkal)
Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Radk.
Student, ucefi | Nepracujici Zenav Mezaméstnany| OSVC Vedouci Ostatni Kvalifikovany | Ostatni souty
dichodce | domacnosti/ zaméstnanec |zaméstnanec délnik délnik
Zivotni trovafi na MD
Dobra 52 81 15 g 59 38 142 24 27 446
Ani dobrd, ani Spatna i 27 98 13 16 31 15 98 35 50) 383
| Spatna 7 66 6 34 9 1 33 1 2 188
Celk. 86 245 34 58 99 54 273 70 98] 1017
Kontingenéni tabulka (Tabulkat)
Tab. :
Zivotni droved Pozice | Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Radk
Student, uCefl |Nepracujici| Zenaw Nezaméstnany | OSVC WVedouci Ostatni Kvalifikovany| Ostatni soucty
dichodce |domacnostil zaméstnanec | zaméstnanec délnik délnik
na MD
Cetnost Dobra 52 81 15 8 59 38 142 24 27 446
Sloupe. cetn. 6047%| 3306%|  44,12% 13.79%  59.60% 70,37% 52,01% 3429%  27.55%
Radk. £etn 11,66% 18,16% 3.36% 1,79% 13.23% 8.52% 31.84% 5.38% 6.05%
Celkova Eetn. 5.11% 7.96% 1.47% 0.79%  5.80% 3.74% 13.96% 2.36% 2.65%| 43.85%
Cetnost Ani dobra, ani $patna 21 98 13 16 31 15 98 35 50 3683
Sloupc. fetn. 31,40% 40,00% 38.24% 27.59% 31.31% 27.78% 35,90% 50.00% 51.02%
Radk. getn 7.05% 26 .59% 3.39% 4.18% 5.09% 3.92% 25,59% 9.14% 13,056%
Celkova Eetn. 2.65% 9.64% 1.28% 1.67%  3.05% 1.47% 9.64% 3.44% 4.92%| 37.66%
Cetnost Spatna T 66 6 34 9 1 33 1 21 188
Sloupc. éetn. 8,14% 26,94% 17.65% 58.62% 9,09% 1,85% 12,09% 15,71% 21.43%
Radk. £etn 372% 35 11% 3.19% 18.09% 4,79% 0.53% 17.56% 5.86% 11.17%
Celkova Eetn. 0.69% 6.49% 0.59% 3.34%  0.88% 0.10% 3.24% 1.08% 2.06%| 18.49%
Cetnost V& skup. 86 245 M 58 99 54 273 70 98 1017
Celkova Eetn. 8.46% 24.,09% 3.34% 5.70% 9.73% 5.31% 26,84% 5.88% 9.64%
Souhmna tab.: O&ekavané cetnosti (Tabulkal)
Pearsonty chikv. - 147 255, sv=16, p=0,00000
Zivotni drover Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Pozice Radk.
Student. u€en | Nepracujici Zenav Mezaméstnany| OSVC Vedouci Ostatni  |Kvalifikovany| Ostatni soucty
dichodce |doméacnosti/n zaméstnanec |zaméstnanec délnik délnik
aMD
Dobra 3771485 1074435 1491052 2543559 4341593 23.68142 1197227 30.69813 4297738 446.000
Ani dobra, ani Spatna 3238741 92,2665 12,80433 21,84267 37,28319 20.33628 102,6112 26,36185 36,90659 383,000
Spatni 16.89774 45,2901 6.28515 10.72173 1830088 9.98230 50.4661 12,94002 1811603 168.000
VE.skup. 86.00000 2450000 34.00000 553.00000  99.00000 54.00000 273.0000 70.00000 98.00000f 1017.000
Statist. : Zivotni Uroven(3) x Pozice(9) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | Y p
Pearson(yv chi-kv. 147,2547  df=16/ p=0,0000
M-V chi-kvadr. 139,0120 df=16 p=0,0000
Fi ,3805170
Kontingenéni koeficient ,3556400
Cramér. V ,2690662




Priloha 33 Zivotni Urovei a nezansstnanost — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypeéty z datCSDA
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2-rozmérnd tabulka: Pozorované ¢etnosti (Tabulkal)
Nezam. > 6 més. Nezam. > 6 més. Radk.
v posl. 5 letech v posl. 5 letech soucty
Zivotni Groven Ano Ne nebo nevi
Velmi dobra 14 43 57
SpiSe dobra 102 285 387
Ani dobrd, ani Spatna 144 236 380
SpiSe Spatna 70 78 148
Velmi Spatna 26 15 41
Celk. 356 657 1013
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab. :
Zivotni Groven Nezam. > 6 més. Nezam. > 6 més. Réadk.
v posl. 5 letech v posl. 5 letech soucty
Ano Ne nebo nevi
Cetnost Velmi dobra 14 43 57
Sloupc. ¢etn. 3,93% 6,54%
Radk. setn. 24,56% 75,44%
Celkova cetn. 1,38% 4,24% 5,63%
Cetnost Spise dobra 102 285 387
Sloupc. ¢etn. 28,65% 43,38%
Radk. &etn. 26,36% 73,64%
Celkova Cetn. 10,07% 28,13% 38,20%
Cetnost Ani dobré, ani $patna 144 236 380
Sloupc. ¢etn. 40,45% 35,92%
Radk. &etn. 37,89% 62,11%
Celkova Cetn. 14,22% 23,30% 37,51%
Cetnost Spise Spatna 70 78 148
Sloupc. ¢etn. 19,66% 11,87%
Radk. &etn. 47,30% 52,70%
Celkova Cetn. 6,91% 7.70% 14,61%
Cetnost Velmi $patna 26 15 41
Sloupc. ¢etn. 7,30% 2,28%
Radk. &etn. 63,41% 36,59%
Celkova Cetn. 2.57% 1,48% 4,05%
Cetnost V&.skup. 356 657 1013
Celkova cetn. 35,14% 64,86%
Souhrnnd tab.: O¢ekavané cetnosti (Tabulkal)
Pearsontyv chi-kv. : 41,1406, sv=4, p=,000000
Zivotni Groven Nezam. > 6 més. v posl. 5 Nezam. > 6 més. v posl. 5 Radk.
letech letech soucty
Ano Ne nebo nevi

Velmi dobra 20,0316 36,9684 57,000
SpiSe dobra 136,0039 250,9961 387,000
Ani dobrd, ani Spatna 133,5439 246,4561 380,000
Spise Spatna 52,0118 95,9882 148,000
Velmi Spatna 14,4087 26,5913 41,000
VS§.skup. 356,0000 657,0000 1013,000

Statist. : Zivotni Grovefi(5) x Nezam. > 6 mé&s. v posl. 5 letech(2) (Tabulkal)
Statist. Chi-kvadr. \ SV \ p
Pearsonuyv chi-kv. 41,14063 df=4 p=,00000
M-V chi-kvadr. 40,66992 df=4 p=,00000
Fi ,2015259
Kontingenéni koeficient ,1975542
Cramér. V ,2015259




Priloha 34 Zivotni Urover a hodnoceni ekonomické situac® — analyza zavislosti

2-rozmérna tabulka: Pozorované éetnosti (Tabulkal)

Hodnoceni Hodnoceni Hodnoceni Hodnoceni Radk.
ekonomické | ekonomické situace ekonomickée ekonomické soutty
situace v CR v CR situace v CR situace v CR

Dobra Ani dobra, ani Spatna Spatna Mewvi

Zivotni Groven
Dobra 142 197 99 10 448
Ani dobra, ani Spatna 46 17€ 154 8 384
Spatna 4 45 134 6 189
Celk. 192 418 387 24 1021

KontingenZni fabulka (Tabulkal)

Tab. :

Zivotni (rovef Hodnoceni | Hodnoceni | Hodnoceni | Hodnoceni | Radk
ekonomické | ekonomické |ekonomické | ekonomicke | soulty
situace v CR | situace v CR |[situace v CR| situace v CR

Dobra | Anidobra, ani| Spatna Nevi
| Spatna

Cetnost |Dobra 142 197 a9 10 448
| Sloupc. Eetn. | 73.96% 47.13% 25.58% 41,67%

Radk. cetn. 31,70% 43.97% 22 10% 223%

Celkova fein. 13.91% 19.29% 9.70% 0,98%| 43.88%
Cetnost Ani dobra. ani Spatna 46 17€ 154 8 364
| Sloupc. Eetn. | 23 96% 42 1% 39,79% 33.33%

Radk tetn. _ 11,98% 45 83% 40, 10% 2 08%

Celkova tein. 4.51% 17.24% 15.08% 0.78%| 37.61%
Cetnost Spatna 4 45 134 6 1849
Sloupc. tetn. 2 08% 10, 77% 34 63% 25.00%

Radk. tetn 2.12% 23.81% 70.90% 3.17%

Celkova tein. 0,39% 4. 41% 13.12% 0.59%| 18.51%
Cetnost W5 skup. 192 418 367 24 1021
Celkova tetn. 18.81% 40 94% 37.80% 2,35%
Souhrnna tab - Ofekavane tetnosti (Tabulkal)

Pearsonlv chi-kv. - 178,890, sv=6, p=0.00000

Zivotni Grover Hodnoceni Hodnoceni Hodnoceni Hodnoceni Radk.
ekonomicke | ekonomicke situace | ekonomické | ekonomické | soutty
situace v CR v CR situace v CR | situace v CR

Dobra Ani dobra, ani 3patné Spatna Newvi

Dobra 84,2468 183.4127 169,810C 10,5308% 448.00C
Ani dobra, ani 5patna 72.211€ 157.210¢€ 145,551 9.02644 364.00C
Spaina 35 541€ 73T 71,638 4.4427C 189.00C
V& skup. 192,000( 418,000C 387.000C 24.0000C) 1021,00C
Statist. : Zivotni Groven(3) x Hodnoceni ekonomicke situace v CR{4) {Tabulkaﬂ

Statist. Chi-kvadr. | sv | D

Pearsonuv chi-kv. 178,890C df=6 p=0,000C

M-V chi-kvadr. 187 430z di=6 p=0.000C

Fi 185817

_Kr_:-nlingenﬁni koeficient 3861201

Cramer. W . 2050981¢

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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Priloha 35 Zivotni Urovei a spokojenost s politickou situaci — analyza 2asis

Z-rozméma tabulka: Pozorované cetnosti (Tabulkal)
Spokojenost s Spokojenost s Spokojenost s | Spokojenost s | Radk.
politickou situaci | politickou situaci | politickou situaci |politickou situacil| soucty
Spokojen Ani spokojen, ani MNespokojen Nevi
Zivotni drover | nespokojen | |
Dobra 126 160 148 14 443
Ani dobra, ani 5patna 58 156 164 | B 384
Spatna B 56 115 10 189
Celk. 192 72 427 30 1021
Kontingenéni tabulka (Tabulkal)
Tab.
Zivotni Uroven Spokojenost 5 Spokojenost s | Spokojenost s | Spokojenost s Radk.
politickou situaci | politickou situaci | politickou situaci | politickou situaci| souéty
Spokojen Ani spokojen, ani MNespokojen Mevi
nespokojen
Cetnost Dobra 126 160 148 14 448
65.63% 43.01% 34,66% 46 67%
28.13% 35,71% 33,04% 3,13%
12.34% 16.67% 14.50% 1.37%|  43.88%
Ani dobra, ani Spatna 58 156 164 B 384
30,21% 41,94% 38.41% 20,00%
15.10% 40,63% 42.71% 1,56%
5.68% 15.28% 16.06% 0.59%| 37.61%
Spatna 8 56 115 10 189
4.17% 15,05% 26.93% 33,33%
4,23% 29,63% 60,85% 5,29%
0.78% 548% 11.26% 0.98%| 18.51%
V& skup. 192 372 427 30 1021
18.81% 36.43% 41,82% 2.94%
Souhrnna tab.: O&ekavané etnosti (Tabulkal)
Pearsoniv chi-kv. - 79,9344 sv=6, p=_000000
Zivotni droven Spokojenost s Spokojenost s Spokojenost s Spokojenost s Radk.
politickou situaci | politickou situaci | politickou situaci | politickou situaci | soufty
Spokojen Ani spokojen, ani MNespokojen New
nespokojen
Dobra 84,2468 163,2232 187,3614 13,16357 448,000
Ani dobra, ani Spatna 72,2116 139.9099 160,5955 11,28306 384,000
Spatna 35 5416 68,8619 79,0431 5,66338 189.000
WE skup. 132.0000 372,0000 427.0000 30,00000f 102,000
Statist_ - Zivotni Groveii(3) x Spokojenost s politickou situaci(4) (Tabulka1) |
Statist. Chikvadr. | sv | p
| Pearsondyv chi-kv. 79,93439) df=6  p=.00000
M-V chi-kvadr. 8579240 df=6  p=.00000
Fi 2796041
| Kontingencni koeficient 2634543
Cramér. V 1978513

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA
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Pi#iloha 36 Zivotni

arovex a pohled na situaci ve zdravotnictvi — analyzastésti

2-rozmérna tabulka: Pozorované Eetnosti (Tabulkal)
Situace ve Situace ve | Situaceve | Situaceve | Situacewe | Situaceve || Radk.
zdravotnictyi | zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnichvi| souty
se se se se se se
Rozhodné Spie [Mezménila Spie Rozhodné MNew
Zivotni drover zlepsila zlepsila zhorgila zhoréila
Dobra 14 110 239 70 7 8 443
|Ani dobra, ani Spatna B 96 187 73 13 9 JB4
Spatna 2 35 84 53 14 1 189
Celk. 22 241 510 196 34 18 1021
Kontingenéni tabulka (Tabulka1)
Tab.
Zivatni troven Situace ve Situace ve | Situace ve | Situace ve Situace ve | Situace ve | Radk.
zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnictvi| zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnictvi| souéty
58 se 58 =13 se 58
Rozhodné Spise Nezménila Spie Rozhodné Mevi
zlep3ila zlepiila zhorila zhorsila
Cetnost Dobra 14 110 239 70 7 8 448
Sloupc. €etn. 63,64% 45,64% 46.86% 35,711% 20,59% 44.44%
Radk éstn 3,13% 2455%  53,35% 15,63% 1,56% 1,79%
Celkova Eetn. 1.37% 10.77% 23.41% 6.86% 0.69% 0.78%| 43.88%
Cetnost Ani dobra, ani Spatna 6 96 187 73 13 9 384
Sloupc. Eetn. 27.27% 39.83%  36.67% 37.24% 38,24%  50.00%
Radk. 1 1,56% 25,00% 48.70% 19.01% 3,3%% 2.34%
Celkova Cetn. | 0,59% 9,40% 18,32% 7.15% 1.27% 0.88%) 37.61%
Cetnost Spatna 2 35 84 53 14 1 189
Sloupc. Cetn. 9,09% 14,52% 16,47% 27.04% 41,18% 5,56%
Radk. £etn. 1,06% 18.52% 44 44% 28.04% 7.41% 0,53%
Celkova Eetn.__| 0.20% 3.43% 8.23% 5.19% 1.37% 0.10%) 18.51%
Cetnost V& skup. 22 241 510 196 34 18 1021
Celkova etn. 2,15% 23,60% 49,95% 19,20% 3,33% 1,76%
Souhrnna tab.: Oéekavané cetnosti (Tabulkal)
Pearsondy chi-kv. - 35,1970, sv=10, p=,000116
Zivatni droved Situace ve | Situace ve | Situace ve | Situacewe | Situaceve | Situaceve Radk.
zdravotnictvi | zdravotnictvi| zdravotnictyi | zdravotnictvi | zdravotnictvi | zdravotnictvi | soucty
se 58 se se 58 se
Rozhodné Spise MNezmeénila Spise Rozhodné Mewi
zlepgila zlepZila zhorsila zhorgila
Dabra 9,65328 105,7473 223,7806 86,0020 14.91871 7,89814 443,000
Ani dobra, ani Spatna §.27424 90,6405 1918119 73,7160 12,76746 6,76983 384,000
Spatna 407248 44 6121 944074 36.2821 5.29383 3.33203 189.000
V5 skup. 22 00000  241,0000 510,0000 196,0000 3400000 18,00000] 1021,000
Statist. : Zivotni Groveri(3) x Situace ve zdravotnictvi se(6) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | Y | p
Pearsonuv chi-kv. 35,19696 df=10 p=,00012
M-V chi-kvadr. 33,81898 df=10 p=,00020
Fi ,1856691
Kontingenéni koeficient ,1825493
Cramér. V ,1312879

Zdroj: Vlastni vypeéty z datCSDA
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P¥iloha 37 Zivotni Urove: a pohled na situaci Zivotniho priesii — analyza zavislosti

Zdroj: Vlastni vypéty z datCSDA

142

2-rozméma tabulka: Pozorované cetnosti (Tabulkal)
Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni | Radk.
prostfedi se | prostfedi | prostfedi | prostfedi | prostfedi | prostfedi|| souty
Rozhodné se se se se se
. zlepsilo Spige |Mezménilo| Spise |Rozhodn&| Mevi
Zivatni drover zlepsila | zhordila | zhorgilo |
Dobra 10 160 230 39 4 5 443
Ani dobra, ani 5patna 20 103 214 40 4 3 354
Spatna 5 41 101 27 7 8 189
Celk. 35 304 545 106 15 16 1021
Kontingenéni tabulka (TabulkaT)
Tab. :
Zivotni droved Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni | Zivotni RHadk.
prostfedi | prostfedi | prostfedi | prostfedi | prostiedi | prostfedi | souty
s5e S5e se Se se S
Rozhodné | Spife |[Mezménilo| Spite |Rozhodngé| New
zlepSilo | zlepSilo zhorSilo | zhorSile |
Cetnost ~ |Dobra ' 10 160 230 39 4 5 448
Sloupe. Eetn. 28567% 5263% 4220% 3679% 2667% 31.25%
Radk. €etn. 223%| 3571% 5134% 871% 0,89% 1.12%
Celkova Cetn. 098% 1567% 2253% 382% 0.39% 0,49%]| 43.88%
Cetnost _|Ani dobra, ani 5patna 20 103 214 40 4 3 384
Sloupc. cetn. 57.14% 33.88%| 39.27%  37.74%| 26.67%| 18.75%
Radk. detn. 521% 26,82% 5573% 1042%  104% 0,78%
Celkova Cetn. 1.96% 10.09% 2096% 3.92% 0.39% 0.29%| 37.61%
Cetnost _|Spatna ] 41 10 27 T g 189
| Sloupe. Zetn. 14.29% ) 1349% 18.53% 2547% 4667% 50,00%
Hadk. Zetn. 2,65%| 21.69% 5344% 14.29% 3.70% 4.23%
Celkova Eetn. 0.49% 4,02% 9.89% 264% 0.69% 0,78%) 18.51%
Cetnost V3 skup. 35 304 545 106 15 16 1021
Celkova Eetn. 343% 2977% 53,38% 10,38% 1.47% 1,57 %
Souhmna tab.: OZekavané Eetnosti (Tabulkal)
Pearsondy chi-kv. - 39 6480, sv=10_ p=,000020
Zivotni troveri | Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Zivotni Radk.
prostiedi | prostfedi | prostiedi | prostfedi | prostfedi | prostiedi soutty
se se se se se 58
Rozhodné | Spide [Nezménilo| Spi%e | Rozhodné Mewi
zlepgile | zlepdilo zhorsilo | zhorgilo
Dobra 1635749 133,3908 2391381 46,5113 6.58178| 7.02057 448 000
Ani dobra, ani 5patna 13,16357 114.3350| 2049755 39,8668 564153 601763 384,000
Spatna 647894 562742 100.5864 196219 277669 296180 189.000
W5 skup. 3500000 3040000 5450000 1060000 1500000 16.,00000( 1021000
Statist. : Zivotni Groveii(3) x Zivotni prostiedi se(6) (Tabulkal) |
Statist. Chi-kvadr. | SV | p
Pearsonuyv chi-kv. 39,64802 df=10  p=,00002
M-V chi-kvadr. 35,33904 df=10  p=,00011
Fi ,1970597
Kontingen¢ni koeficient ,1933415
Cramér. V ,1393423




