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,V lesich miiZes najit vic neZ v knihdch.
Stromy a kamen té nauci, co od ucitelti slySet nemtiZes."

Sv. Bernard, (1090 - 1153), Epistola 106

Jednou z dominantnich sloZek prirodniho prostredi se
zdasadnim vlivem na kvalitu Zivotniho prostredi jsou
lesy. Jejich stav neni dobry. Jsou degradovany i
devastovdny vlivem antropickych cCinnosti spolecnosti a
hospodarsko-financnimi zajmy.

(Vyskot, 2003).
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Abstrakt

V ramci této bakalafské prace jsem porovnaval dva 40tileté porosty smrku ztepilého.
Prvni porost se nachazi na vysypce Dvory u Bukovan a druhy porost roste na lesni padé v LHC
Kraslice u obce Chlum svaté Mafi. Bylo zjist€no, ze porost na lesni pudé ma mnohem vétsi
tloustkovy a vyskovy pfirlist nez stejné stary porost na vysypce.

Klicova slova: rekultivace, smrkové porosty, tézba hnédého uhli, padni profil, smrk ztepily,

Abstract:

The thesis compared two 40 year old plots of Norway spruce. One plot is located at a previous
dump in Dvory at Bukovany and this is compared with vegetation growing on the forest soil in
LHC Kraslice near the village of Chlum svaté Mafi. It was found that the vegetation on the

forest soil has a much greater radial and height increment than evidenced on the plot on
the dump.

Key words: restoration , spruce stands, mining of brown coal, soil profile, Norway spruce,
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1. Uvod

NejrozSifenéjsi dfevinou naSich lesl je smrk ztepily (Picea abies). V mnoha &eskych
oblastech dochazi v poslednich desetiletich k jeho odumirani, které souvisi s vice faktory —
suchem, houbovymi infekcemi, podkornim a listozZravym hmyzem. Je nepochybné, Ze v mnoha
pfipadech je to dlsledek péstovani smrku ztepiléeho na stanovisStich pro néj zcela
nepfirozenych.

Zakladnim ukolem rekultivace je obnova ¢&i vytvareni zemédélskych pozemk( a lesnich
kultur, vodnich ploch a tok( v souladu s koncepci ekologicky vyvazené krajiny a zivotniho
prostfedi. Konecnym cilem rekultivacnich praci je tvorba takové krajiny, ktera by byla
ekologicky vyvazenym a ekonomicky hodnotnym Zivotnim prostfedim, odpovidajicim zajmim
spole¢nosti.

Lesnické rekultivace maji za ukol zalesnéni vysypek a naslednou péci o noveé porosty,
ovSem v praxi se v naprosté vétSiné jedna o vysadbu monokultur na nevhodnych plidach a
stanovistich. Pozitivnim pfinosem lesnickych rekultivaci je zalesnéni vysypek a zpevnéni pldy.
Zakladni podminkou problematiky lesnickych rekultivaci devastovanych pud je znalost padniho
prostfedi a druh(i dfevin, které maji byt pouzity pro G&el lesnické rekultivace. Usp&ch zakladani
lesnich porostl na vysypkach je zavisly pfedevSim na pedologickych vlastnostech skryvkovych
zemin pouzitych k rekultivaénim ucelim. Smyslem lesnickych rekultivaci je efektivni zalozeni
Zzadouciho typu porostu lesnich dfevin na devastovanych plochach uréenych k zalesnéni. Podili
se hlavné na obnové ekologickych a mnohych mimoekonomickych, ale i ekonomickych
funkcich krajiny. Zakladni koncepce zalesfiovani je motivovana v téchto pramyslovych
oblastech spole€enskou potfebou, spocivajici v rychlé navratnosti ploch k hospodarskému
vyuzivani, v Upraveé krajinného a zivotniho prostfedi s moznosti vytvafeni podminek k rekreaci.

2. Cile prace

Cilem této mé bakalarské prace je posouzeni a porovnani porostd smrku ztepilého na lesni
pudé a vysypkovych stanovistich v prostoru vysypky Dvory. Tuto praci jsem si vybral, protoze
jiz 20 let pracuiji u lesnickych rekultivaci a toto téma je mi velmi blizké a doufam, ze ziskané
védomosti a poznatky budu mit moznost v budoucnu pouzit.



3. Literarni prehled
3.1. Rekultivace

Rekultivace je soubor riznych opatfeni a Uprav, kterymi ztirodnujeme pudy znehodnocené
a zpustoSené pfirodni nebo lidskou cCinnosti, pfispiva k obnoveni produktivity krajiny, jejich
prirodnich vlastnosti jako celku, tj. vSech jejich pfirodnich slozek (Vrablikova, Soch, Vrablik
2009).

Rekultivaéni proces je vyznamnym krajinotvornym faktorem v oblastech, kde je nutno
zahladit destrukéni ucinky zplUsobené primyslovou a banskou c&innosti. Abychom mohli
zodpoveédné pfistoupit k obnové postizenych ekosystému je nutno dokonale poznat vztahy mezi
horninou, vodou, pudou a vegetaci. Tento proces obnovy vegetace je zcela odlisny od vegetace
na rostlych padach a je tedy feSen v tzv. geologické epose (Dimitrovsky, et al. 2007).

Zakladnim cilem rekultivace je opétovné vytvoreni pudy schopné vytvaret potravinarskou
ale i nepotravinarskou produkci. Tradi¢ni formy rekultivaci zemédélska a lesnicka, které od
druhé poloviny 20. stoleti dominovaly, umoznily znovuvytvofeni pud, které dosahuji vysledky
srovnatelné s rostlymi padami (Vrablikova, Soch, Vrablik, 2009).

Cela snaha rekultivaéniho vyzkumu i provozu v oblasti hnédouhelnych dold na

Sokolovsku je zaméfena na vytvoreni pfijatelné sekundarni upravy naruSenych orografickych,
vodohospodarskych, pldnich, vegetaénich a klimatickych podminek.
PFi tomto cilevédomém zameéru je kladen hlavni diraz na lesnické rekultivace. V pfitomné dobé
hierarchie patfi lesnické rekultivaci, ktera se ploSné i vyznamem podili nejvétdi mirou na tvorbé
pfirodniho Zzivotniho prostfedi, velika pozornost. NejvétSi zabory pudy zplsobuje tézba
nerostnych surovin a v ni v prvé rfadé tézba provadéna povrchovym dobyvanim. Vymeéra ploch
postizenych dobyvanim nerostl (uhli, rudy, stavebni materialy aj.) u nas dosahuje 60-70 000
ha. Rozhoduijici vliv na krajinu a pidu vS§ak nema plo$ny rozsah dotéenych pozemki, ale jejich
soustfedéni v urcitém uzemnim celku. V tomto ohledu dosahuji jednoho z pfednich mist
hnédouhelné lomové provozy v SeveroCeském a Sokolovském reviru (Jonas, 1975).

V problematice tvorby novych lesnich porostl na vysypkovych stanovistich prioritni vyznam
pfikladame témto otazkam:

1. Vhodny vybér lesnich dfevin a keft
2. Volba zpUsobu zakladani

3. Casovy interval obnovy jednotlivych druhti dfevin
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3.2. Lesnické rekultivace

Lesnické rekultivace se provadi vysadbou hospodafskych dfevin (napf. rody Pinus,
Quercus, Picea, Larix, Populus, Fraxinus, aj.) a tzv. pomocnych a melioracnich dfevin (napf.
rody Alnus, Betula, Salix, Carpinus, aj.). V neprospéch lesnické rekultivace hovofi kromé nizké
diverzity bylinného patra také pouzivani neplvodnich a invaznich druht (Hodacova, 2002).

Lesnicky zplUsob rekultivace je vyuzivan pro svou protierozni, stabilizacni, hydrickou,
asanacni, klimatickou a rekreacni funkci. Zalesfiovani je zakladni metodou rekultivace. Pro
vysadby jsou vybirany druhy odpovidajici stanovi$tnim podminkam (Vrablikova, Soch, Vrablik,
2009).

Pro intenzivni vyuzivani palivoenergetickych zdroji bylo nutné zménit technologii
dobyvani, z tézby hlubinné na tézbu povrchovou, ktera se projevuje mnohem vétSimi
devastacnimi ucinky. Zakladnim ukolem rekultivace je obnova &i tvorba zemédeélskych pozemki
a kultur, lesnich kultur, vodnich ploch a toku. Rekultivaéni praxe nékolika desitek let dokazuje,
Ze jsou rekultivovatelna vSechna devastovana uzemi. O Uspéchu a efektivnosti rekultivacnich
¢innosti rozhoduje mnoho faktord a to pfedevSim pfirodné ekologické podminky, dualné
technologicky proces, zpusob a intenzita provedeni rekultivace a také zpusob dalSiho uzivani a
obhospodafovani zrekultivovanych pozemkd a tzemi (Stys a kol. 1981).

Ve srovnani se zemédeélskymi rekultivacemi je jeden vyrazny rozdil tykajici se
stanovistnich kriterii. Vhodny sklon svahl na lesnické rekultivace se pohybuje v rozmezi do 25
%, kdezto u zemédélské je vhodny sklon 3-8 % (Dimitrovsky, 1999).

V ramci zalesnéni jsou mistné vysazovany regionalni biokoridory a lokalni biocentra. Po
zakladni vysadbé probiha nasledna péstebni péce, az do doby, kdy plocha vykazuje charakter
zapojeného lesniho porostu a je mozné ji prohlasit za dokoncenou. Péstebni péfe zahrnuje
predev8im tyto Cinnosti: okopavka sazenic, vyzinani bufené, hnojeni, natér sazenic proti okusu
zv&Fi, profezavka (Vrablikova, Soch, Vrablik, 2009).

Dfeviny péstované na vysypkovych stanovistich jsou v pocatcich svého vyvoje na
nevyvinutych pudach vystaveny specifickym podminkam. Toto unikatni padni prostiedi je
vhodné pro srovnavani naroku jednotlivych druh(l. Specifické podminky mohou odfiltrovat
mnohé mechanismy ovliviiujici vyvoj dfevin v sukcesné zralejSich ekosystémech. Z mnoha
faktoru, které mohou pfirGst ovlivnit, se nejvice projevi ten, ktery je zrovna v limitnim postaveni.
Nejlépe je identifikovatelny ve vyznamnych pfirdstovych depresich na stanovistich méné
pfiznivych. Pfi dostateCném souboru pozorovani lze pomoci této metody vymezit spektrum
ovliviujici pfirGst patfi klimatické poméry, nadmofiska vySka, sloZzeni pldniho substratu a
nepravidelné faktory jako napf. kalamity, lesnické zasahy Ci okus zvéfi (Bazant, 2011).

11



Vyzkum v oblasti lesnickych rekultivaci je v CR Fe$en od $edesatych let minulého stoleti.
Prvotnimi kriterii pro vybér sortimentu rekultivacnich drevin byla pfedevsim odolnost v prvnim
obdobi po vysadbé. Pro zalesfiovani byly vyuzivany pfedevsim dfeviny se Sirokym ekologickym
spektrem (olSe, bfiza, kultivary topol(l aj.). Pfihlizelo se také k toleranci na vysoké imisni
zatizeni uzemi (Dimitrovsky, 1999).

V dosavadnim hodnoceni rekultivaéniho procesu se vétSina autort vénuje vyhodnocovani
melioraéniho vyznamu jednotlivych druhd, jejich pocateni ujimavosti a odrustani sazenic, Ci
vlivu rdznych opatfeni na jejich prospivani (Dimitrovsky, 1976, Cermak, 2007). Velmi malo
informaci Ize v literatufe najit o dlouhodobéjSim vyvoji a dynamice rlstu jednotlivych dfevin na
téchto stanovistich. NejstarSi lesnicky rekultivované porosty dospivaji v sou¢asné dobé do
stadia, kdy je mozno zacit hodnotit jejich vyvoj (Dimitrovsky a kol., 2008).

V soucCasné dobé lesni porosty rostouci na antropogennich substratech jsou stéle, na
rozdil od lesni pady, ve fazi mozné pfirodni nebo umélé regenerace (Kupka, Dimitrovsky,
2006).

3.2.1. Zakladani lesnich porosti na vysypkach

Zakladani lesnickych porostl v ramci rekultivace devastovanych ploch je slozity proces
zalesnovani, s pocate¢nimi extrémnimi pudami a mikroklimatickymi podminkami pro vyvoj
dfevin. Vznikajici lesni porosty na devastovanych a technickou fazi rekultivace upravenych
plochach jsou zafazeny podle lesniho zakona do kategorie ochrannych lesu, eventuelné do
lest zvlastniho ur€eni. Lesni porosty, kromé rozSiteni produkéni zakladny lesa, pini pfedevSim
funkce upravy klimatickych a vodohospodarskych pomérd rekultivované krajiny, usmeérnuji
pudotvorny proces a omezuji U€inky vodni eroze hlavné ve svazitych terénech. PIni i funkce
socialni pfi vytvareni pfiméstskych lesul, funkce rekreacni a oddychovou (Kryl, Fréhlich, Sixta,
2002).

Uspé&ch pfi zakladani lesnich porostll na vysypkach je zavisly predevs§im na
pedologickych vlastnostech skryvkovych zemin pouzivanych k rekultivaénim ucelim,
technologiich uplatiiovanych pfi Upravé deficitnich padnich vlastnosti, vybéru vhodnych druhu
dfevin pro odlisné vysypkové zeminy, zpusobu zalesnovani, ploSné uspofadani porostnich
smési, sponu, jakosti zalesfiovaciho materialu a nasledné oSetfovani a ochrané lesnich kultur
proti biotickym ¢initelam (Cerméak, Kohel, Dedera, 2002).

Vysazeny pocet jedincli ma vytvaret podminky pro narlist a zkvalitiovani dfevni hmoty,
odolnosti proti biotickym a abiotickym ¢&initelim a pInéni ostatnich mimoprodukénich funkci lesa.
Od pocatku vyvoje kultury musi byt hustota vysadby zvolena tak, aby byly vytvofeny vhodné
podminky pro pfirozeny vybér kvalitnéjSich jedincu. Kultury by méli byt zakladany tak husté, aby
v co nejkratSi dobé doslo k zapojeni kultuty, ale pfi tom se neplytvalo sadebnim materiadlem. Z
hlediska biologického je zadouci, aby spon umoziioval stejnomérny vyvoj sazenic. Tomu
nejlépe vyhovuje z pravidelnych sponl spon &tvercovy, ktery poskytuje kazdé sazenici stejny
prostor, pouziva se téz spon trojuhelnikovy a obdélnikovy. Spon ma znaény vliv na pocatecni
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vyvoj kultury, vychovou jeho vyznam €asem zanika. Pravidelny spon usnadiuje organizaci
prace, kontrolu zalesfiovacich a navazujicich péstebnich praci (Cermak, 1999).

Pfi rozhodovani o po€tu vysazovanych sazenic a o sponech je nezbytné zohlednit jak
kritéria biologicka, technicka, tak i ekonomicka. Na vysypkach se bude nejCastéji uplatfiovat
spon 1 x1maz1x1,5m, v pfipadé lesu pfiméstskych a zvySenou rekreaéni funkci i spon 1 x
2 m, pfi pouziti odrostk(t maze byt i vétsi (Cermak, 1999).

3.3. Historie rekultiva¢ni ¢innosti na Sokolovsku

Za uzemi v ramci Ceské republiky, které bylo nejvice postizené antropogenni &innosti,
byla od 60. let 20. stoleti povaZovana oblast Podkrusnohofi. PFiinou byla povrchova téZba
hnédého uhli a vyssi koncentrace primyslu (Vrablikova a Vrablik, 2002).

Sokolovska krajina je jiz od padesatych let 20. stoleti stfedem zajmu ohledné
problematiky rekultivaci. Obnova devastované krajiny tézbou hnédého uhli v severozapadnich
Cechach (kraje Karlovarsky, Ustecky) byla formou rekultivace zemédélské, lesnické, hydrické a
ostatni zakladnim pfedpokladem pro kulturni zemédélskou krajinu v posttéZebni dobé. Aby tyto
cile byly splnény, bylo tfeba cely systém vyzkumu a praxe zaméfit na obnovu puady, vody a
vegetace po celou dobu jejiho feSeni. Zakladnim prfedpokladem pro spinéni téchto cilll je tvorba
produkénich pud pro realizaci zemédélstvi a lesnictvi v danych oblastech. Celkova
charakteristika vysypkovych antropogennich substrati (geologie, mineralogie, pudni chemie,
pudni fyzika, hydropedologie apod.) je vhodna az velmi vhodna pro tvorbu produkénich pud
potfebnych pro zemédélstvi a lesnictvi v posttézebnim obdobi (Dimitrovsky, 2011).

Dle pisemnych zaznami byly prvni rekultivace v sokolovském reviru provedeny v roce
1910. KynSperské doly v Pochlovicich a Bodenské doly v Litové zalesnily tehdy prvni plochy.
Na jafe roku 1912 bylo u dolG Adolf a Zofie u Bukovan vysazeno 1000 mladych javorii a v
dubnu pfistiho roku dalSich 3400 javoru. Doly tehdy zalesnily pfes jeden hektar poddolovaného
uzemi. Dle hodnoceni z roku 1925 nebyly tyto rekultivace pfili§ zdafilé. Porosty se dusledkem
nedostatecné péce nedaly hospodafsky vyuzit (Beran, 2000).

Dolové a primyslové zavody zalesnily v roce 1931 v Cisté, plochu 1,4 ha,
v letech 1932 — 1938 6,2 ha na opusténém lomu Riesl v Sokolové. Bodenské doly
rekultivovaly ro¢né 2 az 12 ha v okoli Habartova. Potfebné sazenice byly nakupovany v Sir§im
okoli. V roce 1928 zalozila sprava dolu Jifi v Lomnici prvni lesni Skolku pro péstovani vlastnich
sazenic (Popperl, 1997).

Aktualni struktura a druhova skladba lesnich porostl na vysypkach v sokolovské
hnédouhelné tézebni oblasti, je vysledkem lesnickych rekultivaci, které zapoc&aly ve Ctyficatych
letech minulého stoleti. Druhova skladba je Siroce diverzifikovana a vytvafi tisice hektart
novych lesnich porostl (Kupka, Dimitrovsky, 2006).
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3.4. Geomorfologie sokolovské krajiny a pfirody

Tvorba nové krajiny je prakticky omezena hranicemi téch katastralnich uzemi, do kterych
zcela nebo z&asti zasahovala hlubinna i povrchova nebo jes§té zasahuje povrchova tézba uhli.
Toto zajmové Uzemi ma zakladni orientaci JZ — SV omezené témito okrajovymi sidly: Loket,
Bfezova, Kynsperk, Kacefov, Habartov, Bouci, Dolni Nivy, Vfesova v okrese Sokolov a JeniSov,
Boziéany v okrese Karlovy Vary. Uzemni moznosti rozvoje ukladani nadloznich skryvkovych
zemin jsou zde podminény pomérné obtiZnymi geologickymi podminkami, uklonem sloji a
hlavné hloubkou jejich uloZeni. Tyto nesnaze vedly jiz od prvopocatku pfechodu hlubinné tézby
na téZbu povrchovou ke zvySovani zaboru zemeédélské a lesni pudy na vystavbu zejména
vnéjsich vysypek (Dimitrovsky, 2001).

3.5. Geologicko-petrografické podminky

Antropogenni pudni substraty na vysypkach SR jsou slozeny z terciérnich miocennich jild
cyprisové a vulkanodetritické série (Dimitrovsky, 1970).

Nadlozi a pravodni horniny uhelnych sloji, ze kterych jsou sypany vysypky, je pfevazné
tvofeno miocennimi sedimenty (Mostecko, Sokolovsko). Pro sokolovské vysypky jsou
charakteristické jily tzv. cyprisové série nazvané podle pfitomnosti fosilii korySe Cypris angusta
z obdobi miocénu (Chlupac a kol. 2002).

3.6. Biogeograficka specifikace

Uzemi Sokolovské hnédouhelné panve a jejich vysypek spada do bioregionu Chebsko-
Sokolovského 1.26, tvofeného pfevazné kyselymi pisky a jily, s ¢etnymi podmacenymi stano-
visti. Vyznamna pro Sifeni rostlinnych i ZivociSnych spoleenstev je biogeograficka navaznost
na Krusné hory, Slavkovsky les a Doupovské hory. V Chebsko-Sokolovském bioregionu
vegetacné prevazuje dubo-jehlicnata varianta 4. vegetacniho stupné, potencialni vegetaci tvofi
zejména doubravy (acidofilniho typu), olSiny a slatiny. Charakteristickou zvlastnosti je mozaika
zapadniho vlivu (ochuzena hercynska flora a fauna nizSich poloh) a boreo-kontinentalnich
reliktd na organogennich substratech. Netypické d&asti tvofi pahorkatiny na nezvétralém
krystalyniku na nichz se objevuji i dubohabfiny (Culek, 1996).

Podstatna ¢ast Chebsko-Sokolovského bioregionu spada do 4. vegetacniho stupné. V
dubojehlicnaté varianté 4. vegetac¢niho stupné se projevuji uréité rozdily v dfevinné skladbé
ovlivnéné pUdnimi poméry, hlavné vihkosti pady. VIhéi mezoklima a vihéi pudy v uvedené
oblasti Ceského masivu jsou ekologicky vhodné&jsi pro jedli a dub letni, zejména na rovinatych
terénech nebo v terénnich depresich. V téchto uzemich se pak vyskytuje vegetacni stupen
dubovojehliénaty. V Uzemi se Casto objevuje ve ¢tvrtém vegetaénim stupni na vih&ich padach
smrk, zejména kde je buk proti jinym dfevinam konkuren¢né v nevyhodé. Na pldach mineralné
nejchudsich se v dubovo-jehli¢natém stupni vyskytuje autochtonné i borovice (Michal, PetfiCek,
1999).
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Potencialni vegetace bioregionu Chebsko-Sokolovského je tvofena predevsim acidofilnimi
doubravami, které v prostoru podél Ohfe zastupuji ochuzené typy dubohabfin. V teplejSich
expozicich v navaznosti na Doupovské hory je pfedpokladatelny vyskyt xerotermnich doubrav,
na mélkych substratech az borovych doubrav popf. naznaku reliktnich bor. Podél tok( a
vodnich nadrzi jsou typickou jednotkou luhy, na podmacenych mistech bazinné olSiny a
pfipadné podmacené smréiny na organogennich substratech pfechazejici v bory a tajgové
bfeziny (Culek, 1996).

Pfirozené lesni porosty se zachovaly pouze na hlubokych raSelinach. Kromé& borovice
blatky na nich roste i borovice lesni a jejich kfizenci, Casta je pfimés bfizy pyfité. Pfevazuji
borové porosty. Casto se vyskytuji smési borovice a smrku, méné &asto nez v bukovém stupni i
smrkové monokultury. Pfirodé blizkou dfevinnou skladbu maiji zbytky mokfadnich a pofi¢nich
olSin s olSi lepkavou i ol§i Sedou (Neuhaslova, 1998).

3.7. Vysypkové substraty

Pro lesnickou rekultivaci jsou vyuzZivany sprasové hliny, hlinité pisky a dale
zeminy tercierniho-miocénniho plvodu jako Sedé jily, zluté jily, Stérkopisky a jily s uhelnou
pfimési. Udava se, Ze nadlozi hnédouhelnych sloji je z 80% tvofeno jily az jilovci s proménlivym
zastoupenim jilovych mineral(. Proménlivy je i podil fyzikalniho jilu, obsah organickych latek a
tmeld (Dimitrovsky, 2009).

K hlavnim specifickym podminkam zemin na vysypkach patfi:
a) vyrazné pozmeénéna morfologicka charakteristika,

b) vyrazné& pozménéna strukturalni skladba,

c¢) diferencovana stratigrafie povrchovych vrstev vysypek,

d) neustaleny teplotni, vzdusny a vodni rezim,

e) velmi diferencované fyzikalni vlastnosti (Dimitrovsky, 2009).

Padni struktura substratl a posléze textura jsou limitujicimi faktory pro:

a) ujmuti vSech druhd rostlin, dievin a kefd,

b) vyvoj kofenovych soustav,

c) vzrust a vyvoj zemédélskych kultur a porostl jak listnatych, tak i jehli¢natych (Vrablikova,
Soch, Vréablik, 2009).

Pfitomnost Zivin a dostupnost a mnoZstvi rostlinnych rozmnoZovacich jednotek

jsou vedle fyzikalnich a chemickych vlastnosti klicovymi faktory pro rychlou a uspé&snou
kolonizaci vysypek (Singh a Singh, 2002).
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3.8. Prirodni poméry na Sokolovsku

2.8.1. Hydrologické pomeéry

NejvyznamnéjSim tokem Sokolovska je stfedné velka feka Ohfe (C.h.p. 1-13-01)
pramenici ve Smréinach na UGzemi Spolkové republiky Némecko. Uzemim protéka od
jihozapadu smérem pfiblizné vychodoseverovychodnim. Ohfe protéka i Sokolovem, a to v jeho
historické €asti, pfiblizné na ficnim 202 km. Nadmofiska vyska je zde 400 m.n.m. Primérny
pratok se pohybuje kolem 23-24m .s™. V zapadni &asti Sokolovska byla feka svedena do uméle
upravenych koryt z divodu prosaku do nedalekych dolovych uzemi. V samotném Sokolové se
nachazi jedno z poslednich pfirozenych slepych ramen. V Sokolové vtékaji do Ohfe dva
vyznamné toky. Pfi levém bfehu je to feka Svatava (¢.h.p. 1-13-01-094) pramenici v Krusnych
horach a pfi pravém bfehu Lobezsky potok (€.h.p. 1-13-01-127) pramenici ve Slavkovském
lese. Svatava si ponechava pfirozené fi¢ni koryto, s vyjimkou mensich uprav koryta v obci
Svatava. Lobezsky potok, ktery je ve Slavkovském lese horskym potokem, byl na celém
zajmovém uzemi sveden do uméle vytvofeného koryta. Posledni 3 km potoka protékaji pfimo
Sokolovem. Na mnoha mistech jsou rybniky, z nichz nékteré slouzi k chovu ryb. V okoli
primyslovych zén jsou Casté sedimentaéni nadrze (LHP, LHC Sokolovska uhelnda, pravni
nastupce, a.s.).

3.8.2. Geomorfologie

Sokolovska panev - stfedni ¢ast podkrusnohorské panve, primérné 8 km Siroka snizenina
protazena smérem JZ-SV. Zabira plochu 312 km?. Stfedni vyska 452 m, sloZena prevazné
z oligocennich souvrstvi, v jejichz podlozi vystupuji horniny kruSnohorského krystalinika a
pozdné variské magmatity. Pfikopova propadlina omezena pfikrymi a vysokymi zlomovymi
svahy, vyplnéna mirné zvinénym erozné denudaénim reliéfem roz€lenénym tektonickymi
pohyby jednotlivych ker podél pfi€nych a podélnych poruch. Sokolovska panev je odvodriovana
k SV Ohfi. NejvysSi bod panve je Dvorsky vrch 573 m.n.m. v Ostrovské panvy (Demek, 1987).

2.8.3. Klimatické poméry

Makroklimaticky je Uzemi zdanlivé jednotné, ale mesoklimaticky jsou zde jiz i podstatné;jsi
rozdily — chebska panev je celkové chladnéjSi a vihéi nez sokolovska — rozdil 1°C (i ve
vegetacni dobé) a zhruba 10 denni rozdily v poctu letnich, mrazovych ¢&i ledovych dnu i délce
vegetacni doby.

Roéni rozdily v uhrnu srazek (véetn& vegetaéni doby) nepfesahuji 50ml/m? (tab.1).

Vlivem konfigurace terénu dochazi v sokolovské panvi k vyraznéjSim projevim inversi — vysSi a
déle trvajici rozdily teplot, rozptyl imisi, vznik mlh a podobné.
V zapadni ¢asti nalezi k mirné teplé oblasti s pahorkatinnym razem. Severovychodni ast je
mirné tepla, mirné sucha, pfevazné s mirnou zimou, na JZ pak mirné tepla, vihka s mirnou
zimou, pahorkatinny a rovinny raz. Intenzivni daini, energeticka i prdmyslova €innost v celé
oblasti se promita i do klimatickych jevl (LHP, LHC Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a.s.).
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Tab.1. Primérné teploty a srazky z let 2002-2012

m Primérna teplota Primérny Ghrn srazek

Leden 1,4°C 40 mm
Unor 0,8°C 38 mm
Brezen 2,6°C 34 mm
Duben 6,8°C 44 mm
Kveten 12,2 °C 58 mm
Cerven 15,6°C 66 mm
Cervenec 16,6°C 78 mm
Srpen 15,6°C 76 mm
Zari 12,3°C 47 mm
Rijen 7,3°C 45 mm
Listopad 2,5°C 42 mm
Prosinec 0,9°C 43 mm
Primeér 7,3°C 61 mm

(http://meteostanicesokolov.websnadno.cz)

V oblasti Sokolovské panve je béhem roku pramérné 35 ledovych dni (méné nez -0,1 °C),
pocet arktickych dni je primérné 2 dni jsou arktické (méné nez -10°C),
primérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice — 96 dni a pridmérny pocet dni se srazkami 10
mm a vice — 13,8 dni (http://meteostanicesokolov.websnadno.cz).

3.8.4. Geologické poméry

Uzemi, na kterém lezi LHC se do dne$ni podoby zadalo formovat pred pfiblizné 25
miliony lety, kdy se vlivem zvedani KruSnych hor vytvafela na vychodnim upati panevni
deprese. To vyvolalo rozsahlé podmaceni a mistni zaplaveni, vznikala jezera a ta dala zaklad
vzniku uhelnych vrstev. Z postupné pritoénych jezer vznikala feka Ohte. Siroké geologické
podloZi je tvofeno pFedevS§im usazeninami, a to tzv. Starosedelskym souvrstvim a
hnédouhelnymi vrstvami (LHP, LHC Sokolovska uhelnd, pravni nastupce, a.s.).

V LHC pfevladaji horniny kvartéru (holocenni antropogenni material z uhelnych dold) a
hlavné piskové a prachové jily, jilovce cyprisového souvrstvi, kvartérni hliny a Stérky (LHP, LHC
Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a.s.).
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3.8.5. Pedologické poméry

Na uzemi LHC pfevlada antropogenni puda (antrozem) nejriznéjsiho druhu i kvality.

K nejhor§im patfi navezena hornina z doll, (kde se oznageni ,pida“ ani neda v pravém smyslu
pouzit) ktera postupné zvétrava (Casto i za vzniku fytotoxickych iontl siry a hliniku)

s nevytvofenymi horizonty, s nedostatkem humusu a pudnich mikroorganismi. K nejlepSim
antropogennim padam naopak patfi vysypky dodatec¢né (alesponn casteCné) prevrstvené
zeminou ze skryvek povrchovych ¢asti lomU, které se kvalitou zacinaji pfiblizovat mezotrofnim
az eutrofnim kambizemim — pfikladem je Citicka vysypka, kde bonity hospodarskych dfevin
dosahuji hodnot jako na nejhodnotnéjSich standardnich lesnich typech. DalSim vyznamnym
pudnim typem je kambizem — od rankerovych pfes oligotrofni po mezotrofni . Ostatni pudni typy
jsou zastoupeny jiz jen nevyznamné a ostrivkovit¢ (LHP, LHC Sokolovska uhelna, pravni
nastupce, a.s.).

Pfevazna vétSina pud v Chebsko-Sokolovském bioregionu nalezi k normalni hydrické fadé
zavislé na mnozstvi atmosférickych srazek spadlych na lokalitu, nedochazi zde ani k ubytku
vody nadmérnym vysychanim, ale ani k obohacovani pfidanou vodou, ziskanou navic pfelivem,
pritokem &i podmokem. Geobiocendzy normalni fady se vyskytuji na rdznych typech reliéfa
kromé vyrazné vypuklych a skalnatych ¢asti a podmacenych snizenin (Pecharova, 2001).

3.8.6. Floristické poméry

Podle potencialni pfirozené vegetace je Sokolovsko uzemim pfedevsSim acidofilnich
doubrav (Genisto geramnicae-Quercion) a bikovych doubrav (Luzulo albidae-Quercetum
petraeae), v okoli fek s luznimi lesy typu stfemchové jasenina (Pruno-Fraxinetum) a komplexy
sukcesnich stadii na antropogennich stanovistich povrchové tézby uhli. Skuteény stav se od
potencialni vegetace lisi, spektrum spoleenstev je daleko S$irSi, témér vzdy poznamenané
dlouhodobym vlivem ¢lovéka (LHP, LHC Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a.s.)

3.9. Tloustkovy rust drevin

V podminkach mirného pasma severni polokoule vznika vlivem stfidani obdobi vegetace
a obdobi vegetacniho klidu u dfevin novy plast dfeva a kiry (Telewski, Lynch, 1991).

Na posledni vrstvu dfevnich bunék kazdoro¢né navazuje kambialni vrstva, z ni se vytvafi
smérem dovnitf vrstva dfeva a smérem ven vrstva kary (Drapela, Zach 1995). Vékové poradi
vrstev dfeva a kary je tedy opacné — nejstarSi vrstva klry je na vnitfni strané. Bunky, které
kambium zpocatku vytvari, jsou vétSinou tenkosténné, bohaté na cévy, Siroké a tvofi tzv. jarni
dfevo. Ke konci vegeta¢niho obdobi se vytvafi uzsi, tlustosténné buriky letniho dfeva. Pfechod
mezi jarnim a letnim dfevem neni u jednotlivych dfevin stejné vyrazny. Ostfe ohraniCené
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letokruhy je vidét u kruhovité poérovitych listnaca a u jehlicnand. Hufe identifikovatelné letokruhy
jsou u roztrousené porovitych listna&a napt. u bfizy a javoru (Sebik, Polak, 1990).

3.9.1. Prabéh roc¢niho tloustkového prirastu

U jehliénatych dfevin mGzeme rozliSit dvé skupiny dfevin. V prvni skupiné jsou borovice
s douglaskou a Caste¢né i modfin. Jejich jarni dfevo zacina pfiristat koncem dubna nebo
zaCatkem kvétna, letni dfevo pak v Cervenci az srpnu. Kambialni rust je ukoncen zaCatkem zafi,
takze jejich tloustkovy rast trva 4-5 mésica. Do druhé skupiny jehli€natych dfevin patfi smrk s
jedli. TlouStkovy rlst u nich zacina pozdéji, vétSinou az v poloviné kvétna, zpravidla soucasné s
raSenim pupend. Letni dfevo se zacina tvofit od zacatku ¢ervna. Tyto difeviny maji opét kratSi
obdobi tloustkového pfirastu (3 az 3 a 2 mésice). Z pfirGstovych kfivek Ize vysledovat
kulminaci tloustkového roéniho pfirlstu, ktera je druhové specificka. ZaCatkem Cervna vrcholi
rist modfinu, borovice a douglasky. Pozdéji koncem Cervna a zacatkem &ervence vrcholi
tloustkovy pfirGst u smrku a buku. Pfirdstova kfivka nejpozdé&iji vrcholi u dubli (Sebik, Polak,
1990).

3.9.2. Faktory ovliviujici tloust’kovy prirtist

Mezi nejdllezitéjsi faktory ovliviiujici tloustkovy rast patfi klimatické poméry, stanovistni
podminky, socialni postaveni jedince v porostu, specifické vlastnosti dfevin a pfipadné
poskozeni biotickymi €i abiotickymi Ciniteli. Na velikost tlouStkového pfirlstu plsobi vék,
geneticky dané vlastnosti dfeviny a vliv okolniho prostfedi, takZze zvlasté velikost (Sifka)
letokruhu je uréena funkci véku a okolnich vlivli (Drapela, Zach, 1995).

Rust dfevin zavisi pfedevSim na teploté, a zasobé vody v pldé, nejvysSi rychlosti je
dosazeno v pfipadé, ze ani jeden z téchto faktorl neni limitujici. Teplotni optimum je kolem
13°C a pIné nasycena vodni kapacita pady. Prvni matefské rustové burky se objevuji pfi
dosazeni praimérné denni teploty 5°C (+-1°C). Vliv sucha na tvorbu letokruht zavisi na terminu,
kdy se sucho dostavi. Nékteré dfeviny jsou vysoce senzitivni, vétSinou s mélkym povrchovym
kofenovym systémem napf. smrk. Buk je v porovnani se smrkem odolnéjsi. U modfinu se vliv
suchych let na tvorbu letokruh neda spolehlivé urcit. Naproti tomu tloustkovy rust drevin ve
vySSich polohach, kde je pfebytek pldni vihkosti se v suchych letech zvySuje. Ve vihkych letech
maji vetsi pfirastek dfeviny na jiznich svazich, v suchych letech vice pfirlstaji dfeviny na
severnich svazich. Tloustkovy rist je druhové specificky. Podobnost letokruhovych kfivek jedné
dfeviny je téméf vzdy vétSi nez u rlznych dfevin. Porovnanim prabéhu rastovych kfivek
riznych druhl dfevin na stejném stanovisti Ize odvodit jejich odliSnou dynamiku rustu.
Tloustkovy pfirtst slunnych a rychle rostoucich dievin (bfiza s borovici) zpo&atku prudce
stoupa a v ranném véku kulminuje a poté velmi rychle klesa.

U dfevin tolerujicich zastinéni je situace ponékud jina — vzrast tloustkového pfirastu je
pomalejsi, ale trva déle a kulminace nastava podstatné pozdé&ji. Na horSich bonitach je
pochopitelné pfirGst mensi nez na lep$ich (Sebik, Polak, 1990).
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Bonita stanovisté vyjadiuje kvalitu pidy, ale také reliéf, polohu terénu a klimatické
podminky bez ohledu na to, jaka dfevina a jaky porost na stanovisti roste (Sebik, Polak,
1990).

Bonita stanovi$té a jeho produkéni schopnost je ur€ena systémem lesnich typu, které
se sdruzuji do souboru lesnich typu. Na lesni typ je dale nahlizeno jako na jednotku se
stejnymi nebo pfiblizné shodnymi produk&nimi podminkami (Simon, Kadavy, Macku, 2001).

Bonita dfeviny obecné slouzi k nepfimému urCeni kvality stanovisté. K tomuto ucelu
slouzi cela rfada veli€in. A to predevSim: zasoba porostu, celkova objemova produkce na
jednotku plochy, celkovy primérny pfirust, vySka porostu, stfedni tloustka a vySka porostu
(Simon, Kadavy, Macku, 2001).

Znacny vliv na tloustkovy pfirGst ma sociologické postaveni stromu v porostu. Kazdy
jedinec ma na stanovisti individualni charakter rlistu a vSechny zmény, které na stanovisti
probéhly, se odrazi v letokruzich. Tloustkové rozdily rlznych stromovych tfid v porostu jsou
znaéné, i kdyz absolutni vy$kovy rozdil je maly (Sebik, Polak, 1990).

3.10. Smrk ztepily ( Picea abies L.)
Celed: Pinaceae - borovicovité

Strom dorUstajici vysky kolem 50 m s pribéznym, pfimym kmenem o priméru az 1,5 m a
pravidelnym, preslenitym vétvenim. Borka Cervenohnéda az Seda. Koruna je kuzelovita, nékdy
8tihla, s jemnym vétvenim, jindy zase Siroka, se silnymi vétvemi. Letorosty jsou CervenoZluté az
hnédé, lysé nebo fidce chlupaté, vétvicky po opadu jehlic drsné. Jehlice Ctyrhranné, leskle
zelené, zaspiCatélé, 1-3 cm dlouhé. Samdéi Sistice jsou drobné, &ervené, po rozkvétu Zluté,
samici Sidtice zelené nebo Cervené, vzpfimené. Plody jsou pfevislé, valcovité, nerozpadave
SiSky, 10—16 cm dlouhé, opadavajici druhym rokem. Semeno tmavohnédé, vejcovité, s blanitym
kfidlem snadno oddélitelnym (Musil, 2003).

3.10.1. Ekologické naroky smrku ztepilého

Svétlomilna dfevina, snasejici v mladi zastin, takze snadno vnika do porostu jinych dfevin
a postupné zaujima jejich misto. Je znacné naroény na pldni vihkost. Snese dobre
nadbyte¢nou vihkost a vydrZi i stagnujici vodu baZzin a raSelinist. Nedostatek vilahy se v3ak
stava limitujicim faktorem dobrého rastu smrku. Na pidu a geologické podlozi nema smrk velké
naroky; na vapencovych horninach ustupuje zfetelné buku. PFi dostatecné vihkosti osidluje i
docela mélké puady, kryté trochou humusu, napf. horni hranice lesa. CitlivéjSi je k vysokym
teplotam a nesnasi nizkou relativni vihkost vzduchu. Je malo odolny vicéi pusobeni vétru,
nasledkem byvaji vyvraty. Pvodné roste v horskych lesich, inverznich udolich, v raselinistich a
lokalitach s vyS$Si padni vihkosti, pfedevsim na kyselych ptdach (Musil, 2003).
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Smrk ztepily je povazovan za dfevinu, ktera obecné zhorSuje pudni vlastnosti a tedy je
tfeba pfemény druhové skladby nebo zakladani smiSenych porostl (Slodi¢ak, Novak, Kacalek,
2011)

v rv

3.10.2. Rozsireni smrku ztepilého

Druh byl plvodné rozSifen ostrivkovité v horskych lesich stfedni a jihovychodni Evropy,
souvisleji v severni a severovychodni Evropé (Vétvicka, 1999).

Areal smrku se rozklada po celé severni polokouli, ale plvodni je pfedevSim ve vysokych
polohach Evropy s pfesahem do Asie. Na celém nasem uUzemi je zastoupen horsky smrk
hercynsko-karpatské oblasti, vyskytuje se téméf ve vSech nizSich i vysSich pohofich (300-1350
m). Tézi§tém rozsifeni jsou okrajova pfihraniéni horstva. Rid$i je pfirozené zastoupeni smrku
ve vnitrozemskych horskych skupinach, napf. na Ceskomoravské a Drahanské vrchoving, v
Brdech, Slavkovském lese a Oderskych vrsich (obr.C.1). Bez smrku jsou teplé uvaly velkych
fek. V poslednich 200 letech byl druhotné rozsifen vSude ve stfedni Evropé. Smrk tak vytlagil

vétdinu pavodnich dfevin (Uradniéek, Madéra, 2001).

Obr.é.1: Rozsifeni smrku v CR
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Mapa prevzata z : www.florabase.cz
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Soucasné zastoupeni smrku ztepilého v Ceské republice je nadprimémé oproti jinym
dfevinam (obr.€.2). Primérné zastoupeni smrku je zobrazeno ve &tvercich 2 x 2 km odstinem
zelené od nejsvétlejSi po nejtmavsi; Ctverce bez vyskytu smrku jsou vyznaceny hnédg; bilé jsou
&tverce, v nichz se v souéasnosti nevyskytuji lesni porosty (Zarnik, Kfistek, 2007).

Obr.é. 2 : Soucasné zastoupeni smrku ztepilého v lesich CR.

Mapa prevzata z : www.vesmir.cz

Obr.¢..3 : Potencionalni pfirozené zastoupeni smrku

Il 2 ® 0 & uw e

Mapa pievzata z : www.vesmir.cz
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Zastoupeni smrku ztepilého v potencialni pfirozené dfevinné skladbé lesti CR je vyrazné
niz§i nez zastoupeni skute¢né (obr.¢.3). Primérné potencialni pfirozené zastoupeni je
zobrazeno ve ¢tvercich 2 x 2 km odstinem zelené od nejsvétlejSi po nejtmavsi; Ctverce, ve
kterych by se smrk pfirozené vlbec nevyskytoval, jsou vyznaceny hnédég; bilé jsou Ctverce, v
nichZ nejsou v sougasnosti lesni porosty (Zarnik, Kfistek, 2007).

Témér Cisté pfirozené smrciny jsou tak velmi dobfe vymezitelné v krajiné. V nejvysSich
polohach Krkonos jsou pfirozené smrciny vystfidany vegetaci s dominantni borovici kle¢i (Pinus
mugo) a v Hrubém Jeseniku alpinskym bezlesim. Dle pouzitého modelu potencialni pfirozené
vegetace zaujimaji témér Cisté smrciny jen 0,8 % soucasné lesni pudy, tj. asi 21 tisic hektart
(Zarnik, Kristek, 2007).

3.10.3 Habitus smrku ztepilého

Smrk ztepily (Picea abies L.) je statny strom s rovnym kmenem, koruna je Stihle
jehlancovita, vétve v ni vyrustaji v pravidelnych preslenech (Hejny, Slavik, 1988) ( obr.¢.4).

Vysoky strom (30-60 m) s prubéznym kmenem, z néhoz preslenovité vyrastaji jednotliva
patra kuZelovité koruny (Vétvicka, 1999). Jednopohlavné kvéty vytvareji Sistice. Zluté samgi
Sistice smrku ztepilého (obr.€.5) vyrustaji v pazdich jehlic na lofiskych vétévkach (Hejny, Slavik,
1988).

Obr.¢..4: smrk ztepily - celkovy habitus Obr.¢.5: Samci Sistice smrku ztepilého

snimek www.e-herbar.net snimek z www.e-herbar.net

23


http://www.e-herbar.net/
http://www.e-herbar.net/

Obr.¢.6 : Sami¢i kvéty smrku ztepilého Obr.é.7: Sisky smrku ztepilého

| - ']

snimek z www.e-herbar.net snimek z www.pyly.cz

Nacervenalé samici kvéty (obr.¢.6.) vyrastaji na konci letorostl v hornich patrech koruny.
Puvodné rostou smérem nahoru, ale jeSté pfed opylenim se méni na previslé (Hejny, Slavik,
1988). Samici kvéty jsou pfisedlé, az 60 mm dlouhé, Cervené nebo zelené (Vétvicka, 1999).

Sigky smrku ztepilého jsou z(zené& valcovité, 10-16 cm dlouhé (obr.8.7), semenné Supiny
na konci vétsinou za$picatélé, méné Sasto vykrojeni nebo zaokrouhlené (Vétvicka, 1999). Sisky
jsou nerozpadavé, podlouhlé (Hejny, Slavik, 1988).

Kmen smrku ztepilého je v mladi pokryty hladkou, svétlehnédou karou (obr.€.8), ktera se
s pribyvajicim vékem méni v Sedohnédou az Cervenohnédou Supinovitou rozpukanou borku
(Hejny, Slavik 1988). Kdra je v mladi hnéda, drsna borka je hnédocervena az Sedohnéda,
zpravidla se Supinovité odlupuje (Vétvicka, 1999).

Jehlice smrku ztepilého ( obr.€. 9) jsou 10 — 25 mm dlouhé, 1 mm Siroké, na prafezu
Ctyfhranné a na konci za$picatélé. (Hejny, Slavik, 1988).

Jehlice blize k vrcholu vyrustaji do vSech stran, na vnitfnich a spodnich vétvich a pfi
pohledu zespoda jsou dvoufadé usporadané (Vétvicka, 1999).
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Obr.¢. 8: Kiira smrku ztepilého Obr.¢. 9: Jehlice smrku ztepilého
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Jehlice smrku ztepilého (obr.€.9) jsou 10 — 25 mm dlouhé, 1 mm Siroké, na prifezu
¢tyrhranné a na konci zaspicatélé. (Hejny, Slavik 1988). Jehlice blize k vrcholu vyrlstaji do
v8ech stran, na vnitfnich a spodnich vétvich a pfi pohledu zespoda jsou dvouradé uspofadané
(Vétvicka, 1999).

Obr.¢. 10 : semena smrku ztepilého

snimek z www.olese.cz
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Semena smrku ztepilého (obr.€. 10) jsou jednobarevné tmavohnéda, dlouha asi 2,5 mm a
uchycena ve IziCkovitém zahybu kfidélka (Hejny, Slavik, 1988).

4. Vysypka Dvory
4.1. Technicka zprava k vysypce Dvory
( Souhrnna technicka zprava k vysypce Dvory z roku 1965.)

Rekultivace vysypky Dvory je uréena devastovanym uzemim dolovou Cinnosti o vymére
cca 88 ha. Jedna se o pfevySenou bagrovou vysypku o 3 etazich. Vybér stanovisté pro vysypku
ve vztahu k pouzitym parametrim sypani nebyl pfili§ Stastny. Z tohoto dlvodu doslo ke dvéma
rozsahlym skluztm. Jizni skluz se nachazi pfiblizné nad obci Hlavno a je menSi. Vétsi zapadni
skluz se nachazi pfiblizné na zapadni hranici vysypky nad obci Dasnice. Oba skluzy, zvlasté
pak jizni skluz, je z rekultivaéniho hlediska velmi zajimavy. Obsahuje pfevazné pldni materialy
z prvniho Fezu lomu Gustav z mist, které byly osidleny lesnimi porosty. Vyhfeznutim z nitra
vysypky, pfinesly tyto materidly s sebou elementy lesni biocenosy, které na povrchu skluzu
rychle a dobfe regenerovaly.

Na skluzu najdeme zastupce pasecni flory v podobé rodu Sambucus, Senecio, Rubus,
Epilobium apod. Jinymi slovy — tyto lokality jiZ nemaji sterilni charakter vysypek, ale naopak
v dusledku Stastné nahody jejich puda pfechazi do stadia tzv. , biologické zralosti , a dava
zaruku maximalniho uspéchu lesnické rekultivace. To je zjev u vysypky zcela ojedinély, nebot
selektivni skryvka neni z ddvodu ekonomickych nikdy realizovana. Vysypka Dvory ma jesté
jinou zvlastnost, ktera pfiznivé ovlivni rekultivaéni zamér. Zakladnim materialem vSech, dosud
vybudovanych vysypek v Sokolovském reviru, jsou t&zké jily cyprisové série. Tyto jily jsou po
strance Zivin velmi bohaté, zato jejich fyzikalni vlastnosti jsou pro vegetaci tak nepfiznivé, Ze jeji
existence byva na samé mezni hranici mozného vyskytu. Vysypka Dvory, pfestoZze se rovnéz
sklada zjili cypfisové série (nazev je odvozen od hojného vyskytu vodniho korySe a
skorepatce (Cypris angusta), ma velmi znacny podil pfimési tzv. prepalenych jili — porcelanitd
a erdbrantu.

Porcelanity nejsou sice tak bohaté jako samotné cypfiSové jily, rovnéz jejich pudni acidita
je horsi, maji v8ak velmi pfiznivé fyzikalni vlastnosti. Svym zna&nym zastoupenim budou
pfiznivé ovlivhiovat rekultivaéni zamér. Nepfiznivé se mohou projevit v prvnich dvou letech, kdy
na nich, vlivem nepfiznivych vegetacnich Ciniteld, mize dojit k pfisusku a vétSim ztratdam na
sazenicich. Toto nebezpeli hrozi pouze za mimofadné nepfiznivych klimatickych okolnosti.
Jinak jsou porcelanity pro rekultivaci velmi pfiznivé a jejich znacny podil je rovnéz zvlastnosti
vysypky Dvory.

4.2. Soucéasny stav na vysypce Dvory

V souCasné dobé jsou jiz na vysypce Dvory vzrostlé 40tileté jehliCnhaté a listnaté porosty
v pravidelnych utvarech &tvercovych nebo obdélnikovych, protoZe jesté donedavna byl prostor
vysypky Dvory vyuzivan jako samostatna bazantnice. Na vysypce Dvory se nachazeji porosty
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smrku ztepilého, borovice lesni, borovice vejmutovky, douglasky tisolisté, akatu bilého, olSe
zelené, lipy srdcité. Najdeme zde také dreviny vtrousené jako bfizu bilou nebo topol osiku.
Z ket je zde zastoupen pamelnik bily, ptaci zob, svida krvava a jiné.

5. Metodika

5.1. Popis méreni

Zacatkem této kapitoly je tfeba uvést zakladni nezbytné pomdcky, které jsem pfi méreni
v terénu pouzil: priimérka, vySkomér, zapisnik méfeni, pasmo, lesnickou barvu ve spreji, sekeru
na odvétveni spodnich partii kmenu.

Hodnoty, které jsem na zkusnych plochach sledoval, jsou: vy€etni tloustka stromu (ta je
dana vzdalenosti rovnobéznych te€en k obvodu kmene v prafezu kolmém na osu kmene a
Zjistuje se ve vySce 1,3 metru od paty kmene) a vySku stromu (svisla vzdalenost mezi
horizontalni rovinou protinajici nejvyss8i vegetaCni organ stromu a horizontalni rovinou
protinajici patu kmene).

Terénni prace jsem zacal vytipovanim a vyméfenim zkusnych ploch v porostech smrku
ztepilého na vysypce Dvory a v katastru obce Chlum svaté Mafi. Na kazdé lokalité jsem si
vytipoval tfi zkusné plochy, které maji navzajem co nejpodobnéji charakter. Zkusné plochy
meéli rozmér cca 30 x 30 metrd. Na takto vyzna€enych zkusnych plochach jsem podle potieby
vyvétvil do vySky cca 150 cm jednotlivé vybrané kmeny, které jsem oznadil ¢islici (1 — 10).
Nasledné jsem ve vySce 130 cm, pfeméfil primér kmene pramérkou a to s pfesnosti na cm.
Poté jsem pomoci vySkoméru zméfil vySku kmene s pfesnosti na m. VSechny naméfené
hodnoty jsem zaznamenal do pfipravené tabulky v zapisniku méfeni. Tento postup jsem
dodrzoval v kazdé pfipravené zkusné plose.

5.2. Popis odebirani padnich vzorkt

Pudni vzorky jsem odebiral pomoci ptdni sondy a palice. Tento nejjednodussi a nejméné
pracny druh prizkumnych dél se pouziva prfedevSim pfi predbézném ovéfovani pldnich
pomeéra. Provadéji se pomoci sondovacich ty€i. Jedna se o ocelové tyCe s podélné stiedové
probihajicim Zlabkem, ktera je na svrchnim konci opatfena zesilenou hlavou, ktera slouzi
k zarazeni sondy do pady. Sondovaci ty¢ je na spodu opatifena hrotem a v pracovni délce tyCe
jsou vyznaceny znacky po 10 cm, které slouzi k uréeni hloubky. Vzorky pldy jsem z porostu
odebiral za slunného a suchého pocasi, takze nejsou ovlivnény nadmérnym mnozstvim viahy.
Padni sondu jsem postupnym zatloukanim a zavrtavanim zatloukl do hloubky cca 80 cm a poté
jsem ji opatrné vytahl. Nasledné jsem pofidil fotodokumentaci a jednoduchy popis odebraného
pudniho vzorku. Na kazdé zkusné ploSe jsem odebral jeden pudni vzorek.
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6. Vysledky a diskuze
6.1. Méreni lesnich porosti na vysypce Dvory

Vysypka Dvory se nachazi mezi obcemi Bukovany, Citice, Hlavno a Dasnice a ma celkovou
rozlohu cca 265 ha. Porost 806 B 5b se nachazi uprostfed této vysypky (obr.¢. 11,12). Plocha
porostu udana v hospodarské knize LCR je 18,11 ha, lesni typ 3S8 (kysela stanovisté stfednich
poloh), LVS 3 (v LHC kraslice, revir 13 KynSperk zaujima 449,56 ha).

Z naméfenych hodnot (tab.¢.2), jsem vypocital celkovy prumér ze vSech tfi zkusnych ploch
a vysledkem byl praimér kmene ve vySce1,3 metru: 19,3 cm a pramérna vyska stromu: 19,4
metru. Porovnani primérnych vySek naméfenych v jednotlivych zkusnych plochach je
zobrazeno v grafu €.1. a porovnani prumérnych tloustek kmenu na jednotlivych zkusnych
plochach je zobrazeno v grafu ¢.2.

Obr.¢. 11 : Letecky snimek porostu 806 B 5b na vysypce Dvory, porost je vyznacen
cervené

htt://www.mapv.cz

28


http://www.mapy.cz/

Obr.¢. 12: Porostni mapa LCR, lesni sprdva Kraslice, éervené je vyznaéen porost 806B5b
na vysypce Dvory
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V porostu 806 B 5 b na vysypce Dvory jsem na zkusnych plochach naméfil tyto hodnoty (
tab.¢.2): na zkusné ploSe ¢€.1. jsem naméfil prlmérnou vysku porostu 17,9 m. a prGmérnou
tloustku 16,4 cm. Na zkusné ploSe ¢.2. jsem naméfil primérnou vySku porostu 20,2 m. a
primérnou tloustku 21 cm. Na posledni zkusné ploSe ¢.3. jsem naméfil primérnou vysSku
porostu 20,1 m. a prumérnou tloustku 20,6 cm.
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Tab.¢.2 : namérené hodnoty na zkusnych plochach

zk.pl.¢.1 zk.pl.¢.2 zk.pl.¢.3

pramér v|vySka vm [pramér vivySskavm [primér v|vySskavm

cm cm cm
1 23 21 22 21 25 22
2 17 18 20 20 17 19
3 15 18 17 18 22 21
4 14 16 20 19 18 19
5 19 20 18 19 22 21
6 15 17 22 21 19 19
7 15 17 24 22 19 20
8 16 17 23 21 19 19
9 16 17,5 21 20 22 20
10 14 17,5 23 21 23 21
pramér 16,4 17,9 21 20,2 20,6 20,1

Namérfena prlimérna vyska kmene na zkusnych plochach v porostu 806 B 5 b (graf €.1)
na zkusné ploSe ¢.1 byla primérna vyska 17,9 m., na zkusné ploSe ¢.2 byla primérna vyska
20,2 m. a na zkusné plose ¢.3 20,1 metru.
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Graf ¢.1: Primérna vyska kmene na zkusnych plochach
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Nameéreny prumér kmene na zkusnych plochach v porostu 806 B 5 b v cm. (graf €. 2) Na
zkusné ploSe €. 1 byl primér kmene 16 cm, na zkusné plose €. 2 byl primér kmene 21 cm a na
treti zkusné plose byl primér kmene 20,6 cm.

Graf ¢.2 : Primér kmene na zkusnych plochach
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Po vyhodnoceni naméfenych hodnot je patrny velky rozdil v téchto naméfenych

Vv

kvalitou navazky na vysypce.
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6.2. Méreni porostl v katastru obce Chlum svaté Mari

Porost 513 D 5 se nachazi na severni strané kopce, v mistnim nazvoslovi zvany , Drsny
vrch®. (obr.&.13,14). Plocha porostu udana v hospodarské knize LCR je 5,09 ha, lesni typ 3K1
(kysela stanovisté stfednich poloh zaujima v LHC Kraslice, revir 13, KynSperk 248,79 ha).
LVS 3.

Obr. é. 13 : Porostni mapa LCR. Lesni sprdva Kraslice, ervené je vyznaéen porost 513D5

LHP Kraslice
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Obr. ¢. 14 : letecky snimek, v ¢erveném krouzku porost 513 D 5

www.mapy.cz

Namérené hodnoty v porostu 513 D 5 v katastru obce Chlum svaté Mafi.( tab.€.3). Na
zkusné ploSe €.1. jsem naméfil primeérnou vysku porostu 21,6 metru a prameérnou tloustku 26,7
cm. Na zkusné ploSe €. 2 jsem naméfil primérnou vySku porostu 26,5 metru a pramérnou
tloustku 26,5 cm. Na zkusné ploSe jsem naméfil primérnou vySku porostu 20,3 metru a
primérnou tloustku 24,8 cm.
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Tab.¢. 3: Namérené hodnoty na zkusnych plochych v porostu 513 D 5.

zk.pl.¢.1 zk.pl.¢.2 zk.pl.¢.3

pramér v|vySka vm [pramér vivySskavm [primér v|vySskavm

cm cm cm
1 25 21 30 20 28 21
2 23 20 21 19 23 19
3 26 22 29 20 21 20
4 24 21 22 19 25 21
5 25 21 25 20 23 19
6 28 22 26 20 29 22
7 30 24 30 21 24 20
8 29 21 28 20 21 20
9 30 22 33 21 28 21
10 27 22 21 19 26 20
pramér 26,7 21,6 26,5 19,9 24,8 20,3

Po vyhodnoceni naméfenych hodnot byl vysledny primér kmene ve vysSce 1,3 metru: 26 cm a
primérna vyska stromu v porostu : 20,6 metru.
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Namérené a porovnané primeérné vysky kmenu v jednotlivych zkusnych plochach (graf
¢. 3) v porostu 513 D 5.

Graf ¢. 3: Prumérna vyska kmene (m) na zkusnych plochach v porostu 513D 5
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Na zkusné ploSe ¢.1 byla primérna vySka kmene 21,6 metru, na zkusni plose €.2 byla
primérna vySka kmene 19,9 metru a na zkusni plose ¢.3 byla primérna vySka kmene 20,3
metru.

Nameéfené a porovnané prumérné tloustky kmend v jednotlivych zkusnych plochach v porostu
513 D 5 (graf €.4)

Graf ¢.4. Primérna tloustka kmenu na jednotlivych zkusnych plochach v porostu 513 D
5
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Na zkusné ploSe €.1 jsem naméfil primérnou tloustku kmene 26,7 cm, na zkusni ploSe
¢.2 byla primérna tloustka kmene 26,5 cm a na zkusné ploSe ¢. 3 byla prGmérna tloustka
kmene 24,8 cm.

6.3. Porovnani porostu ze zkusnych ploch

Porost 513 D 5 mél na zkusnych plochach prameérnou vysku stromu 20,6 m (graf.¢. 5.) a primér
kmene ve vySce 130 cm ¢&inil 26 cm (graf.c. 6).

Porost 806 B 5b mél na zkusnych plochach primérnou vysku stromu 19,4 m ( graf ¢.5.). a
primér kmene ve vysce 130 cm ¢inil 19,3 cm.( graf €.6.).

Graf ¢. 5 : Porovnani primérnych vysek porostu 513 D 5 a 806 B 5b
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Porost 513 D 5 ma primérnou vysku kmene 20,6 metru a porost 806 B 5b ma primérnou vysku
kmene 19,4 metru.
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Graf ¢. 6: Porovnani pruméru kmene v porostech 513 D 5 a 806 B 5b
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V porostu 513 D 5 jsem naméfil primérnou tloustku kmene 26 cm a v porostu jsem naméfil
pramérnou tloustku kmene 19,3 cm.

6.4. Porovnani porostu podle LHP ( LHC Kraslice)
Oba porosty se nachazeji v LHC Kraslice, v reviru ¢.13 KynSperk .

Porost 513 D 5 se nachazi v nadmorské vySce 520 m.n.m. a ma rozlohu 5,09 ha, lesni typ 3K1
( kyselé stanovisté stfednich poloh), LVS 3. Zastoupeni smrku je zde 45 % a zasoba porostu je
153 m*ha, coz pfi 100 % zastoupeni dfeviny &ini 340 m*ha.( graf &.7).

Porost 806 B 5b se nachazi v nadmorské vySce 480 m.n.m. a ma rozlohu 18,11 ha, lesni typ
3S8 (kysela stanovisté stfednich poloh), LVS 3. Zastoupeni smrku je zde 15 % a zasoba
porostu je 36 m*ha, coZ pfi 100 % zastoupeni dieviny &ini 240 m®ha. (graf &.7).
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Graf ¢. 7 : Porovnani drevni zasoby v porostech 513 D 5 a 806 B 5b
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V porostu 513 D 5 by pfi 100 % zastoupeni dfeviny byla zasoba dfevni hmoty 340 m* na ha
a v porostu 806 B 5b by pfi 100% zastoupeni dfeviny byla zasoba dfevni hmoty 240 m® na ha.

Veli€iny, které vyrazné ovliviuji porostni zasobu nejvice, jsou vySka a vyc€etni tloustka
(d1,3). V grafu je jasné viditelny rozdil v hektarové zasobé dfeva v jednotlivych porostech.
Pfi€inou takového rozdilu, vzhledem k tomu, Ze oba porosty maji srovnatelnou nadmofskou
vySku a klimatické poméry, muze byt v prvé fadé sadebni material pfi zakladani porostu,
nicméné v tomto pfipadé se domnivam, zZe velkou roli zde hraje rozdil v podlozi na kterém se
porosty vyskytuji. Vysypka Dvory, prestoze se sklada zjili cypfisové série, ma velmi znacny
podil pfimési tzv. prepalenych jili — porcelanitl a erdbrantt. Porcelanity nejsou sice tak bohaté
jako samotné cypfiSové jily, rovnéz jejich pudni acidita je horSi, maji vSak velmi pfiznivé
fyzikalni vlastnosti.
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6.5. Odebirani padnich vzorkt

Padni vzorky jsem odebiral pomoci sondovaci ty¢e (obr.&. 16). Po vytazeni jsem po
pofizeni dokumentace (obr.¢.17) proved! jednoduché zhodnoceni a popis odebranych pudnich
vzorku. (obr &€. 18,19,20).

Obr. ¢. 16: Odebirani pudnich vzorku v porostu 513D 5

foto: Zdenék Immer ml.

6.5.1. Padni vzorky odebrané ze zkusnych ploch v porostu 806 B 5b na vysypce Dvory.

Struény popis ptdni sondy odebrané z porostu 806 B 5b na vysypce Dvory:

Ve vrchni vrstvé 1 — 4 cm je relativné Cerstvy a malo rozlozeny opad a mechy( obr.¢.18),
v druhé vrstvé 4 — 14 cm se nachazi sypky substrat a hnédo&erna organicka hmota( obr.¢.18),
ve vrstvé tfeti vrstvé v hloubce 14 — 26 cm je jil s pfimési hnédé organické hmoty, v hloubce 26
— 42 cm je sypka Cervena navazka (vypalené jily) a v hloubce 42 — 75 cm se nachazi Sedy jil.
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Obr. €. 17 : Porizeni fotodokumentace pudni sondy z porostu 806 B 5b

foto: autor
Obr. ¢. 18 : pudni vzorek do hloubky 18 cm
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foto: autor
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Obr. ¢. 19: pudni vzorek z hloubky 35— 65 cm

foto: autor

Obr ¢. 20 : pudni vzorek z hloubky 50- 75 cm

101 1[I
70 74 72 73 74 75 18 17 78 19 80 8

foto: autor
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6.5.2 Pudni vzorky odebrané ze zkusnych ploch v porostu 513D 5:

Odebrany vzorek z porostu 513 D 5 mél na povrchu 4 centimetrovou vrstvu Cerstvého a
nerozloZzeného opadu ( obr.€.21), ve vrstvé od 4 cm do hloubky 8 cm se nachazela vrstva
nerozlozené drti, od 8 cm do hloubky 30 cm byla hnéda zemina s rostlinnymi zbytky v silném
stupni rozkladu ( obr.€.22), od hloubky 30 cm byli do hnédozemé pfimiseny jilovité Casti a od
hloubky 50 cm byl jiz patrny svétly jil a pfimési zeminy( obr.¢.23,24).

Obr. ¢. 21 : Odebrany pudni vzorek z porostu 513 D 5 do hloubky 23 cm
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foto: autor
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Obr. ¢. 22 : Odebrany ptdni vzorek z porostu 513 D 5 z hloubky19 — 40 cm

foto: autor
Obr.¢. 23 : Odebrany pudni vzorek z porostu 513 D 5 z hloubky 38 —56 cm

H\\ L — 3 ! - = <
138 39 40 41 42 43 44 45 10 17 48 49 50 51 52 53 54 55 56

foto: autor
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Obr. €. 24 : Odebrany pudni vzorek z porostu 513 D 5 z hloubky 55— 74 cm.
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foto: autor

Z odebranych padnich vzorku je patrné, Ze oba porosty maji nesrovnatelné podlozi. Porost
na vysypce Dvory se nachazi na tézkych a chudych jilovitych pudach, kdezto porost na lesni
pudé v katastru obce Chlum svaté Mafi se nachazi na ziviny bohats$i ptdé, coz mize byt hlavni
pFicinou v pfirlstu dfevin a v hektarové dfevni zasobé v porostech.

7.Zaveér

Pfi zpracovavani bakalafské prace jsem znacnou pozornost vénoval pedologickym
podminkam na kterych oba vybrané porosty rostou a klimatickym podminkam v dané oblasti.
Z naméfenych udaji a vypocltenych dat jsem zjistil, Ze na tézkych jilovitych pudach na
vysypkach se smrku dafi podstatné hlife nez na lesnich hlinitych padach, kde ma dostatek zZivin
a ziejmé i lepSi podminky pro tvorbu kofenového systému. DostateCnym dukazem je zasoba
dfevni hmoty v porostech. Psani této bakalaiské prace je mi velkym pfinosem a poucdenim.

Ziskal jsem mnoho novych teoretickych poznatku a to jak o rekultivaéni ¢innosti na Sokolovsku,
tak o pedologii a v neposledni fadé o smrku, jeho rlstu a vyvoji.
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Priloha ¢.1

Textovd &stLHP Krashice 1.1.2001 - 51.42.2010
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P¥iloha ¢.2

Texhovh &8t LHP Kragiice 1,1.2001 - 31.12.2010
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Priloha ¢.3 :

Prehled rekultivaci na Sokolovsku od 50. let minulého stoleti az k 31. 12. 2006:

mukonené................... 307589ha.................. (33,22 %)
mrozpracované ................ 257414ha.................. (27,80 %)
mplanované.................. 360945ha.................. (38,98 %)

Prehled rekultivaci na Sokolovsku od
50. let minulého stoleti az k 31. 12.
2006:

B ukoncené
M rozpracované

M planované
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Plocha 3 075,89 ha ukoncenych rekultivaci je rozdélena takto:

mzemédélské .. ... ... . 1 094,86 ha
mlesnicke . . ... ... . 1 793,62 ha
BVOANT . . o 77,75 ha

ostatni . ... 109,66 ha

Plocha 3 075,89 ha ukoncéenych
rekultivaci

2,51% 355%

B zemédélské 1094,86 ha
M lesnické 1793,62 ha

= vodni 77,75 ha

M ostatni 109,66 ha
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Priloha €. 4 : Fotodokumentace ze zkusnych ploch

Porost 806 B 5b, vysypka Dvory :

%

Foto: autor

53



Oznaceni stromu na zkusnych plochach v porostu 806 B 5b :

Foto: autor

Foto: autor
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Porost 513 D 5 v katastru obce Chlum svaté Mafri :

Foto: autor

Foto: autor
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Oznaceni stromt na zkusnych plochach v porostu 513D 5:

Foto: autor
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Priloha &.5 : Bonitni véjif smrku (Stipl, 2000)
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