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Aktualni

UZite¢né a prospésné
Standardni
Neobvyklé

Volba tématu:

b=

Cil prace a jeho naplnéni: Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

Nevhodné zvoleny cil

b

Rozsah prace: Prace ma vcetné priloh (2 tabulky; 4 obrazky; 6 chromatogramut)
celkem 72 stran — a to véetné 13 tabulek, 7 obrazka a celkem 6
chromatogrami).

Struktura prace: 1. Origindlni - zdafila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni



5. Pro dané téma nevhodna
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, béZné dostupné prameny
. Slab4, zastaral¢ prameny
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Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funk¢ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi
Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Pfipominky k diplomové préci:
1. Mam tyto:

1. Prace je pomérné rozsahla a piesahuje bézny ramec rozsahu diplomovych praci.

2. Autorka se v teoretické ¢asti svoji DP zbyteéné obSirnym zpiisobem vénuje toxicité
ochratoxini, coz osobné povazuji az za abundantni; tuto ¢ast by bylo dobré zestruénit
a uvést zde Gpln€ nejnovejsi udaje (maximalné v rozsahu do 2,5 stranek), nicméné pro
nedostatek casu uchazecky to uz nebylo mozné zdarné doresit.

3. Na autor¢ing praci se nepochybné podepsal také dlouhy vypadek ze studia a dale i
nedostatek casu:
Z analytického hlediska pak by bylo lepsi napsat: koncentrace OTA byla méfena
pomoci HPLC — 1épe na HPLC, dale: misto vysledky z HPLC napt. chromatografické
zaznamy ¢i chromatogramy, kde si navic autorka ty zdznamy neuspofadala, jsou
piehazené, zacina grafem ¢.3, mélo by to byt vzestupné od slepého vzorku (blanku)
smérem k nejvyssi koncentraci — ve smyslu pfislusnych zaznamu:
blank
standard 0.4 ng/ml
standard 4.0 ng/I



Je vidét, ze studenti v analytické chemii maji minimalni praxi. Dale misto zaznam
pozitivniho vzorku Astragallus propinquus- 1épe napsat:

chromatogram pozitivniho vzorku Astragallus propinquus.

Autorka se i1 zde dopustila drobnych chyb, protoze latinské nazvy nema psané
kurzivou a mély by byt. V textu to pak ma v poradku. Dale zkratku TDS bych osobné
preferoval napsat jesté i do zkratek.

V praktické c¢asti je u odvara 83,4 % ochratoxinu A, pak u tinktur to Ccini
0,328 %, zde je prechod zanedbatelny.

I pies uvedené nedostatky, ale prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a
proto ji doporucuji k Gstni obhajobé:

1. ano

2. ne

Otazky k tstni obhajobé prace:
1. Zda autorka vi, které metabolity ochratoxinti jsou jsou toxictéjsi nez ochratoxin A ?!
2. Zda vedle imunoafinitnich kolonek pro stanoveni jednoho analytu — a to ochratoxinu

A existuji také imunoafinitni kolonky, na kterych lze separovat vedle ochratoxinu A i
jiny ¢i jiné mykotoxiny?

V Hradci Kralové, dne 29.12.2020 s
jméno a podpis vedouciho DP



