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Abstrakt

Cilem mé prace bylo vyhodnotit vliv planované stavby vyrobni haly v Habartové na
krajinny raz. Pro minimalizaci subjektivniho hodnoceni jsem pii vyhodnocovani
postupovala podle doporu¢ené metodiky pro posouzeni vlivu navrhované stavby na
krajinny raz. Literarni reSerSe obsahuje obecné pfiblizeni tématu se zaméfenim na
krajinu, krajinny raz a souvisejici legislativu. Dalsi kapitolu jsem vénovala samotnému
posouzeni vlivu vybrané stavby na krajinny raz a zahrnula do ni popis stavby,
prostorovou a charakterovou diferenciaci a identifikaci znakti a hodnot krajinného razu
V dot€eném krajinném prostoru. V nasledujici kapitole jsem vypracovala klasifikaci
konkrétnich znakd a hodnot krajinného razu a na zaklad¢ této klasifikace jsem
provedla vyhodnoceni vlivu zdméru na krajinny raz v dot€éeném krajinném prostoru.
Cilem prace je vyhodnoceni miry negativniho zasahu do okolni krajiny a navrZeni

opatteni k jeho minimalizaci.

Kli¢ova slova: krajina, stavba, zasah do krajiny, krajinny prostor



The Abstract

The aim of my work was to evaluate the effect of the intended construction
of manufacturing building on the landscape character in Habartov. To minimize
reader’s subjective assessment I followed the recommended methodology for
reviewing the effect of the proposed construction on the landscape character. | devoted
a literature research to the general description of the topic with a pointing to the
landscape, landscape character and related legislation. Another chapter is devoted to
the assessment of construction impact on the landscape character, the description
of construction, spatial and character differentiation, signs identification and values
of the landscape character in the affected landscape area are also included. In the next
chapter | devised a classification of the specific characteristics and values of the
landscape character and on the basis of this classification | performed an assessment
of the construction impact on the landscape character in the affected area. The aim of
this work is evaluating the measure of the negative intervention to the surrounding

landscape and proposing remedies for its minimizing.

Keywords: landscape, building, intervention to the landscape, landscape area
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1. UVOD

Pohledy na krajinu a jeji vnimani jsou rizné. Obecné¢ lze fici, ze ¢im méné do
krajiny ¢lovék zasahuje, tim vyssi je jeji hodnota a biodiverzita. Jak by vypadala nase
planeta bez pfitomnosti clovéka? Piiroda funguje nezavisle na ¢lovéku, ¢lovek vsak
bez ptirodnich zdroji fungovat nedokaze. Aby mohl pfezit, musi umét zdroje, které
mu ptiroda poskytuje, vyuzivat. Nese to vSak svou dan. Na vSechny zasahy krajina
n¢jakym zplisobem reaguje. Je schopna vstiebavat zmény, udrzovat stalé prostiedi,
po naruseni se vracet zpét do ptivodniho stavu, pfipadné si najit novy rovnovazny
stav umoznujici dalsi existenci. Tento stav l1ze nazvat rovnovahou krajiny, nebo-li

homeostazi (Cilek, 2007).

Z védeckého pohledu lze krajinu brat jako dlouhodobé stabilizovany soubor
ptirodnich a antropogennich charakteristik vdzany na urcity reliéf a majici spole¢ny
historicky zéklad. Krajina vSak poskytuje vice — zaklad naseho zivota, a tiebaze po
generace pozménovana a ovlivilovana ¢lovékem, méla by byt vzdy pfedmétem tucty,

obdivu a zvlastni péce (Cilek, 2007).

Vyvoj krajiny je vysledkem stfetu rGznych ptirodnich procest, v pripadé
krajiny kulturni navic stfetu s ¢innosti ¢loveka (Sklenicka, 2003). Vystavbou objektil
pro bydleni, primyslovych areald, obchodnich center, skladovych hal na okrajich
velkych mést a dal§imi stavbami souvisejicimi s rozvojem spolecnosti dochazi
Kk nevratnému znehodnocovani a ubytku kvalitni pidy. Cilek (2005) vidi souvislost
I S konzumnim zpisobem zivota vétSiny lidi zalozeném na hromadéni majetku.
Krajina se plni mnozstvim staveb nikoliv poskytujicich stiechu nad hlavou, ale
nutnych pro uskladnéni nahromadénych véci. Tim dochazi nejen k ubytku ptdy, ale

také k znehodnocovani estetickych hodnot krajiny a naruSeni celkového razu krajiny.

R4z krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného ptirodniho a kulturniho
prostiedi a je chranén ptfed znehodnocenim. Je utvafen specifickymi znaky a rysy,
které vytvareji jeji razovitost — odliSnost a jedine¢nost. Pojmu krajinny raz odpovida
pojem ,charakter krajiny* (landscape character), ktery je vyjadieny piedevSim
morfologii terénu, charakterem vegeta¢niho krytu, vodnich toki a vodnich ploch

a charakterem osidleni (\VVorel a kol., 2004).
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Problematice souvisejici s vlivem staveb na krajinny raz se mnohdy neklade
prili§ velky vyznam. Samotny pojem krajinny raz je i ptes ptesnou definici v § 12
zékona ¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny, v platném znéni, pomérné
obtizn¢ uchopitelny. Krajina je ovlivnéna vSemi umélymi zasahy ¢lovéka, nelze vSak
fici, ze kazdy zasah do krajiny je automaticky negativni. Kazdy jedinec ma vlivem
mnoha faktort jiny pohled na vnimani krajiny jako celku. Jednim z téchto faktort,
které maji vliv na subjektivni vnimani, mtaze byt typ krajiny, ve které ¢loveék vyruastal
a ma k ni vybudovanou emocionalni vazbu. Lorenz (1997) napiiklad uvadi, ze lidsky
cit pro harmonii mnohokrat pfevySuje rozsah toho, co jsme schopni zachytit

rozumem. Pii hodnoceni krajinného razu je tedy tfeba pocitat i s lidskym faktorem,

ktery miiZze mit vliv na vysledky hodnoceni.

Tématem této prace je hodnoceni vlivu vybrané stavby na krajinny raz.
K hodnoceni byl zvolen zdmér vystavby vyrobni haly na tzemi mésta Habartov
nachézejiciho se v centralni ¢asti Karlovarského kraje. A pro¢ byl k hodnoceni
zvolen pravé tento zdmér? Jednd se o stavbu funkéniho vyznamu bez vySSich
estetickych hodnot navic situovanou na pomérné viditelném stanovisti. Dalo by se
tedy bez hlubsi znalosti problematiky fici, ze se zdsahem nelze z téchto diivodi
z hlediska ochrany pfiirody a krajiny souhlasit, jelikoz stavba jednozna¢né ovlivni
krajinny raz negativné. Na zameéru lze dobfe demonstrovat, Ze nic neni jen ¢ernobilé
a pii vyhodnocovani je tfeba brat v ivahu mnoho faktord, které maji vliv na kone¢né
hodnoceni. Pti hodnoceni vlivu stavby vyrobni haly v Habartové na krajinny raz bylo
postupovano podle metodiky zroku 2004 ,,Metodicky postup posouzeni vlivu
navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuziti uzemi na krajinny raz* ve smyslu
§ 12 zakona ¢.114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, v platném znéni od
kolektivu autorti (Vorel a kol., 2004).
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2. CILE PRACE

Cilem prace je vyhodnoceni vlivu vybrané stavby na krajinny raz. Prace je

rozd¢lena na tyto dilci cile:

e zpracovat reSerS§i na téma krajina, krajinny rdz a souvisejici

legislativu,

e zpracovat popis navrhovaného zaméru, vymezit doteny krajinny

prostor, oblasti a mista krajinného razu,
e provést identifikaci znakli a hodnot v dot€éeném krajinném prostoru,

e vyhodnotit vliv zaméru na krajinny raz posouzenim miry a tinosnosti

zmén, které mize stavba v daném misté zpisobit.

12



3. LITERARNI RESERSE

3.1 KRAJINA

Existuje nespocet definic pojmu krajina. Jednou z nejznaméjsich krajinno-
ekologickych pojeti dle Formana a Godrona (1986) definuje krajinu jako heterogenni
cast zemského povrchu skladajiciho se ze souboru vzdjemné propojenych
ekosystému, ktery se vdané casti povrchu v podobnych formach opakuje.
Z hospodaiského hlediska 1ze krajinu brat jako uzemi, které proSlo ¢i prochazi
uréitym hospodaiskym vyvojem a je vyuzitelné k hospodaiskému tucéelu jako
napiiklad lesnictvi, zemé&d¢€lstvi, t€¢zbé nerostnych surovin ¢i urbanizaci (Sklenicka,
2003). V zakoné ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny, Vv platném znéni je

krajina definovana jako ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvorena

souborem funk¢né propojenych ekosystémt a civilizacnimi prvky.

3.1.1 Kategorie krajiny

Sklenicka (2003) ¢leni krajinu podle miry ovlivnéni ¢lovékem na tyto dvé zakladni

kategorie:

Krajina prirodni — jedna se o typ krajiny, ktery se vytvafi plisobenim ptirodnich,
zivych 1 nezivych krajinotvornych procesti bez ovlivnéni antropogennimi faktory

nebo jen s minimalnim ptisobenim téchto faktort.

Krajina kulturni — charakter tohoto typu krajiny je kromé ptirodnich faktort
ovlivnén i socioekonomickymi prvky. Mezi nejvyznamnéjsi faktory, které zptisobily

pfeménu piirodni krajiny na krajinu kulturni, jsou zemé&délstvi a lesnictvi.

Krajina v sobé skryva a odhaluje stopy historického a kulturniho vyvoje. V dnesnim
obrazu Kkrajiny, v rozlozeni a umisténi sidel, ve stopach prehistorického osidleni, ve
struktufe zemédélské piidy, lesnich porosti a vodohospodaiskych soustav je mozné

vidét doklad postupné kultivace krajiny (Vorel, Kupka, 2011).

Na zéklad¢ antropického vlivu Sklenicka (2003) diferencuje kulturni krajinu na

nasledujici subkategorie:

13



Vlastni kulturni krajina (kultivovana) — je zachovana rovnovaha mezi ptisobenim

antropogennich a ostatnich faktort, pfetrvava autoregulacni schopnost ekosystémi.

NaruSena kulturni krajina — stabilita pfirodnich slozek je ve vétSi mife narusena
antropickymi vlivy, piesto je zachovana autoregulacni schopnost ekosystému a jejich

schopnost obnovy.

Devastovana krajina — autoregulacni schopnosti ekosystému jsou tézce naruSené
a naprava je mozna jen za predpokladu znacnych energetickych vstupt a finan¢nich

prostiedk.

3.1.2 Genius loci

Genius loci je pojem pochézejici z latiny a lze prelozit jako ,,duch mista“.
Vychézi z faktu, ze kazdé misto ma sviij neopakovatelny charakter a atmosféru.
Nejpodrobnéji se timto fenoménem zabyval Norberg-Schulz (1994). Dle n¢j ma
kazda bytost svého Génia, tedy ochranného ducha. Tento duch dava lidem 1 mistim
zivot, urcuje jejich charakter i povahu. Cilek (2005) zplsobem jemu vlastnim
popisuje genius loci jako dtvod pro¢ se na n€které misto opétovné vracime nebo
kvtli ¢emu lezeme po rozhlednach. V konceptu krajinného razu tvofi genius loci

aspekt historicky, kulturni a duchovni (Sklenicka, 2003).

3.1.2 Trvale udrzitelny rozvoj

Trvale udrZzitelny rozvoje je takovy zplsob rozvoje, ktery uspokojuje potieby
pritomnosti, aniZ by oslaboval moZnosti budoucich generaci napliiovat jejich vlastni
potieby (Dale, Robinson, 1996). Podle zakona ¢. 17/1992 Sb. o zZivotnim prostiedi,
Vv platném znéni se jedna o takovy rozvoj, ktery soucasnym i budoucim generacim
zachovava moZznost uspokojovat jejich zakladni zivotni potfeby a pfitom nesniZuje

rozmanitost pfirody a zachovava ptirozené funkce ekosystémd.

S trvale udrzitelnym rozvojem z hlediska ochrany krajinného razu souvisi
pojem ,.harmonické méfitko krajiny*, které je jednim z identifikovanych znakl pfi
hodnoceni krajinného rdzu. Harmonické méfitko krajiny vyjadfuje ¢lenéni krajiny
odpovidajici harmonickému vztahu ¢lovéka a ptfirody a zptisobiim trvale udrzitelného

vyuzivani krajiny (Vorel, Kupka, 2011).
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3.2 KRAJINNY RAZ A JEHO HODNOCENI

Pojem krajinny raz vychéazi ze zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody
a krajiny. Pfesna definice je uvedena v kapitole 3.3 Souvisejici legislativa. Krajinny
raz je vyznamnou hodnotou dochovaného ptirodniho a kulturniho prosttedi a je proto
chranén pied znehodnocenim (Vorel a kol.,, 2004). V krajinné scéné je obecné
ocenovan soulad mezi pfirodnim prostiedim, zastavbou a zeméd€lskym uzivanim
s podminkami poskytnutymi krajinou a také harmonii souziti ¢lovéka v prostiedi,

které ho obklopuje (Wobse, 2002).

3.2.1 Ochrana krajinného razu

Pfedmétem ochrany krajinného razu jsou piredevSim estetické, kulturni
a historické kvality krajiny. Koncepce krajinného razu vychazi z principu ochrany
téchto hodnot a jejich aktivni tvorby. Vychazi rovnéZz z principt krajinné ekologie

a z principu trvale udrzitelného rozvoje (Sklenicka, 2003).

V praxi se lze bézn¢ setkat se dvéma formami ochrany krajinného razu (Vorel

a kol., 2004):

Preventivni ochrana krajinného razu (generel) — vyhodnoceni krajinného razu
uzemi a stanoveni limitd a opatfeni k jeho ochrané, poptipadé stanoveni uzemné
diferencované intenzity vefejného zdyjmu na ochrané krajinného razu (pasma

odstupiiované ochrany), ndvrh omezeni rusivych a negativnich znak.

Aktualni ochrana krajinného razu, tj. posouzeni vlivu konkrétniho zaméru na
krajinny raz daného uzemi — posouzeni zdsahu do krajinného razu vychézejici
Z principu ochrany takovych charakteristik, znaki a hodnot krajinného razu, které
jsou vyraznymi atributy ptirodni, kulturné-historické a estetické kvality krajiny a

vychazejici z omezeni vlivl tuto kvalitu snizujicich.

Cilem ochrany krajinného razu je zachovéani a ochrana neobnovitelnych hodnot
utvarejicich specificky kulturni charakter a estetickou atraktivitu krajiny. Podstatou
ochrany je zachovani charakteru krajiny se soustfedénymi piirodnimi, kulturnimi

a historickymi hodnotami (Vorel, Kupka, 2011).
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3.2.2 Hodnoceni krajinného razu

V soucasné dob¢ existuje nékolik metodickych postupti hodnoceni krajinného
razu od riznych autorti liSicich se postupem hodnoceni, které konkretizuji § 12
zdkona o ochrané¢ pfirody a krajiny, v platném znéni. Tyto metodiky vznikly
v disledku tézko uchopitelného paragrafu zédkona s nejednotné definovatelnymi
pojmy a nemeétitelnymi kritérii. K zdkonu navic zatim nebyla vydana zadna zavazna
vyhléaska uptesnujici postup hodnoceni jednotny pro vSechny organy ochrany ptirody

(Vorel, Kupka, 2011).

Jednu z prvnich metodik vydala Agentura ochrany piirody a krajiny pod
nazvem Hodnoceni krajinného rdzu a jeho uplatiovani ve vetfejné spravé (Michal,
1999). Tato metodika se zabyvala ptfedev§im hodnocenim vlivu konkrétniho zaméru
na krajinny rdz. M¢la slouzit jako podklad pro pfipravu obecné zavazného
provadéciho piedpisu o ochrané krajinného razu a zajistit efektivni soucinnost

organti statni spravy.

Za podpory Ministerstva zivotniho prostiedi byla zpracovéna rozsahla
publikace vénujici se krajinnému razu a v§em jeho souvislostmi s vystiznym nazvem
Krajinny raz (Low, Michal, 2003). Jedna se o obsahlou publikaci zabyvajici se mimo
jiné teoretickymi vychodisky hodnoceni krajiny a jejiho rdzu, historickym vyvojem
Ceské a moravské krajiny a metodickymi principy ochrany krajinného razu. Metodika

se zabyva hodnocenim na celostatni a na mistni irovni.

Nejpodrobnéjsi a nejcastéji vyuzivanou metodikou je Metodicky postup
posouzeni vlivu navrhované stavby, ¢innosti nebo zmény vyuziti izemi na krajinny
raz (Vorel a spol., 2004). Tato metodika zavadi vSeobecné pfijimané pojmy a metody
pouzivané v krajinafském 1 architektonickém pojeti. Princip metody spociva
Vv rozlozeni hodnoceni a posuzovani na jednotlivé, samostatné feSitelné kroky, ¢imz

se eliminuje subjektivita hodnoceni. Postup ma tyto tii etapy:

¢ Vymezeni dotéeného krajinného prostoru (hodnoceného tizemi) na
zéklad¢ vlastnosti konkrétnitho zdméru a dale pomoci okruhu

potencialni viditelnosti a vizualnich bariér.
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e Hodnoceni krajinného razu oblasti a mista spocivajici ve vymezeni
oblasti a mist krajinného razu a identifikaci znakli a klasifikaci

jednotlivych znakd.

e Posouzeni miry a inosnosti zmén, které¢ zasah do krajiny vyvola.

At uz pouzijeme jakoukoliv dostupnou metodiku, postup orgdnii ochrany
pfirody pfi hodnoceni a posuzovani vlivii zdméri na krajinny rdz by mél byt
z podhledu vetejnosti predevsim pochopitelny, mél by eliminovat subjektivni nazory

a mél by byt ujednoceny v ramci celé Ceské republiky (Mana, 2007).
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3.3 SOUVISEJICI LEGISLATIVA

Ochrana krajiny a krajinného razu je zakotvena v zédkonnych ptedpisech.
Krajinny raz je pomérné slozité uchopitelny a do jisté miry subjektivni pojem, proto
jak uz bylo uvedeno v predchozi kapitole, vzniklo n€kolik metodik uptesiujicich
posouzeni vlivli rGznych zisahti a ¢innosti do krajiny zaméfujicich se jak na
konkrétni stavby a Cinnosti, tak na preventivni ochranu krajinného razu, kdy se

vyhodnocuje krajinny rdz a stanovi se limity a opatfeni k jeho ochran¢.

ZaKon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané prirody a krajiny, v platném znéni

Jednd se o zékladni zakonny pfedpis zabezpecujici ochranu pfirody a krajiny
vramci Ceské republiky. Uéelem zakona je udrzeni a obnova pfirodni rovnovahy
Vv krajiné, ochrana rozmanitosti forem Zzivota, pfirodnich hodnot a kras a Setrné
hospodaieni s pfirodnimi zdroji. Zakon specifikuje obecnou ochranu, ktera se
vztahuje na veskeré rostliny se zvlastnim zietelem na dieviny, zivoCichy,
paleontologické nalezy, geologické prvky atd. Zvlastni c¢ast je vénovana zvlasté

chranénym izemim a soustavé Natura 2000.

Do obecné ochrany piirody spada také ochrana krajinného razu, ktera je blize

specifikovana v § 12 zakona takto:

(1) Krajinny raz, kterym je zejména prirodni, kulturni a historickad
charakteristika urcitého mista ci oblasti, je chrdnén pred cinnosti sniZujici jeho
estetickou a prirodni hodnotu. Zasahy do krajinného rdzu, zejména umistovaini
a povolovani staveb, mohou byt provadeny pouze s ohledem na zachovani
vyznamnych krajinnych prvku, zvlaste chranenych uzemi, kulturnich dominant

krajiny, harmonické méritko a vztahy v krajine.

(2) K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinych cinnostem, které by
mohly sniZit nebo zménit krajinny raz, je nezbytny souhlas organu ochrany prirody.
Podrobnosti ochrany krajinného razu miize stanovit Ministerstvo Zivotniho prostredi

obecné zavaznym pravnim predpisem.

(3) K ochrané krajinného rdazu s vyznamnymi soustiedeénymi estetickymi
a prirodnimi hodnotami, ktery neni zvlasté chranén podle casti treti tohoto zdkona,

miize organ ochrany prirody zridit obecné zdvaznym pravnim predpisem prirodni
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park a stanovit omezeni takového vyuziti uzemi, které by znamenalo zniceni,

poskozeni nebo rusent stavu tohoto vuzemi.

(4) Krajinny rdz se neposuzuje v zastavéném uzemi a Vv zastavitelnych
plochach, pro které je vuzemnim planem nebo regulacnim planem stanoveno plosné
a prostorové uspordadani a podminky ochrany krajinného razu dohodnuté s organem

ochrany prirody.

Souhlas dle § 12 odst. 2 zakona vydava pfislusny obecni ufad obce
S roz§ifenou pusobnosti. Za piipadné nesplnéni povinnosti ulozenych podle tohoto
ustanoveni hrozi fyzické osob¢& pokuta az do vyse 20 000 K¢&. Pravnické osobé hrozi

pokuta az do vyse 2 000 000 K¢.

Zikon ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivii na Zivotni prostifedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakoni, v platném znéni (zakon o posuzovani vlivii na

Zivotni prostiedi)

S vyhodnocovanim vlivu na krajinny rdz souvisi i posuzovani vlivli na Zivotni
prostiedi ptfi procesech EIA a SEA podle zakona o posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi. Tiebaze zakon jmenovité nezminuje institut krajinného razu, z vazeb na
zakon ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny jasn¢é vyplyva povinnost se jim
Vv procesu EIA zabyvat. Zavisi tedy na konkrétnim piipadu a zii¢astnénych osobach,
zda bude predmétny institut ochrany feSen adekvatné ¢i nikoliv. Rozsah a podrobnost
hodnoceni krajinného razu by mély byt stanoveny s ohledem na charakter
konkrétniho zaméru (Skleni¢ka, 2002). U podlimitnich zdmért, které nepodléhaji
posuzovani podle zdkona o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi, leZi odpovédnost
vyhodnoceni vlivu stavby na krajinny rdz pouze na pfislusSném orgénu ochrany

pfirody Vv ramci vydani souhlasu dle § 12 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb.

Evropska umluva o krajiné

Dalsim dilezitym dokumentem souvisejicim s ochranou krajiny na evropské
trovni je Evropska umluva o krajiné (dale jen Umluva), ktera byla pfipravena

Z iniciativy organti Rady Evropy a podepsana v fijnu 2000 ve Florencii. Umluva je
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vysledkem spolecného zajmu evropskych zemi o spolupraci v oblasti udrzitelnosti
rozvoje krajiny zalozené na harmonickém vztahu mezi socidlnimi potiebami,
hospodaiskou &innosti a ochranou a tvorbou Zivotniho prostiedi. Ceska republika
Umluvu podepsala ve Strasburku v roce 2002 a ukonéenim ratifikaéniho procesu dne
1. fijna 2004 vstoupila v platnost, ¢imz se Ceska republika zavazala k uznavani
a dodrzovani principti danych timto dokumentem. K bieznu roku 2015 podepsalo

Umluvu jiz 40 ¢lenskych statt Rady Evropy, z kterych ji 38 nasledné ratifikovalo.

Vzhledem k tomu, ze krajina pievazné Casti Evropy je po staleti utvarena
clovékem a je tedy prevazné krajinou kulturni, 1ze jako dal$i dokumenty souvisejici
sochranou kulturni a historické krajiny zminit Umluvu o ochrané
architektonického dédictvi Evropy a Umluvu o ochrané svétového a kulturniho
dédictvi. Ochranu kulturnich pamatek, které jsou nedilnou soucésti kulturniho
dédictvi lidu a nenahraditelného bohatstvi statu, zajistuje v Ceské republice zakon

¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

Na ochranu krajiny mysli i zdkon €. 182/2006 Sb., o izemnim planovani
a stavebnim Fadu (stavebni zdkon). Ve fazi Uzemniho pldnovani je vefejnym
zdjmem ochrana a rozvijeni pfirodnich hodnot, kulturni a civiliza¢ni hodnoty uzemi,
vcetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Zakon pohlizi
na krajinu jako podstatnou slozku prostfedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.
Dale stavebni zdkon omezuje vystavbu vyjmenovanych staveb mimo zastavéné

uzemi.
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3.4 POUZITA TERMINOLOGIE A ZKRATKY

Vsechny nize uvedené pojmy vychazi z metodiky posuzovani vlivu

navrhovaného zaméru na krajinny raz (Vorel a kol., 2004).

Cinnost sniZujici estetickou a prirodni hodnotu krajinného razu oblasti ¢i mista
— takova Cinnost, ktera natolik narusi specifické znaky a hodnoty oblasti ¢i mista, ze

zméni vyznam a obsah nebo projev jednotlivych charakteristik.

Estetickd hodnota krajiny — vyjadifeni pfirodnich a kulturnich hodnot,
harmonického métitka a vztahti v krajin€. Piedpokladem vzniku estetické hodnoty
jsou subjektivni vlastnosti pozorovatele, objektivni okolnosti pozorovani a objektivni

vlastnosti krajiny (skladba a formy prostort, konfigurace prvka, struktura slozek).

Harmonické méritko krajiny — vyjadiuje takové Clenéni krajiny, které odpovida
harmonickému vztahu ¢innosti ¢lovéka a ptirodniho prostfedi. Z hlediska fyzickych

vlastnosti krajiny se jedna o soulad méfitka celku a méfitka jednotlivych prvku.

Historicka charakteristika krajinného razu — specifickou soucasti kulturni
charakteristiky a spo¢ivd v souvislostech kulturnich a pfirodnich charakteristik
oblasti €1 mista; je klicova pro pochopeni logiky vztahli mezi pfirodnimi vlastnostmi
krajiny, jejim uzivanim vzhledem k jejich trvalé (dlouhodobé) udrzitelnosti. Mize
nést stopy vyznamnych historickych udélosti.

Charakteristika krajinného razu — dana druhem a uspofadanim krajinnych slozek,
prvkil a jevl nebo jejich soubori, které se podileji na vzniku rdzu krajiny. Jedna se
0 charakteristiky pfirodni, kulturni a historické, které vnimame jakou soubor
typickych znakd.

Krajina — ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem
funkéné propojenych ekosystémi a civilizaénimi prvky.

Krajinny raz — dan pfirodni, kulturni a historickou charakteristikou urc¢itého mista

nebo oblasti, resp. vnimatelnymi znaky a hodnotami téchto charakteristik.

Kulturni charakteristika krajinného razu — je dana zpisobem vyuZzivani

pfirodnich zdroju clovékem a stopami, které v krajiné€ zanechal.

Kulturni dominanta krajiny — krajinny prvek ¢i slozka v krajin€ nebo dochované

stopy kultivace krajiny, jejichz vyznam je nesporny z historického hlediska,
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architektury ¢i jiného oboru lidské ¢innosti a které ve svém projevu pievladajicim

zptisobem ovlivituji znaky charakteristik krajinného razu.

Misto krajinného razu — cast krajiny relativné homogenni z hlediska pfirodnich,
kulturnich a historickych charakteristik a vyskytu estetickych a ptirodnich hodnot,
které odliSuji misto krajinného rdzu od jinych mist krajinného rdzu. Je nejmensim
hodnocenym prostorem. Jedna se zpravidla o vizualné vymezeny krajinny prostor
(konklavni nebo konvexni), ktery je pohledové spojity z vétSiny pozorovacich

stanovist, nebo o izemi typické diky své vyrazné charakterové odliSnosti.

Oblast krajinného razu — krajinny celek s podobnou ptirodni, kulturni a historickou
charakteristikou, odrazejici se v souboru jejich typickych znakt, ktery se vyrazné lisi
od jiného celku ve vSech charakteristikach ¢i v nékteré z nich a ktery zahrnuje vice
mist krajinného rdzu. Je vymezena hranici, kterou mohou byt pfirodni nebo umélé

prvky nebo jiné rozhrani ménicich se charakteristik.

Piirodni hodnota — déna kvalitativnimi parametry zastoupenych ekosystému ve
vztahu K jejich trvalé udrzitelnosti, reprezentativnosti aktualnich znakl ve vztahu ke
stanoviStnim podminkdm, prostorovymi parametry, harmonickym charakterem

interakci mezi ekosystémy, vyraznymi pfirodnimi dominantami krajiny.

Piirodni charakteristika — zahrnuje vlastnosti krajiny urcené jak trvalymi
pfirodnimi podminkami (pfedev§im geologické, geomorfologické, klimatické

a biogeografické pomeéry), tak aktualnim stavem ekosystému.

Vyznamny krajinny prvek (VKP) — ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky
hodnotna ¢ast krajiny, ktera utvafti jeji typicky vzhled nebo pfispiva Kk udrzeni jeji
stability. Patfi sem VKP ze zdkona (lesy, raSelinisté, vodni toky, rybniky, jezera,
udolni nivy) a VKP, které zaregistruje pfislusny organ ochrany ptirody (zejména
mokftady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy, nalezi§t¢ nerosti
a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni Gtvary, vychozy a odkryvy, dale cenné plochy
porostl sidelnich utvart véetné historickych zahrad a park).

Zvlasté chranéné uzemi — vyznamna nebo jedinecna €ast Zivé €i nezivé piirody.
Muze se jednat o Cast krajiny, geologicky utvar, strom, zivocicha, rostlinu a nerost,

vyhlaseny ke zvlastni ochrané ptisluSnym orgéanem ochrany ptirody.
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Seznam zkratek

DoKP — dotéeny krajinny prostor

MKR — misto krajinného razu

OKR - oblast krajinného razu

ORP — obec s rozsiifenou ptisobnosti

RVKP — registrovany vyznamny krajinny prvek
TTP — trvaly travni porost

VKP — vyznamny krajinny prvek
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4. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Kraj: Karlovarsky

ORP: Sokolov

Obec: Habartov

Katastralni izemi: Habartov

Parcelni ¢islo: 558/1, 558/4, 558/12, 558/3 a 192/1

Plocha zaméru vystavby vyrobni haly se nachazi na zapadnim okraji mésta
Habartov severné od komunikace 111/21233 mezi centralni ¢asti Habartova a mistni
asti Uzlabi. Plocha zaméru se mirné svazuje smérem ke komunikaci (k jihu),
vV soucasné dobé se jedna o zatravnéné pozemky s roztrouSenymi skupinami
naletovych dfevin po obvodu plochy. Stavbou vyrobni haly a souvisejicich objektii
dojde k pifimému dotceni pozemku parcelni ¢islo 558/1, 558/4, 558/12, 558/3 a 192/1

v katastralnim uzemi Habartov.

Habartov

. Liberec

w Karlovy
Vary

“Hradec

4 ;s-‘-.'.' >

A.Kralové

“yYPardubice

Jihlava®s o

Obr. &. 6.1: Znazornéni plochy zaméru na mapé Ceské republiky (zdroj: http://kontaminace.cenia.cz/,

upravila Linda Tomeszova, 2015)
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Obr. €. 6.2: Grafické znazornéni plochy zaméru na leteckém snimku (zdroj: http://kontaminace.cenia.cz/, upravila

Tomeszova, 2015)

Jak je z obr. ¢. 2 patrné, plocha zaméru z vychodni strany pfimo navazuje na
zastavénou ¢ast mésta Habartov s rodinnymi domy a panelovou zastavbou. Severnim
smérem se nachazi nezastavéné izemi s trvalymi travnimi plochami. Ve vychodnim
sméru navazuje trvala travni plocha (TTP) vymezena zménou €. 2 izemniho planu
Habartov k rozsifeni plochy vyroby. TTP dale navazuje na plochy bydleni v lokalité
Uzlabi. Jiznim smérem se nachazi zahradkatska osada oddélena od plochy zaméru

komunikaci III. tfidy.

Pro rozhodovani o tzemi a vyddvani Uzemnich rozhodnuti pro konkrétni
stavby je zavazny tizemni plan. Mésto Habartov, na jehoz izemi se plocha zaméru
nachdzi, ma platny uzemni plan z roku 2009. V roce 2014 probéhla zména izemniho
planu €. 2, kterd zacleniovala i plochu zdméru a plocha pivodné vymezena k bydleni
venkovského typu byla zménéna na plochu vyroby specifické, ¢imz byla investoru

stavby oteviena cesta pro vydani stavebniho povoleni a naslednou realizaci stavby.

Pfirodni, kulturni a historicka charakteristika tzemi je rozvedena

Vv kapitole 7.3 Identifikace znaki a hodnot v dot¢eném krajinném prostoru (str. 34).
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Legenda

Stav Navrh

Hranice feSengho tzemi
LA R ke dni 15.7.2009
{ schvaleni UP)

Hranice zastavéného
Gzemi ke dni 15.7.2003
{ schvaleni UP)

Zastavitelna plochy

Hranice katastralnich dzemi

Hranice Fesené zmény

- Plochy vyroby specificke

Plochy zelené sidelni

= o ] \

Loxz

Obr. €. 6.3: Vyiez z grafické Casti zeny ¢. 2 izemniho planu Habartov zahrnujici plochu zaméru (2014)
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5. METODIKA

Pro zpracovani kapitoly 6. Vysledky — Posouzeni vlivii zdaméru na krajinny

raz byly vyuzity tyto data a podklady:

e Zakladni mapa Ceské republiky (http://mapy.cz, www.cuzk.cz)

e Letecké snimky Ceské republiky — historické i sou¢asné

(http://kontaminace.cenia.cz)

¢ Historicka mapa — mapa II. vojenského mapovani (http://mapy.cz)

e Mapa zvlasté chranénych uzemi (http://mapy.nature.cz)

o Ustiedni seznam ochrany ptirody a krajiny — Gidaje o zv143té chranénych

uzemich a pamétnych stromech
e Uzemni plan Habartov (Mika, 2009)
e Zména & 2 Uzemniho planu Habartov (Mika, 2014)
e ArcGIS — pouzit digitalni model terénu ArcCR500
e Vlastni fotodokumentace z prubéhu roku 2014 a 2015

e Projektova dokumentace stavby ,, Novy vyrobni zadvod ept connector s.r.o.

v Habartové (Masek, 2015)

Pii zpracovani diplomové prace bylo postupovano podle doporucené
metodiky z roku 2004 ,,Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby,
¢innosti nebo zmény vyuZiti Gzemi na krajinny raz“ ve smyslu § 12 zakona
¢. 114/1992 Sb, o ochrané ptirody a krajiny od kolektivu autorti (Vorel, Bukacek,
Matéjka, Culek, Sklenicka). V této kapitole jsou popsany jednotlivé kroky, které byly
pii zpracovani vlastni prace ucinény v souladu stouto metodikou za ucelem

minimalizace subjektivniho hodnoceni.
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Samotny postup hodnoceni je rozd€len na tyto tfi etapy:
A. Vymezeni hodnoceného tizemi
B. Hodnoceni krajinného razu dané oblasti ¢i mista

C. Posouzeni zasahu do krajinného razu

Bod A. spociva v popisu navrhovaného zaméru a rozboru zaméru z hlediska
moznych fyzickych a vizualnich vlivii na raz krajiny. Podkladem pro hodnoceni byla
projektova dokumentace stavby nového vyrobniho zavodu spolec¢nosti ept connector
s.r.0. v Habartové poskytnuta feditelem spole¢nosti. Soucasti dokumentace byl popis
uzemi, kde se stavba nachézi a technicky popis stavby. Dal§im krokem bylo
vymezeni dotéeného krajinného prostoru pomoci okruhu potencidlni viditelnosti
a vizudlnich bariér. DotCeny krajinny prostor byl vymezen dvéma kruznicemi
opoloméru 3 km (okruh ptredpokladané silné viditelnosti) a 10 km (okruh
predpokladané zietelné viditelnosti) za pomoci zakladni mapy CR. Vzhledem
K tomu, ze v metodickém postupu dle Vorla a spol. neni pfimo konkretizovan rozsah
potencialni viditelnosti, byly tyto hodnoty prevzaty z Metodického pokynu MZP
K vybranym aspektiim postupu organti ochrany ptirody pii vydavani souhlasu podle
§ 12 a ptipadnych dalSich rozhodnuti dle zdkona €. 114/1992 Sb., které souvisi
s umistovanim staveb vysokych vétrnych elektraren (2005). Ve vymezeném okruhu
silné a zfetelné viditelnosti byly stanoveny hlavni sméry viditelnosti, které byly
ovlivnéné predev§im bariérami omezujicimi viditelnost — vzrostlé lesni porosty,
terénni horizonty, okraj zastavby, konfigurace terénu. Hlavni sméry viditelnosti byly
stanoveny na zaklad¢ terénnich pochlizek, kdy byly nejprve pomoci zemépisné mapy
vytipovany lokality pfedpokladané viditelnosti a néasledné terénnim prizkumem
oveteno, zda skute€né umoznuji viditelnost nebo je viditelnost omezend néjakou

vizualni bariérou.

Pro ziskéani piesnéjSich a kvalitn€jsi vysledkti byla pomoci nastroji ArcGIS
provedena 3D analyza viditelnosti (viz. pfiloha ¢. 3). Stejné jako pfi stanovovani
dotéeného krajinného prostoru byly vymezeny okruhy viditelnosti — silna viditelnost
v rozsahu 0-3 km (vnitini kruznice), zfetelna viditelnost v rozsahu 3-10 km (vng;jsi
kruznice). K analyze byl pouzit digitdlni model terénu ArcCR500, jako podklad byla
pouzita mapa CUZK. Pomoci funkce Viewshed byla vytvofena oblast, kterd je
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viditelna z mista zaméru (bod zajmu). Z analyzy je patrné, Ze v okruhu silné
viditelnosti zamér ovliviiuje rozhledové pomeéry témer ze vSech svétovych stran,
Vv okruhu zietelné viditelnosti je zamér viditelny pouze z jihovychodniho sméru.
Z tohoto divodu neni bod zajmu vycentrovany do stfedu, ale pro zachovani
podrobnégjsiho métitka mapy byl posunut tak, aby vyiez obsahoval vSechny viditelné
plochy v rozsahu do 10 km. Vysledky ziskané z analyzy byly néasledn¢ porovnany

S terénnim prazkumem.

Bod B., tedy hodnoceni krajinného razu, spocivalo nejprve ve vymezeni
oblasti krajinného radzu. Hranice oblasti krajinného rdzu byla stanovena na zéklad¢
dostupnych mapovych podkladi - zemépisné mapy (mapy.cz), letecké snimky
(CUZK, mapy.cz), historické mapy (CENIA) a terénniho priizkumu mista zasahu
I Sirokého okoli, ktery probihal v letnim obdobi 2014 (Cervenec-Srpen) a v zimnim
obdobi 2014 (prosinec). Z mista planované stavby byly vytipovany jednotlivé body
Vv krajiné s dobrou viditelnosti na misto zdméru. Z téchto bodi byla nésledné
pofizena fotodokumentace a predbézné posouzena mira vlivu zaméru na jednotlivé
znaky a hodnoty krajinného razu. Témito znaky jsou pftirodni, kulturni a historicka
charakteristika a estetické hodnoty, véetné harmonického meéftitka a vztaht v krajing.
Jednotlivé znaky a hodnoty byly zvoleny tak, aby co nejpfesnéji vystihly charakter
lokality.

V ramci bodu C. byla za pomoci tabulky provedena klasifikace znaku
a hodnot krajinného rdzu a vyhodnoceni velikosti zasahu planovaného zdméru do
téchto znakl a hodnot.

Klasifikace konkrétnich znakl a hodnot byla provadéna pomoci jednotlivych

kritérii, které uruji miru konfliktnosti navrzeného zaméru:

Projev - kazda charakteristika se vyznacuje projevem. Urceni projevu je velmi

dilezité pro nasledné vyhodnoceni charakteristik. Projev mlize byt:
pozitivni (+) — dana charakteristika ptisobi v celkové krajinné scén¢ kladn¢,
negativni (-) — dana charakteristika pisobi v celkové krajinné scén¢ zaporné,

neutrdlni (0) — dana charakteristika nema na celkovou krajinnou scénu vliv.
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Vyznam — urcity podil znaku nebo hodnoty v celkovém vyrazu krajiny. Stanovuje se

ve tfech stupnich:

Znak zasadni — jev urcCité charakteristiky krajinného razu, ktery v urcité oblasti nebo

misté krajinného razu rozhodujicim zptisobem determinuje charakter krajiny,

znak spoluurcujici — jev uréité charakteristiky krajinného razu, ktery v uréité oblasti

nebo miste krajinného razu vyznamné spoluurcuje charakter krajiny,

Znak doplnujici — jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery v urcité oblasti

nebo misté krajinného razu dopliuje charakter krajiny.
Cennost — dle cennosti znaky a hodnoty krajinného razu oznacujeme jako:

Znak jedinecny — jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery je ojedinély v ramci

oblasti krajinného razu, v rdmci regionu nebo v ramci statu,

Znak vyznacny — jev ur€ité charakteristiky krajinného razu, ktery je vyznacny v ramci

oblasti krajinného razu, v rdmci regionu nebo v ramci statu,

Znak bezny — jev urcité charakteristiky krajinného razu, ktery je bézny v ramci oblasti

krajinného razu, v ramci regionu nebo v ramci statu.

Kazdému z identifikovanych znaki a hodnot byla v tabulce ptitfazena rozdilna
klasifikace na zaklad¢ jejich individualniho projevu (tabulka 6.3.). Vysledkem prace
je zaveéreCné posouzeni miry vlivu zaméru do jednotlivych charakteristik
definovanych zadkonem 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni
(tabulka 6.4). U negativnich zasahti do pozitivnich znakt jednotlivych charakteristik
byla ur€ena mira vlivu zésahu v rozmezi Zadny zdsah, slaby zdsah, stredné silny
zasah, silny zdsah a stirajici zdasah. Vysledek vyhodnoceni miry vlivu zdméru na
identifikované znaky a hodnoty krajinného razu slouzil jako podklad pro zavérecné
vyhodnoceni tinosnosti navrhovaného zaméru z hlediska zasahu do krajinného razu.
Soucasti je i doporuceni opatieni (kapitola 6.6), které minimalizuje negativni dopad

na krajinny raz.
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6. SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Problematikou krajinného rdzu se zabyva cela fada odbornikli. Prvni zminky
o ochran¢ krajinného razu se objevily jiz v ptidélovém zékoné ¢. 81/1920 Sb., ktery v
§ 20 tika: ,,Pri sdélavani planu prihlizej pozemkovy urad k tomu, aby pridelem
nebyly naruseny krdasy prirodni a raz krajinny a aby nevzaly ujmy pamatky prirodni,
historické a umeélecké” (Mana, 2007). V soucasné dobé je pojem krajinny raz
zakotven v zakon¢ ¢. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni. Pro
hodnoceni krajinného razu eXistuje nékolik pomocnych metodik liSicich se postupem

hodnocent:

e Hodnoceni krajinného razu a jeho uplatiiovani ve verejné spravé —

metodické doporuceni (Michal, 1999) — jiz neni pfili§ aktualni

Posuzovani vlivli zdmérii na krajinny rdz je metodicky nejpodrobnéji zpracovano
Vv nésledujicich dilech:
e Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stavby, Cinnosti nebo

zmény vyuZziti uzemi na krajinny raz (Vorel a spol., 2004)

e Krajinny raz (Low, Michal, 2003)

Dile lze vyuzit metodicky pokyn MZP pro hodnoceni vlivu specifickych staveb
(vétrnych elektraren) na krajinny raz:

e Metodicky pokyn Kk vybranym aspektiim postupu organi ochrany

prirody pri vydavani souhlasu podle § 12 a pripadnych dalSich

rozhodnuti dle ziakona ¢. 114/1992 Sb., které souvisi s umistovanim

staveb vysokych vétrnych elektraren (MZP, 2005)

K porovnani diplomové prace s jinou praci zabyvajici se hodnocenim
krajinného razu byla zvolena jiz realizovana stavba tfi vétrnych elektraren
v katastralnim izemi Horni Castkov nachazejici se pouhy 1,5 km od planovaného
zémeru vyrobni haly. Ackoliv se jedna o typovée odliSnou stavbu, u které je vzhledem
k vysce vétrnych elektraren predpoklad silng€jsi miry vlivu na krajinny raz, vysledky
srovnani jsou pomérné piekvapivé (viz. kapitola 7. Diskuze). Zpracovatelem

dokumentace je Ing. Hana HenySova (2007).
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7. VYSLEDKY - POSOUZENI VLIVU ZAMERU NA
KRAJINNY RAZ

7.1 POPIS ZAMERU

7.1.1 Udaje o stavbé

Hodnocenym zdmérem je vystavba vyrobni haly strojirenské spolecnosti ept
connector s.r.o., ktera umozni spole¢nosti piesun z puvodniho sidla v obci Svatava
a rozsifeni vyroby na plochu s potencialem pro rist firmy i do budoucich let. Stavba
vyrobni haly je dle projektové dokumentace (Masek, 2015) navrzena na pozemcich
parcelni ¢. 558/3 a 558/4 v katastralnim tzemi Habartov na plosnych zakladovych
konstrukcich. Nosna konstrukce objektu je navrzena jako soustava prefabrikovanych
zelezobetonovych tyCovych prvki vynésejicich jednopodlazni nepodsklepenou
halovou stavbu s administrativni dvoupodlazni vestavbou. Maximalni ptdorysné
rozméry stavby jsou cca 132,00 X 46,00 m. Celkova maximalni vyska objektu po
hieben stfechy bude ¢init cca 10,80 m nad Groven okolniho upraveného terénu, vyska
objektu po atiku bude 11,20 m. Nosné konstrukce vyrobni haly budou tvofit jeden
dilata¢ni celek. Zakladni konstruk¢éni systém objektu je navrzen jako soustava
prefabrikovanych zelezobetonovych sloupti obdélnikového nebo ¢Etvercového
prufezu pii konstrukéni vysce cca 9,60 az 10,30 m. Sloupy budou jako svislé nosné
konstrukce rozmistény v hlavnich systémovych osach. Rozte¢ pti¢nych vazeb bude
8,75 m, osovy rozpon piicné vazby jedné lodé¢ bude 22,50 m. Paty sloupii budou
vetknuty do kompaktnich Zelezobetonovych blokovych patek, které budou odlity
v celku s diikem sloupu (tzv. sloupy s patkou). Zhlavi sloupi budou ve sméru
pfi€nych vazeb svdzana Zzelezobetonovymi prefabrikovanymi stfeSnimi sedlovymi
vazniky prifezu ,, T na které bude uloZzena soustava Zelezobetonovych
prefabrikovanych vaznicek obdélnikového prifezu. Podél jizni stény objektu je
navrzeno vestavéné podlazi nad Casti pidorysu jedné zlodi haly, na které¢ je
situovano administrativni a socialni zdzemi objektu. Konstrukéni vyska podlazi bude

4,28 m.

Celkova zastavéna plocha bude ¢init 6100 m? (z toho jednopodlazni ¢ast cca

5000 m?, dvoupodlazni ¢ast 1100 m?) a uZitna plocha celkem 7200 m% Z celkové
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uzitné plochy je cca 1000 m? ureno pro administrativu, Satny, hygienické zdzemi
a jidelnu zameéstnancti. Ostatni plocha je urCena pro vlastni vyrobu a technické
zafizeni objektu. Soucasti stavby je dale vystavba komunikace slouZici k napojeni na
silnici 111/21233, manipulacni plochy, komunikace v arealu firmy, parkoviste,
chodnikt a ploch pro pé&si, oploceni arealu a vné&jsich inzenyrskych siti zahrnujici
vybudovani vodovodu, destové a splaskové kanalizace, pozarni nadrze, venkovniho

osvétleni a sdélovaciho vedeni.

Vlastni provoz vyroby nezpusobuje hluk ani jiné emise a je spojen
s minimalni dopravni obsluhou. S mirnym navysSenim provozu se pocita pti zahajeni
a ukonceni smény pii pfijezdu a odjezdu osobnich automobili zaméstnanc.
Predpokladany pocet zaméstnancli bude celkem 280 — 300 ve tfech sménach po 90 —
100 lidech. Parkovisté¢ a manipula¢ni plocha se nachazi na vychodni strané arealu
a od sousedniho pozemku budou odclonény pasem zelené. Ze zapadniho sméru je
dostate¢ny odstup aredlu od stavajicich objekti bydleni (vice nez 60 m) a navic na

této strané nebude vyvijena Zadna ¢innost zplisobujici navyseni hluku.

Obr. ¢. 6.4: Celkovy perspektivni pohled na hodnoceny zamér (zdroj: Masek, 2015)
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7.2 PROSTOROVA A CHARAKTEROVA DIFERENCIACE

7.2.1 Vymezeni dotéeného krajinného prostoru

Vliv zdméru je omezen na ur¢ité uzemi, kde se projevuji bezprostiedni
fyzické vlivy zdméru na predmétnou lokalitu. Jedna se o vlivy vizuélni, sluchové
nebo Cichové. Takové tizemi se oznacuje jako doteny krajinny prostor (DoKP).
Dotéeny krajinny prostor se vymezuje predevSim pomoci bariér ocekdvané
viditelnosti stavby a pomoci okruhti pfedpokladanych vyse uvedenych vlivi. Za
bariéry omezujici viditelnost je mozné povazovat napt. okraje lesnich porosti,
terénni horizonty, hmoty nelesni zelené nebo horizonty a okraje zastavby.
Potencionélni viditelnost zdméru je proménliva v zavislosti na charakteru krajiny

Vv konkrétnim dotceném krajinném prostoru.

Pro uréeni DoKP bylo vychdzeno zejména z reliéfu, ktery mé zasadni vliv na
charakter krajiny. Reliéf zdejsi krajiny byl v minulosti do zna¢né miry ovlivnén
tézebni Cinnosti. V ramci DoKP byl za pomoci hlavnich sméra viditelnosti stanoven
okruh silné viditelnosti (ve vzdalenosti do 3 km od plochy zdméru), ve kterém se
nachdzi nejvice bodl, ze kterych je plocha budouci stavby zietelné¢ viditelna.
Nejvétsi viditelnost je z jizniho sméru z nejvyssi etaze Litovské vysypky. Dobra
viditelnost je z obce Bukovany, ktera se nachazi piiblizné 3 km od mista zaméru.
Severnim smérem terén stoupa a nachazi se zde trvalé travni porosty s roztrouSenymi
skupinami dievin. Dale navazuje souvisly naletovy porost dievin, ktery viditelnost
Z vysSich partii terénu znemoZznuje. Pomérné dobrd viditelnost plochy zaméru je
Z okrajové Casti panelové zastavby Habartova, tedy z vychodniho sméru. Ze
zdpadniho sméru je opticky postihnuta mistni ¢ast Uzlabi. Za Uzlabim terén stoupa
smérem k obci Horni Castkov, v jehoz blizkosti a tedy i v dosahu viditelnosti se

nachazi vétrné elektrarny.

Okruh zfetelné viditelnosti byl vymezen v okruhu 10 km od plochy zaméru.
Viditelnost je konfiguraci terénu umoznéna pouze Z jihovychodniho sméru, tedy ze
sméru od obce Bfezovd a okolnich pastvin nachazejicich se na pfiblizné stejné
vyskové trovni. Diky pomérné znacnému pievyseni pohybujicimu se kolem 500 m
nad mofem je umoznén Siroky rozhled do okolni krajiny az do vzdalenosti desitek

kilometru.
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Obr. €. 6.5: Vymezeni dotéeného krajinného prostoru (zdroj: www.mapy.cz, upravila Tomeszova, 2014)

Pro ziskani pfesnéjSich a kvalitngj$i vysledkti byla pomoci néstroji ArcGIS
provedena 3D analyza viditelnosti (viz. pfiloha ¢. 3), ze které je patrny rozsah
viditelnosti zaméru (viditelné plochy jsou zvyraznéné zelenou barvou). Na rozdil od
mapovani v terénu poskytuji vysledky analyzy presnéj$i vymezeni plosného rozsahu
viditelnosti. Ziskat takto podrobné plosné vysledky pouze mapovanim v terénu by
bylo vzhledem k jeho ¢lenitosti a rozsahu ¢asové zna¢né naroc¢né a stejné by nebylo
dosazeno takové miry piesnosti. Poznatky zjisténé v prubéhu terénniho Setfeni, tedy
stanoveni hlavnich smérii viditelnosti v dot¢eném krajinném prostoru se s analyzou

viditelnosti shoduji.

7.2.2 Vymezeni oblasti a mist krajinného razu

Oblast krajinného razu je krajinny celek s podobnou pftirodni, kulturni
a historickou charakteristikou, ktery se vyrazné lisi od jiného celku ve vSech
charakteristikdch ¢i v ne¢které znich a ktery zahrnuje vice mist krajinného razu.
Oblast je vymezena hranici, kterda mize byt tvofena horizontem, pfirodnimi nebo
umélymi prvky, popfipadé rozhranim meénicich se charakteristik, které¢ se vzdy

Vv rozliénych podobach na krajinném razu podileji. Je to napiiklad konfigurace
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reliéfu, zastoupeni vegetace v krajin€, ptisobeni a obsah vodniho prvku, historicky
vyvoj uzemi (etapy podilejici se na zdsadnich zménach krajinného razu daného
uzemi) a dale soucasné vyuziti krajiny. Hranice oblasti mize byt kombinaci vSech

téchto ¢initeli nebo urcena podle toho, ktery z nich je v dané lokalité rozhodujici.

Vymezena oblast krajinného rdzu zabird pomérné rozsahlé uzemi mezi
obcemi Sokolov, Habartov, Kacefov a Briezova. Celd oblast se nachazi v ORP
Sokolov. Ve vymezené oblasti prevlada krajina poznamenana tézbou hnédého uhli.
Tyto plosné zdsahy znacné ovlivnily celkovy reliéf krajiny, vegetacni kryt
a estetickou hodnotu uzemi. Vymezeni oblasti krajinného rdzu probihalo na zaklad¢
terénniho prizkumu a mapovych podkladl pomoci okruhu potencialni viditelnosti

a vizualnich bariér.

V rozsahu silné viditelnosti byla vymezena dv€ mista krajinného razu, ktera se 1isi

svym charakterem (pfirodé blizky x silné antropogenni charakter).

ree
1

Misto krajinného rézu la Uzlab

— vymezené Uzemi ptirodé blizkého charakteru se
rozprostira severn¢ a severozapadné od plochy zdméru. Jednd se o horizontalné
i vertikalng Clenité izemi s mozaikou lesnicky a zemédé€lsky obhospodatovanych
porostli a nevyuzitych travnich porostl s roztrousenymi skupinami naletovych dievin
(olSe, btizy, topoly). Rozhledové poméry jsou jiz v soucasné dob¢ naruseny tfemi
vétrnymi elektrarnami o celkové vysce 150 m v katastralnim tzemi Horni Castkov,

které pievysuji okolni porost.

Misto krajinného razu 1b ,.Litov* — lokalita se nachazi jizné¢ a jihovychodné od
plochy zaméru. Lokalita je severné ohrani¢end komunikaci 111/2123, za komunikaci
se nachdzi zahradkarska kolonie, dale navazuje zapojeny porost dievin, ktery opticky
oddéluje plochu zdméru od vodnich ploch lokality Boden. Za vodnimi plochami
navazuje Litovska vysypka, terén zde postupné stoupa az do nadmotské vysky 550 m
n.m. Diky tomuto pfevySeni je umoznén Siroky pohled do okoli vcetné plochy
zdmeru, ktery je ¢astecné odclonén dievinami. Tento stav je pouze docasny, nebot’ na
vysypce v soucasné dob¢ probihaji lesnické rekultivace a budouci vzrostly lesni

porost zna¢n¢ omezi rozhledové poméry.
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7.3 IDENTIFIKACE ZNAKU A HODNOT KRAJINNEHO
RAZU V DOTCENEM KRAJINNEM PROSTORU

Pro kazdou z charakteristik krajinného razu (piirodni, kulturni a historickou)
V dot€eném krajinném prostoru, resp. ve vymezené oblasti krajinného razu, jsou
Vv nésledujicich krocich hodnoceni specifikovany charakteristick¢ znaky a hodnoty,
které se nejsiln€ji uplatituji v krajinném razu. Jednd se bud’ o prostou piritomnost

prvkil a jevl nebo jejich prostorové a estetické uplatnéni.

7.3.1 Prirodni charakteristika

Takto kapitola obsahuje charakteristiku piirodnich poméru feSeného uzemi a

jeho Sir§ich izemnich vztahl s dirazem na rdz krajiny.

Geologie a geomorfologie

Sokolovskéa panev nalezi ke krusnohorskému bloku Ceského masivu a lezi
V jihozdpadnim kiidle podkruSnohorské piikopové propadliny. Z jihozdpadniho
sméru sousedi s Chebskou panvi, od niz je oddélena stratovulkdnem Doupovskych
hor, severnim smérem je Sokolovska panev oddélena kruSnohorskym zlomem, z jiZni
strany oharskym zlomem. Dnes$ni morfologicky rdz vznikl ve starSich tretihorach
saxonskymi tektonickymi pohyby. PoruSenim zarovnaného reliéfu vznikly na uzemi
dnesni Sokolovské panve rozsahlé¢ vodni plochy, ve kterych se ukladaly tfetihorni
sedimenty. Saxonské tektonické pohyby doprovazela i vulkanicka ¢innost, jejiz
dozvuky jsou patrné jesté dodnes. Podlozi Sokolovské panve je vychodné tvotreno
horninami karlovarského plutonu a na zapadé¢ jeho metamorfovanym plastém —

krusnohorskym krystalinikem (Dimitrovsky, 2001).

Krajina na Sokolovsku je zna¢né ovlivnéna povrchovou tézbou hnédého uhli.
Dle Rojika (2015) se zde ro¢né vytézi 6,38 milionii tun uhli, coz je zhruba 16%
z celkové produkce v Ceské republice. Vytézené lomy jsou postupné rekultivovany
Vv souladu se zédkonem ¢. 44/1988 Sb., o ochran¢ a vyuziti nerostného bohatstvi,
Vv platném znéni (horni zdkon). Nejvétsi podil maji v soucasné dobé€ lesnické a vodni

rekultivace na ukor rekultivaci zemedélskych.
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Hydrologické poméry

Dotcené tzemi spadd do povodi Labe a tedy do umoii Severniho mote.
Dominantni fekou je zde Ohte, ktera odvadi vody stfedem sokolovského regionu od
zapadu k vychodu. Retenéni schopnost tizemi je mala. V minulosti byly v dasledku
tézby provedeny zasahy do ptivodniho vodniho rezimu pielozenim vétSiny vodnich
toki. Jak je tézba v nékterych lokalitach ukoncovéna, probihaji postupné rekultivace,
Vv ramci nichZ vznikaji nové vodni plochy (Povodiiovy plan ORP Sokolov, 2012).
Z vyznamnych tokil v dotCeném krajinném prostoru lze kromé¢ feky Ohie zminit
Habartovsky potok, Castkovsky potok, Obecni potok a Radvanovsky potok. Mezi
vyznamné vodni plochy lze zatadit umélé jezero Medard o rozloze 490 ha vznikajici
Vv prostoru odtéZzeného lomu, vodni plochy v lokalit¢ jithovychodné od Habartova,
vodni plochy sportovné-rekreani lokality Boden, menSi umélé vodni plochy
vznikajici v ramci rekultivaci v prostoru vysypek hodnotné z hlediska vyskytu
obojzivelnikii a dale vodni nadrz Horka, kterd se vSak nachdzi az za hranici

vymezené oblasti krajinného razu.

Klima

Uzemi lezi v mirné teplé klimatické oblasti s praim&mymi ro¢nimi teplotami
vzduchu mezi 6 — 7 °C. Letnich dnil je primémé 10 — 40, mrazovych 110 — 150 za
rok. Dlouhodobé primérné roc¢ni thrny atmosférickych sradzek se pohybuji na vétsiné
uzemi od 600 mm do 800 mm. Prevlada zapadni a severozdpadni proudéni vzduchu

(UAP ORP Sokolov, 2014).

Vegetacni kryt

Velkd cast tzemi je naruSend t&€Zebni Cinnosti a bez pfitomnosti pfirozené
vegetace. Zachované plochy pfirozené vegetace jsou tvoieny acidofilnimi
doubravami se stromovym patrem tvofenym dubem letnim (Quercus robur), dubem
zimnim (Quercus petraea), dale jefabem obecnym (Sorbus aucuparia), bfizou
bradavi¢natou (Betula pendula), topolem osikou (Populus tremula) a krusinou
olsovou (Frangula alnus). Kefové patro je chudé. Plochy Vv blizkosti vodnich zdroju

jsou tvoreny luhy a olSinami. Dfeviny stromového patra zastupuji predevsim olSe
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lepkava (Alnus glutinosa), olse Seda (Alnus incana) a jasan ztepily (Fraxinus

excelsior) (Neuhduslova, 1998).

Podle Veiejného registru ptidy LPIS se celd plocha posuzovaného zameéru
nalézd na pozemku zemédé€lského pudniho fondu s vyuzitim jako kultura trvaly
travni porost. Pfed zahajenim stavby bude sejmuto 3 200 m®. Cast ornice (600 m®)
bude uloZena na docasné deponii na pozemku investora a pouzita pii findlnich
vegetacnich upravach dokonceného aredlu, zbytek (2 600 m3) bude rozprostien

Vv tloust’ce 20 cm na nezastavéné ¢asti pozemku investora (Masek, 2015).

Ve vymezené oblasti krajinného razu se nachazi tyto rekultivované plochy

(R- PRINCIP MOST, s.r.0., 2008):

Lokalita Litov-Boden — uzemi byvalého lomu Boden a vysypky Litov o celkové

vyméte 723 ha se nachazi jihozdpadné¢ od mésta Habartov. V pribéhu tézebni
¢innosti byla v jizni ¢asti Izemi vytvarovana Kacetovska a Litovska vysypka, ¢imz
vznikla vyvySenina s maximalni kétou 570 m n.m. V severni ¢asti vytvofila zbytkova
jéma lomu Boden mezi Habartovem a Litovem rozséhlé udoli v trovni 460 — 480 m
n.m. V lokalit¢ ptfevazuji ukoncené lesnické rekultivace, mensi plochu zabiraji
zemedelské rekultivace a minimum rozlohy Uzemi zabiraji ukoncené hydrické

rekultivace.

Lokalita Medard-Libik — lom Medard — Libik se nachazi na severni hranici zapadni

¢asti Sokolovské panve. Zbytkova jama lomu je postupné napousténa vodou z feky
Ohte. Po dosaZeni cilového stavu hladiny na koté 400 m n.m. bude vyméra vodni
hladiny 490 ha (zaokrouhleno), velikost plochy vcetné opevnéni biechové linie bude
505 ha (zaokrouhleno). Rekultivace pievazné casti Gzemi priléhajici k jezeru
zbytkové jamy je realizovéana jako krajinarska zelen, tj. lesnicka rekultivace formou
skupinové vysadby. Postupné zde vznika kombinace malych lesikil, skupin stromt
a volnych travnatych ploch, které budou odpovidat obdobnym piirodnim lokalitim

v okoli.

Lokalita Gustav — nachazi se jizn¢ od lomu Medard — Libik mezi obci Bukovany

a Citice. Po ukonceni té€Zebni cinnosti byly realizovany zemédélské a lesnické

rekultivace o celkové vymeéie 265 ha (zaokrouhleno).
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Lokalita Dasnice — jedna se o plochu kamenolomu situovaného vychodné od obce

Dasnice a jizn€¢ od obce Bukovany. V lomu probihala tézba a nasledné zpracovani
Cedice, ktery byl vyuzivan pii budovani mistnich komunikaci v ramci hornické
¢innosti, prebytky byly prodavany externim odbératelim. Rekultivovana plocha ma
celkovou vyméru 11 ha (zaokrouhleno) a zahrnuje zeméd¢lské rekultivace, lesnické

rekultivace (ptfevazuji), hydrické rekultivace a ostatni rekultivace.

Lokalita Silvestr — povrchovy dil se nachazel jihozapadné od mésta Sokolov v tizemi

mezi obcemi Biezovda a Dolni Rychnov. V tomto prostoru jsou postupné
rekultivovany plochy o celkové vyméie 270 ha (zaokrouhleno). Na rovinnych
partiich jsou realizovany zemédé€lské rekultivace, svahy jsou postupné zalesiiovany.
Soucasti této lokality je 1 rekultivovana plocha vyuZivana jako golfové hiisté, ktera

se vSak nachazi mimo vymezenou oblast krajinného razu.

Kromé vySe uvedenych ploch je zde zastoupeni trvalych travnich porosti,
pastvin, zemedélsky vyuzivanych ploch lemovanych remizky. Diky ¢lenitému terénu

jsou tyto plochy nesouvislé a nepravidelné.

Ochrana prirody

Ackoliv se jedna o Uzemi znacné naruSené téZebni Cinnosti, nachdzi se
Vv dot€eném krajinném prostoru pomérné velky pocet objektii se zvySenou formou

ochrany dle zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny, v platném znéni.

Uzemni systém ekologické stability (USES)

Podle § 3 pism. a) zdkona 114/1992 Sb. je USES vzajemné propojeny soubor
pfirozenych 1 pozménénych, avSak piirodé blizkych ekosystémi, které udrzuji
pfirodni rovnovahu. Zakon rozliSuje lokalni (mistni), regionalni a nadregionalni
systém ekologické stability, provadéci vyhlaska &. 395/1992 Sb. dale USES v téchto
ttech Urovnich ¢leni na biocentrum a biokoridor. Biocentrum umoziuje svym
charakterem trvalou existenci organismil, biokoridory tvofi spojnici mezi biocentry
a umoziuji migraci organismii mezi jednotlivymi biocentry. Smyslem USES je tedy
posilit ekologickou stabilitu krajiny zachovanim nebo obnovenim stabilnich
ekosystémil a vzajemnych vazeb mezi nimi. Vymezenim USES jsou do krajiny

vnaseny trvalé struktury (Low, 1995).
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V Gizemi se nachdzi prvky regionalniho a lokalniho USES. V bezprostiedni
blizkosti plochy zaméru se severnim smérem nachazi lokalni biocentrum oznacené
v izemnim planu Krajkova (Stros, 2009) pod pofadovym ¢&islem M BC 8.
Biocentrum je tvofeno zarostlymi loukami — doubravami zastoupenymi duby,
bfizami, okrajové hlohy, na zamoktenych plochach vrbami a olSemi (plocha
biocentra odpovida plose registrovaného vyznamného krajinného prvku Pramenisté
nad Habartovem). Ostatni plochy tvofi pcha¢ové louky. Zapadné od plochy zaméru
se dle uzemniho planu Habartov (Mika, 2009) nachazi navrzeny lokalni biokoridor
Vv trase poloptirozeného vodniho toku Habartovsky potok zahrnujici i biehovy porost

tvofeny ol§inami.

Natura 2000

Zakon ¢&. 114/1992 Sb. soustavu Natura 2000 definuje jako celistvou
evropskou soustavu Uzemi se stanovenym stupném ochrany, kterd umoziuje
zachovat typy evropskych stanovist a stanovisté evropskych druhti v jejich
pfirozeném aredlu rozSifeni ve stavu pfiznivém z hlediska ochrany, popiipadé
umozni tento stav obnovit. Na tizemi Ceské republiky je soustava tvofena ptadimi

oblastmi a evropsky vyznamnymi lokalitami.

Dle Ustfedniho seznamu ochrany piirody (USOP) se v zijmovém uzemi
nevyskytuji Zadné prvky soustavy Natura 2000. Nejbliz§im uzemim je EVL Piskovna
Erika (kod NATURA CZ0413184), ktera je vzdalena od plochy zaméru cca 5,5 km

vzdusnou ¢arou severovychodnim smérem.

Zvlasté chranéna uzemi

Zakon €. 114/1992 Sb. tato izemi popisuje jako ptirodovédecky ¢i esteticky
velmi vyznamna nebo jedine¢nd. Podle charakteru a rozsahu se ¢leni do n¢kolika
kategorii — ndrodni parky, chranéné krajinné oblasti (velkoplos$nd), narodni pfirodni
rezervace, piirodni rezervace, ndarodni pfirodni paméatky a pfirodni pamatky

(maloplo$na).

Okrajové vymezené uzemi zasahuje do velkoplosného zvlasté chranéného
uzemi — CHKO Slavkovsky les. Nejbliz§i maloplo$né zvlasté chranéné tizemi je od

plochy zaméru vzdaleno cca 8,5 km severnim smérem (Pfirodni pamatka Studenec).
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Ptirodni parky

Pfirodni parky spadaji dle zdkona ¢. 114/1992 Sb. do kategorie obecné
ochrany pfirody a slouzi k ochran¢ krajinného razu s vyznamnymi soustiedénymi
estetickymi a pfirodnimi hodnotami. Na tzemi ptirodniho parku je omezeno takové
vyuziti uzemi, které by znamenalo zni¢eni, poSkozeni nebo ruSeni stavu tohoto

Uzemi.

V z4jmovém Uzemi se nenachazi zadné ptirodni parky. Nejbliz§im ptirodnim
parkem je piirodni park Leopoldovy Hamry, ktery je od plochy zaméru vzdalen vice

nez 10 km.

Pamatné stromy

Podle § 7 odst. 1 zdkona ¢&. 114/1992 Sb. jsou dfeviny chranény pted
poskozovanim a ni¢enim, pokud se na né¢ nevztahuje pfisnéjsi ochrana. Mimotadné
vyznamné stromy, skupiny stromd nebo stromotadi je mozné rozhodnutim
pfislusného organu ochrany ptirody vyhlasit za pamatné. Tyto stromy je zakazéno
poskozovat, ni¢it a ruSit v pfirozeném vyvoji, veSkeré zasahy do téchto dievin
ajejich ochranného pasma je mozné provadét jen se souhlasem orgdnu ochrany

pfirody, ktery ochranu vyhlasil.

Dle Ustfedniho seznamu ochrany pfirody se ve vymezeném uzemi nachazi

tyto pamatné stromy:

Nazev pamatného stromu Katastralni izemi | Vzdalenost od plochy zdméru
vzdus$nou carou (km)

Senbauertiv dub Chlum Svaté Mafi | 3,3
Klen v Hlavné Hlavno 53
Zamecky dub v Chlumku Dasnice 5,6

Tab. ¢. 6.1: Seznam pamatnych stromt ve vymezené OKR (Tomeszova, 2014)
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Obr. &. 6.7: Pamatny strom Senbauertiv dub v Chlumu Svaté
Maii (Tomeszova, 2014)

Prechodné€ chranéné plochy

Ptechodné chranénd plocha je podle § 13 zdkona ¢. 114/1992 Sb. tzemi
s docasnym nebo nepredvidanym vyskytem vyznamnych druhil rostlin ¢i Zivo€ichd,
nerostl nebo paleontologickych nalezi, lze ji vyhlasit i z dtvoda védeckych,
studijnich ¢i informacénich. VyhlaSuje se na piedem stanovenou dobu, pfipadné na

opakovan¢ obdobi.

Ve vymezeném Uzemi se nachéazi prechodné chranéna plocha Silvestr. Jedna
se o geologicky a biologicky vyznamnou lokalitu s opakovanym vyskytem zvlasté
chranéného druhu bichule ti¢ni (Riparia riparia), ktera si v obnazenych sténach
lokality vytvafi hnizdni otvory. Prechodné chranéna plocha je z divodu zajisténi
trvalé ochrany lokality navrzena k vyhlaseni za pfirodni pamatku. Lokalita je od

plochy zdméru vzdalena cca 7 km vzdusnou ¢arou jihovychodnim smérem.
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Registrované vyznamné krajinné prvky (RVKP)

Dal$im pojmem vychéazejicim ze zékona €. 114/1992 Sb. je vyznamny

krajinny prvek. Jedna se o ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotnou

¢ast krajiny utvéafejici jeji typicky vzhled nebo pfispivajici k udrzeni jeji stability.

Vyznamnymi krajinnymi prvky ze zdkona jsou veskeré lesy, raselinisté, vodni toky,

rybniky, jezera a tidolni nivy. Jako vyznamné krajinné prvky lze zaregistrovat i jiné

¢asti krajiny, zejména mokiady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy,

nalezi$té nerostll a zkamenélin, umélé 1 piirozené skalni Gtvary, vychozy a odkryvy,

dale také cenné plochy porostl sidelnich utvarti véetné historickych zahrad a parkd.

Ve vymezeném uzemi se dle udaju Méstského urfadu Sokolov, odboru

zivotniho prostiedi nachézi tyto RVKP:

Nézev RVKP Katastralni tzemi | Vzdalenost od plochy zdméru
vzdusnou ¢arou (km)

Pramenisté¢ nad Habartovem Hradek u Krajkové | 0,32

Kamenné pafezy Habartov 1,5

Orchideova louka v Hlavné Hlavno 5

Tab. ¢. 6.2: Seznam RVKP ve vymezené OKR (Tomeszova, 2014)
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Obr. ¢. 6.8: RVKP Kamenné paiezy — detail zkamenélého kusu kmene stromu (Tomeszova, 2014)
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Obr. ¢. 6.9: RVKP Orchideova louka v Hlavné (Tomeszova, 2014)

7.3.2 Kulturni a historicka charakteristika

Kulturni charakteristika je formovana zpisobem vyuzivani ptirodnich zdroji
clovékem a stopami, které¢ v krajiné¢ zanechal vyvojem osidleni a hospodaiskym
vyuzivanim tzemi v jednotlivych epochach. Historicka charakteristika je specifickou
soucasti kulturni charakteristiky a spociva v ¢asové posloupnosti a souvislosti
kulturnich a pfirodnich charakteristik, jez se projevuji pfitomnosti historickych
a pamatkovych hodnot. Dle Kupky (2008) se miize jednat o objekty chranéné jako
narodni ¢i kulturni paméatky, pamatkové rezervace, pamatkové zony, skanzeny,

objekty lidové architektury apod.

Z kulturné-historického hlediska jsou zdej$i mésta a obce méné vyznamné.
Nejpodrobnéji bude rozvedena historie mésta Habartov, kde se zamér stavby
nachazi. Prvni pisemna zminka o Habartovu se vaze k roku 1339. Pivodni obec,
kterd dnes jiz v podstaté neexistuje, se rozkladala podél Habartovského potoka
v mistech od okraje dnesniho Habartova smérem k Bukovanim. Malad zemédélska
osada se od konce 18. stoleti rozristala, Habartov mé¢l jiz 42 popisnych Cisel, zamek
a kapli. V této dobé bylo zapocato s t€zbou hnédého uhli. Zacatkem 19. stoleti se
obec zaCala pomalu ménit v primyslovou vesnici a zemédélstvi bylo odsouzeno

k astupu (Prokop, Smola 2014).
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Dale vznikly v okoli mineralni zadvody, cihelna, skldrna, kozeluzna. Tyto
zavody vytvorily velké mnozstvi pracovnich mist a Habartov se zacal rozristat.
V pozdéjsim obdobi se stavély typické d€lnické a hornické kolonie, jejichz
pozistatky jsou je§té v dnesni dobé na Kludi a v Uzlabi. Od poloviny 19. stoleti
rostla zavratné spotieba uhli, pfepravu uhli urychlila Zzelezni¢ni drdha. Habartov
pocatku 20. stoleti byl obci s vyrazné prumyslovym charakterem. Velkd ¢ast
obyvatelstva nachazela obzivu v dolech v okoli obce nebo v sousednich hornickych
obcich. Dolovéani v bezprostiedni blizkosti obce ptechazelo pomalu na lomovou
tézbu, coz mélo zasadni vliv na utvareni charakteru krajiny. Dal§i omezené pracovni
prilezitosti poskytovala pradelna v nedaleké obci Svatava, sklarny v Olovi
a Vv Dolnim Rychnové a nékteré dalsi primyslové podniky. V letech prvni republiky
se obec rozrustala. V roce 1923 zacala dilni spolecnost stavét byty pro horniky
(dnesni dvojdomky a trojdomky ve staré cCasti Habartova). Po valce musela stara,
puvodni ¢ast obce ustoupit dolové Cinnosti. Do roku 1952 trvala demolice a az do
roku 1963 vystavba nového Habartova. Ten se v roce 1960 stal méstem a od roku
1975 ma také svlij znak. Do roku 1976 tvofilo mésto sidlisté se zbytkem staré obce
a dvé mistni &asti — Klu¢ a Uzlabi. Od roku 1976 byla k Habartovu pfipojena obec
Litov s osadou Na Rovince a Horni Castkov (Prokop, 1994).

Zajimavé je srovnani historického stavu lokality se sou¢asnym stavem na
mapovych podkladech. Rozdil je dobfe patrny na mapé II. vojenského mapovani,
kdy se pivodni Habartov oproti dnesnimu nachéazel niZze jihovychodnim smérem.
Zapadné od plochy zaméru se nachazela hornicka kolonie v misté dneSni mistni ¢asti
Uzlabi. V dobg II. vojenského mapovéni probihala pouze dolova t&zba hnédého uhli,
krajina nebyla devastovana rozsahlou povrchovou tézbou, jak je tomu dnes.
V mistech, které jsou dnes naruSeny povrchovou tézbou, se nachazely zemédélsky

a lesnicky vyuzivané pozemky.
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Obr. €. 6.10: Lokalizace plochy zadméru v map¢ II. vojenského mapovani — Frantiskovo (1836-1852) (zdroj:
Www.mapy.cz, upravila Tomeszova, 2015)

Z nasledujiciho leteckého snimku z roku 1952 je patrnd jiz probihajici
povrchova tézba hnédého uhli v misté dnesni sportovné rekreacni lokality Boden a v
misté vznikajiciho jezera Medard. Na sever od lokality je patrné, Ze v krajiné byl
vys$si podil zemédelsky vyuzivanych pozemki, v soucasné dobé€ je mnoho pozemkl
ponechanych ladem, coz vede k jejich postupnému zartistani naletovymi dfevinami.
Vychodné od lokality je vidét tzv. novy Habartov se vznikajici panelovou zastavbou,
jihovychodné od Habartova se nachazi ptiivodni zastavba rodinnych domd. Mnoho
puvodnich polnich cest zménou uzivani krajiny zaniklo a vznikla silniéni sit
propojujici Habartov s okolnimi obcemi, dale hospodarnice na rekultivovanych

vysypkach, cyklostezky a stezky pro pési.
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Habartov
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Obr. €. 6.11: Lokalizace plochy zdméru na leteckém snimku z 50. let a srovnani s aktudlnim leteckym snimkem
(zdroj: http://kontaminace.cenia.cz — snimek nahote, www.mapy.cz — snimek dole, upravila Tomeszova, 2015)
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Historicky nejvyznamnéj$im objektem Vv okoli je poutni areal Chlum Svaté
Maii nachazejici se ve stejnojmenné obci. Pocatky obce sahaji hluboko do
sttedovéku a jsou témef totozné s historii kostela a poutniho aredlu. Ves vznikla ve
14. stoleti okolo dievéné kaple, ktera byla kolem roku 1411 pifestavéna na kamenny
kostel. Ten se diky véhlasu poutniho mista dale rozristal. Pocatkem 18. stoleti se
poutni aredl nejvice rozsifoval a vzniklo ¢tvercové namésti obestavéné hrazdénymi
domy. Béhem totalitniho reZimu do$lo vlivem nékolika faktort (odsun némeckého
obyvatelstva, potlatovani marianské tradice, tézba uhli severné od obce) ke

znaénému upadku v obci.

Obec ztratila devastaci domd puvodni kolorit a klaster s kostelem pomalu
chatraly. V souCasné dobé probihaji na nékterych c¢astech komplexu opravy

a restaurace (Prokop, Smola 2014).

Obr. ¢. 6.12: Dominanta klastera v Chlumu Svaté Mafi (Smola Lukas, 2014)

Za zminku stoji obec Dasnice rozkladajici se na levém biehu feky Ohfe, ktera
vznikla ve 13. stoleti jako némecké kolonizaéni sidlo. Z lidové architektury zlstal
dodnes zachovan pouze jediny objekt s roubenym piizemim, dal$i zdomi ma
zachovany hrazdény S§tit a roubeny vénec. V blizkosti obce Dasnice se nachazi
lokalita Chlumek (Perglas) se zachovalym, avSak chatrajicim tzv. Starym zamkem
V baroknim stylu postavenym V prvni poloviné 18. stoleti. Dfive zde staval 1 tzv.

Novy zamek postaveny koncem 19. stoleti, ten vSak v dusledku zanedbané péce
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chatral a vroce 1983 byl zbofen. Pozistatkem je zpustla anglickd zahrada, ktera
vznikla v okoli Nového zamku (Prokop, Smola 2014). Dodnes se v byvalé zamecké
zahrad¢ nachazi hodnotné stromy, z nichZ jeden byl vyhldSen Méstskym ufadem
Sokolov, odborem zivotniho prostiedi za pamatny. Jednd se o ,,Zamecky dub

v Chlumku*, ktery pfipomina historickou hodnotu tohoto mista.

V okoli se nachazi mnoho dalSich historickych objekti — zdmecek Litov
(nepfistupny vetejnosti), kamenné kiize (Chlum Svaté Mati, Dasnice), kaplicky

(Uzlabi, Hlavno) a pomniky (Citice, Habartov, Chlum Svaté Mai1, Dasnice).

Z kulturné vyznamnégj$ich objektll lze zminit sportovné rekreacni lokalitu
Boden s dvéma vodnimi plochami, ktera vznikla rekultivaci po dolové ¢innosti.
Nachazi se jithozapadné od Habartova v jeho bezprostfedni blizkosti a slouzi mistnim
obcanlim k aktivni rekreaci. Dalsi lokalita obdobného charakteru, avSak vyrazné
vétSiho meéfitka, vznikd zaplavovanim byvalého povrchového lomu Medard-Libik.
Jezero se bude rozprostirat mezi obcemi Habartov, Chlum Svaté Mati, Bukovany,
Citice, Sokolov a Svatava a svoji rozlohou 490 ha, délkou 4 km, Sitkou 1,5 km

a hloubkou 50 m se bude fadit mezi nejvétsi jezera v Ceské republice.

Obr. ¢. 6.13: Sportovné-rekreacni lokalita Boden (zdroj: www.mestohabartov.cz)
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7.3.3 Esteticki hodnota (prostorové vztahy, uspoiadani,

harmonické vztahy a méritko)

Estetickd vyznamnost dotceného tzemi je zavisld na poloze pozorovatele
ajeho estetickém vnimani. ZdejSi prevazujici charakter krajiny zahrnujici uméle
vytvotené rekultivované plochy vysypek nema tak vysokou estetickou hodnotu jako
prirod¢ blizké plochy nachézejici se severné od plochy zaméru. Krajina se postupné
vzpamatovava z devastacnich zasahii t€Zby a tomu odpovida i jeji celkova esteticka
urovenl. Pozitivni vliv na Clenitost izemi ma lokalita vysypky Litov-Boden, ktera
svym pievySenim opticky oddéluje plochu zdméru od vyrazné historické dominanty
— klasteru v Chlumu Svaté Maii. Za nejvétsi negativni dominantu v Gzemi lze
v soucasné dob¢ povazovat objekt elektrarny Tisova, ktery je vSak vhodné situovany
v tdoli a zasadnim zpisobem neovliviiuje estetickou hodnotu Sirsiho okoli. K dal§im
negativnim zasahim do okolni krajiny doSlo v roce 2009 vystavbou tii vétrnych
elektraren v katastralnim tGzemi Horni Castkov. Vétrné elektrarny svoji celkovou
vyskou 150 m a umisténim ve vySSich polohach prevySuji okolni terén a narusuji

rozhledové poméry témét ze vSech pozorovacich uhli v dosahu vice nez 10 km.

Charakter mésta Habartov odpovida primyslovému vyuziti uzemi, kde byl
kladen daraz pfedevSim na ucelovost, nikoliv na estetickou stranku véci. Ze
vzdalenéjsich bodi pohled upouta panelova zastavba, ktera tvoti centralni ¢ast mésta
a prevysuje okrajovou zéastavbu rodinnych domi. Jako pozitivum lze uvést ucelenost
zastavby soustfedéné podél hlavni komunikace 111/21233 zasahujici do okolni krajiny

jen minimalné. Obdobné tomu je i u ostatnich obci v dot¢eném tizemi.

Pohled na plochu zaméru ze sméru jih — sever
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PLOCHA ZAMERU

Obr. ¢. 6.14 a 6.15: Panoramaticky snimek plochy zaméru z lokality Litov-Boden rozdéleny na dvé &asti
(Tomeszova, 2014)

Panoramatickd fotografie je slozena z celkem deseti snimkl a rozdé€lena na
dvé casti pro lepsi viditelnost detailti. Fotografie byla pofizena na vrchni etazi
vysypky Litov-Boden ve vzdalenosti cca 1,7 km od plochy zaméru. VIevo na vrchni
fotografii jsou na horizontu zietelné viditelné tfi vétrné elektrarny. Prostor plsobi
svym ¢lenitym charakterem, kde se stiidaji zemédélsky vyuzivané pozemkKy s lesnimi
a naletovymi plochami dievin, vyvazené. PrevySeni terénu dodava prostoru
dynamiku. Ve spodni ¢asti lokality je patrna vodni plocha sportovné-rekreacni
lokality Boden, ktera je ze vSech stran odclonéna zapojenymi porosty dievin. Na
druhé fotografii je Sipkou znazornéno umisténi zaméru. Budouci stavba je z tohoto
sméru Casteéné¢ odclonéna vzrostlymi dievinami rostoucimi podél komunikace
u zahradkaiské osady. Plocha zaméru bude z tohoto bodu nejlepsi viditelnosti ¢asem
pravdépodobné zcela odclonéna porostem dievin, které jsou soucasti lesnické

rekultivace, viditelnym ve spodni ¢asti snimku.

Pohled na plochu zaméru ze sméru sever — jih

PLOCHA ZAMERU

Obr. ¢. 6.16: Panoramaticky snimek plochy zaméru z TTP nad lokalitou zaméru (Tomeszova, 2014)
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Fotografie byla pofizena z nejvys$siho bodu viditelnosti ze severniho sméru —
z trvalé travni plochy nachdzejici se nad lokalitou zdméru ze vzdalenosti cca 500 m
od plochy zdméru. Plocha zdméru je znazornéna Sipkou. Rozhledové poméry jsou
Z levé 1 pravé strany omezeny zapojenym porostem dievin. Porost dfevin nachazejici
se vlevo na fotografii je soucasti registrované vyznamného krajinného prvku
Pramenis$t¢ nad Habartovem. Porost vpravo tvoii doprovodnou vegetaci komunikace
(slouzi spiSe pro pé&si) propojujici Hradek s Habartovem. Za dievinami zakoncujici
opticky TTP se vyvysSuje plocha lokality Litov-Boden. Na obzoru za vysypkou je

nezietelné vidét zdvihajici se vrchovinu Slavkovského lesa.
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7.4 KLASIFIKACE ZNAKU A HODNOT KRAJINNEHO
RAZU

V nasledujici tabulce je provedena klasifikace identifikovanych znakt
a hodnot dle hodnocenych charakteristik. Pfedmétem hodnoceni byly znaky piirodni,
dale kulturni a historicka charakteristika a nakonec znaky podilejici se na
harmonickém méfitku a prostorovém uspotadani krajiny. K hodnoceni byly zvoleny
takové znaky a hodnoty, které jsou pro dany dotceny krajinny prostor typické. Ve
sloupci ,,Projev bylo stanoveno, zda ma dany znak a hodnota pozitivni (+),
negativni (-), popiipad¢ neutrdlni projev (0), tedy jak pusobi v celkové krajinné
scéné. Sloupec ,,Vyznam* urcuje podil znaku nebo hodnoty v celkovém vyrazu
krajiny a byl hodnocen v rozmezi zdsadni, spoluurcujici, doplnujici nebo Zddny.
Sloupec ,,Cennost™ oznacuje jedine¢nost znakd a hodnot v dotéeném krajinném
prostoru a byl hodnocen v rozmezi jedinecny, vyznacny nebo bézny. Soucasné
s vyhodnocenim téchto atributli bylo provedeno vyhodnoceni miry vlivu zaméru do
zvolenych znakli a hodnot. Velikost zdsahu je hodnocena v rozmezi Zddny zasah,

slaby zasah, sttedné silny zdsah, silny zdsah nebo stirajici zasah.

' Mira vlivu

Identifikované znaky a :

Projev | Vyznam Cennost | zaméru (velikost
hodnoty

zasahu)

Pfirodni charakteristika
ZvInény reliéf krajiny, ¢lenity )

+ zasadni béZzny stredné silny
terén
Rozptylena zelen na okolnich

+ zasadni vyznacny | slaby
TTP
Rekultivovana krajina
(zalesnéné vysypky, noveé ]

o ) + spoluurcujici | bézny slaby

vzniklé jezero Medard, jezera
Boden)
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Vodni toky (Ohfe,
Habartovsky potok,
Castkovsky potok, Obecni
potok, Radvanovsky potok) a
vodni plochy (jezero Medard,
jezera Boden)

spoluurcujici

b&zny

slaby

TTP (louka v ramci plochy

zaméru, okolni plochy)

spoluurcujici

vyznacny

sttedné¢ silny

Ptirodni hodnoty chranéné dle jinych predpisi

USES (Habartovsky potok
a jeho biehovy porost,

Pramenis$t¢ nad Habartovem)

zasadni

vyznacny

slaby

Natura 2000

ZCHU (okrajova ¢ast CHKO
Slavkovsky les)

zasadni

vyznacny

7adny

Ptirodni parky

Pamatné stromy (Senbaueriv
dub, Klen v Hlavné, Zamecky
dub v Chlumku)

doplnujici

vyznacny

7adny

VKP (lesy, vodni toky)

doplnujici

vyznacny

slaby

RVKP (Pramenisté nad
Habartovem, Kamenné
patezy, Orchideova louka

v Hlavn¢)

dopliyjici

vyznacny

slaby

Kulturni a historicka charakteristika

Ptitomnost historickych
staveb (klaster Chlum Svaté
Mari, zamek Litov, drobné
sakrarni stavby — kaplicky,

kamenné ktize)

dopliyjici

vyznacny

slaby
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Sportovné-rekreacni plochy
(vodni plochy Boden s in-line

drahou, zahradkaiska osada)

doplityjici

bézny

slaby

Ucelena zastavba okolnich

sidel

spoluurcujici

vyznacny

slaby

Krajina ovlivnéna tézbou
hnédého uhli, vétrné

elektrarny Horni Castkov

spoluurcujici

vyznacny

slaby

Liniové prvky v krajiné
(silnice 111/21233, Gcelové
komunikace, hospodarnice na

vysypkach, zeleznice)

doplnujici

bezny

slaby

Prostorové vztahy a harmonické méfitko

Mozaika piirodé blizké a

kulturni krajiny

zasadni

vyznacny

stiedné silny

Vyrazné rozhledové poméry

zasadni

vyznacny

sttedné¢ silny

Bodové prvky v krajiné

(skupiny dievin)

spoluurcujici

béZzny

slaby

Prostupnost krajiny

+

zasadni

vyznacny

sttedné silny

Tab. €. 6.3: Klasifikace konkrétnich znakl a hodnot identifikovanych v DOKP (Tomeszova, 2014)
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7.5 VYHODNOCENI VLIVU ZAMERU NA KRAJINNY RAZ

Pozemky pro stavbu vyrobni haly jsou dle zmény ¢. 2 uzemniho planu
Habartov (2014) zatazeny mezi plochy vyroby specifické. Na dotCenych pozemcich
se tedy nenachazi uzemni systém ekologické stability. Nejbliz§Simi plochami
zatazenymi do izemniho systému ekologické stability jsou Habartovsky potok a jeho
bfehovy porost tvofeny pirevazné olSovymi porosty a pramenisté bezejmenného
vodniho toku nad Habartovem moktadniho charakteru s porostem néletovych dievin.
Ackoliv se plocha nachazi v bezprostfedni blizkosti registrovaného vyznamného
krajinného prvku Pramenisté nad Habartovem (zaroveii soucasti USES), stavba jej
svym charakterem zasadné neovlivni. V dotéeném krajinném prostoru se nachazi
okrajova c¢ast velkoploSného zvlasté chranéného tizemi CHKO Slavkovsky les, na
ktery zamér nebude mit vzhledem k velké vzdalenosti za okruhem viditelnosti Zadny
vliv. Méné piisné hodnoceni vlivii na pfirodni charakteristiku je dano predevsim
velkym rozsahem krajiny poznamenané tézbou a pritomnosti vétrnych elektraren

vV Hornim Céstkové, ¢imz je zna¢n¢ degradovana celkova estetickd hodnota Gizemi.

Stavba bude mit slaby vliv na naruSeni historické a kulturni charakteristiky
oblasti. Za nejbliz§i vyznamnou historickou dominantu lze povazovat klaster
v Chlumu Svaté Maii, ktery se vSak nachazi za okruhem viditelnosti. Stavba nebude
umisténa ve volné krajiné, ale navazuje na stavajici ucelenou zastavbu. Nest'astné je
vSak umisténi primyslového objektu mezi plochy vyuZzivané v soucasné dobé pouze

k bydleni a rekreaci.

Negativni vliv se ¢astecné projevi na estetickych a prostorovych hodnotach
krajiny, kdy zatravnéna plocha umoznovala existenci drobnych zivocichu, dale
umoziiovala prostupnost krajiny pro obany mezi Habartovem, Uzlabim
a zahradkaiskou osadou pod komunikaci I11/21233. Prostupnost lokality bude
vystavbou nové vyrobni haly &asteéné omezena. Ubytkem zemédélské pudy bude
negativné ovlivnéna mozaikovitost krajiny. Stavba vyzaduje minimdalni kéceni
drevin, z tohoto diivodu bude zasah do rozptylené a bodové zelené¢ na TTP slaby.
Vzhledem K reliéfu terénu bude stavba vyrobni haly narusovat rozhledové poméry

V dosahu vice nez 10 km (viz. Analyza viditelnosti v ptiloze €. 3).
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Na zékladé zjisténych vysledk zamér ,,Novy vyrobni zavod ept connector

s.r.0. v Habartové“ nebude predstavovat vyznamnéj$i vliv na kritéria ochrany

krajinného razu, jak je uvedeno Vv nasledujicim ptehledu.

Vl1iv navrhovaného zdméru na;

Predstavuje zasah

Ptirodni charakteristiku a hodnoty

stiedné silny/slaby

Kulturni a historickou charakteristiku

slaby

Estetické hodnoty

sttedné silny

Zasahy do krajinného razu, zejména povolovani a
umist'ovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem
na zachovani:

Vliv zaméru

VKP, RVKP slaby
ZCHU 7adny
Kulturnich dominant krajiny slaby

Harmonického méftitka a vztaha v krajiné

stiedné silny

Tab. ¢&. 6.4: Vliv zdméru na krajinny raz v rozsahu definice § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané

ptirody a krajiny (Tomeszova, 2014)

Ze zavéru hodnoceni vyznamnosti zasahti do jednotlivych znakl (hodnot)

krajinného rédzu dotené oblasti krajinného rdzu vyplyva, Ze snizeni hodnot

krajinného razu nebude mit vyrazné nepftiznivy charakter. Zmény vyvolané realizaci

zaméru nesniZi zasadnim zptsobem soucasnou kvalitu dotéeného Gizemi.

Z vyse uvedenych skute¢nosti 1ze zamér z hlediska dopadii na krajinny raz

a jeho ochranu podle § 12 zakona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané piirody a krajiny,

V platném znéni, povaZovat za inosny.
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7.6 NAVRH OPATRENI

Pro zachovani harmonického méfitka krajiny a estetickych hodnot je
investorovi stavby doporuceno zpracovat v ramci stavebniho povoleni zdméru
projekt sadovych uprav. Projekt by mé¢l zahrnovat navrh vysadby takovych druht
drevin, které zajisti dostatecné optické odclonéni vyrobni haly od stavajici zastavby
nachdzejici se vychodné od plochy zaméru (nejlépe kombinace stromu s vétSim
vzrustem a podrost keil) a dale provést liniovou vysadbu dievin z jizniho sméru, ze
kterého je plocha zaméru nejvice viditelnd, jako doplnéni stavajicich ovocnych
dfevin rostoucich roztrouSené¢ podél komunikace III/21233. Zjizniho sméru je
vhodné zvolit dieviny ovocné, popiipadé jiné druhy mensiho vzrustu, které nebudou
v budoucnu zasahovat do prijezdného profilu komunikace. Vzhledem k charakteru
lokality je vhodné pouzit plivodni druhy dfevin vyskytujicich se v této oblasti.

Doporuéené opatieni je v souladu s platnym Gizemnim planem mésta Habartov.

Umisténi vysadby Navrzené druhy dievin

Vychodné od plochy javor klen (Acer pseudoplatanus), lipa srd¢ita (Tilia
zaméru (odclonéni cordata), borovice lesni (Pinus sylvestris), sttemcha
centralni zastavby) obecna (Prunus padus), hloh jednosemenny (Crataegus

monogyna), liska obecna (Corrylus avelana)

Jizn€ od plochy zaméru jablon plana (Malus sylvestris), tfeSen ptaci (Prunus

(odclonéni komunikace) avium), jetab ptaci (Sorbus aucuparia)

Tab. ¢. 6.5: Navrh druhového zastoupeni dievin doporué¢eného k vysadbé (Tomeszova, 2015)
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8. DISKUZE

Jak bylo jiz v uvodu zminéno, pojem krajinny raz a jeho hodnoceni je v praxi
pomérné tézko uchopitelny. Ackoliv existuje nekolik metodik postupu hodnoceni
krajinného razu, v soucasné dob¢ neexistuje zadny zavazny vyklad, kterym by doslo
ke sjednoceni postupu organu vetejné spravy pii jeho aplikaci. Toto téma bylo
rozvedeno v mnoha odbornych publikacich a dostupnych metodickych doporucenich,
nikdy vSak nedoslo k uznani konkrétniho postupu ustiednim organem statni spravy,
tedy Ministerstvem zivotniho prostfedi. I piesto, Ze zakon o ochrané ptirody
a krajiny, ze kterého pojem krajinny rédz vychazi, je v platnosti vice nez 20 let, je
I V soucasnosti mozné setkat se s velmi riznorodymi piistupy k ochrané krajinného

razu (Stréblova a kol., 2014).

Ptislusnym orgédnem ochrany pfirody k vyddvani souhlasu podle § 12 odst. 2
zékona €. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni je obecni ufad
obce srozsifenou pusobnosti ve svém spravnim obvodu a na uzemi zvlasté
chranénych izemi pak Agentura ochrany ptirody a spravy narodnich parkd. Pfistup
jednotlivych ufadii je bohuzel nejednotny a nékteré ufady i ve zcela ziejmych
ptipadech, kdy dojde k naruSeni krajinného rdzu, nevydéavaji pottebné souhlasy, ve
kterych maji moznost uloZit investorovi stavby omezujici podminky. Je to problém
predev§im u menSich staveb, které nepodl€éhaji posuzovani z hlediska zékona
¢. 100/2001 Sb. 0 posuzovani vlivi na Zzivotni prostiedi a o zméné né&kterych
souvisejicich zakontl, v platném znéni, kdy mize byt hodnoceni krajinného razu
provedeno v ramci procesu EIA. Organy ochrany pfirody maji také moznost pii
posuzovani vlivu staveb na krajinny raz oslovit odborniky zabyvajici se touto
problematikou, toho vSak zddvodu omezenych finan¢nich prostiedkd pfilis
nevyuzivaji.

Moznym feSenim daného problému je zapracovani ochrany krajinného razu
do tzemniho planu obce. Vymezeni zastavéného tzemi a stanoveni podminek
prostorového uspofadani, zejména vyskova regulace, velikost pozemkt a jejich
zastavénost jsou dulezitym aspektem ochrany krajinného razu (Vorel, Kupka, 2011).
Dobrym piikladem je mésto Plzen, které si v roce 2014 nechalo zpracovat tizemni
studii ,,Preventivni hodnoceni krajinného razu v Plzni*“. Ta slouZi k posuzovani vlivi

stavebnich zamérd na krajinny raz na tizemi celého meésta véetné zastavéné Casti.
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Zavéry studie byly promitnuty do navrhu nového Uzemniho planu Plzné. Organ
ochrany pfirody je tim padem zprostén nutnosti posuzovani vlivu kazdého nového
zameéru na krajinny raz, jelikoz ochrana bude deklarovdna tUzemnim planem

(Stréblova a kol., 2015).

V letosnim roce vysel spole¢ny metodicky pokyn Ministerstva pro mistni
rozvoj a Ministerstva zivotniho prostfedi pro Zadani tzemni studie krajiny pro
spravni obvod obce s rozsifenou pusobnosti (ORP). Jedna se o dalsi krok kupfedu,
ktery by mohl vést v piipadé kladného pfistupu jednotlivych ORP a jejich ochoty
spolufinancovani tizemni studie ke sjednoceni pfistupu k feseni krajiny zejména
Vv nezastavéném uzemi. UGelem bude vytvofit zikladni podklad pro planovaci
a rozhodovaci ¢innost v krajin€. Z hlediska tzemniho pldnovani je cilem vytvoteni
podkladu pro stanoveni koncepce uspotfadani krajiny v uzemnich planech a pro
pfipadné feSeni regulacnich plant. Néavrh uzemni studie krajiny bude obsahovat
stanoveni cilové vize krajiny, ¢lenéni uzemi na krajinné okrsky, ochranu a rozvoj

hodnot krajiny a vyuziti krajinnych potencidlii a dalsi.

Pro srovnani vysledkli diplomové préace S jinou praci byla vybréna stavba,
ktera se nachazi v té samé lokalité¢ piiblizné 1,5 km od planované stavby vyrobni
haly. Jedna se o jiz realizovanou stavbu tfi vétrnych elektraren v katastralnim tzemi
Horni Céstkov zminénou v kapitole 6. Vysledky prace a patrnou z panoramatické
fotografie na str. 47 (obr. 6.14). Pfedmétna stavba podléhala posouzeni vlivu na
zivotni prostfedi (EIA) dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivlli na Zivotni
prostfedi, v platném znéni. V roce 2007 doslo ke zméné stavby pied dokoncenim —
zména vysky stozaru z 86 m na 150 m a jedna z vétrnych elektraren byla posunuta
0 400 m. Oznameni podle ptilohy €. 3 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
Zivotni prostiedi, v platném znéni obsahuje vyhodnoceni vlivu zdméru na krajinny
raz (HenySova, 2007). Zameér je k nalezeni na strankach CENIA — Informacni systém
EIA pod kédem KVK321. Ackoliv se jednd o typové odliSnou stavbu oproti stavbe
vyrobni haly, pomérné¢ zajimavé jsou vysledky srovnani, kde by se dalo
predpokladat, Ze mira vlivu vystavby vétrnych elektraren na krajinny rdz bude
vzhledem k jejich vySce 150 m nad trovni terénu (vyrobni hala ma max. vysku
11,20 m) nesrovnateln¢ vétsi. U stavby vétrnych elektraren autorka dokumentace
také postupovala dle metodického postupu Posouzeni vlivu navrhované stavby,

¢innosti nebo zmény vyuziti izemi na krajinny raz (Vorel a kol., 2004).
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Dokumentace zdméru (HenySova, 2007) bohuzel zcela postradd postup hodnoceni
a obsahuje az konecnou klasifikaci konkrétnich znakti a hodnot identifikovanych
V dotéeném krajinném prostoru a miru vlivu jednotlivych znakt a hodnot na krajinny
raz. Dle vysledkli hodnoceni mé stavba vétrnych elektraren nulovy vliv na vSechny
znaky a hodnoty krajinného rdzu vlivu na estetické hodnoty. Zde byl vyhodnocen

stiedné silny vliv.

Vliv navrhovaného zdméru na: | Vétrné elektrarny | Vyrobni hala
Horni Céstkov Habartov
Predstavuje zasah:
Ptirodni charakteristiku zadny stiedné slaby/
slaby
Kulturni charakteristiku zadny slaby
Historickou charakteristiku zadny slaby
Ptirodni hodnoty zadny slaby
Estetické hodnoty stiedné silny/ stiedné silny
zadny
VKP, RVKP zadny slaby
ZCHU zadny Zadny
Kulturni dominanty Krajiny zadny slaby
Harmonické méftitko zadny stiedné silny/
slaby
Harmonické vztahy zadny stiedné silny/
slaby

Tab. €. 6.6: Srovnani vlivu zaméra na krajinny raz (Tomeszova, 2016)

Vzhledem k absenci dualezitych udaju, ze kterych autorka dokumentace pii
svém hodnoceni vychdzela, nelze objektivné provést srovnani hodnoceni. Pti
prostém porovnani vysledkli vychazi prekvapivé vliv stavby vétrnych elektraren na
krajinny raz podstatné 1épe nez u stavby vyrobni haly. Lze piredpokladat, ze za necelé
desetileti se charakter krajiny Vv nékterych ohledech zménil, pfedevSim
Vv rekultivované uzemi vysypek nebylo porostlé dnes jiz pomérné vzrostlymi
dfevinami a také nebyla dokoncena rekultivace sportovné-rekreacnich vodnich ploch
Boden a jezera Medard, coz mohlo hodnoceni ¢aste¢né ovlivnit. Nedoslo vsak

Kk natolik markantnim zménam, aby byly vysledky hodnoceni takto rozdilné. 1 kdyz
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se jednd o typoveé nesrovnatelné stavby, predpokladal by se spiSe opacny vysledek

hodnoceni.

Zaverem je tfeba konstatovat, Ze 1 pres postup dle shodné metodiky, ktera by
méla minimalizovat subjektivni hodnoceni autora, mohou rlGzni autofi dojit
k naprosto odlisnym vysledkiim. Hodnoceni miize ovlivnit jednak odbornost autora,
zkusenosti v oboru, dale jeho vnimani charakteru krajiny a atmosféry mista (tzv.
genius loci), osobni vazba k dané lokalité, ale také autoriiv nazor na konkrétni stavbu
(mnoho lidi vnima napiiklad vétrné elektrarny jako esteticky prvek v krajing).

Subjektivnimu hodnoceni se tedy nelze zcela vyhnout.
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9. ZAVER

Pti zpracovani diplomové prace bylo postupovano v souladu se zadanim a se
stanovenymi cily. Vystupem diplomové prace je vyhodnoceni vlivu vybrané stavby
na krajinny raz, které miize byt pouzito jako pomocny dokument pro vyhodnocovani

obdobnych zaméri.

Samotnym vysledkim prace prechazela reSerSe, ve které byly za pomoci
odborné literatury charakterizovany pojmy krajina, krajinny raz a souvisejici
legislativa. Vysledky prace byly rozdéleny na nékolik samostatnych podkapitol
obsahujicich popis navrhovaného zaméru, vymezeni dotéeného krajinného prostoru,
oblasti a mista krajinného rdzu. DalSim krokem byla identifikace znakii a hodnot
vV dot¢eném krajinném prostoru. Na zdkladé¢ tohoto podkladu bylo provedeno
hodnoceni vlivu zaméru stavby vyrobni haly na krajinny rdz posouzenim miry

a unosnosti zmén, které miize stavba v daném misté zpusobit.

Na zékladé vysledkti hodnoceni vyznamnosti zasahi do jednotlivych znaki
krajinného razu dotéené oblasti krajinného rdzu vyplynulo, Ze zdmér predstavuje
sttedné silny az slaby zasah do pfirodni charakteristiky, slaby zasah do kulturni
a historické charakteristiky a stiedné silny zasah do estetickych hodnot oblasti
krajinného razu. Dale bude mit zamér slaby vliv na vyznamné krajinné prvky (ze
zakona 1 registrované), nulovy vliv na zvlasté chranénd tzemi, které se ve vymezené
oblasti krajinného razu nenachazi, slaby vliv na kulturni dominanty krajiny a sttedné
silny vliv na zachovani harmonického méfitka a vztahli v krajin€. Ze zjisténych
hodnot vyplyva, Ze ackoliv realizaci zaméru dojde ke sniZeni hodnot krajinné razu,

lze zdmér povaZovat za inosny.

Zavérem lze konstatovat, ze byly splnény vSechny zadané cile prace. Zjisténa
data a ziskané znalosti pfi studovani odbornych podkladii a zpracovani diplomové
prace budou jist¢ dale vyuzity v praxi V oblasti vetfejné spravy, konkrétn¢ na
Meéstském uradé Sokolov, odboru zZivotniho prostiedi.

Veskeré kroky vedouci k ochrané ptirody, at uz vyhlaSenim zvlasté
chranéného uzemi, pamatného stromu ¢i ,,pouhym* tfidénim odpadii, jsou zadouci.
Je na kazdém jednotlivci a na jeho moznostech, jakym zptisobem k tomu pfispéje

a zanecha zde néjaky odkaz budoucim generacim.
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Ptiloha ¢. 1: Fotodokumentace plochy zdméru — soucasny stav (Tomeszova, 2014)
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Ptiloha €. 2: Posuzovany zamér - Perspektivni pohledy (zdroj: Masek, 2015)
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Ptiloha €. 3: Analyza viditelnosti (Tomeszova, 2015)
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