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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0O - 10 body):

Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvarci pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavérd a doporuceni

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi
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Formalni uprava prace, v€. jazykové spravnosti
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CELKOVE HODNOCENi"

C - dobre
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Zavéreéné stanovisko: predloZzenou praci

Yviz druha strana formulare; ? doporucuji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:
Cilem bakalarské prace bylo charakterizovat vybranoun lokalitu - obec VIkoS, ktera se potyka s problémy
v oblasti zajisténi pitné a uzitkové vody a zpracovat navrh na jeji zajisténi. Prvni tfi kapitoly maji popisny
charakter, kdy autorka prebrala fadu jiz zpracovanych materiald z obce. Pokud se tyka ekonomické
zhodnoceni, neni zcela pfesné. Studentka hovofi o zisku, pfi€emz se jedna o trzby (vynosy). | navratnost
akce se Casové prodlouzi, nebot je tfeba kazdoro¢né pocitat s provoznimi naklady. V praci studentka
pouziva metodu SWOT analyzy, u které postradam bliz§i okomentovani. Dale je zde vyuZita podpurna
metoda dotaznikového Setfeni, kde je nepfesné formulovana posledni otazka "Souhlasili byste s
vybudovani vlastniho zdroje vody," Pfedpokladam, Ze autorka neméla na mysli vlastni studnu? Otazky do
rozpravy: 1 Domnivate se, ze kdyby poskytovatelem sluzby v oblasti dodavek pitné vody z vlastnich vrta
byla obec, Ze by to pro ob&any i pro obec bylo vyhodnéjsi? 2. V praci uvadte, Ze ¢ast obcanu se priklonila
k alternativé pfijimat vody z pfimorskych statd.....z mofi..." Tato alternativa jim byla navrzena? a pokud
ano, je to vlibec pro tak malou obec, jakou je VIko$ z ekonomického hlediska realné?

Datum: Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatec¢né

41 - 50 D - uspokojivé
51-60 C - dobfe
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bod{!
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